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RESUMEN

En la actual sociedad generadora de profundas desigualdades no parece
adecuado medir la capacidad de motivacién por la norma penal, en todos los
sujetos, en base a la capacidad al respecto del irreal "hombre medio”. En tanto
esas desigualdades persistan, como minimo debieran considerarse los
condicionantes socioculturales y econdémicos en el momento de juzgar al
individuo concreto, pues se juzga a un sujeto real (modelado en virtud de esos
condicionantes), que en poco o nada puede parecerse al inexistente hombre
ideal o "medio”. Pero esa consideracidon no existe realmente, salvo para la
individualizacion de la pena. El objeto de esta investigacion es evidenciar esa
omisién y criticarla. Asi, se pretende demostrar que tales consideraciones
deben producirse si deseamos ser fieles al principio de igualdad (tratando de
desigual forma a los desiguales) y, que ademas, esos condicionantes pueden
incorporarse a la dogmética penal, en la medida en que, si bien de etiologia
distinta, producen los mismos efectos desmotivadores que otras figuras si
aceptadas, como el error. Asi, qué decir de quienes por su escaso o diferente
proceso de socializacion, o por sus vivencias y esquemas consecuentemente
asumidos todo ello de etiologia social, no efecttan juicio de desvalor ante una
representacion mental que de tenerla otra persona, con otro grado de
socializacion.

Este trabajo ofrece respuestas a las siguientes cuestiones: ¢ En qué medida los
Magistrados consideran los condicionamientos socioculturales al momento de
motivar la sentencia del individuo a efectosde determinar la culpabilidad

del delito? ¢ Como afecta esa carencia de desvalor al momento de investigar
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de acuerdo al sistema de autocontrol aun entendiéndolo en perfectas
condiciones? ¢Como afecta la culpabilidad dolosa como resultante de
condicionamientos socioculturales en una determinada sociedad teniendo en
cuenta el propio sistema de autocontrol? ¢En qué medida el fundamento
juridico  doctrinario sustenta la validez de los condicionamientos
socioculturales al momento de determinar la culpabilidad del delito?

Si ello fuera asi por qué no considerarlos, en el ambito de la culpabilidad, como
se hace con otros factores desmotivadores, como el error, u otros. Es la actual
sociedad generadora de profundas desigualdades y entornos socioculturales
distintos, a pesar de las altas cotas de libertad individual alcanzadas. Al servicio
de quién se halla el Derecho Penal, que se aferra a la figura del hombre medio
y no a la del hombre real , en el estadio de la culpabilidad, cuando existen
sujetos alejados de esa normalidad media, precisamente por culpa de quienes
se hallan més proximos a ella. Cabria con esa consideracion de los
condicionamientos socioculturales, un acercamiento entre el Derecho Penal y
la Criminologia critica. Por qué, aln de entender conveniente la consideracion
de esos condicionamientos, se mantiene que ello no es posible en la fase de
enjuiciamiento, si luego es obligada en la fase de ejecucion penitenciaria.
Unicamente sin la omisién en la consideracion de los condicionamientos
citados anteriormente, cabrd hablar de un derecho penal justo que trate
desigualmente a los desiguales, y no de clase, en la actual sociedad no
igualitaria. Dado que sin motivacion del sujeto por la norma penal no existe
imputacion personal, cualquier merma en la capacidad de esa motivacion

debera considerarse a efectos de culpabilidad, por respeto al principio de

12



igualdad, es decir, a distintas capacidades diferente culpabilidad. Que si
situaciones o figuras como la inimputabilidad o el error de prohibicién, que
afectan a la motivacion, se admiten a los efectos de establecer la
responsabilidad penal, cualquiera otra con los mismos efectos importantes
sobre la capacidad de motivacion, aunque de etiologia distinta y siempre no
buscada por el sujeto, también debera ser igualmente considerada. Que los
condicionamientos socioculturales y econémicos que padece el sujeto pueden
afectar de forma sensible a su capacidad de motivacion y, por ende, deben ser
considerados, a los efectos antes expuestos. Que ello comporta el abandono
de la figura del "hombre medio” (aln en el lugar del autor) como "barémetro” de
la capacidad de motivacion, y su sustitucion por la del hombre real, maxime en
una sociedad generadora de desigualdades como la nuestra. Que el
descubrimiento del hombre real y de su "biografia” no es imposible en el
momento del enjuiciamiento, habida cuenta de que no soélo resulta posible sino
obligado, constitucionalmente, en la fase de ejecucién de sentencia, de la mano
del "tratamiento penitenciario” que persigue, individualizada mente, el
acercamiento de ese hombre real al hombre medio. Que el hecho de no
considerar esos condicionamientos socioculturales, crea una segunda
injusticia, que se afiade a la existencia de estratos sociales alejados del patron
medio y basicamente desfavorecidos la de culpabilizar a aquellos peor
ubicados socialmente de su adecuacion a ese entorno desfavorable, en el que
ademas han sido sumidos por quienes ahora se sienten amenazados, desde el

entorno "normal”
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En ese orden de ideas se advierte que los datos que nutren la formulacion del
problema general y los problemas especificos del presente trabajo son
demostrables con las respuestas dadas a las preguntas planteadas, tanto en la
hipotesis general, como en las hipotesis especificas, mas aun si los objetivos
propuestos han sido corroborados plenamente, tal como se trasluce en las
conclusiones que arroja la presente investigacion.

En ese sentido, podemos afirmar que las conclusiones, asi como las
sugerencias realizadas demuestran que el problema planteado merece una
atencion urgente, la misma que debe pasar por la aplicacion de soluciones
creativas e innovadoras, sean estas referidas a la politica criminal que debe
aplicarse a las personas que comenten el delito o estén mas relacionadas a las
modificaciones legislativas y que inevitablemente sugieren el desarrollo del

presente trabajo.
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SUMMARY
In today's society generating inequalities do not think appropriate to measure
the ability of motivation by the criminal standard, in all subjects, based on the
capacity in respect of the unreal "middle man”. While such inequalities persist,
as minimum should be considered economic at the time of judging the concrete
individual and socio-cultural factors, as it is judged a subject real (modeling
under these conditions), that little or nothing can resemble the non-existent man
ideal or "medium". But that consideration does not exist actually, except for the
individualization of the penalty. The purpose of this research is evidence that
omission and to criticize it. Thus intends to demonstrate that such
considerations must occur if we wish to be faithful to the principle of equality
(dealing with uneven shape to the unequal) and, in addition, these conditions
may be attached to the dogmatic criminal, to the extent that, although of
different etiology, produce the same effects desmotivadores as other figures
itself accepted, as the error. So, what about who by their little or different
process of socialization, or schemas and their experiences accordingly
assumed all social aetiology, not carried out trial of unworthiness before a
mental representation than have another person, with different level of
socialization. This paper provides answers to the following questions: to what
extent judges consider socio-cultural constraints at the time motivate the
judgement of the individual for the purpose of determining the guilt of the crime?
How does this lack of unworthiness when investigating according to the system
of self-control even understanding it in perfect condition? How does the

fraudulent guilt as a result of sociocultural constraints in a given society taking
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into account the system of self-control? To what extent the legal doctrine
sustains the validity of socio-cultural constraints at the time of determining the
guilt of the crime? If this were so why not consider them, at the level of guilt, as
it is done with other desmotivadores factors, such as the error, or other. It is
today generating society deep inequalities and different socio-cultural
environments, despite the high levels of individual freedom reached. To the a el
servicio service who is the criminal law, which clings to the figure of the average
man and not to that of the real man, at the guilt stage, when there are subjects
away from that half normal, precisely because of those who are closest to it. It
could be with the consideration of sociocultural constraints, a rapprochement
between the criminal justice and critical Criminology. Why, even to understand
suitable consideration of those constraints, remains that this is not possible in
the prosecution phase, if it is then forced in the prison execution phase. Only
without the omission in consideration of the constraints mentioned above, will fit
talk of a criminal law fair dealing unevenly to the uneven, and not of kind, in
today's society does not equal. Because there is no motivation of the subject by
the criminal standard personal allocation, any decline in the capacity of that
motivation shall be deemed for purposes of guilt, out of respect for the principle
of equality, i.e. to different abilities different guilt. If situations or figures as the
prosecution or the mistake of prohibition, which affect motivation, are supported
for the purpose of establishing criminal liability, any with the same significant
impacts on capacity of motivation, although of different etiology and always not
sought by the subject, also must be equally considered. Socio-cultural and

economic constraints that have the subject can affect sensitive to their
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motivation ability and, therefore, should be considered, for the purposes
previously exposed. That entails the abandonment of the figure of the "average
man" (still in the place of the author) as a "barometer” of the ability of motivation
and its replacement by the real man, especially in a society generating
inequalities such as ours. The discovery of the real man and his "biography” is
not impossible at the time of the trial, taking into account that is not only
possible but obliged, constitutionally, in the phase of enforcement of judgment,
the hand of the "prison treatment" chasing, individual mind, the approach of this
real man to man it. The fact disregard those socio-cultural constraints, creating
a second injustice, to be added to the existence of remote medium pattern and
basically disadvantaged social strata the of blame those worse socially located
its adequacy to the un favourable environment, in which in addition have been
plunged by those who now feel threatened, from "normal” environment in this
order of ideas is warned that data that nourish the formulation of the general
problem and the specific problems of the present work are provable with the
responses given to questions raised, the general hypothesis, both in specific
scenarios, even if the proposed objectives have been confirmed fully, as it can
be seen in the conclusions that this research. In this sense, we can say the
conclusions, as well as the suggestions carried out show that the problem
deserves urgent attention, which must pass through the application of
innovative and creative solutions, whether they referred to the criminal policy
that should apply to people who comment on crime or linked to the legislative

amendments and that inevitably suggest the development of this work.
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PRESENTACION

Los condicionantes socioculturales economicos pueden afectar seriamente a la
motivacion del sujeto por la norma y, consecuentemente, no resulta valida la
figura del "hombre medio” como "barOmetro” para medir la capacidad de
motivacion de todos los individuos, al margen de su circulo de pertenencia en
la actual sociedad generadora de desigualdades. En todo enjuiciamiento, el
"hombre medio" debe ceder el terreno al "hombre real”. Por ello, si otras figuras
tales como la inimputabilidad o el error son admitidas por la dogmatica penal
como causas que pueden impedir la motivacion del sujeto por la norma, y por
tanto inciden en la determinacibn de su culpabilidad, también debieran
considerarse de forma realmente significativa los condicionamientos antes
citados pues, aunque de etiologia distinta, generan similares efectos
desmotivadores. Tal equiparacidén es, ademas, una consecuencia del principio
de igualdad ante la ley, entendido éste como tratamiento desigual de los
desiguales.

La criminalidad, en los campos de conocimiento relativos al estudio y
comprension de las sociedades, ha ido empleando en las ultimas décadas, en
Europa, principios, categorias y métodos de investigaciéon de las disciplinas
sociales. En ciertos terrenos mas restringidos del comportamiento humano
tales cambios fueron idoneos para explicar, complementar o rectificar lo que
hasta entonces habian constituido los Unicos parametros de comprension de la
conducta criminal: el médico y el juridico. De tal modo, y con alteraciones
también acaecidas en el terreno de las teorias sociales, en el cual se hizo sentir

con mucho vigor el influjo del pensamiento critico de la llamada Escuela de
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Frankfurt, el conocimiento criminolégico se convirtio, asimismo, poco a apoco,
en un fértil terreno de cuestionamiento al saber tradicional. Las causas
individuales de la conducta criminal, orientadoras de tal conocimiento y
complementarias de la definicién juridico penal de dicha conducta, comenzaron
a perder el interés central y a ser reemplazadas por el estudio de los procesos
mediante los cuales la sociedades construyen y aplican las definiciones de los
comportamientos reprobables, tanto social como juridicamente. De este modo
fue como el conocimiento criminologico se amplié y, a la vez, se hizo méas
social y politico.

La verdadera revolucion epistemologica se produjo cuando definitivamente, el
objeto de estudio de la tradicionalmente denominada criminologia mudd del
delito al control del mismo.

Una nueva forma de abordar la cuestion criminal habia sido inaugurada vy, a
través de ella, por primera vez de manera coordinada, iban a ser analizados,
los procesos de creacion de la ley penal (Sistema Penal estatico) o la
conformacién y actualizacion de las agencias policiales, judiciales vy
penitenciarias (Sistema Penal dindmico).

En el andlisis de estas actitudes discriminatorias encontramos dos problemas
relevantes. Uno de ellos hace referencia a la falta de sensibilidad social para
percibirlo y otro es que las personas que lo sufren son reacias a denunciarlo.
En este punto destacar la importancia que tienen las acciones de
sensibilizacion, formacion y desarrollo de campafas informativas.

Es obvio que la explicacion acertada del problema en la presente investigacion,

pasa por analizar la conducta de quienes han infringido la norma adecuando

19



aguella al tipo penal. Me refiero a quienes han sido objeto de sentencia
condenatoria por haber incurrido en el delito.

Es pretension de la presente investigacion convertir las conclusiones en
mensaje académico para la formacibn de los amantes del derecho,
especialmente a los especialistas del Derecho Penal, a la vez generar
propuestas ante las instituciones que estudian la culpabilidad dolosa como
resultante de condicionamientos socioculturales en el pais para reafirmar o
buscar revertir la politica dolosa o culposa del Estado en este campo,
planteando alternativas coherentes frente a un fendmeno cada vez mas
alarmante.

Para el estudio, en su conjunto, se ha establecido el siguiente esquema: En el
Capitulo I, se plantea y formula el problema de investigacion; del mismo modo,
se considera los objetivos, la justificacion, importancia y limitaciones. En el
Capitulo 1l, Se desarrolla el Marco Teorico, sobre el que se desenvuelve el
fenémeno social investigado. En el Capitulo Ill, la metodologia y las técnicas;
las hipétesis y variables; técnicas e instrumentos utilizados en la investigacion.
En el IV Capitulo, se presenta los resultados. En el Capitulo V, se presenta la
discusibn de los resultados, finalmente se expone las conclusiones,

sugerencias, bibliografia y anexos.
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CAPITULO |
1.1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA:

La identificacion del problema se enmarca dentro del contexto local,
regional y nacional, ya que se puede entender por culpa la posibilidad de
prever o previsibilidad el resultado no requerido. Esta es otra de las
formas de patrticipacion psicolédgica del sujeto en el hecho, junto al dolo el
cual se puede definir como la conciencia de querer y la conciencia de
obrar, traducidas estas en una conducta externa, es decir, es la voluntad
consciente, encaminada u orientada a la perpetracion de un acto que
la ley prevé como delito.

La preterintencional es el resultado punible que sobrepasa la intencion del
autor denominase delito preterintencional. El delito preterintencional
como aquel que resulta mas grave que el propdsito del autor, es decir,
que el autor del delito obtiene un resultado que no se esperaba y que
sobrepasa a lo que el busco o tenia como fin a cuando cometio el delito.
En la actual se le debe prestar una atencion especial a

los delitos culposos, en razon del aumento y el progreso de las maquinas
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porque cada vez mas frecuentemente los accidentes que estos producen
y con el conocimiento de los distintos puntos relevantes del dolo, la culpa
y la preterintencional se podra determinar si dichos accidentes fueron
accidentes como tal y de esta manera determinar el grado de culpabilidad
de la persona y asi poder establecer una sancion. He aqui la importancia
del tema y el objeto principal del trabajo el cual va a radicar a expresar los
distintos puntos relevantes a la culpa, el dolo y a la preterintencional para
facilitarnos el estudio y el entendimiento de estos temas.

Partimos de la idea de que en la actual sociedad, generadora de
desigualdades, no parece adecuado medir la capacidad de motivacion
por la norma, en todos los sujetos y al margen de su ubicacion social
en base a la capacidad al respecto del irreal “hombre medio”. En
tanto esas desigualdades persistan, como minimo debieran
considerarse los condicionantes socioculturales y econémicos en el
momento de juzgar al individuo concreto, pues se juzga a un sujeto
real (modelado en virtud de esos condicionantes), que en poco O
nada puede parecerse al inexistente hombre ideal o “medio”. Pero esa
consideracion no existe, salvo para la individualizacion de la pena.

La linea a seguir pasa por mantener que si no es culpable quien no
comprende la ilicitud del hecho, o quien no es capaz de actuar
conforme a esa comprension, o quien incurre en error. Es sabido que el
dolo o intencidon que se tratara mas a una representacion mental (de
aguello que se desea) y un acto volitivo encaminado al logro de lo

mentalmente representado (deseado). En definitiva conocimiento y
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volicion en base al mismo.

Basicamente la no conciencia de actuar injustamente (error), o la
incomprension del sistema de valores imperante o la carencia/déficit
sensible de mecanismos de autocontrol frenado para adecuar la
conducta, podrian eliminar la culpabilidad. Existe una tensién entre las
nuevas tendencias criminoldgicas y la ciencia del derecho penal, y
entiendo que la consideracion de los condicionantes socio-culturales y
econdémicos en el estadio de la culpabilidad, que se preconiza en este
trabajo, puede ayudar de forma transitoria y provisional a una cierta
conciliacion entre ambas ciencias.

Una sociedad generadora de desigualdades en la que la figura del
“hombre medio” no tiene cabida y debe ser substituida por la del “hombre
real”, lo que comporta la valoracion de los condicionantes
socioculturales y econémicos del sujeto concreto, a la hora de
establecer, en su enjuiciamiento, la motivaciébn en él generada por la
norma, a los efectos de evaluar su verdadera culpabilidad, y ello se
har4 de la mano de autores criticos con el neoliberalismo imperante.
L as modernas exigencias de igualdad y bienestar del mundo moderno
han comportado una merma de las propias libertad e igualdad.
También se tratard sobre la relacion déficits socioculturales,
econOmicos Yy prisién, y sobre si la desigual ubicacién social genera
déficits de socializacion o bien una socializacion adecuada a ese
entorno y soOlo contraria a la estandar. En ambos caso el hombre

“‘medio” es cuestionable, pero ademas en el segundo supuesto, no
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cabra ni siquiera hablar prepotentemente de déficits, sino de normal
adaptacion.

La  motivabilidad anormal debida a los condicionamientos
socioculturales huyendo de la ficcion "hombre medio" que, aunque de
utiidad funcional, es totalmente irreal, hemos ido insinuando
algunas posibles soluciones transitorias, en tanto exista la actual
desigualdad social. En definitiva, hemos puesto en entredicho al patrén
normativo en cuanto a capacidad de motivacion, en el estadio de la
culpabilidad y hemos planteado su sustitucion por uno de empirico.

El Derecho Penal otorga poca relevancia a los condicionamientos
socioculturales como determinantes de una anormal motivacién por la
norma a diferencia de lo que ocurre, por ejemplo, con el error. Conviene
ahora efectuar un estudio del error, que permita después reivindicar, con
mayor rigor, un trato parejo al de los condicionantes socioculturales y
econémicos, una vez acreditada lacapacidad desmotivadora de ambos.
Por tanto, y como se ha anunciado, debera centrarse en el error, su
etiologia y sus consecuencias desmotivacion por la norma, en el sujeto
que lo sufre, y en analizar, asimismo, la etiologia de los filtros
generados en la mente del individuo resultantes de los particulares
condicionamientos socioculturales y econdmicos a que se ha visto
sometido y sus posibles consecuencias desmotivadoras, lo que
comportara estudiar la socializacion. Todo ello desde una
perspectiva juridica y fundamentalmente psicosocial.

El proceso de socializacion podria deformar la representacion
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mental necesaria para el dolo y con ello, en algunos casos,
podria desaparecer igualmente éste y, con él, la imputacion personal
en infracciones dolosas. El sujeto actia, en esos supuestos,
intencionadamente (dolo). Ello significa que el sujeto tiene una
representacion mental de aquello que desea vy, tras valorarlo, efectia un
libre acto volitivo, para conseguirlo, desarrollando la consiguiente
conducta. Y si se siente “motivado normalmente” por la posible
norma primaria que prohibe dicha conducta, entonces sera acreedor al
reproche penal, y no lo sera en caso contrario

En relacion al error, recordemos la definicidbn en términos acufiados por
Rodriguez Ramos:  “ignorancia o presencia de falsa informacién”, o
también "ignorancia o falsa apreciacion de una situacion”, segun
Bustos Ramirez. Se ha distinguido con Quintero Olivares entre
ignorancia y error: "error es un conocimiento deformado de la realidad o
de su significacion social o juridica, mientras que ignorancia es la
ausencia total de conocimiento perceptivo o valorativo sobre algo”.

A su vez, Mufoz Conde mantiene que el error "es la falsa
representacion o0 la suposicion equivocada de la realidad, o
simplemente la ignorancia”. Ello nos llevaba a diferenciar entre dos
clases de error: de tipo y de prohibicién.

Por su naturaleza, vimos que el error es un estado de conciencia o
situacion personal en la que se encuentra quién lo padece, es decir,
es algo en si mismo subjetivo. No obstante, su valoracion juridica,

que permitira establecer su existencia o el grado de sensibilidad del
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1.2.

mismo, se hace sobre bases objetivas que deberan apoyarse
evidentemente en el grado de facultades intelectivas, perceptivas y
valorativas del sujeto y en las circunstancias concurrentes en el
hecho. Sostuvimos por ello que esas facultades estaban moldeadas
por los condicionamientos socio-culturales y econémicos.
Se planteé asimismo que desde hace algun tiempo se esta
convirtiendo en un principio béasico de la moderna dogmatica juridico
penal el que el conocimiento de lailicitud o antijuricidad del hecho
sea elemento imprescindible y, al mismo tiempo, presupuesto de la
imposicion de una pena, lo que nos lleva a concluir que, por tanto, el
desconocimiento o ignorancia sobre este extremo, segun sea vencible o
invencible, evitable o inevitable, es extremadamente relevante en orden a
atenuar o excluir la culpabilidad.
FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1. Problema General.
¢En qué medida los Magistrados consideran  los
condicionamientos  socioculturales al momento de motivar la
sentencia del individuo a efectos de determinar la
culpabilidad del delito?
1.2.2. Problemas especificos.
a. ¢Como afecta esa carencia de desvalor al momento de
investigar de acuerdo al sistema de autocontrol aun

entendiéndolo en perfectas condiciones?
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b. ¢Como afecta la culpabilidad dolosa como resultante de
condicionamientos socioculturales en una determinada
sociedad teniendo en cuenta el propio sistema de
autocontrol?

c. ¢En qué medida el fundamento juridico doctrinario sustenta
la validez de los condicionamientos  socioculturales al
momento de determinar la culpabilidad del delito?

1.3. TRASCENDENCIA TEORICA, TECNICA Y ACADEMICA.

Como se desprende de la bibliografia utilizada, se ha recurrido a diversos
apoyos tedricos en distintas disciplinas y perspectivas cientificas
(Derecho Penal, Criminologia -en especial, la critica-, Sociologia,
Psicologia en especial la psicologia social, Psiquiatria, Pedagogia,
Linguistica, Comunicacion, etc.) encaminados a demostrar la evidente
desigualdad social imperante y la a criticidad al respecto, la
utilizacion interesada del derecho penal, la generacién del capital
simbdlico en el proceso de socializacion, los conflictos entre la
socializacion en el circulo primario y la “oficial” de la cultura dominante,
la repercusion de todo ello en los sujetos mas desfavorecidos
socialmente en especial en la capacidad de ser motivados por la
norma, Yy la posibilidad de efectuar paralelismos de esa afeccién a la
capacidad con la figura penal del “error”.

En definitiva, y habida cuenta de la falta de tratamiento existente de la
cuestion a estudiar, se trata de profundizar en la perspectiva de

aguellas disciplinas y autores, que establecen teorias en que basar la
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necesidad por mi esgrimida de consideracion por parte de la dogmatica
penal y del propio derecho positivo, de los condicionantes socio-
culturales, en sede de culpabilidad; todo ello, si se desea ser
minimamente coherente con los principios rectores del derecho
penal, en nuestra sociedad real, desgraciadamente no igualitaria,
salvo que se reconozca abiertamente que ese derecho se halla al
servicio de los intereses dominantes.

Ciertamente la cuestion esta practicamente omitida, salvo en la
insuficiente consideracion para individualizar la pena. No en vano este
trabajo esta encaminado a evidenciar una omision y a criticarla, como
se ha dicho. La dogmatica del Derecho Penal obvia el problema
amparandose en la figura del “hombre medio”. La Nueva Criminologia
no entra en la Teoria del delito, pues considera que éste no es una
realidad preexistente, sino fruto de una definicién, y en consecuencia
centra su estudio en ese proceso definitorio.

El trasfondo de la Tesis esta, pues, bipolarizado por el Derecho Penal y
la Criminologia, entendida ésta no ya en el sentido clasico de
busqueda causal de la criminalidad sino centrada en el estudio
sociolégico de las instancias de control penal (normas penales, policia,
Admon. de Justicia, prisiones, etc.). En definitiva: la Criminologia
entendida como Sociologia del Derecho Penal. Para la Criminologia, el
Derecho Penal no es sino uno de esos medios de control.

Por su parte, los penalistas reconocidos, que crean doctrina, aceptan

que tan soOlo se produce la quiebra en la motivabilidad de la norma
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(capacidad de motivar al individuo), cuando el sujeto receptor es
inimputable, comete error, o incurre en una situacion de no exigibilidad,
y si bien aceptan asimismo que una importante parte de la delincuencia
normal obedece a factores de desigualdad social sin que por eso deje
de castigarse, argumentan en relacion al tema que “Se trata de una
desigualdad que no llega a afectar tan profundamente las leyes
psiquicas de la motivacion, como para que ésta pueda considerarse por
completo anormal”. Al afirmar que no se llega a afectar profundamente
la motivacion, no abordan el tema. No comparto esa afirmacion por lo
gue la cuestion se desarrollara en su momento.

No obstante, al afirmarse, por esos autores, que la desigualdad social
no llega a provocar una motivacion en los sujetos “por completo”
anormal, estan abriendo la puerta, como minimo, a aceptar la ausencia
de una “plena” normalidad motivacional en esos casos, y sin embargo
siguen sin tratar la cuestién. Lo que induce a pensar que el Derecho
Penal esta al servicio del mantenimiento del statu quo
imperante, y obviamente, en consecuencia, no se trata de buscar
justificaciones a los ataques que sufren los intereses de la clase en el
poder. La realidad, a su vez, asi lo demuestra.

Creo que pueden conciliarse las posturas de la Nueva Criminologia y la
Ciencia del Derecho Penal. Para ello y como medida transitoria,
deberian aceptarse los “factores socioculturales” del sujeto concreto,
como condicionantes de su posible culpabilidad -lo que, reconociendo

la desigualdad imperante, conecta con el objeto de la Investigacion.
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1.4.

1.5.

Y por ello, desde el seno de la propia Teoria del delito -estadio de
culpabilidad - debe invocarse por parte de los penalistas un
replanteamiento social encaminado al logro de una sociedad mas justa e
igualitaria, pues en caso contrario, la irreal figura del hombre ideal/medio,
hace que la propia Teoria del delito se asiente en falso.
Con esa conciliacion, la Nueva Criminologia y la Ciencia del Derecho
Penal se complementarian en el esfuerzo de transformacion social
hacia un sistema mas igualitario. Y en todo caso, en tanto en
cuanto esa desigualdad manifiesta subsista, debera abogarse en el
"dia a dia" por la consideracion de esos condicionamientos
socioculturales en los Tribunales y también porque la dogmatica penal
los considere, no reduciendo la restriccion de la imputabilidad
(capacidad de imputacion subjetiva o personal) a causas psiquicas.
ANTECEDENTES INMEDIATOS.
Con el interés que amerita la presente investigacién, hemos acudido a las
bibliotecas de las diferentes instituciones publicas y privadas de la region,
como la Universidad Hermilio Valdizan, Universidad de Huanuco y otras
Instituciones, donde no se ha encontrado investigaciones relacionadas al
tema que nos cifien, por lo que consideramos la presente como INEDITA.
OBJETIVOS.
1.5.1. Objetivo General.

Determinar si los Magistrados consideran los condicionamientos

socioculturales al momento de motivar la sentencia del individuo

a efectosde determinar la culpabilidad del delito
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1.5.2. Objetivos Especificos.

a. Determinar como afecta esa carencia de desvalor al
momento de investigar de acuerdo al sistema de autocontrol
aun entendiéndolo en perfectas condiciones

b. Establecer como afecta la culpabilidad dolosa como resultante
de condicionamientos socioculturales en una determinada
sociedad teniendo en cuenta el propio sistema de autocontrol

c. Establecer si el ffundamento juridico doctrinario sustenta la
validez de los condicionamientos socioculturales al momento

de determinar la culpabilidad del delito
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CAPITULO Il

3.2. REFERENCIA TEORICA O CONCEPTUAL SOBRE LOS

CONDICIONAMIENTOS SOCIO- CULTURALES

El Derecho Penal, entendido en su sentido objetivo, siguiendo a
Von Liszt "como el conjunto de las reglas juridicas establecidas por
el Estado, que asocian el crimen, como hecho, a la pena, como
legitima consecuencia”, y ampliando hoy esa definicion centenaria,
nos lleva a concluir, segin Mir Puig, que por Derecho Penal en
sentido objetivo deberemos entender “el conjunto de prescripciones
(normas, valoraciones y principios) juridicas que desvaloran y prohiben
la comision de delitos y asocian a éstos, como presupuesto, penas y/o
medidas de seguridad, como consecuencia juridica”

Derecho Penal constituye el "baluarte protector ultimo" de aquellos
bienes e Intereses innegociables para una determinada sociedad, en
base a su cultura y consecuente escala de valores. El Derecho Penal se
alza asi en la “dltima ratio” frente a los ataques a esos bienes (0 a su

simple puesta en peligro —riesgo-), y siempre desde el principio
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de minima intervencion habida cuenta de que no todos los bienes
merecen tal tutela.

La Criminologia, no entendida ya en el sentido clasico de busqueda
causal de la criminalidad del delito en definitiva-, como fendémeno
individual primero (Antropologia y Psicologia Criminal) y social después
(Sociologia Criminal), sin perseguir una explicacion sociologica de las
normas e instituciones penales, centrada en el delito y el delincuente
como realidades independientes de aquéllas (Sutherland, etc.), sino
entendida en el sentido de Criminologia Critica centrada en el estudio
sociolégico de las instancias de control penal (normas penales,
policia, Admoén de Justicia, prisiones, etc). En definitiva: la
Criminologia entendida como Sociologia del Derecho Penal.

La Criminologia Critica mantiene que el delito no constituye una
realidad natural previa a la norma que lo establece, sino que su
existencia depende de una norma surgida en un sistema social
determinado, como fruto de unas condiciones sociales especificas. Ello
significa, en definitiva, que existen delitos porque existen normas que
como tales los establecen. Y esas normas son propuestas por quién
tiene poder para definirlas y capacidad para escapar a esa definicion.
Existe, por tanto, a mi entender, una tensibn entre la Nueva
Criminologia y la Ciencia del Derecho Penal, ya que aquella parece
desentenderse de esa Dogmatica Juridico Penal y de su construccion
de la Teoria del Delito. Ello por considerar que, previo a establecer

una ingenieria penal centrando los elementos que deben concurrir para
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3.3.

gue una conducta humana -en apariencia tipificada penalmente- sea
punible, debemos establecer “el por qué” la tal conducta esta tipificada.
Si lo segundo no tiene mas sentido que una defensa partidista de
intereses en una sociedad de desiguales, ¢para qué afinar tanto en lo
primero? Ello solo tendria un justo sentido en una sociedad que como
minimo tendiese eficazmente a la igualdad; actividad que deberia
mantenerse  permanentemente  (pues la realizacidbn absoluta,
probablemente inalcanzable, requeriria un continuo avance por estadios
infinitos).

Ademas resulta si soy utdpico y no quiero aceptar que el Derecho
Penal se limite mayoritariamente/Unicamente a contener a los ubicados
en las franjas bajas de esa escala de desigual posicionamiento social,
para tranquilidad, seguridad y confort de los mejor posicionados; ni

tampoco deseo aceptar que siga perpetuandose asi la situacion: "el
derecho penal trata de igual manera al pobre que al rico que duermen
bajo los puentes del Sena o que roban fruta en el mercado”, con
obligada mencién a que el rico no tiene necesidad de hacerlo (sin que
por ello pueda tampoco predicarse, de todos los delincuentes, su estado
de necesidad).

HACIA UNA PROPUESTA DE CONCILIACION: ADMITIR LOS
CONDICIONANTES SOCIOCULTURALES. DEL HOMBRE MEDIO AL
HOMBRE REAL

Pueden conciliarse las posturas de la Nueva Criminologia y la Ciencia

del Derecho Penal y, si se me permite, desearia exponer aqui a
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modo de justificacion de la manifestacion anterior y como fase previa
al apartado que nos ocupa, unas reflexiones sobre "La Aproximacion
Socio-Juridica a la Teoria del Delito en su estadio de
Culpabilidad”, siguiendo, en parte, la tesis de Hassemer. Segun
dicho autor, cuando hablamos de "sistema del hecho punible” o de "la
teoria general del delito” o si se prefiere de "la estructura del delito”
nos estamos refiriendo a una institucion juridicopenal -no formulada
propiamente por el legislador- que pretende, a un nivel medio de
abstraccion entre ley y caso concreto, servir de comunicacion entre
aguélla y éste.
La "teoria del delito" es mas bien producto del trabajo tedrico juridico
penal que de la praxis; es una recopilacion de reglas de proceder
metodico, que vincula al juez penal en el seguimiento de un orden a la
hora de comprobar la punibilidad de una conducta humana. Asi, antes
de juzgar la totalidad, el penalista estd obligado a analizar separada
y gradualmente:
a) si ha existido una accién u omisibn humana pues de lo contrario
faltaria el destinatario de la norma penal.
b) S i esa accion u omisiébn es subsumible en un tipo penal -en cuyo
caso y solo en él adquiere relevancia a nivel penal-.
c) si la acciébn u omisiébn penalmente relevante esta excepcionalmente
justificada - en cuyo caso dejaria de ser injusta-. si esa accion u
omisidn injusta, esto es antijuridica, puede ser atribuida

subjetivamente, y no tan solo de forma objetiva, a una persona
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determinada - pues de no ser asi resultaria, a su vez, injusto
gravar a la tal persona con una consecuencia juridica (pena).
e) si excepcionalmente puede o debe dejarse de aplicar la tal pena -
por absurda, perjudicial, etc.
La "teoria del delito" ofrece un procedimiento para investigar la
punibilidad de un comportamiento humano. La definicion segun la
cual el hecho punible es la accidbn u omision, tipica, antijuridica,
culpable y punible pretende validez para todas las formas delictivas,
expresando lo que es comun a todas ellas. En este sentido y como
mantiene Hassemer la teoria del delito esta antes que la ley.
El Cédigo Penal en su articulo 10, y coherentemente con lo anterior,
define las infracciones penales como acciones y omisiones dolosas o
imprudentes (aspecto de culpabilidad) penadas por la ley (esconde los
elementos de tipicidad, antijuricidad y punibilidad). Estas reflexiones
exigen profundizar con algunas ideas acerca de la imputabilidad
como capacidad de culpabilidad, de la culpabilidad (dolo e
imprudencia, como grados de participacion interna)-, y del conocimiento
de la prohibicion y exigibilidad del comportamiento como presupuestos
de la imputacién subjetiva.
Dolo e imprudencia no son suficientes para fundamentar la imputacion
subjetiva, pues igualmente fundamentales son otros tres presupuestos:
a) El agente tiene que ser, en base a su desarrollo corporal y salud
corporal y mental (equilibrio fisico-psiquico) capaz de culpabilidad,

esto es imputable (es decir capaz de comprender la ilicitud del
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hecho y de dirigir su actuar conforme a esa comprension); quién por
su poca edad o por deficiencias en su capacidad de conocer y dirigir
incurre en un hecho punible, no debe recibir reproche.

b) Conocimiento de la prohibicién; tampoco debe recibir ese reproche
quién no podia sospechar que hacia algo prohibido.

c) Exigibilidad de una conducta; quién en estado de arrebato o de
necesidad, ha reaccionado de un modo comprensible -sin que
cupiese exigirle conducta distinta que podria bordear la
heroicidad o el autocontrol excesivo- , e incurriendo en un
hecho punible, tampoco debe recibir reproche.

La capacidad de culpabilidad (imputabilidad), el conocimiento de la

prohibiciébn y la exigibilidad de un comportamiento conforme a la

norma, son también presupuestos positivos de la imputacién subjetiva.

Aunque estos tres presupuestos de la imputacién subjetiva, igual que

el dolo y la imprudencia, son de naturaleza positiva, en la ley se

formulan de forma negativa; en ella se habla de incapacidad de
culpabilidad como se dijo ya antes, de error de prohibicion y de
inexigibilidad del comportamiento conforme a norma.

El criterio del hombre medio, en lugar del real, es consecuencia de

que con los medios del proceso penal no se pueden comprobar

las alternativas a la accién que realmente pudo barajar el acusado. A

mayor abundamiento el Derecho Penal da por supuesta la libertad de

eleccion de alternativas salvo que se demuestre lo contrario.

Cuando se elaboran criterios para precisar el concepto de poder
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3.4.

general, ello se hace desde el campo proximo de los fines de la pena,
que al indicar la mision de ésta, son un medio adecuado para concretar
el juicio de culpabilidad.

El Derecho penal no puede obviar la imputacion subjetiva del
comportamiento  antijuridico, debe hacer responder al sujeto
individual de "su" hecho; y ello a la luz de un reproche formulado de
forma general y no individual. Pero, cabe preguntarse ademas, si ese
hecho es sélo suyo.

Que un presupuesto basico para la culpabilidad era la imputabilidad o
capacidad de culpabilidad. Es decir, el sujeto debe ser capaz
de comprender la ilicitud del hecho un enajenado mental no lo es y
asimismo debe ser capaz, en el supuesto de comprender esa ilicitud, de
dirigir su actuar conforme a esa comprension un cleptémano.

Se ha comentado asimismo que otro presupuesto para la imputabilidad
subjetiva era el conocimiento de la prohibicién; por tanto tampoco debe
recibir reproche quién no podia sospechar que hacia algo prohibido,
al incurrir en el denominado error de prohibicion (invencible). No
cabe reproche pues, respecto a quién encamina intencionadamente
su accién hacia aquello que errbneamente se ha representado en su
mente como justo, aunque en realidad sea un injusto; y ello es asi pues
ese injusto no ha sido deseado por el agente.

LA IMPUTACION PERSONAL. EXIGENCIA DE NORMALIDAD
MOTIVACIONAL.

Los dos "pivotes" sobre los que descansa la Teoria del delito, son
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sin duda la antijuricidad y la -culpabilidad (en sentido estricto:
imputacién personal). Siguiendo a Mir Puig, la antijuricidad penal se
entendera como juicio de desvalor expresivo de la nocividad juridico-
penal de un hecho (reproche del hecho), en cuanto el mismo supone
una lesion o puesta en peligro de un bien juridico-penal no justificada
por un interés juridico superior (causa de justificacion). Desvalor
intersubjetivo y ex-ante de una conducta, por su peligrosidad hacia
el bien protegido y desvalor objetivo ex-post del resultado.

El delito como hecho penalmente antijuridico y personalmente

imputable. Tan so6lo en ese supuesto cabe hablar de tal concepto El

principio de imputacion personal impide castigar con una pena al autor
de un hecho antijuridico que no alcance unas determinadas condiciones
psiquicas que permitan su acceso normal a la prohibicion infringida. Es
lo que sucede en el caso de los inimputables. Este principio, segun Mir

Puig puede apoyarse:

a) En la necesidad de que el hecho punible "pertenezca" a su autor no
s6lo material y subjetivamente, sino también como producto de
una "racionalidad normal" que permita verlo "como obra de un ser
suficientemente responsable”

b) En el principio de igualdad real de todos los ciudadanos, como
garantia de que si la llamada de la norma no puede motivarles
con la eficacia normalmente prevista a causa de una inferioridad
personal o situacional, no sea licito castigarles como si no

poseyeran esa inferioridad. Lo que amplia el abanico de supuestos
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al error ademas de a la inimputabilidad. Y centrandonos ya en el
aspecto “personalmente imputable”, ello conlleva:

La infraccidn personal de una norma primaria:

En la medida en que el Derecho Penal esta constituido por un
conjunto de normas dirigidas a motivar al ciudadano en contra del
delito; lo intenta en primera instancia a través de las prohibiciones
0o mandatos en qué consisten las normas primarias (las cuales
tratan de prevenir la produccion de lesiones o puestas en peligro de
bienes juridico-penales previstas en los tipos penales y no

justificadas).

d) Su atribucion a un sujeto penalmente responsable:

La responsabilidad penal del autor exige que la capacidad de
cumplimiento de la norma primaria exista en un grado tal que
pueda considerarse normal. El autor es penalmente responsable
cuando realiza el hecho en condiciones psiquicas de normalidad
motivacional suficientes para que proceda la imposicion de una
pena. Falta, en cambio cuando el infractor de la prohibicion no
puede ser motivado por la norma en tales términos. Para que sea
licito imputar un hecho prohibido a su autor como sujeto
susceptible de ser penado, es preciso que éste haya podido
recibir la llamada de la prohibicibn en unas condiciones mentales
normales (ausencia de causas de inimputabilidad, etc.).

Mir Puig, el dolo es la voluntad consciente resultante de sumar el

conocimiento de la conducta tipica a la voluntariedad basica de
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todo comportamiento humano, y que dicho dolo implica "querer” en
el sentido, por lo menos, de aceptar. El dolo exige conocimiento de
la concreta capacidad de la conducta para producir el resultado
tipico fuera del marco del riesgo permitido. Esta peligrosidad
concreta y tipicamente relevante es la base objetiva a que debe
referirse la representacion intelectual necesaria para el dolo (y ese
resultado debe "quererse" o como minimo "aceptarse” -en el dolo
eventual- pues, en caso contrario, estariamos frente a la culpa
consciente).

3.5. LA MOTIVABILIDAD DE LA NORMA PENAL. APRECIACION DEL

DESVALOR.

Al tratar anteriormente del aspecto "personalmente imputable”, se ha

evidenciado que:

a) La infraccion personal de una norma primaria. Pero la norma solo
puede intentar legitimamente evitar tales hechos dirigiéndose a la
mente de cada uno de sus destinatarios para que evite realizarlos
cuando él pueda hacerlo. Si sus condiciones personales y/o
situacionales son normales, el autor del injusto penal podra
haberlo evitado, por lo que infringira la norma primaria. Pero no
sera asi en caso contrario (ello sucede cuando el sujeto no puede
advertir personalmente la peligrosidad objetiva del hecho o es
incapaz de evitarlo, y cuando no puede saber su objetiva
antijuricidad -error de tipo y de prohibicion invencible en tipos

dolosos, que eliminaba el dolo
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b) Su atribuciéon a un sujeto penalmente responsable (no inculpable); y
a su vez esto ultimo requeria una normalidad motivacional en el
sujeto, por lo cual quedaban descartados al efecto los enfermos
mentales, los menores de edad penal, los que actian con miedo
insuperable, etc.

La imputacion personal se basa en que el sujeto es motivable
mediante normas prohibitivas. El inculpable no es motivable con la
misma intensidad. Por eso su acto sigue siendo antijuridico, pero no
se impone la pena. En el inculpable concurren condiciones
personales o situaciones que disminuyen, por debajo del
limite de lo normal, las posibilidades de que dispone el sujeto a
priori para atender la llamada normativa. Y por elloy en aras a la ya
mencionada exigencia de igualdad real de todos los ciudadanos,
deben tratarse de desigual forma a estos sujetos que reciben
también desigualmente la llamada de la norma, por lo que puede
establecerse la ecuacion: a distinta motivabilidad, distinto trato legal.
Nadie duda en negar la condicibn de imputable a determinados
sujetos (locos, nifios, etc.). Pero el problema real no es conocer
quien es inimputable para el Derecho, sino lo contrario, quién es
imputable y por qué. En relacién con el desvalor personal que el
sujeto activo de un injusto penal, aprecie en su representacion
mental, entiendo que cuando la ausencia de desvalor se deba
a creencias distintas (de raiz étnica, etc.) o a discrepancias objetivas

respecto a la norma por causas fundadas en el ejercicio de
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derechos constitucionales (objetores en base a libertad ideoldgica,
etc.), estas situaciones cabrian dentro del error de prohibicién, sin
necesidad de abrazar  atenuantes, etc. via estado de
necesidad por conflicto de intereses, que evidentemente
favorecerian mas al reo en caso de que existiendo una muy fuerte y
fundada creencia/discrepancia, se generase un peligro minimo.
Existe también un sector doctrinal, que en absoluto considera
los tales condicionamientos socioculturales ni aspecto subjetivista
alguno. Jakobs mantiene, entre otras, estas posiciones funcionalistas:
“La pena no repara bienes, sino confirma la identidad normativa de la
sociedad. Por ello, el Derecho penal no puede reaccionar frente a un
hecho en cuanto a lesién de un bién juridico, sino solo frente a un
hecho en cuanto quebrantamiento de la norma” “Son muchos los que
piensan que este programa de una teoria normativa del Derecho penal
se expone a tres objeciones: 1) se dice que falta un punto de partida
critico hacia el sistema social;, 2) se dice que falta lo ontolégico o la
estructura légico-material y 3) se dice que falta el sujeto. Las tres
objeciones se formulan con razéon”. Y ciertamente se hacen patentes.
“En consecuencia, lo subjetivo solo tiene relevanvia secundaria” (pues
se unificara con la socializacién). “Una objecion muy comun
es que el funcionalismo se quita la mascara, mostrando su
verdadera faz: se dice que pretende estabilizar la sociedad, sin
aludir para nada al sujeto libre; se dice que pretende estabilizar

normas, sin determinar si son normas que hacen posible la libertad o
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normas que aterrorizan” Y asi es.

El Derecho Penal reacciona frente a una perturbacion social, ésta
no puede (precisamente al ser una perturbacion social) disolverse
de modo adecuado en los conceptos de un sujeto aislado con sus
facultades”. “Ser persona significa tener que representar un papel.
Persona es la méscara, es decir, precisamente no es la expresion de la
subjetividad de su portador (sujeto). La persona es el sujeto mediado
por lo social” . Pero al no ser la mediacion social Unica, por las
desiguales ubicaciones de los sujetos en la estructura, no cabe la
exigencia de personas similares en socializacion y por tanto cercanas
al patron “medio”, sino que subjetivismos  distintos con
socializaciones diferentes dan personas con escalas de valores varias;
seres “reales” dispersos respecto al patron "medio”, como se predica en
este trabajo de investigacion. “Respecto al dolo vy puesto que de lo
gue se trata es de personas y no de sujetos, desde la perspectiva
funcional los conocimientos actuales del sujeto carecen de la
importancia que le concede la dogmatica tradicional, naturalista y
apegada al hecho psiquico. EI conocimiento es un diagnostico
psiquico e individual y no coincide ni con el d&mbito ni con la medida
de los distintos ambitos de responsabilidad”. Total alejamiento a la
biografia del sujeto. Lo importante es el cumplimiento de la norma, para
reafirmarla como necesidad social, y poco importa el resto. “Por lo tanto,
con la medida de la culpabilidad no se mide un sujeto, sino una

persona, precisamente la persona mas general que cabe imaginar
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3.6.

3.7.

hombre “medio”), aquélla cuyo rol consiste en respetar el Derecho”.
LOS CONDICIONAMIENTOS SOCIO-CULTURALES COMO
FACTORES DE MOTIVACION ANORMAL

Se desarrolla a través de dos subapartados. Se tratard en primer
lugar sobre la marginalidad y lo que comporta de desviacion respecto
a lo “normal’, aunque, logicamente, el marginal pueda considerar al
‘normal” como el verdadero desviado respecto a los valores
imperantes en su circulo alejado de esa denominada normalidad.
Seguidamente, se abordard el tema relativo a que la desigualdad
social, causante en gran medida de esas marginalidades con valores
distintos cada una, condiciona las diferentes capacidades de
motivacion. Unos se motivaran para seguir determinados valores y no
otros, y viceversa. Y en la medida en que el principio de igualdad exige
tratar igual a los iguales y desigual a los desiguales, su respeto
comportara considerar esas distintas capacidades de motivacion.
Veamoslo:

MARGINALIDAD Y DESVIACION

Quisiera iniciar este apartado confirmatorio de la desigualdad social
imperante y de sus consecuencias en nuestro objeto de estudio, de una
forma critica -ya que después habré de moverme en la realidad en que
estamos inmersos- con las palabras de William Faulkner en "Mientras
Agonizo", reproducidas por Becker, en su introduccion a "Los extrafios":
“A veces no estoy tan seguro de quién tiene el derecho de decir cuando

un hombre esta loco y cuando no lo estad. A veces pienso que ninguno
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de nosotros esta del todo loco o del todo cuerdo, hasta que la mayoria
de nosotros dice que es asi. Es como si no importara tanto lo que un
tipo dice, sino la forma en que la mayoria de los demas (los normales)
lo mira cuando lo hace”.

“Es un hecho interesante que la mayor parte de la investigacion y la
especulacion cientifica sobre la desviacion se dedican a las personas
que quebrantan las reglas, mas que a aquellos que las crean y las
imponen. Si queremos lograr una total comprension de la  conducta
desviada, debemos llegar a un equilibrio entre estos dos focos
de interpretacion posibles. Debemos concebir a la desviacion, y a los
extraflos y marginales que personifican esta concepcién abstracta,
como una consecuencia de un proceso de interaccion entre
personas, algunas de las cuales, en servicio de sus intereses, crean
e imponen reglas que afectan a otros que, en servicio de sus propios
intereses, han cometido actos que se califican como desviados”.

Becker efectla unas aproximaciones que esencialmente versan
sobre la propia concepcion del marginal, entendiendo por marginal a
quién se desvia de las reglas del grupo; el grado exacto en que
determinado sujeto se encuentra marginado varia en cada caso. Ante
quién viola las leyes de transito o se excede en la bebida durante una
fiesta, solemos pensar que no es tan diferente a nosotros (la
mayoria), Yy tratamos tolerantemente esa infraccion. En cambio
consideramos al ladréon como alguien mas diferente a nosotros y le

castigamos severamente. Y ya los crimenes como la violacion o el
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asesinato, hacen que consideremos a su autor, como un verdadero
"extrafio”. De la misma manera, no todos los transgresores
piensan que han sido injustamente castigados: asi quien menos se
desvia (quebrantamiento de normas de trafico, etc.) generalmente
aprueba las reglas que ha quebrantado. En el otro extremo (el de mayor
desviacion -como adiccion a las drogas, etc.-), los desviados desarrollan
amplias ideologias que explican por qué ellos tienen razén y por qué
aguellos que los critican y castigan estan equivocados.

"La investigacion cientifica, al efecto, ha tratado de hallar
respuestas a estas preguntas, pero al hacerlo ha aceptado la premisa,
dada por el sentido comun, de que hay algo intrinsecamente desviado
(cualitativamente diferente) en los actos que quebrantan (o parecen
quebrantar) las reglas sociales. También ha aceptado el supuesto (dado
asimismo por el sentido comun) de que el acto desviado ocurre
porque la persona que lo realiza presenta ciertas caracteristicas que
hacen necesaria o0 inevitable su accion. Los cientificos no ponen
habitualmente en tela de juicio el rétulo “desviado” cuando se aplica a
ciertas acciones o personas en particular, sino que lo toman como
algo dado. Al hacerlo, estan aceptando los valores del grupo que actua
como juez" Pero es evidente también que diferentes grupos consideran
diferentes cosas como desviadas.

Becker indica que desde la concepcion sociolégica se define la
desviacion como la infraccion de alguna regla previamente acordada y

que, por tanto, se continua preguntando, desde esa concepcion,
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3.8.

quienes infringen las reglas e investigando los factores en sus
personalidades y en las situaciones de sus vidas que puedan
explicar sus infracciones. Becker critica esa concepcidon pues
manifiesta que ésta ignora el hecho fundamental de la desviacion, es
decir, que es creada por la propia sociedad. Y esta "creacion social"
no la considera el autor citado como la clasica desigual ubicacion
social del individuo y los condicionamientos socioculturales
consecuentes, sino en el sentido de que los grupos sociales crean
la desviacion al hacer las reglas cuya infraccién constituye la desviacion,
y al aplicar dichas reglas a ciertas personas en particular y calificarlas de
marginales.

‘Desde este punto de vista, la desviacion no es una cualidad del acto
cometido por la persona, sino una consecuencia de la aplicacion que
los otros hacen de las reglas. El desviado es una persona a la que se
ha podido aplicar con éxito dicha calificacién; la conducta desviada es
la asi llamada por la gente”

DESIGUALDAD SOCIAL Y SUS CONDICIONAMIENTOS. DISTINTA
CAPACIDAD DE MOTIVACION Y SU NECESARIA CONSIDERACION
EN ARAS DEL PRINCIPIO DE IGUALDAD

El camino hacia la igualdad social no es fécil. Una de las
verglienzas, quizas la mayor vergienza de la Humanidad y sobre
todo en un pais democratico es que haya pobres (desiguales sociales
-a la baja-), pero como como quienes se dedican al estudio del tema,

creo que se trata de una vergienza promovida interesadamente.
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Conviene que haya pobres -como conviene que haya delincuentes, y
por eso los hay. Porque quienes mandan los necesitan, pues ello crea
un dinamismo social que obliga a la gente a obedecer a lo que sea para
no caer en esa miseria. Y ésta es -en primer lugar y entre otras
posibles- la causa de que ese camino hacia la igualdad no sea facil.

La doctrina del alto Tribunal mantiene que “no puede descartarse por
completo que la incomunicacién y falta de socializacion sean efecto
de ciertas y graves anomalias... capaces de bloquear el proceso de
integracion del individuo en la sociedad”. Aqui si se admiten causas de
orden social.

Es cierto que, por condicionamientos socio-culturales de sectores
marginales, puede faltar en los sujetos ubicados en ellos la
apreciacion de desvalor en conductas a las que, desde la Optica del
‘hombre medio”, tal vez si se les otorgase ese desvalor. En
consecuencia, los condicionantes socio-culturales pueden afectar
a la apreciacion del desvalor en determinadas conductas, generando
una falta de motivacion para abstenerse de realizarlas, y por ello,
la imputacibn personal de los sujetos condicionados se vera
mermada mas o menos seriamente, al no recibirse —a causa de
aguellos condicionamientos- la “llamada de la norma” con la misma
intensidad, que en el caso de sujetos bajo condicionamientos
socio-culturales diferentes. Existiran pues recepciones distintas de la
‘llamada de la norma”

Por ello quién, debido a cualquier causa, recibe desigualmente esa
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3.9.

llamada de la norma, debe responder penalmente, asimismo, de forma
distinta. Y todo ello en aras del principio de igualdad.

AFECTACION SUFICIENTE DE ESOS CONDICIONAMIENTOS A LA
MOTIVABILIDAD DEL SUJETO POR LA NORMA PENAL

La génesis de los condicionantes socioculturales citados, asi como
en sus efectos. A ello se encamina el primer subapartado que engloba
temas como el aprendizaje y la socializacion, la sociedad como
generadora de delincuencia, la teoria de la relativizacion de los
valores, la afectacion a la capacidad de desvalorar y de motivacion, y
posicionamiento critico. Ahi se concluirda que la diferencia entre
‘normal” y “desviado” nace del aprendizaje de comportamientos
distintos, fruto de diversos procesos de socializacion, que generaran
desvalores y motivaciones también diferentes.

Y sera en el segundo subapartado “Afectacion de la desigualdad social
en las leyes psiquicas de la motivacion”, en el que se tratard como la
desigualdad social, fuente de escalas de valores distintas, afecta

“‘de forma mas que suficiente”, las leyes de la motivacion.

3.10. GENESIS DE LOS CONDICIONANTES SOCIOCULTURALES

De acuerdo con Ilo anunciado, esta primer subapartado Ilo
desarrollaremos, a su vez, a través de las sucesivas etapas citadas.

a. Aprendizaje y socializacién

Comencemos indicando que para la Sociologia, "socializacion" es el
aprendizaje social en la capacidad de pensar, sentir y obrar. Las

Instituciones (relaciones formalizadas - familia, escuela, trabajo, etc.-),
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en tanto que vehiculo de la cultura, socializan y también regulan,
entendiéndose aqui por "regularizacion” aquel proceso mediante el
cual, lo aprendido se "asume y comparte” y es por tanto lo que
define a la "normalidad". Ser "normal® es actuar como todos,
compartiendo las formas de pensar, sin distinguirse con excepciones
o anormalidades respecto al patron establecido. Los Grupos
Sociales. También ejercen, a parte de su funcidn especifica, la
socializadora y reguladora. Mas adelante, en este trabajo de
investigacion se profundizara mas en el proceso socializador, incluso
desde perspectivas psicosociales.

Cuando se habla de “perspectiva sociolégica para el estudio de la
delincuencia”, no nos referimos al estudio del delito como acto
individual. La perspectiva socioldgica da a entender que la delincuencia
es un hecho que se da en la sociedad, es un hecho social, y por tanto
tiene un triple eje de analisis: ¢como la sociedad genera la
delincuencia?, ¢como la delincuencia repercute en la vida de Ila
sociedad? y ¢cual y como es el mundo de la delincuencia -
subcultura, organizacién-?

b. La sociedad como generadora de delincuencia

Centrandonos en el como la sociedad genera la delincuencia,
partamos de que algunas conductas se separan del estandar social.
Se trata de las desviaciones y, aquellas que transgreden no sélo los
estandares sino las normas penales, constituyen los delitos.

¢,Como la sociedad genera esas desviaciones? Tratemos las distintas
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teorias al respecto, aunque en realidad, deberia estudiarse tanto
aguellos comportamientos que se separan de la norma, como la génesis
de la misma (quién, como, por qué la genera); al respecto existen dos
grandes corrientes: la consensual (la norma nace del acuerdo
entre todos) y la conflictual (la norma la impone quién tiene el poder).
Las teorias a tratar nos muestran la relatividad de los valores y
consecuentemente la generacion de la desviacion.
c. Teoria de la relativizacion de los valores. afectacion a la
capacidad de desvalorar y de motivacion.
Partamos inicialmente de las siguientes teorias sociales sobre la
desviacion:
A) Teoria de la "Anomia" (Merton). La propia estructura social genera
condiciones que favorecen la desviacion social.

B) Teoria de la "Asociacion Diferencial" (Sutherland -Escuela de

Chicago-). La desviacion, en tanto que hecho social “se aprende” a
través de las subculturas sociales, organizaciones delictivas,
pandillas, clanes.

C) Teoria de la "Oportunidad Diferencial" (Cloward). Y por tanto,

en base a lo anterior, lo mas l6gico serd que se aprenda mas
desviacion alli donde las condiciones socio- culturales y econdémicas,
sean peores.

Tratémoslas someramente:

A) Teoria de la Anomia: Merton retoma a Durkheim, dando a la

palabra "anomia" (ausencia de norma), otro concepto. Asi para
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Merton en la sociedad se da una especie de "tandem" mediante el
cual a los individuos se les plantean unos objetivos a conseguir (éxito
economico, etc.) y unos medios legitimos para lograrlos (trabajo
retribuido, etc.). Y todo ello se produce con una desigual ubicacion de
los individuos en la estructura social. Merton se pregunta entonces:
¢qué sucede cuando los medios legitimos -en el sentido de ser
aceptados como normales por la mayoria-, son insuficientes para
lograr los objetivos? (tal es el caso de un salario insuficiente para
comprarse un piso, por ejemplo).

a) Conformista: Acepta el objetivo y acepta el medio legitimo
incapaz de proporcionarselo; se conforma con “su dura realidad” de
no alcanzar los objetivos que acepta y desea. Se considera conducta
no desviada.

b) Innovador: Acepta los objetivos, pero ante la ineficacia de los
medios legitimos a su alcance para logralos, rechazara esos medios
y buscara otros. Intenta el logro de los objetivos a cualquier precio.
Su conducta es desviada en los medios utilizados.

c) Ritual: Acepta los medios legitimos pero rechaza el objetivo. Se
desvia en el objetivo (no le interesa triunfar por ejemplo pero
acepta usar los medios establecidos -el funcionario "tipico"-).

d) Retraido: Rechaza los medios y los objetivos, y por tanto se
desvia en ambos sentidos, quedando en un estado "amorfo"
encerrado en si mismo.

e) Rebelde: Rechaza los medios y los objetivos, pero
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sustituyéndolos por otros nuevos. Se desvia en ambos sentidos
como el retraido pero, a diferencia de aquél, pasa a la accion.

Las cuatro conductas desviadas se daran con mayor intensidad en
los colectivos peor ubicados en la sociedad. Socialmente se censuran
mas las desviaciones en los medios, que las desviaciones en los
objetivos.

B) Teoria de la Asociacion Diferencial (llamada también de la
transmision cultural de la conducta desviada): se trata de estudiar
aqui hasta qué punto la sociedad hace posible la desviacion por la
propia relacion de los individuos entre si.

Debemos considerar dos elementos:

a) El medio ambiente, entendido como el entorno inmediato de la vida
de cada cual, o sea el conjunto de personas que estan en contacto
directo con cada cual, constituyendo ese conjunto de personas el
"grupo primario”, esto es, aquel conjunto de personas que operan
entre si a través "del corazén" o sentimiento de afecto -familia, amigos-
. Se trata de un grupo en que la gente es un fin para la otra gente, se
guieren sin mas y no como en el "grupo secundario”, en el que se
opera con la "cabeza", y en el cual la gente es un medio para lograr
un fin; asi el profesor es un medio usado por el alumno para
aprender, aunque cabe evidentemente que con el tiempo se
establezca afecto y se pase de secundario a primario, jsobre todo si
le aprueba!

b) Aprendizaje (o socializacion en ese entorno). Estos fendmenos se
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han estudiado en zonas de rapida industrializacion con la gran
necesidad de migracion que, a su vez, genera una feroz
urbanizacién, que puede ser la causante de la aculturacion de
quienes llegan, y la consiguiente pérdida de su cultura rural. Esa
rapida industrializacion comporta como costes sociales el
desplazamiento de personas desde su lugar de procedencia al foco
industrial con el consiguiente desarraigo de sus origenes y posterior
integracion en el nuevo ambiente (por lo general, malo), con
modificacion de las relaciones interindividuales, haciéndolas mas
impersonales y superficiales y, por tanto con la consiguiente
‘relajacion de frenos e inhibiciones” en los grupos primarios Yy
pertinentes procesos de reaprendizaje de nuevas técnicas, etc.

La conducta desviada se aprende con el contacto con otras
personas, que se da en los procesos de comunicacion que hay en
los grupos primarios insertos en esos ambientes. Lo que se
aprende es doble: “las técnicas” (como robar, etc.) y sobre
todo “las orientaciones” (justificacion o permiso, consciente 0 no,
para delinquir -es valido robar a los ricos pues ellos son los
causantes de mi situacion marginal, etc.-). Lo que sin duda puede
afectar a la capacidad de desvalorar y de motivacion que hemos
venido tratando.

C) Teoria de la Oportunidad Diferencial: El nombre de esta teoria
indica la diferente oportunidad de la gente para incurrir en la conducta

desviada en base al desequilibrio social y a la posibilidad de
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transmision de esas conductas. Mantiene que para que haya conducta
desviada es necesario que exista desequilibrio en la estructura de la
sociedad y que, por otro lado, esos desequilibrios se den en mayor
grado alli donde existen procesos de aprendizaje y de transmision de
conducta desviada. Se trata, en definitiva, de una suma de anomia
(entendida ahora como desorganizacion fruto de desequilibrios
sociales) y de asociacion diferencial.

Otra teoria no anunciada que complementa el panorama es la del
“etiquetaje” o reaccion social, segun la cual al estigmatizar a
alguien como desviado, poniéndole esa etiqueta, “éste se lo acaba
creyendo” y termina por serlo aun en el supuesto de no haberlo sido
antes. Es la conocida “profecia que se cumple a si misma”. Esta
teoria actia desde un paradigma distinto al explicar la desviacion
secundaria, aunque sigue manteniendo, como las otras teorias,
que la desviacién inicial o primaria, de existir, es causada por
las condiciones sociales.

Tras ese breve enunciado de las diversas teorias, efectuemos un
andlisis que permita reforzar nuestra tesis. Asi, Sutherland, investiga
como y de qué manera el comportamiento es una forma de
aprendizaje y aplica la cuestion a la forma peculiar del
comportamiento, que es la conducta desviada.

El estudio del aprendizaje se basa en la teoria de la imitacion, la cual
mantiene que el proceso de contacto entre los sujetos se refleja en

una imitacion gestual de los ejemplos que se observan. Para
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Sutherland -que no cuestiona la estructura social- el comportamiento
criminal es un comportamiento aprendido, como Ilo es el
comportamiento normal. (Aprendido, eso si, en distinto lugar, lo que
conecta con la “ecologia social”).

En su analisis, Merton indica que al existir consenso en esa sociedad
competitiva, la mayoria de los sujetos es conformista (consensua) y
la minoria disconforme la componen los ritualistas, retraidos,
innovadores, etc. que se desvian.

“‘La reflexion de Merton sobre la busqueda de la meta final,
supone que los miembros de una sociedad tienen plena fe en las
reglas del juego, o sea, que creen que las condiciones minimas,
pero necesarias, para que esa competicion tenga lugar estan
garantizadas; esto es que existe una cierta igualdad formal -aunque
no substancial- en el acceso a las oportunidades y a una relativa
movilidad social vertical. La difusion de esa creencia -que a su vez
exalta el mito del éxito econ6mico a través de la competicion-
tiende, sin duda, a la conservacion del statu quo. En efecto, si se
hace creer que todos los integrantes de una sociedad pueden
alcanzar la meta final porque a todos, incluso a los que intervienen
en condiciones materiales desventajosas, se les garantiza -aunque
sea formalmente- el triunfo en la competicion, lo que se pretende es la
integracion de las clases subalternas en el sistema de valores
dominantes (valores de trabajo, éxito econdmico, etc.)

Esto conspira contra la formacion de una conciencia de clase de los

57



grupos sociales sometidos propiciando un modelo de sociedad
consensual’. Se llega, por tanto, a la conclusion de que ese
consenso Mertoniano es ficticio. Asi pues, la pregunta con la que
se iniciaba este apartado, ha quedado contestada de forma
afirmativa. Los condicionamientos socio-culturales existentes en una
sociedad conflictual, afectan “suficientemente” a la motivabilidad del
sujeto.
3.11.POSICIONAMIENTO CRITICO
Las teorias criticas apuntan a una superacion de la desigualdad
social, como dUdnica solucién, lo que entra en sintonia con mis
argumentos. Y si bien no hemos tratado estas teorias (para poder asi
argumentar Unicamente desde "lo que es" y no desde "lo que debiera
ser’-en opinion de esos tedricos, que comparto-), podemos concluir
este apartado con unas referencias a los grandes temas de la
criminologia actual, en que de forma directa/indirecta se hace mencién a
alguna de las mismas.
A) En relacion con el tema Estado y Control: la ideologia del control y el
control de la ideologia y siguiendo a Bustos Ramirez cabe sefialar:
“El Estado moderno, cualquiera que sea, mantiene un amplio margen,
fundamental, para el ejercicio del control, para seleccionar, estigmatizar
y marginar constantemente a grandes sectores de la poblacion y para
mantenerla a toda ella dentro de la red de control. Para ello el Estado
moderno ha necesitado formalmente en su legitimacion, desde su

nacimiento, una "ciencia" e ideologia del control, que ha sido
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justamente la criminologia, y un instrumento apto para su ejercicio
efectivo, que ha sido el derecho penal tedricamente considerado(...).”.
“Como en toda transicidon, estamos ante una disyuntiva. Por eso
resulta importante la revision critica del Estado y el control y con ello
de la criminologia y el derecho penal, que nos permita aproximarnos a
los ambitos de una nueva ética social para una nueva época. De ahi
asimismo la significacion que adquieren las llamadas a las fuerzas
progresistas para que revisen los presupuestos y los limites de
sus propios planteamientos.”

B) En relacién, ahora, con el tema "Ciencias penales y transformacion
social. Un nuevo modelo integral de ciencia penal” y siguiendo a de Sola
Duefias, cabe sefalar que la orientacibn mas arraigada en nuestro
contexto cientifico, es la conservadora, la cual se apoya en el
formalismo y tecnicismo juridico-penal, tomando como Unico objeto
de consideracion cientifica, al derecho positivo vigente. Ello conduce a
una politica criminal basada en los principios abstractos de la "defensa
social" y del "orden publico".

“Como ciencia "auxiliar" cultiva la criminologia "clasica", centrada en el
estudio de la criminalidad como problema esencialmente
individual conectado a factores biopsicolégicos, mientras que la
dimensién sociolégica del fenémeno queda lastrada por su
dependencia respecto a la definicion legal de "delincuencia”. Todo ello
da lugar a un cuerpo tedrico de escasas virtualidades criticas frente

al "statu quo" juridico, cuya perfectibilidad técnica se sitia en un
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plano anhistérico, y en definitiva de freno al cambio social”.

“Sus resortes ideologicos, conservan aun las suficientes raices para
obstaculizar  cualquier  proyecto  politico-criminal ~ minimamente
"alternativo".

“Esta situacion explica que, desde muy diversos sectores, se hable de
modo mas o menos explicito, de "una superacion del derecho penal".
Por una parte, porque las técnicas de control social se despliegan hacia
sectores cada vez mas amplios de la poblacion, con lo cual la funcién
del derecho penal, circunscrita a unos comportamientos muy concretos y
a unas formas de reaccion especificas, cubre en muy escasa medida
las necesidades de control que, por el contrario pueden abarcar dichas
técnicas. Por otra parte, el papel de garantia que al derecho penal se
le ha venido asignando en el sistema liberal-burgués pierde valor en
cuanto el control social tiende a ejercerse por encima y al margen de
las instituciones juridico-penales. De esta forma se asiste a una
"minimizacion” de la ciencia penal, en base a su situacion mas débil
con respecto a otras ciencias (sociales) mas dinamicas vy
globalizantes, en la estrategia de conservacion del modelo de
sociedad”.

La posicion de Sola Duefias pone en evidencia la falta de una
perspectiva social y critica de la criminalidad, que permita la superacion
del Derecho Penal en el sentido de que éste quede al servicio de
todos los ciudadanos y no de unos pocos manteniéndoles su status.

Ello pasa por el logro de una sociedad realmente igualitaria y no solo
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igualitaria a nivel de declaracion formal, lo que deberd conseguirse a
través de un estudio critico de la actual situacion y en especial de los
aparatos de control, que intentan superar el Derecho Penal, pero no en
el deseable sentido de liberarlo de su esclavismo a determinados
condicionantes historicos (intereses de la clase dominante), sino en
el de subordinarlo aun mas a las superiores exigencias de control
de ese mismo sector dominante, incluso recortando garantias
legales y constitucionales de ese Derecho, en lugar de ampliarlas.
Todo ello conecta con las inquietudes expuestas en este trabajo de
investigacion.

C) Y finalmente veamos algunos comentarios sobre la Criminologia
Critica y sus postulados.

Se ha mencionado recientemente que, por sus aportaciones, la
criminologia critica estd adquiriendo una especial importancia, en tanto
que orientacibn capaz de superar, con sus ideas criticas, los
resultados de la criminologia liberal. Ya en su momento, nos
referimos a esta tendencia como aquella que mantiene la siguiente
tesis: el delito no constituye una realidad natural previa a la norma
que lo establece, sino que su existencia depende de una norma
surgida en un sistema social determinado, como fruto de unas
condiciones sociales especificas.

El salto cualitativo que separa la nueva de la vieja criminologia, consiste
sobre todo en superar el paradigma etiolégico (que es el fundamental

de las ciencias naturistas) como teoria de las "causas de la
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criminalidad"; la superacion del citado paradigma, supone e implica la
no aceptacion de los conceptos de desviacidn y criminalidad como
realidades preexistentes a la reaccion social e institucional, asi como
la no aceptacion también de forma no critica de los preceptos y
principios legales.

Asi el interaccionismo llega a explicar, tal como ya se indico, el como la
desviacion nace por la definicion de conductas que efectia
quién tiene poder para ello (y evidentemente si se halla en
situacion de poder definir, también podra escapar a la definicion).
Por su lado, el fendbmeno del etiguetamiento llega a generar la
desviacion secundaria y con ello el fenomeno de profecia que se
cumple a si misma -ya también mencionada- pero esta teoria no llega
a explicar la desviacién primaria (la inicial, tras la que se adjudica la
etiqueta).

Estas nuevas tendencias criminoldégicas estudian el delito o
criminalidad no ya buscando sus causas individuales (etiologia)
como la criminologia clasica tradicional (escuela positiva del derecho
penal), sino que lo estudiara como ente que es consecuencia de la
organizacion de una sociedad dada, y este enfoque es realmente un
nuevo avance en el tratamiento del tema al cuestionar, por vez
primera, las estructuras de la sociedad en cuestion.

Marx sigue planteando el tema en tono irénico: "lo que es mas, el
criminal produce todo el conjunto de la policia y la justicia criminal,

los alguaciles, jueces, verdugos, jurados, etc.; y todos estos distintos

6 2



ramos de negocios, que constituyen, a la vez, muchas categorias de la
division social del trabajo, desarrollan distintas capacidades del espiritu
humano, crean nuevas necesidades Yy nuevas maneras de
satisfacerlas. La tortura por si sola engendr6 los mas ingeniosos
inventos mecénicos y emple6 a muchos honrados artesanos en la
produccién de sus instrumentos".

"El criminal produce una impresion, en parte moral y en parte tragica,
segun sea el caso, y de esta manera presta un "servicio" al
despertar los sentimientos morales y estéticos del publico. No soélo
produce compendios sobre la legislacion en lo criminal, no soélo
codigos penales, y junto con ellos legisladores en ese terreno, sino
también artes, bellas letras, novelas e inclusive tragedias... el
delincuente rompe la monotonia y la seguridad cotidiana de la vida
burguesa. De esta manera le impide estancarse y engendra esa
inquieta tension y agilidad sin las cuales hasta el acicate de la
competencia se embotaria. De tal manera estimula las fuerzas
productivas"

"se pueden mostrar en detalle los efectos del criminal sobre el
desarrollo de la capacidad productiva. ¢Las cerraduras hubiesen
llegado alguna vez a su actual grado de excelencia, si nho hubiesen
existido ladrones? ¢ La fabricacion de billetes de banco habria llegado a
su perfeccion actual si no hubiese habido falsificadores? ¢El
microscopio se habria abierto paso en la esfera del comercio

comun, a no ser por los fraudes comerciales? ¢Acaso la quimica

6 3



practica no debe tanto a la adulteracion de las mercancias y a
los esfuerzos por descubrirla, como al honesto celo por la produccion?
El crimen, gracias a sus métodos permanentemente renovados de
ataque contra la propiedad, procrea constantemente nuevos métodos de
defensa, con lo cual es tan productivo como las huelgas para la
invencion de maquinas".

"El delito, es decir, la lucha del individuo aislado contra las
condiciones dominantes, (tampoco) brota del libre arbitrio. Responde,
por el contrario, a idénticas condiciones que aquella dominacion. Los
mismos visionarios que ven el derecho y en la ley el imperio de una
voluntad general dotada de propia existencia y sustantividad, pueden ver
en el delito simplemente la infraccion del derecho y de la ley".

Segun los autores y obra a que nos venimos refiriendo:

"Unicamente cuando las fuerzas materiales se desarrollen hasta el
punto en que se puedan abolir la dominacion de clase y el imperio del
Estado, tendra sentido hablar del derecho como manifestacion de la
voluntad. En otras palabras, s6lo en esas condiciones es posible
concebir una sociedad mayoritariamente libre de delitos. Debe
aceptarse el caracter posible de esas circunstancias y demostrar que
la abolicion del delito equivale a la abolicion de un sistema criminégeno
de dominacion y control".

Marx escribi6: "(Hegel) eleva (al delincuente) a la posicion de un ser
libre y que se determina a si mismo. Empero, si examinamos el

asunto mas detenidamente, descubrimos que aqui, como en casi
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3.12.

todos los otros casos, el idealismo aleman se ha limitado a dar una
sancion trascendental a las normas de la sociedad existente.
(Parsons, Talcott. 1976)

Marx no tan sélo no era un determinista econdémico, sino que tampoco
desconocia las formas en que, como dijo Edwin Lemert, un

tedrico contemporaneo de la desviacion, "el control social puede
provocar la desviacion', en el sentido de que decisiones
relativamente arbitrarias de la policia, los magistrados o, en realidad,
el Estado mismo, pueden dar diferentes resultados (delictivos o no).

Y esa desigualdad en la estructura social es lo relevante en este
apartado de la Tesis pues, en tanto subsista, generard distintos
desvalores y por ende diferentes motivaciones. Y ello conecta con el
respeto a la diversidad humana, a su no necesaria criminalizaciéon, a la
sustitucion del hombre medio por el real, tanto en el supuesto de que
la distincién entre ambos se deba a una desigual estructuracion social -y
en tanto ésta no se supere-, o0 tan sélo al ejercicio del derecho a la
diferencia. Aspectos también que planean constantemente sobre este
trabajo de investigacion.

AFECTACION DE LA DESIGUALDAD SOCIAL EN LAS LEYES
PSIQUICAS DE LA MOTIVACION.

La cuestién pendiente de la desigualdad social y su afectacion profunda
0 no, en las leyes psiquicas de la motivacion. Por si a pesar de todo lo
dicho, se sigue manteniendo -como antes se ha citado-, que “se trata de

una desigualdad (la social) que no llega a afectar tan profundamente
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las leyes psiquicas de la motivacion”, como para  aceptarla
plenamente como causa de irresponsabilidad penal, tratemos Ila
cuestion desde una perspectiva psicolégica, para comprobar cémo
desde el seno de las teorias fundamentales en ese terreno, se
acepta la influencia de los “condicionamientos sociales” como
fundamental en la formacién de la personalidad del sujeto y por tanto
en “su” sistema de valores a efectos de motivacion. Para ello nos
centraremos exclusivamente en  dos grandes escuelas
psicolégicas: conductismo y psicoanalisis. Repasemos
someramente sus contenidos y propuestas basicas al respecto.

A) Conductismo: estudia las reacciones de los organismos en términos
de estimulos y respuestas. De la mano de Watson esta escuela
adquirié interés, recibiendo un nuevo impulso con los experimentos de
Paulov sobre reflejos condicionados en los perros: un estimulo, el
sonido de una campanilla, que primeramente no excitaba la produccién
salivar en el animal, fué repetidamente seguido de un suministro de
alimento. Tras cierto nUmero de ensayos, el perro respondia al tintineo
de la campanilla con una intensa produccion salivar, aunque tal sonido
no fuera seguido de alimento. Asi pues, podemos afirmar que la
corriente conductista centra su estudio en el proceso de aprendizaje,
sin dedicar atencion a los aspectos internos de la personalidad.

La nueva teoria conductista de Skinner y Eysenck, habla ya de
condicionamiento operante o terapia conductista. Estas teorias

comportamentistas, aceptan tres condicionamientos actuantes sobre el
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sujeto: innatos, adquiridos y hereditarios, siendo los segundos los de
mayor importancia. En definitiva, el condicionamiento adquirido -
condicionamiento social- es el de mayor peso en la mayoria de las
ocasiones.

Dirigidos estos conocimientos al campo de la delincuencia, desde el
punto de vista conductista se mantiene que el delincuente es un
individuo que ha aprendido de su entorno socio-cultural, esa actividad
delictiva que ejerce. Lo que, de nuevo, apoya nuestra tesis de darle
plena importancia al condicionamiento generado por ese entorno.

En realidad, los conductistas consideran al delincuente como
un ser muy condicionado por las “malas costumbres” emanadas de
su circulo social “anormal”’, o quizads también como un individuo que,
en circulos “normales” y debido a su extroversién (que disminuye la
capacidad de condicionamiento), ha sido poco condicionado (sin que su
circulo social “normal” le haya podido suministrar “refuerzos” suficientes
-continla pues, aun aqui, la etiologia social-), por su inhibicion, por
esas costumbres ahora normales. Lo que también confirma el apoyo a
nuestra tesis.

B) Psicoanalisis: es al mismo tiempo una terapia de las

enfermedades mentales y una concepcién tedrica de la psiquis
humana, aplicable -entre otros ambitos- al del estudio de la conducta
humana. Sigmund Freud fué el fundador de esta corriente, al estudiar
la hipnosis en pacientes neuréticos. De estas experiencias

dedujo la existencia del inconsciente y asi es como comenzé a
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elaborarse esta teoria. Actualmente muchas de las ideas de Freud han
sido superadas (€l mismo iba introduciendo modificaciones conforme
avanzaba en sus estudios). En la actualidad se descarta la hipnosis,
pues se entiende que hasta que la persona enferma psicolégicamente
no tenga conciencia de sus problemas, no habr4d una curacion
permanente (lo que se logra por las explicaciones del paciente, basadas
en la libre asociacion de ideas y oportunamente analizadas por el
psicoanalista a los efectos de descubrir lo que yace en el inconsciente de
aquel).

El "principio del placer" se entiende el que tiende a la busqueda
del placer inmediato, sin tener en cuenta la realidad externa y, por
tanto, es parte del “proceso primario” Por "principio de la realidad"
se entiende el que "pone coto" al “principio del placer”. Es él quien
que va a regir la consecuciéon del placer de acuerdo con la realidad (se
lograra el placer siempre que el YO entienda que no atenta contra el
SUPERYO ni contra la realidad externa).

Evidentemente, personas sometidas a las mismas condiciones
socio-culturales, pueden responder desigualmente (pues el mismo
mundo circundante -circulo social- actia sobre distintas disposiciones -
patrimoniohereditario-,dandolugar  portanto a personalidades
también distintas, aunque no excesivamente, dado que a su vez, y adn
de forma parcial, éstas se forjan principal y precisamente, por el mundo
circundante).( Parsons, Talcott.1968).

Pero no es menos cierto, que para que un individuo escape de su
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3.13.

circulo social "anormal" se le exige un "plus de esfuerzo" que no
precisan quienes ya se hallan en un circulo social "normal”. Entiendo
gue esos escapes son "excepciones que no hacen sino confirmar la
regla”, pues no cabe exigir esa conducta “heroica”, sin entrar en
conflicto con el principio de la no exigibilidad y con el de igualdad real.
TEORIAS SOCIALES DEL CONSENSO, HOMBRE MEDIO Y TEORIAS
DEL CONFLICTO, HOMBRE REAL

Es evidente que en todo este trabajo subyace el rechazo al irreal
‘hombre medio” y por ende a la “culpabilidad normativa”, en el
seno de sociedades generadoras de desigualdad como las nuestras.
Ese “hombre medio” sélo puede parecer algo admisible en el seno de
una teoria social del consenso. Por ello sera oportuno iniciar un
comentario sobre las tales teorias a los efectos de poder efectuarles
una critica, abriendo el camino a las teorias del conflicto social.

Ante la evidencia de que ese hombre medio no existe, deberemos
descubrir a cada hombre, esto es: por qué piensa lo que piensa, por
qué valora lo que valora, por qué siente lo que siente, por qué procesa
como procesa, por qué se motiva por lo que se motiva, por qué actua
como actla, etc. Y precisaremos para ello de las aproximaciones
psicosociales ya anunciadas, que evidenciardn las variables
intervinientes en la conformaciéon del hombre real, variables cuya
valoracion exigiremos a la hora de reprocharle o no conductas
desviadas de las normales, pues afectaran a su motivabilidad por las

normas; y sabemos que dicha motivabilidad es fundamental para
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configurar o no ese reproche.

“El' funcionalismo y sus repercusiones sobre el derecho vy las
ciencias penales”, relativas al funcionalismo estructural como teoria del
consenso, a la integracion del sistema social, al proceso de socializacion
a la etiologia de la desviacion y a los mecanismos de control social.
Desde una exclusiva concepcidn psicopatolégica del comportamiento
desviado, y siguiendo a Bergalli, nos percatamos de que “se quiere
negar por parte del grupo "sano" la consideracién de la hipétesis de que
dentro de él mismo existan contradicciones tan gruesas como para
crear comportamientos desviados, por cuanto la sociedad debe
defender los privilegios, el status comin y, en general, su propia
ideologia. Por ello la etigueta médica ("esta enfermo del cerebro™) o su
revision psicoanalitica ("tiene problemas no resueltos con fuerzas e
imagenes de su inconsciente") es atribuida con tanta mas facilidad
cuanto mas necesario es negar que existen contradicciones sociales
capaces de producir formas de desviacibn que se manifiestan
como criticas e insubordinaciones respecto del sistema social
predominante”.

Rose entiende “‘como el comportamiento que no satisface las
expectativas sociales”, o la que Lautmann ve como “e/ modo de
conducta que no corresponde a los valores y las normas sociales
vigentes”. Todo ello queda referido pues a unos ambitos temporal y
geograficos dados. Por ello la definicion de la desviacion reflejara la

estructura cultural en que se manifieste. De ahi también la
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territorialidad del Derecho Penal, como sancionador de Ilas

desviaciones constitutivas de delito, y su aplicacion en el tiempo -

irretroactividad- .

Se han intentado muchas definiciones del comportamiento desviado

desde la oOptica sociolégica que han ido marcando su evolucion. Pueden

agruparse en cuatro categorias:

a) Las que consideran la desviaciéon como una anormalidad estadistica.

b) Aquellas que la entienden como una violacion de las reglas
normativas, las intenciones o expectativas del sistema social.

c) Las que la entienden como determinante de las normas cuya
violaciobn se reconoce como comportamiento desviado (se crean
normas para frenar esas conductas -la norma como represora de la
desviacion previa-).

d) Las que ven la desviacion unicamente como un problema de
definiciobn (alguien con poder para ello, define las normas y éstas
crean la desviacion en la medida en que otros no pueden/quieren
cumplirlas -la norma como creadora de la desviacion-).

Cuando se habla de la sociologia de la integracion y del

comportamiento desviado, se estd realizando un encaramiento al

tema de la desviacion desde el prisma de la sociologia, optando por
una de las dos orientaciones en torno a las cuales se han agrupado los
estudios sobre la cuestion. . Ambas orientaciones se diferencian
basicamente por el distinto énfasis en los mecanismos que aseguran

la estabilidad y el equilibrio del sistema considerado, y de los

71



procesos que promueven el cambio social. Asi la teoria de la
integracion da relevancia a las funciones de perpetuacion y de
persistencia que tienen la culturizacion, la educacién, la conformidad a
las normas, la combinacién armoniosa de las expectativas de rol, en
una sociedad cuyo elemento constitutivo se supone es el “consenso” en
torno a los valores. A ella nos referiremos aqui, siguiendo a Parsons.

Por su parte la “teoria del conflicto”, demuestra mayor interés hacia los
mecanismos de la dinamica social, poniendo de manifiesto la funcion de
continua renovacion que tienen los conflictos, que asi resultan
considerados como elementos basicos para el mantenimiento de un
sistema social, en la medida en que promueven una continua adaptacion
institucional de este sistema a las nuevas situaciones.

Las teorias de la integracion o del consenso (y entre ellas, como se
ha dicho, el funcionalismo estructural), consideran que las normas
y los valores comunes son fundamentales para la sociedad,
presuponen que el orden social se basa en un acuerdo tacito y que
el cambio social se produce de una manera lenta y ordenada. A
diferencia de ellas, las teorias del conflicto subrayan el dominio de
unos grupos sociales sobre otros, presuponen que el orden social se
basa en la manipulacién y el control de los grupos dominantes y que
el cambio social se produce rapida y desordenadamente a medida que
los grupos subordinados vencen a los dominantes.

La critica a Parsons por no lograr reconciliar adecuadamente la teoria de

la accion y el funcionalismo estructural hacia el que se desplazo
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desde aquella primera posicidon. Incluso el concepto de desviacion lo
define Parsons desde un enfoque estructural- funcional, que acentuaba
el fracaso del sistema en lo tocante “a la adecuada socializacion del
actor’, y también desde un enfoque de la teoria de la accion, como
“‘una tendencia motivada para un actor en orden a comportarse en
contravencion con una 0 mas pautas normativas institucionalizadas”.

El funcionalismo estructural de Talcott Parsons. Sobre la base de la
definicién de funcién "como un complejo de actividades dirigidas hacia
la” satisfaccion de una o varias necesidades del sistema”, Parsons
mantenia la existencia de cuatro imperativos funcionales necesarios
(caracteristicos) para el funcionamiento de la sociedad (el conocido
esquema nemotécnico “AGIL"): A daptacion, Capacidad para alcanzar
metas (Goal attainment en inglés), Integracion, y Latencia o
mantenimiento de patrones. Para sobrevivir, cualquier sistema debe
realizar estas cuatro funciones. Dos de ellas nos interesan especialmente
aqui: Integracion: todosistema  debe regular la interrelacion
entre suspartes constituyentes.

Para Parsons el sistema social consiste en una pluralidad de
actores individuales que interactian entre si en base a un
componente estructural del sistema: el estatus, que hace referencia a
una posicion estructural en el sistema social, y el rol, referido a lo que
hace el actor en esa posicion. Y todo ello desde la perspectiva del
significado funcional para el sistema. La interaccion se produce en una

situacion que tiene, al menos, un aspecto fisico o de medio ambiente,
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con actores motivados por una tendencia a obtener un Optimo de
gratificacion y cuyas relaciones con sus situaciones -incluyendo a los
demés actores- estdn mediadas y definidas por un sistema de
simbolos culturalmente estructurados y compartidos.

La integracion del sistema social

Valor: elemento del sistema simbdlico compartido que sirve de
criterio para la seleccion entre las alternativas de orientacion que se
presentan intrinsecamente abiertas en una situacion.

Motivacion: consiste en la orientacion hacia una mejora del
equilibrio entre gratificacion-privacion del actor.

Socializacién: aprendizaje de las pautas de orientaciébn en los roles
sociales.

Conducta desviada: la que se separa de esas pautas.

Control social: el efectuado frente a la conducta desviada.

Estatus: posicion en que el actor se encuentra localizado en el
sistema social, en relacion con otros actores.

Rol: lo que el actor hace, en sus relaciones con otros, en el
contexto de su significacion funcional para el sistema social.

Todo actor tiene unos estatus y unos roles. Parsons mantiene que un
sistema social no puede estar estructurado de manera que sea
radicalmente incompatible con las condiciones de funcionamiento de
sus actores o con la integracion relativamente estable de un sistema
cultural.

Para que exista integracion:
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A) Tiene que existir una proporcion suficiente de sus actores
adecuadamente motivados para actuar de acuerdo con las exigencias
de su sistema de roles, positivamente en la realizacion de las
expectativas y negativamente en la abstencion de toda conducta
demasiado lesiva, es decir desviada.

B) El sistema tiene que evitar las pautas culturales que fallen al definir
un minimo de orden o planteen a la gente demandas imposibles y, que
por ello, generan desviacion y conflicto en grado tal que es
incompatible con las condiciones minimas de estabilidad o desarrollo
ordenado.

Los mecanismos de socializacion (al generar adhesion
internalizada a valores consensuados, que constituyen el factor
integrador) y el control social garantizan la motivacion adecuada. Y
ésta contribuye, a su vez, a mantener la integraciéon. En un sistema de
accibn, ésta se encuentra "normativamente orientada". Las
pautas de valor institucionalizadas implican un elemento de
orientacion.

Proceso de socializacion. Hemos comprobado como este proceso es
basico en el esquema integrado del consenso. Sus agentes, como
sabemos, son la familia, escuela, mas media. Al socializar al individuo
se persigue:

a) Refuerzos (premios) a la conducta en linea y extinciones (castigos) a
la que esta fuera de linea.

b) Inhibicion (control de deseos).
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c) Sustitucion (de un deseo por otro menos

desestabilizador).

d) Imitacién (de conductas en linea).

e) Identificacidén (con las pautas que se asumen comao propias).

Etiologia de la desviacion. Con anterioridad se ha comentado
que al quedar la estructura de la personalidad determinada por el
condicionamiento social, el influjo hacia el comportamiento desviado no
puede tener otro origen, segun Parsons, que no sea un defectuoso
funcionamiento de la misma personalidad (que no ha respuesto
normalmente al proceso de socializacion), con lo que se vuelve a
reafirmar la concepcion patologica de la desviacion.(Proust, Marcel.
1967).

Tras esta incursion en las teorias del consenso, generadoras de la
rechazable figura del “hombre medio” que continda, sin embargo,
rigiendo en nuestro actual Derecho Penal, continuaremos la critica al
mismo, pues ese hombre medio desaparece si lo hace la teoria del
consenso, y ésta no existe, pues no cabe aceptar ese conformismo
acritico como algo natural, sino como inducido interesadamente
por el sector dominante. Ademas la explicacién de la “desviacién”
como un defecto en el proceso de socializacion debe ceder como
veremos mas adelante ante la teoria de una interaccion natural
de variables absolutamente diversas (algunas de las cuales son
artificialmente creadas por el citado sector dominante -acceso a la

cultura, etc. y que en todo caso afectan a la motivabilidad de forma
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l6gica y en absoluto patolégica). En consecuencia ese “hombre
medio” debera sustituirse por el “hombre real”, al alejarnos de las
teorias del consenso, por la critica expuesta, y de la mano de las
conflictuales.
3.14.EL ERROR. ACEPCION JURIDICO PENAL

Para Claus Roxin, segun el cual, el Derecho penal conoce, junto al
error de tipo, otros errores diversos. Sin  embargo podemos
mencionar ya un error de diferente clase, pues su delimitacion del
error de tipo ha de esclarecerse desde un principio: el error de
prohibicion.

Tal error, segun este autor, concierne a una situacion en la cual el
sujeto conoce todas las circunstancias del hecho y actda por tanto
dolosamente pero, no obstante, considera permitido (es decir no
antijuridico) su hecho. Si en ese caso el sujeto cree que su
comportamiento esta permitido, se trata de un error de prohibicién, que
deja intacto el dolo (natural) y que, Unicamente en caso de ser
invencible, excluye la culpabilidad (por falta de dolo malo) y con ella
la punibilidad, pues de ser vencible, conduce tan so6lo a una
atenuacion de la pena.

Centrandonos ya en el error de prohibicibn Roxin mantiene, que en
particular, este error, sea vencible o invencible, no afecta al dolo del
sujeto (la intencion existe), por ello, cuando es vencible la pena
correspondiente al dolo se rebaja, mientras que ésta se excluye solo

cuando es invencible. Una concepcion asi del error de prohibicion como
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causa de exclusion o de atenuacion de la culpabilidad no resulta en
modo alguno evidente, sino que es el resultado de una larga evolucion y
aun hoy es discutida.

El error sobre hechos excluiria con caracter general el dolo. En
cambio en loserrores de Derecho, se volvia a diferenciar: los errores de
Derecho penal, serian totalmente. Irrelevantes, mientras que los errores
de Derecho extrapenal se equiparaban al error de hecho y se trataban
como excluyentes del dolo.

“‘Quien no posee la posibilidad de acceder al conocimiento de la
norma no es normativamente asequible (motivado por la norma) y
actla sin culpabilidad, (y tampoco puede por tanto ser castigado)”

Sin embargo siguid discutiéndose mucho cdmo repercute un error de
prohibicién vencible en la culpabilidad. A este respecto se configuraron
dos concepciones opuestas que se conocen con los nombres de teoria
del dolo y teoria de la culpabilidad.

En defensa de la teoria de la culpabilidad, cabe alegar con

Roxin que es incompatible con la funcibn del Derecho como
ordenamiento objetivo, el que la teoria del dolo ponga la vigencia de
las normas juridicas ampliamente a disposicion de  sus
destinatarios, bastando que éstos no tomen conciencia de un tipo
(incluso considerandolo éticamente reprochable) para quedar a salvo de
su amenaza de pena”.( Rios, Julian y Cabrera, Pedro,1999).

Segun Roxin, existen unos presupuestos de vencibilidad, ya que “los

medios para evitar un error de prohibicion son reflexion e informacion.
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Un error de prohibiciébn de quien no ha puesto o no ha agotado estos
medios, no es autométicamente vencible, sino que la vencibilidad
depende de tres presupuestos o0 requisitos que se basan uno en otro:

a) el sujeto tiene que haber tenido un motivo para reflexionar sobre
una posible antijuricidad de su conducta o para informarse al respecto.

b) cuando exista un motivo, el sujeto o bien no debe haber
emprendido ningun tipo de esfuerzos para cerciorarse o bien estos
esfuerzos deben haber sido tan insuficientes que seria indefendible, por
razones preventivas, una exclusion de responsabilidad.

c) cuando el sujeto, pese a existir un motivo para cerciorarse, se ha
esforzado en pequeila medida por conocer el Derecho, su error de
prohibicion es sin embargo vencible solamente cuando unos
esfuerzos  suficientes le  habrian llevado a percatarse de la
antijuricidad”

ETIOLOGIA DEL ERROR Y CONFORMACION DEL CAPITAL
SIMBOLICO DE LA PERSONALIDAD.

La representacion mental, sélo es posible dentro de la realidad psiquica
de “cada” individuo. Dicha realidad es lo captado de “su” mundo
circundante

Efectuemos por ello, primeramente, un rapido repaso a la evolucion de
las distintas posiciones psicoldgicas, en base al origen de los factores
que configuran la conducta.

A.- Distintas posiciones psicologicas sobre la configuracion de la

conducta
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Segun la perspectiva “endégena total”, la conformacion de la psique es
exclusiva de la persona (personalista), sin que deban contemplarse
otras fuentes de caracter social reales tales como la pobreza, etc.-,
ni cultural tales como valores. Cualquier problema tiene una causa
biolo/patolégica. Es una posicibn en extremo positivista, pero que
configura el concepto de inimputabilidad en el Derecho penal existe una
segunda perspectiva, la “exégena total’; la mas simple y significativa es
la denominada conductismo, segun la cual se actia por imitacion del
modelo aprendido, sin elementos culturales y se responsabiliza de las
desviaciones a los que han conducido al sujeto. El sujeto no participa,
creando, sino tan sélo respondiendo a estimulos externos. Nace “en
blanco” y aprende por imitacion, bajo estimulos. Se centra esta
posicion en el estudio de la conducta.

Hay una tercera posicién, la mixta”, mas adecuada por conciliadora.
Se trata del socio construccionismo, la cual mantiene que el ser “es
un ser subjetivo/interpretativo”; interpreta la realidad y a si mismo,y lo
hace en base a una materia prima, que es la “cultura” que le
envuelve. Es una posicion que supera el “proceso de la informacion”
(aspecto cognitivo, en que se estudia la mente), para centrarse en la
“‘interpretacion” que el sujeto efectia de la realidad. La “llegada de la
cultura” con sus valores a la persona, se denomina socializacion. Pero
lo importante aqui no sera el acto, sino el significado que para el sujeto
tiene ese acto realizado por él.

En el seno del socio construccionismo las cuestiones basicas son:
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a) Sujetos con peculiaridades subjetivas, pero caracteristicos de la
cultura general.

b)No sélo importa lo que una persona piensa del acto que realiza, sino
las posibilidades de pensar (“fertilidad” de pensamiento) para
plantearse distintas alternativas entre las que elegir la que presidira su
acto.

A esa “fertilidad” se le denomina “capital simbdlico” de la persona, y
el sistema sociocultural reparte capitales simbdlicos distintos a las
personas, en funcion del estrato social en que se hallan ubicadas; si
a eso unimos que a menor capital simbdlico, menor “libertad de
eleccion” al no poder descubrir tantas alternativas, la conclusion esta
clara de nuevo: la ficcion del hombre medio y la culpabilidad normativa
no son viables. Volvamos al tema de la socializacion, desde el punto de
vista de algunas Escuelas Psicoldgicas:

a) Para Freud y el Psicoanalisis, socializacion es la formacion
del “superyo”, entendido como cultura represora del “ello”
internalizada. Para Freud el hombre nace s6lo con el “ello”.

b) Para el Conductismo, socializacién es el aprendizaje pasivo de lo
que se ve (imitacién de conductas paterna, materna, etc.).

c) Para el Socio construccionismo, cada individuo conforma su ser,
desde que posee uso de razén, con lo que le “llega de fuera” (solo
eso, era el conductismo), reinterpretado por él en base a la cultura
interiorizada durante el proceso de socializacibn. Esta cultura

internalizada no es tan/ni Unicamente represora como para los
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psicoanalistas, sino que se trata de una materia prima de mayor
neutralidad.

Para Garcia Boré “‘desde la perspectiva  tedrica  del
Construccionismo Social, lo fundamental de la experiencia psicolégica
es como cada ser humano interpreta la realidad, como se interpreta a si

mismo y como interpreta aquello que le acontece. Ello supone centrar la

atencion en la subjetividad, reconociendo a la persona como un agente

activo con una actividad interpretativa de naturaleza simbdlica, es

decir, otorgadora y receptora de significados. Unos significados que se

construyen en la interaccion social y que, a su vez, se constituyen en
las concepciones que se estan teniendo sobre la realidad social, en el
modo compartido de estarla entendiendo. Unos significados
compartidos que son los elementos que cada miembro de un sistema
sociocultural utiliza para conformar su particular marco de interpretacion
de la realidad, construyéndolo por medio del proceso de socializacion,
por medio de sus interacciones sociales.”

Para Vigotsk “los nifios resuelven tareas practicas con la ayuda del
lenguaje, asi como con la de sus ojos y de sus manos. Esta unidad de
percepcion, lenguaje y accion, que en Ultima instancia produce la
internalizacién del campo visual, constituye el tema central para cualquier
analisis del origen de las formas de conducta especificamente humanas.
A diferencia de un mono que lleva a cabo una serie de intentos
incontrolados para resolver el problema planteado, el nifio que utiliza el

lenguaje divide la actividad en dos partes consecutivas: planea cémo
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resolver el problema mediante el lenguaje y luego lleva a cabo la
solucion a través de la actividad abierta”.

Entendido en su acepciobn mas habitual, el discurso tiene una
dimensién unidireccional o mono légica, alguien que habla de una
forma privilegiada a un auditorio que escucha pasivamente. En el ambito
mas restringido de la linglistica y especialmente en el de la
sociolinglistica, discurso significa todo lo contrario al mondlogo retorico,
a saber: dialogo o conversaciéon, lo que supone por lo general, dos
0o a lo sumo unos pocos interlocutores que participan activamente
en un intercambio comunicativo. Discurso, finalmente, tiene una
tercera acepcién en que se relaciona el lenguaje con el pensar, ‘el
discurrir, entendiendo el discurso como producto del proceso de pensar”.
El “hombre medio”, que todo lo interpreta de forma normal/standard, es
de nuevo pura ficcion; los errores en las interpretaciones o las
matizaciones distintas se hallan a la orden del dia. Y si la motivacion
proviene del resultado de la interpretacion y ésta puede ser distinta
entre individuos con afectaciones socioculturales distintas.(Ritzer,
George,1997).

EL PROCESO DE SOCIALIZACION, DESDE UNA
PERSPECTIVA PSICOSOCIAL; COGNICION E INSOSTENIBILIDAD
DE LA FIGURA DEL “HOMBRE MEDIO”

Los psicélogos sociales estudian de qué manera los pensamientos,
sentimientos y acciones de la gente, son influidos por otras personas.

La respuesta de una rata consistente en girar a la izquierda en un
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laberinto en forma de T puede analizarse en funcién de la cantidad de
ensayos previos reforzados que efectud (psicologia del aprendizaje), o
de lo famélica que esta (psicologia de la motivacién), o de las
propiedades fisicas de la rama derecha del laberinto por comparacion
con la rama izquierda (psicologia de la percepcion). Si todas las
variaciones mencionadas refuerzo, privacion y estimulo fisico se
mantienen constantes, y nos dedicamos a observar los giros a la
izquierda en el laberinto en forma de T que efectda la rata cuando hay
otra rata en la rama derecha del laberinto, nos “habremos convertido” en
psicologos sociales.

a) teoria conductista: segun ella los psicologos no debian
detenerse a estudiar los fendmenos internos o psiquicos. Los
conductistas aseveran que un estimulo y una respuesta particulares
estan asociados entre si generando una relaciébn funcional. Los
refuerzos fortalecen los nexos estimulo/respuesta. Los individuos
son receptores pasivos de los estimulos.

b) teoria cognitiva y de la Gestalt: en contraste, los psicélogos
cognitivos y de la Gestalt (en aleman, que significa configuracion u
organizacion), ven al individuo como un agente activo en la
recepcion, utilizacion, manipulacion y transformacion de la
informacion.  Segun  éstos las personas piensan, planifican,
resuelven problemas y toman decisiones, Manipulan mentalmente
imagenes, simbolos e ideas. Se emplea el término cognicién para

referirse al conjunto de procesos mentales que transforman los
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aflujos sensoriales, -codificandolos, almacenando vy restituyéndolos
cuando corresponde- configurandoles algun significado.

c) teoria del campo: todos los sucesos psicolégicos, son
funcién del espacio vital o campo de la persona, esto es de ella y de su
ambiente. Por tanto la comprension de una conducta requiere
conocer no solo las experiencias pasadas, actitudes actuales vy
expectativas futuras de la persona, sino también su contexto o
situacion inmediata.

d) Teoria del intercambio social: la gente entra en
relaciones de intercambio porque les brindan determinadas
recompensas. Se amplia la teoria conductista del aprendizaje
incluyendo el proceso por el cual las personas satisfacen sus muatuas
necesidades y se recompensan y castigan unas a otras.

d) Interaccionismo simbdlico: los seres humanos actdan sobre las
cosas en base a los significados que tienen para ellos; el significado de
tales cosas deriva o proviene de la interaccion social que cada sujeto
mantiene con sus semejantes; estos significados son manejados y
modificados a través de un proceso interpretativo utilizado por la
persona en su abordaje de las cosas. Los simbolos -especialmente el
lenguaje, al que hemos dedicado ya un tratamiento en este trabajo- son
el vehiculo de la comunicacién que deberd interpretarse.

e) Etnometodologia: se interesa por las actividades préacticas
cotidianas de las personas, en especial los métodos que emplean para

la produccion y manejo de sus asuntos. Procuran esclarecer
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aguellas  actividades corrientes presupuestas o sobreentendidas que
caracterizan la vida y que, pese a su influencia en la conducta, en su
mayoria no son sometidas a examen.

Para Vander Zanden “la socializacibn es el proceso por el cual
los individuos, en su interaccion con otros desarrollan las maneras de
pensar, sentir y actuar que son esenciales para su participacién eficaz
en la sociedad. Es el proceso mediante el cual un mero organismo
biologico se transforma en un ser social. Al nacer no somos
humanos; so6lo poseemos la potencialidad para llegar a serlo. Nuestra
humanidad nos es dada y mantenida merced a la interaccion social
La socializacion realiza dos aportes fundamentales para la vida humana:
en primer lugar, suministra las bases para la participacion eficaz en la
sociedad; en segundo lugar, la socializacion torna posible a la sociedad.
En sintesis, individuo y sociedad son mutuamente dependientes “en
este singular proceso de amalgama psiquica por lo cual los sentires e

ideas de la cultura se articulan de algun modo a las capacidades y

necesidades del organismo”

a) EIl condicionamiento clasico a partir de Paulov en base a los
estimulos y respuestas.

b) Condicionamiento operante o0 instrumental de Skinner en
base a respuestas que operan en el ambiente/son instrumento para
el logro de cierto efecto -normalmente recompensa-.

c) Aprendizaje por observacion propuesto por Bandura, al

margen de recompensas 0 castigos, Util en los primeros afios de la
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vida en que hay carencia de experiencias y su utilidad o no para la
recompensa.

d) Desarrollo cognitivo de Jean Piaget, asi como los anteriores
mecanismos de aprendizaje se producen de la misma manera a lo largo
de toda la vida del individuo, en forma acumulativa, existen
cambios tajantes que obedecen a las diversas etapas del
desarrollo  cognitivo  -sensomotriz, preoperacional, de operaciones
concretas, de operaciones formales-, que generan replanteamientos.

e) Internalizaciono proceso por el cual el individuo incorpora a su
Personalidad los patrones de conducta prevalentes en la sociedad
global; el control social se vuelve asi autocontrol.

Para Garcia Borés mantiene (pag. 99)que “debe efectuarse la critica
a ciertas estrategias ejercidas particularmente desde el poder politico,
tales como el ejercicio de politicas de desinformacién, reduciendo
las  probleméticas sociales a sloganes, la potenciacion del
desconocimiento de normas y derechos, que l6égicamente imposibilitan
cualquier reivindicacidon; politicas que fomentan el desinterés y la
desimplicacién de la poblacion con respecto a la gestidn politica,
mediante unas practicas y una retorica que conducen a los
ciudadanos vean al Estado como algo ajeno (algo de alli fuera)
desprendiéndose asi de su derecho democratico. Politicas, en
definitiva, directamente relacionadas con el tema del control social,
ahora del ejercido desde el poder, que han llevado a una (enorme) tasa

de conformidad social”.
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La busqueda de las caracteristicas definitorias y fundamentales de la
inteligencia debe partir de la busqueda de procesos aun mas
fundamentales de los que deriva la inteligencia y en relacion con los
cuales, en sus aspectos esenciales, permanece idéntica. La clave para
llegar al ndcleo intelectual, se halla en el detenido examen de estos
“procesos aun mas fundamentales”.( Ruiz Olabuénaga, José Ignacio.
1989).

La propiedad general mas importante del “pensamiento
operacional formal”, concierne a la distincion entre lo real y lo posible. A
diferencia del nifio del subperiodo de las operaciones concretas (operar
Gnicamente en términos de la realidad fenoménica, que se tiene ante los
0jos), el adolescente, al comenzar la consideracion de un problema,
trata de prever todas las relaciones que podrian tener validez respecto
de los datos y luego intenta determinar mediante una combinacion de la
experimentacion y el andlisis l6gico, cuél de estas relaciones posibles
tiene validez real. De este modo la realidad es concebida como un
subconjunto especial dentro de la totalidad de las cosas que los
datos admitirian como hipétesis; la realidad es vista como la parte que
“es” de la totalidad de lo “que podria ser”, parte que al sujeto le toca
descubrir.

Esta nueva orientacion implica algunas otras caracteristicas del
“‘pensamiento formal”:

a) Una estrategia cognoscitiva que trata de determinar la realidad

dentro del contexto de la posibilidad tiene un caracter fundamentalmente

8 8



hipotético deductivo; tratar de descubrir lo real dentro de lo posible,
implica en primer lugar considerar lo posible como un conjunto de
hipétesis que deben confirmarse o refutarse de modo sucesivo,
luego es factible descartar las hipdtesis que los hechos refutan;
aguellas que los datos confirman van luego a integrar el sector de la
realidad.

b) El pensamiento formal es, sobre todo, pensamiento proposicional.
Las entidades importantes que se manipulan ya no son datos de la
realidad en bruto, sino afirmaciones o enunciados -proposiciones- que
“contienen” esos datos. Las operaciones formales, pues, son en
realidad operaciones realizadas sobre los resultados de operaciones
(concretas) anteriores.

c) En estrecha relacion con la orientacion recientemente desarrollada
hacia lo posible y lo hipotético, el andlisis combinacional es un método
por el que se aislan sistematicamente todas las variables individuales
mas todas las combinaciones posibles de esas variantes, a los efectos
de someterlas luego a prueba para hallar las mas adecuadas.

A esta capacidad de analisis yo la denominé anteriormente
como “fertilidad” ligada al capital simbdlico. Al respecto se experimentd
con nifios y luego adolescentes, el logro de un color determinado a
partir de mezclar los liquidos contenidos en diferentes frascos; los
menores mezclaban el contenido del primer frasco sucesivamente con
cada uno de

todos los demas , en tanto que los mayores utilizaban vya,
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ademas, combinaciones entre todos los frascos al unisono, etc. lo que
comporta un mayor analisis de las posibilidades.

Lo psiquico y lo social se entremezclan muy estrechamente en la
realidad concreta de la accion social. Conviene distinguir lo sociolégico
de lo psicoldgico. Es indispensable, en definitiva, especificar el angulo
desde el que la sociologia capta y analiza la accién social.

Las maneras de obrar, de pensar y de sentir resultan coercitivas
porque se nos presentan bajo la formula de reglas, de normas, de
modelos en los que debemos inspirarnos para orientar nuestra accion,
si queremos que sea aceptable dentro de la sociedad donde vivimos.
Aquella “coaccion” a que se refiere Durkheim se corresponde en la
sociologia contemporanea con “la orientacibn normativa de la
accion”, que constituye una denominacibn mas neutra y que da
mayor importancia al punto de vista de los sujetos- actores sociales,
es decir, la accién orientada de acuerdo con unas normas o
reglas colectivas.

La accion social es pues toda manera de pensar, de sentir y de
obrar cuya orientacién es estructurada de acuerdo con unos modelos
gue son colectivos, es decir, que son compartidos por los miembros de
una colectividad de personas.

En toda colectividad la conformidad a los modelos puede merecer
diversas recompensas Yy la insumisién puede dar lugar a la imposicién
de diversas penas, tratese de penas fisicas, econdmicas, sobrenaturales

0 sociales propiamente dichas tales como hacer el vacio, risas, gestos, u
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otras formas de desaprobar una actuacion.

Los modelos culturales ofrecen como caracteristica esencial la de no
estar inscritos desde el nacimiento en el organismo biolégico del
ser humano: no se transmiten hereditariamente de una generacion
a otra. Cada nueva generacion debe aprender los modelos de la
sociedad en cuyo seno esta llamada a vivir. Ahora bien, los trabajos de
Freud y sus discipulos, de Mead y de Piaget han evidenciado,
como ya hemos visto, la importancia del proceso de socializacion,
por el que las normas sociales son interiorizadas, asimiladas,
incorporadas por la personalidad psiquica, hasta convertirse en parte
integrante de la misma.

En el binomio persona sociedad, cuando se habla de coacciéon social
sera preciso decir con Rocher que, “en toda colectividad, cada miembro
es simultaneamente objeto de una coaccidén ejercida por los demas,
agente de la coaccidon que se ejerce sobre los demas y sujeto de la
coaccion que se impone a si mismo”.

La varianza se define como la eleccibn que los miembros de una
sociedad hacen entre dos o varios modelos permitidos. La desviacion
es el recurso a modelos que se sitian al margen de lo permitido o
fuera de lo permitido. La desviacion no es solamente antisocial o
asocial, sino que asimismo es fuente de cambio social.

SIMBOLISMO EN LA ACCION SOCIAL; DISTORSION Y MOTIVACION
DISTINTA

Hay que distinguir entre valor y juicio de valor. El juicio de valor versa
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sobre seres o conductas juzgados a la luz de ciertos valores, desde la
perspectiva de unos valores concretos. Se trata, pues, de un juicio
inspirado por los valores. Semejante juicio supone la previa adhesion
del sujeto a un ideal, con el que compara las cosas o0 los
acontecimientos que observa. El valor es pues anterior al juicio de
valor. Se juzgara excelente la conducta de una persona que haya dado
prueba de determinadas cualidades a las que se presta una estimacion,
a las que uno mismo aspira 0 cuya existencia en los demas es
positivamente apreciada. Pero si los valores son inspiradores de los
juicios, por lo menos lo son en igual medida de las conductas. Asi se
observa un segundo caracter atribuible a los valores.

Asi, los valores inspiran los juicios y las conductas, que por tanto
se hallan absolutamente condicionadas por aquellos. La interiorizacion
de esos valores se logra en el proceso de socializacién, en el cual el
ambiente o mundo circundante, es una variable con incidencia
determinante. ( Sartori, Giovani: Homo videns.1998).

En consecuencia, las conductas y las motivaciones para
desencadenarlas dependen del medio ambiente. En la medida en que
los individuos se hallan desigualmente ubicados en el entramado
social, ¢como puede mantenerse que ese contexto sociocultural vy
econémico concreto -y distinto de otros- en que se halla inmerso cada
sujeto, no condiciona su motivacion de forma plena? ¢en este contexto,
a queé viene hablar del “hombre medio”?

Una caracteristica de los valores que no se desprende de la definicion
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anteriormente utilizada es la de la carga afectiva. La adhesion a un valor
no nace, por regla general, de un movimiento exclusivamente racional
y logico, sino mas bien de wuna mezcla de razonamiento e
intuicion espontanea y directa, en la que la afectividad juega un papel
muy importante. La afectividad depende del afecto recibido y por ello
de la biografia personal, alejado de un estandar.

En relaciobn a la nocion de simbolo, la definicion mas simple mos
llevaria a afirmar que “es una cosa que ocupa el lugar de otra” o
también “una cosa que evoca y sustituye a otra”. Asi, una estatua, por
ejemplo, recuerda simbdlicamente a un personaje. Una palabra
sustituye simbolicamente a una cosa por cuanto la evoca, sin que
resulte necesaria su presencia fisica.

Para ello el simbolo requiere tres elementos: 1) lo significante, que es el
objeto que ocupa el lugar de otro, es decir, el simbolo mismo en el
sentido estricto y concreto de la palabra; 2) significado, o sea la cosa
cuyo lugar es ocupado por lo significante; 3) la significacién, que es
la relacion entre lo significante y lo significado, relacibn que por lo
menos debe ser percibida e interpretada por la persona o personas a
quienes va dirigido el simbolo.

Puede darse el caso de que lo significante tenga una relacion
natural con lo significado: el humo indica la presencia de un fuego,
pero en realidad, se trata entonces de signos o sefales elementales
mas que de verdaderos simbolos.

Por lo general, los simbolos sociales tienen una relacion convencional
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con sus respectivos objetos significados. Ello comporta la presencia de
un codigo, definidor de la relacion entre los significantes y los
significados. Dicho codigo debe ser conocido y aprendido por los
sujetos a quienes van dirigidos los simbolos, a fin de que éstos sean
realmente significativos. Remitdmonos aqui a lo comentado
anteriormente respecto a la sociolinglistica. Asi, la capacidad de
comprender y aprender la relacion existente entre un significante y un
significado constituye precisamente la diferencia fundamental entre el
hombre y las demas especies animales (capacidad de lenguaje).

El simbolo cumple dos funciones basicas respecto a la accién social; se
trata de dos funciones esenciales: la primera es aquella por la que el
simbolismo permite la transmision de mensajes entre dos o varios
sujetos (de ello y de las dificultades de esa comunicacion también
hemos hablado). La segunda es aquella por la que el simbolismo
fomenta o exige el sentimiento de pertenencia a unos grupos 0 a unas
colectividades.

Entre lo significante y lo significado, la relacion resulta algunas veces
equivoca porque el simbolo al tiempo que evoca una realidad, la
enmascara al tomar su lugar, no la revela total ni exactamente y la
deforma y reconstruye; un mismo simbolo, una misma palabra, no
evoca los mismos aspectos de una cosa en personas diferentes. Y ¢qué
decir de los posibles contrasentidos entre personas pertenecientes a
grupos diferentes, a clases sociales 0 a sociedades distintas? La

diferencia de la comunicacion y sus consecuencias han empezado a ser
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estudiadas, sobre todo en lo referente a relaciones internacionales,
inter- étnicas, entre clases sociales, entre patronos y obreros, etc. Y
en ese contexto, tampoco resulta valido el concepto de hombre medio.
Si nos remitimos a lo ya comentado respecto a Talcott Parsons suelen
distinguirse en sociologia tres sistemas de accidbn complementarios y
relacionados entre si:

a) el sistema social, entendido como la estructuracion de los elementos
de la accién social en un conjunto de partes interdependientes
constitutivas de una unidad funcional (interacciones, roles, etc.).

b) la cultura (modelos y valores).

C) la personalidad formada por los diversos componentes
psiquicos del ser humano, tales como rasgos temperamentales,
necesidades, aptitudes, actitudes e intereses.

Estos tres sistemas (social, cultural e psiquico) ofrecen en comudn el
hecho de estar los tres presentes e implicados en toda accion social
humana. La accién social, en efecto, estd constituida por una red de
interacciones y de roles fundados sobre una expectativas mutuas,
llamada sistema social. Ahora bien, tales expectativas existen y
poseen un significado para cada actor, gracias a los modelos y a los
valores de la cultura, y gracias también a las expresiones simbdlicas
que las rodean y representan, es decir, su sistema cultural. Cada
persona, de otro lado aborda la accién social a través de un sector
mMAas o menos importante de su personalidad, es decir, conforme a las

disposiciones y tendencias particulares que confieren a una persona
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su caracter unico y singular, lo que nos lleva a referirnos al sistema
psiquico.

1) Adquisicion de la cultura: en primer lugar, la socializacion es el
proceso de adquisicion de los conocimientos, de los modelos, de los
valores, de los simbolos; en resumen de las maneras de obrar, de
pensar y de sentir propias de los grupos, de la sociedad, de la
civilizacion en cuyo seno esta llamada a vivir una persona.

2) Integracion de la cultura en la personalidad: algunos elementos de la
sociedad y de la cultura pasan a ser parte integrante de la
estructura de la personalidad psiquica, hasta el punto de convertirse
en materiales o en una parte del contenido de dicha estructura. No es
posible calibrar qué proporcion de la cultura y del sistema social es asi
integrada a la personalidad. La proporcion, por lo demas, varia de una
persona a otra, por la diversidad de experiencias, sin que pueda
hablarse por tanto del hombre medio; pues incluso en el supuesto
irreal de gque todos los individuos accedieran a la misma cultura, no la
integrarian igualmente; y sélo lo interiorizado es motivador.

3) Adaptacion al entorno social: la  consecuencia  principal  del
proceso de socializacion es la adaptacibn de la persona a su
entorno social. La persona socializada es “de un medio ambiente”,
“pertenece” a la familia, al grupo, a la empresa, a la religion, a la
nacion, en el sentido de que forma parte de esas colectividades,
de que tiene su lugar propio en ellas. Ello es asi por el hecho de

poseer suficientes cosas en comun con los restantes
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miembros de esas colectividades, hasta el punto de poder
comunicar con ellos, comulgar con determinados sentimientos,
compartir unas aspiraciones, con unos gustos, unas necesidades y
unas actividades. Pertenecer a una colectividad es compartir con los
demas miembros ideas o0 rasgos comunes como para identificarse en el
nosotros que dicha colectividad constituye, en tanto que nosotros
como universitarios, taxistas, jovenes, y reconocerse bastante en ese
nosotros como para extraer de alli parte de la propia identidad psiquica y
social.

Por lo que deberd distinguirse entre a) medios de pertenencia y b)
medios de referencia.

a) Los medios de pertenencia son aquellos en que los agentes de
socializacion y los socializados estan integrados ecoldgica, econdmica,
sociolégicamente; son aquellos medios de los que forman parte, a los
que pertenecen propiamente hablando.

b) Los medios de referencia son aquellos de los que un agente de
socializacion, sin pertenecer a ellos, toma los modelos y los valores y se
inspira en los mismos para ejercer su accion socializante.

La adaptacion de una persona a su entorno social conlleva, como se
ha indicado antes, que esa persona ha interiorizado suficientemente
las normas, los valores y los simbolos de su propio ambiente; que
los ha integrado en la estructura de su propia personalidad en la
medida suficiente para comunicar y comulgar facilmente con los

miembros de las colectividades de las que forma parte. La nocion
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psicolégica de adaptacién se conjuga pues con la nocién sociologica de
conformidad. ( Schleiermacher, Friederich Daniel. 1990).

Es preciso afadir, por ultimo, que los mismos elementos del
proceso de socializacion son los que a menudo dan lugar a
conductas que la sociedad considerara “patologicas”, tales como el
crimen, prostitucion, delincuencia, suicidio... No cabe duda, como ya
hemos citado, que tales conductas pueden a veces resultar de una
socializacion “normal”’, habida cuenta del medio ambiente en cuyo
seno se ha efectuado la educacion, medio en que las conductas
reprobadas por la sociedad global son toleradas o consideradas como
algo que casi se da por supuesto. Pero, en muchos otros casos
las conductas patolégicas pueden ser el resultado de las mismas
frustraciones, angustias e inseguridades que suscitan en otros el deseo
de reforma social o de innovacion.

El margen que separa a la adaptacion social innovadora o dinamica de
lo que puede considerarse como una “falsa adaptacion patoldgica” no
es a menudo muy grande, por cuanto cabe encontrar en el origen
de ambas los mismos mecanismos psicosociales.

PRINCIPIO DE CULPABILIDAD

“El principio de culpabilidad esta siendo bombardeado. Tras mucho
tiempo sin ser cuestionado como justificacion de la pena, como
indicador de su medicién y como criterio de imputacién y exculpacion,
se le considera hoy como sospechoso de mala metafisica, como signo

de un derecho penal autoritario, que  desvia la
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corresponsabilidad de la sociedad en el delito hacia el individuo en que
se manifiesta la maldad general, y como obstaculo en el camino hacia un
derecho penal humanitario que no ate al autor de un delito con su
culpabilidad, sino que le sefiale soluciones”

La tesis incide en el estadio de la culpabilidad, como conjunto
de imputacion objetiva (relacion causa-efecto empirica entre conducta y
resultado), y sobre todo, imputacion subjetiva (autoria “moral”,
basada en el concepto de dolo o imprudencia, de tipo normativo,
fundamentado en el reproche generado por ello, y que proponemos
“abrir’ a la realidad concreta del sujeto activo).

“No resulta en absoluto trivial la exigencia de fundamentar una teoria
penal de imputacién sobre elementos empiricos. Siempre que, como
aqui se hace, se afirme que una teoria penal de la imputacién no se
basa en el derecho natural o en la metafisica sino en una construccion
social, necesariamente deberan pertenecer a la misma, como partes
fundamentales, elementos de caracter empirico...La imputacion ya
no es entonces siempre y por encima de todo correcta, sino ajustada a
procesos culturales y juridico culturales, es decir, a sucesos empiricos.”
“Dominio humano del mundo y responsabilidad de las personas
por las consecuencias de sus acciones son, pues, los principios basicos
de cualquier idea sobre la imputacion. Y a la vez son también los
principios béasicos de cualquier forma de interaccién entre personas.”
‘Dominacion del mundo por parte de personas y responsabilidad

de las mismas por las consecuencias de sus actos son presupuestos
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que no encajan bien con una concepcioén que defienda una perspectiva
funcionalista sobre la sancién penal: la posibilidad de tener en cuenta
la intimidacion (prevencion general) o la idea de resocializacion
individual —a través de la amenaza de una pena-, no puede justificar la
existencia de la imputacion ni tampoco de la intensidad de la respuesta
penal.

Las carencias cognitivas y escasez de capital simbdlico se dan la
mano y pueden resultar de una falta de estimulacion propia de
ambientes marginales, empobrecidos intelectualmente. Y si se me
apura ¢no son también muchas de las psicopatologias, lesiones,
alteraciones neuroldgicas, etc. que impiden una &agil y adecuada
integracion fruto  de las condiciones socioculturales y econdémicas
inadecuadas a que se ha visto sometido el individuo o sus progenitores,
se trate de malnutriciones en los embarazos, déficits sanitarios en los
partos, o de otras causas?

Una investigacion exhaustiva en este punto y en lo que hace referencia
a la delincuencia, es la desarrollada por Ross, en la que de alguna forma
se pone de relieve que el desarrollo de muchos delincuentes esta
marcado por deficiencias en la adquisicibn de ciertas destrezas
cognitivas, que resultan imprescindibles en el proceso de adaptacion
social.

Siguiendo a Santiago Redondo (pag. 137), segun el analisis de
Ross y sus colaboradores, entre esas habilidades destacaban las

siguientes:
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a) autocontrol / impulsividad: muchos delincuentes tienen serias
dificultades para “pararse a pensar’ en las consecuencias de sus
acciones antes y/o después de actuar.

b) Estilo cognitivo: muchos delincuentes muestran un elevado control
externo (y formulan atribuciones como “la culpa de lo que me pasa es
de la sociedad, etc.”). Ello les llevaria a no considerar la posibilidad
de esforzarse para cambiar lo que les sucede. Al margen de que
en muchos casos ese pensamiento serd el correcto, recordemos que
los seres humanos no somos héroes, y que no cabe exigirsenos a
unos determinados esfuerzos, que otros con quizds menos méritos y
dada su mejor ubicacion social, no tienen por qué realizar; por ello, es
comprensible en esos casos, no recurrir al esfuerzo.

c) Pensamiento concreto/abstracto: muchos delincuentes muestran
dificultades para desarrollar pensamientos abstractos, debido en
ocasiones a la escasez de capital simbdlico. Ello les comporta un
obstaculo para entender el mundo, las normas, las leyes, y el
pensamiento de los otros. Y por ende una motivacion anormal por la
norma.

d) Rigidez conceptual: que llevaria a muchos sujetos delincuentes a
persistir en la ejecucion de comportamientos que les conducen a
situaciones problematicas.

e) Solucibn cognitiva de problemas interpersonales: muchos
delincuentes cuando se relacionan con otras personas, presentan

serios déficits en el momento de identificar un problema, pensar en
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soluciones alternativas, calcular las consecuencias de sus actos,
establecer la mejor manera de alcanzar sus deseos, comprender
la relacibn causa-efecto entre sucomportamiento y el de los demas
y para pensar en resultados a largo plazo (todo ello por su “pobreza” de
pensamiento).

f)  Egocentrismo/toma de perspectiva social o empatia: muchos
individuos con un comportamiento antisocial tienen importantes
dificultades para imaginar como piensan o0 sienten los otros, y
malinterpretan a menudo sus comportamientos y propositos.

g) Valores: el egocentrismo anteriormente citado de muchos
delincuentes, les llevaria, a menudo, a decidir si una cosa esta bien
o mal, ponderando Unicamente coémo les afectard a ellos mismos,
sin tener en cuenta como afectara a otros. Es una obvia consecuencia
de lo anterior.

h) Razonamiento critico: muchos delincuentes tienen déficits de
pensamiento autocritico y heterocritico, y presentan dificultades a la hora
de cuestionar la coherencia y adecuacion entre sus ideas y las de los
otros. Lo que de nuevo generara problemas de comunicacion.

a) En esos individuos se producen ciertas “fallas” en el proceso de
socializacion, debido a problemas de comunicacion u otros y mas
concretamente, en el proceso de condicionamiento de la “conciencia
moral” y con ello en su motivacion desde la primera infancia.

b) Se hallan inmersos en grupos primarios desviados de los que

aprenden correctamente (teoria de la asociacion diferencial y teorias de
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la subcultura), o a los procesos de modelaje/imitacion de modelos
proximos (teoria del aprendizaje social).

c) en las interacciones sociales juegan un papel vital, como se ha
dicho, los factores cognitivos como mediadores necesarios del
comportamiento social, y por ello un déficit en éstos puede generar
desviacién (modelos cognitivos/capital simbélicos).

Muchos de estos comportamientos desviados se mantienen, entre otras
razones, a causa de las consecuencias gratificantes que favorecen a
quienes las ejecutan. No olvidemos que la gratificacion es el motor de la
conducta. Y esas desviaciones obedecen a la existencia, en el seno
social, de contextos de privaciones culturales y econdémicas que
favorecen esas conductas, como ya apuntaba la Escuela de Chicago. (
Tarrow, Sidney,208).

LA SOCIEDAD COMO GENERADORA DE DESIGUALDADES

Hasseme asegura en este sentido que “la teoria de la imputacién se
debe basar en el “discurso”, es decir en la forma y las condiciones en
gue las personas construyen la realidad social en la que viven, y no en
conceptos metafisicos, ni en estructuras logico-objetivas preexistentes y
vinculantes a cualquier valoracion que de las mismas se haga” (hombre
medio con nivel cognitivo medio, etc.). “La construccion social de la
realidad obliga a combinar puntos de vista empiricos y normativos, que
en ultima instancia, son producto del nivel cultural... Y en las actuales
sociedades, coexisten diversos niveles culturales.

Durante este siglo y como consecuencia de la investigacion cientifica
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se han formulado diversas teorias de la desviacion y de la
delincuencia mas veraces Yy elaboradas, que han puesto el énfasis
explicativo en los factores sociales, las variables individuales y los
elementos situacionales. Parece que Unicamente interesa, en el
momento de enjuiciar al delincuente, “su comportamiento en el
momento de los hechos, bajo la Optica del estandar’, vy
practicamente en absoluto, el caldo de cultivo especifico, que ha
podido generar ese comportamiento haciéndonoslo comprensible, y en
el que ha estado inmersa la vida del enjuiciado.

Los racionalistas del Renacimiento y del Siglo de las Luces
tuvieron que combatir las fuerzas oscurantistas que se apoyaban
en la idea de que “ver es comprender’. Galileo mostré que aunque
yo vea al Sol girar alrededor de la Tierra, en realidad es la Tierra la que
gira alrededor del Sol. Y Diderot, con los enciclopedistas, advertiria de
que hay que desconfiar de los propios ojos y de los propios sentidos.
Yo veo el horizonte plano, pero la Tierra es redonda. También lo
establece ya la sabiduria popular cuando mantiene “que el habito no
hace al monje “y “que las apariencias engafian”. La razén y el
razonamiento son los que me hacen comprender, y no los ojos.
Importantes penalistas, aun aceptando que una notable parte de la
delincuencia normal obedece a factores de desigualdad social y
deficientes/distintos procesos de socializacion, constatan que no por eso
deja de castigarse. Argumentan que se trata de una desigualdad, la

social, que no llega a afectar tan profundamente las leyes psiquicas de
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la motivacibn, como para que ésta pueda considerarse por
completo anormal. A ello ya nos referimos al inicio de este trabajo, de
manera disconforme.

Para Mir “Para la responsabilidad penal no basta cualquier
posibilidad de acceder a la norma, sino que dicho acceso tenga lugar en
condiciones de normalidad motivacional” (pag. 541). Sin esa “normalidad”
no existe reproche social, o existe disminuido; y sin reproche social no
existe necesidad de pena alguna.(Taylor, lan; Walton, Paul y Young
Jock,1975)

Desde la perspectiva de la Criminologia Clinica, es comdn mantener
que la capacidad de pensar sobre lo que se piensa no existe en el
delincuente, o existe en un menor grado. Es obvio que esa capacidad
permite, a quien la posee, ser mas “libre”, al poder descubrir/elaborar
mas opciones Yy alternativas de accion frente a determinadas
situaciones. Pues se trata de opciones y alternativas con las que
“se enriquece” mentalmente, y entre las que podra elegir en el
momento adecuado. Es evidente, por tanto, que frente a quien sélo
posea una alternativa elaborada, aquel otro que “almacene”
cantidad de ellas, sera mas libre en el sentido de poder elegir entre mas.
Esto no significa que los nifios de la clase trabajadora no
posean en su “vocabulario pasivo” el vocabulario utilizado por los nifios
de la clase alta, ni tampoco que difieran en la comprension tacita del
sistema de reglas lingiistas. Nos enfrentamos con diferencias en el uso

del lenguaje en relacion a un contexto especifico. El nifio de la primera
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historia explicita mas las significaciones que intenta transmitir a
través del lenguaje con el fin de que queden claras a la persona que le
escucha, mientras que el segundo no lo hace hasta ese punto.

La crisis para quienes procediendo de ambientes mas desfavorecidos
culturalmente, son sometidos a un proceso normalizador (segun la
cultura “normal”). Por ello los conflictos estan servidos, y el fracaso que

los genera no es imputable a esos sujetos, sino_al sistema, que les

instaura en una crisis permanente.

Las desiguales condiciones socioecondmicas Yy culturales influyen
también en este ambito, como era ldgico suponer. Y la actual
sociedad es generadora de tales desigualdades.

LA SOCIEDAD ACTUAL, GENERADORA DE DESIGUALDADES.
“La igualdad esta dotada de una estructura social, que permite la
creacion y recreacion constante de diferencias. He aqui su
paradoja. La igualdad fecunda estimula asociaciones, movimientos,
agrupaciones de toda especie y, naturalmente, fomenta la forja de
individuos distintos. Es decir, es una igualdad que genera
“desigualdades” fluidas, congruentes con la democracia, sin facilitar el
bloqueo de la sociedad por parte de jerarquias y corporaciones a las que
sea facil atrincherarse para la reproduccion del privilegio y la usurpacién
del poder. A la mayoria cuesta entender que libertad e igualdad sean
procesos antagonicos”.

“Esa contradiccion, expresada de la manera mas simple, es la

siguiente: el ejercicio de la libertad entrafia casi siempre la
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apropiacion de espacios, recursos, posiciones sociales codiciadas y
bienes escasos. Ello, a su vez, no sélo genera diferencias, sino
también desigualdades, las cuales, dada la naturaleza humana,
tienden a consolidarse (es decir, sus beneficiarios tienden a
consolidarlas por todos los medios a su alcance). Por su parte, la
puesta en practica de la igualdad politica y econdmica conlleva la
imposicién de limites muy rigurosos a aquella conducta que conduzca
a la creacion de bienes diferenciadores y asimetrias sociales que la
lesionen, es decir, obliga a restringir libertades”.

Existen individuos que piensan que la libertad de eleccion supone una
carga y buscan consuelo en sistemas de autoridad mas amplios. La
tendencia patologica en este extremo da lugar a una preferencia por el
autoritarismo dogmatico. Una persona que se encuentra en esta
situacion no es necesariamente un tradicionalista, sino que renuncia
substancialmente a sus facultades de juicio critico a cambio de las
convicciones que le proporciona una autoridad, para encontrar
respuesta a los aspectos de su vida, con esa sumision y renuncia a su
libertad.

"El consumo constante de nuevos bienes se convierte en cierto
modo en un sucedaneo del desarrollo auténtico del yo; la apariencia
reemplaza a la esencia cuando los signos visibles de un consumo
oportuno consiguen superar de hecho los valores de uso de los bienes y
servicios en cuestién. No hay duda de que los seriales y otras formas de

espectaculos ofrecidos por los medios de comunicacion son férmulas
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de escape (sucedaneos de la auténtica satisfaccion inalcanzable en
condiciones sociales normales). No obstante, adn es quizds de
mayor importancia la misma forma narrativa que presentan y que
sugiere modelos para la construccion de la crénica del yo"

“La tirania de la mayoria encubre, pues, un doble engafio: la minoria no
tiene nada que hacer en una democracia, y la mayoria no es lo que
parece, sino la capacidad manipuladora de quienes realmente mueven
los hilos de la politica. Todo ello revierte en la segunda gran miseria de
la democracia: la indiferencia y el desinterés por la politica, el déficit de
democracia. Tanto la tirania de la mayoria, como la manipulacién de esa
mayoria o la indiferencia hacia el juego politico, son defectos de la
democracia que pueden y deben ser atacados directamente, con
politicas y actuaciones dirigidas a escuchar a las minorias -a detectarlas,
primero-, y a interesar a la gente en los asuntos politicos. Pero hay otra
miseria, la Ultima a la que voy a referirme, cuyo tratamiento es mucho
mas dificil y amenaza, ademas, con convertirse en una razén de peso a
favor de la indiferencia: la democracia es el sistema de gobierno mas
justo, si bien no garantiza resultados justos”

"Es preciso que la sociedad civii y el estado, manteniéndose
separados, se comuniquen y cooperen. Para lo cual hacen falta dos
cosas: reformar el poder del estado y reestructurar la sociedad civil.
Actualmente, la endeble estructura de la sociedad civil hace que la
igualdad de voto sea una férmula vacia e irreal: la participacion no

es organica, es exclusivamente mecanica, no hay una comprension
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adecuada de los conflictos politicos ni se ejerce el debido control sobre
las decisiones. Hace falta una doble democratizacion: de la sociedad
civil pensando mas en igualar las desigualdades mas ofensivas, y del
estado repartiendo su poder de forma mas equitativa" (Tizén, Jorge
Luis. 2005).

PROFUNDIZACION EN LOS ASPECTOS DE COGNICION Y
MOTIVACION.

A fin de profundizar en ellos, tratemos de nuevo el fundamental
aspecto de la motivacion, en este apartado desde la O6ptica de la
psicopatologia criminal. Para ello, veamos los planteamientos de
Leopoldo Ortega Monasterio, y los de Ahmed Abu- Zeid, para ver si
corroboran las propuestas de este trabajo.

Siguiendo a Leopoldo Ortega Monasterio veamos su exposicion
sobre las distintas teorias psicolégicas, en cierto modo ya citadas
anteriormente, y sus conclusiones:

1) Conductismo (o paradigma de la “caja negra”’, en que
soslayando las caracteristicas internas tanto psicolégicas como
biolégicas -lo interno no se observa, de ahi los vocablos “caja negra”-),
se intenta explicar la conducta de forma prioritaria en términos de
estimulo-respuesta

2) Psicoanalisis (0o paradigma de la “caja translucida”), en que ya
existe un interés por algunas variables internas del organismo

3) Neo conductismo de Tolman (o paradigma del “mapa cognitivo”,

entendido éste como el camino intencional hacia una meta, que
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representaria las expectativas y creencias relacionadas con los
medios, vias y fines de una actividad); en definitiva,ya hemos citado
este mapa ligado al capital de conocimientos, lo que permite efectuar
mayor namero de composiciones de lugar y conocer mas alternativas al
decidir actuar.

El pensamiento es, en definitiva y segun Ortega Monasterio, el conjunto
de ideas o conceptos y las asociaciones que se forman entre ellos.
Pensar es, por lo tanto, la actividad mental que permite formar
conceptos y establecer nexos de unidn entre los mismos. Un concepto
es la representacidon mental de algo, que no requiere necesariamente
elementos reales procedentes de nuestra observacidn (puede ser
imaginario).

La simbolizaciéon de los conceptos permite manejarlos con mayor
facilidad, que si s6lo pudiésemos manejar imagenes o percepciones. La
simbolizacibn de conceptos permite su manejo en ausencia del
estimulo perceptivo desencadenante del concepto. Por ello, a mayor
capital simbdlico, la situacibn mejora por la menor dependencia de la
estricta percepcion para manejar conceptos.

Y como se ha venido diciendo, la mayor o menor riqueza de simbolos
depende de la mayor o menor cultura adquirida y en ese sentido,
también del entorno del sujeto; conectamos asi con conclusiones antes
establecidas.

Veamos ahora los tipos de pensamiento:

a) pensar en algo (actividad de representacion mental). La
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“representacion mental” es la capacidad de conceptualizar los objetos.
De esta forma, uno es capaz de tenerlos dentro de si, y manejarlos o
utilizarlos con un objetivo determinado. A diferencia de la percepcion, la
representacion es voluntaria y no depende de los sentidos.

b) pensar sobre algo (reflexionar sobre un concepto). La “reflexion” es la

capacidad de percatarse de las caracteristicas de los conceptos.

c) pensar _como_solucionar _un_problema (razonamiento). Pensar en

tanto que capacidad de resolucién de problemas. “Razonar” como
fundamentacién l6gica de las asociaciones, buscando un fin
determinado mediante una estrategia basada en vivencias previas,
intuicion y el propio razonamiento.

Todos estos tipos de pensamientos, l6gicamente, se daran con mayor
riqgueza en entornos favorables.

La energia interna supone una referencia a un modelo fisico e incluiria
el vector fuerza que, a semejanza de un motor de explosion que
propulsa un automdovil por la carretera, o al que impele al flujo sanguineo
por los vasos circulatorios activado por la energia contractil del masculo
miocardico. Este ultimo tipo de actividades energéticas no son
propiamente motivaciones por carecer del componente simbdlico o
significativo propio de la actividad humana, y es en este aspecto de
lo significativo, consciente e intencional, que no pertenece a la actividad
de las maquinas ni de los oOrganos aislados, sino de las personas
como totalidades integradas bio-psico-socialmente, donde resulta

insuficiente  limitarse a  aceptar la motivacion como simple
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manifestacion exterior de una energia interna del organismo, dado que
habria que considerar otras variables de indole cognitiva e
intencional implicadas en el comportamiento motivado. jDe nuevo
los términos “social” y “cognitivo”

En el ambito juridico se viene defendiendo que la valoracion de las
capacidades volitivas y cognitivas son las dimensiones sobre las que
se sustenta la capacidad de autogobierno de las personas, en suma
los sustratos psicobiologicos de la personalidad sobre los que se
sustenta la libertad, concepto éste que no puede ser estudiado desde la
metodologia estrictamente objetiva, pero que social y moralmente es la
referencia sobre la que se sostienen los grandes valores sociales
vigentes; es la libertad quien determina el concepto moral de
culpabilidad y constituye la base de legitimidad de los poderes politicos
democraticos.

Al margen de toda polémica sobre la libertad/determinismo
total/determinismo  relativo, lo cierto es que los principios
constitucionales de todos los paises civilizados plantean la defensa de
la libertad, con lo que implicitamente se esta aceptando su
existencia, como uno de los principios irrenunciables sobre los que se
organiza el orden socioecondémico y politico. No basta sin embargo con
proclamar que el hombre es libre, y desentenderse Iluego de su
realidad psiquica, somatica, de su educacion, de sus posibilidades
econdmicas, de su capacidad de movimiento en el entramado social, de

las presiones sociales, de las formas politicas, etc.
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El tema de la libertad también ha sido abordado desde el ambito del
Derecho Penal (el que aqui mas nos interesa), en cuanto que, como es
sabido, la doctrina clasica o tradicional ha venido a plantear que la
libertad ante un acto delictivo supone que el sujeto podria haber
actuado de otro modo, por lo cual habria asumido libremente Ila
ejecucion de la accion y el riesgo de la pena consiguiente. Desde esta
doctrina, Hegel habia afirmado que al castigar a una persona se la
dignifica, en cuanto que se le considera libre de sus acto Entre los
autores contemporaneos que han abordado esta cuestion desde el
ambito del Derecho Penal, debemos citar de nuevo al profesor Santiago
Mir Puig, el cual plantea una revision critica del tema y afirma que
resulta imposible demostrar ¢ causalidad, segin la cual todo efecto
obedece a una causa. Mir afirma que aunque cientificamente la
existencia de la pretendida voluntad humana desde la ley de la no
nos planteemos la accibn humana como un hecho meramente
mecanicista, es razonable pensar que se halla determinada por la
existencia de distintos factores que concurren en el proceso de
motivacién racional con arreglo a sentido, existiendo factores de tipo
hereditario y ambiental que determinan la conducta de un sujeto
en un momento concreto e irrepetible, de tal manera que en cada
instante a la persona le parece preferible actuar de un modo
determinado y no de otro, afirmando que una tal decisién sera propia del
sujeto.( Wolf, Mauro, 2006).

Las inestabilidades en el campo psicologico dan lugar a “tensiones”
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(sentimientos de esfuerzo), cuyos efectos en la percepcion, la
cognicion y accion lo son en el sentido de recuperar una estructura mas
estable que, de no hallarse, lleva a la inadaptacién. Y asimismo cuando
un individuo se ve impulsado hacia una meta y algo se interfiere en su
progreso hacia ella, nos hallaremos con la “frustracién”, cuyo grado
dependera de la tolerancia del individuo, de su interpretacion de la
situacion, etc.

En consecuencia y dada la desigualdad existente en nuestra
sociedad, los elementos que conforman la motivacibn y que se han
venido exponiendo dependeran del medio ambiente en que cada cual
se halle ubicado, dentro de la misma sociedad y, por ende, seran
desiguales haciéndonos desistir, una vez mas, de la motivacion media....
y del hombre medio, como venimos reclamando.

La Criminologia, como se dijo, ha de convertirse en Sociologia del control
social y, para ella, el Derecho Penal no es sino uno de esos medios de
control. Para la nueva Criminologia el Derecho Penal importa como
causa del delito, como factor de criminalizacién, y abandona el
estudio de los factores de la criminalidad. El cambio entonces esta
servido: de la Teoria de la Criminalidad a la Teoria de la
Criminalizacion.

PARALELISMO ENTRE LOS EFECTOS DEL ERROR DE
PROHIBICION Y DE LAS CARENCIAS EN EL PROCESO DE
SOCIALIZACION.

Tras el tratamiento efectuado sobre la motivacion desde la éptica
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de la psicopatologia criminal, en que se han ido corroborando las
propuestas de este trabajo sobre la inutiidad de la figura media,
profundicemos ahora en el estudio de los efectos analogos que producen
en el sujeto, a nivel de culpabilidad, via motivacion (por ser ésta
inexistente o existir mermada), el error y determinadas condiciones
socioculturales y econdmicas que le afectan.

a) Error sobre la existencia de una prohibicion; el sujeto se
representa positivamente que no actia antijuridicamente o ni tan sélo
tiene conciencia de la antijuricidad, sin haberse planteado nunca tal
cuestion. En esta situacion:

1) El sujeto “normal” no frena pues no ve causa alguna para hacerlo.
Carece de motivacion alguna para auto control arse/frenar. Le falta
la apreciacién del desvalor y en consecuencia de motivacion para
abstenerse de la tal conducta.

2) Por su parte el sujeto distinto al “normal”’, debido a sus distintas
y habitualmente peores condiciones socioculturales econdmicas
circundantes, tampoco frena, pues considera normal, para él, en base a
sus peculiares vivencias, la situacion, sin cuestionarse mas cosas.

El paralelismo estriba, aqui, en que en ambos casos no se toca el
freno, pues ningln obstaculo se aprecia en la ruta. Como maxima
concesion, en el segundo supuesto, al sujeto le faltaria “practica de
frenado” y “le fallaria el pie al acudir al pedal del freno”.

b) Error sobre la existencia o los limites de una causa de justificacion;

el sujeto sabe antijuridica la situacion, pero cree que concurre
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una causa de justificacion.

Por su parte el sujeto distinto al “normal”’, debido a sus distintas y
habitualmente peores condiciones socioculturales y econdmicas
circundantes, tampoco frena pues considera en base a sus
peculiares vivencias que también tiene el derecho a arrollar el obstaculo.
(Vilas, Carlos., 2008).

LA MARGINACION EN LA ACTUAL SOCIEDAD.

Este apartado, a su vez, lo trataremos a través de los siguientes sub
apartados que iran configurandolo.

A “Obediencia libre” versus desviacion

Todo lo cual, a pesar de que nunca ha existido tanta igualdad y libertad
como la alcanzada en nuestras sociedades modernas. Hemos
observado cémo, en realidad, esas modernas exigencias de igualdad y
bienestar del mundo moderno han comportado una merma de las
propias libertad e igualdad. Asi, se ha expuesto, mediante fragmentos
de autores como Giddens y Victoria Camps, que existen
desigualdades creadas por la propia igualdad, y siguiendo a Fromm,
qgue el individuo ha logrado una libertad “de”, pero no ha aprovechado tal
logro para ejercer la libertad “para’.

“En la sociedad, las novedades culpables o no, sélo excitan horror en la
medida en que no vienen asimiladas y rodeadas de elementos
tranquilizadores”. ( Vander Zanden, James W. 2005).

Lo cierto es que, en determinadas facetas, la desviacion existe;

la “desobediencia, a lo normal”’ existe. Y es mas cierto todavia que
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los desfavorecidos socialmente se desvian mas de la normalizacion. Y
es por ello que Merton, comenta que cuando, por la ubicacion social
deficitaria, no se tengan al alcance los medios catalogados como
normales para el logro de los fines estandar previstos, cabra prever
como se ha dicho, la aceptacion de los fines y no de los medios, lo
que obliga a la busqueda de otros alternativos, incluso desviados.

a) Por sus déficits en capital simbdlico, propios de una socializacion
de peor nivel a la media, fruto de los condicionantes socioculturales y
econdémicos alejados a los “normales”, que les afectan en esta sociedad
desigual.

b) Por una desobediencia “relativamente consciente” para proteger sus
intereses.

La “obediencia” se impone por tanto, al constituir un refuerzo que
provoca gratificacién social; y en cambio los marginados pero no tan
“engafiados” que nada tienen que perder, estarian mas por la labor, pero
no pueden llevarla a cabo al carecer de poder y ser, ademas,
“taponados” por los de clase media, con lo cual se limita su accién y
la utilizacibn de medios alternativos e incluso desviados para el
logro de fines estandar, pero entendidos como correctos o al menos
justificables para una defensa minima de sus intereses; entretanto, la
clase alta dirige el asunto a su conveniencia.

La defensa de intereses, a la que nos hemos referido, propia por lo
demas de una sociedad conflictual, no es la de un proceso

revolucionario, con una mayor envergadura “conceptual” y teleoldgica.
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En este sentido, el delincuente logra su objetivo, porque si bien puede
seguir aceptando, incluso, el sistema normativo dominante,
condiciona de tal manera sus imperativos, que las violaciones son por
lo menos “aceptables”, si no “correctas”. Asi el delincuente que, en
ocasiones, puede sentir un cierto grado de vergtienza y de culpa por sus
actos, considera, en el fondo, que mas que ultrajar es ultrajado. Esos
individuos llegan a la delincuencia no tanto aprendiendo valores
morales opuestos directamente a los de la sociedad dominante, si no
aprendiendo esas técnicas de neutralizacion, a las que Sutherland
denomina “definiciones favorables a la violacion de la ley”. Sea como
fuere, en todos los casos, se trata de aspectos bien asimilados y
asumidos (valores desviados o0 neutralizaciones de los valores
normales). De nuevo la conclusion es que a los individuos con esas
asimilaciones, que actuan como “filtros” del patron estandar no cabe
aplicarse este.

La elevada tasa de delincuencia entre la clase trabajadora
baja, sigue manteniendo Young, puede explicarse, no por problemas
de socializacién, etc., sino como wuna combinacion entre las
privaciones padecidas en la vida diaria y la mayor vulnerabilidad de
los integrantes de esa capa social a ser detenidos. Buscar la razén en
defectos de otro tipo, es una ideologia conveniente, una negacion de la
autenticidad de valores distintos amenazadores (los de la subcultura)
y, en JdUltima instancia, una académica pero tortuosa justificacion del

statu quo imperante.
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3.24.HACIA EL PROCESO DE ADECUACION Y SU ANALISIS
Dada la actual situacion urge huir del patron medio de
culpabilidad, considerando los condicionantes socioculturales de cada
sujeto real.
Ello para seguir manteniendo viva la dogmatica del Derecho Penal,
adecuandola en ese estadio de culpabilidad a la realidad existente, en que
el hombre medio es irreal. Lo contrario es una construccion de espaldas
a lo ontoldgico. Y en esta etapa estamos “dispuestos” a aceptar que la
socializacion de los peor ubicados socialmente ha sido deficitaria,
habiéndoles afectado sus propios capitales, normativos, ideoldgicos, u
otros. En tanto no se alcance esa sociedad igualitaria, se propone otra
posible solucién: la creacion y defensa de un hombre medio por cada
subcultura, sin hablar de déficits de socializacion alguna de una respecto
de otra. “Subculturas en pie de igualdad”. Valores distintos por
subcultura, fruto logico, respetado y asumido, de sus propias
caracteristicas y trasladados a sus miembros a través de la socializacion
en cada una de ellas, ya que se persigue lo “adecuado” para cada
contexto.
En definitiva sea cual fuere la posicion a mantener, quizas lo acertado,
como de costumbre, sea una mezcla de ellas, la actual situacién del
“hombre medio” seguiria siendo insostenible y convendria una u otra de
las soluciones propuestas.
“‘El delincuente logra su objetivo... condiciona de tal manera sus

imperativos, que las violaciones son por lo menos “aceptables”... Asi el
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delincuente, en el fondo, considera que mas que ultrajar es ultrajado”.
Pero es que desde la teoria de la “espiral del silencio” antes citada,
también el desviado logra su objetivo: alcanza los fines deseados
sin “aislarse”, al menos plenamente, de ningun grupo, evitando asi, en
la medida de lo posible, la esquizofrenia y disonancia cognitiva de “jugar
en los dos bandos”, sin mas.

Para corroborar los planteamientos de las tesis anteriores acerca de los
déficits en la asimilacion versus asimilacion correcta de valores
desviados o0 bien de justificaciones para transgredir los valores
‘normales”, expongamos seguidamente los resultados de algunas
entrevistas realizadas mediante el método cualitativo, del que ya
expusimos sus caracteristicas y utilidades. Cabe recordar que
cualguiera de esas posturas explicativas se aleja de la aceptacion de
una capacidad normal de motivacion por la norma y por ende denigran
la figura del “hombre medio”, independientemente de que como eje
central de este trabajo se haya elegido una en particular.

Carecen practicamente de sentimiento de culpabilidad por la violacién
de la norma, por considerar, en general, que deben actuar de esa
forma para cubrir sus necesidades, al no saber hacerlo de otra distinta
gue resulte Gtil en su degradada situacion social, y por constatar lo
mucho que les costaria la supervivencia integrandose en la norma
general. ( Trasler, G. 2007).

DEFINICIONES OPERACIONALES.

DOLO (malicia o intencion)
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Directo: el agente prevee como seguro el resultado y lo ha querido
directamente. (Sin entrar a matizar entre el de lery 2° grado).

Indirecto o eventual: el agente se representa como posible un
resultado dafioso y, no obstante tal representacién, no renuncia a la
ejecucion del hecho. O sea:

a) prevé el resultado dafioso que no se quiere directamente,pero no se
deja de querer.

b) aceptacién de ese resultado.

IMPRUDENCIA (ausencia de precaucion necesaria/falta de prevision
debida) Consciente: se obra con la esperanza o en la confianza de que el
resultado, que se ha representado como posible, no se producira.
Inconsciente: No hay ni representacion del resultado, que acaba
existiendo, y que de haberse actuado con mas diligencia, etc. se
hubiese podido prever.

a) Error de tipo: El desconocimiento o error acerca de las
circunstancias esenciales (error esencial;, no se admite el error
accidental que es el que recae sobre aspectos irrelevantes),
descriptivas o normativas integrantes del delito. Asi no existe hurto
si te apoderas de cosa que estimas no ajena, ya que la circunstancia de
gue sea ajena es esencial en ese tipo.

b) Error de prohibicion: El desconocimiento o error acerca de la
significacién antijuridica del hecho (tanto por considerar que su
conducta no es tipica como por considerar que aun siéndolo no es

antijuridica por existir causa de justificacion). ElI que cree de buena fe
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gue actua en legitima defensa, aun cuando realmente no es asi, comete
un acto antijuridico, pero no sera punible al no existir culpabilidad -en
sentido estricto- por ausencia de dolo, pues no existié el conocimiento
de la antijuridicidad del hecho.

Si estos errores son invencibles desaparece la responsabilidad criminal,
en tanto que de ser vencibles la culpabilidad pasa a ser, en su caso, a
titulo de imprudencia en el primer supuesto, y se mantiene el titulo
doloso aunque con sensible atenuacion de la pena, en el segundo. Por
su lado tanto el error en el golpe como en la persona resultan

normalmente irrelevantes a efectos penales.
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CAPITULO IlI
METODOLOGIA
3.1. TIPO Y NIVEL DE INVESTIGACION
3.9.1. Tipo de investigacion:

e La presente investigacion por su finalidad es aplicada, ya
gue a partir de la descripcion y analisis de la problematica,
impulse estrategias de cambio.

e Por su finalidad es factual ya que esta orientada a describir y
explicar, con la intencién de predecir y transformar la realidad,
a partir del descubrimiento de los factores causales que han
podido incidir en la ocurrencia del fenomeno, empleando
disefios, muestras, métodos y técnicas.

e Por el periodo de ejecucion es transversal porque se hizo la
investigacion en un momento determinado

3.9.2. nivel de investigacion:
La presente investigacion se enmarca dentro del nivel de

investigacion descriptiva — explicativa

123



3.10.METODO DE INVESTIGACION.

En cuanto al método de investigacion en el desarrollo del presente
trabajo de investigacion, se ha utilizado los métodos logicos
(deductivo, inductivo, analitico - sintético). Que consiste en
descomponer el fendmeno en cada una de sus partes para estudiarlos
describiéndolos y para posteriormente explicarlos, interpretando de
manera conjunta los elementos involucrados, puesto que se hizo una
explicacion de los factores, causas y consecuencias que repercuten en
los procesos.

3.11. SISTEMA DE HIPOTESIS, VARIABLES Y ESQUEMA DE DISENO
Para un adecuado estudio del planteamiento de investigacion, se ha
formulado la siguiente hipoétesis y sus respectivas variables:

3.11.1. Hipotesis General:
Los Magistrados no consideran los condicionamientos
socioculturales al momento motivar la sentencia del individuo,
causando indefension al momento de determinar la culpabilidad
de tal o cual delito
3.11.2. Hipotesis Especificas.
HE; Afecta esa carencia de desvalor al momento de investigar
de acuerdo al sistema de autocontrol generando indefensién en
el individuo aun entendiéndolo en perfectas condiciones sobre
tal o cual delito.
HE, Si se determina la culpabilidad dolosa como resultante de

condicionamientos socioculturales en una determinada sociedad
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entonces se garantiza la responsabilidad teniendo en cuenta el
propio sistema de autocontrol.
HE3 Si el fundamento juridico doctrinario sustenta la validez de
los condicionamientos socioculturales al momento de determinar
la culpabilidad del delito entonces no causaria indefension de las
personas que cometen delitos
VARIABLES
VARIABLE INDEPENDIENTE
Culpabilidad dolosa
VARIABLE DEPENDIENTE
Condicionamientos socioculturales
3.12. DISENO Y ESQUEMA DE INVESTIGACION
El disefio utilizado es el descriptivo simple.
Cuyo empleo es para describir caracteristicas de la realidad del problema
en investigacion y cuya representacion grafica es el siguiente:

M » O

Dénde:

M Muestra de estudio.

@) Observacion realizada a dicha muestra.

En este disefio, el investigador busca y recoge informacién con respecto
a la proteccion del bien juridico en el delito, si el bien no le fue confiado al

agente.
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3.13.POBLACION Y MUESTRA

3.13.1. Poblacion:
La poblacion estara compuesta por 140 expedientes relacionados
al tema de investigacion, correspondiente al afio 2013 - 2014 de la
Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de
Huanuco y 40 Abogados Litigantes en la Provincia de Huanuco
especialistas en materia Penal.

3.13.2. Muestra:
La muestra esta determinada por el muestreo NO
PROBABILISTICO de manera empirica o azar por un total de 34
expedientes que corresponde al (20%) correspondiente al afio
2013 - 2014 de la Sala Penal Liguidadora de la Corte Superior de
Justicia de Huanuco y 20 Abogados litigantes en la Provincia
Huanuco.

3.13.3. Unidades de analisis
Expedientes judiciales referentes al tema de investigacion,
contenidos en el periodo 2013 - 2014 perteneciente a la Sala Penal
Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Huanuco y
resultado del cuestionario realizados a los Abogados litigantes.

3.14.DEFINICION OPERATIVA DE LOS INSTRUMENTOS DE

RECOLECCION DE DATOS.

En primer lugar se debe precisar que para que un instrumento cumpla con

su prometido, es decir constituya el medio mas eficaz para la recoleccion

de los datos en una investigacion, debe cumplir con dos requisitos
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esenciales: la validez es decir que debe medir lo que debe medir y la

confiabilidad, es decir que aplicado varias veces a una muestra los datos

deben ser similares, partiendo de esta premisa los instrumentos que se
utilizaron en la presente tesis fueron: datos estadisticos, libretas de
apuntes o cuaderno de notas y fichas, asi como papelotes para
almacenar la informacion del analisis de la casuistica 0. adicionalmente,
formularios que contengan las encuestas o cuestionarios, grabadoras,
computadora, fotocopiadora e Internet.

3.15.TECNICAS DE RECOJO, PROCESAMIENTO Y PRESENTACION

DE DATOS.

Técnica de Recojo de Datos: Las técnicas a utilizado en el presente

trabajo de investigacion son las que a continuacion se detallan:

e Analisis de documentos, con esta técnica se obtuvo la informacion
sobre los expedientes o procesos en ejecucion de la Sala Penal
Liguidadora de la Corte Superior de Justica durante el periodo 2013 -
2014.

e Fichaje de materiales escritos, para obtener la informacién general
del marco tedrico y la situacion de la legislacion, para su modificacion.

e Encuesta a los abogados litigantes. A través de la aplicacién de un
cuestionario que consta de 7 items.

3.16.INSTRUMENTOS PARA OBTENER INFORMACION
Son los recursos auxiliares que nos sirven para recolectar los datos de las

fuentes, con el manejo de las técnicas adecuadas para cada una de ellas
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y que nos permite obtener la informacion para la realizacion de nuestra

investigacion, por lo que utilizaremos los siguientes instrumentos:

e Ficha de analisis documental; que se ha aplicado a las lecturas de
los expedientes judiciales y del material bibliografico que me permitié
registrar los datos necesarios para la realizacion del presente trabajo
de investigacion.

e Cuestionario aplicado a los abogados; en numero de 7, orientados a
la obtencidén de datos necesarios requeridos en el presente trabajo de
investigacion

3.17.PROCESAMIENTO Y ANALISIS DE LOS RESULTADOS

Los resultados se presentan en tablas y graficos, analizados con la

aplicacion de la estadistica descriptiva, seguidamente se procededio a

analizarlos e interpretarlos.

Para el procesamiento de los datos se utilizaron las herramientas

informéticas como: Ms Excel, Ms Word y el Ms Process, presentandose

los resultados en cuadros de doble entrada y gréaficos respectivamente,

teniendo en cuenta las variables de la investigacion
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4.1.

4.2.

CAPITULO IV
PRESENTACION DE RESULTADOS
Previo a la ejecucion del presente trabajo de investigacion se elabor6 los
cuestionarios para ser usado como instrumento en la muestra
determinada, con la finalidad de medir el objetivo ya establecido en la
investigacion.
ANALISIS Y ORGANIZACION DE DATOS
En esta parte del trabajo se presenta los resultados de la investigacion
debidamente sistematizado en cuadros y graficos estadisticos, los mismos
que facilitan la realizacion del andlisis y la interpretacion correspondiente
de la variable de estudio.
Los resultados estan organizados teniendo en cuenta el disefio de
investigacion, es decir resultado del conjunto de items tomados a la
nuestra determinada y la y obteniendo los resultados de cada uno de

ellos.
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CUADRO N° 1
¢, Conoce usted el instituto de la culpabilidad dolosa como resultante de

condicionamientos socioculturales?

CANTIDAD %
SI 20 100
NO 0 0
20 100
GRAFICO 1

¢, Conoce usted el instituto de la culpabilidad dolosa como resultante de

condicionamientos socioculturales?

CANTIDAD

ANALISIS DE RESULTADOS
A la pregunta ¢ Conoce usted el instituto de la culpabilidad dolosa como
resultante de condicionamientos socioculturales?, el 100 por ciento de

los profesionales del Derecho, contestaron que conocen. Lo cual
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demuestra que todos estan enterados de como se comete este tipo de
delito.
CUADRO N° 2
¢,Cree ud. que los jueces de los juzgados penales de Huanuco conocen el
instituto de la culpabilidad dolosa como resultante de condicionamientos

socioculturales?

Cantidad %
Si 0 0
No 20 100
100
GRAFICO N° 2

¢,Cree ud. que los jueces de los juzgados penales de Huéanuco conocen el
instituto de la culpabilidad dolosa como resultante de condicionamientos

socioculturales?

Cantidad
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ANALISIS DE RESULTADOS
A la pregunta: ¢Cree ud. que los jueces de los juzgados penales de Huanuco
conocen el instituto de la culpabilidad dolosa como resultante de
condicionamientos socioculturales? El 100% respondié que no se orienta.
CUADRO N° 3
¢,Cree ud. que los jueces superiores de las salas penales de la corte superior de
justicia de Huanuco aplican correctamente el instituto de la culpabilidad
dolosa como resultante de condicionamientos socioculturales en sus

sentencias para administrar justicia?

CANTIDAD %
S 2 10
NO 18 90
20 100

GRAFICO N° 3

¢,Cree ud. que los jueces superiores de las salas penales de la corte superior de
justicia de Huanuco aplican correctamente el instituto de la culpabilidad
dolosa como resultante de condicionamientos socioculturales en sus

sentencias para administrar justicia?
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m CANTIDAD

"%

ANALISIS DE RESULTADOS
A la pregunta ¢Cree ud. que los jueces superiores de las salas penales de la
corte superior de justicia de Huanuco aplican correctamente el instituto de la
culpabilidad dolosa como resultante de condicionamientos socioculturales
en sus sentencias para administrar justicia?, un 90 por ciento de los
profesionales del Derecho, contestaron que Vulnera. Lo cual demuestra que
casi todos saben de como los Magistrados de la Sala Penal Liquidadora de

la Corte de Justicia de Huanuco, determinan sus sentencias.
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CUADRO N° 4
¢,Cree ud. que los jueces superiores de las salas penales de la corte
superior de justicia de Huanuco valoran las conductas socioculturales sobre

la culpabilidad dolosa de los procesados al momento de emitir sentencia?

CANTIDAD %
SI, TODOS 16 80
SI, LA MAYORIA 4 20
SI, POCOS 0 0
NINGUNO 0 0
20 100
GRAFICO N° 4

¢,Cree ud. que los jueces superiores de las salas penales de la corte superior
de justicia de Huédnuco valoran las conductas socioculturales sobre la

culpabilidad dolosa de los procesados al momento de emitir sentencia?

u CANTIDAD

m%
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ANALISIS DE RESULTADOS
A la pregunta ¢ Cree ud. que los jueces superiores de las salas penales de la
corte superior de justicia de Huanuco valoran las conductas socioculturales
sobre la culpabilidad dolosa de los procesados al momento de emitir
sentencia? , un 80 por ciento de los profesionales del Derecho, contestaron
gue si todos conocen. Lo cual demuestra que casi todos saben de como los
Magistrados de la Sala Penal Liquidadora de la Corte de Justicia de
Huénuco, determinan sus sentencias.
CUADRO N° 5

¢Cree ud. que es importante la correcta valoracion de las conductas
socioculturales sobre la culpabilidad dolosa de los procesados al momento de

emitir sentencia para la administracion de justicia?

CANTIDAD %
Sl 10 50
Sl, RELATIVAMENTE 5 25
INDIFERENTE 4 20
NO 1 5
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GRAFICO N° 5
¢Cree ud. que es importante la correcta valoracion de las conductas
socioculturales sobre la culpabilidad dolosa de los procesados al momento de

emitir sentencia para la administracion de justicia?

m CANTIDAD

"%

ANALISIS DE RESULTADOS
A la interrogante: ¢Cree ud. que es importante la correcta valoracién de las
conductas socioculturales sobre la culpabilidad dolosa de los procesados al
momento de emitir sentencia para la administracion de justicia? Un 50 %
respondié que si y un 25% dijo que relativamente, o sea que no les resulta tan

importante.
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CUADRO N° 6

¢, Considera ud. necesario que los jueces superiores de las salas penales de la

corte superior de justicia de Huanuco, apliquen correctamente los atenuantes y

agravantes en las conductas socioculturales sobre la culpabilidad dolosa de los

procesados?
CANTIDAD %
SIl, MUY
NECESARIO 19 95
NO ES
NECESARIO 1 5
20 100
GRAFICO N° 6

¢, Considera ud. necesario que los jueces superiores de las salas penales de la

corte superior de justicia de Huanuco, apliquen correctamente los atenuantes y

agravantes en las conductas socioculturales sobre la culpabilidad dolosa de los

procesados?

SI, MUY NO ES
NECESARIO NECESARIO

= CANTIDAD

"%
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ANALISIS DE RESULTADOS
A la pregunta: ¢ Considera ud. necesario que los jueces superiores de las salas
penales de la corte superior de justicia de Huanuco, apliquen correctamente los
atenuantes y agravantes en las conductas socioculturales sobre la culpabilidad
dolosa de los procesados? Que el95% respondié que es muy necesario.
CUADRO N° 7

¢, Si, se aplica el instituto de la culpabilidad dolosa como resultante de

condicionamientos socioculturales en las sentencias emitidas por los

jueces superiores de la corte superior de justicia de Huanuco, en qué

sentido se esta utilizando?

CANTIDAD %

POR NORMA 15 75
A PETICION DE LAS 02 PARTES 3 15
A PETICION DE UNA DE LAS PARTES 2 10
TOTAL 20 100
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GRAFICO N° 7
¢, Si, se aplica el instituto de la culpabilidad dolosa como resultante de
condicionamientos socioculturales en las sentencias emitidas por los
jueces superiores de la corte superior de justicia de Huanuco, en qué

sentido se esta utilizando?

m CANTIDAD

"%

POR NORMA APETICION A PETICION TOTAL
DELAS02 DEUNADE
PARTES LAS PARTES

ANALISIS DE RESULTADOS
A la interrogante: ¢Si, se aplica el instituto de la culpabilidad dolosa
como resultante de condicionamientos socioculturales en las
sentencias emitidas por los jueces superiores de la corte superior de
justicia de Huanuco, en qué sentido se esta utilizando? Un 75 %
respondid que si por norma y un 15% dijo que a peticion de las dos partes,

y a una sola peticion el 10%.

139



4.1.2. ANALISIS E INTERPRETACION DE LOS RESULTADOS DE LA
REVISION DE EXPEDIENTES:

CUADRO N° 08

Fi %
Las resoluciones de sentencias emitidas por los
magistrados de la sala penal liquidadora, determinan que
si aplican la culpabilidad dolosa como resultante de
condicionamientos socioculturales. 0 0
Las resoluciones de sentencias emitidas por los
magistrados de la sala penal liquidadora, determinan que
no aplican la culpabilidad dolosa como resultante de
condicionamientos socioculturales.
34 100
TOTAL 34 100
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FIGURA N° 08
ANALISIS E INTERPRETACION DE LOS RESULTADOS DE LA

REVISION DE EXPEDIENTES

100 7

90
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50 -
40
30
20
10

W Fi

m%

ANALISIS DE RESULTADOS

LUEGO DE REVISAR POR MUESTREO, 34 EXPEDIENTES, LOS
RESULTADOS FUERON LOS SIGUENTES:

a) (0) Las resoluciones de sentencias emitidas por los Magistrados de la Sala
Penal Liquidadora, determinan que Si aplican la culpabilidad dolosa como
resultante de condicionamientos socioculturales, haciendo un 0%

b) (34) Las resoluciones de sentencias emitidas por los Magistrados de la
Sala Penal Liquidadora, determinan que No aplican la culpabilidad dolosa

como resultante de condicionamientos socioculturales, haciendo un 100%.
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CAPITULO V
DISCUSION DE RESULTADOS
5.1. VERIFICACION O CONTRASTACION DE HIPOTESIS

Insinuar algunas vias de posible soluciébn en tanto no exista una
sociedad mas igualitaria, en que la figura del “hombre medio” pueda tener
mejor encaje: 0 considerar al hombre real, condicionado por su
entorno sociocultural, o bien considerar un “‘hombre medio por
entorno”, como solucién intermedia.

Los condicionamientos socioculturales y econémicos pueden afectar
seriamente a la motivacién del sujeto por la norma, razén por la cual
deben ser tenidos en cuenta, a efectos de determinar la culpabilidad de
aquél. Esos condicionamientos generan determinados “filtros”195 en la
mente de los sujetos, que ocasionan algunas carencias de desvalor
respecto a conductas contrarias a norma, y la consiguiente falta de
motivacion por la misma. Lo mismo sucede, por ejemplo con el error, que
si es tenido en cuenta en la determinacion de la imputacion

personal, por lo que, a mismos efectos, deben corresponder iguales
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consideraciones.

No es valido acudir, como patron de capacidad de motivacion a la del
‘hombre medio”, mientras éste sea tan alejado al real, en una
sociedad generadora de desigualdades, a pesar de sus aparentes
elevadas cotas de libertad e igualdad personales.

Dado que sin motivacion del sujeto por la norma penal no existe
imputacién personal, cualquier merma en la
capacidad de esa motivacion debera considerarse a efectos de
culpabilidad, por respeto al principio de igualdad, es decir, a distintas
capacidades diferente culpabilidad.

Que si situaciones o figuras como la inimputabilidad o el error de
prohibicién, que afectan a la motivacion, se admiten a los efectos de
establecer la responsabilidad penal, cualquiera otra con los mismos
efectos importantes sobre la capacidad de motivacién, aunque de
etiologia distinta y siempre no buscada por el sujeto, también debera ser
igualmente considerada.

que los condicionamientos socioculturales y econémicos que padece el
sujeto pueden afectar de forma sensible a su capacidad de motivacion
(afectacion real a las leyes psiquicas de la motivacién) y, por ende, deben
ser considerados, a los efectos antes expuestos que ello comporta el
abandono de la figura del “hombre medio” como “barémetro” de la
capacidad de motivacion, y su sustitucion por la del hombre real, maxime
en una sociedad generadora de desigualdades - a pesar de la elevada

cota de libertad individual alcanzada- como la nuestra, en que
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multitud de sujetos se hallan alejados de ese estandar.
Que el descubrimiento del hombre real y de su “biografia” no es
imposible en el momento del enjuiciamiento, habida cuenta de que no
s6lo resulta posible sino obligado, constitucionalmente, en la fase de
ejecucion de sentencia, de la mano del “tratamiento penitenciario” que
persigue, individualizada mente, el acercamiento de ese hombre real al
hombre medio. Por tanto, salvo que se acepte tamafa contradiccion, esa
“imposibilidad biografica” es una excusa también interesada.
Que el hecho de no considerar esos condicionamientos socioculturales,
crea una segunda injusticia, que se afiade a la existencia de estratos
sociales desfavorecidos: la de culpabilizar a aquellos peor ubicados
socialmente de su adecuacién a ese entorno desfavorable, en el que
ademas han sido sumidos por quienes ahora se sienten amenazados,
desde el entorno “normal”.

5.2. NUEVOS PLANTEAMIENTOS
Uno de los problemas que enfrenta este tema es definir los conocimientos
y capacidades que exige la sociedad y la forma institucional donde va a
tener lugar ese proceso. La institucién socializadora del futuro, se plantea
la reformulacion de preguntas acerca de los fines de la institucion;
quiénes forman a las nuevas generaciones; cudl es el legado cultural; qué
concepcion del hombre y la sociedad va a transmitir, frente a la ausencia
de sentido, en plano filosofico y operacional.

La adhesion cultural reemplaza a la adhesion politica.
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La escuela y la familia sufren una pérdida de capacidad de transmision de
valores y pautas culturales de cohesion social. Podemos considerar que
la educacion en valores es un reto educativo en la postmodernidad, a
través de las funciones que cumple la institucion:

Funcién politica, atendiendo demandas divergentes, desde una cultura
social dominante. Funcion socializadora, caracterizada por intercambios
humanos dentro de la institucion; emergente de la diversidad.

Funcion educativa. En el proceso en que se llevan a cabo los
intercambios "espontaneos y naturales” se desarrollan las nuevas
generaciones, constituyendo la primera instancia de mediacién social, y
se construyen los significados. Por ello, la adquisicion de los valores
privilegia la socializacion primaria como ambito de trasmision.

Tengamos en cuenta que el problema de la relacién del individuo y la
sociedad no es de interés solamente para los estudiosos. Es un tema que
especialmente ha preocupado a los seres humanos a lo largo de toda su
historia. La respuesta que se dé a este tema acarrea inevitablemente
implicaciones morales y politicas. Esto es cierto cuando organizaciones
cruelmente al individuo a los propdésitos del grupo y controlar y manejar
sus creencias y actitudes, su concepcion de si mismo y de los demas, y
su actuar cotidiano, sin ese respeto por el individuo y su vida que
constituye uno de los veneros mas ricos de la tradicién cultural.

Es pertinente por cuanto es relevante a los requerimientos de la sociedad
local. No obstante es de gran relevancia resaltar que en la legislacion

Peruana el tipo procesal penal para esta clase de conductas se encuentra
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tipificada en nuestro codigo penal como trafico ilicito de drogas. Sin
embargo existen a nivel de derecho comparado diferentes tipologias para
este instituto procesal penal.

A consecuencia de lo anterior es de gran relevancia preguntarse: ¢ Cual
es la viabilidad de la implementacion del proceso de la terminacion
anticipada en actual ordenamiento nacional?

Es a través de dicho cuestionamiento que nace la motivacion del presente
estudio investigativo el cual tiene como finalidad la realizacion de un
analisis del proceso de la terminacién anticipada para los delitos de trafico
ilicito de drogas, pues resultan de suma importancia en un sistema que
exige un ordenamiento juridico solidé y garantista, que contribuya a lograr
celeridad en todos los procesos judiciales.

Lo que resulta desventajoso es la falta de materiales bibliograficos acerca
del tema a investigar, ya que se tratan de temas doctrinales poco

tratados por tratadistas penales del pais.
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CONCLUSIONES
1.- Se ha determinado que los Magistrados no consideran los
condicionamientos socioculturales y econémicos en la apreciacion al momento
de motivar la sentencia del individuo dado las desigualdades existentes en
nuestra sociedad.
2.-Afecta esa carencia de desvalor al momento de investigar de acuerdo al
sistema de autocontrol aun entendiéndolo en perfectas condiciones en
tanto no exista igualdad social; comporta una vulneracion del verdadero
principio de igualdad, ademas de legalizar la injusticia; y lamentablemente esa
es la situacion actual.
3.- Establece que la culpabilidad dolosa como resultante de condicionamientos
socioculturales en una determinada sociedad teniendo en cuenta el propio
sistema de autocontrol afecta los condicionamientos socioculturales de cada
sujeto.
4.- Si el fundamento juridico doctrinario sustenta la validez de los
condicionamientos socioculturales al momento de determinar la culpabilidad
del delito lo que comportard conocer y considerar la biografia de cada sujeto,
moldeada y condicionada por los factores socioculturales y econémicos de su
entorno concreto, sin aceptar la excusa de que tal estudio biogréafico no puede
realizarse; excusa que ademas comporta contradiccién con la necesidad de
trabajar, en la fase de ejecucion de condena y luego evidenciar una omision
interesada: la no consideracion seria de los condicionantes socioculturales
y economicos del sujeto en la apreciacion de su culpabilidad . Interesada, pues

comporta la perpetuacion del actual estado de desigualdad social, poniendo el
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derecho al servicio de los intereses de los mejor ubicados social y

econdmicamente.
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RECOMENDACIONES

1.- Dentro de los objetivos que tiene la universidad con la sociedad civil y la
comunidad es de aportar con trabajo cientificos en bien del desarrollo de las
comunidades con el fin de mejorar cada dia la calidad de vida de cada una de
las familias; asimismo el presente trabajo sea el punto de inicio para ir
mejorando cada dia el tema en estudio; para que nuestra Universidad pueda
liderar a nivel nacional contribuyendo a solucionar el presente problema
siendo considerado un problema social por la magnitud de sus secuelas.

2.- El estado debe propiciar la coordinacién con instituciones, dependencias y
organizaciones y la sociedad civil o del &mbito privado, para que, en el ambito
de sus respectivas competencias, se realicen acciones de promocion
preventiva conjunta y se proporcione atencion oportuna a las personas
victimas de los delitos.

3.- Fortalecer las capacidades de responsables de sus autoridades Locales
Distritales y Regionales, para la atencion de sus victimas en un marco de
respeto y proteccién cuando son vulnerados sus derechos fundamentales de
la persona.

4.- Poner de manifiesto las contradicciones patentes que generan las excusas
planteadas para negar la posibilidad de remediar aquella omision. Excusas
tales como la supuesta imposibilidad de considerar la biografia del
encausado en el momento del juicio, y la obligacion, por imperativo
constitucional, de conocerla una vez condenado, para posibilitar, asi, su

tratamiento de reinsercion.
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ANEXO 04:

MATRIZ DE CONSISTENCIA

CULPABILIDAD DOLOSA COMO RESULTANTE D

E CONDICIONAMIENTOS SOCIOCULTURALES

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES INSTRUMENTOS
L- PROBL EMA GENERAL L.- OBJETIVO GENERAL I.- HIPOTESIS GENERAL
1.- ¢En qué medida los Magistrados consideran los[1.- Determinar si los Magistrados consideran los|l.- Los  Magistrados no  consideran los
condicionamientos  socioculturales al momento delcondicionamientos  socioculturales al momento dejcondicionamientos  socioculturales  al momento| vaRIABLE INDEPENDIENTE
motivar la sentencia del individuo a efectos d e |motivar la sentencia del individuo a efectos d e [motivar la sentencia  del individuo, causando
determinar la culpabilidad del delito? determinar la culpabilidad del delito indefension al momento de determinar 'aCquabiIidad dolosa
1L- PROBI EMAS ESPECIFICOS IL- OBJETIVOS ESPECIFICOS culpabilidad de tal o cual delito
2.1. ¢Como afecta esa carencia de desvalor all; 1 peterminar cémo afecta esa carencia de desvalor| Il.- HIPOTESIS ESPECIFICOS Andlisis
momento de investigar de acuerdo al sistema delg| momento de investigar de acuerdo al sistema de[2-1- Afecta esa carencia de desvalor al momento de documental
autocontrol  aun  entendiéndolo  en  perfectas|y iocontrol  aun  entendiéndolo  en perfectasinveStigar de acuerdo al sistema de autocontrol
condiciones? condiciones generando  indefension en el individuo aun
2.2. ¢Como afecta la culpabilidad dolosa comoly 5> Establecer como afecta la culpabilidad dolosa/éntendiéndolo en perfectas condiciones sobre tal o VARIABLE DEPENDIENTE:
resultante de condicionamientos socioculturales en unalcomo resultante de condicionamientos socioculturales|cu@! delito.
determinada sociedad teniendo en cuenta el propiole;; yna determinada sociedad teniendo en cuenta ell2-2- Si se determina la culpabilidad dolosa como|Condicionamientos socioculturales
sistema de autocontrol? bropio sistema de autocontrol resultante de condicionamientos socioculturales en una
2.3. ¢En qué medida el fundamento juridico doctrinarioly 3 Establecer si el fflundamento juridico doctrinarioldeterminada  sociedad entonces se garantiza la
sustenta la validez de los condicionamientoslg sienta la validez de los condicionamientos/l€SPonsabilidad teniendo en cuenta el propio sistema
socioculturales al momento de determinar lalgocioculturales al momento  de  determinar  la/d€ @utocontrol.
culpabilidad del delito? culpabilidad del delito 2.3. Si el fundamento juridico doctrinario sustenta la|
\validez de los condicionamientos socioculturales al o
Cuestionario

momento de determinar la culpabilidad del delito
entonces no causaria indefensién de las personas que

cometen delitos
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