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RESUMEN

En el presente trabajo de investigacion se analizé las repercusiones
que tiene la falta de una imputacién necesaria dentro de la esfera de
derechos del imputado, con mayor énfasis en el ejercicio del derecho de
defensa; con tal propésito, en el presente trabajo nos planteamos la
problematica actual dentro del ambito juridico, y los objetivos que se
esperaban alcanzar; posteriormente se describe de manera muy didactica y
completa el marco tedrico de la investigacion el cual alberga los principales
criterios doctrinarios relacionados con el tema de investigacion, ademas de
la mas relevante y actual jurisprudencia al respecto; posteriormente se
aplicaron los instrumentos de investigacion, tales como matriz de andlisis,

entrevista y cuestionario.

Luego de obtenidos los resultados al aplicar los instrumentos de
investigacion contrastamos los resultados con las hipétesis planteadas en un
inicio; al finalizar la investigacion se logra los objetivos planteados
consecuentemente se satisfacen las hipoétesis; llegando a la conclusion final
que ante una falta de imputacidbn necesaria en las disposiciones de
formalizacion de la investigacion preparatoria se restringe el derecho de

defensa del imputado.
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ABSTRACT

In this research work, the repercussions of the lack of a necessary
imputation within the sphere of rights of the accused were analyzed, with
greater emphasis on the exercise of the right of defense; For this purpose, in
this paper we consider the current problem within the legal field, and the
objectives that were expected to be achieved; Subsequently, the theoretical
framework of the investigation is described in a very didactic and complete
manner, which houses the main doctrinal criteria related to the research
topic, in addition to the most relevant and current jurisprudence in this regard;
subsequently the research instruments were applied, such as analysis

matrix, interview and questionnaire.

After obtaining the results when applying the research instruments, we
contrast the results with the hypotheses initially proposed; at the end of the
investigation, the objectives set are achieved, consequently the hypotheses
are satisfied; reaching the final conclusion that the right to defend the
accused is restricted due to a lack of necessary imputation in the

formalization provisions of the preparatory investigation.
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INTRODUCCION

La investigacion realizada se encuadra dentro del Derecho Procesal
Penal, especificamente en la etapa procesal de Investigacién Preparatoria
Formalizada; en la actualidad juridica, se presentan problemas respecto a
los temas de imputacion contenida en las disposiciones de formalizacion de
la investigacion preparatoria; es asi que, cuando el Ministerio Publico en uso
de sus facultades decide continuar con la investigacion y formalizar una
primigenia investigacion preliminar; se olvida de describir las proposiciones
facticas de los hechos materia del proceso, evidenciandose un pobre manejo
de la teoria del delito, desconocimiento de los elementos configuradores del
delito tanto subjetivos como objetivos; tal es asi que cuando el imputado
toma conocimiento de dicha disposicion de formalizacion, en realidad
desconoce los hechos que se imputan, se limitan solamente a mencionar
que se cometio tal o cual delito, sin especificar las circunstancias objetivas
que se habrian realizado; en ese sentido se dificulta al imputado la

construccion de su propia teoria del caso como estrategia de defensa.

En ese sentido, era evidente la necesidad indagar sobre las
implicancias de esta problematica; con tal fin nos propusimos como objetivos
determinar la medida en que se afecta el derecho de defensa del imputado
ante la falta de imputacion necesaria en las disposiciones de formalizacion
de la investigacion preparatoria, determinar la exigencia de que deberia de
tener la imputacion en una disposicion de formalizacion de la investigacion
preparatoria, determinar los presupuestos que deben concurrir en una
imputacidén necesaria, y la medida en que la falta de imputacion afecta el
debido proceso; la investigacion realizada es de tipo aplicada, con un
enfoque cuantitativo, su nivel es descriptivo explicativo y el disefio es
descriptivo simple; como instrumentos de investigacion se utilizaron la matriz
de andlisis, entrevista y cuestionario.

Una vez aplicados los instrumentos y obtenidos los resultados, para el
analisis e interpretacion de datos utilizamos el calculo de porcentajes e

igualmente se hizo uso de la estadistica descriptiva.
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Al final del trabajo de investigacion se pudo concluir que
efectivamente si en las disposiciones de formalizacion de la investigacion
preparatoria, no estd presente el principio de imputacién necesaria, se
restringe en gran medida el ejercicio de defensa del imputado, de la misma
manera gue la imputacion contenida en la disposicion de formalizacién de la
investigacion preparatoria debe de cumplir con comunicar de manera
detallada los hechos imputados y que los elementos que deben de concurrir
para que exista una debida imputacién necesaria son el elemento factico,
elemento juridico y los elementos de conviccion, finalmente ante la falta de
imputacion necesaria se ve afectado en debido proceso, esto al vulnerar el

principio de legalidad, presuncion de inocencia y el derecho de defensa.
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CAPITULO |
1. PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. Descripcion del problema

Con la entrada en vigencia del Nuevo Cdédigo Procesal Penal el
proceso penal se divide en tres etapas o fases definidas, siendo las
mismas, etapa de Investigacion Preparatoria, etapa Intermedia y etapa
de Juicio Oral. La etapa de Investigacion Preparatoria, se divide en dos
sub etapas, la primera es la sub etapa de las Diligencias Preliminares y
la segunda sub etapa es la llamada Investigacion Preparatoria
propiamente dicha, la que inicia con la Disposicion de Formalizacion de
la Investigacion Preparatoria; para el objeto de la presente
investigacion nos ocupa principalmente la etapa procesal de
Investigacion Preparatoria Formalizada.

Dentro del transcurso del Proceso Penal, es con la emision de la
Disposicion de Formalizacién de la Investigacion Preparatoria, que
quien era investigado en un primer momento, adquiere la calidad de
imputado dentro del proceso penal, el Fiscal como titular de la accién
penal emite la disposicion de formalizacién, al haber comprobado
ciertos requisitos, conforme lo establece el Codigo Procesal Penal en
su articulo 336 inciso 1 “(...) indicios reveladores de la existencia de un
delito, que la accién penal no ha prescrito, que se ha individualizado al
presunto imputado y que, si fuera el caso, se ha satisfecho los
requisitos de procedibilidad”, es asi que, el paso a éste estadio
procesal no obedece a criterios discrecionales del representante del
Ministerio Publico, sino que se sustenta en requisitos establecidos.

En la realidad juridica, es muy comun que en la mayoria de
investigaciones -en un primer momento investigaciones preliminares-,
se pase al siguiente estadio procesal, esto es, a la Investigacion
Preparatoria Formalizada, para lo cual, como se ha indicado lineas
arriba, el Ministerio Publico emite la Disposicion de Formalizacién de la
Investigacion Preparatoria, para ser mas exactos, se cita algunos datos

conforme a lo informado en el Boletin Estadistico N° 12 del

15



Ministerio Publico, con datos a diciembre de 2018, indica: la carga
procesal de las Fiscalias en materia penal a nivel nacional fue de
1°007,555 casos; en lo que respecta a la carga procesal de las Fiscalia
Provinciales en materia Penal a nivel nacional, ingresaron 939,930
casos, de los cuales 16,556 casos pasaron a la etapa de Investigacion
Preparatoria formalizada; especificamente en el distrito fiscal de
Huanuco, ingresaron 17,391 casos, los cuales 468 fueron por
investigacion preparatoria y en lo concerniente al objeto de
investigacion, esto es, la Fiscalia Especializada en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios de Huanuco primer despacho de
investigacion, a la fecha, cuenta con un total de 109 investigaciones en
curso, de los cuales en 32 casos se ha emitido Disposicion de
Formalizacion de Investigacion Preparatoria; con lo que se evidencia
gue un gran porcentaje de los casos que son conocidos por las
Fiscalias, pasan a la etapa de Investigacion Preparatoria Formalizada.

Asimismo, gran cantidad de estas Disposiciones de
Formalizacion de la Investigacion Preparatoria no contienen una debida
imputacion necesaria que comunique al imputado los hechos que se le
atribuye haber cometido; por lo que, se ve afectado evidentemente el
derecho de Defensa del imputado, por el simple motivo que nadie
puede defenderse de lo que se desconoce.

En la realidad juridica, se presenta muy comunmente que, el
representante del Ministerio Publico, al Formalizar Investigacion
Preparatoria en la disposicion correspondiente, describe proposiciones
facticas con elementos de conviccion, referidas a la realizacion del
delito imputado; sin embargo, muy pocas veces se describen el relato
factico con elementos de conviccién, que vinculen al imputado con el
delito; es decir, no se describen las razones o circunstancias que
demuestren la participacion del imputado, teniendo en cuenta que no
s6lo basta la descripcién del hecho punible sino lo mas importante es
vincular la realizacion de éste, con el actuar del imputado.

La Disposicion de Formalizacion de la Investigacion
Preparatoria, es de vital importancia para los efectos que el imputado

pueda ejercer su derecho de defensa dentro del proceso penal, a razén
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de que se definen y se delimitan los hechos objeto de imputacién, es
agui que se le comunica de manera precisa al imputado, los hechos
gue se le imputan los cuales son objeto del proceso penal; dicho en
otras palabras, es con ésta disposicibn que el imputado toma
conocimiento de la imputaciéon realizada en su contra por parte del
Ministerio Publico.

Ahora bien, el término imputacién, dentro de la doctrina nacional
especializada ha sido definido como: “(...) el deber de la carga que
tiene el Ministerio Publico de imputar a una persona natural un hecho
punible, afirmando proposiciones facticas vinculadas a la realizacion de
todos los elementos del tipo penal” (MENDOZA, 2019, p.119,120). En
ese sentido, la imputacibn que se hace con la Disposiciéon de
Formalizacion, debe ser una imputacion detallada, precisa,
circunstanciada en modo y tiempo, debe establecerse de manera clara
y precisa todos los presupuestos tanto objetivos como subjetivos
configuradores del delito que se imputa.

En consecuencia, teniendo en consideracion la importancia y la
funcion que cumple dentro del proceso penal la Disposicion de
Formalizacion de la Investigacion Preparatoria, si al emitir ésta no se
cumple con los requisitos especificos que debe contener una
Imputacion suficiente, requisitos los cuales incluso se encuentran
establecidos tanto en el Cddigo Procesal Penal en su articulo 336 b),
como en los Instrumentos Internacionales, por citar algunos la
Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos del
17/11/2009 — caso Barreto Leiva vs Venezuela y la Sentencia de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos del 24/06/2005 — caso
Acosta Calderén vs Ecuador, se estaria menoscabando el ejercicio
pleno del Derecho de Defensa del imputado, asi como otros tantos
derechos como el derecho a la Presuncion de Inocencia, el Principio de
Legalidad, por consiguiente se ve afectado el Derecho al Debido
Proceso entendido como derecho continente.

Por tal motivo, es de gran importancia realizar un analisis
integral de dicho dispositivo legal como lo es la Disposicion de

Formalizacion y Continuacion de la Investigacion Preparatoria,
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1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

basandonos especificamente en el principio de Imputacién Necesaria o
Imputacion Concreta, a efectos de identificar las causas que

determinan su incumplimiento o uno deficiente.

Formulacion del Problema General
¢En qué medida la falta de imputacion necesaria en las
Disposiciones de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria

restringe el Derecho de Defensa del Imputado?

Formulacion de Problemas Especificos

PE1.- ¢ Cual es el nivel de rigurosidad que debe tener la imputacién en
las Disposiciones de Formalizacion de la Investigacién Preparatoria?
PE2.- ¢(Qué presupuestos deben tomarse en cuenta para que exista
una debida imputacion necesaria?

PE3.- ¢En qué medida se afecta el Debido Proceso, ante la falta de
una Imputacién Necesaria en la Disposicién de Formalizacion de la

Investigacion Preparatoria?

Objetivo General
Determinar la medida en que la falta de Imputacion Necesaria en
las Disposiciones de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria

restringe el Derecho de Defensa del imputado.

Objetivos Especificos

OEL.- Establecer el nivel de rigurosidad que debe tener la imputacion
en las Disposiciones de Formalizacion de la Investigacién Preparatoria.
OE2.- Identificar los presupuestos que deben de tomarse en cuenta
para que exista una debida imputacion necesaria.

OES3.-. Determinar la medida en que se afecta el Debido Proceso ante
la falta de una Imputacibn Necesaria en la Disposicion de

Formalizacion de la Investigacién Preparatoria.
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1.6.

1.7.

Justificacién de la Investigacion

El presente trabajo de investigacion, tiene especial relevancia
dentro del ambito juridico, especificamente en el Derecho Procesal
Penal; debido a que en la realidad juridica actual, las investigaciones
tramitadas en las Fiscalias, en las cuales se emite Disposicion de
Formalizacion y Continuacion de la Investigacion Preparatoria,
conforme sefiala el articulo 336 del Codigo Procesal Penal; la misma
gue, al carecer de una debida imputacion, tiene como consecuencia un
menoscabando de los derechos procesales y constitucionales de los
sujetos procesales, con mayor repercusion dentro de la esfera de
derechos de quien vendria a ser el sujeto pasivo del proceso penal,
imputado, afectando principalmente el derecho de defensa.

Es de trascendental importancia que analicemos el cumplimiento
del Principio de Imputacion Necesaria dentro de las Disposiciones de
Formalizacion y Continuacion de Investigacion Preparatoria, debido a
gue si no existe Imputacion Necesaria, el Imputado no podré ejercer su
derecho de defensa, por el simple motivo que no tiene claro que se le
imputa y de que defenderse, pero no solo afecta al derecho de
defensa, sino a derechos conexos como son el derecho de presuncién
de inocencia, el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, etc., de otro
lado, dificulta la posibilidad de la construccién de una adecuada Teoria
del Caso, como estrategia de defensa; por lo que en suma se afecta el
Derecho al Debido Proceso entendido como derecho Continente.

Por lo que es necesario proponer una reforma juridica que logre
controlar el cumplimiento del Principio de Imputacién Necesaria en esta
etapa del proceso penal, teniendo en consideracion la funcién y las
posibilidades de control sobre esta medida, por parte del Juez de
garantias, es decir el Juez de Investigacion Preparatoria; con lo cual se
va a beneficiar a toda la comunidad juridica, principalmente a los

imputados.

Limitaciones de la investigacion
No se tendra limitaciones para el desarrollo del presente trabajo

de investigacion.

19



1.8. Viabilidad de la investigacion

La presente investigacion es factible, debido a que el problema
planteado se refleja tanto a nivel local, regional y nacional, tomando
para fines de la presente investigacion como area de estudio la ciudad
de Huanuco especificamente la Fiscalia Provincial Penal Especializada
en Delitos de Corrupciéon de Funcionarios de Huanuco — Primer
Despacho de Investigacion; en este sentido, existe la posibilidad de la
revision de Carpetas Fiscales en las cuales se han emitido Disposicion
de Formalizacién y Continuacion de la Investigacién Preparatoria, los
mismos que son de aplicacion en todas las investigaciones penales;
ademas de ello, sobre los temas a tratar, se cuenta con doctrina
especializada en la materia; se tiene acceso a otros trabajos de
investigacion relacionados con el tema a investigar, ya que ahora las
Universidades cuentan con el repositorio dentro de su portal web; por
ultimo, a la actualidad es un tema muy debatido dentro del ambito
juridico, por lo que existe jurisprudencia actualizada relacionada a la
problematica.
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CAPITULO lI
2. MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la Investigacion
2.1.1. Antecedentes Internacionales
Habiendo realizado la busqueda de trabajos de investigacion
a nivel internacional, relacionados con el tema propuesto, no se ha
encontrado tesis que traten o tengan semejanza con el tema materia

de la presente investigacion.

2.1.2. Antecedentes Nacionales
A nivel nacional existen estudios relacionados a la aplicacion
del Principio de Imputacion Necesaria en las Disposiciones de
Formalizacion y Continuaciéon de la Investigacion Preparatoria, por

ejemplo se encontro:

Tesis, titulo: “La vulneracion del Principio de Imputacion Necesaria
en las Disposiciones Fiscales de Formalizacién de Investigacion
Preparatoria”, Autor: Juan Carlos Martinez Castro, Afo: 2016,
Universidad: Universidad Nacional de Truijillo, para obtener el grado
académico de Maestro en Derecho.

Conclusiones: 1) Los requisitos para la construccién de
proposiciones facticas cumpliendo la observancia del principio de
Imputacién Necesaria son: i) el requisito factico entendido como la
exigencia de un relato circunstanciado Yy preciso de los hechos con
relevancia penal que se atribuyen a una persona, ii) el requisito
linglistico es decir que la imputaciébn debe ser formulada en
lenguaje claro, sencillo y entendible, sabiendo que si bien constituye
un trabajo técnico juridico, esta dirigida y va ser conocida por los
ciudadanos que pueden ser desde un notable funcionario hasta un
vil delincuente iletrado, pasando por una humilde persona que puede
ser hasta analfabeta, iii) el requisito normativo, que la imputacion

describa o0 enuncie de manera precisa la concreta modalidad tipica
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gue conforman los hechos que sustentan la denuncia, exista una
imputacion individualizada (pluralidad de imputaciones o imputados)
determindndose cada hecho y su calificacion juridica, se fije el nivel
de intervencion, ya sea como autor o participe y se establezcan los
indicios y elementos de juicio que cada imputacion.

Comentario: La tesis revisada, analiza los preceptos normativos
exigidos para una correcta imputaciobn necesaria, ya desde la
emision de la Disposicion de Formalizacion y Continuacién de
Investigacion Preparatoria, toma como puntos de referencia lo
establecido por los acuerdos plenarios 02-2012 y 04-2010; identifica
los vacios o deficiencias de imputacion necesaria tomando como
punto de partida la construccién tipica que el fiscal realiza respecto
de los hechos que son materia de investigacion, identifica la
necesidad de describir detalladamente el grado de participacion de
los intervinientes en el delito; establece que ante la deficiencia de
una Imputacion Necesaria se afecta el derecho de defensa del
imputado.

Tesis, titulo: “Inaplicacion del Principio de Imputacién Necesaria en
las Formalizaciones y Requerimientos Fiscales de la Provincia de
Chucuito-Juli en el Afo 2015”, Autor: Jessica Isabel Colla
Villanueva, Afio: 2016, Universidad: Universidad Nacional del
Altiplano, para optar el titulo de Abogado.

Conclusiones: Primero: Se ha demostrado que no existe una
aplicacion adecuada del principio de imputacion necesaria
observada en las Formalizaciones y requerimientos Acusatorios en
la Provincia de Chucuito-Juli, ya que conforme se tiene del cuadro 3
y figura 1, no se toma en cuenta el hecho claro en un 67%, tampoco
se toma en cuenta para la formulacion adecuada de la Imputacion
necesaria las circunstancias precisas en un 77%, de igual forma los
medios probables no son considerados en su mayoria en un 73%,
respecto a la individualizacion a persona determinada no se observa
en un 80% vy finalmente no posibilita el derecho a defensa en un

43%, llegando a concluir que no existe taxativamente una adecuada
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formulacién del Principio de Imputacién Necesaria, conforme asi lo
sefiala en la Constitucion Politica del Estado y el Nuevo Codigo
Procesal Penal. (...) Tercero: TERCERA: De acuerdo a lo analizado
en cuanto a las causas por las que no se estaria aplicando el
Principio de Imputacion Necesaria es debido a la falta de
Capacitacion que despliegan los Fiscales en la Provincia de
Chucuito - Juli, no se evidencia la intencibn de realizar
capacitaciones asi como lo muestra el Cuadro 4, 5, 6, 7. 8 y 9 con
sus respetivas figuras las cuales muestra un porcentaje muy bajo en
cuanto a la participacion de estudios tanto en Doctorado, Maestria,
PROFA, Diplomados, entre otros cursos de actualizacion
demostrando asi que la falta de Capacitacion incide en la
formulaciéon adecuada del Principio de Imputacion Necesaria,
desarrollados para cada caso en concreto.

Comentario: La investigadora, ha logrado identificar las principales
deficiencias, que dificultan la construccién de una debida Imputacion
Necesaria, desde el ambito procesal, como son los actos de
investigacion practicados dentro de cada carpeta fiscal y dentro del
ambito personal de los magistrados a cargo de las investigaciones,
es decir los Fiscales, indicando que una de las principales causas es
la falta de especializaciones, el bajo porcentaje de participacion de
los mismos en Doctorados, Maestrias, PROFA, y otros cursos de

especializacion referente al tema de la Imputacion Necesaria.

Tesis, titulo: “El hecho objeto de imputacion y el derecho de
defensa en los procesos penales de Moquegua afo 2017”7, Autor:
Alfonso Del Carpio Delgado, Afio: 2018, Universidad: Universidad
Privada de Tacna, Para obtener el Grado Académica de Magister en
Derecho Constitucional.

Conclusiones: 1) Al existir una dependencia alta entre el hecho
objeto de imputacién y el derecho de defensa como Principio
Constitucional, es decir, conocer detalladamente el hecho objeto de
imputacion, brinda un juicio util para el ejercicio del derecho de

defensa en los Procesos Penales de Moquegua. -El hecho objeto de
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imputacion no es comunicado al imputado previo a rendir su
declaracion, ya que los Fiscales Penales del Ministerio -Publico en
Moquegua, tienen un bajo conocimiento de la norma que regula el
hecho objeto de imputacioén. 2) Se comprueba la primera Hipotesis
Especifica, ya que el hecho objeto de imputacion no es comunicado
al imputado previo a rendir su declaracion, ya que los Fiscales
Penales del Ministerio Publico en Moquegua, tienen un bajo
conocimiento de la norma que regula el hecho objeto de imputacion.
(-..) 4) Se concluye que el Objetivo General de la presente
investigacion se ha cumplido, pues se infiere que la omision de
comunicar el hecho objeto de imputacién tiene una implicancia en el
derecho de defensa en los procesos penales de Moquegua.

Comentario: El trabajo de investigacion, ha logrado identificar los
principales motivos, circunstancias, y limitaciones tomadas en
cuenta por los operadores de justicia, al momento de transmitir al
imputado las circunstancias de hechos por los cuales se le procesa,
garantizando de éste modo el respeto al principio de imputacion vy el
pleno ejercicio del derecho de defensa, concluye que efectivamente
existe una estrecha correspondencia entre el Principio de Imputacién

Necesaria y el Derecho de defensa del Imputado.

Tesis, titulo: “El Principio de Imputacién Necesaria y el control de la
Formalizacion de la Investigacion Preparatoria en el Proceso Penal
Peruano”, Autor: Figueroa de la Cruz Israel Inocencio, Afio: 2015,
Universidad: Universidad Nacional "Santiago Antinez de Mayolo",
Tesis para optar el titulo profesional de Abogado.

Conclusiones: 1) La Garantia de la Imputacién Penal Concreta,
principio de imputacién necesaria, imputacion concreta o principio de
imputacién suficiente es una garantia procesal penal de base
constitucional, vinculado con el principio de legalidad y el derecho de
defensa del imputado, que el Representante del Ministerio Publico
debe resguardar muy cautelosamente. -La imputacion es uno de los
requisitos esenciales para dirigir el objeto de la investigacion fiscal.

El objeto del Proceso esta definido por la imputacion y el objeto del
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debate por la oposicién. 2) La imputacion es uno de los requisitos
esenciales para dirigir el objeto de la investigacion fiscal. El objeto
del Proceso esta definido por la imputacion y el objeto del debate por
la oposicion. 3) La imputacién que realice el Ministerio- Publico -con
mayor observancia en casos complejos- debe realizarse analizando
las proposiciones facticas y vinculandolas con las proposiciones
juridicas utiles y conducentes encaminandose a conseguir lo
planteado en su teoria del caso y no juntar elementos facticos por
grandes cantidades sin revisar su vinculacion con las proposiciones
juridicas. 4) La imputacion desde la Optica del imputado viene a ser
el nucleo central del derecho de defensa que la constitucion, los
tratados internacionales le consagran en el transcurso de todo el
proceso penal. 6) La Fiscalia debe observar el cumplimiento del
Principio de la Imputacion Necesaria desde las primeras diligencias -
la toma de la declaracion del imputado en cada una de las etapas
del proceso penal y reconocer su importancia hasta el Juicio Oral
conociendo su importancia como objeto de debate. 7) Los derechos
0 garantias que se vulneran ante el incumplimiento de la garantia de
la imputacion penal concreta o imputacion necesaria, son el derecho
de defensa, el debido proceso, el principio de legalidad (al no ser
tipica - la conducta) y la motivacién de las resoluciones judiciales
(Disposiciones Fiscales).

Comentario: La tesis revisada, describe ampliamente el Principio de
Imputacion Necesaria, contrastandolo con la jurisprudencia de la
Corte Suprema, Tribunal Constitucional, Doctrina especializada,
identifica los presupuestos necesarios para que se respete este
principio desde la etapa de la Formalizacién de la Investigacion
Preparatoria, analizando su repercusion en la estrategia de defensa
del imputado, identifica la importancia que tiene la imputacion desde
la Formalizacién de la Investigacion, como presupuesto del derecho
de defensa del imputado, analiza las posibilidades que tiene el Juez
de Investigacion Preparatoria, como Juez de garantias, de controlar
la imputacion realizada por el Ministerio Publico en la Disposicion de

Formalizacion y Continuacion de la Investigacion Preparatoria.
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Tesis, titulo: “La Imputacion Penal Concreta y su relaciéon con la
Formalizacion de la Acusacion Fiscal en los Juzgados de la
Investigacion Preparatoria del Callején De Huaylas, periodo 2012-
2013, Autor: Franklin Gregorio Giraldo Norabuena, Afo: 2015,
Universidad: Universidad Nacional “Santiago Antunez de Mayolo”,
Tesis para optar el grado de maestro en derecho con mencion
Ciencias penales.

Conclusiones: 3) La observacion de las disposiciones fiscales,
materia de nuestro estudio nos permiten afirmar enfaticamente que
el inconsistente planteamiento de la teoria del delito que presentan
las proposiciones juridicas de las imputaciones necesarias
planteadas por los representantes del Ministerio Publico vulneran el
Derecho de Defensa del imputado al limitarle su auténtica defensa
real e idonea. 4) La observacién sistematica a través de la lista de
cotejo a las Disposiciones Fiscales nos permiten afirmar que existe
insuficiente Imputacion necesaria realizada por parte del fiscal; el
cual se evidencia en la Disposicion fiscal de formalizacién de
investigacion preparatoria carente de una argumentacion necesaria y
suficiente; vulnera el Derecho de Defensa del imputado el cual
constituye el nudcleo central que la constitucion, los tratados
internacionales le consagran en el transcurso de todo el proceso
penal.

Comentario: La investigacion realizada, indica que las disposiciones
fiscales analizadas, presentan una inconsistente Imputacion
Necesaria por parte del Ministerio Publico, al presentar una carente
argumentacion respecto del hecho que se imputa, existiendo una
falta de coherencia entre las proposiciones facticas con la tipificacion
juridica que se realiza, lo cual vulnera el Derecho de defensa del
Imputado, el cual es el eje central del proceso penal, debido a que al
existir una deficiente Imputacion, el imputado no puede ejercer de

manera real y efectiva su derecho de defensa.
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2.1.3. Antecedentes Locales
A nivel local, realizada la busqueda en los repositorios de las
Universidades locales, se ha encontrado tesis relacionadas con el

tema de la presente investigacion, por ejemplo:

Tesis, titulo: “La falta del juicio de minima Imputacion del Fiscal
Superior al ordenar la Formalizacibn de la Investigacion
Preparatoria, vulnera el Derecho a la Defensa, en las Fiscalias
Penales de la Provincia de Huanuco, 2018”, Autor: Dominguez
Maiz, Yesica, Afio: 2018, Universidad: Universidad de Huéanuco,
para optar el titulo profesional de Abogado.

Conclusiones: 1) La falta de un juicio de minima imputacion de
parte del Fiscal Superior al ordenar formalizar investigacion
preparatoria, vulnera el derecho a la defensa en las Fiscalias
Penales de la Provincia de Huanuco. 2) La vulneracion al derecho de
defensa y la afectacion a la economia procesal son las implicancias
de la falta de un juicio de minima imputacion en las Fiscalias
Penales de la Provincia de Huanuco. 3) La debida motivacion y la
correcta construccion de la teoria del caso son las alternativas de
solucién para evitar la falta de un juicio de minima imputacién en las
Fiscalias Penales de la Provincia de Huanuco.

Comentario: El trabajo de investigacion, ha revisado el Principio de
Imputacién Necesaria analizandolo desde las Disposiciones emitidas
por la Fiscalia Superior, ante la Solicitud de elevacién de actuados —
en el trabajo de tesis se nombra queja de derecho lo cual no es
correcto ya que la queja de derecho en el cbédigo procesal penal
vigente esta referido para otro tipo de proceso-; concluye que las
alternativas de solucion para el cumplimiento del Principio de
Imputacion Necesaria, estan referidas a una debida motivacion y una
construccion adecuada de la Teoria del Caso, con lo cual se

respetaria el derecho de defensa que le asiste al imputado.

Tesis, titulo: “La Imputacion Necesaria en el Proceso Inmediato y

las consecuencias juridicas en la préactica procesal penal en el
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Distrito Judicial de San Martin - Tocache, 2016”, Autor: Flores
Francisco, Liz Jhanet, Afio: 2018, Universidad: Universidad de
Huanuco, tesis para optar el titulo profesional de Abogado.
Conclusiones: 1) Con los resultados de la prueba de correlacién
Rho de Sperman de la hipétesis general con un valor de 0,847. Se
demuestra que en la zona judicial de Tocache - San Martin, la
imputacion necesaria en el proceso inmediato resulta ser una
garantia dentro del proceso penal por parte de los sefores fiscales
toda vez que en la practica de la incoacién del proceso inmediato,
acusacion fiscal, se tiene en cuenta el cumplimiento de los principios
de legalidad y el respeto del derecho defensa desde las primeras
diligencias que es la toma de la declaracion del imputado en cada
una de estas etapas del proceso penal conociendo su importancia
durante el juicio oral que es el objeto del debate. 2) Al evaluar el
resultado de la debida imputaciéon en la incoacion del proceso
inmediato con la garantia de derechos del imputado se tiene un valor
de 0,326 en la tabla de Rho de Sperman. Se concluye que los
Abogados litigantes perciben que los fiscales realizan una
imputacion formulada con énfasis sobre el estado de flagrancia y la
concurrencia de los requisitos de inmediatez temporal y personal,
respetando el debido proceso, el derecho de defensa, que le asiste
al imputado y que se complementa con la eficiente estrategia de la
defensa técnica para debatir la imputacion formulada por el Fiscal en
el proceso inmediato en delitos de flagrancia seguidos en la zona
judicial de Tocache - San Martin.

Comentario: El trabajo de investigacion, analiza el cumplimiento de
la Imputacién Necesaria, especificamente en los casos tramitados
por el Procedimiento especial del Proceso Inmediato, caracterizado
por su celeridad en contraposicion con el proceso comun, identifica
las causas de la deficiencia de la aplicacion del Principio de
Imputacién Necesaria, casos en los cuales por los cortos plazos
existentes y la celeridad como caracteristica del mismo, el Ministerio
Publico no realiza una debida Imputacion Necesaria, situacion que

trae como consecuencias impunidad, en las etapas posteriores del
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proceso penal, ya sea por sobreseimiento de la causa o en juicio

oral.

Tesis, titulo: “El Principio de Imputacién Necesaria y la garantia del
Debido Proceso en los Requerimientos de Acusacion Fiscal de los
Juzgados de Investigacion Preparatoria - Huancavelica, 20177,
Autor: Michael Omar Ramirez Julca, Afo: 2018, Universidad:
Universidad Nacional Hermilio Valdizan, Tesis para optar el grado
académico de Maestro en Derecho con mencion en Ciencias
Penales.

Conclusiones: 1) Se llega a la conclusion general que existe una
relacion positiva y significativa entre las variables imputacion
necesaria y las garantias del debido proceso en los requerimientos
de acusacion fiscal de los Juzgados de Investigacion Preparatoria,
2017, ya que se evidencio la ineficiencia de las garantias del debido
proceso a razon de imputaciones inconsistentes que dejaron
espacios libres en los que el nivel e incertidumbre fue desmesurado
lo que provocé acciones judiciales inadecuadas y la vulneracion de
las garantias que por derecho tienen los imputados, apreciandose
gue el 100% de expedientes revisados la imputacion es deficiente y
por ende se vulneré garantias. 2) Las proporciones facticas tienen
una correlacién positiva baja con respecto a las garantias del debido
proceso, esto debido a que se observo deficiencias en cuanto a las
garantias y los principio que rigen las garantias del debido proceso
como también se evidencié deficiencias en cuanto a la descripcion
del hecho, delimitacién espacio-temporal, el resultado y el sujeto
activo; al respecto, se tiene que el 51.5% de los expedientes materia
de investigacion no presentaron una buena proposicion factica. 3) La
calificaciéon juridica y las garantias del debido proceso tiene una
correlacion positiva moderada debido a la evidencia encontrada en
cuanto a las inconsistencias del cumplimiento de las garantias del
debido proceso y las falencias en cuanto a calificar el delito en
relacion al hecho punible, calificacion legal, grado de participacion, la

pena sugerida y los dafios y perjuicios propuestos por el
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demandante; por lo que la calificacion juridica se encuentra por
debajo del nivel con un 48.5% evidenciandose la vulneracion del
debido proceso.

Comentario: El trabajo de investigacion, concluye que el Principio
de Imputacion Necesaria, esta intimamente relacionado con las
garantias procesales del imputado, es asi que, al existir deficiencias
dentro de la imputacion, se generan vacios que generan
incertidumbre y provocan actuaciones que vulneran los derechos del
imputado, por parte de los operadores jurisdiccionales; se determind
gue gran cantidad de las acusaciones presentan deficiencias en la
imputacion de los hechos, referentes principalmente a que no existe
una descripcion tipica adecuada, ademas que el hecho imputado no
es descrito dentro del ambito temporal como espacial, existe
deficiencias con respecto al grado de intervencion de los imputados,
asi como las consecuencias causadas por el mismo, lo mismo
ocurre con los elementos de prueba, respecto de su utilidad,

conducencia y pertinencia.

Tesis, titulo: “La Tutela de Derechos y la Aplicacién del Principio de
la Imputacién Necesaria en el Distrito Judicial de Huanuco, periodo
Enero -Diciembre 2016”, Autores: Nilo Camilo Esquivel Sanchez,
Grissel Melanie Garay Santos, Jeremy Yamileth Rosado Jara, Afio:
2018, Universidad: Universidad Nacional Hermilio Valdizan, Tesis
para obtener el Titulo profesional de Abogado.

Conclusiones: 1) Nuestra legislacion no ha precisado la
oportunidad en la que deba plantearse la tutela de derechos por
deficiente imputacion; los tratados internacionales han reconocido
uniformemente que la imputacion necesaria es una exigencia de la
acusacion, es decir, se exige que el fiscal efectlie una imputacion
concreta en forma detallada y circunstanciada en la etapa intermedia
del proceso penal — al momento de acusar-; sin embargo nuestra
legislacion nacional tanto en el codigo penal, como a nivel
jurisprudencial exigen que esta imputacion debe efectuarse desde el

inicio del proceso penal. 2) La tutela de derechos solo opera a
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solicitud de parte, por ello puede llegarse al extremo de continuarse
un proceso con audiencias indeterminadas y que el juez de
garantias no pueda requerir al fiscal que subsane o aclare su
imputacion, mientras que alguien no lo solicite. 3) Las disposiciones
fiscales no pueden ser anuladas por el juez de la investigacion
preparatoria, pues en el fondo desnaturaliza el rol del Ministerio
Publico e invade su ambito de facultades; sin perjuicio de ello se
pueden utilizar los medios de defensa técnicos para atacar una
deficiente imputacién. 4) Cuando el Ministerio publico omite cumplir
con el principio de imputacion concreta vulnera los derechos
esenciales como el derecho a la defensa, el debido proceso y la
debida motivaciébn de las resoluciones, situacibn que debe ser
corregida por los judiciales a nivel de investigacion preparatoria. 5)
En cuanto a la participacion del juez de garantias, y conforme a
nuestro modelo procesal, en la etapa intermedia éste puede exigir al
fiscal que subsane su acusacion por deficiente imputacion, si el caso
es llevado a segunda instancia la sala puede intervenir
excepcionalmente para subsanar las deficiencias en la atribucion de
cargos ello en salvaguarda del valor verdad y valor justicia. 6) La
imputacion necesaria en sentido estricto ha sido concebida para la
ultima fase del proceso penal, que es el juicio oral, lo cual coincide
con lo regulado en los tratados internacionales; no obstante, estos
mismos tratados al referirse a la detencibn de una persona
establecen que este debe conocer el porqué de su detencién, lo cual
ha motivado que la exigencia de la imputacién necesaria se haya
dispersado a la etapa de investigacion. En la explicacion de los
cargos que se le imputa al detenido ya se advierte una imputacion
necesaria, esto ha llevado a que nuestra jurisprudencia establezca
gue la imputacion inicia en esta fase.

Comentario: En el trabajo de investigacion, se concluye que la
exigencia del Principio de Imputacién Necesaria, si bien no esta
plasmada de forma expresa en el Cadigo Procesal Penal vigente, la
misma debe de ser cumplida desde la etapa de investigacion, y no

solamente en la ultima fase del proceso, que es la etapa de juicio
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oral; esto en concordancia con los Tratados Internacionales, asi
como con la Declaracion de Derechos Humanos, de ésta manera se
garantizaria el pleno ejercicio del Derecho de Defensa del imputado;
asimismo, se concluye que el Juez de Investigacion Preparatoria no
puede de oficio instar al Ministerio Publico corrija o delimite la
imputacion, ya que este control solamente se efectla a solicitud de
parte, por lo que ante la ausencia de ésta se podria tramitar
procesos en los cuales no exista el Principio de Imputacién
Necesaria, con lo cual se vulneraria los derechos del imputado como
son el derecho de defensa, derecho del debido proceso y el derecho

a la debida motivacion de las resoluciones.

Tesis, titulo: “La inaplicancia del Principio de Imputacion Necesaria
en las Formalizaciones y Requerimientos fiscales de la ciudad de
Tingo Maria en el afio 2016”, Autor: Anaya Alvarez, Rubi Abad,
Afo: 2019, Universidad: Universidad de Huanuco, Tesis para optar
el Titulo profesional de Abogado.

Conclusiones: 1) El uso del Principio de Imputacién Necesaria en
las Formulaciones y Requerimientos Fiscales en la ciudad de Tingo
Maria en cuanto al analisis se no se la individualizacion a cada
integrante que participo o fue autor del hecho, ya que el imputado va
estar debidamente representado, el hecho que no se formule la
motivacion en lo que conlleva la imputacion Necesaria las
circunstancias precisas, y estas no sin consideradas un primordiales.
2) Respecto a las causas que inician a la no aplicacion del principio
de imputacibn necesaria, fundamentalmente es debido al
desconocimiento y poca Capacitacion que despliegan los Fiscales
en de la ciudad de Tingo Maria en cuanto al realizar la encuesta se
puede percibir que la mayoria de personas no cuentan con
doctorados, Maestrias, PROFA, Diplomados, no mostrando
actualizacion en sus conocimientos para que se de el uso del
principio y en especial el principio de imputacion necesaria;
considerando todo lo mencionado podemos decir el juez tiene que

tener la motivacion de obtener mayor conocimiento para su
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aplicacién, lo cual los Fiscales deben estar en constante
capacitacion para si se de forma uniforme los criterios en las
Fiscalias Penales e incluir y tratar el Principio de Imputacion
necesaria por la importancia que reviste hacia el proceso penal y ya
gue los temas a tratar son delicados como lo es la afectacién al
principio de imputacidn necesaria ya que debe contar con vias
recurrentes, esta sea ordinarias y excepcionales, en pos de
garantizar su vigencia irrestricta.

Comentario: La tesis revisada concluye que con respecto al
cumplimiento del Principio de Imputacion Necesaria, no se describe
con detalle, la participacion de cada imputado dentro del hecho
delictivo, asimismo, identifica que las causas principales que tienen
gue ver con una aplicacién deficiente de éste principio, es la falta de
preparacion o desconocimiento por parte de los Fiscales, indicando
gue en su mayoria, no cuentan con cursos de especializacion,
diplomados, maestrias, con relacién al principio de Imputacién
Necesaria, ademas de ello, concluye que a realizar una deficiente
imputacion del hecho, se vulnera el derecho de defensa del

imputado, asi como los principios del proceso penal.

2.2. Bases Teoricas

2.2.1. De la variable Independiente: La falta de imputacion
Necesaria en la Formalizacion de la Investigacion

Preparatoria

2.2.1.1. El Estado Constitucional y Convencional de Derecho

El Perd no solo se rige por un Estado de Derecho
Constitucional, sino que es al mismo tiempo un Estado
Convencional de Derecho; debido a que la aplicacion e
interpretacién que los operadores juridicos otorgan a las normas
juridicas, en un primer momento deben orientarse conforme a la
Constitucion  Politica del Estado, esto conforme al
reconocimiento del principio de primacia de la Constitucion,
mediante la cual la Constitucion Politica del Estado, es la norma

superior dentro del ordenamiento juridico; no obstante, para
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determinar la constitucionalidad de una norma no sélo es
suficiente contrastarla con los principios constitucionales, sino
que, a su vez, deben tenerse en cuenta las normas de derecho
convencional, esto es, un control de convencionalidad de las
normas, por normas de derecho convencional nos referimos a
los tratados Internacionales de los cuales el Peru es parte.

Al Estado peruano no soOlo se le reconoce como un

Estado Constitucional de Derecho en estricto sentido, sino

también como un “Estado Convencional de Derecho”,

debido a que el bloque de constitucionalidad no soélo esta
conformado por el texto constitucional strictu sensu, sino

también —conforme a la Cuarta Disposicion Final y

Transitoria de la Constitucién Politica, el articulo 55 de la

Ley Fundamental y el articulo V del Titulo Preliminar del

Cabdigo Procesal Constitucional- por las disposiciones de

los tratados de derechos humanos y la jurisprudencia

dimanante de los tribunales internacionales, como la

Corte Interamericana de los Derechos Humanos o el

Comité de Derechos Humanos de las Naciones Unidas.

De ahi que las disposiciones del Estatuto Procesal Penal

condicionan su validez al respeto de este bloque

normativo. (ESPINOZA, 2018, p.36)

Es asi que, todos los operadores de justicia, estan
vinculados de manera obligatoria a interpretar las normas que
aplican conforme a los parametros de la Constitucion Politica,
MENDOZA (2019) afirma:

En el modelo de Estado Constitucional Democratico de

Derecho, todos los d&rganos de poder publico se

encuentran sujetos a la Constitucion, que es la norma

suprema del ordenamiento, y, por tanto, subordina
doblemente a la Constitucién, tanto en un plano formal

como en un plano sustancial. (p.54)
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2.2.1.2. LalImputacién Necesaria en la Convencion Americana
de los Derechos Humanos

El 22 de noviembre de 1969, en la ciudad de San José en
Costa Rica, se suscribio la Convencibn Americana de los
Derechos Humanos, a la cual se le conoce también con el
nombre de Pacto de San José de Costa Rica, dicho dispositivo
legal entrd en vigencia el 18 de julio de 1978, siendo el Estado
Peruano parte.

El articulo 7.4 de la Convenciéon Americana de
Derechos Humanos establece que “Toda persona detenida o
retenida debe ser informada de las razones de su detencion y
notificada, sin demora del cargo o cargos formulados en su
contra”.

Asimismo, en el articulo 8.2 inciso b), del mismo
dispositivo legal se establece: “(...) durante el proceso, toda
persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes
garantias minimas b) comunicacion previa y detallada al
inculpado de la acusacion formulada”.

En igual sentido, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, ha establecido los requisitos que debe contener la
imputacion concreta, la misma que debe de ser comunicada al
imputado, en la Sentencia del 17 de noviembre de 2009, en el
caso Barreto Leiva vs Venezuela, fundamento juridico 28:
“Para satisfacer el articulo 8.2.b (...) el Estado debe informar al
interesado no solamente de la causa de la acusacion, esto es,
las acciones u omisiones que se le imputan, sino también las
razones que llevan al Estado a formular imputacion, los
fundamentos probatorios de ésta y la caracterizacion legal que
se da a estos hechos. Toda informacion debe ser expresa, clara,
integral y suficientemente detallada para permitir al acusado que
ejerza plenamente su derecho de defensa y muestre al juez su
version de los hechos”. Asimismo, en la misma sentencia, en el
fundamento juridico 46 se pronuncia sobre la oportunidad en que

se debe de informar al imputado: “(...) No puede esperarse a
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que la persona sea formalmente acusada o que (...) se
encuentre privada de la libertad para proporcionarse la
informacion de la que depende el oportuno ejercicio del derecho
a la defensa”.

En la Sentencia del 24 de junio de 2005, la Corte
Interamericana de los Derechos Humanos, caso Acosta
Calderon vs Ecuador, en el fundamento juridico 118, se
pronuncia respecto de que el imputado en un proceso debe de
conocer los cargos que se le imputan de forma previa al
proceso: “El articulo 8.2.b de la Convencién Americana ordena a
las autoridades judiciales competentes notificar al inculpado a
acusacion formulada en su contra, sus razones y los delitos o
faltas por los cuales se le pretende atribuir responsabilidad, en
forma previa a la realizacion del proceso. Para que este derecho
opere en plenitud y satisfaga los fines que le son inherentes, es
necesario que esa notificacion ocurra antes de que el inculpado
rinda su primera declaracion. Sin ésta garantia, se veria
conculcado el derecho de aquél a preparar debidamente su

defensa.”

2.2.1.3. El Principio de Imputacion Necesaria dentro de la
Legislacién Nacional
El Principio de la Imputaciéon Necesaria, es un principio
constitucional del proceso penal, sin embargo, no se encuentra
regulado taxativamente como tal en la Constitucion, sino que se
llega hacia este principio a través de la interpretacion sistematica
de los articulos 2 inciso 24. d) referido al Principio de Legalidad y
el articulo 139 inciso 14 referido al Principio de Defensa
Procesal, de la Constitucion Politica del Peru.
El Principio de Legalidad, se encuentra prescrito en el
articulo 2 inciso 24. d) de la Constitucion, en el cual se indica:
“‘Nadie sera Procesado ni condenado por acto u omisién que al

tiempo de cometerse no esté previamente calificado en la ley, de
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manera expresa e inequivoca, como infracciébn punible; ni
sancionado con pena no prevista en la ley”.

Al respecto de este principio VILLAVICENCIO (2018)
afirma: “el principio de legalidad limita el ejercicio del poder penal
exclusivamente a las acciones u omisiones previstas en la ley
como infracciones punibles: nullum crimen, nulla poena sine
lege” (p.90), toda imputacion que se haga en contra de un
procesado en el ambito penal, tendra que hacerse por una
conducta que a la fecha de su comisiébn se haya encontrado
prescrito como una conducta delictiva, de ahi que la imputacion
tendra que ser lo mas detallada posible, describiendo cada uno
de los elementos tipicos que componen el delito objeto del
proceso, al respecto MENDOZA (2018) sefiala: “El fundamento
del principio de legalidad procesal se halla en otro principio de
raigambre constitucional, como lo es el principio de seguridad
juridica, en virtud del cual se garantiza un orden de cosas
predecible para el ser humano” (p.72).

Lo referido al Principio de Defensa, se encuentra
establecido en el articulo 139 inciso 14 de la Constitucion, a
saber: “El principio de no ser privado del derecho de defensa en
ningun estado del proceso. Toda persona sera informada
inmediatamente y por escrito de la causa o las razones de su
detencion”; al respecto, se indica que para que una persona
pueda ejercer de manera amplia su derecho de defensa, se le
tiene que informar cuéles son los cargos que se le imputan.

De la misma manera, la exigencia de que el imputado
conozca de los cargos que se le imputan, se encuentra regulado

en el Cédigo Procesal Penal, Titulo Preliminar, articulo IX indica:

“Toda persona tiene derecho inviolable e irrestricto a que se le
informe de sus derechos, a que se le comunique de inmediato y
detalladamente la imputacion formulada en su contra (...)";
articulo 71 inciso 2 literal a) indica: “Conocer los cargos

formulados en su contra (...)"; articulo 87 inciso 1 indica: “Antes
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de comenzar la declaracion del imputado, se le comunicara
detalladamente el hecho objeto de imputacion (...)".

El Proceso Penal se compone de diversos principios los
cuales sirven de base de orientacion del mismo, los principios
dentro del Proceso Penal funcionan como directrices para la
aplicacion de las normas que la componen, PENA (2018) sefiala:
‘los principios pasan de unificar proposiciones o creencias a
unificar reglas juridicas” (p.79). Es decir, todas las normas
juridicas que se apliqguen dentro del proceso penal, deben de
realizarse acorde a una interpretacion integral de los Principios
Procesales que la integran. “Los Principios del proceso penal
son criterios rectores, maximas de la experiencia y funcionales
gue conducen la actividad procesal de los sujetos intervinientes
en una relacion juridico — procesal penal, configurando las
caracteristicas esenciales de éste tipo de proceso” (ESPINOZA,
2018, p.35).

Dentro del marco normativo del Proceso Penal
encontramos una serie de principios, como son: Principio de
oficialidad, Principio de legalidad, Principio acusatorio, Principio
del non bis in idem, Principio de derecho de defensa, Principio
de limitacion a la averiguacion de la verdad, Principio del debido
Proceso y por supuesto el principio que nos ocupa Principio de
Imputacién Necesaria; es asi, que al encontrarse el Principio de
Imputacion Necesaria o Imputacion Concreta, dentro de los
principios que conforman el ordenamiento procesal penal, éste
debe de ser tomado en cuenta, por los operadores de justicia,
como base para la interpretacion de las normas procesales
penales; al respecto, PENA (2018) afirma: “el Proceso Penal
tiene que ver con un proceso de atribucibn de imputar al
inculpado, la realizacién de una conducta tipica y penalmente
antijuridica” (p.122).

Como quiera que el objeto del proceso penal esta
conformado por un hecho (accion u omision), es pues, necesario

e imprescindible que se afirme el hecho, debidamente definido,
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con indicacibn de sus circunstancias precedentes,
concomitantes y posteriores, lo que a su vez, es una exigencia
del derecho de defensa, de la cosa juzgada y, en general, del
principio de seguridad juridica. (SAN MARTIN, 2000, p.127)

El objeto del Proceso Penal, tiene que ver principalmente,
con la averiguacion de la verdad, con la comprobacion de las
afirmaciones de hechos planteadas por las partes procesales,
son éstas proposiciones facticas sobre las cuales se orientara el
contradictorio dentro del proceso; es por este motivo, que las
afirmaciones que planteen cada una de las partes, tienen que
ser lo mas ilustrativas posibles. ROSAS (2016) sefiala al
respecto: “el objeto de la prueba es el hecho imputado a una
persona” (p.67). Es por esta razén que el principio de Imputacién
Necesaria cobra particular importancia dentro del Proceso Penal.

Los principios procesales penales son aquellas

proposiciones cientificas que, incorporadas o no a la

legislacién positiva, la inspiran y la complementan,

pretendiendo tener validez general en condiciones y

épocas determinadas, esto es, que son la base general de

la politica procesal penal de un Estado en un momento
historico determinado, base sobre la cual estriban los
actos procesales que informan el contenido de las normas

que rigen el proceso penal, llegando incluso a

incorporarse como maximas juridicas. (ALMANZA, 2018,

p.38)

En doctrina SAN MARTIN (2012) define a los principios
procesales como: “Lineas directivas fundamentales, unitarias e
imprescindibles para la conformacién del proceso, criterios
ordenadores del proceso jurisdiccional y, en puridad, categorias
|6gico-juridicas, que se deducen del ordenamiento juridico, en
especial de la Lex Superior “(p.4).

De forma que el Principio de “Imputacion Necesaria’ se

encuentra intimamente vinculado con las garantias

esenciales del debido proceso, con los principios:
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acusatorio, de defensa y de contradiccion, en cuanto al
derecho irrecusable del imputado de conocer con toda
precision y exactitud el delito que se le atribuye haber
cometido. (PENA, 2018, p.127)

2.2.1.4. ElI Principio de Imputacibn Necesaria y su

correspondencia con la Presuncién de Inocencia

La construccion de una Imputacion Concreta, es de
relevante importancia, para la configuracion de la Presuncion de
Inocencia del inculpado, esto debido a que, como bien se ha
sefalado, la imputacion que se le atribuya a un investigado en el
proceso penal siempre se hace en funcion a un delito que se
atribuye haber cometido, describiendo en la misma las
afirmaciones facticas que componen cada uno de los requisitos
configuradores del tipo imputado, es asi que, solo se podra
configurar a favor del inculpado su derecho a la presuncién de
inocencia, si es que se le imputa correctamente un delito, ya que
una persona no es presumida inocente de cualquier actividad
realizada en la vida cotidiana, sino que, una persona es
presumida inocente de haber cometido un delito.

El Derecho de Presuncion de Inocencia, se encuentra
establecido en diversos dispositivos legales internacionales y
nacionales, a saber:

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos, su

articulo 11.1 senala: “Toda persona acusada de un delito tiene
derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe
su culpabilidad conforme a ley y el juicio publico en el que se le
hayan asegurado todas las garantias necesarias para su
defensa”.

El Pacto Internacional de derechos Civiles y Politicos, en

el articulo 14, numeral 2, dispone: “Toda persona acusada de un
delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no

se pruebe su culpabilidad conforme a ley”.
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La Constitucion Politica del Perd, en el articulo 24 literal

[Pyt

e”’, sefiala que: “Toda Persona es considerada inocente
mientras no se haya declarado judicialmente su
responsabilidad”.

El Cédigo Procesal Penal, en el Titulo preliminar articulo

II.1, establece: “Toda persona imputada de la comision de un
hecho punible es considerada inocente, y debe ser tratada
como tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya
declarado su responsabilidad mediante sentencia firme vy
debidamente motivada”.

En doctrina, IPARRAGUIRRE Y CACERES (2018)
sefialan con relacion a este derecho:

Mediante esta garantia se reconoce el derecho de la

persona que viene siendo sujeto de una persecucion

penal de ser considerado y tratado como inocente por el

ordenamiento juridico en su conjunto hasta que no exista

un pronunciamiento judicial firme en el sentido de que el

sujeto ha realizado un comportamiento delictivo. (p.46)

2.2.1.5. El Objeto del Proceso Penal y la Imputacion Necesaria
En doctrina es uniforme sefialar que el proceso Penal
Peruano, es un proceso de caracter cognitivo, es decir, que el
proceso penal gira en torno a hechos sucedidos en un periodo
determinado de la realidad, hechos que obviamente tiene que
estar revestido por caracteristicas con connotacion penal, es por
eso que, los hechos que son objeto del proceso, tienen que ser
conocidos por los sujetos procesales intervinientes en el
proceso, a fin de que puedan contradecirlos, al respecto,
MENDOZA (2019) sostiene:
La reforma procesal —en su desenvolvimiento- afronta un
problema central: la precariedad de las imputaciones del
hecho punible, en la formalizacion de la investigacion
preparatoria y en la acusacion. Los defectos que se

observan, son bastantes serios e inciden directamente en
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2.2.1.6.

el objeto del debate, en la audiencia. Una precaria
imputacion, por ausencia o defecto de imputaciones
facticas, determina que el juicio oral, ineludiblemente
degenere en un debate de perjuicios, sospechas o

conjeturas. (p.115)

Concepto de Imputacion Necesaria

Desde el punto de vista doctrinal, imputar es definido con

el hecho de atribuir a una determinada persona un hecho de

connotacion penal, este hecho imputado debe estar definido con

todas las caracteristicas que componen el hecho punible, debe

de estar circunstanciado de modo temporal como especial, sobre
el particular MENDOZA (2019) afirma:

La imputacion del hecho punible se materializa con
proposiciones facticas, que por un lado, afirman la
realizacion de un hecho punible; y por otro, imputan este
hecho a un sujeto. La afirmacion de este hecho y su
imputacién, estan imbrincadas; pero, para efectos
practicos, es necesario destacar su diferencia. (p.121)

Al respecto, el maestro argentino BACIGALUPO (1999),

afirma:

Esta teoria de la imputacién, que alcanza a toda la teoria
del delito en sentido tradicional, se debe distinguir la
teoria de la imputacion objetiva, en la que se trata de la
determinacion de las propiedades objetivas de una
conducta imputable. Este aspecto de la imputacion, es
decir, la imputacion objetiva, se vincula fundamentalmente
con la conexion entre la conducta y el resultado por ella
producido. Dicho con otras palabras: con la limitacion de

la causalidad (natural) sobre bases normativas. (p.202)

En el proceso penal peruano una persona adquiere la

denominacién de imputado, precisamente cuando se le atribuye

la comision de un hecho delictivo, el responsable de imputar la
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comision de un delito a una persona, es el Fiscal como titular de
la accion penal, es sobre quien recae la carga de realizar la
construccion de una imputacion concreta respetando todos los
presupuestos para tal fin, esto es necesario a fin de no
menoscabar ningun derecho que le asiste al imputado, que es
justamente la parte procesal sobre quien recae la persecucion
penal; es por lo mismo que debe tener expedito todos sus
derechos a fin de poder contradecir, segin sea el caso, la
imputacién que se le acusa. “Ciertamente al Ministerio Publico le
corresponde delimitar la imputacién concreta —aspecto principal
de la contradiccion-, al formular su pretensién punitiva”
(MENDOZA, 2019, p.117). En igual sentido GIMBERNAT define
imputacién objetiva como: “Lo que la teoria de la imputacién
objetiva hace es reunir toda una serie de criterios normativos
excluyentes de la tipicidad, que en gran medida y hasta ahora
habian deambulado por aquélla (desde la causalidad hacia la
accion) sin encontrar un lugar sisteméatico correcto” (p.212).

Al respecto la Corte Suprema del Pera en el Recurso de
Nulidad N° 265-2012 — Cajamarca, ha indicado respecto de la
Imputacion Necesaria: “(...) De autos se aprecia que el
representante del Ministerio Publico se limitd a formular una
descripcion de los hechos como consecuencia de las
investigaciones realizadas; sin haber establecido concretamente
la imputacién factica de los encausados —condenado y reo
ausente- a efectos de establecer su participacion en tal
acontecimiento (...)".

En el Recurso de Nulidad N° 956-2011 - Ucayali, la
Corte Suprema del Peru: “(...) en el caso de autos no se
evidencia labor de imputaciéon necesaria eficiente, al tratarse de
la formulacién genérica de cargos, sin precisiones ni mucho
menos una adecuada subsuncion de las conductas incriminadas,

lo que podria implicar la declaracion de nulidad de la sentencia

(...)
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Como bien se sabe, el objeto del Proceso Penal se centra
en la comprobacion o en la aproximacién de una afirmacion de
hechos propuestas por las partes de acuerdo a los intereses de
cada una; es en este sentido que, los hechos materia de
imputacion deben de estar detalladamente definidos, para
imputar un delito, se debe de tener en consideracion los tépicos
configuradores del tipo penal materia de investigacion.

Como quiera que el objeto del proceso penal esta

conformado por un hecho (acciébn u omision), es pues,

necesario e imprescindible que se afirme que el hecho,
debidamente  definido, con indicacion de sus
circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores,
lo que a su vez, es una exigencia del derecho de defensa,
de la cosa juzgada y, en general, del principio de

seguridad juridica. (SAN MARTIN, 2000, p.301)

La importancia de la Imputacion Concreta, radica en que
es el requisito principal para que el imputado pueda desarrollar
de manera amplia y sin ningun tipo de circunstancia que pueda
limitar el ejercicio de su derecho de defensa, ya que el imputado
ejercerd su defensa en base a los hechos que se le imputan, es
en concordancia a esas afirmaciones que construird su teoria del
caso como estrategia de defensa, por tal motivo es que una
imputacion defectuosa, vulnera el derecho de defensa del
imputado, en ese orden de ideas es preciso afirmar que el
Principio de Imputacion Necesaria se encuentra intimamente
vinculada con el derecho de defensa que le asiste a todo
procesado objeto de imputacion en un proceso penal.
MENDOZA (2019) afirma:

La imputacion concreta del hecho punible, es conditio sine

gua non para posibilitar el ejercicio real del derecho de

defensa, por tanto, debe ser definida y configurada para
materializar una resistencia idonea. Es el presupuesto

necesario de la garantia — principio del contradictorio, en
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efecto no es posible materializar un contradictorio, si no

se tiene una imputacion concreta. (p.117)

2.2.1.7. Estructurade la Imputacion Concreta

Al respecto, para que exista una Imputacion Concreta o
una Imputacion suficiente, la cual posibilite al imputado el
ejercicio real de su derecho de defensa, se tiene que analizar,
los elementos configuradores de la Imputacion Necesaria; es asi
gue comenzamos indicando que la Imputacidon concreta tiene
como elementales presupuestos configuradores: la existencia de
proposiciones facticas (descripcion de hechos) y la debida
subsuncion de éstos en la norma penal (calificaciéon juridica),
estos dos presupuestos son los principales a efectos de construir
una debida imputacion, dichos elementos deberan de
respaldarse en la existencia de elementos de conviccion
(elementos probatorios), que vinculen al imputado o imputados
en la realizacion del delito. En doctrina MENDOZA (2019) afirma:

Dos componentes completamente conjugados de la

imputacion, son las proposiciones facticas y su calificacion

juridica. En efecto, las proposiciones facticas de la

imputacion de un hecho punible, no son libres y

discrecionales, estan vinculadas a la aplicacion de la ley,

por ello una imputacion concreta, tiene la estructura de un

tipo penal. (p.121)

El elemento factico que se describe en la imputacion
dentro de un proceso penal, no es y no puede ser determinado
al libre criterio del Fiscal, esta afirmacion tiene su explicacion
debido a que el elemento factico objeto de imputacion, esta
vinculado al tipo penal, ya que no cualquier conducta es
considerada como tipica, el suceso de hechos que se describe
en la imputacién, debe de reunir con los presupuestos descritos
en el tipo penal al cual se realiza su subsuncion, es asi que sera

necesario utilizar la teoria del tipo como filtro del conjunto de
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hechos acecidos, a fin de quedarse solamente con aquellos de
connotacion penal.

Respecto de estos requisitos, el Tribunal Constitucional
en la Sentencia del expediente N° 03987-2010-PHC/TC ha
sefialado “En resumen el derecho a ser informado de la
imputacion tiene tres elementos configuradores: i) La existencia
de un hecho concreto y especifico o la apariencia verosimil del
mismo (STC N° 8125-2005-PHC/TC); ii) La calificacion juridica
(STC N° 06079-2008-PHC/TC); iii) La existencia de la evidencia
o de medios de conviccion (STC N°s 5325-2006 PHC/TC; 9544-
2006-PHC/TC).

2.2.1.8. Teoria del Delito

La Teoria del delito, es de suma importancia al momento
de la construccion de una adecuada imputacion objeto del
proceso penal, esto debido a que, la teoria del delito se
encargara no solo de definir cada uno de los presupuestos
tipicos que componen el delito (tipicidad), sino que se evaluara
que dicho accionar haya sido contrario al ordenamiento juridico y
que no exista ninguna causa de justificacion (Antijuricidad),
ademas de ello se verificar4 que a la persona que se le imputa
su comision sea pasible de sancién penal (culpabilidad); es asi
que una vez calificados todos estos elementos de la teoria del
delito, se podria hablar recién de la configuracion del mismo, a
fin de efectuar una imputacion concreta. “La teoria del delito o
teoria de la imputacion penal, se encarga de definir las
caracteristicas generales que debe tener una conducta para ser
imputada como un hecho punible” (VILLAVICENCIO, 2018,
p.223).

Al respecto BACIGALUPO (1999), indica: “El sistema de
la teoria del delito es un instrumento conceptual que tiene la
finalidad de permitir una aplicacion racional de la ley a un caso.
En este sentido, es posible afirmar que la teoria del delito es una

teoria de la aplicacion de la ley penal” (203).

46



La acepcion del delito, como definicion juridica, hemos de

entenderlo como una accibn u omision tipica Yy

penalmente antijuridico, como el injusto penal, categoria

dogmaticas, compaginadora de elementos objetivos vy

subjetivos, incidiendo en un presupuesto fundamental de

pena, que se identifica con el principio de lesividad.

(PENA, 2017, p.332)

“‘Del delito es la conducta tipica, antijuridica y culpable.
Los tres niveles de imputacion son la tipicidad, la Antijuricidad y
la culpabilidad. Estos niveles estan ordenados sistematicamente
y representan la estructura del delito” (VILLAVICENCIO, 2017,
p.55).

Es asi que los elementos de la Teoria del delito son:

accion, tipicidad, Antijuricidad y culpabilidad:

a. Accion

La accion constituye el primer presupuesto para realizar la
subsuncion tipica de un delito a una norma penal, en primer
lugar para calificar una conducta como delito, hay que comenzar
por verificar si en dicho actuar ha existido accion; en ese orden
de ideas, la accion es conceptualizada como la realizacion o la
no realizacién de un determinado acto, para el derecho penal,
para que exista accion es necesario que el sujeto que la ejecute
tenga la intencion de realizarla, por lo que queda fuera del
concepto de accién para los fines de tipicidad penal, las
conductas realizadas sin intencion, como serian por ejemplo las
conductas reflejas, los estados de hipnosis, asi como si la accion
se realiza mediando una fuerza fisica irresistible, supuestos a los
que se le conoce como ausencia de accion; al respecto
VILLAVICENCIO indica: “Estamos ante una ausencia de accion
cuando el sujeto no puede orientar su conducta conforme algin
objeto de referencia (no es una actividad consciente)” (p.273). Al
respecto es de tener en cuenta que la denominacion accion no

estd definida en nuestro Codigo Penal, ya que se utiliza el
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concepto accion tanto para su concepcion positiva (hacer) como
para su concepcion negativa (dejar de hacer), de ahi que en el
codigo también se sancionan los delitos de omisién, en los
cuales precisamente se interpreta la accion en su vertiente
negativa (delitos de omisién).

En doctrina la accién se define: “Cuando una persona
dirige su accién, lo hace pues con una finalidad, imprime su sello
personal, para la consecucién de un fin determinado, o mejor
dicho bajo la conduccién de su voluntad que exteriorizada
manifiesta un significado social determinado” (PENA, 2017,
p.345).

Al respecto, VILLAVICENCIO (2017) sefala:
“‘Entendemos que la accion es toda conducta —consciente y
voluntaria- orientada a un objeto de referencia y materializada

como expresion de la realidad practica” (p.56).

b. Tipicidad

El elemento de la tipicidad, es el que describe el hecho
considerado prohibido por la norma, es decir, un suceso de la
realidad es tipico cuando se adecua perfectamente en los
elementos descritos en la norma penal, a lo que se le conoce
como juicio de tipicidad. “El tipo penal en sentido estricto es la
descripcion de la conducta prohibida por una norma’
(BACIGALUPO, 1999, p. 220); por lo que, la tipicidad esta
intimamente relacionada con el principio de Legalidad, por el
cual ninguna persona sera penada por una conducta que al
momento de su comisibn no se encuentre sancionada como
delito; de ahi la necesidad de realizar una correcta subsuncion
de los hechos a la norma penal imputada, a efectos de
determinar su tipicidad. “La relacion entre un hecho y un tipo
penal que permite afirmar la tipicidad del primero se denomina
subsuncion” (BACIGALUPO, 1999, p. 239).

La verificacion de si la conducta realizada coincide con lo

descrito en la ley (tipo) es una funcion que se le denomina

48



tipicidad. Este proceso de imputacion implica dos
aspectos: la imputacion objetiva y subjetiva. Asi
determinar el tipo objetivo (imputacion objetiva), supone
identificar los aspectos de la imputacién a la conducta y al
resultado. Sin embargo, esto no basta, pues sera
necesario analizar si se dieron las caracteristicas exigidas
en el aspecto subjetivo del tipo (imputacion subijetiva).

(VILLAVICENCIO, 2018, p.228)

Al respecto, PENA (2017) sefiala: “Ahora bien todos los
tipos penales se encuentran comprendidos por una parte
objetiva, y otra parte que vendria a ser la subjetiva. En la parte
objetiva se describe el suceso factico, en cuanto a la descripcion
de una serie de hechos que dan lugar a la realizacion tipica”
(p.381).

c. Antijuricidad

Luego de verificar si la conducta realizada por el sujeto
sobre el cual se imputa la comision de determinado delito, se
tiene que verificar si en el accionar no existe alguna causa de
justificacion una causa de exclusién de la Antijuricidad; es decir,
se tiene que verificar si el accionar es contrario al derecho, ya
gue como se ha sefalado anteriormente, una conducta puede
ser tipica por estar prevista en el Cédigo Penal como delito, pero
a la vez puede existir una causa de justificacion que excluya la
Antijuricidad, convirtiendo la conducta tipica acorde al
ordenamiento juridico, como podria ser el caso de la legitima
defensa previsto en el articulo 20 numeral 3 del Cdodigo Penal, o
el caso del estado de necesidad agresivo articulo 20 numeral 4,
el ejercicio legitimo de un derecho articulo 20 numeral 8.

Para que una conducta tipica sea imputable, se requiere

gue sea antijuridica, es decir, que no esté justificada. La

existencia de una causa de justificacion impide comprobar

gue la conducta tipica sea antijuridica. Las causas de

justificacion son disposiciones permisivas especiales que
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operan sobre cualquier forma béasica del hecho punible

(delito doloso o imprudente, de comisibn u omision).

(VILLAVICENCIO, 2018, p.228)

Al respecto, VILLAVICENCIO (2017), indica: “La
Antijuricidad es contrariedad al derecho. Se trata de un juicio
negativo de valor que recae sobre un comportamiento contrario
a las exigencias del ordenamiento juridico” (p.115).

En la misma linea interpretativa PENA (2017), sefiala:

El derecho penal como sabemos, se compone de normas

prohibitivas y de mandato, entablando una comprension

comunicativo-cognitiva con los ciudadanos, a fin de
establecer modelos de conductas valiosos, a fin de
establecer una convivencia social pacifica; asimismo,
surgen determinadas circunstancias —en virtud de las
cuales el ordenamiento juridico-, legitima al ciudadano a

realizar una conducta tipica. (p.735)

d. Culpabilidad

En la doctrina especializada, respecto del elemento
culpabilidad, se apunta:

Culpable es aquel que conocia de la Antijuricidad de su

conducta (conocimiento de la antijuricidad), que tenia la

capacidad de motivarse conductivamente conforme al
directivo de conducta (imputabilidad) y que le era exigible
comportarse conforme a derecho (exigibilidad), tal
reproche solo se puede dirigir a personas —que segun su
estructura psicosomatica- estan en capacidad de adecuar
su comportamiento de acuerdo con el efecto motivador de

la norma (imputabilidad). (PENA, 2017, p.884)

La culpabilidad es el ultimo requisito a verificar dentro de
los elementos del delito, es asi que, en este estadio del andlisis
del delito, se debera tener en cuenta en primer orden, si el sujeto
el cual ha cometido la accion tipica y antijuridica, es pasible de

sancion penal, aqui nos referimos por ejemplo a los menores de
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edad, quienes por mandato de la ley no cometen delito, sino una
infraccion a la ley penal, es asi que ésta es una causa de no
culpabilidad; otro aspecto a resaltar es que con el derecho penal
se reprocha a los sujetos que cometen delitos con conciencia de
ello, es decir, en este caso queda excluidos los sujetos que no
puedan entender las consecuencias de su accionar por alguna
causa de anomalia psiquica, grave alteracién de la conciencia o
alteracion de la percepcion; de ésta misma manera se excluyen
a los sujetos que si bien no padecen ninguna de las alteraciones
antes mencionadas, sin embargo, por razones de educacion no
conozcan la Antijuricidad de su conducta, como es el caso del
error de prohibicion, al respecto VILLAVICENCIO (2018):
Para este fin, la imputacion personal evalla un conjunto
de aspectos relativos al agente: imputabilidad (excluida
por anomalia psiquica, grave alteracion de la conciencia,
alteracién de la percepcion), probabilidad de conciencia
de la Antijuricidad (excluida por situacion de error de
prohibicién) y exigibilidad de otra conducta (excluida por
una situacion de miedo insuperable, obediencia
jerarquica, etc.). (p.228)
A decir de VILLAVICENCIO (2017), la imputabilidad:
“Para imputar responsabilidad a una persona no basta la
realizacion del injusto penal sino que es necesario que el sujeto
goce de condiciones minimas —psiquicas y fisicas- que le
permitan comprender la Antijuricidad de su accion” (p.125).
Culpabilidad se define: “De los elementos constitutivos del
delito desaparece el de la antijuridicidad, esto es, si el obrar en
legitima defensa excluye la responsabilidad es porque excluye la
antijuridicidad de esa accién” (LUZON, 1978, p.108).

2.2.1.9. Delitos Comunes y Delitos Especiales
Dentro de nuestro ordenamiento juridico penal, se
distingue basicamente entre dos tipos de delitos, los llamados

delitos comunes, los mismos que pueden ser cometidos por
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cualquier persona que tenga capacidad de accion, estos delitos
se rigen por la Teoria del Dominio del hecho, y los delitos
llamados especiales, los cuales requieren para ser autor del
mismo, que se tenga una condicidbn especial, es decir se
requiere tener un deber especial con respecto a la victima o
titular del bien juridico que se afecta, estos delitos se rigen por la
teoria de la infraccion de deber. A decir de BACIGALUPO (1999)
“Los tipos penales se distinguen, desde otro punto de vista,
segun que requieran un autor que ostente determinadas
calificaciones o puedan ser realizados por cualquiera” (p. 237).

Para la comision de estos delitos, se distinguen
principalmente en la condicion del sujeto activo.

Segun la calificacion de los sujetos activos, los delitos
dentro del ordenamiento penal, éstos se dividen en delitos
especiales (cometidos por personas las cuales gozan de alguna
caracteristica especial, un deber), y los delitos comunes o delitos
que se rigen por la Teoria del Dominio del Hecho (éstos delitos
pueden ser cometidos por cualquier persona, no necesitandose

ninguna cualidad o deber especial).

2.2.1.10. Autoriay Participacion en delitos de Infraccién del

Deber

A diferencia de los delitos que se rigen por la Teoria del
Dominio del Hecho (delitos comunes), en los delitos regidos por
la Teoria de Infraccion de Deber (delitos especiales), el autor
solamente pude ser el sujeto que goza precisamente de esta
cualidad especial y/o un deber de garante o un deber de
cumplimiento, los cuales pueden haberse adquirido en mérito a
un vinculo familiar, a normas especiales correspondientes a
alguna profesién u oficio y también pueden adquirirse a razon de
la funciébn que se cumpla, principalmente dentro de la
Administracion Publica. “En los delitos de infraccion de deber
existe la dificultad de que el dominio del hecho seria insuficiente

para caracterizar al autor, pues solamente se considera autor al
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que le incumbe el cumplimiento de un deber especial’
(VILLAVICENCIO, 2017, p.108).

Ahora bien para determinar la autoria en estos delitos
especiales, no importa quien haya tenido el dominio del hecho,
como sucede en los casos de la teoria del dominio del hecho,
sino que lo medular en este juicio de tipicidad es verificar al
sujeto quien este compelido por estas cualidades especiales,
cualidades que se describen en el tipo penal, es asi que
solamente los sujetos que cumplan con éstas caracteristicas
podran ser considerados autores del delito, por ejemplo, en el
delito de malversacion, el tipo penal en el articulo 389 del Cbdigo
Penal describe: “El servidor o funcionario publico que da al
dinero o bienes que administra una aplicacion definitiva diferente
de aquella a los que esta destinados...”, si se quiere identificar al
sujeto que podria ser autor de éste delito, en primer lugar se
tendrd que comprobar su calidad especial de funcionario o
servidor publico, en segundo lugar se tendrd que verificar el
deber especial que éste posee como tal, como es el caso de que
tenga bajo su administracion fondos publicos; éstos serian los
supuestos a verificar a fin de identificar al sujeto activo de éste
delito.

Quedando en un segundo plano, como se ha sefialado
anteriormente, si es éste sujeto compelido con las caracteristicas
especiales haya realizado de propia mano el delito, es decir, si
haya sido €l mismo quien haya realizado todos los elementos
objetivos de la tipicidad para la consumacion del tipo; dicho esto,
puede darse el caso en que sea otra persona la cual no goce de
la cualidad especial (un extraneus), el que realice la acciones
objetivas del tipo, en este supuesto, por mas que los elementos
del delito hayan sido realizadas por el extraneus, éste no podra
ser autor del mismo por carecer de la cualidad especial exigida.

Fundamenta la autoria en los delitos de infraccion de

deber un “deber especial de caracter penal” que no recae

en todas las personas, sino en aquellos sujetos calificados
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gue pueden cometeré estos delitos. Por respecto al
principio de legalidad, autores de los delitos especiales
solo pueden ser aquellas personas que reunen la
condicion personal que el tipo penal exige. (SALINAS,
2016, p.20)

2.2.1.11. Derecho a la formulacién de una imputacion concreta

y concisa (imputacién necesaria)

Toda persona a la cual se le imputa la comision de un
delito, en el marco de un proceso penal, tiene derecho irrestricto
a que se le comunique con el mayor detalle, los hechos materia
de imputacion, los cuales se le atribuye haber cometido, es al
titular de la accion penal, Ministerio Publico a través de sus
fiscales los que tiene la obligacién de construir la imputacion, la
misma que debera de ser concreta, debera de indicar todos los
presupuestos exigidos por la norma penal, de manera explicita
mas no implicita, no debera basarse en proposiciones gaseosas
ni imprecisas, de ésta manera, se aseguraria el derecho de
defensa del imputado. Respecto a esta exigencia, PENA (2018),
nos indica:

La obligacion de definir con suficiente precision y

exhaustividad los términos exactos de la imputacion

juridico — penal, comporta una garantia fundamental de
toda actuacion jurisdiccional y/o fiscal; en conexion con la
debida motivacion de las decisiones judiciales. Este haz
de derechos se comprende en una concepcion amplia, de
lo que debemos concebir por la debida tutela, de que el
imputado (investigado), conozca con toda precision y
detalle, los cargos que sustentan el hecho delictivo, el
cual toma lugar, con dos aspectos a saber: primero,
mediando una descripcion clara y precisa del supuesto de
hecho que se atribuye haber cometido y, segundo, un
detallado juicio de adecuacion tipica (titulo de imputacion),

en lo que se refiere al soligismo intelectivo, de que la
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premisa menor (hechos) encaje formalmente en la

premisa mayor (derecho). (p.330)

2.2.1.12. Imputacion Necesaria en las Disposiciones de

Formalizacién de Investigacion Preparatoria

Respecto de la exigencia de este Principio de Imputacion
Necesaria en ésta etapa del proceso penal, la Corte Suprema
del Pert se ha pronunciado en el Acuerdo Plenario N° 6-
2010/CJ-116: “(...) La disposicion de formalizacion de
investigacion preparatoria es la comunicacion formal que el fiscal
dirige al imputado para efectos de su conocimiento la imputacion
clara y precisa de los hechos que se le atribuyen, la
correspondiente calificacion juridica especifica y, por ende, que
se va a realizar una investigacion formalizada en su contra,
posibilitandole, a través de su abogado defensor, aportar los
medios de investigacion y de prueba que estime pertinentes. (...)
Conforme lo expuesto el requerimiento acusatorio, en el
procedimiento de acusacion directa cumple las funciones de la
disposicién de formalizacion de la investigacion preparatoria en
la etapa de la investigacion. Es decir i) individualiza al imputado
y sefiala los datos que sirven para identificarlo; ii) satisface el
principio de imputacion necesaria describiendo de forma clara y
precisa el hecho que se le atribuye al imputado, con sus
circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores a la
correspondiente tipificacion, iii) establece la suficiencia
probatoria sefialando los elementos de conviccion que
fundamentan el requerimiento acusatorio, iv) determina la
cuantia de la pena que se solicita y fija la reparacién civil cuando
no hay actor civil y v) ofrece los medios de prueba para su
actuacion en la audiencia (...)".

Asimismo, respecto de la posibilidad de acudir al Juez de
Investigacion Preparatoria ante la ausencia de una Imputacion
Necesaria en las Disposiciones de Formalizacion por parte del

Ministerio Publico, a efectos de que se fije una debida
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imputacion; la Corte Suprema ha indicado en el Acuerdo
Plenario 2-2012/CJ-116, fundamento juridico 8: “(...) Muy
excepcionalmente, ante la desestimacion del Fiscal o ante la
reiterada falta de respuesta por aquel -requisito de
admisibilidad- y siempre frente a una omision factica patente o
ante un detalle patente de hecho con entidad para ser
calificados, de modo palmario, de inaceptables por genéricos,
vagos O gaseosos, O porque no se precisO el aporte
presuntamente delictivo, cabria acudir a la accion jurisdiccional
de tutela penal (...)".

El proceso penal, consta de tres etapas definidas, la etapa
de Investigacion Preparatoria, la etapa Intermedia y la etapa de
Juicio Oral; conforme se vaya progresando en éstas etapas del
proceso penal, la certeza sobre los hechos iran tomando mas
firmeza, por lo que se reconoce que la investigacion es
progresiva, lo cual no significa que cuando se emita la
Disposicion de Formalizacién de la Investigacién Preparatoria, la
calificacion juridica en la misma no ha de ser genérica ni
imprecisa, sino que, lo que tiene el caracter relativo es la
fundamentacién juridica, debiendo establecerse de manera
precisa la definicion de los hechos materia de investigacion,
debiendo incluir un tipo de imputacion definido; asi lo ha
establecido la Corte Suprema de la republica en el Acuerdo
Plenario N° 06-2009 fundamento 8: “La imputacion debe incluir
un tipo de imputacion determinado, es decir, una calificacién
siempre provisional, del hecho punible objeto de investigacion
preparatoria o instruccién. Este comprende la precision de los
elementos legales del hecho punible, la indicacion de la ley
penal correspondiente con las normas que correspondan,
referidas a la tipicidad objetiva y subjetiva, al grado del delito, a

la forma de autoria o de participacion”.
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2.2.1.13. Elementos de conviccion y la Imputacion Necesaria
en las Disposiciones de Formalizacion de la

Investigacion

A decir de MENDOZA (2019):

Formalizar Investigacion Preparatoria (FIP) presupone

tener definido una imputacién concreta; cada una de las

proposiciones facticas debera estar vinculada al hecho
punible —que realizan los elementos del tipo- y su
atribucion a una persona. Pero la mera afirmacién de
proposiciones facticas, no satisface la necesidad de una
imputacién concreta (...). Son precisamente los elementos
de conviccién los que van a pautar o guiar la defensa del
imputado, proponiendo la realizacion de actos de
investigacion para enervar el contenido de los elementos

de conviccion. (p.124)

Cuando el Fiscal como titular de la accién penal, decide
emitir la Disposicion de Formalizacion de la Investigacion
Preparatoria, debe de tener ya sea como resultado de las
investigaciones preliminares o si es que la denuncia le
proporciond la informacién requerida, una imputacion definida en
contra del imputado, esta imputacion no solamente debe
basarse en afirmaciones facticas o descripcibn de hechos
sucedidos en la realidad, sino que, estas afirmaciones debera de
estar afianzadas por elementos de conviccion, que demuestren
la comision del delito y la participacion del imputado en el
mismo; esta exigencia se hace debido a que el imputado contra
quien se dirige el proceso penal, ejercera su derecho de defensa
precisamente en base a los elementos de conviccion sefalados
en la construccién de la imputacién, es a partir de estos que
construird su estrategia de defensa, pudiendo, entre otros,
solicitar la actuacién de determinados actos de investigacion, a

fin de desvirtuar los mismos.
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2.2.1.14. Caracter progresivo de la Investigacion Penal y los
grados de conocimiento

El Proceso Penal, con la entrada en vigencia del Nuevo
Cddigo Procesal Penal del 2004, se divide en tres etapas
definidas: 1) Etapa de Investigacion Preparatoria, subdividida en
dos sub etapas: Diligencias Preliminares y la etapa de
Investigacion Preparatoria Formalizada, 2) Etapa Intermedia y 3)
Etapa de Juicio Oral. Es en la etapa de Investigacion
Preparatoria en la cual se realizan los actos de investigacion; es
asi que, las diligencias preliminares, conforme lo normado en el
Caodigo Procesal Penal en el articulo 330 inc. 2 tienen por objeto
“realizar los actos urgentes e inaplazables destinados a
determinar si han tenido lugar los hechos objeto de conocimiento
y su delictuosidad, asi como asegurar los elementos materiales
de su comision, individualizar a las personas involucradas en su
comision”, se entiende entonces, que en esta primera sub etapa
del proceso penal, se tiene Unicamente una sospecha simple de
la comision de un delito, conforme lo expresa también, el articulo
329 inc. 1 del Cddigo Procesal Penal “El Fiscal inicia los actos
de investigacion cuando tenga conocimiento de la sospecha de
la comision de un hecho que reviste los caracteres del delito”; sin
embargo, para proseguir con el proceso penal, es decir, emitir la
Disposicion de Formalizacion de Continuacion de la
Investigacion Preparatoria, el Fiscal, debe reunir ciertos
requisitos establecidos, conforme al articulo 336 inc. 2 del
Codigo Procesal Penal “La Disposicion de formalizacion
contendra: a) El nombre completo del imputado, b) Los hechos y
la tipificacion especifica correspondiente. El Fiscal podra, si
fuera el caso, consignar tipificaciones al hecho objeto de
investigacién, indicando los motivos de esa calificacién, c) El
nombre del agraviado, si fuera posible y ) Las diligencias que de
inmediato deban actuarse”; en ese sentido, se exige un grado de
conocimiento mayor al de las diligencias preliminares; por lo

mismo, el grado de imputacion debe de ser mas exigente,
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puesto que en esta etapa ya se entiende que el Ministerio
Publico tiene definido el tipo penal, las circunstancias facticas y
los elementos de conviccion que la afianzan.

Estos grados de conocimiento, han sido desarrollados en
la Sentencia Plenaria Casatoria de la Corte Suprema N° 01-
2017/C1J-433, la misma que en su fundamento 24 sefiala con
relacion a los grados de conocimiento en las diferentes etapas
del proceso penal: “24.° En orden al nivel de intensidad de la

sospecha, cabe afirmar lo siguiente:

A. Lasospecha inicial simple —el grado menos intensivo de la
sospecha- requiere, por parte del Fiscal, puntos de partida
objetivos, es decir, un apoyo, justificado por hechos
concretos — solo con cierto nivel de delimitacién- y basado
en la experiencia criminalistica, de que se ha cometido un
hecho punible perseguible que puede ser constitutivo de
delito (..).

B. La sospecha reveladora para la Disposicion de
Formalizacién de la Investigacion Preparatoria —el grado
intermedio de la sospecha-, en cuanto imputacion formal de
caracter provisional, consiste en la existencia o datos
basicos que sirvan racionalmente de indicios de una
determinada conducta de lavado de activos, mediante la
presencia de elementos de conviccion con determinado
nivel, medio, de acreditacion (...).

Para esta inculpacién formal, propia de la disposicion de
formalizacion, se requiere probabilidad de intervencion del
imputado en un hecho punible. Los elementos de conviccion
han de ser racionales, descartandose por ello de vagas
indicaciones o livianas sospechas, de suerte que la aludida
disposicion debe apoyarse en datos de valor factico que,
representando mas que una posibilidad y menos que una
certeza supongan una probabilidad de la existencia de un

delito —no se exige un inequivoco testimonio de certidumbre.
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C. La sospecha suficiente, idonea para la acusacion y para la
emision del auto de enjuiciamiento —el grado relativamente
mas solido de la sospecha-, en la evaluacion provisoria del
hecho exige, a partir de los elementos de conviccion
acopiados hasta el momento, una probabilidad de condena —

gue ésta sea mas probable que una absolucion.”

En esta Sentencia Plenaria la Corte Suprema ha
desarrollado y ha explicado los niveles de conocimiento —en
grado de sospecha-, que el Representante del Ministerio Publico
debe alcanzar para pasar a cada estadia procesal, es asi que en
lo que respecta a la Disposicion de Formalizacion y Continuacién
de la Investigacion Preparatoria ha indicado que la imputaciéon
que se realiza ha de ser precisa afianzada en elementos de
conviccion, dejandose de lado toda posibilidad de sospechas
vagas e imprecisas.

Al respecto, sobre el las exigencias de la imputacion
contenida en la Formalizacion de la Investigacion Preparatoria,
tendientes a asegurar el efectivo ejercicio del derecho de
Defensa del imputado, la Corte Suprema se ha pronunciado en
el Acuerdo Plenario N° 02-2012, sefiala en su fundamento
juridico N° 10 “(...) comunicacion detallada de la imputacion
efectuada en su contra (...) requiere inexorablemente de que los
hechos objeto de imputacibn en sede de investigacién
preparatoria tengan un minimo nivel de detalle que permita al
imputado saber el suceso historico que se le atribuye y las
formas y circunstancias en pudo tener lugar. Tal dato es
indispensable para que pueda ejercer una defensa efectiva, la
cual no puede quedar rezagada a la etapa intermedia o a la
etapa principal de enjuiciamiento: la defensa se ejerce desde el
primer momento de la imputacion (...)".

En la misma linea interpretativa, el Subsistema
Especializado en Delitos de Corrupcion de Funcionarios, se ha

pronunciado respecto de que aun en la etapa de Diligencias
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2.2.2.

Preliminares, la imputacion realizada debe posibilitar el ejercicio
de defensa del investigado, asi la Corte Superior de Justicia de
Lima — Segunda Sala Penal de Apelaciones de Lima en el
expediente 00462-2017-7-1826-JR-PE-02, Resolucién N° 03 del
tres de octubre de 2017, senala en su fundamento 19: “Por lo
glosado, se tiene con base en los hechos, que la sospecha
inicial pero simpe en la que se basa el representante del
Ministerio Publico para incluir en las investigaciones preliminares
a los investigados (...), no revisten precision o carecen de
detalles idéneos”.

Aunado a éstos pronunciamiento, la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema también se ha pronunciado al
respecto en la Casacion N° 326-2016 - Lambayeque,
indicando en el fundamento juridico 3.5.12 “Lo referente indica
que es necesario que toda Disposicion Fiscal detalle
debidamente los cargos imputados en contra del investigado;
debido a que toda resolucion emitida por un 6rgano publico debe
estar debidamente motivada, mas aun cuando se trate de un
proceso penal ya que los derechos y/o garantias
constitucionales que asiste al imputado son mas susceptibles de

menoscabarse”

De la variable dependiente: El Derecho de Defensa del

Imputado

2.2.2.1. El Derecho de Defensa

Debido a su trascendental importancia, el Derecho a
defenderse, es considerado como un derecho fundamental de
las personas, la Constitucion Politica del Peru, lo consagra asi
en el articulo 139 inciso 14: “El principio de no ser privado del
derecho de defensa en ningun estado del proceso. Toda
persona sera informada inmediatamente y por escrito de la
causa o razones de su detencion”, de esta manera el derecho de
defensa no solo esta reconocido dentro de la Constitucion, sino

que en el mismo texto normativo se hace relacion a que el
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derecho de defensa estd intimamente relacionado con el
derecho que tiene toda persona a ser informada inmediatamente
y por escrito de las causas de su detencién, de ser el caso.
Asimismo, el Derecho de Defensa se encuentra plasmado
en el Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal, en su articulo
IX, el cual prescribe: “1. Toda persona tiene derecho inviolable e
irrestricto a que se le informe de sus derechos, a que se le
comunigue de inmediato y detalladamente la imputacion
formulada en su contra, y a ser asistida por un Abogado
Defensor de su libre eleccion o, en su caso, por un abogado de
oficio, desde que es citada o detenida por la autoridad. También
tiene derecho a que se le conceda un tiempo razonable para que
prepare su defensa; a ejercer su autodefensa material; a
intervenir, en plena igualdad, en la actividad probatoria; y, en las
condiciones previstas por la ley, a utilizar los medios de prueba
pertinentes. El ejercicio del derecho de defensa se extiende a
todo estado y grado del procedimiento, en la forma y oportunidad
que la ley sefala”; nétese que la redacciéon del Cédigo Procesal
Penal, también relaciona intimamente el derecho de defensa,
con el conocimiento de los cargos imputados.
Al respecto, GALVEZ, RABANAL Y CASTRO (2012),
sobre el derecho de defensa del imputado, sefialan:
Toda persona imputada de un ilicito tiene el irrestricto
derecho a la defensa. Este derecho se extiende, como
bien sefala el codigo, a todo estado y grado del
procedimiento, incluso a la investigacion fiscal y a las
diligencias preliminares. (...) Por otro lado el derecho de
defensa se le considera una garantia de todo proceso
penal, pues un proceso llevado sin la garantia de defensa,
es una parodia de proceso mas no un verdadero proceso,
por tanto, todas las sanciones que se emitan violan el
debido proceso. (p.77)
El Derecho de Defensa del Imputado, es un requisito

fundamental del debido proceso, debido a que, el proceso penal
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de caracter acusatorio es un proceso de contradiccion, donde la
parte acusadora, llamese Ministerio Publico, como titular de la
accion penal y representante de la sociedad, incrimina a una
determinada persona la comisién de un ilicito de caracter penal
(imputacion penal), es asi que el imputado, para que pueda
ejercer su derecho de defensa a efectos de cautelar sus propios
intereses, es necesario que se le comunique detalladamente los
cargos que se le imputan, ya que este configura el punto de
partida para la construccion de su teoria del caso, como
estrategia de defensa.

Desde el momento que recae sobre un individuo una

imputacion de naturaleza criminal, el derecho de defensa

empieza a desplegar sus efectos operativos, en cuanto,
posibilidad del imputado de desvirtuar y refutar el
contenido de la imputacion delictiva en su contra. (PENA,

2018, p.109)

Respecto del Derecho de Defensa el Tribunal
Constitucional en el expediente N° 5085-2006-PA/TC ha
sefalado lo siguiente: “(...) el derecho de defensa constituye un
derecho fundamental de naturaleza procesal que conforma, a su
vez el ambito del debido proceso, y sin el cual no podria
reconocerse la garantia de éste ultimo. Por ello, en tanto
derecho fundamental, se proyecta como principio de interdiccion
para afrontar cualquier indefension y como principio de
contradiccion de los actos procesales que pudieran repercutir en
la situacion juridica de alguna de las partes, sea en un proceso o

procedimiento, o en la caso de un tercero con interés”

2.2.2.2. Alcances del Derecho de Defensa
El Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal, en el
articulo 1X, sefiala que el derecho de defensa supone las

siguientes prerrogativas para una persona imputada de un delito:
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a)

b)

Derecho a ser informado de sus derechos

Este presupuesto rige en todas las etapas de proceso penal,
es decir, cuando se trate de un investigado (diligencias
preliminares), cuando se trate de un imputado (cuando se ha
emitido la disposicion de formalizacién de la investigacion
preparatoria) y cuando se trate de un acusado (en lo que
concierne a la etapa intermedia y etapa de juzgamiento). “La
puesta en conocimiento de derechos por parte de las
autoridades competentes a favor de los involucrados, facilita
que éstos lleven a cabo una mejor y oportuna defensa”
(GAVEZ et al., 2012, p.78).

Derecho a que se le comunique la imputacién en su
contra

El proceso penal es un proceso contradictorio, en donde las
partes procesales, parte titular de la accion penal y el
imputado, contraponen sus estrategias a fin de tutelar sus
intereses, el imputado solamente podra ejercer su defensa
tomando como punto de partida los hechos imputados en su
contra, para ello es necesario que se le informe, desde los
primeros actos de investigacion, los mismos; ya que no se
podra contradecir o defenderse si es que no se tiene claro
que es lo que se imputa.

Al respecto, la doctrina especializada informa: “En el
caso del investigado o acusado tienen derecho a que se le
comunigue la imputacion contenida en la disposicion de
formalizacion de denuncia o en la acusacion fiscal” (GALVEZ
et al., 2012, p.78).

Derecho a ser asistido por un abogado defensor

Toda persona sobre la cual se le sigue un proceso penal,
debe de contar necesariamente con un abogado defensor, ya
sea este de su libre eleccion o sea un abogado defensor

publico de oficio designado por la autoridad competente; al
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d)

f)

respecto, el rol del abogado defensor, es cautelar los
intereses del imputado, asi como velar porque se respeten
todas las garantias del imputado a lo largo de todo el proceso
penal.
El derecho de ser asistido por un abogado defensor
implica que éste debe de actuar en los hechos que se
imputan 'y en sus consecuencias juridicas. Su
participacion tiende a que su defendido sea investigado
y juzgado con las garantias de un debido proceso y que
en la tramitacion de éste se expidan las resoluciones
judiciales pertinentes. (GALVEZ et al., 2012, p.79)

Tiempo razonable para la defensa

El imputado, para que pueda preparar una adecuada Teoria
del Caso como estrategia de su defensa, debe de contar con
tiempo necesario para tal fin, la razonabilidad del tiempo, se
determina acorde a las caracteristicas de cada caso en
concreto. “El imputado durante la investigacion y el juicio
debe contar con el tiempo necesario 0 razonable para
preparar su defensa” (GALVEZ et al., 2012, p.80).

Ejercer su autodefensa

La autodefensa conocida también como defensa material o
intervenciéon directa del imputado estd encaminada a que
éste haga valer por si mismo los derechos que le reconocen
los tratados internacionales, la Constitucion y las Leyes,
desde la investigacion preliminar hasta la culminacion del
proceso, ya sea solicitando su libertad, la absolucién o pena
minima, en caso de condena. (GALVEZ et al., 2012, p.80)

Intervenir en la actividad probatoria
A lo largo del proceso penal, el imputado tiene derecho a
participar activamente en la actividad probatoria realizada por

el Ministerio Pablico como titular de la accion penal, a fin de
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solicitar, conforme su estrategia de defensa, actos de

investigacion.

2.2.2.3.

La intervencion del imputado se puede realizar
personalmente o a través de su abogado defensor. Si la
realiza personalmente puede solicitar la admisién de
pruebas. Frente a esto, el Juez decidira su admision
mediante auto especialmente motivado, y sélo podra
excluir las que no sean pertinentes y prohibidas por la
ley. (GALVEZ et al., 2012, p.78)

El Derecho de Defensay la Imputacion Necesaria

El Derecho de Defensa supone contradecir la imputacion

efectuada en contra del imputado; para tal fin es necesario que

se conozcan con total claridad y determinacién los hechos que

son materia de imputaciéon, por lo que, la misma ha de ser el

punto de partida para efectuar la construccion de una adecuada

Teoria del Caso como estrategia de defensa, dicho en otras

palabras, no hay posibilidad de defenderse o contradecir si no se

sabe con exactitud de que se le acusa. Al respecto PENA (2018)

indica:

El derecho de defensa se enlaza sustantivamente con el
principio acusatorio, en la medida que condiciona el
ejercicio pleno de defensa, que el imputado (investigado),
sepa con exactitud y debida precisiébn cuales son los
cargos criminales que se le imputan. Tal manifestacion ha
de ser respetada en rigor, desde los primeros actos de
investigativos, sea de la iniciacién de la investigacion o de
la formulacion de la misma denuncia. Como se expresa
en la doctrina, la garantia constitucional de la
inviolabilidad de la defensa en juicio requiere
necesariamente la posibilidad de una dialéctica entre
parte acusadora y el imputado. Esta dialéctica

controversial solo es posible si el acusado conoce de qué
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debe defenderse. No hay posibilidad de que se responsa

sobre lo que se desconoce. (p.112)

Respecto de este presupuesto el Tribunal
Constitucional en la Sentencia recaida en el Expediente N°
08125-2005-HC/TC, ha precisado: “(...) la obligacion de
motivacion del Juez penal al abrir instruccion, no se colma
Unicamente con la puesta en conocimiento al sujeto pasivo de
aquellos cargos que se le dirigen, sino que comporta la
ineludible exigencia que la acusacion ha de ser cierta, no
implicita, sino, precisa, clara y expresa; es decir, una descripcion
suficientemente detallada de los hechos considerados punibles
que se imputan y del material probatorio en que se fundamentan,
y no como en el presente caso en que se advierte una acusacion
genérica e impersonalizada, que Ilimita e impide a los
procesados un pleno y adecuado ejercicio constitucional del
derecho de defensa.”

En el mismo sentido el Tribunal Constitucional en la
Sentencia recaida en el Expediente N° 03987-2010-PHC/TC f.j.
30 “(...) El principio acusatorio permite garantizar el derecho de
defensa ya que soélo cuando existe un cargo concreto y
especifico la persona podra defenderse”

Al respecto, teniendo en consideracion el caracter
contradictorio en el nuevo proceso penal, es decir, la division de
funciones entre el Juez que sentencia, el Ministerio Publico que
ejerce la potestad de incriminacién delictiva y el inculpado quien
a través de su abogado defensor contradice la misma; este
contradictorio sélo ocurrira en tanto se tenga definido el objeto
del proceso como aspecto principal de la contradiccion, la cual la
realiza el Ministerio Publico a través de la imputacion concreta;
por lo tanto, si no existe una delimitacibn del objeto de
contradiccion, se enerva el derecho de defensa; asi lo ha
establecido la Corte Suprema de Justicia en el Acuerdo
Plenario N° 4-2007 fundamento 9: “(...) El objeto es fijado o

delimitado por la Fiscalia, a partir del cual se consolida y
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desarrollan los principios acusatorio y de contradiccion, a
diferencia del objeto del debate que se conforma con los hechos,
pruebas y pretensiones de las demas partes procesales o de la

resistencia hecha valer por el acusado”.

2.3. Definiciones Conceptuales

Para el desarrollo del presente trabajo consideramos importante

definir conceptualmente los siguientes términos:

1.

Imputado.- “Es aquel sujeto procesal, a quien se le atribuye la
presunta comision de un hecho punible, no cualquier clase de
conducta, solo aquella que puede ser imputada personal y
normativamente al inculpado” (PENA, 2018, p.314).
Imputacién: “Delimitar los hechos propios del acontecimiento
accidentales. Cuando sefiala que alguien es el causante de
determinado hecho, se esta afimando que dicho
acontecimiento es su propia obra, su propia voluntad y no un
suceso accidental” (CHANAME, 2016, p.430). “Sefialamiento
gque se hace de un sujeto como el autor o ejecutor de una
conducta o de un hecho ilicito” (ALIAGA, 2018, p.338).

Delito: “Es el acto tipico, antijuridico, imputable, culpable,
sancionado con una pena y conforme a las condiciones
objetivas de punibilidad” (ALIAGA, 2018, p.197).

Teoria del Caso: “La Teoria del Caso es una explicacion
creible de lo que pasé sobre los hechos que puedas probar”
(ALMANZA, 2018, p. 190).

Teoria del Delito: “La Teoria del delito se encarga de definir las
caracteristicas generales que debe de tener una conducta para
ser imputada como un hecho punible” (VILLAVICENCIO, 2018,
p.223).

2.4. Hipoétesis de la Investigacion

2.4.1.

Hipotesis General

Si no existe una debida imputacion necesaria en la emision de

la Disposicion de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria,
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entonces se restringe en gran medida el total ejercicio del derecho
de defensa del imputado, puesto que no tiene pleno conocimiento de

los hechos que le imputan, de los cuales defenderse.

2.4.2. Sub Hipotesis

SH1.- La imputacion contenida en la Disposicion de
Formalizacion de la Investigacion Preparatoria, debe tener una
rigurosidad al nivel de comunicar de manera detallada el hecho
objeto de imputacion y su correspondiente calificacion juridica
afianzada en elementos de conviccion.

SH2.- Los presupuestos que deben de tomarse en cuenta para
que exista una imputacion necesaria son: indicaciéon de la
participacion delictiva, comportamiento, resultado, elementos
subjetivos, elemento subjetivo distinto del dolo, descrito en
lenguaje claro y entendible, describir la modalidad tipica,
determinar cada hecho y su calificacion juridica, determinar cada
participacion de cada imputado.

SH3.- Ante la falta de una imputacion necesaria en las
Disposiciones de Formalizacidon de la Investigacion Preparatoria,
se vulnera en gran medida el derecho al Debido Proceso, en el
sentido que éste es entendido como un derecho continente, a
buena cuenta que en él convergen otros derechos y principios
configuradores: el Derecho de Defensa, Principio de Presuncion
de Inocencia, Principio de Legalidad, entre otros; en ese sentido,
al verse afectado el derecho de defensa, legalidad y presuncién
de inocencia, en suma se ve afectado el derecho al Debido

Proceso.

2.5. Variables
2.5.1. Variable Independiente
La falta de Imputacion Necesaria en la Formalizacion de la

Investigacion Preparatoria.
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2.5.2. Variable dependiente

Restriccion del Derecho de Defensa del Imputado.

2.6. Cuadro de Operacionalizacién de Variables

La Imputacion Necesaria en las disposiciones de Formalizacién

de Investigacion Preparatoria y la restriccion del Derecho de Defensa

del imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019.

Tabla N° 1. Operacionalizacion de variables

Variables

Dimensiones

Indicadores

Independiente:

La falta de Imputacion

Necesaria en la Formalizacién

de la Investigacién

Preparatoria

Requisitos facticos

Delimitacion Temporal
Delimitacion Espacial
Autor o Participe
Comportamiento (accién
u omision)

Resultado (lesién o
puesta en peligro)
Elementos subjetivos

(dolo o culpa)

Requisitos linglisticos

Lenguaje claro sencillo y

entendible

Requisitos normativos

Describe modalidad
tipica del delito.
Pluralidad de
imputaciones (determina
cada hecho y su

calificacion juridica)

Dependiente:

Derecho de Defensa del

Imputado

Derecho Procesal

Presuncién de Inocencia
Debido Proceso

Principio de Legalidad

Fuente: Propia.
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CAPITULO Il
3. METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1. Tipo de Investigacion
La presente investigacion es de tipo aplicada, porque se trata de
resolver un problema de la realidad. Es la utilizaciébn de los
conocimientos en la préactica, para aplicarlos, en provecho de la

sociedad.

3.1.1. Enfoque
Corresponde esta investigacion al enfoque -cuantitativo,
debido a que se cuantificaran los indicadores para la recoleccion de

los datos y tratamiento posterior.

3.1.2. Alcance o nivel
El nivel es descriptivo - explicativo, porque se hace una
descripcion de cada una de las variables para luego explicar la
relacion entre ambas, definiendo las causas de los eventos, sucesos
o fendbmenos estudiados, para luego explicar las condiciones en las

gue se manifiesta.

3.1.3. Disefio
La presente investigacion sigue el esquema del Disefio es

Descriptivo Simple, cuyo esquema es:

MeE—O

Donde:
M = Es la muestra

O = Es la Observacion
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3.2. Poblacién y Muestra

La poblacion comprende todas las carpetas fiscales
formalizadas, tramitadas durante el mes de enero de 2018 al mes de
mayo de 2019, en la Fiscalia Provincial Penal Especializada en Delitos
de Corrupcién de Funcionarios de Huanuco, asi como, la entrevista a
Fiscales Provinciales Penales, Asistentes en Funcion Fiscal y encuesta
a abogados litigantes en materia penal de la ciudad de Huanuco.

La muestra se determinard de manera aleatoria de tipo no
probabilistico, y estara constituida por 10 carpetas fiscales
formalizadas, tramitadas durante el mes de enero de 2018 al mes de
mayo de 2019 del Primer Despacho de Investigacion de la Fiscalia
Provincial Penal Corporativa Especializada en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios de Huénuco, asi como, la entrevista a 3 Fiscales
Provinciales Penales, 3 Asistentes en Funcién Fiscal y encuesta a 10

abogados litigantes en materia penal.

3.3. Técnicas e Instrumentos de investigacién
3.3.1. Parala Recoleccion de Datos

Se utilizaron las siguientes técnicas e instrumentos:

Tabla N° 2. Instrumentos de recoleccion de datos

Técnicas Instrumentos Utilidad

Fichaje Fichas bibliograficas, de Marco  Tebrico vy
resumen, etc. Bibliografia

Analisis documental Matriz de analisis Recoleccion de datos

Encuesta Cuestionario Recoleccion de datos

Entrevista Guia de entrevista Recoleccion de datos

Fuente: Propia.
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3.3.2. Parala Presentacion de Datos
Los datos son presentados en Tablas de resultados, cuyos
datos se graficaron y al final de los mismos se efectué el andlisis de

los datos graficados.
3.3.3. Para el Analisis e Interpretacion de Datos

Para el analisis e interpretacion, utilizamos el célculo de

porcentajes e igualmente se hizo uso de la estadistica descriptiva.
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CAPITULO IV
4. RESULTADOS

4.1. Procesamiento de Datos

4.1.1. Técnica de Investigacion:

Entrevista -—

Instrumento de

recoleccion de Datos: Guia de Entrevista Estructurada

Tabla N° 3. Compilado de respuestas de guia de entrevista estructurada dirigida a Fiscales Provinciales

ENTREVISTA A FISCALES

PREGUNTAS

RESPUESTAS

FISCAL 01 FISCAL 02

FISCAL 03

A su opinién
¢Considera usted
que la falta de

una Imputacion

Claro que si. Porque  Si
restringe el Derecho

de Defensa en el

sentido de en qué se

va a defender y

cuales son las

Si, porque limita el
analisis del tipo
penal, tanto en su
vertiente objetiva y

subjetiva.

Necesaria . .
diligencias que puede
restringe el .
solicitar para el
derecho de .
esclarecimiento de
defensa del
los hechos.
imputado?
2 Debe contener un Si. Esto para conocer Si, debe existir una

Dentro de su
labor en el
Ministerio Publico
¢;Considera usted
que la
disposicién de
Formalizacion de
la Investigacion
Preparatoria,
debe contener un
relato factico
detallado de los

hechos que se le

relato concreto y la accién hecha por el

preciso pero no imputado y encuadrar
necesariamente al tipo penal que
detallado, esto corresponda.
debido a que existe

una estrategia de

investigacion que no

depende del derecho

de defensa del

investigado, ello

porque en la

investigacion soélo se

tiene una hipétesis

narracion clara y que
la misma debe
advertir una basica
sospecha del

presunto crimen.
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imputan?

que va ser
corroborada con el
resultado de la

investigacion.

A su opinién
¢;Cudl es la
importancia que
se describa los
hechos materia

de imputacion en

Es importante porque
el investigado no
conoce el derechoy
la imputacion debe
ser entendible sin la
necesidad de que

sea aclarada por su

Que el imputado
conozca por qué se
le esta investigando a
nivel de

formalizacion.

Permite un mejor
andlisis del caso
tanto para la tesis
acusatoria 'y de
defensa,
seguidamente

analizar la accion,

abogado. tipicidad,
un lenguaje, L
gual Antijuricidad,
claro, sencillo y .
culpabilidad y
entendible?
punibilidad.
4 Si vulnera el Principio  Si. Para comenzar, la  Si, porque nuestro
de Legalidad, ello Legalidad es todo, derecho penal es un
A su

consideracién
¢Cree usted que
la faltade
imputacion
necesaria en la
Formalizacién de
la Investigacion
Preparatoria
vulnera el

Principio de

porque los hechos
imputados debe
comprender las
conductas que se
encuentran reguladas
en el tipo penal que
posibilitan conocer el
tipo base y sus

agravantes.

esta considerado
como el principio de
los principios, de
donde emana las
normas, el tipo penal
se establece
mediante la conducta
que el Estado

pretende reprimir.

sistema positivo, por
tanto se exige el
pleno cumplimiento
delaleyy
precisamente por
imperio de la ley
procesal penal, se
exige desarrollar
claramente el analisis

del tipo penal como

los hechos
Legalidad?
supuestamente
ilicitos.
5 Para delimitar la Es importante Es importante para la

A su opinién ¢ Por
gué es importante
que al Formalizar
Investigacion
Preparatoria, los
hechos

imputados deban

competenciay si el
delito materia de
imputacion ha
prescrito o si existe
un concurso real de

delitos.

delimitar para saber
dénde y cuando han
sido los hechos, para
que sepan el Fiscal
competente, el Juez
competente de la

causa.

correcta aplicacién
normativa, vigencia
de lanormay su
aplicabilidad.
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comprender una

delimitacién
temporal y
espacial?

6 No. El principio de No necesariamente, En efecto, es la

o Presuncién de porque el Principio de consecuencia de una
A su opinion ) o L -

_ Inocencia se dilucida Presuncion de deficiente
¢Considera usted . e
en la etapa de Inocenciano delimitacion de los

que la falta de
imputacion
necesaria al
Formalizar la
Investigacion
Preparatoria
vulnera el
Principio de
Presuncién de

Inocencia?

Juzgamiento cuando
actuado los medios
probatorios se vence
la presuncion de

inocencia.

solamente es en ésta
etapa, puede
haberse realizado un
requerimiento
acusatorio incluso
sentencia en primera
instancia y en la
instancia superior se
absuelve. Entonces
el principio
comentado se
encuentra en el
desarrollo de todo el
proceso hasta que la

causa esté firme.

hechos y a causa de
ello se podria generar
limitaciones para
algunos derechos
fundamentales como
la libertad
ambulatoria (prisién

preventiva, etc).

En su experiencia
laboral en el
Ministerio Publico
¢Considera usted
que al Formalizar
Investigacion
Preparatoria, en
caso de varios
imputados, se
debe determinar
cada hechoy su
calificacion
juridica, ademas

del grado de

En la Investigacion
Preparatoria, se debe
individualizar la
conducta de cada
imputado y el
presunto delito
cometido, pero en
esta etapa no se
puede establecer la
participacion de cada
uno de los
investigados, siendo
esto al final de la

investigacion.

Claro. La Imputacion
Necesaria permite
conocer el acto o
actos criminosos que
ha hecho el
imputado. A cada
imputado se le debe
indicar, no es
obligacién del
Magistrado indicarle

al ciudadano que

accion ha realizado, a

nivel de alta
probabilidad para

formalizar el caso.

Si, considero

necesario.
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intervenciéon de

cada imputado?

Considera usted
que ante la
Formalizacién de
la Investigacion
Preparatoria, sin
una debida
imputacion
necesaria se
vulnera el
derecho al Debido
Proceso?

Si se vulnera, toda
vez que la
Investigacion
Preparatoria tiene un
plazo establecido por
Ley y culminada la
investigacion ya no
se pueden realizar
actos de

investigacion.

No tanto asi al

Debido Proceso. Si la

imputacion o los
hechos formalizados
no estan claros, es
parte del proceso,
porgue recordemos
que aun se esta
investigando. Puede
ser que los hechos
alin no sean
transparentes, hay
dudas sobre el tipo
penal, pero en si se
tiene que ver que el

hecho presuntamente

sea criminoso a nivel

minimo.

Si, pero con mayor
intensidad el derecho

de defensa.

Fuente: Entrevista realizada a Fiscales Provinciales y Adjuntos del Distrito Fiscal de Huanuco

Elaborado: Por el Tesista

Tabla N° 4. Compilado de respuestas de guia de entrevista estructurada dirigida a Asistentes en Funcidn Fiscal

ENTREVISTA A ASISTENTES EN FUNCION FISCAL

PREGUNTAS RESPUESTAS
Asistente 01 Asistente 02 Asistente 03
1 La falta de una Evidentemente, al Obviamente que si,

A su opinién
¢;Considera usted
que la falta de
una Imputacién

Necesaria

imputacion
necesaria, no
permite al imputado
el suceso histérico
gue se le atribuye, al

no tener el imputado

respecto la STC
8125-2005, STC
06079-2008 y la STC
5325-2006; hablan al
respecto. Imputar un

hecho a una persona

toda vez que la
imputacion es la
descripcién de un
comportamiento o
conducta (comisiva u

omisiva) con todos
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restringe el
derecho de
defensa del

imputado?

un conocimiento de
la imputacion factica
restringe se derecho
a la defensa

procesal.

involucra
herramientas de
defensa que el

imputado hace valer.

sus aspectos tanto
objetivos como
subjetivos a un tipo
penal; esta
descripcién permite al
imputado tener
conocimiento pleno
respecto a los hechos
que se imputan, no
hacerlo o hacerlo
vagamente afecta
gravemente el
derecho de defensa.

Dentro de su
labor en el
Ministerio Puablico
¢;Considera usted
que la
disposiciéon de
Formalizacion de
la Investigacion
Preparatoria,
debe contener un
relato factico
detallado de los
hechos que se le

imputan?

La formalizacién de
Investigacion
Preparatoria tiene
que contener
informacion detallada
de la imputacion
como correlato de
los conocimientos de
los cargos, requiere
inexorablemente que
los hechos de
imputacién tengan
un minimo de

detalle.

Si, la imputacion
tiene tres elementos
configurados: i) la
existencia de un
hecho concreto y
especifico o la
apariencia verosimil
del mismo; ii)
calificacién juridica 'y
i) la existencia de
evidencia o de
medios de
conviccion, estos 3
elementos deben
converger
copulativamente
para la Disposicion
de Formalizacién de
Investigacion

Preparatoria.

Definitivamente, debe
contener los hechos
relatados con claridad
y precisién
estableciendo asi
circunstancias
precedentes,
concomitantes y
posteriores, asimismo
debe establecerse la
participacion que se le

atribuye al imputado.

A su opinién
¢;Cual es la
importancia que

se describa los

El relato de una
imputacion necesaria
tiene que tener un
lenguaje claro,
sencillo y entendible,

a fin de cumplir que

Muy importante, por
cuanto de la
Disposicion que el
Fiscal describa en la
Formalizacion,

servira para realizar

Que sea entendible de
y de facil comprension
para el imputado, a fin
de evitar
ambigledades y
pueda generar duda
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hechos materia
de imputacion en
un lenguaje,

claro, sencillo y

el imputado tenga
conocimiento
conciso de los

hechos que se le

la estrategia de
defensa del
investigado, ha

buena cuenta de

en la investigacion.

entendible? atribuye. verificar la Teoria del
Caso de la Fiscalia.
4 La falta de una Para Roxin, el Al formalizar la
imputacion necesaria principio de legalidad Investigacion
A su

consideracion
¢Cree usted que
la faltade
imputacion
necesaria en la
Formalizacién de
la Investigacion

Preparatoria

es un requisito de
admisibilidad,
vulnera el principio
de Legalidad, dado
gue éste seria
vulnerado a razén
que la falta de
imputacion necesaria

la configuracién del

sirve para cuidar la
punicion arbitraria si
ley o basada en una
ley impresa. No solo
genera la
vulneracion del
Principio de
Legalidad, sino

acarrea en nulidad

Preparatoria el Fiscal
subsume una
conducta tipica,
antijuridica y culpable
a un tipo penal, por
ende debe contener
todos sus elementos
del tipo penal, al no

realizar una correcta

vulnera el . L . .
delito no existiria. absoluta. imputacion

Principio de ,
obviamente se vulnera

Legalidad? L
el principio de
legalidad.

5 Los hechos Porque la Es importante por

A su opinién ¢ Por
gué es importante
que al Formalizar
Investigacion
Preparatoria, los
hechos
imputados deben
comprender una
delimitacion
temporal y

espacial?

imputados tienen
que ser detallados,
tienen que estar
delimitados a los
hechos atribuidos al
imputado, temporal y
espacial a fin de
tener hechos
aceptables y

precisos.

delimitacién temporal
y espacial
circunscribe cuando
fue y donde fue el
hecho materia de
imputacion, la
imputacion necesaria
requiere de una
delimitacién temporal
y espacial de los
hechos.

cuanto, al realizar el
Fiscal la imputacion
necesaria se debe
realizar un correcto
relato factico, el
mismo que se sefala
en las circunstancias
precedente,
concomitantes y
posteriores, esto con
la finalidad de
encuadrar en tiempo y
espacio la conducta

reprochable.
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A su opinién
¢Considera usted
que la falta de
imputacion
necesaria al
Formalizar la
Investigacion
Preparatoria
vulnera el
Principio de
Presuncién de

Inocencia?

Presuncién de
Inocencia va dirigido
a lainocencia de la
persona mientras no
se demuestre lo
contrario, la falta de
imputacion reforzaria
el Principio de
Presuncién de

Inocencia.

Dependera si en la
Disposicién requiere
alguna medida de
coercion personal,
en una investigacion
preparatoria la
verdad inicial es que
el procesado es
inocente (Sospecha
Probable) Sentencia
Plenaria 01-2017.

A mi consideracion la
presuncién de
inocencia es un
principio inherente al
imputado, que puede
hacer valer en
cualquier etapa de la
investigacion. Por lo
tanto no vulnera este

principio.

En su experiencia
laboral en el
Ministerio Publico
¢Considera usted
que al Formalizar
Investigacion
Preparatoria, en
caso de varios
imputados, se
debe determinar
cada hechoy su
calificacion
juridica, ademas
del grado de
intervencion de

cada imputado?

En caso de varios
imputados que
cometieron un hecho
como coautores,
deben estar
delimitados para
cada uno a fin de dar
a conocer el nivel de
participacion en el
hecho de los

imputados.

Provisionalmente si,
pero en el transcurso
de la investigacion
varia, todos esos
argumentos de
determinar el hecho,
calificacion juridica,
grado de
participacion lo exige
la acusacion = Etapa

Intermedia.

Definitivamente, en
caso de varios
imputados debe
sefialarse para cada
uno de ellos cual ha
sido su participacion y
aporte en la comision
del hecho delictivo, a
fin de facil
comprension para
cada uno de ellos y de
que puedan hacer
valer su derecho de

defensa.

Considera usted
que ante la
Formalizacién de
la Investigacion
Preparatoria, sin

una debida

La debida imputacion
€s un requisito de
admisibilidad ya que
seria una omision
factica inaceptables,
vagos 0 gaseosos, Si
se formaliza

investigacion

Desde su vertiente
procesal si (derecho
de defensay
principio de
legalidad).

No, debido a que la
investigacion es
progresiva y conforme
se vaya avanzando en
las etapas del proceso
penal se vair
definiendo la

imputacioén; es parte
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imputacion teniendo en cuenta del proceso penal en
necesaria se estas si.

vulnera el consideraciones

derecho al Debido vulnera el debido

Proceso? proceso.

Fuente: Entrevista realizada a Asistentes en Funcion Fiscal del Distrito Fiscal de Huanuco

Elaborado: Por el Tesista

Interpretacién General:
» Pregunta 01.

A su opinién ¢ Considera usted que la falta de una Imputacion
Necesaria restringe el derecho de defensa del imputado?

En relacion a esta pregunta, la totalidad de los entrevistados
consideran que efectivamente la falta de una imputacién necesaria
restringe el derecho de defensa del imputado, a razén de que el
imputado no tendria conocimiento respecto de cuales son los hechos
de los cuales se va a defender, imposibilitandole construir su
estrategia de defensa y los actos de investigacion que va solicitar se
realicen; asimismo, indican que no sélo la ausencia de la imputacién
afecta este derecho, sino que en igual modo lo hace la presencia de

una imputacion genérica y vaga.

» Pregunta 02

Dentro de su labor en el Ministerio Publico ¢ Considera usted
gue la disposicion de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria,
debe contener un relato factico detallado de los hechos que se le
imputan?

Los entrevistados en su totalidad mantienen el criterio de que
efectivamente en las Disposiciones de Formalizacion de la
Investigacion Preparatoria, se debe relatar el suceso factico de una
manera detallada y concreta, esto con el propdsito de encuadrar el
tipo penal imputado, este relato factico ademas debe obedecer a un
nivel de sospecha del hecho criminoso; asimismo, consideran que se

debe de detallar la participacion delictiva de cada imputado.
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» Pregunta 03

A su opinion ¢Cual es la importancia que se describa los
hechos materia de imputacion en un lenguaje, claro, sencillo y
entendible?

La totalidad de entrevistados, comparten el criterio de que el
relato factico contenido en la imputacion, debe de ser redactado en un
lenguaje claro, sencillo y entendible, por el motivo de que el imputado
puede ser un alto funcionario asi como una persona sin ninguna
preparacion académica, en ese sentido si el fin de la imputacion es
comunicar los hechos, ésta comunicacion debe ser entendida por el
imputado sin la necesidad de la asistencia de un abogado; ademas de
ello, indican que este requisito es importante debido a que es a partir

de éstos hechos que se va a construir la tesis de la defensa.

» Pregunta 04

A su consideracion ¢Cree usted que la falta de imputacion
necesaria en la Formalizacién de la Investigacién Preparatoria vulnera
el Principio de Legalidad?

Todos los entrevistados consideran que la falta de imputacion
necesaria en las disposiciones de Formalizacion de la Investigacion
Preparatoria vulnera el principio de legalidad, esto debido a que la
imputacion debe desarrollar un tipo penal descrito en la norma, que
permitan conocer sus circunstancias agravantes, ademas de ello
indican que ante esta omision, no solamente se estaria vulnerando el
principio de legalidad, sino que tal circunstancia acarrearia la nulidad

absoluta.

» Pregunta 05
A su opinion ¢Por qué es importante que al Formalizar
Investigacion Preparatoria, los hechos imputados deban comprender
una delimitacién temporal y espacial?
Los entrevistados guardan uniformidad en la idea de que los

hechos imputados y contenidos en la disposicion de la Formalizacion
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de la Investigacion Preparatoria deben de estar delimitados en tiempo
y espacio; sin embargo, tienen diversos criterios respecto de la
funcion de este requisito; es asi que 3 de los entrevistados indican
gque es importante porque ayuda a delimitar la competencia de los
operadores de justicia, la vigencia de la norma y su aplicabilidad,
ademas de verificar la eventual existencia de un concurso real de
delitos; mientras que 3 entrevistados consideran que la importancia
radica en la delimitacién de donde y cuando habrian tenido lugar los
hechos materia de imputacion; en sintesis ambos criterios en el fondo

encierran una misma finalidad.

Pregunta 06

A su opinién ¢Considera usted que la falta de imputacion
necesaria al Formalizar la Investigacidon Preparatoria vulnera el
Principio de Presuncion de Inocencia?

Con relacion a ésta interrogante, las respuestas dadas por los
entrevistados son: 2 entrevistados consideran que ante la falta de una
imputacion necesaria, se veria vulnerado el principio de presuncion de
inocencia, dependiendo si como consecuencia se solicita o impone
alguna medida limitativa de derechos, como por ejemplo la prision
preventiva; mientras que 4 entrevistados consideran que no se ve
afectado el principio de presuncion de inocencia, a razén de que el
mencionado principio inherente al imputado rige durante todo el
proceso penal, y solamente se ve persuadido cuando la causa

adquiera la calidad de firme.

Pregunta 07

En su experiencia laboral en el Ministerio Publico ¢Considera
usted que al Formalizar Investigacion Preparatoria, en caso de varios
imputados, se debe determinar cada hecho y su calificacion juridica,
ademas del grado de intervencion de cada imputado?

Al respecto, dos entrevistados consideran que al Formalizar la
Investigacion Preparatoria, en caso exista una pluralidad de

imputados provisionalmente se podria delimitar cada hecho y la
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calificacion juridica, asi como el grado de intervencion de cada uno,
pero esto varia en el transcurso de la investigacion, siendo éstas
exigencias propias de la acusacion en la etapa intermedia; por otro
lado 4 entrevistados concluyen en que si deberia de determinarse
cada hecho con su calificacién juridica y el grado de intervencion por
cada imputado, esto con el propdsito de que se pueda hacer valer el

derecho de defensa.

Pregunta 08

¢, Considera usted que ante la Formalizacion de la Investigacion
Preparatoria, sin una debida imputacion necesaria se vulnera el
derecho al Debido Proceso?

En relacibn a ésta pregunta 2 de los entrevistados no
consideran que se afectaria el derecho al Debido Proceso ante una
falta de imputacion en la Disposicion de Formalizacion de la
Investigacion Preparatoria, a razén de que en ésta etapa del proceso
penal aun se sigue investigando por lo tanto se sigue puliendo los
hechos materia de imputacion; por otro lado 4 de los entrevistados si
consideran una afectacion al debido proceso, precisamente porque se
ven afectados otros derechos y principios que configuran el Debido
Proceso, como son el derecho de defensa y el principio de legalidad,
toman como criterio al debido proceso entendido como derecho

continente.
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4.1.2. Técnica de Investigacion: Analisis Documental -

Instrumento de recoleccion de Datos: Matriz de Analisis

ITEM N° 01: DELIMITACION TEMPORAL

Tabla N° 5. Delimitacién temporal

DELIMITACION TEMPORAL N° %

Sl 5 50%
NO 5 50%
Total 10 100%

Fuente: Matriz de Andlisis realizado en el Primer Despacho de la Fiscalia Provincial Especializada en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios de Huanuco

Elaborado: Por el Tesista

BN @%

S| NO

Grafico N° 1. Delimitacidn temporal.

Interpretacién:

Segun los resultados obtenidos, el 50% de las carpetas fiscales
revisadas, en sus Disposiciones de Formalizacién de la Investigacién
Preparatoria, presentan un delimitacién temporal en los hechos, mientras
que el otro 50% de disposiciones, no posee una delimitacion temporal; lo
que indica que en la mitad de los casos, la descripcion de los hechos no se

encuentran definidos respecto al momento en que ocurrieron.
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ITEM N° 02: DELIMITACION ESPACIAL

Tabla N° 6. Delimitacion Espacial

DELIMITACION ESPACIAL N° %

Sl 7 70%
NO 3 30%
Total 10 100%

Fuente: Matriz de Andlisis realizado en el Primer Despacho de la Fiscalia Provincial Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios de Huanuco
Elaborado: Por el Tesista

EN° O%

S| NO

Grafico N° 2. Delimitacién espacial

Interpretacion:

De acuerdo a los datos obtenidos, se evidencia que del total de
carpetas fiscales revisadas, un 70% de las mismas poseen en la disposicion
de Formalizacién de la Investigacién Preparatoria una delimitacion espacial
de los hechos imputados, por otro lado un 30% de las carpetas no poseen
ésta caracteristica, indicando que el hecho imputado en dichas carpetas, no
se encuentra delimitado respecto del lugar en donde éstos hayan ocurrido.
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ITEM N° 03: AUTOR O PARTICIPE

Tabla N° 7. Autor o participe

AUTOR O PARTICIPE Ne %

Sl 3 30%
NO 7 70%
Total 10 100%

Fuente: Matriz de Andlisis realizado en el Primer Despacho de la Fiscalia Provincial Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios de Huanuco
Elaborado: Por el Tesista

EN° O%

S| NO

Grafico N° 3. Autor o participe

Interpretacion:

Revisadas las carpetas fiscales, se evidencia que el 30% de las
disposiciones de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria, cumplen
con definir el grado de participacion delictiva, mientras que en un 70% de las
disposiciones de formalizacién, el grado de participacion delictiva no se
encuentra definido, ya sea la intervencién en grado de autor o participe

(complice o instigador).
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ITEM N° 04: COMPORTAMIENTO (ACCION U OMISION)

Tabla N° 8. Comportamiento del investigado (accidon u omision)

COMPORTAMIENTO (ACCION U OMISION) N° %

Sl 2 20%
NO 8 80%
Total 10 100%

Fuente: Matriz de Andlisis realizado en el Primer Despacho de la Fiscalia Provincial Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios de Huanuco
Elaborado: Por el Tesista

EN° O%

SI NO

Grafico N° 4. Comportamiento (accion u omision)

Interpretacion:

Del gréafico N° 04 se puede observar que en un porcentaje del 20% el
relato factico materia de imputacion cumple con determinar el
comportamiento realizado (accidon u omision), sin embargo, en un 80% se
evidencia que las imputaciones no hacen esta precision, quedando
impreciso si el hecho se realiz6 mediante un hacer (accién) o un dejar de
hacer (omision).
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ITEM N° 05: RESULTADO (LESION O PUESTA EN PELIGRO)

Tabla N° 9. Resultado (lesidn o puesta en peligro)

RESULTADO (LESION O PUESTA EN PELIGRO) N° %
SI 0 00%
NO 10 100%
Total 10 100%

Fuente: Matriz de Andlisis realizado en el Primer Despacho de la Fiscalia Provincial Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios de Huanuco
Elaborado: Por el Tesista

EN° O%

L

S| NO

Grafico N° 5. Resultado (lesion o puesta en peligro)

Interpretacién:

De los resultados obtenidos, se evidencia que las disposiciones de
Formalizacion de la Investigacion Preparatoria, en el relato factico materia de
imputacion, en ninguna de las carpetas analizadas se encuentra presente la
precision del resultado producto del ilicito cometido, representando el 100%,
por lo que, no se describe si el delito causo la lesion o la puesta en peligro

del bien juridico protegido.
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ITEM N° 06: ELEMENTOS SUBJETIVOS (DOLO O CULPA)

Tabla N° 10. Elementos Subjetivos (dolo o culpa)

ELEMENTOS SUBJETIVOS (DOLO O CULPA) N° %
SI 2 20%
NO 8 80%
Total 10 100%

Fuente: Matriz de Andlisis realizado en el Primer Despacho de la Fiscalia Provincial Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios de Huanuco
Elaborado: Por el Tesista

EN° O%

S| NO

Grafico N° 6. Elementos Subjetivos (dolo o culpa)

Interpretacién:

Del grafico, analizando los resultados obtenidos de la revision de las
carpetas fiscales, se obtiene como resultado que un 20% de las
investigaciones, se ha cumplido con precisar los elementos subjetivos del
delito imputado (dolo o culpa), sin embargo, un 80% de las investigaciones
no cumple con precisar éstos requisitos subjetivos del delito, pese a que los
delitos solamente se pueden cometer por dolo o culpa, estando proscrita
para el derecho penal la responsabilidad objetiva.
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ITEM N° 07: LENGUAJE CLARO, SENCILLO Y ENTENDIBLE

Tabla N° 11. Lenguaje claro, sencillo y entendible

LENGUAJE CLARO, SENCILLO Y ENTENDIBLE N° %
SI 1 10%
NO 9 90%
Total 10 100%

Fuente: Matriz de Andlisis realizado en el Primer Despacho de la Fiscalia Provincial Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios de Huanuco
Elaborado: Por el Tesista

EN° O%

S NO

Grafico N° 7. Lenguaje claro, sencillo y entendible

Interpretacion:

Conforme a los resultados obtenidos luego de aplicado el instrumento
de investigacion, se advierte que las disposiciones de formalizacién de la
Investigacion Preparatoria en un 10% describen el relato factico en un
lenguaje claro, sencillo y entendible; mientras que un 90% de las
investigaciones no presenta esta cualidad en su imputacién, siendo los

hechos atribuidos al imputado de dificil comprension.
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ITEM N° 08: MODALIDAD TIiPICA DEL DELITO

Tabla N° 12. Modalidad tipica del delito

MODALIDAD TIPICA DEL DELITO N° %
Sl 1 10%
NO 9 90%
Total 10 100%

Fuente: Matriz de Andlisis realizado en el Primer Despacho de la Fiscalia Provincial Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios de Huanuco
Elaborado: Por el Tesista

EN° O%

S| NO

Grafico N° 8. Modalidad tipica del delito

Interpretacion:

Segun los resultados graficados, se evidencia que las disposiciones
de Formalizacién de la Investigacion Preparatoria, en el hecho materia de
imputacién, en un porcentaje de 10% cumple con describir la modalidad
tipica del delito que se imputa, mientras que un 90% de las carpetas fiscales,
no describe la modalidad tipica del delito, por lo que, no se desarrollan en el
relato factico los verbos rectores del delito, teniendo en consideracion que la

mayoria de delitos contiene en su configuracibn mas de un verbo rector.
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ITEM N° 09: PLURALIDAD DE IMPUTACIONES (DETERMINA CADA
HECHO Y SU CALIFICACION JURIDICA)

Tabla N° 13. Pluralidad de imputaciones (determina cada hecho y su calificacion juridica)

PLURALIDAD DE IMPUTACIONES (DETERMINA N° %
CADA HECHO Y SU CALIFICACION JURIDICA)

SI 1 10%
NO 9 90%
Total 10 100%

Fuente: Matriz de Analisis realizado en el Primer Despacho de la Fiscalia Provincial Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios de Huanuco
Elaborado: Por el Tesista

EN° O%

S| NO

Grafico N° 9. Pluralidad de imputaciones (determina cada hecho y su calificacidn juridica)

Interpretacion:

Del grafico que antecede, analizadas las carpetas fiscales se advierte
que las mismas en un porcentaje del 10% ante una pluralidad de
imputaciones, se determina cada hecho y su respectiva calificacion juridica,
por el contrario un 90% de las investigaciones no cumple con separar cada
imputacién con su respectiva calificacion juridica, teniendo como

consecuencia imputaciones genéricas e imprecisas.
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4.1.3. Técnica de Investigacion: Encuesta -

recoleccion de Datos: Cuestionario

Instrumento de

PREGUNTA N° 01: ¢Considera usted que la falta de una debida

imputacion en las Disposiciones de Formalizacion de |

Preparatoria restringe el Derecho de Defensa del i

a Investigacion

mputado?

Tabla N° 14. ¢ Considera usted que la falta de una debida imputacion en las Disposiciones de Formalizacion de la

Investigacidn Preparatoria restringe el Derecho de Defensa del imputado?

¢Considera usted que la falta de una debida imputacién en las N° %
Disposiciones de Formalizacion de la Investigacion

Preparatoria restringe el Derecho de Defensa del imputado?

Si 9 90%
NO 1 10%
Total 10 100%

Fuente: Encuesta realizada a los abogados litigantes de la ciudad de Huanuco

Elaborado: Por el Tesista

EN° O%

e

S| NO

Grafico N° 10. ¢ Considera usted que la falta de una debida imputacién en las Disposiciones de Formalizacidn de

la Investigacidn Preparatoria restringe el Derecho de Defensa del imputado?

Interpretacién:

De los resultados obtenidos, se evidencia que

un 10% de los

abogados consideran que ante la falta de una imputaciébn en las

disposiciones de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria, no se

restringe el derecho de defensa, mientras que un 90% de los abogados

consideran que si se restringe el derecho de defensa del imputado, a razon

de que si se desconoce los hechos imputados dificulta la actividad de

defensa.
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PREGUNTA N° 02: ¢Considera usted que al Formalizar la Investigacion
Preparatoria, se debe describir detalladamente el suceso factico del

hecho imputado?

Tabla N° 15. ¢ Considera usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, se debe describir detalladamente

el suceso factico del hecho imputado?

¢Considera usted que al Formalizar la Investigacion N° %
Preparatoria, se debe describir detalladamente el suceso

factico del hecho imputado?

Sl 10 100%
NO 0 0%
Total 10 100%

Fuente: Encuesta realizada a los abogados litigantes de la ciudad de Huanuco

Elaborado: Por el Tesista

EN° @%

S| NO

Grafico N° 11. ¢ Considera usted que al Formalizar la Investigacidn Preparatoria, se debe describir

detalladamente el suceso factico del hecho imputado?

Interpretacion:

Conforme a los resultados graficados, se evidencia que los abogados
en un 100% estiman que el Fiscal al Formalizar Investigacion Preparatoria,
debe de describir de manera detallada el suceso factico del hecho materia
de imputacién, esto debido a que a partir de dicho relato factico se va

construir la tesis de defensa.
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PREGUNTA N° 03: ¢Cree usted que al Formalizar Investigacion

Preparatoria, la imputacion se debe realizar en un lenguaje claro,

sencillo y entendible?

Tabla N° 16. ¢ Cree usted que al Formalizar Investigacidon Preparatoria, la imputacion se debe realizar en un

lenguaje claro, sencillo y entendible?

¢Cree usted que al Formalizar Investigaciéon N° %
Preparatoria, la imputacién se debe realizar en un

lenguaje claro, sencillo y entendible?

S 9 90%
NO 1 10%
Total 10 100%

Fuente: Encuesta realizada a los abogados litigantes de la ciudad de Huanuco

Elaborado: Por el Tesista

EN° O%

S NO

Grafico N° 12. ¢ Cree usted que al Formalizar Investigacion Preparatoria, la imputacion se debe realizar en un

lenguaje claro, sencillo y entendible?

Interpretacién:

Del grafico N° 012, graficados los resultados obtenidos, se aprecia
gue un 90% de los abogados tienen el criterio de que el lenguaje utilizado en
el relato factico de los hechos materia de imputacién, debe estar plasmados
en un lenguaje claro, sencillo y entendible, mientras que sélo un 10%
considera que éste requisito no es esencial; de lo que se evidencia que la
mayoria de encuestados consideran que la imputaciéon de hechos debe de

ser de facil entendimiento por el imputado.
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PREGUNTA N° 04: ¢Considera usted que en la Disposicion de
Formalizacién de la Investigacion Preparatoria, se deberia cumplir con
individualizar la participacion delictiva de cada imputado y su
calificacion juridica?

Tabla N° 17. ¢ Considera usted que en la Disposicion de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria, se

deberia cumplir con individualizar la participacion delictiva de cada imputado y su calificacion juridica?

¢Considera usted que en la Disposicion de Formalizacién de la N° %
Investigacion Preparatoria, se deberia cumplir con individualizar la
participacion delictiva de cada imputado y su calificacion juridica?

Si 8 80%
NO 2 20%
Total 10 100%

Fuente: Encuesta realizada a los abogados litigantes de la ciudad de Huanuco

Elaborado: Por el Tesista

EN° E%

S L3

S| NO

Grafico N° 13. ¢ Considera usted que en la Disposicién de Formalizacidn de la Investigacidon Preparatoria, se

deberia cumplir con individualizar la participacion delictiva de cada imputado y su calificacién juridica?

Interpretacién:

De los resultados obtenidos y plasmados en el grafico N° 13, se
evidencia que un porcentaje de 80% de los abogados encuestados
consideran que la Disposicibn de Formalizacion de la Investigacion
Preparatoria debe individualizar la participacion de cada imputado y su
respectiva calificacion juridica, mientras que un 20% de los encuestados
considera que no deberia cumplirse este requisito; advirtiéendose que la
mayoria de abogados consideran que al Formalizar Investigacion
Preparatoria, se debe individualizar y tipificar cada hecho de cada imputado,
a fin de que cada imputado pueda elaborar su teoria del caso como

estrategia de defensa.
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PREGUNTA N° 05: ¢ Considera usted que laimputacién necesaria debe
contener la calificacion juridica afianzada en suficientes elementos de
conviccion?

Tabla N° 18. ¢ Considera usted que la imputacion necesaria debe contener la calificacion juridica afianzada en

suficientes elementos de conviccion?

¢sConsidera usted que la imputacion necesaria debe N° %
contener la calificacion juridica afianzada en suficientes

elementos de conviccion?

SI 9 90%
NO 1 10%
Total 10 100%

Fuente: Encuesta realizada a los abogados litigantes de la ciudad de Huanuco
Elaborado: Por el Tesista

EN° O%

S| NO

Grafico N° 14. ¢ Considera usted que la imputacion necesaria debe contener la calificacidn juridica afianzada en

suficientes elementos de conviccion?

Interpretacion:

Del grafico N° 14, conforme a los resultados obtenidos, se advierte
que un 90% de los abogados consideran que la imputacion debe contener
ademas de la correspondiente calificacién juridica, ésta debe de estar
afianzada en elementos de conviccién, mientras que un 10% de los
encuestados, no considera este presupuesto como necesario; de esto se
concluye que toda calificacion juridica contenida en una imputacion, debe
obedecer a elementos de conviccion que la validen, esto debido a que es
partir de éstos elementos de conviccion que la defensa va construir su
estrategia de defensa.
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PREGUNTA N° 06: ¢ Considera usted que al no existir una imputacion

necesaria, se vulnera el Debido Proceso?

Tabla N° 19. ¢ Considera usted que al no existir una imputacidén necesaria, se vulnera el Debido Proceso?

¢Considera usted que al no existir una imputacion N° %

necesaria, se vulnera el Debido Proceso?

SI 10 100%
NO 0 0%
Total 10 100%

Fuente: Encuesta realizada a los abogados litigantes de la ciudad de Huanuco
Elaborado: Por el Tesista

EN° O%

S| NO

Grafico N° 15. ¢ Considera usted que al no existir una imputacidn necesaria, se vulnera el Debido Proceso?

Interpretacién:

Considerando los resultados obtenidos, se evidencia que los
abogados encuestados en un 100%, consideran que la falta de una
imputacién necesaria vulnera el Debido Proceso, de lo que se concluye que
el debido proceso es entendido como un derecho continente, al cual le
integran: el derecho de defensa, el principio de presuncion de inocencia, el
principio de legalidad, entre otros, por lo que al verse afectados estos

presupuestos, se ve afectado en si el derecho al debido proceso.
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PREGUNTA N° 07: ¢La ausencia de unaimputacién, vulnera el Principio
de Legalidad?

Tabla N° 20. ¢ La ausencia de una imputacién, vulnera el Principio de Legalidad?

¢La ausencia de una imputacion, vulnera el N° %

Principio de Legalidad?

SI 6 60%
NO 4 40%
Total 10 100%

Fuente: Encuesta realizada a los abogados litigantes de la ciudad de Huanuco

Elaborado: Por el Tesista

EN° O%

S| NO

Grafico N° 16. ¢ La ausencia de una imputacioén, vulnera el Principio de Legalidad?

Interpretacién:

Del gréfico N° 016, podemos observar que del total de los abogados
encuestados, un 40% consideran que la falta de imputacién no afecta el
principio de legalidad, mientras que un porcentaje del 60% indica que ante la
falta de una imputacion necesaria si se ve afectado el principio de legalidad,
advirtiéendose que es criterio mayoritario afirmar la afectacion del principio de
legalidad ante ésta omision, especificamente en lo relacionado al tipo penal
imputado.
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4.2. Contrastacion de hipétesis y prueba de hipétesis
Habiendo cumplido con la aplicacion de los instrumentos y
obtenido los resultados, es necesario realizar una confrontacion de los
mismos con cada una de las hipotesis que nos habiamos planteado en

la presente investigacion, y comprobar si se han cumplido o no.

4.2.1. Hipotesis General

Como hipétesis general planteamos: “Si no existe una debida
imputacion necesaria en la emision de la Disposicion de
Formalizacion de la Investigacion Preparatoria, entonces se restringe
en gran medida el total ejercicio del derecho de defensa del
imputado, puesto que no tiene pleno conocimiento de los hechos
que le imputan, de los cuales defenderse”, ésta se encuentra
relacionada con el problema general de la investigacion; para tal
efecto se han aplicado los siguientes instrumentos de investigacion:
en el cuestionario la comprobacién de esta hipétesis se encuentra en
la pregunta nimero 1, en la entrevista se encuentra en la pregunta
namero 1; por lo que conforme a los resultados obtenidos, nuestra
hipotesis general se ha comprobado en un 100%, conforme se
puede observar de los cuadros n° 001, 002 y 012 y grafico n°010;
estableciéndose que es a partir de los datos contenidos en la
imputacion, que el imputado va a construir su propia teoria del caso,
como estrategia de defensa, asi como solicitar la actuacion de

diversos actos de investigacion.

4.2.2. Sub Hipétesis
SH1.- Como sub hipétesis 1 planteamos: “La imputacion contenida
en la Disposicion de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria,
debe tener una rigurosidad al nivel de comunicar de manera
detallada el hecho objeto de imputacién y su correspondiente
calificacion juridica afianzada en elementos de conviccion”, ésta se
encuentra relacionada con el problema especifico 1; con tal
proposito se ha aplicado los siguientes instrumentos de

investigaciéon: en el cuestionario la hipoétesis se encuentra en las
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preguntas 2 y 5, en la entrevista se encuentra en las preguntas 2 y 5;
es asi que conforme a los resultados obtenidos nuestra sub hipotesis
1 ha quedado confirmada en un 100%, conforme se puede apreciar
de los cuadros n° 001, 002, 013 y graficos n° 011; con esto se
evidencia que efectivamente al Formalizar la Investigacion
Preparatoria se debe de detallar los hechos materia de investigacion

y realizar el juicio de tipicidad de los mismos.

SH2.- Como sub hipétesis 2 planteamos: “Los presupuestos que
deben de tomarse en cuenta para que exista una imputacion
necesaria son:. indicacion de la participacion delictiva,
comportamiento, resultado, elementos subjetivos, elemento subjetivo
distinto del dolo, descrito en lenguaje claro y entendible, describir la
modalidad tipica, determinar cada hecho y su calificacién juridica,
determinar cada participacion de cada imputado”, ésta se encuentra
relacionada con el problema especifico 2, con tal propdsito se han
aplicado los siguientes instrumentos de investigacion: la matriz de
analisis estuvo orientada a demostrar la concurrencia de eéstos
presupuestos en las Disposiciones de Formalizacion de la
Investigacion Preparatoria en las carpetas fiscales analizadas, en el
cuestionario se relaciona con las preguntas N° 3y 4, en la entrevista
en las preguntas N° 3 y 7; en ese sentido conforme a los resultados
obtenidos, nuestra sub hipotesis, se encuentra comprobada de
acuerdo a los cuadros N° 014 y 015 y de los graficos N° 012 y 013
en un 90%, entrevistas cuadros n° 001 y 002 en un 100%;
estableciendo que los presupuestos configuradores de una
adecuada imputacion necesaria son indicacién de la participacion
delictiva, comportamiento, resultado, elementos subjetivos, elemento
subjetivo distinto del dolo, descrito en lenguaje claro y entendible,
describir la modalidad tipica, determinar cada hecho y su calificacién

juridica, determinar cada participacion de cada imputado.

SH3.- Como sub hipoétesis 3 planteamos: “Ante la falta de una

imputacion necesaria en las Disposiciones de Formalizacion de la
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Investigacion Preparatoria, se vulnera en gran medida el derecho al
Debido Proceso, en el sentido que éste es entendido como un
derecho continente, a buena cuenta que en €l convergen otros
derechos y principios configuradores: el Derecho de Defensa,
Principio de Presuncién de Inocencia, Principio de Legalidad, entre
otros; en ese sentido, al verse afectado el derecho de defensa,
legalidad y presuncién de inocencia, en suma se ve afectado el
derecho al Debido Proceso”, ésta se encuentra relacionada con el
problema especifico 3, con tal propdsito se han aplicado los
instrumentos de investigacion: cuestionario en las preguntas n° 6 y
7, la entrevista en las preguntas n° 4 y 8; obtenidos los resultados
nuestra sub hipétesis n° 3 se comprueba en un 100%, conforme a
los cuadros n° 001, 002, 017 y los graficos n° 015, quedando
demostrado que ante una falta de imputacién necesaria se afecta el

debido proceso.
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CAPITULO V
5. DISCUSION DE RESULTADOS

5.1. Contrastaciéon de los Resultados del Trabajo de Investigacion

Una vez descrito el problema de la investigacion, nos
planteamos como problema general, en qué medida la falta de
imputacién necesaria en las Disposiciones de Formalizacion de la
Investigacion Preparatoria restringe el derecho de defensa del
imputado, como una respuesta tentativa al problema, establecimos
como hipotesis general lo siguiente: si no existe una debida
imputacién necesaria en la emision de la Disposicion de Formalizacion
de la Investigacion Preparatoria, entonces se restringe en gran medida
el total ejercicio del derecho de defensa del imputado, puesto que no
tiene pleno conocimiento de los hechos que se imputan de los cuales
defenderse.

El objetivo general fue el de determinar la medida en que la
falta de Imputacion Necesaria en las Disposiciones de Formalizacion
de la Investigacion Preparatoria restringe el derecho de defensa del
imputado, con tal propésito utilizamos los instrumentos de
investigacion: entrevista, cuestionario y matriz de analisis; luego la
aplicacion de dichos instrumentos y conforme a los resultados
obtenidos que se muestran en los cuadros y graficos que preceden, se
realiza la contrastacion de resultados: asi conforme a la interpretacion
de la pregunta n°l1 en el cuadro 001 y 002, la totalidad de los
entrevistados consideran que la omision de una imputacion necesaria
afecta o restringe el derecho de defensa del imputado, en el
cuestionario en el grafico n° 010 el 90% de los encuestados consideran
gue se afecta el derecho de defensa del imputado, mientras que un
reducido 10% considera que tal circunstancia no sucede; en ese
sentido conforme a los resultados obtenidos se ha logrado el objetivo
planteado, ya que se ha podido determinar que ante la falta de una
imputacion necesaria en las disposiciones de formalizacion de la

investigacion preparatoria, se estaria vulnerando en gran medida el
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derecho de defensa del imputado, ya que al desconocer los hechos
gue se le imputan haber cometido se le dificulta la construccion de su
teoria del caso como estrategia de defensa; lo cual satisface la

hipotesis general planteada, al encontrarse intimamente relacionada.

Referencias bibliograficas y jurisprudenciales. Los resultados
obtenidos, se afianzan con lo dicho por el jurista MENDOZA (2019) el
mismo afirma que: La imputacion concreta del hecho punible, es
conditio sine qua non para posibilitar el ejercicio real del derecho de
defensa, por tanto, debe ser definida y configurada para materializar
una resistencia idénea.

Asimismo, guarda relacién con los pronunciamientos jurisprudenciales,
asi la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en la Sentencia
del 17 de noviembre de 2009, en el caso Barreto Leiva vs Venezuela,
fundamento juridico 28: “Para satisfacer el articulo 8.2.b (...) el Estado
debe informar al interesado no solamente de la causa de la acusacion,
esto es, las acciones u omisiones que se le imputan, sino también las
razones gque llevan al Estado a formular imputacioén, los fundamentos
probatorios de ésta y la caracterizacion legal que se da a estos hechos.
Toda informacion debe ser expresa, clara, integral vy
suficientemente detallada para permitir al acusado que ejerza
plenamente su derecho de defensa y muestre al juez su version de

los hechos”.

Respecto a los problemas especificos planteados, y habiéndose
establecido los objetivos, para lo cual se aplicaron los instrumentos de
investigacion, se menciona lo siguiente:

En relaciéon al problema especifico 1, el objetivo especifico era
establecer el nivel de rigurosidad que debe tener la imputacién en las
disposiciones de formalizacién de la investigacion preparatoria; con tal
fin se aplicaron los instrumentos de investigacion, obteniendo como
resultados: en la interpretacion de los cuadros n° 001 y 002 los
entrevistados en su totalidad manifestaron que la imputacién contenida

en la formalizacion de la investigacion preparatoria debe de cumplir con
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relatar de manera detallada los hechos imputados; asi también
conforme al cuadro n° 013 y gréafico n° 011 el 100% de los encuestados
consideran que se debe de detallar el relato factico imputado, a efectos
de que el imputado tome conocimiento y ejerza su defensa; en tal
sentido se con los resultados obtenidos se ha logrado cumplir con el
objetivo planteado, ya que se ha establecido que el nivel de rigurosidad
que debe contener la imputacion de formalizacion de investigacion
preparatoria, es que debe de describir los hechos de manera detalla a
efectos que el imputado tome conocimiento de los mismos y pueda
ejercer su defensa; estos resultados satisfacen ademas a la sub
hipotesis planteada.

En relacién al problema especifico 2, el objetivo especifico era
identificar los presupuestos que deben de tomarse en cuenta para que
exista una debida imputacién necesaria; con tal fin se aplicaron los
instrumentos de investigacion, obteniendo como resultados: segun la
interpretacion de los cuadros n° 001 y 002 los entrevistados en su
totalidad concuerdan en que la imputacion debe de contener la
determinaciéon de cada hecho por cada imputado ademas de la
correspondiente calificacion juridica y el grado de intervencion de cada
imputado; ademas de ello, segun los graficos n° 012 y 013 un 90% de
los entrevistados consideran que la imputacion debe contener un
lenguaje claro, sencillo y entendible ademas de describir y determinar
cada hecho con su respectiva calificacion juridica; con lo que se ha
cumplido con el objetivo planteado, ya que se ha logrado identificar los
presupuestos que debe de contener una imputacion necesaria, los
cuales son requisitos facticos, la calificacion juridica y los elementos de
conviccion, ademas que debe de contener un lenguaje claro, sencillo y
entendible; resultados que satisfacen la sub hipotesis planteada.

En relacion al problema especifico 3, el objetivo especifico era
determinar la medida en que se afecta el Debido Proceso ante la falta
de una Imputacion Necesaria en la Disposicion de Formalizacion de la
Investigacion Preparatoria; con tal propdsito se aplicaron los
instrumentos de investigacion y conforme a la interpretacion de los

cuadros n° 001 y 002 los entrevistados manifiestan que si se afecta el
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debido proceso a razon de que se ven afectados el principio de
legalidad y el derecho de defensa; del grafico n° 15, el 100% de los
abogados encuestados tiene el criterio de que ante la falta de una
imputaciéon necesaria se afecta el debido proceso; por lo que con los
resultados obtenidos se ha satisfecho el objetivo planteado,
habiéndose logrado determinar que si no existe una debida imputacion
necesaria se afecta el derecho de defensa, principio de legalidad, en
consecuencia se afecta al debido proceso en si, entendido como
derecho continente; los resultados obtenidos satisfacen la hipotesis

planteada, por estar relacionados.
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CONCLUSIONES

Concluimos que ante la ausencia de una debida imputacién necesaria
en las disposiciones de formalizacion de la investigacion preparatoria,
se estaria vulnerando en gran medida el ejercicio del derecho de
defensa por parte del imputado; a razébn de que si no toma
conocimiento real de los hechos especificos que se le imputan haber
cometido, no puede construir su propia teoria del caso, debido a que es

a partir de éstos hechos que se va a construir la estrategia de defensa.

Conforme a los resultados obtenidos, se concluye que el nivel de
rigurosidad que debe de contener la imputacion en las disposiciones de
formalizacion de la investigacion preparatoria, esta debe tener una
rigurosidad al nivel de comunicar de manera detallada el hecho objeto
de imputacion, con su correspondiente calificacion juridica la misma
gue debe de estar afianzada en elementos de conviccion, esto con el
propésito de evitar ambigiedades y confusiones que dificulten tanto la
defensa del imputado como el curso de la investigacion por parte del

Ministerio Publico.

Concluimos que los requisitos que se deben de tomar en cuenta para
gue exista una debida imputacion necesaria que permita ejercer el
derecho de defensa del imputado son: requisitos facticos (aqui se debe
de describir los hechos sucedidos en la realidad), calificacién juridica
(una vez descritos los hechos se realiza un juicio de tipicidad, en
relacion a los elementos subjetivos y objetivos configuradores del
delito) y evidencia o elementos de conviccion (cada afirmacion de
hechos que se realiza, debe de tener un sustento objetivo, elementos

de conviccion sean estos directos o indiciarios).

Se llega a la conclusion de que ante la falta de una imputacion
necesaria en las disposiciones de formalizacion de la investigacion
preparatoria, se afecta en gran medida el derecho al debido proceso en

el sentido que éste es entendido como un derecho continente, a buena
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cuenta que en él convergen otros derechos y principios configuradores:
el Derecho de Defensa, Principio de Presuncion de Inocencia, Principio
de Legalidad, entre otros; en ese sentido, al verse afectado el derecho
de defensa, legalidad y presuncién de inocencia, en suma se ve

afectado el derecho al Debido Proceso.
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1.

RECOMENDACIONES

Se recomienda a las autoridades del Ministerio Publico, se coordine a
efectos de que realicen cursos y programas de capacitacion al personal
fiscal como al personal de apoyo fiscal, a efectos de que se pueda
mejorar y afianzar conocimientos necesarios respecto a la imputacién
necesaria, y asi mejorar su labor como operadores de justicia, en

beneficio de la sociedad.

Se recomienda al poder legislativo, efectuar una analisis real respecto
de la eficacia de la normativa vigente, que regula el control de la
imputacion necesaria por parte del juez de investigacion preparatoria; a
efectos de realizar una reforma juridica que permita al juez de
investigacion preparatoria controlar de oficio el control de la imputacion
contenida en las disposiciones de formalizacion de la investigacion
preparatoria; y que no solamente el control se realice a solicitud de
parte; como sucede en otros supuestos contemplados en el proceso
penal, por ejemplo la terminacidon anticipada, conclusion anticipada,
sobreseimiento, en los cuales se realiza un control de legalidad de

oficio.

Se recomienda al personal fiscal del Ministerio Publico, que al
momento de emitir la disposicién de formalizacion de la investigacion
preparatoria, se tenga mayor detenimiento en la evaluacion de los
hechos materia de imputacion, a efectos de cumplir con todos los
requisitos que se exigen para tal fin, a efectos de vulnerar ningun

derecho de la parte imputada.

Recomendamos a la comunidad juridica conformada por los abogados
litigantes, ejercer una defensa mas activa respecto de la defensa de los
derechos de su patrocinado, en este caso el imputado, debiendo una
vez analizado cada caso concreto, plantear, de ser necesario, de
manera oportuna los mecanismos técnicos de defensa que prevé el

estatuto procesal penal; como son los relacionados a la imputacion
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necesaria por ejemplo: improcedencia de accion, tutela de derechos,

sobreseimiento.
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ANEXO N° 01

]

RESOLUCION N° 1207-2019-DFD-UDH
Huanuco 24 de setiembre de 2019

Visto el Informe S/N-2019-UNIVERSIDAD DE HUANUCO/EEC de fecha 11 de
septiembre de 2019, el Informe N° 0067-19-RMMY-DC-UDH de fecha 10 de
setiembre de 2019 y el Informe S/N de los docentes: Mtro. (a) Luis Javier Rios
Cérdenas, Mtro. (a) Ruth Mariksa Montaldo Yerena y Abog. Hugo Baldomero Peralta

- Baca respectivamente Jurados para Evaluar el Proyecto quienes informan
APROBADO el Proyecto de Investigacién intitulado “LA IMPUTACION NECESARIA
EN LAS DISPOSICIONES DE FORMALIZACION DE INVESTIGACION
PREPARATORIA Y LA RESTRICCION DEL DERECHO DE DEFENSA DEL
IMPUTADO, EN LA CIUDAD DE HUANUCO, 2018 — 2019” formulado por el Bachiller
CARHUAS ROBLES Jesus Alejandro solicitando la aprobacion del Proyecto de
Investigacion indicada; y

CONSIDERANDO:

Que, el Art. 14° del Reglamento General de Grados y Titulos de la Universidad de
Huéanuco determina dos uUnicas modalidades al cual el Graduando puede acogerse
para obtener el Titulo Profesional de Abogado y al amparo del Art. 26 del Reglamento
acotado es pertinente emitir la resolucion correspondiente;

Estando a lo dispuesto en el Articulo, 26° del Reglamento General de Grados y
Titulos de la UDH, Art. 44° inc. c) del Estatuto Universitario y a las atribuciones del
Decano conferida mediante Resolucion N° 795-2018-R-CU-UDH, de fecha 13 de Julio
de 2018;

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- APROBAR el Proyecto de Investigacion Cientifica (Tesis)
intitulado “LA IMPUTACION NECESARIA EN LAS DISPOSICIONES DE
FORMALIZACION DE INVESTIGACION PREPARATORIA Y LA
RESTRICCION DEL DERECHO DE DEFENSA DEL IMPUTADO, EN LA
CIUDAD DE HUANUCO, 2018 — 2019” formulado por el Bachiller CARHUAS
ROBLES Jesus Alejandro

Articulo_Segundo.- RATIFICAR como ASESOR al Dr. Pedro Alfredo MARTINEZ
FRANCO para el desarrollo del Proyecto de Investigacién concediéndole al Bachiller
los 6 meses que falta cumplir, que establece la Resolucién N° 1232-2017-R-CU-UDH
de fecha 30 de junio de 2017, como plazo maximo para presentar el Informe Final de
Tesis,

; E Anuco
CHO Y CIENCIAS POLITICAS

DO CORCINO B ;
QC go ARRUETA

DISTRIBUCION: Of. Mat. Y Reg. Acad., Interesado., Exp. Graduando, Asesor%ﬁﬁz&?cwmgm
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ANEXO N° 02

RESOLUCION N° 763-2019-DFD-UDH
Huanuco, 04 de julio de 2019

Visto, la solicitud con ID N° 227980-0000003049 de fecha 27 de junio de 2019, formulado
por el Bachiller Jesus Alejandro CARHUAS ROBLES del Programa Académico de
Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad de Huanuco, pidiendo se le designe
docente Asesor para la elaboracion y desarrollo del Proyecto de Trabajo de Investigacion
Cientifica (Tesis), por haber optado esta modalidad,

CONSIDERANDO:

Que, la Ley Universitaria N°30220 concordante con el Art. 14° del Reglamento General de
Grados y Titulos de la Universidad de Huanuco; establece en el numeral uno que para
obtener el Titulo Profesional de Abogado se tiene que realizar un Trabajo de Investigacion
Cientifica (Tesis), y el Art. 27°% del Reglamento acotado, establece que el candidato
solicitara al Decano de la Facultad, la designacién de un docente asesor;

Que, el docente Asesor tiene la responsabilidad de orientar permanentemente a el
candidato durante la elaboracion del Proyecto de Investigacion, culminado el proyecto, el
candidato presentara tres ejemplares del proyecto de investigacion visados por el docente
asesor, de acuerdo a los esquemas de investigacion, solicitando su aprobacion;

Que, estando a lo dispuesto en la Ley Universitaria N° 30220, concordante con el estatuto
y Art. 27° del Reglamento General de Grados y Titulos aprobado con Resolucion N° 466-
2016-R-CU-UDH del 23 de mayo de 2016 y la facultad contemplada en la Res. N° 795-
2018-R-CU-UDH; de fecha 18 de Julio del 2018;

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- DESIGNAR, como docente Asesor al Dr. Pedro Alfredo MARTINEZ
FRANCO, del Proyecto y desarrollo del Trabajo de Investigacion Cientifica (Tesis), a
realizar por el Bachiller Jesus Alejandro CARHUAS ROBLES del Programa Académico
de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad de Huanuco;

Articulo Segundo.- ESTABLECER, que de acuerdo a la Resolucién N°1232-2017-R-CU-

UDH del 30 de junio del 2017 la Bachiller tiene un plazo de 6 meses pudiendo solicitar
ampliacién por Unica vez 2 meses para presentar su informe final;

Registrese, comuniquese y archivese

- NIVER
ﬂYAWL,mo? ao\aE HuaNuco

/1. FERNAN %gba N RUETA

DISTRIBUCION: Of. Mat. Y Reg. Acad., Exp., Asesor, Interesado, Archivo. FCB/eea.
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ANEXO N° 03

Matriz de Consistencia

Titulo de la Investigacién: La Imputacién Necesaria en las Disposiciones de Formalizaciéon de Investigacién Preparatoriay la

Tesista: Bachiller Jesus Alejandro Carhuas Raobles

restriccion del Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS VARIABLE INDICADORES INSTRUMENTOS METODOLOGIA
DE LA
INVESTIGACION
Problema General: Objetivo General: Hipotesis General: Variable Variable El Fichaje: Fichas de Enfoque

Independiente: Independiente: resumen %

En qué medida la falta de Determinarla medida en quela Si no existe una debida imputacion o Corresponde esta
bibliograficas para el

imputacion necesaria en las falta de Imputacion Necesaria necesaria en la emisién de la La falta de - Delimitacion . . ., investigacion al
recojo de informacién

Disposiciones de Formalizacion en las Disposiciones de Disposicion de Formalizacion de la  Imputacién Temporal enfoque cuantitativo,
y consulta de las

de la Investigacion  Formalizacién de la Investigacidon Preparatoria, Necesaria en las debido a que se

. . L . . ) . - Delimitacién fuentes de o

Preparatoria  restringe el Investigacién Preparatoria entonces se restringe en gran Disposiciones de . ., cuantificaradn los
Espacial informacion, para el

Derecho de Defensa del restringe el Derecho de medida el total ejercicio del Formalizacion de la indicadores para la

Imputado

Problemas Especificos:

PE1.- (Cudl es el nivel de

rigurosidad que debe tener la

Defensa del imputado.

Objetivos Especificos:

OEl.- Establecer el nivel de

rigurosidad que debe tener la

derecho de defensa del imputado,

puesto que no tiene pleno

conocimiento de los hechos que le

imputan, de los cuales defenderse.

Investigacion

Preparatoria

- Autor o Participe

- Comportamiento

(accion u omisién)

- Resultado (lesion

o puesta en peligro)

marco tedrico.

La Entrevista: Guia de
entrevista para
Fiscales y Asistentes

en Funcién Fiscal de

recoleccién de los datos

y tratamiento posterior.

Alcance o nivel

El nivel es descriptivo -




imputacion en las
Disposiciones de Formalizacion
de la Investigacion

Preparatoria?

PE2.- ¢(Qué presupuestos
deben tomarse en cuenta para
exista debida

que una

imputacion necesaria?

PE3.- ¢En qué medida se afecta
el Debido Proceso, ante la falta
de una Imputacién Necesaria
en la Disposicion de
Formalizacién de la

Investigacion Preparatoria?

imputacion en las Disposiciones
de  Formalizacion de Ia

Investigacion Preparatoria.

OE2.- Identificar los
presupuestos que deben de
tomarse en cuenta para que
exista una debida imputacidn

necesaria.

OE3.- Determinar la medida en
que se afecta el Debido Proceso
ante la falta de una Imputacién
Necesaria en la Disposicion de
Formalizacién de la

Investigacion Preparatoria

Sub Hipdtesis:

SH1.- La imputacién contenida en
la Disposicion de Formalizacion de
la Investigacion Preparatoria, debe
tener una rigurosidad al nivel de
comunicar de manera detallada el
hecho objeto de imputacién y su
correspondiente calificacion

juridica afianzada en elementos de

conviccién.

SH2.- Los presupuestos que deben
de tomarse en cuenta para que
exista una imputacidon necesaria

son: indicacién de la participacion

delictiva, comportamiento,
resultado, elementos subjetivos,
elemento subjetivo distinto del

dolo, descrito en lenguaje claro y
entendible, describir la modalidad
tipica, determinar cada hecho y su
determinar

calificacion  juridica,

cada participacion de cada

Variable

Dependiente:

Restriccion del
Derecho de Defensa

del Imputado

- Elementos
subjetivos (dolo o

culpa)

- Lenguaje claro
sencilloy

entendible

- Describe
modalidad tipica

del delito

-Pluralidad de
imputaciones
(determina cada
hecho y su

calificacion juridica)

- Pluralidad de
imputados
(acciones de
relevancia penal y
nivel de

intervencion)

la Fiscalia
Especializada en
Delitos de Corrupcion

de Funcionarios de

Hudnuco.

El Cuestionario:
Dirigido a los
abogados litigantes

en materia penal de

la ciudad de Huanuco.

Analisis Documental:
Matriz de analisis con
el cual se realizara el
recojo de informacion
de las carpetas
fiscales en las cuales
se haya emitido la
Disposicion de
Formalizacién de la

Investigacion

explicativo, porque se
hace una descripcion de
cada una de |las

variables para luego

explicar la  relacién
entre ambas,
definiendo las causas
de los eventos, sucesos
o fenédmenos
estudiados, para luego

explicar las condiciones

en las que se
manifiesta.

Disefio

La presente

investigacion sigue el
esquema del Disefio

Descriptivo — Simple.
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imputado.

SH3.- Ante la falta de wuna
imputacion  necesaria en las
Disposiciones de Formalizacion de
la Investigacién Preparatoria, se
vulnera en gran medida el derecho
al Debido Proceso, en el sentido
que éste es entendido como un
derecho continente, a buena
cuenta que en él convergen otros
derechos v principios
configuradores: el Derecho de
Defensa, Principio de Presuncion
de Inocencia, Principio de
Legalidad, entre otros; en ese
sentido, al verse afectado el
derecho de defensa, legalidad y
presuncion de inocencia, en suma
se ve afectado el derecho al Debido

Proceso.

Variable Preparatoria, en Ila
Dependiente: ciudad de Huanuco,
desde el mes de
- Teoria del Caso
enero de 2018 a

- Presuncidn de mayo de 2019.

Inocencia

- Debido Proceso

- Principio de

Legalidad
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ANEXO N° 04

ANEXO N° 03

D

UNIVERCIOAD D HUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
CARRERA PROFESIONAL DE DERECHO

MATRIZ DE ANALISIS

Titulo de la Tesis: La Imputacion Necesaria en las Disposiciones de
Formalizacién de Investigacion Preparatoria y la restriccion del
Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

[I. INFORMACION GENERAL

1.1. N° Caso 2006015500 - 20(8- 3¢

1.2. Imputado Coetos Unter Caemen

1.3. Agraviado Csraoo

1.4. Delito Covecao as\vo [Heopro

I. Requisitos facticos

1.1. Delimitacion Temporal

1.3. Autor o Participe

Sl
2
1.2. Delimitacién Espacial ST
2K

1.4. Comportamiento (acciéon u omision)

1.5. Resultado (lesion o puesta en peligro)

1.6. Elementos subjetivos (dolo o culpa)

Il. Requisitos Lingiiisticos

2.1. Lenguaje claro sencillo y entendible | [

lll. Requisitos normativos

3.1. Describe modalidad tipica del delito

3.2. Pluralidad de imputaciones (determina cada hecho y
su calificacion juridica)

XXX [




ANEXO N° 03

UNIVERZTIOAD O mUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
CARRERA PROFESIONAL DE DERECHO

MATRIZ DE ANALISIS

Titulo de la Tesis: La Imputacién Necesaria en las Disposiciones de
Formalizacién de Investigacion Preparatoria y la restriccién del
Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

[ I INFORMACION GENERAL ]

1.1. N° Caso 200 6015500 - 20/ - Z2Y-0O

1.2. Imputado Erresio StecHe?z Omp v Oheos
1.3. Agraviado EST00

1.4. Delito NZGOCAUN) TENCOMAT| RLE.

z

o

SI
I. Requisitos facticos
1.1. Delimitacion Temporal ==
1.2. Delimitacion Espacial S
1.3. Autor o Participe
1.4. Comportamiento (accién u omision)
1.5. Resultado (lesion o puesta en peligro)
1.6. Elementos subjetivos (dolo o culpa)
Il. Requisitos Lingiiisticos
2.1. Lenguaije claro sencillo y entendible | |
lll. Requisitos normativos
3.1. Describe modalidad tipica del delito
3.2. Pluralidad de imputaciones (determina cada hecho y
su calificacién juridica)

W[ D OO
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ANEXO N° 03

UNIVERTIDAD OF RUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

CARRERA PROFESIONAL DE DERECHO

MATRIZ DE ANALISIS

Titulo de la Tesis: La Imputacion Necesaria en las Disposiciones de
Formalizacién de Investigacion Preparatoria y la restriccion del

Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

|I. INFORMACION GENERAL

su calificacion juridica)

1.1. N° Caso 20060 15500 ~ 205123
1.2. Imputado oA PARLO fRmas EDGEMIQ Y OTIES
1.3. Agraviado csSTRO00 .
1.4. Delito CoLusion  AErAVAOA
SI NO

I. Requisitos facticos
1.1. Delimitacion Temporal S
1.2. Delimitacién Espacial <
1.3. Autor o Participe =
1.4. Comportamiento (accién u omision) g o
1.5. Resultado (lesion o puesta en peligro) >
1.6. Elementos subjetivos (dolo o culpa) B
1l. Requisitos Lingiiisticos
2.1. Lenguaje claro sencillo y entendible ] S
lll. Requisitos normativos
3.1. Describe modalidad tipica del delito e
3.2. Pluralidad de imputaciones (determina cada hecho y

.9
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ANEXO N° 03

LD

UNIVERTIDAD DFf HUANULCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
CARRERA PROFESIONAL DE DERECHO

MATRIZ DE ANALISIS

Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Hua

Titulo de la Tesis: La Imputacién Necesaria en las Disposiciones de

Formalizaciéon de Investigacién Preparatoria y la restriccién del

nuco, 2018-2019

ﬁ. INFORMACION GENERAL

1.1. N° Caso 20060]s s00 - 20/F-39/- O

1.2. Imputado Edwan of ka Lo te Ca_/.,(&o yefﬁus

1.3. Agraviado EsTao0

1.4. Delito Ne gociacienn Lnconpatibly.

<

0]

I. Requisitos facticos

1.1. Delimitacion Temporal

1.2. Delimitacion Espacial

SI
5
L

1.3. Autor o Participe

1.4. Comportamiento (accién u omisién)

1.5. Resultado (lesion o puesta en peligro)

1.6. Elementos subjetivos (dolo o culpa)

Il. Requisitos Lingiiisticos

2.1. Lenguaje claro sencillo y entendible

lll. Requisitos normativos

3.1. Describe modalidad tipica del delito

3.2. Pluralidad de imputaciones (determina cada hecho y
su calificacion juridica)

N XX
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ANEXO N° 03

UNIVERSIOAD D HUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
CARRERA PROFESIONAL DE DERECHO

MATRIZ DE ANALISIS

Titulo de la Tesis: La Imputacion Necesaria en las Disposiciones de
Formalizacién de Investigacion Preparatoria y la restriccion del

Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

[ 1. INFORMACION GENERAL

1.1.N° Caso 20060 /5500 - 2018 T8 - O
1.2. Imputado Vbentin Shiazer Hueetss yoreas
1.3. Agraviado Esmoo
1.4. Delito Pecucaoo

Sl NO
I. Requisitos facticos
1.1. Delimitacion Temporal brg
1.2. Delimitacion Espacial >
1.3. Autor o Participe S<
1.4. Comportamiento (accion u omision) B
1.5. Resultado (lesién o puesta en peligro) X
1.6. Elementos subjetivos (dolo o culpa) -
Il. Requisitos Lingiiisticos
2.1. Lenguaje claro sencillo y entendible ] & l
lll. Requisitos normativos
3.1. Describe modalidad tipica del delito S
3.2. Pluralidad de imputaciones (determina cada hecho y
su calificacion juridica) X
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ANEXO N° 03

—UDH

T UNIVERTIDAD DF HUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
CARRERA PROFESIONAL DE DERECHO

MATRIZ DE ANALISIS

Titulo de la Tesis: La Imputacion Necesaria en las Disposiciones de
Formalizacion de Investigacion Preparatoria y la restriccion del

Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

l I. INFORMACION GENERAL

1.1. N° Caso 20060 15500 - 20/13-87-0O
1.2. Imputado Dexpnoer Espiwoza MepoA Y omres
1.3. Agraviado Estpoo
1.4. Delito Cotusiond

Sl NO
I. Requisitos facticos
1.1. Delimitacion Temporal i
1.2. Delimitacion Espacial e
1.3. Autor o Participe S
1.4. Comportamiento (accién u omision) pod
1.5. Resultado (lesién o puesta en peligro) >4
1.6. Elementos subjetivos (dolo o culpa) &
Il. Requisitos Lingiiisticos
2.1. Lenguaje claro sencillo y entendible [ [ -]

lll. Requisitos normativos

3.1. Describe modalidad tipica del delito

><
3.2. Pluralidad de imputaciones (determina cada hecho y S
su calificacion juridica)
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—IUDH

UNIVERZCIOAD OF mUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
CARRERA PROFESIONAL DE DERECHO

MATRIZ DE ANALISIS

Titulo de la Tesis: La Imputacion Necesaria en las Disposiciones de

Formalizacion de Investigacion Preparatoria y la restriccion del

Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

[ I. INFORMACION GENERAL ]

1.1. N° Caso 200 60 (SSOO~ 20/6— -0
1.2. Imputado NBPOLEDL  [OPO cAROS HOAMAM Yomes
1.3. Agraviado Psraoo

1.4. Delito PaECOWOD POt MPROPAC (S

[si

Z

Xl 1 Ixelek K| B

I. Requisitos facticos

1.1. Delimitacién Temporal

1.2. Delimitacion Espacial

1.3. Autor o Participe

1.4. Comportamiento (accién u omision)
1.5. Resultado (lesion o puesta en peligro)
1.6. Elementos subjetivos (dolo o culpa)
Il. Requisitos Lingiiisticos

2.1. Lenguaje claro sencillo y entendible |
lll. Requisitos normativos

3.1. Describe modalidad tipica del delito

3.2. Pluralidad de imputaciones (determina cada hecho y
su calificacién juridica)
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UNIVERTIDAD DE HUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
CARRERA PROFESIONAL DE DERECHO

MATRIZ DE ANALISIS

Titulo de la Tesis: La Imputacién Necesaria en las Disposiciones de
Formalizacion de Investigacion Preparatoria y la restriccion del
Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

. INFORMACION GENERAL ]

1.1. N° Caso 20060 |5500- 2015 (O3

1.2. Imputado JAER FERoND Firnres ESPINGA

1.3. Agraviado Es7aeo

1.4. Delito (punoo  oe Acnues

SI

I. Requisitos facticos

1.1. Delimitacién Temporal

1.2. Delimitacion Espacial

1.3. Autor o Participe ><

1.4. Comportamiento (accion u omisién)

1.5. Resultado (lesion o puesta en peligro)

1.6. Elementos subjetivos (dolo o culpa)

Il. Requisitos Lingiiisticos

2.1. Lenguaje claro sencillo y entendible l

lll. Requisitos normativos

3.1. Describe modalidad tipica del delito

3.2. Pluralidad de imputaciones (determina cada hecho y
su calificacion juridica)

XX I K B
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ANEXO N° 03

LD

UNIVERSIDAD DF HUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
CARRERA PROFESIONAL DE DERECHO

MATRIZ DE ANALISIS

Titulo de la Tesis: La Imputacién Necesaria en las Disposiciones de
Formalizacién de Investigacién Preparatoria y la restriccion del

Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 201 8-2019

[ 1. INFORMACION GENERAL

]

1.1. N° Caso

20060 15500 ~ 2013 —

1.2. Imputado

GHMANIEL SoARE2 ORETR N ON2osS

1.3. Agraviado

€ESTH00

1.4. Delito

CopecHo PRSI0 PRoPlo

=

O

I. Requisitos facticos

1.1. Delimitaciéon Temporal

1.2. Delimitacion Espacial

1.3. Autor o Participe

X |

1.4. Comportamiento (accion u omision)

1.5. Resultado (lesion o puesta en peligro)

1.6. Elementos subjetivos (dolo o culpa)

Il. Requisitos Lingiiisticos

2.1. Lenguaje claro sencillo y entendible |

lll. Requisitos normativos

3.1. Describe modalidad tipica del delito

su calificacion juridica)

3.2. Pluralidad de imputaciones (determina cada hecho y

XM A
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LD

UNIVERCIDAD D HUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
CARRERA PROFESIONAL DE DERECHO

MATRIZ DE ANALISIS

Titulo de la Tesis: La Imputacién Necesaria en las Disposiciones de

Formalizacién de Investigacién Preparatoria y la restriccién del

Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

u INFORMACION GENERAL

1.1. N° Caso 20060 ISs00 — J018 - 5%
1.2. Imputade UsgeTH Pemlcio Joaquw
1.3. Agraviado EstAoco _
1.4. Delito Coyectto (Psive Hopio
Sl NO

l. Requisitos facticos
1.1. Delimitacion Temporal P
1.2. Delimitacién Espacial

1.3. Autor o Participe

1.4. Comportamiento (accion u omision)
1.5. Resultado (lesion o puesta en peligro)
1.6. Elementos subjetivos (dolo o culpa)
Il. Requisitos Lingiiisticos

2.1. Lenguaje claro sencillo y entendible [
lll. Requisitos normativos

3.1. Describe modalidad tipica del delito

3.2. Pluralidad de imputaciones (determina cada hecho y
su calificacion juridica)

(XX

XXX
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ANEXO N° 05

TuDH

LENIVERGIOAND OF MMLIAMNLICO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

ENTREVISTA

Titulo de la Tesis: La Imputacion Necesaria en las Disposiciones de

Formalizacién de Investigacion Preparatoria y la restriccion del Derecho de

Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

Dirigido a los Fiscales y Asistentes en Funcién Fiscal pertenecientes al

Ministerio Publico _de Huanuco.

Agradeceré contestar todas y cada una de las preguntas, su aporte sera muy

valioso a efectos de terminar mi trabajo de investigacién para optar el titulo

profesional de abogado.

Nombre del entrevistado: c_)-om« 3‘2%:5 BQ\Q@AQ DNia=

Nombre del entrevistador: Bach. Jests Alejandro Carhuas Robles.

/
Lugar y Fecha: Huanoco . 2S5 1 07 /2019.

Preguntas:

1.

A su opinién ¢Considera usted que la falta de una imputacién necesaria

restringe el derecho de defensa del imputado?

CLOJO qm 51 thuz \'Qv\’ﬂf‘Q& Q./\ Deechg & Do O

QXW\'\AQ :—Lo\ QLNQ\}Q%,Q k)S\O\A&Q»\AQ_(L\MIOAW\

L o que ‘pqzén ealicdac fose. P T
\on _bachas.

Dentro de su labor en el Ministerio Publico ¢Considera usted que la

disposicién de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria, debe
contener un relato factico detallado de los hechos que se le imputan?

‘DQ%Q lefw Lo (‘Qka‘('h u:mc;r{&o ptﬁ%c -eq-c; no
Necesac: viw*g( ég\.q\i do gg& Ag =N go-q %5&3 5%
%Lro\l-eqwr‘ u-';s*(—vggchm aue Ao

do &@use\ L romnbicads ’ :\\o 2org’ ou lo cy- %mcxs
22 fHoae ceen (4 Qe O sRe corrloarada com ol vesulladas

Lo low Gows
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3. A su opinién ¢Cudl es la importancia que se describa los hechos materia
imputacion, en un lenguaje claro, sencillo y entendible?
Es wepsben bk fetqoe el o k. T W o .
[} L& w()u ‘raum d{\QQ = &L"\QJ}J\lQLQ S~ Lo n,zcﬂo«-la\

3(}& S O\C‘AV(}C_LA} .‘oc,r <O O\\aﬁzﬁéﬁ

4. A su consideracion ¢ Cree usted que la falta de imputacion necesaria en la
Formalizacion de la Investigacion Preparatoria vulnera el Principio de
Legalidad?

3 \S‘\)\(\L(O\ g\ ?od{, gﬁ\a{/\c\o\é/ Q,\o ()Oqo \0‘3 tuzc_(«@
u:x\mojrac\@ Abe  conprendec lon cc:vwix_ﬁtidd) Qe »=
QM C Lea ch;uLa«‘aﬁ AV Ql “L\PG pe»\*@( O,% po‘if‘b( <(’Cu«
CSonOcer {\ l—‘pd bmu\ S O\Z\Q\TOJJ\“\QD

5. A su opinién ¢Por qué es importante que al Formalizar Investigacion
Preparatoria, los hechos imputados deben comprender una delimitacion
temporal y espacial?

- Ilipider la secpedsed. o ool Lelils . —
By odeolasms Yos. Bresbe u g
real e delides .

1 Q)(Lﬁ(( O CONECAA D

6. A su op-inic’m ¢Considera usted que la falta de imputacion necesaria al
Formalizar la Investigacién Preparatoria vulnera el Principio de Presuncion
de Inocencia?

)\So. el a4, @xﬂe&—»«\%\ de wocen da se NAislucda o~
ai—a@* alie: \OZS:MMO c,weuvx.:;) G,QLUO\A@ Lca‘_s Nedis

@‘Q\OGCLUT\OE 3& LOMCR lsa OMCV\ CX,( ‘,_,V\oocz,u.u"\‘

7. En su experiencia laboral en el Ministerio Publico ;Considera usted que al
Formalizar Investigacion Preparatoria, en caso de varios imputados, se debe
determinar cada hecho y su calificacion juridica, ademas del grado de
intervenciéon de cada imputado?
gﬁ Yo Lo Qe@“m%riq 5¢ delne o degidoalizar L:\ spadisele.
A &f b:-m@u“cx.;;o \J Q_,\ ‘oc\@:«_:uu(c e LJ-Q conedida QeCo

b QO‘(U\ Q«‘Lﬁ(bﬂ DO S Qu&c;g Q-OLOSO(&.C&( (ex Q(-\?i'vomofc""
t/o gX\ \sh w&ﬁg*&—(rac‘cn %(QAJ\_QQ Q/)«&-Q Qi Q‘,\ALL&C (4_

LV\OQJJL\"QC/LQY\
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8. Considera usted que ante la Formalizacion de la Investigacion Preparatoria,

sin una debida imputacion necesaria se vulnera el Derecho al Debido
Proceso?

> SLlaece ‘Lc'&e» (RZ éu& e 3:('1() QEP‘WO‘GG& Liore
Aa_\‘-_pl%%{cloeoc(c) r><>< (fH L w‘mna/ln 1@%&41@

Cron ujc; oo S (D%c‘o_r\ FQQng(' ol de mu(o@cp\m‘
\.

Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019

"Juln Jesus Delgado
Fiscal Adjunto provincial (T)
5°FpPPC= «HUANUCO
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UNIVERSIDAD DE HUANUCO
ENTREVISTA

Titulo de la Tesis: La Imputacion Necesaria en las Disposiciones de
Formalizacion de Investigacion Preparatoria y la restriccion del Derecho de

Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

Dirigido a los Fiscales y Asistentes en Funcién Fiscal pertenecientes al

Ministerio Publico de Huanuco.

Agradeceré 6ontestar todas y cada una de las preguntas, su aporte sera muy
valioso a efectos de terminar mi trabajo de investigacion para optar el titulo
profesional de abogado.

Nombre del entrevistado: M}jﬁ*l . }‘m‘\][ 4 “J[" u H”/T:
Nombre del entrevistador: Bach. Jesus Alejandro Carhuas Robles.

Lugar y Fecha: __ Muenvce . L€ 109 12019.

Preguntas:

1. A su opinién ;Considera usted que la falta de una imputacién necesaria
restringe el derecho de defensa del imputado? g s
_S‘/ PL u.l_,l,\. ‘imn'tc “( u‘(fl—J(l...V b/@( ’r-‘r)u Prn"( 1(7;?1‘\; en ,,D‘

\/r“T;n(\_, oz tT:':‘ / 'II[-‘_

2. Dentro de su labor en el Ministerio Publico ;Considera usted que la
disposicion de Formalizacion de la Investigacién Preparatoria, debe

contener un relato factico detallado de los hechos que se le imputan?
2 p—— . - / ~
Si didor exis iy wmo nseociem’ clove Yy qia La misme  dadax

S . ( —
ndeylir Uno bocics foffr:,:ha r,/l:_( P‘-“lijj'ur’?l-a (Cxirmen .,
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A su opinién ¢Cual es la importancia que se describa los hechos materia

imputacion, en un lenguaje claro, sencillo y entendible?

R\mlfﬁ un me;\ dnoL.S(J n({)l Cebo —'[\m(u pore (o Tpgl;c Oteso Joro
i

)/ de c/p{ nse _f(n‘f//lr/r“‘(/f'll’ (7..-,l,-:r l-.v Criden /'m:'r.k/ur,/l om/,}bwh’;/.;r/
2 J

G\,{pufo /w(m/ ) .__,,,,mu/zg/o;(

A su consideracion ¢ Cree usted que la falta de imputacion necesaria en la
Formalizacién de la Investigaciéon Preparatoria vulnera el Principio de

Legalidad? o —
b,' (\,C,Cf;.w, o *« 5%« s f‘we S0 wm S,_.-Dm F“ fuo f\;c(-?\(a

Se ook sh - {\dv-o /\,mp ‘mienls 9& Lo Lo ¥ Pwuggm.n/w{ {)-J*'

v

I”‘P s o s (1—)/ frucess Y] Jt’“\’/, g = t,c,Yt g{p_v:"ullo» c :.‘.nnp,;/ﬁ
L—/ cﬂ\_[/_[‘ T dv[_r?h ,.,,9/ OErre /QJ 'Cc}k’; Sqfvt-_y]\/umy/t ,//(,/u_“

A su opinién ¢Por qué es importante que al Formalizar Investigacion
Preparatoria, los hechos imputados deben comprender una delimitacion

temporal y espamal?
é, mpes L—u( Pz‘ré‘ erve  fovrbcle L()’(Ce(‘,cn r)“r{v-\ {Ue V,.‘\/nuu o

L= oo \\ S c[’[lc Lolictodd

A su opinién ¢Considera usted que la falta de imputacion necesaria al
Formalizar la Investigacion Preparatoria vulnera el Principio de Presuncion

de Inocencia?

&‘» 0!&{(' s [(., LonSe Ceumic (r c(z e Je ,[::(cn((- c/c'/'l"’ ‘Ec(@-\ 5(,‘,
,é'c: )’u/"w> / & Caxss e V/L X .{_J:/[a !—«M'\»ul ,‘r”"'/\’-cru’7’~

51/ C(Gﬂ'l\ﬁ Cé(‘!(’(/lm) \/‘,yn/‘,,h,n /‘—(—) Cerrrs / /{[om (ucf C:ﬂ/%/- e
Sz
(!’3\ 20 e pv—\,'ﬂ‘u‘\,-« 67\1)

En su experiencia laboral en el Ministerio Publico ¢Con31dera usted que al
Formalizar Investigacion Preparatoria, en caso de varios imputados, se debe
determinar cada hecho y su calificacion juridica, ademas del grado de

intervenci()n de cada imputado?
@ns.dfru\ Mecezanio
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8. Considera usted que ante la Formalizacién de la Investigacion Preparatoria,
sin una debida imputacion necesaria se vulnera el Derecho al Debido

Proceso? )
-S.'a/f,’«"n} Zen ,m«:/c'-v' inTans.‘c/uc/ C-,(’ C/r‘b’u‘.’(‘/L.\ c(«’ [/9,/ en S,

Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019
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UNIVERSIDAD DE HUANUCO
ENTREVISTA

Titulo de la Tesis: La Imputacién Necesaria en las Disposiciones de
Formalizacién de Investigacion Preparatoria y la restriccion del Derecho de
Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

Dirigido a los Fiscales v Asistentes en Funcion Fiscal pertenecientes al

Ministerio Publico _de Huanuco.

Agradeceré contestar todas y cada una de las preguntas, su aporte sera muy
valioso a efectos de terminar mi trabajo de investigacion para optar el titulo
profesional de abogado.

Nombre del entrevistado: oo 8(»\5 Q(A&r,/\m A asea

Nombre del entrevistador: Bach. Jesus Alejandro Carhuas Robles.

Lugar y Fecha: ; / /2019.

Preguntas:

1. A su opinién ¢Considera usted que la falta de una imputacion necesaria

restringe el derecho de defensa del imputado?
P 1
PI I

2. Dentro de su labor en el Ministerio Publico ¢Considera usted que la
disposicion de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria, debe
contener un relato factico detallado de los hechos que se le imputan?

. -
D W C‘SLQ Ao ConoireC lr.» aAcean \/\)l(;t«u falo\y Q‘ (.u«poloc\o
\ T

c(:\) Qm.qurcv‘ ol L(\oo ?Q»Acxl qW cocm?cq&.
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3. A su opinion ¢ Cual es la importancia que se describa los hechos materia
imputacion, en un lenguaje claro, sencillo y entendible’7
Q?ue Q,\ U-»\OJX‘G-AO CONOZC Qof qw? SR QA'LU\ wu&)l"\f’wéo

(SN 0-02\ cL lc; chmhzaum é& L:\ (uoeo\—r;awm

4. A su consideracion ¢,Cree usted que la falta de imputacion necesaria en la
Formalizacion de la Investigacion Preparatoria vulnera el Principio de
Legalidad?

i . comanzoc, o ?@f\lcl:xck Qs lcéo, ale considscsds
Sorie &) Q'mdp(o ko | pn'\dp\'m e donde eamonnd  lan
poconan ol Heo m».cx\ R QJsjn\oLz& mediaule lo condocla
Qe A Ci«&o p&%x& Cpeicnic, _

5. A su opinion ¢Por qué es importante que al Formalizar Investigacion

Preparatoria, los hechos imputados deben comprender una delimitacion
temporal y espacial?

C: kwgf Xﬁ AL\-\mAOF paco wA\an donele i evande
hosk =do  len hechos S para gue aa\cfm ol Focal cuwmoale»l«
d T Cb‘r\"pﬁ\'&hj‘e de 1<1 cousa.

6. A su opiniéon ;Considera usted que la falta de imputacion necesaria al
Formalizar la Investigacion Preparatoria vulnera el Principio de Presuncion
de Inocencia?
1\50 rQLQscxmomm-\e porocue Q\ Dﬁmp\o A Pm.) hocm AQ Lh(f,o.uaa
no '&;\omu»‘-( Qy QU RAR Q-\'&PC\ QOKC\LL\Q\S& U'QQ\‘LQAQ [CVCY tGD\oeorm\Ao
QL»@OXQF o u.\f\;u's'b %w)&mm D0\ oc«mqm u)ald.uuu \.\ QA LQ \wﬁk-cnuc.m\
20e5ioC_ap Aoendue. Cnlonces 1\(\3000 elo cw\ul-oéo u ancsenlrs au l\

dararcalo ae todo 2\ ELOsd Voate. QR (0. causd. eake Hrm
7. En su experiencia Iabor%l en el Ministerio Publico (,ConSIdera usted que al

Formalizar Investigacién Preparatoria, en caso de varios imputados, se debe
determinar cada hecho y su calificacion juridica, ademas del grado de
intervencion de cada imputado?

Cloﬂb- ‘?—e ]}v\c‘:o]nad;a !62«:@“;& pﬁrm'tl-é conocer o) ocks o oeles
Qi ineTas QR ha Wedho ol (.mou(-arlo B enda maukf\q o o

Aeloe. Cuélux',, 0o Ladolaqm.wa e\ V\Qs Acodo .MA(carlQ al

(‘,'oc{u’\&uO qo.Q O.(‘Cx(rf) \'\Q reu\flﬂc\o Q mue\ Az C\)“‘Q D“O\CD\D&LA)A
paca LIS "
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8. Considera usted que ante la Formalizacion de la Investigacion Preparatoria,
sin una debida imputacion necesaria se vulnera el Derecho al Debido

Proceso?
I\O 'Lm.t\o QU5 Ql _\3\0« A0 prd‘—eb'.) % [O uurul-oum 2} lQa I/\uc,ler:. Qrm'ﬁ«m&h
wlau r‘l( c\le SCQCRND TRCOCE Aoy

QAXQ wmko,cm& pmén.m\‘quq les \u:claos -\oéqma N Sy -k\'t\rbpﬁftul&

L«a«.\A_\Au f:&xe d &'lDO mr& £250 QUGS¢ l«w qut e g o lealis
f;my,m"nﬁ'\u\i PR U‘\'vmngf{.) Ck mue\ e

pa Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019
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T UNIVERGIOAD DE HUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

ENTREVISTA

Titulo de la Tesis: La Imputacién Necesaria en las Disposiciones de
Formalizacion de Investigacion Preparatoria y la restriccion del Derecho de

Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

Dirigido a los Fiscales y Asistentes en Funcién Fiscal pertenecientes al

Ministerio Publico de Huanuco.

Agradeceré contestar todas y cada una de las preguntas, su aporte sera muy
valioso a efectos de terminar mi trabajo de investigacion para optar el titulo

profesional de abogado.

Nombre del entrevistado: C/ 0O Gleesp Bawo

Nombre del entrevistador: Bach. Jesus Alejandro Carhuas Robles.

Lugar y Fecha: ; / /2019.

Preguntas:

1. A su opinién ¢Considera usted que la falta de una imputacion necesaria
restringe el derecho de defensa del imputado?
Olouim\\cn\z que st, doda ver que - impdacon es la deserpadn de un comperiamied
o oonducta (tomiswe vomsive] e tedo: suc apecto. dants ebydhvo eomo subches

a un“)ﬁ’\m peaal; Sele deseedpenid pemle al lnpudedatener @nodmiedte pleno reppedko

o low hecho gua st le écnpu{on} o hatslo o howrlo vagemenle afac(o gravered | el D°de deenca -
T 7 U

2. Dentro de su labor en el Ministerio Publico ;Considera usted que la
disposicién de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria, debe
contener un relato factico detallado de los hechos que se le imputan?
“(‘*’L‘n{"nuamw’ﬁ - dba conlenes loc hechor reladado: con clatdad \l[j(ti‘\(@'dn z

esteblewendo cut cretn Hanta weetedeule | tamHanle Y posterioves
7
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Astmismo, dibe estalb)ecarse le fmi.‘ccpmo'n QeS¢ e aJrn"ou\I/g al hopetads

3. A su opinién ;Cual es la importancia que se describa los hechos materia
imputacién, en un lenguaje claro, sencillo y entendible?
Qoe g0 entendible y de (el cnmprenston para el {ﬂ1pu:"<1<{'o/ 5 B
A evdos armbruedede \ putde Semerey deedor ore ls lnocl#isqacéo:\.

4. A su consideracion ¢ Cree usted que la falta de imputacién necesaria en la
Formalizacién de la Investigacién Preparatoria vulnera el Principio de
Legalidad?

A\ \Qmaln“zor L?nueﬁiquu‘bn eron‘fnm el Tsaml subsume wie condacte {.mka .
am(ﬁ‘pnélo VU.((PCLL a (La l!po pcvﬁ‘, pov e da c\r-l:e @ndaner {oelm L

[ yv\u&m cLL thPo fze.uC\ ,Ql no rcalazcr unc Gm-ccjcr [m puiﬂabf’ o‘ov\qmcgb-

ch \JU-‘(\JUC Ql bONCip D A lqgc\-‘&c& .

5. A su opinién iPor qué es importante que al Formalizar “Investigacion
Preparatoria, los hechos imputados deben comprender una delimitacion
temporal y espacial?

T \\'y\pm‘\ant po a2, <l realear &l Fycal Lt putacdn hecasei

e &&«.mﬂnu on cervecto wdado -&!C‘L\CO 12l ntsmo que eo suale ec

lav Cetunptamees pvcce&mu\u, oo b y poyjrr.u.wr«( , eobo can L:
q[me\ Rl die EL;CLA((L‘CV' [ lmupo v espaa‘o(; covducke hpmc\«eu;

6. A su opinion ¢;Considera usted que la falta de imputacion necesaria al

Formalizar la Investigacién Preparatoria vulnera el Principio de Presuncion

de Inocencia?

/"\ M eensvdeacon th presuntion d. d. [noccueds et Un pantpio inhe_

cecG al \m\?u:‘-(t(\o, e p«mc(a lncy_u valeo ext cucl"u_utf Q(CPC

l:. ly\\)CL(LC‘CGU\')M . \ar Luclc, no valnese er’L& ’Pm\c{o(o "
~

7. En su experiencia laboral en el Ministerio Publico ¢Considera usted que al
Formalizar Investigacion Preparatoria, en caso de varios imputados, se debe
determinar cada hecho y su calificaciéon juridica, ademas del grado de
intervencion de cada imputado?

beg‘ﬂd—:\mmcnﬁ L &L CaSc C{L vavio ( \‘mwlm&o/ cm:)c Qﬁs‘am paco ade
o da ellod cual ha gido s perCUPactow ¥ GPoﬂ? o o cowaiston
el heaho delictivo o L dn Led @wpredsion _pae cado vno e ello.
y de qua \,\xuc\w howr valir e deredio e c{e.(axsm.
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8. Considera usted que ante la Formalizacién de la Investigacion Preparatoria,

sin una debida imputacién necesaria se vulnera el Derecho al Debido

Proceso?

Mo, dlsdo aget ‘Q:MUU""‘&\CIO/V\ po  grogTRive c_w‘:‘z:-wu

2% Vo a a,uméaw\do om (e e:l‘lPM M PWOMOV (z_uvxo_Qal

va c}\a dpl.xv\}w&o Ja w—pbd‘aae/\/\) ) Ec,wl-: ole( (JNMO ‘PI.N\OS(

on s,

Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019

142



UNIVERTIDAD OF MUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

ENTREVISTA

Titulo de la Tesis: La Imputacion Necesaria en las Disposiciones de
Formalizacién de Investigacion Preparatoria y la restriccion del Derecho de
Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

Dirigido a los Fiscales y Asistentes en Funcion Fiscal pertenecientes al

Ministerio Publico de Huanuco.

Agradeceré contestar todas y cada una de las preguntas, su aporte sera muy
valioso a efectos de terminar mi trabajo de investigacién para optar el titulo
profesional de abogado.

7 ) . - , / / /
. / / ~ S
Nombre del entrevistado: /; Z. /7 WU = LI ///:/»;-a; 6. 2905 1/ it
[ag 7 7 o -
e * A \’/)
Nombre del entrevistador: Bach. Jesus Alejandro Carhuas Robles.

Lugary Fecha: : / /2019.

Preguntas:

1. A su opinién ;Considera usted que la falta de una imputacion necesaria
restringe el derecho de defensa del imputado?

[2200% 2 .(,//7 G220 /7/7/432///]’0/11 2L Z /» 724 /14/ n/ﬂ/ﬁ’//w/ﬂ
//oﬂ/a/n/ il i Pt n/% //m//w 7 Lan///i WAZIM/}/
W2 //ﬁdﬂé’*/l / n/ ,//nnn ./77/9/*///*2/

2. Dentro de su labor en el/Mlnlsteno Publico ¢Considera usted que la

disposicion de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria, debe
contener un relato factico detallado de los hechos que se le imputan?

A leprolsgoich o Dol 7 bt

/M///own /M/mm*/fm n////lé n// /7 71//» /‘r;, mvf
’zé?/z,xé//g 4 // o P ,4;0 7291 50 4;/’//////7/

LAZX. //;/,,/ /é/}zmz // /L/% / n/ / //1/1 7//5]// ,;-V//z/;z//mw W&Wﬂd’

oA ditalls.
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3. A su opinién ¢Cudl es la importancia que se describa los hechos materia
imputacion /en un lenguaje claro, sencillo y entendible?
/// 7 2 Al s /47 /// VA //7\ 47//‘//’/2%//07/ 0) /ﬁ/ﬂ//? 244

Zym//ﬂ// LLD20 0»%//7 \j//n7é/)7/’/ /4 Gl % //47//{/7 ozzﬂ
///m’%:z,éﬂé //;in/{ féf s 222/ o) /;—//7//‘//7/)’1// /Z///
D12 7 / /ﬁ/ﬂ[//%fo

4, {6\ su consideracion (',gree usted que la falta de imputacién necesaria en la

Formalizacién de la Investigacion Preparatoria vulnera el Principio de
Legalidad?

41/7 / // // 2 L0 /m/ / Y o un /71?’///»//
QAA’JO/A/ 274 // / ﬂ7//o////~ Z ///'ymﬂ/ 27 2L / 4%‘ %7/ // // AA—'
Qus bt QL71n 47/41/»// o 2o a0 a//p / / /7// 2, //ﬁ@ Mné‘/gzﬁ
/Q)////’/y//‘(‘ / /ﬂ?/ (17720 // / / / / 2 2~ &2 )(/a//ﬁ(‘/

5. A su opinién ¢Por g {6 es importante que al Formalizar Investigacion

Preparatoria, los hechos imputados deben comprender una delimitacion
temporal y espacial?

J% 4/‘//’:7/ ;mzé //’/-b ///Z; 0//7//7 / 7/ / 7///47
plp ety @MZZ/JZQ ’Z/J?‘Mé‘?/ /2o

6. A su opinién ¢Considera usted que la falta de imputacion necesaria al

Formalizar la Investigacién Preparatoria vulnera el Principio de Presuncion
de Inocencia?

LLELNLLET // 7/»4/%/}7/"1;)» A7 // Tz @//74; // D L2200 00U 20 n; /
/Wrmm’m ﬂ77,//m/ﬂ/\n LT 70 Z/)MM/ /r/ M//M’J//" %m«é/
/‘/m)’/’/ //‘x:m; /% ,o’)jff-/wf'. Z ﬁﬂ/m/‘//?/i/)' /p / Tpardty ﬂ//

200 1l -

7. En su experiencia laboral en el Ministerio PUblico ¢Considera usted que al
Formalizar Investigacion Preparatoria, en caso de varios imputados, se debe
determinar cada hecho y su calificacion juridica, ademas del grado de
intervencion de cada imputadg?
gn)fl mgj ﬂ/?//n /W/A’/ /)47 (04774 /)777&////)77 /é/,é/ L0
(Broul oy . o //M /n/ Lo b / mmé/w ﬁ/w/; //)/)/y Leo2o”

a ,//47 // ///,"//1 (1 (L0027 //‘/ //47/ / éw/// 7/)/14% V24%i //
///v/ / /r) L 221/ ///' /97.
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8. Considera usted que ante la Formalizacion de la Investigacion Preparatoria,

sin una debida imputacién necesaria se vulnera el Derecho al Debido

Proceso? /
M /Mé pLET 4 1 Z/ﬂ////a/ G e n//mm

Va7a) ////// 2 np o 4

3
STEMA Fl“" N
frisedi s Provincial P Corporative

de Huum,\‘,u = Gracias‘
JACR/UDH/Hco-2019
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UNIVERSIDAD DE HUANUCO
ENTREVISTA

Titulo de la Tesis: La Imputacion Necesaria en las Disposiciones de
Formalizacion de Investigacion Preparatoria y la restriccion del Derecho de
Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019

Dirigido a los Fiscales y Asistentes en Funcion Fiscal pertenecientes al

Ministerio Piblico _de Huanuco.

Agradeceré contestar todas y cada una de las preguntas, su aporte sera muy
valioso a efectos de terminar mi trabajo de investigacion para optar el titulo

profesional de abogado.

Nombre del entrevistado: Cﬁ:'yl‘ﬁa"\ (_D%J\‘d SCU\dm:z_ ga%ao‘@-

Nombre del entrevistador: Bach. Jests Alejandro Carhuas Robles.

Lugary Fecha: . / /2019.

Preguntas:

1. A su opinién ¢Considera usted que la falta de una imputacion necesaria
restringe el derecho de defensa del imputado?
(g‘«cmwlcm ede, aliequid— (a STc Bl2S-200s-
/o SYC 060739~ 2008 \; lex SS9 S RPS-2006;
L\Q[/‘LC’\ ol *QSPCCILU j-:vv.oHa/‘ VV\G"?Q&“\D‘ O N ru’)o")c\
\nuolu,uo\lh {/\QJYMMCJ/\«@? &%14\ w eQ Mu;cote l/\afc, ucLL\’.

2. Dentro de su labor en el Ministerio Pubhco ¢Consndera usted que la

disposicion de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria, debe
contener un relato factico detal(ro de los hechos que se le imputan?

8) 0\ \"VV)V‘)Q/’IOW we 3 @&W @\fl—t\wadoar
1) (4 szuimuadgz un hecho CQM/W\/ QDM[)’WOO fla-\
o unenls, qunm:((M Mo 1) C“LW@/IM&‘ZQ )’
’%) C@ﬁ&(ﬂ{m 4‘: Qu il s @&tmcéuw%a c,o%ma@,,
@ oS ey A ne ey hue e
@}SPON&) i SS;:WINWPM dLL\,l/w P)v{l F (p\
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3. A su opinién ¢Cudl es la importancia que se describa los hechos materia

imputacion, en un lenguaje claro, sencillo y entendible?

My \mpoheds, por wrede do b Sepifatns

ﬁﬂ*‘-!/ e/Q e C%Q réicwlﬂ, QW(CAPM'Z&,OO’) ﬁemv‘&f

I\Po/(nar (4 %J‘r‘le(k e Qfeen Al ‘\fm{?(&d" ‘/Lr—.
bu,ww cwﬂl'ﬁ de \\Q\\L“w\r k’f\ ‘LC@""‘\ /QQ_,l [ Re) ()[UL @3@(‘}3
4. A su consideracion ¢ Cree usted que la falta de imputacion necesaria en la

Formalizacion de la Investigacion Preparatoria vulnera el Principio de

Legahdéd'7
C fara Poxm Q/Q /x\ﬂwumn o de Qaz\ai/t*cﬁcncﬁ Slrve.
@w*ku’ [C( meaO') M)O)'{’fa"%l \/ [\ aﬁndaﬁ(f— SN Cﬁk/ e

(»amda o1 NG, by Mpeud. NS gols Ay A UV{nQnui@»\ dii
Urpie - (uulpdaoé,, ’ Mo Qc@n&c\ (2 mu{/\dmﬂ OIL-I'D(JX)Q
5. A su opinion LPo: qué es importante que al Formalizar Investigacion
Preparatoria, los hechos imputados deben comprender una delimitacion

temporal y espacial?

Poree o dolmitadin, “LV\MWQ @f)wu/va
dninole e e v dlbicde He of hwll
ﬂ\aif_u,u, Ao WU“}CU.WM (e ((M/}’JUIELM LALE, bine,

Yeaeve. lo UVLC( (hﬂwc{l&um\'_ownm\/(w @‘I’)WvLOL (/&LLU«‘

6. A gL opinion ¢Considera usted que la falta de nnputacnon necesaria al

Formalizar la Investigacion Preparatoria vulnera el Principio de Presuncion

de Inocencia?
(Qw;,a TN de;o'nomjp/m NS, ok~ o‘d,w«.k udiele e
b@oyruov’ [0»0’501’[&} [ ,dr(q //L@ﬁwgcccau»» anvéay,h\ /ﬁ

clpdioal Wuaz{p I#’o e o WJO&‘?[ 2 /rzazuwf
Csecpebe prolelle) 'S -Pinayg A—20(7-

7. En su experiencia Iaboral en el Ministerio Publico ¢4 Considera usted que al

Formalizar Investigacion Preparatoria, en caso de varios imputados, se debe
determinar cada hecho y su calificacién juridica, ademas del grado de

intervencién de cada imputado? 7{’(1
OUYO P O J puny ol

%U\S/(@"UL Ut Sl
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Considera usted que ante la Formalizacion de la Investigacion Preparatoria,
sin una debida imputacién necesaria se vulnera el Derecho al Debido

Proceso?

D podssv verhaocke recce 1, (doeds
o&d«!ﬁm; erepu: b foaclidad D

Gracias.
JACR/UDH/Hco0-2019

Cristian D. Sa
AA-SISTEMAFISCAL
Quinta Fisealia Provincial Penal Cogpefatissd
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ANEXO N° 06

UDH

LANIVER SO AD DE MU ANLICD

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

CUESTIONARIO

Dirigido a Abogados Litigantes de la Ciudad de Huanuco.

Estimado jurisconsulto, se le agradece por anticipado su participacion en la
presente investigacion, sirvase responder el presente cuestionario, que se tendra
en cuenta para el desarrollo de la tesis titulada: La Imputacion Necesaria en las
Disposiciones de Formalizacién de Investigacion Preparatoria y la restriccion
del Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019.

El cuestionario es anoénimo, por favor responda con sinceridad. Lea usted con

atencion y conteste marcando con una (X) en el inciso que considere el correcto.

(,Considera usted que la faltad una debida iacién en las |
Disposiciones de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria restringe

el Derecho de Defensa del Imputado?

2. | ;Considera usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, se
debe describir detalladamente el suceso factico del hecho imputado?

3. | (Cree usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, la

imputacion se realiza en un lenguaje claro, sencillo y entendible?

4. | ;Considera usted que en la Disposicion de Formalizacion de la

participacion delictiva de cada imputado y su calificacion juridica?

5. | (Considera usted que la imputacidn necesaria debe contener la
calificacion juridica afianzada en suficientes elementos de conviccion?

6. | ¢Considera usted que al no existir una debida Imputacion Necesaria se

Investigacion Preparatoria, se deberia cumplir con individualizar la X

vulnera el Debido Proceso?

7. | A su criterio ¢La ausencia de una Imputacion, vulnera el Principio de
Legalidad? ><

Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019
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UNIVERTIODAD DI MUANLUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

CUESTIONARIO

Dirigido a Abogados Litigantes de la Ciudad de Huanuco.

Estimado jurisconsulto, se le agradece por anticipado su participacion en la
presente investigacion, sirvase responder el presente cuestionario, que se tendra
en cuenta para el desarrollo de la tesis titulada: La Imputacion Necesaria en las
Disposiciones de Formalizacién de Investigacion Preparatoria y la restriccién
del Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019.

El cuestionario es anénimo, por favor responda con sinceridad. Lea usted con

atencién y conteste marcando con una (X) en el inciso que considere el correcto.

¢Considera usted que la falta de una deb p
Disposiciones de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria restringe ><
el Derecho de Defensa del Imputado?

2. | ¢(Considera usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, se

debe describir detalladamente el suceso factico del hecho imputado?

3. | (Cree usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, la

imputacion se realiza en un lenguaje claro, sencillo y entendible?

4. | ¢(Considera usted que en la Disposicion de Formalizacion de la

participacion delictiva de cada imputado y su calificacion juridica?

5. | ¢(Considera usted que la imputacion necesaria debe contener la

calificacion juridica afianzada en suficientes elementos de conviccion?

6. | ¢Considera usted que al no existir una debida Imputacion Necesaria se
vulnera el Debido Proceso?

7. | A su criterio ¢La ausencia de una Imputacion, vulnera el Principio de

Investigacion Preparatoria, se deberia cumplir con individualizar la ><

Legalidad?

Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019
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UNIVERTIOAD D MuUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

CUESTIONARIO

Dirigido a Abogados Litigantes de la Ciudad de Huanuco.

Estimado jurisconsulto, se le agradece por anticipado su participacion en la
presente investigacion, sirvase responder el presente cuestionario, que se tendra
en cuenta para el desarrollo de la tesis titulada: La Imputacion Necesaria en las
Disposiciones de Formalizacion de Investigacion Preparatoria y la restriccion
del Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019.

El cuestionario es anénimo, por favor responda con sinceridad. Lea usted con

atencion y conteste marcando con una (X) en el inciso que considere el correcto.

¢Considera usted que la falta de una debida imputacion en las
Disposiciones de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria restringe

el Derecho de Defensa del Imputado?

2. | ;Considera usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, se
debe describir detalladamente el suceso factico del hecho imputado?

3. | (Cree usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, la

imputacion se realiza en un lenguaje claro, sencillo y entendible?

4. | ;Considera usted que en la Disposicion de Formalizacion de la
Investigacion Preparatoria, se deberia cumplir con individualizar la
participacion delictiva de cada imputado y su calificacion juridica?

5. | ;Considera usted que la imputacion necesaria debe contener la

calificacion juridica afianzada en suficientes elementos de conviccion?

6. | ¢Considera usted que al no existir una debida Imputacién Necesaria se

vulnera el Debido Proceso?

7. | A su criterio ¢La ausencia de una Imputacion, vulnera el Principio de
Legalidad?

oS 2| 2 e | R

Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019
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UNIVERZIDAD D mUANLUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

CUESTIONARIO

Dirigido a Abogados Litigantes de la Ciudad de Huanuco.

Estimado jurisconsulto, se le agradece por anticipado su participacién en la
presente investigacion, sirvase responder el presente cuestionario, que se tendra
en cuenta para el desarrollo de la tesis titulada: La Imputacién Necesaria en las
Disposiciones de Formalizacion de Investigacién Preparatoria y la restriccion

del Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019.

El cuestionario es anénimo, por favor responda con sinceridad. Lea usted con

atencién y conteste marcando con una (X) en el inciso que considere el correcto.

;Considera usted que la falta de una debida imputacion en las
Disposiciones de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria restringe

el Derecho de Defensa del Imputado?

2. | ¢Considera usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, se
debe describir detalladamente el suceso factico del hecho imputado?

3. | (Cree usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, la

imputacion se realiza en un lenguaje claro, sencillo y entendible?

B B L5

4. | ;Considera usted que en la Disposicion de Formalizacion de la
Investigacion Preparatoria, se deberia cumplir con individualizar la ><
participacion delictiva de cada imputado y su calificacion juridica?

5. | ;Considera usted que la imputacién necesaria debe contener la

%

calificacion juridica afianzada en suficientes elementos de conviccion?

6. | ;Considera usted que al no existir una debida Imputacion Necesaria se
vulnera el Debido Proceso? ><

7. | A su criterio ¢La ausencia de una Imputacion, vulnera el Principio de
Legalidad?

Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019
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UNIVERCQIOAD DI =UANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

CUESTIONARIO

Dirigido a Abogados Litigantes de la Ciudad de Huanuco.

Estimado jurisconsulto, se le agradece por anticipado su participaciéon en la
presente investigacion, sirvase responder el presente cuestionario, que se tendra
en cuenta para el desarrollo de la tesis titulada: La Imputacién Necesaria en las
Disposiciones de Formalizacion de Investigacion Preparatoria y la restriccion

del Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019.

El cuestionario es anénimo, por favor responda con sinceridad. Lea usted con

atencién y conteste marcando con una (X) en el inciso que considere el correcto.

z,onsidera usted que la falta de una debida imputacion en las
Disposiciones de Formalizacién de la Investigacion Preparatoria restringe ><
el Derecho de Defensa del Imputado?

2. | ;Considera usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, se
debe describir detalladamente el suceso factico del hecho imputado?

3. | ¢(Cree usted que al Formalizar la Investigacién Preparatoria, la
imputacion se realiza en un lenguaje claro, sencillo y entendible?

4. | (Considera usted que en la Disposicion de Formalizacién de la
Investigacion Preparatoria, se deberia cumplir con individualizar la
participacion delictiva de cada imputado y su calificacién juridica?

5. | ¢(Considera usted que la imputacion necesaria debe contener la

calificacion juridica afianzada en suficientes elementos de conviccién?

6. | ¢Considera usted que al no existir una debida Imputacion Necesaria se
vulnera el Debido Proceso?

A X [X

7. | A su criterio ¢La ausencia de una Imputacion, vulnera el Principio de
Legalidad? ><

Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019
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g UNIVERTIOAD D HUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

CUESTIONARIO

Dirigido a Abogados Litigantes de la Ciudad de Huanuco.

Estimado jurisconsulto, se le agradece por anticipado su participacion en la
presente investigacion, sirvase responder el presente cuestionario, que se tendra
en cuenta para el desarrollo de la tesis titulada: La Imputaciéon Necesaria en las
Disposiciones de Formalizacién de Investigacion Preparatoria y la restriccion

del Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019.

El cuestionario es anénimo, por favor responda con sinceridad. Lea usted con

atencién y conteste marcando con una (X) en el inciso que considere el correcto.

1 ¢ Considera “usted que la falta de una debida imputacion en las
Disposiciones de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria restringe

el Derecho de Defensa del Imputado?

2. | ¢Considera usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, se
debe describir detalladamente el suceso factico del hecho imputado?

imputacion se realiza en un lenguaje claro, sencillo y entendible?

4. | ;Considera usted que en la Disposicion de Formalizacion de la
Investigacion Preparatoria, se deberia cumplir con individualizar la

participacion delictiva de cada imputado y su calificacion juridica?

5. | ¢Considera usted que la imputacion necesaria debe contener la

calificacion juridica afianzada en suficientes elementos de conviccion?

6. | ¢Considera usted que al no existir una debida Imputacion Necesaria se

3. | ;Cree usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, la ><

vulnera el Debido Proceso?

7. | A su criterio ¢La ausencia de una Imputacion, vulnera el Principio de

Legalidad? x

Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019
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UNIVERTIDAD O HUuANLCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

CUESTIONARIO

Dirigido a Abogados Litigantes de la Ciudad de Huanuco.

Estimado jurisconsulto, se le agradece por anticipado su participacion en la
presente investigacion, sirvase responder el presente cuestionario, que se tendra
en cuenta para el desarrollo de la tesis titulada: La Imputacién Necesaria en las
Disposiciones de Formalizacion de Investigacion Preparatoria y la restriccion

del Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019.

El cuestionario es anoénimo, por favor responda con sinceridad. Lea usted con

atencién y conteste marcando con una (X) en el inciso que considere el correcto.

ue a falta e una debida umputcmn en

¢ Considera uste las

Disposiziones de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria restringe
el Derecho de Defensa del Imputado?

2. | iConsidera usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, se

debe describir detalladamente el suceso factico del hecho imputado?

3. | ¢(Cree usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, la

imputacion se realiza en un lenguaje claro, sencillo y entendible?

4. | ;Considera usted que en la Disposicion de Formalizacion de la
Investigaciéon Preparatoria, se deberia cumplir con individualizar la
participacion delictiva de cada imputado y su calificacion juridica?

5. | (Considera usted que la imputacion necesaria debe contener la

calificacion juridica afianzada en suficientes elementos de conviccion?

6. | (Considera usted que al no existir una debida Imputacién Necesaria se
vulnera el Debido Proceso?

7. | A su criterio ¢La ausencia de una Imputacion, vulnera el Principio de
Legalidad?

A K| 2N XX XK

Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019
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UNIVERGIOAD D HUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

CUESTIONARIO

Dirigido a Abogados Litigantes de la Ciudad de Huanuco.

Estimado jurisconsulto, se le agradece por anticipado su participacion en la
presente investigacion, sirvase responder el presente cuestionario, que se tendra
en cuenta para el desarrollo de la tesis titulada: La Imputacién Necesaria en las
Disposiciones de Formalizaciéon de Investigacion Preparatoria y la restriccion
del Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019.

El cuestionario es anénimo, por favor responda con sinceridad. Lea usted con

atencion y conteste marcando con una (X) en el inciso que considere el correcto.

gul

¢Considera usted que la falta de una debida imputacién en las
Disposiciones de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria restringe
el Derecho de Defensa del Imputado?

2. | (Considera usted que al Formalizar la Investigacién Preparatoria, se
debe describir detalladamente el suceso factico del hecho imputado?

3. | ¢(Cree usted que al Formalizar la Investigacién Preparatoria, la
imputacion se realiza en un lenguaje claro, sencillo y entendible?

4. | ;Considera usted que en la Disposicién de Formalizacién de la
Investigacién Preparatoria, se deberia cumplir con individualizar la
participacion delictiva de cada imputado y su calificacion juridica?

5. | ;Considera usted que la imputacidon necesaria debe contener la
calificacion juridica afianzada en suficientes elementos de conviccion?

6. | ¢Considera usted que al no existir una debida Imputacién Necesaria se
vulnera el Debido Proceso?

7. | A su criterio ¢La ausencia de una Imputacion, vulnera el Principio de
Legalidad?

S K A || 2

Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019
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LUNIVERTIOAD Off mUuANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

CUESTIONARIO

Dirigido a Abogados Litigantes de la Ciudad de Huanuco.

Estimado jurisconsulto, se le agradece por anticipado su participacién en la
presente investigacion, sirvase responder el presente cuestionario, que se tendra
en cuenta para el desarrollo de la tesis titulada: La Imputacion Necesaria en las
Disposiciones de Formalizacion de Investigacion Preparatoria y la restriccion

del Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019.

El cuestionario es anonimo, por favor responda con sinceridad. Lea usted con

atencién y conteste marcando con una (X) en el inciso que considere el correcto.

¢ Conside que la falta de una debida imputacién en las

Disposiciones de Formalizacién de la Investigacion Preparatoria restringe ><
el Derecho de Defensa del Imputado?

2. | ;Considera usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, se
debe describir detalladamente el suceso factico del hecho imputado? ><

3. | (Cree usted que al Formalizar la Investigacién Preparatoria, la ><
imputacion se realiza en un lenguaje claro, sencillo y entendible?

4. | ;Considera usted que en la Disposicion de Formalizacion de la

participacion delictiva de cada imputado y su calificacion juridica?

Investigacion Preparatoria, se deberia cumplir con individualizar la ><
5. | ;(Considera usted que la imputacion necesaria debe contener la x

calificacion juridica afianzada en suficientes elementos de conviccion?

6. | (Considera usted que al no existir una debida Imputacion Necesaria se
vulnera el Debido Proceso?

- 7. { A su criterio ¢La ausencia de una Imputacion, vulnera el Principio de
 Legalidad? ><

Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019
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UNIVERTIOAD O =uaNuco

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

CUESTIONARIO

Dirigido a Abogados Litigantes de la Ciudad de Huanuco.

Estimado jurisconsulto, se le agradece por anticipado su participacién en la
presente investigacion, sirvase responder el presente cuestionario, que se tendra
en cuenta para el desarrollo de la tesis titulada: La Imputacion Necesaria en las
Disposiciones de Formalizacion de Investigacion Preparatoria y la restriccion

del Derecho de Defensa del Imputado, en la ciudad de Huanuco, 2018-2019.

El cuestionario es anénimo, por favor responda con sinceridad. Lea usted con

atencion y conteste marcando con una (X) en el inciso que considere el correcto.

1. | ¢(Considera usted que la falta de una debida imputacion en las

Disposiciones de Formalizacion de la Investigacion Preparatoria restringe

el Derecho de Defensa del Imputado?

2. | ;Considera usted que al Formalizar la Investigacion Preparatoria, se

debe describir detalladamente el suceso factico del hecho imputado?

3. | ;Cree usted que al Formalizar la Investigaciéon Preparatoria, la

imputacion se realiza en un lenguaje claro, sencillo y entendible?

4. | ;Considera usted que en la Disposicion de Formalizacion de la
Investigacion Preparatoria, se deberia cumplir con individualizar la
participacion delictiva de cada imputado y su calificacion juridica?

5. | (Considera usted que la imputacion necesaria debe contener la

calificacion juridica afianzada en suficientes elementos de conviccion?

6. | ¢Considera usted que al no existir una debida Imputacion Necesaria se

WA | KK

vulnera el Debido Proceso?

7. | A su criterio jLa ausencia de una Imputacion, vulnera el Principio de
Legalidad?

Gracias.
JACR/UDH/Hco-2019
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ANEXO N° 07

AL 13/06/2019 A HORAS 01:42 PM

CORRUPCION DE FUNCIONARIOS-HUANUCO

~ Codigo

_Eepa

Ioie Eatadocs D/ DU

REPORTE DETALLADO DE PLAZOS FISCALES POR FISCALIA

FISCALIA PROVINCIAL CORPORATIVA ESPECIALIZADA EN DELITOS DE

O Con Plazo Vencido

Fiscal : ROJAS MAYTA MIGUEL JHONY

45
46
47
48
49
50
51
52
53
547
55
56
57
58

2006015500-2018-244-0
2006015500-2018-274-0
2006015500-2018-282-0
2006015500-2018-294-0
2006015500-2018-335-0
2006015500-2018-346-0
2006015500-2018-358-0
2006015500-2018-381-0
2006015500-2019-3-0
2006015500-2019-16-0
2006015500-2019-81-0
2006015500-2019-113-0
2006015500-2019-121-0
2006015500-2019-142-0

INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
CALIFICACION

INVESTIGACION PRELIMINAR
CALIFICACION

Fiscal : SANCHEZ FIGUEROA LUZ MERCEDES

59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
Il
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88

2006015500-2012-55-0

2006015500-2014-98-0

2006015500-2015-107-0
2006015500-2015-111-0
2006015500-2015-112-0
2006015500-2015-127-0
2006015500-2016-39-0

2006015500-2016-116-0
2006015500-2016-220-0
2006015500-2016-344-0
2006015500-2017-115-0
2006015500-2017-133-0
2006015500-2017-224-0
2006015500-2017-241-0
2006015500-2017-249-0
2006015500-2017-279-0
2006015500-2017-300-0
2006015500-2017-378-0
2006015500-2017-391-0
2006015500-2017-397-0
2006015500-2017-402-0
2006015500-2017-418-0
2006015500-2018-28-0

2006015500-2018-57-0

2006015500-2018-60-0

2006015500-2018-71-0

2006015500-2018-82-0

2006015500-2018-88-0

2006015500-2018-132-0
2006015500-2018-141-0

INVESTIGACION PREPARATORIA
INVESTIGACION PREPARATORIA
INVESTIGACION PREPARATORIA
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PREPARATORIA
INVESTIGACION PREPARATORIA
INVESTIGACION PREPARATORIA
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PREPARATORIA
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PREPARATORIA
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PREPARATORIA
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR

CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
EN CALIFICACION (CALIFICA)

CON INVESTIGACION PRELIMINAR
EN CALIFICACION (CALIFICA)

03/09/2018
21/09/2018
31/10/2018
17/10/2018
04/12/2018
05/12/2018
02/04/2019
27/03/2019
31/01/2019
09/04/2019
12/04/2019
13/06/2019
20/05/2019
30/05/2019

Ministerio Publico
FPCEDCF-HUANUCO
SGF

ﬁ:: VF,lni.E'tapilﬁPlaizg:?_Irar;:

FORMALIZA INVESTIGACION PREPARATORIA
FORMALIZA INVESTIGACION PREPARATORIA
FORMALIZA INVESTIGACION PREPARATORIA
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
FORMALIZA INVESTIGACION PREPARATORIA
FORMALIZA INVESTIGACION PREPARATORIA
FORMALIZA INVESTIGACION PREPARATORIA
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
FORMALIZA INVESTIGACION PREPARATORIA
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
FORMALIZA INVESTIGACION PREPARATORIA
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
FORMALIZA INVESTIGACION PREPARATORIA
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR

N° de Registros(grupo):

09/01/2018
06/11/2018
16/09/2018
02/07/2015
05/06/2018
19/07/2018
23/07/2018
28/06/2016
24/08/2016
17/03/2017
26/05/2017
18/04/2017
13/08/2018
24/07/12017
03/07/2017
31/07/2017
08/09/2017
30/11/2017
02/05/2018
13/12/2017
29/12/2017
11/01/2018
27/02/2018
16/04/2018
10/04/2018
02/04/2018
12/04/2018
19/04/2018
03/05/2018
21/05/2018

60 283 €
60 265 €3
60 225 €3
120 239 €3
60 191 €3
120 1900 €3
9 72 &
60 78 €I
60 133 €
107 65 &P
60 62 €3

2 o &
60 24 &

2 10 €3

36

480 520 €3
120 219 €3
240 270 €3
240 1442 €3
480 373 &
180 329 €3
180 325 €3
120 1080 €3
120 1023 €3
120 818 €3
180 748 €3
120 786 €3
180 304 €3
240 689 €29
20 710 €3
120 682 €3
120 643 €3
120 560 €3
240 407 €3
120 547 €3
100 531 €3
120 518 €3
240 4711 €3
240 423 €3
105 429 €3
20 437 €3
300 427 €3
420 420 ()
240 406 €3
20 388 €3

Responsable: LUZ MERCEDES SANCHEZ FIGUEROA
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O Dentro del Plazo -1,

AL 13/06/2019 A HORAS 01:42 PM

CORRUPCION DE FUNCIONARIOS-HUANUCO

| Cédigo |

Etapa

. Plazo Por Vencer

T

Estado

REPORTE DETALLADO DE PLAZOS FISCALES POR FISCALIA

Ministerio Publico
FPCEDCF-HUANUCO
SGF

FISCALIA PROVINCIAL CORPORATIVA ESPECIALIZADA EN DELITOS DE

O Con Plazo Vencido

|

=

Fiscal : SANCHEZ FIGUEROA LUZ MERCEDES

89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
1086
107
108
109

2006015500-2018-154-0
2006015500-2018-164-0
2006015500-2018-189-0
2006015500-2018-256-0
2006015500-2018-267-0
2006015500-2018-283-0
2006015500-2018-300-0
2006015500-2018-307-0
2006015500-2018-348-0
2006015500-2018-349-0
2006015500-2018-380-0
2006015500-2019-6-0
2006015500-2019-12-0
2006015500-2019-24-0
2006015500-2019-25-0
2006015500-2019-44-0
2006015500-2019-48-0
2006015500-2019-71-0
2006015500-2019-116-0
2006015500-2019-120-0
2006015500-2019-133-0

INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PREPARATORIA
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PREPARATORIA
INVESTIGACION PRELIMINAR
INVESTIGACION PRELIMINAR

Estén considerados los actos procesales:

Calificacién, Diligencias de Inv. Preliminar,
Preliminar(Perd. Dominio), Quejas (Fiscalias Superiores) y Quejas de

CON INVESTIGACION PRELIMINAR
ASIGNADO PNP (PRELIMINAR)

CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
ASIGNADO PNP (PRELIMINAR)

FORMALIZA INVESTIGACION PREPARATORIA

CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR

FORMALIZA INVESTIGACION PREPARATORIA

CON INVESTIGACION PRELIMINAR
CON INVESTIGACION PRELIMINAR

F.Ini.Etapa B@Jﬂ'j
18/05/2018 180 391 €19
24/0512018 180 385 €3
25/06/2018 120 353 €3
10000/2018 120 276 €19
21092018 120 265 €3
041102018 60 252 €3
241102018 60 232 €I
20012018 60 227 €3
3012018 60 195 €
071212018 120 188 €
03012019 60 161 €
16012019 60 148 €
31012019 60 133 €
1200222019 60 121 €
14022019 60 119 €
14022019 60 119 €
06032019 60 99 €3
2000472019 120 45 &
241042019 120 50 €&
21052019 60 23 &P
31052019 60 13 &

N° de Registros(grupo): 51

Total de Registros: 109

Formalizacion de Inv. Preparatoria, Conclusion de Inv. Preparatoria, En Diligen. de Inv.
Pérdida de Dominio(Fiscalias Superiores)

Responsable: LUZ MERCEDES SANCHEZ FIGUEROA

Pagina 3 de 3
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“ARo del Buen Servicio al Ciudadano

MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA DE LA NACION

PrmugR DESPACHO OF LA Fiscauia PROVINCIAL PENAL
CorPoRaTvA Especiuzepa ey Deuvos  oe
(CORRUPCION DE FUNCIONARIOS DE HUANUCO.

Carpeta Fiscal: 2006015500-2018- 4 t/
Imputado: Carlos Valer Carmen

Delito: Cohecho Pasivo Propio en gjercicio de la
funcién policial.

REC} I
o L0

Disposicion FiscaL N° 02-2018- MP 1° Fpcencr-Hco.

Hudnuco, 11 de Diciembre de 2018.
Vista:
La investigacion preliminar seguida contra el sub oficial de
Tercera de la Pclicia Nacional del Perd Carlos Honorio Valerr Carmen, perteneciente al
Departamento Desconcentrado contra la corrupciéon de la Policia Nacional del Perd, por la
presunta comision del delito de Cohecho Pasivo Propio en ejercicio de la funcién policial, en
agravio del Estado y de la Policia Nacional del Pery; y,

CONSIDERANDO:

Que, habiéndose realizado la indagacion se ha logrado
recopilar elementos de conviccion de la comision del delito de Cohecho pasivo propio, por lo
que, corresponde que se dicte la formalizacion y continuacién de la Investigacién Preparatoria.

Ahora bien, a continuacién analizaremos los presupuestos
para disponer la investigacion con control judicial.

I. LA IMPUTACION NECESARIA QUE FORMULA EL MINISTERIO PUBLICO
Las diligencias preliminares proporcionaron informacién de calidad, que nos permite construir la

siguiente imputacion necesaria: V3 e (Ov ﬂ/‘-"[‘”

ra

En Ia arpeta FISC3| 349 2018, seencuentran investigados los Sub Oficiales de la Unidad de
uanuco Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos y Mariela Ruth Atencia |
Aguirre, quienes reallzando actos funcionales, especificamente el control de transito habrian
solicitado “un ferro”, es decir, la suma de 100 soles al ciudadano Cosme Avila Puente. La solicitud
infame fue hecha en forma directa por Yeltsin Lukianov Magariiio Avalos mientras que su
compafiera y ahora coinculpada Mariela Ruth Atencia Aguirre habria recibido el dinero.

V)
ORRUPCIOH

S DE HUﬁNUCO

yllmaa
ineicd )

El propédsito delictivo fue condicionar la omisién de actos funcionales en violaciéon de sus
obligaciones derivadas de la funcién policial, a condicién de que el conductor Cosme Avila
Puente les entregara 100 soles y de ese modo procurarse una ganancia ilicita. Los actos
funcionales omitidos fueron: a) no imponerle la papeleta por Infraccién al Reglamento Nacional
de Trénsito por no contar con licencia de conducir vigente, b) Devolverle sus documentos y c) No
trasladar el vehiculo de placa rodaje N° FOF-788, de marca Toyota, modelo HILUX, al Depésito
Municipal.

[) Seinhdec i
scad Pow
IONARIO!

OF FUNC

La intervencién ilegal y arbitraria al ciudadano Cosme Avila Puente se produjo el 22 de
Noviembre de 2018, al promediar las 13: 45 horas, a inmediaciones del Mercado Mayorista de
San Luis (Cachina) y el Colegio Marcos Durand Martel (Frente al Complejo Policial de Calicanto).
Los imputados verificaron que el ciudadano Cosme Avila Puente portaba una licencia de conducir

A i
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El delito se habria producido el dia 22 de Noviembre de 2018, a las 1:45 horas, cuando el
ciudadano Cosme Avila Puente se encontraba transitando por la Carretera Central,
especificamente al constado del Mercado Mayorista San Luis - “La Cachina”, ubicada cerca al
Colegio Marcos Duran Martel (la referencia es frente al Complejo Policial de Calicanto), lo
intervinieron los efectivos policiales Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos y Micaela Ruth Atencia
Aguirre, ambos se encontraban a bordo de la motocicleta Lineal con placa rodaje 0223-BW. En
ese momento, el Policia Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos, que estaba vestido con chaleco de la
Policia de Transito y con casco blanco, le solicité sus documentos tanto del vehiculo como de los
personales que lo acreditaban como conductor, por lo que el ciudadano le hizo entrega de los
mismos. En ese momento, el imputado verific6 que la licencia de conducir se encontraba
vencida y ordend su traslado al Depésito Municipal, para tal fin le indicé a la sefiorita policia
Mariela Ruth Atencia Aguirre que subiera a la camioneta intervenida.

La imputada se ubicé en el asiento del copiloto y lo condujo por la Carretera Central con rumbo
al Depésito Municipal.

De otro lado, cuando se encontraba por la altura de la cuadra 03 de la Avenida Tupac Amaru, el
Policia Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos se estacioné y ordend que el ciudadano intervenido
Cosme Avila Puente se estacionara, luego se le acercd y le dijo “Una sola:vez voy a hablar, si
quieres arregiar me das un ferro”, refiriéndose a 100 soles, el ciudadano Cosme Avila Puente
respondié que solo tenia 30 soles y que habia dias que po trabajaba:; que tenia que dar el
examen para la renovacion de la licencia de conducir el 04 de Diciembre de 2018, pero el
referido policia no lo escuché y emprendi6 el recorrido por el Jirén 28 de Agosto y salié hasta la
pista central, como yendo para Cayhuayna, razén por lo que el declarante decidi6 entregarle el
dinero, con tal propésito se dirigié por el Taller de Mecénica de su hermano Lorenzo Avila
Puente, local que se encontraba cerrado.

Luego bajé por el jirén Jorge Chavez, pasando por el jirén Micaela Bastidas, salié por el jirén
Manco Inca con direccién a la casa de su hermana Claudia Avila Puente, quien le presté la suma
de 100.00 soles. El ciudadano Cosme Avila Puente entregé de inmediato esa suma de dinero a la
policia Mariela Ruth Atencia Aguirre, quien luego de recibir el dinero, bajé de la camioneta del
denunciante, se subié a la motocicleta conducida por el policia Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos
y ambos se retiraron del lugar.

El ofrecimiento ilegal que el imputado Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos consistié en a) no
imponerle la papeleta por Infracciéon al Reglamento Nacional de Transito por no contar con
licencia de conducir vigente, b) Devolverle sus documentos y c) No trasladar el vehiculo de placa
rodaje N° FOF-788, de marca Toyota, modelo HILUX, al Depésito Municipal, por supuesto a
cambio de 100 soles, para lo cual durante el trayecto la policia Mariela Ruth Atencia Aguirre
habria fingido persuadir al efectivo policial Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos, quien no quiso
entender nada y ella decia que “no podia hacer nada porque afirmaba que aquél era su
superior”.

La intervencién ilegal que efectuaron los referidos imputados fue observada por el Jefe del
Departamento Desconcentrado contra la Corrupcién de Hudnuco Mayor PNP Arlik Chavez
Fernandez, quien circunstancialmente se encontraba transitando por la Carretera Central a
bordo de su motocicleta lineal con placa de rodaje 0223-BW, por lo que de inmediato solicité la
intervencién del Sub Oficial Richard Martinez Quintanilla®, quien efectué averiguaciones al
respecto, conjuntamente con el Sub Oficial de Tercera PNP Carlos Valer Carmen.

Circunstancias concomitantes.

Ese dia, pasadas las 19 horas, el Sub Oficial Richard Martinez Quintanilla y el Sub Oficial Carlos
Honorio Valer Carmen cenaron con el Teniente PNP Robert Poma Surichaqui, a quien le
solicitaron  informacion de la efectivo policial que acompafié a Yeltsin Lukianov Magarifio
Avalos.

En los dias siguientes, el imputado Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos se enterd por version del
Teniente PNP Robert Poma Surichaqui, que existiria una investigacién en su contra y que la
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Policia del Departamento Desconcentrado contra la corrupcién de Hudnuco habia estado Q
& indagando, es en esas circunstancias que segln la declaracion de Yeltsin Lukianov Magarifio
[,} Avalos fue contactado a través de Whatsapp por el imputado Sub Oficial de Tercera PNP Carlos
§ S Honorio Valer Carmen, quien pertenece al Departamento Desconcentrado contra la Corrupcién
\ de la Policia Nacional del Peri de Huanuco Yy quien era parte del grupo que se encontraba
\‘2 @ realizando las investigaciones. El imputado Carlos Valer Carmen lo habria citado con la finalidad
Q\J) \ de solicitarle la suma de 20,000 o 30,000 soles inicialmente y finalmente, 10,000 soles a fin de
@ que le informe los pormenores y el avance de las investigaciones, que tenian el caricter de
“secretad”, en virtud de la Disposicion Fiscal N° 2, del 23 de Noviembre de 2018 y que se

encontraban a cargo del Mayor PNP Arlik Chavez Ferndndez.

Durante la entrevista, el imputado Carlos Honorio Valer Carmen no solo informé en forma
pormenorizada del desarrollo de la investigacién sino que ademas orient6 al investigado Yeltsin

Lukianov Magarifio Avalos, a fin de que presentara un escrito apersonandose ante esta Fiscalia
Provincial.

El escrito de apersonamiento del imputado Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos fue presentado al
Ministerio Publico, el 3 de Diciembre de 2018.

La conversacién sostenida por Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos con el Sub Oficial de Tercera de

\‘Q ia Policia Nacional del Pert Carlos Valer Carmen fue grabada por el primero nombrado y por su

© ~ cényuge Andrea Mercedes Espinoza Picho, quienes luego lo habrian coaccionado, exigiéndole

C que él desapareciera la Carpeta Fiscal, por supuesto que lo hiciera después de que Yeltsin

Lukianov Magarifio Avalos rindiera su declaracién de defensa y que ademas buscara ai
denunciante Cosme Avila Puente, a fin de no lo incriminara a Magarifio Avalos.

@4

Informacion relevante.

En su declaracion, el Jefe de Control de Transito de la Unidad de Transito y Seguridad Vial PNP
-Hudnuco Teniente Robert Poma Surichaqui, ha sefialado que no ordené que Yeltsin Lukianov
Magarifio Avalos ni Mariela Ruth Atencia Aguirre a que concurran a cubrir servicios de control
de transito porque cada uno de ellos tiene su hoja de ruta que se les entrega por las mafanas,
aproximadamente a las 8:00 horas cuando la Sub Oficial Pérez, quien trabaja en la Seccién de
Secretaria y es la encargada de entregar las hojas de ruta a los conductores de las unidades
méviles. Es mds los motorizados tienen la obligacién de solicitarle a la encargada la hoja de ruta.
En este momento no recuerda cual fue la ruta que se le encargé cubrir a los imputados.
Precisa que puede ocurrir que el Oficial a cargo de Transito o el mas antiguo de los motorizados
de no encontrarse el Oficial, ordene que varios o uno de los motorizados pueda cubrir otra ruta,
en este caso, si existe justificacion, el policia de transito puede desplazarse a otro lugar fuera de
la jurisdiccién en la que ha sido comisionado.
Para cubrir otra ruta debe existir un motivo justificado y siempre con la orden del superior o del
motorizado més antiguo; pues, puede ocurrir que los ciudadano reporten congestionamiento de
transito en algun lugar y el Oficial a cargo, en este caso, el declarante ordene que se desplacen
otros motorizados.
Respondiendo la pregunta, el declarante reiteré no ordené que los investigados cubran servicios
a inmediaciones del Colegio Marcos Durand Martel, ese dia y a esa hora.
Asi mismo, afirmé que no fue informado de que los investigados estaban cubriendo servicios por
la Carretera Central a inmediaciones del Colegio Marcos Durand Martel, a pesar de que existe la
obligacién de que se me informe.
Agregd que en caso no hubiera respondido el teléfono puede disponer el policia motorizado mas
antiguo o SEOPOL de Transito, es decir, los encargados de la Oficina de Prevencién de Transito,
sino no existe justificacién a que se desplacen por otra ruta, repito salvo una emergencia y se
otiene que comunicar.
= Ademas, respondiendo la pregunta ¢Indique usted quien era el mas antiguo de los motorizados
el dia 22 de Noviembre de 2018, al promediar las 13:30 horas?, dijo el més antiguo era el Sub
Oficial de Segunda PNP VYeltsin Lukianov Magariiio Avalos, el dia 22 de Noviembre de 2018.
Afirmé que el Sub Oficial de Segunda PNP Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos, no le comunicé
que el dia 22 de Noviembre de 2018 habia cubierto servicios por la Carretera Central y que habia

infervenidn  a un randictar on 1ina ovnlanada franta Al Calamia RAmvrar Miivnmd Afaast
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personal de Anticorrupcion, especificamente el Sub Oficial Martinez, quien lo llamé y lo invité a
Ceénar para conversar un tema de caracter reservado y el declarante acepté porque lo conocia y
son colegas, que cenaron en el Restaurante Polleria PILIS que se ubica en el distrito de Amarilis y
en esa cena le coment6 que existia una presunta denuncia contra el Sub Oficial Magarifio, que le
comento que Magarifio habia intervenido un vehiculo, que habia procedido de manera irregular,
que la intervencion se habia efectuado en horas de la tarde pero no precisé la hora.

El declarante se quedé sorprendido porque no sabia nada al respecto. Luego el Sub Oficial
Martinez pregunté con quien habia salido a patrullar el Sub Oficial Magarifio y el declarante no
sabia, por esta razén llamé telefénicamente al Sub Oficial Magarifio, el nimero del teléfono de
Magarifio es 982333796 para preguntarle puntualmente con quien habia salido a patrullar por la
tarde y él respondi6 que habia patrullado con la Sub Oficial Atencia pero ademis le pregunté
éPorqué razon el declarante le hacia esa pregunta?. Esta llamada se habria producido entre las
19: 30 a 20:00 horas aproximadamente y el declarante le dijo "después te comento, después
hablamos”

Precisé que en la cena se encontraba ademas del Sub Oficial Martinez otro efectivo policial de
Anticorrupcién, me parece que se apellidaba Valer.

Al responder la pregunta 5. ¢Precise la_hora en que el el Sub Oficial Magarifio le dio cuenta de [a
intervencidn del vehiculd de propiedad del ciudadano Cosme Avila Puente?, dijo “..al concluir la
cena con el Sub Oficial Martinez, el declarante se fue a su base y aproximadamente a las 21 y 30
horas conjuntamente con el Sub Oficial Magarifio se constituy6 a la altura del local donde
realizan las revisiones técnicas porque habia congestionamiento a razén de que se habia
producido la colisién de dos buses y en el lugar dialogué con Magarifio, sobre el servicio y le hice
la consulta con relacién a si habia intervenido un vehiculo en horas de Ia tarde y él respondié
que si, que habia intervenido un vehiculo en horas de la tarde porque el conductor habia
cometido una infraccién al Reglamento Nacional de Trdnsito pero no precisé cual fue la
infraccién.

Margarifio precisé que habia intervenido una camioneta y que le habia dado una oportunidad
aplicando su criterio, que le dio una facilidad porque aplicando su criterio vio por conveniente no
llevarlo al Depésito...”

De otro lado, admitié que fue él quien le informé al Sub Oficial Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos
que la policia del Departamento Desconcentrado contra la corrupcién de Hudnuco se encontraba
efectuando una investigacién, que le dijo en forma reservada que “me habian comunicado
personal de Anticorrupcién que habia intervenido un vehiculo y que habia procedido en forma
irregular” y él acepté que habia intervenido y volvié a repetir que aplicando su criterio habia
dado una oportunidad al conductor y que inclusive le dijo que averigiie si realmente habia una
denuncia porque no habia documento o notificacion.

Asever6 que no puede precisar pero al dia siguiente o dos dias después, el Sub Oficial Magarifio
llamé a su teléfono y me pregunts si sabia algo mas de la denuncia y le respondi que no, pero
que habian pedido el rol de servicios de ese dia 22 de Noviembre de 2018 y el declarante
presintié que existia un tema personal entre el Sub Oficial Martinez y Magarifio, tuvo esa
apreciacion pero los detalles desconoce.

Finalmente, la Representante del Ministerio Piblico le dio lectura a un extracto del didlogo
presentado por el Sub Oficial Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos y respondiendo la pregunta
¢Indique usted cudl es la explicacién del didlogo que usted sostuvo con el Sub Oficial Yeltsin
Lukianov Magarifio Avalos y que se le ha dado lectura?, dijo: que al dia siguiente de la
intervencién del Sub Oficial Magarifio, fue al Departamento Desconcentrado contra la
corrupcion para solicitarle la tarjeta de Abastecimiento de la motocicleta destinada al referido
Sub Oficial y en ese momento Ia esposa del Sub Oficial le comunicé que Magarifio lo habia
grabado y que iban a presentar los audios para su defensa.

Con respecto a ese didlogo estd relacionado a la intervenciéon de Magarifio del dia 22 de
Noviembre de 2018 y el declarante queria saber si era verdad esa informacién porque necesitaba
saber para proceder conforme a mis atribuciones, puesto que ni siquiera supo que Magarifio
habia intervenido al conductor en horas de Ia tarde del 22 de Noviembre de 2018 como ya lo he
explicado.

Finalmente al responder la pregunta ¢Existe algiin documento en la  Unidad de Transito y
Seguridad Vial de la Policia Nacional del Perti — sede en Hudnuco que registre la intervencién del

Sith Oficial Maoarifin v cir camnaRar dal 99 AA MAvinmben Aa 90109 diia. .. s
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Con respecto al procedimiento de intervencién policial, dijo: “... el Policia de Transito debe sacar
sus papeletas por la mafiana al iniciar su servicio y al término del servicio obligatoriamente debe
internarlas, no hay plazo..”

Con respecto a la imposicién de papeletas por infracciones leves al Reglamento Nacional de
Transito, dijo: “..segun el Reglamento si el efectivo policial no tiene papeletas tiene la obligacion
de llamar al policia de transito mas cercano y pedir que el policia que tenga papeletas infraccione
y él firmar como testigo...”

Asi mismo, respondiendo la pregunta ¢Esta permitido que el Policia de Trénsito retenga a un
conductor y lo conduzca por diversas calles para luego dejarlo ir porque segtin su criterio merece
una oportunidad? ¢Es parte de un procedimiento segiin los protocolos internos de la Policia de
Transito?, dijo: “..que no, que el declarante no permite ello, que no es parte del

procedimiento..”

Asi mismo, su respuesta de la pregunta 13 ¢El Policia de Transito puede resguardar y conducir a

un conductor a su vivienda o a la de sus familiares para que pueda subsanar la documentacién

que no posea?. Precise si estd contemplado en el procedimiento segun los Reglamentos Internos

de la Policia Nacional del Perd, dijo: “...que obviamente que no, el procedimiento indica que si el

conductor de un vehiculo ha cometido infracciones al Reglamento Nacional de Transito que

merezcan el internamiento del vehiculo, de inmediato y en forma directa debe <er conducido al

Depésito.

En ningun caso puede ser resguardado o acompafiado por el Policia de Transito,por una ruta que

no sea la que corresponda al Depésito Municipal o a la Comisaria mas cercana..”

Finalmente, segin la Carta Funcional del Personal encargado y conductor de la UUMM
(motocicleta) asignado a la Unidad de Transito y Seguridad Vial de Huanuco, entre las funciones
de los imputados se encontraba la siguiente: “Mantener informado de las novedades del

servicio al Jefe inmediato superior y/o al suscrito”, firma el documento el Jefe de UTSEVI-PNP-
HUANUCO Mayor PNP Julio Castillo Mac Dowall.

Ahora bien, en el contexto del desarrollo de las investigaciones, el Sub Oficial de Segunda PNP Yeltsin
Lukianov Magarifio Avalos aparentemente se enterd por versién del Teniente PNP Robert Poma
Surichaqui, que existia de una investigacién en su contra y se contact6 al Sub Oficial de Tercera PNP
Carlos Honorio  Valer Carmen, quien pertenece al Departamento Desconcentrado contra la
Corrupcién de la Policia Nacional del Pert de Huanuco, con la finalidad de que él le informara los
pormenores de la investigacion, en esas circunstancias el Sub Oficial de Tercera PNP Carlos Honorio
Valer Carmen, le habria solicitado dinero a cambio de proporcionarle informacién privilegiada de una
investigacién reservada que se realizaba en el Departamento Desconcentrado contra la corrupcién de
Hudnuco e inclusive el imputado Carlos Honorio Valer Carmen le orientd a su coimputado Yeltsin
Lukianov Magarifio Avalos, a fin de que presentara un escrito apersondndose ante esta Fiscalia
Provincial. El escrito fue presentado al Ministerio Piblico, el 3 de Diciembre de 2018.

De otro lado, el Sub Oficial de Segunda PNP Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos y su conyuge Andrea
Mercedes Espinoza Picho, luego de enterarse de la investigacion efectuada en su contra, le entregd
una suma de dinero no precisada y luego le informé que habia grabado la conversacién y utilizando
un Drown lo habia filmado para posteriormente aparentemente chantajearlo, a fin de que
desapareciera la carpeta fiscal, claro esta después de que Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos rindiera

su declaracion, segtin ha sefialado el propio Carlos Honorio Valer Carmen, en su denuncia presentada
en la fecha.

|

1OS DE CORRUF
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Al respecto, debemos sefialar que existen dos versiones diferentes, sin embargo, un solo hecho
demostrado: el 22 de Noviembre de 2018, el Sub Oficial de Segunda PNP Yeltsin Lukianov Magarifio
Avalosy la la Sub Oficial de Tercera PNP Mariela Ruth Atencia Aguirre, condicionaron al conductor la
no imposicién de una Papeleta por infraccién al Reglamento Nacional de Transito que correspondia
imponer al ciudadano Cosme Avila Puente; quien conducia el vehiculo de placa rodaje N° FOF-788, de
marca Toyota, modelo HILUX, pese a que su licencia de conducir se encontraba vencida y el no
internamiento de su vehiculo en el Depésito Municipal, a cambio del pago de 100 soles que recibid en

efectivo, la dltima nombrada pero que fue solicitado directamente por Yeltsin Lukianov Magarifio
Avalos.

DAEN O
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VERSION DEL IMPUTADO SuB OFICIAL DE SEGUNDA PNP YELTSIN LUKIANOV MIAGARING AVALOS

En su declaracion del 5 de Diciembre de 2018, ante la sefiorita Fiscal Adjunta Provincial doctora Sarita
Jara Beteta ha sefialado textualmente “... Que, el dia 22 de noviembre de 2018, aproximadamente a
las 16:30 horas, recibi una llamada del Teniente PNP Robert Poma Surichaqui, en ese momento se
estaba desempenando como jefe encargado de la unidad de trdnsito y seguridad vial, donde me
encontraba laborando, en esa conversacion telefénica me preguntd si yo habia realizado alguna
intervencion, a lo que le respondi que si, que fue al medio dia aproximadamente; dicho teniente me
pregunta quién se encontraba conmigo, y que motocicleta yo conducia, le repondi que conducia la
motocicleta de plaza PL19220, y estaba en compaiia de la Sub Oficial de tercera PNP Mariela Atencia
Aguirre, entonces le pregunté a que se debia tantas preguntas y si deseaba saber algo en especifico,
contestdndome que hablariamos mas tarde. Luego aproximadamente las 22:00 horas del mismo dia,
conversé personalmente con el indicado teniente, y me indica que dos sub oficiales de la policia
anticorrupcion cenaron con é€l, identificados con el Sub Oficial de Sequnda Martinez Quintanilla y el
Sub Oficial de Segunda Valer, comentdndome que el sub oficial Martinez aducia que habia tenido
problemas de indole sentimental con mi persona , utilizando términos peyorativos y despectivos de mi
conducta, entonces el teniente me pregunta “tu tienes problemas personales con él’, respondiéndose
que no considero un problema, pues que ya sucedié hace mucho tiempo, asi también me mencioné
que el tema de conversacion fue para que dichos sub oficiales averigiien sobre los actividades que mi
persona habia desarrollado durante el dia y que ellos iban hacer lo posible para que una persona
intervenida al medio dia aproximadamente, denuncie un supuesto acto de cohecho.

A las 22:30 aproximadamente me retiro de la unidad policial hacia mi domicilio, volviéndolo a llamar
al teniente, con el grabador de llamadas encendido, con la finclided de saber més del tema, lo gue
relata el teniente en esa llamada telefénica, es que €l tenia en claro que era un tema personal porque
al inicio de la reunion le habia comentado sobre problemas de indole sentimental, a lo cual aunando
en la conversacion y para que pueda contarme mds de lo que habia conversado en esa cena, me dice
que también estuvo presente el sub oficial de sequnda Valer, quien no hablaba mucho y lo que mds
recuerda es que también hacia comentarios despectivos sobre mi persona, como si hubiera un
problema personal, indicandome casi al término de la conversacién, que podria ser un susto que me
querian dar o que simplemente era por un tema personal.

El dia viernes 23 de noviembre de 2018, a las 20:20 horas, recibi un mensaje de watsap del sub oficial
Voler, quien trabaja en la DEPCOCOR de Hudnuco, del nimero de teléfono 971349555, escribiendo
“Hola promo”, como desconocia el nimero le respondia “hola promo, no te tengo en mis contactos”,
indicandome €l que habia un tema delicado que queria conversar conmigo, le respondi que podiamos
encontrarnos mafana o pasado, inicialmente él me acepta que sea para el dia 24 de noviembre de
2018, a las 07:30 horas, quedando en eso, pero luego de unos minutos me dijo era urgente y ya
mismo, es cuando yo le contesto que en 10 minutos nos ibamos a encontrar, él me indica el lugar que
seria por el paradero de los carros de la empresa San Juan, en la carretera central via regional o la
altura del puente Llicua (Savoy), después de 30 minutos nos encontramos a varias insistencia de su
parte, una vez en el lugar, hace que caminemos media cuadra aproximadamente con direccién al
puente paralelo del puente Llicua, hacia arriba por el pasaje, al costado del canal nos paramos, y me
dice “sabes lo que ha pasado no, por si acaso ya tememos un denunciante y un testigo”,
respondiéndole de que, en vez de contestar mi pregunta lo que hace es tratar de intimidarme,
indicando que el supuesto delito que se me imputaria tendria una pena muy alta para mi, y que é/ no
me hubiera llamado a ese lugar si no me tuviera una salida, entonces le digo cual es el problema, a mi
insistencia me comenta, que el dia 22 de noviembre de 2018, él y el sub oficial Martinez habion
tomado conocimiento de una intervencién mia, y teniendo la placa del vehiculo localizaron el
domicilio del propietario y conductor, ya en el lugar con habilidades que el decia que tenian, mienten
al propietario del vehiculo, y que Juego de un rato de conversacién, y por la manipulacién que habian
ejercido sobre él, les cuenta el denunciante Cosme Avila Puente que en horas de la mafiana habia sido
intervenido por la policia de transito, y que el denunciante supuestamente habia ofrecido dinero a los
policias de trdnsito, y que pese a ello los policias de trénsito no los dejaba que se vayan; en esas
circunstancias el sub oficial Valer me refiere que uno de los dos habia grabado esa conversacién que
mantuvieron con el denunciante, a quien le hicieron mencion que era un delito y en ese momento se
identificaron como la policia anticorrupcién, obligando a esta persona a denunciar, ya motivado o
instruido por los efectivos policiales antes mencionados, asimismo, me refiere que una familiar del
denunciante seria la testigo, entonces le respondi que como era posible que podian orquestar esta
situacion irregular por temas personales, perjudicindome a miy a mi familia, instantes en que el sub
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darte una salida, sino no me hubiera comunicado contigo, yo le pregunté cudl es la salida,
indicdndome el sub oficial Valer que un proceso de estos yo me gastaria 20,000 a 30,000 soles, insistié
en decirme cuanto crees que cuesta tu libertad o estar cerca a tu familia, sé que tienes una hija ain
pequefia, respondiendo que yo no tenia nada que ver, que esto se esclarecia asi el proceso sea
dificultoso, entonces el me dijo “ya pues para que no pases ese proceso’”, yo le dije que ahora no tenia
dinero, dicho sub oficial me respondié que me daba plazo hasta mafiana y que me saque un
préstamo, le respondi cuando es que desea que no me haga dafio de pasar todo este proceso,
quedando en la suma de 10,000.00 soles, le dije que ya tenia varios prestamos y que no estaba en la
capacidad de sacar mds prestamos y que el tiempo era poco, entonces Valer indica quesino era el 24
0 25 de noviembre de 2018, ya el dia lunes 26 de noviembre de 2018, saldria mi detencion preliminar,
y que si adn no me habian detenido, segtn refirié Valer, es porque la fiscal a cargo tuvo un
inconveniente con el sub oficial Martinez, en la recepcién de denuncia y declaracion del denunciante, y
que incluso la fiscal disgustada hizo llamar al Mayor Chavéz de la DEPCOCOR a su despacho,
finalmente le accedi a entregar dicho monto, y para seguirle la corriente le dije que le entregaria en
dos partes, la primera parte que se le iba entregar el dia sébado 24 de noviembre de 2018, y la otra
parte en 15 dias, terminando la conversacion el dia indicado, me dijo como dltima palabra, que piense
en mi familia, en mi libertad y en el proceso tedioso que tenia que pasar, porque eso no tenia precio,
retiréndome a mi domicilio.

El dia sébado 24 de noviembre de 2018, recibi mensajes del sub oficial Valer durante el dia pidiendo el
monto pactado, pero ese dia mi excusa para no encontrarme con él fue yo estaba de servicio. -’
El dia domingo 25 de noviembre de 2018, después de pensarlo mucho decido buscor apoyo de ja
policia, no confiando en nadie, ya que los policias involucrados son conocidos por muchos efectivos
policiales, tomando como sequnda opcién tratar de ubicar a la fiscal a cargo del caso, dirigiéndome a
la fiscalia anticorrupcién en horas de la mafiana, encontrando cerrado la oficina porque era domingo,
no teniendo otra forma de ubicarla, por lo que mi esposa Andrea Espinoza Picho, se comunicé con la
asistente Monica, a quien le pidié que averigiie la direccién o nimero de teléfono de la Fiscal Luz
Sénchez, esto entre el sébado y domingo, no encontrando resultado positivo, agotando ese medio,
con la presién de que ya tenia que entregarle el dinero, porque sino el lunes saldria mi detencién
preliminar, decido grabar el encuentro que tendria horas mas tarde, por lo cual me consigo una
cdémara botdn y celulares.

Posteriormente, a las 18:00 horas del dioc 25 de noviembre de 2018, recibi la llamada de Valer
indicindome que é| se encontraba en su trabajo en la DEPCOCOR y que saldric a cenar en ese
momento para podernos encontrarnos en el mismo lugar de la primera cita, yo suponiendo que seria
en el mismo lugar, averigiie y el porqué de lo peligroso que debia ser, logrando tomar conocimiento
que cerca se encontraba el domicilio donde habita el policia Valer, tomando mis medidas, aviséndole
a mi esposa Andrés y a mi cufiado Luis Espinoza Picho, que me vengan a recoger y que estén cerca del
lugar por si pasaba algo, ya que él se encontraba rodeado de gente conocida porque era su barrio, ya
producido el encuentro, activada lo cémara botén, conversamos de manera prolongada, en donde nos
encontramos en el mismo puente Llicua, para luego hacer el mismo recorrido del primer encuentro,
casi media cuadra con direccién hacia el otro puente que se encontraba hacia arriba, conversando de
lo que supuestamente él ya habia hecho, refiriendo de manera nerviosa que ya habia avanzado y
participado en las diligencias de las cémaras de la municipalidad, que ya habia coordinado
econémicamente con los demds participantes, y que todo iba salir bien porque ya no tenian nada,
aseverando que €l habia arreglado todo y que haria lo posible para él mismo tener el caso, finalizando
la conversacién que queda registrado en el audio de la cémara botén, yo le indiqué que solo habia
conseguido 1.500 soles, lo cual estaba dentro de un sobre blanco, y se lo entregué, en esos momentos
no controlé mis emociones, cuando ya nos estébamos despidiendo y diciéndole que la otra parte le
entregaria el lunes 26 de noviembre de 2018, después del medio dia, instantes cuando se retiraba Jo
llamo por su nombre Valer y le digo podemos hablar ahora de todo lo que me estdn diciendo, él me
respondié a que te refieres, entonces yo le digo que se habia realizado todo un operativo por esa
situacion, en esas circunstancias él se desespera y le digo tranquilo conversemos, con la intencién de
que me diga porque me estaba perjudicando, él me responde que conversemos en otro lugar si no
habia un operativo, ya que por ahi estaba su familia, é| continuaba nervioso pensando que era un
operativo, entonces le dije no tenemos nada que conversar yo mostraré todo lo que tengo el dio que
me llamen a declarar, €l seguia aduciendo que podia resolver el problema que no era necesario llegar
a tanto, yo me dirigi hacia donde estaba mi esposa y mi cufiado en el vehiculo de mi suegro, cuando

nrtan mmen cohivenn sl viabicila Al coih Afinind Vimdac cnm dica hois mvi; cmccimcm e vo A b bt mn ke e

167



estaba utilizando, yo le dije a mi cuiado avanza un poco mds y a mi esposa le digo que se baje, a unos Q
60 metros aproximadamente, é| me ofrecié que podia resolver el caso y que no era necesario que le ‘{”
de dinero, luego cuando se baja le digo que todo iba realizarse conforme un proceso, y si era verdad
todo lo que el me habia dicho y lo que esta grabado, yo tendria como defenderme, se baja y lo
acompaiié hasta el lugar donde me habia citado...”

Ante la pregunta, tiene algo mas que agregar, modificar o suprimir respecto a las declaraciones que
ha sefialado en esta acto, dijo expresamente: “.. Que, dias después del dia 25 de noviembre de 2018,
no recuerdo con exactitud, en circunstancias que me dirigia del ovalo Pavletich al puente Burgos, por
la carretera central, pasando la Backus, me alcanza el sub oficial Valer, a bordo de una motocicleta
pequeiia, yo me encontraba de servicio en mi motocicleta policial uniformado, avanzando paralelo a
mi, y me dice estacionate quiero conversar contigo, instantes en que me dijo “recuerda que tienes
familia y lo vas a involucrar si tu presentas lo que tienes”, con ese temor que lo entendi como una
amenaza no fui mds minucioso en averiguar todo este proceso en mi contra, o si era simplemente
mentiras del sub oficial Valer; agregando es que hoy miércoles 05 de diciembre de 2018, me siento
atemorizado porque no estoy en las condiciones de libertad para poder proteger a mis hijas y esposa;
incluso tomé conocimiento que mi esposa fue increpada por la quien refirié ser la madre del sub
oficial Valer, llaméndola del teléfono celular N° 962915070 al teléfono de mi esposa 9623321 74, le
increpd sobre la intervencion que habia realizado su hijo Valer; asimismo, el dia 04 de diciembre de
2018, al parecer y por ser conocedor de los protocolos de una detencion no fui tratado como un
- investigado donde se presume mi inocencia, sino por el contrario fui exhibido como un trofeo al ser .
trasladado a diferentes lugares, sin adoptar las minimas reservas del caso, donde se proteja mi
dignidad como persona, haciendo mencién en especial que el dia de ayer en horas de la noche, fui
trasladado a uno de los calabozos de la DEPINCRI PNP Hudnuco, en el lugar donde pasé la noche no
cuenta con las minimas condiciones de habitabilidad por el contrario estaba infestado de roedores yel
supuesto bafio de ese ambiente, esta lleno de excremento que emanaba olores nauseabundos, hoy en
horas de la mafiana fui trasladado desde la DEPINDRI del calabozo hasta la oficina de la policia
anticorrupcion, con grilletes en la parte posterior y no con un vehiculo, sino hice todo el recorrido
caminando.

VERSION DEL Sus OFICIAL DE TERCERA PNP CaRrLOS HONORIO VALER CARMEN.

En el acta de Denuncia Verbal levantada por el Sub Oficial Sub Oficial 1 Rubén Ignacio Vilcapoma, el 5
de Diciembre de 2018, ha sefialado: “..E/ S 3 PNP Carlos Honorio Valer Carmen, denuncia que, el
25N0V2018, a Jas 16:00 horas aprox. recibié una llamada a su teléfono celular N° 992630043 (via
WhatsApp), proveniente del 52 PNP Yeltsin Magarifio Avalos, quien le solicité una entrevista
personal, al cual, le respondié que se encontraba en su trabajo (de servicio), refiréndole que iba
dirigirse a su domicilio para que cene; siendo asi, que , le respondid, que por alli se encontrarian
entonces, en tanto, es osi, a las 18:30 horas aprox. Volvié a recibir otra llamada por el mismo medio
en circunstancias en que se encontraba al interior de la agencia de Transportes “San Juan” (sito en la
Carretera Central Llicua Baja, Distrito de Amarilis — Huanuco), donde el referido S” PNP Magarifio, le
indico, que estaba cerca a su casa y que por favor se encontraran por el puente de Llicua, accediendo,
esperdndolo en la puerta de la referida agencia de transportes; siendo asi, este, al cabo de un
momento, se aparecié o bordo de una motocicleta lineal, color blanco, modelo Scooter e hizo su
ingreso por la subida (lodo derecho) del puente Llicua, por el costado de lo citada agencia de
transporte, optando por darle el alcance caminando, al voltear la esquina a media cuadra de subida
aprox. se encontroba estacionado la motocicleta y el citado S2 PNP Magarifio, parado al costado,
donde le inicié conversacion, respecto al caso que tenia en investigacion en esta oficina Especializada
PNF, al cual, le refirio, que en contra de este, efectivamente, se habia abierto una investigacion porque
existia una denuncia, en el que, se le sindicaba que habia recibido Cien soles, a fin, de que no le
imponga la papeleta a un conductor de una camioneta, donde este, le pregunto, como es que, se
habia originado la investigacion, explicandole al detalle que, el Mayor PNP, Jefe de la DIRCOCOR-HCO,
habia sido quien ha presenciado todos los hechos y que él, habia sido quien ha mandado a un efectivo
policial a la comisaria de Amarilis, para que verifique si se habia  puesto a disposicion el vehiculo
intervenido, y habiendo verificado el Sub Oficial MARTINEZ, que no se habia puesto a disposicion tal
vehiculo, se habia procedido a la busqueda del vehiculo, logrando ubicarlo, posteriormente, como,
este, se encontraba en la oficina de la DIRCOCOR-HCO, se apersoné el Sub oficial MARTINEZ, quien le
habia solicitado apoyo para entrevistar al conductor intervenido, motivo por el cual, era que el Sub
Oficial MARTINEZ y el denunciante, se constituyeron hasta el domicilio ubicado a la altura del
paradero 14, del Distrito de Amarilis, lograndose entrevistar a la persona de nombre Cosme Avila

Prinntn muina hahin calatnda Ine horhac le farme v ol inmr on Ao lo hahin ealiritndn v ontronndn In

168



v i
i

'ﬂ(wma

0
wl
PENAL CORPORATIV

E CORRUPCIOR

UCO

ARIOS DE HU

Transito por tener su licencia de Conducir vencida; al término de haberle narrado los hechos objeto de
investigacion, este le refirié, PROMO QUIERO QUE ME AYUDES, y le pregunto si, MARTINEZ era quien
habia iniciado todo esto, al cual, le respondic que la investigacion habia sido porque el Mayor PNP —
Jefe de la DIRCOCOR-HCO, habia presenciado los hechos que se investigan; en ese sentido, le solicitg,
que MARTINEZ, no se metiera en la investigacion porque tenia un problema con él, al cual, le
respondio que, MARTINEZ, no tenia ninguna intencién mala en contra de él, es en ese momento, que
este (S2 PNP MAGARINO), le entregé un sobre de papel de color blanco, al parecer en cuyo interior
existia dinero en efectivo, manifesténdole PROMO,TOMA ESTE DINERO, GRACIAS POR APOYARME
CONTANDOME, a lo que, le indico, que no era necesario lo entrega del dinero; posterior a ello, se
despidieron y, cuando ya se estaba retirando del lugar, este, le llamo en voz alta por su apellido,
indicando "VALER’, llamado al que en respuesta se acerco dénde estaba, instantes, en que e refirié
“V ALER, TE ESTOY GRABANDO, MOSTRANDOLE LOS DISPOSITIVOS DE GRABACION DE AUDIO QUE
TENJA EN LAS MUNECAS DE SUS MANOS E INDICANDOLE CON EL DEDO HACIA ARRIBA, QUE HABIA
UN DROWN, QUE TAMBIEN ESTABA GRABANDO, a lo cual, le refirié, PROMO, NO TE PREOCUPES TU
TRANQUILO, y procedié a sacarse los dispositivos de grabacion que tenia en las mufiecas de las
manos, y le refirié, que, ya no iba a grabar, a lo cual, este le replico, PROMO TU TRANQUILO SIGUEME,
VAS A HACER LO QUE YO TE DIGA, NADIE AQUI, TE VA A INTERVENIR, TU SOLO HAZ LO QUE YO TE
DIGA, y bajando hasta el puente Llicua, donde se encontraba estacionado, un automdvil color rojo,
marca Toyota, modelo Yaris, con placa de rodaje W3Z-047 y junto al automévil se encontraba su
esposa Andrea ESPINOZA PICCHO, quien también es efectivo policial; siendo asi, este amenazdndolo
le indico QUE SUBIERA AL VEHICULO Y S/ NO LO HACIA QUIE SE ATENGA A LAS CONSECUENCIAS, lo que
motivé, que este abordara el citado vehiculo Juntamente con él, subiendo por la puerta posterior lado
derecho y su esposa en el asiento del copiloto; ya en el interior, obsrvo que se encontraba un
conductor del vehiculo de sexo masculino con lentes de medida quien los traslado con el vehiculo
hasta el frontis de la panaderia FELIX, ubicado frente al grifo "AVILA”, en Llicua Baja - Amarilis, donde
se estaciono, y, en presencia de todos los ocupantes del citado vehiculo, le refirié PROMO, YA NO
ESTOY GRABANDO, YO CON LO QUE TENGO PARA CANJEARME POR TI, A LO QUE, LE RESPONDIO,
PROMO NO SEAS MALO ESTO NO SE HACE, Y ESTE LE REFIRIO, NO TE PREOCUPES , TE VOY A DAR LA
OPORTUNIDAD, NO SE COMO HACER, PERO YO NO QUIERO TENER PROBLEMAS, NI QUE ME ESTEN
CITANDO, O QUE, A LA CHIBOLA, LE ESTEN HOSTIGADO, PORQUE SI YO ME ENTERO, HAGO PUBLICO,
ESTE AUDIO Y VIDEO QUE TENGO, en ese momento, Je respondio, QUE, YO NO PODIA HACER NADA O
COMO QUIERES QUE TE APOYE EN LA INVEST] IGACION, a lo que este, le refirio que, NO IMPORTABA LA
FORMA, PERO TENIA QUE IR A HABLAR CON EL DENUNCIANTE A FIN DE QUE ESTE CAMBIE DE
VERSION Y SI TENIA QUE PAGARLE QUE LO HAGA, en ese momento, le replic, QUE NO PODIA HACER
ESO, Y, ESTE, LE DUO NO IMPORTA COMO LO HAGAS, PERO TE DOY TRES DIAS PARA QUE LO
SOLUCIONES, fue en ese momento, que su esposa Andrea ESPINOZA PICCHO, dijo: “YO SOY MAS
ANTIGUA QUE TU Y MARTiNEZ, SI YO ME ENTERO QUE A MI ESPOSO LE ESTAN CITANDO O
FASTIDIANDO YO SACO ESTE VIDEO, en ese momento, esta le solicito, QUE DESAPARECIERA LA
CARPETA FISCAL, a lo cual, RAZONANDO POSTERIORMENTE, LE VOLVIO A REPLICAR QUE TENDRIA
QUE ESPERAR, HASTA QUE A SU ESPOSO LE TOME SU DECLARACION Y DESPUES DE ELLO, RECIEN
DESAPAREZCA LA CARPETA FISCAL, todo con el fin de eliminar prueba alguna Y que a su esposo no lo
vuelvan a citar, en ese instante el S2 PNP MAGARINO, interrumpiendo la conversacion que sostenia
con su esposa, refirié: PROMO YO TE VOY A CONTAR, COMO HAN SIDO LOS HECHOS CON SINCERIDAD,
a lo que me refirié, SE REALIZO LA INTERVENCION AL CONDUCTOR DE LA CAMIONETA Y ESTE, TENIA
SU LICENCIA DE CONDUCIR VENCIDA Y POR ESO, LE DUIMOS QUE LO IBAMOS A LLEVAR A LA
COMISARIA Y EMPEZAMOS A LLEVARLO, PERO DESPUES, AL HABER VISTO QUE EL CHOFER ERA
HUMILDE, LE DIJE QUE ME DEJARA CIEN SOLES PARA QUE SE VAYA, PERO NO TENIA, PERO LO
CONSIGUIO DE UN FAMILIAR Y AL ENTREGARMELO LE DI LA MANO, PERO CUANDO ME LLAMEN A
DECLARAR, VOY A DECIR QUE LA INTERVENCION SE DIO POR NO TENER REVISION TECNICA Y QUE LO
ESTABAMOS CONDUCIENDO A LA COMISARIA Y QUE EN ESE TRAYECTO FUIMOS HASTA DONDE SU
FAMILIAR DONDE TENIA GUARDADO SU REVISION TECNICA, PROCEDIENDO A DARLE LAS
FACILIDADES, finalmente, el citado S2 PNP MAGARINO, le refiris, yo sé de donde nace toda lo
investigacion y quien lo origino, a lo que Ie volvié o referir, que solo tenia un plazo de tres dias para
tomar conocimiento que la investigacién en su contra no lo vaya a perjudicar, al cual, como
respuesta, le dijo, que tres dias era muy poco y que posiblemente saldria su detencién preliminar,
diciendo: NO SE COMO LO HACES, PERO QUE ESO NO PASE, también le dijo NO SE COMO HACES O
HABLAS CON TU JEFE PARA QUE TE DE EL CASO, también le refirié: QUE PARA HACER TODO LO QUE
SE HABIA HECHO, CONTRATO CON SU PLATA A POLICIAS DE INTELIGENCIA Y QUE COMPRO UN
DROWN, PARA PODER LOGRAR SU OBJET] VO, ademds, le manifesté, PROMO YO SOY ATEO Y NO CREO
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Y VAS A SABER QUE HACER, NO SE SI LO SACAS LA CARPETA O LO QUEMAS CON TODO PERO NO
QUIERO A MI ESPOSO LO ESTEN MOLESTANDO, concluyendo la conversacion el S2 PNP MAGARINO, le N
refirio: PROMO NO QUIERO SEGUIR PERDIENDO TIEMPO, YA SABES LO QUE TIENES QUE HACER Y, SI
LO HACES TE PROMETO QUE YO ELIMINO LOS VIDEOS, al término del cual, le sugirié bajar del vehiculo
automovil, pedido al que no accedié respondiendo, como le iban a dejar en ese lugar y, que le llevara

al lugar donde se habian encontrado, a lo que este, le dijo a su esposa: AMOR, YO ME VOY CON LA
MOTO LLEVANDOLE A VALER Y USTEDES VAYANSE, en ese instante descendiendo del vehiculo
automovil Yaris, los dos a bordo de la motocicleto se trasladaron hasta la pista del frente de la
empresa de Transportes “SAN JUAN”, donde se quedo el denunciante.

Por otro lado, precisa que las llamadas que recibié a su teléfono celular: 992630043 (Via WhatsApp),
han provenido de los teléfonos celulares con numeracién 930225860 y 962332174 y del celular del
mismo S 2 PNP MAGARINO, que no recuerda.

1I. ELEMENTOS DE CONVICCION RECABADOS DURANTE LA FASE INDAGATORIA.

De los actos de investigacion realizados durante la investigacién preliminar; se advierte
informacién valiosa para los fines del proceso penal; fundados y graves elementos de conviccion
para estimar razonablemente la comisién del delito de cohecho pasivo propio que vinculan al
imputado como autor del mismo. A continuacién citamos con detalle los actos de conviccién que

sustentd la decision fiscal: 5

1. VERSION DEL IMPUTADO SuB OFICIAL DE SEGUNDA PNP YELTSIN LUKIANOV IMIAGARINO AVALOS
En su declaracion del 5 de Diciembre de 2018, ante la sefiorita Fiscal Adjunta Provincial
doctora Sarita Jara Beteta ha sefialado textualmente “... Que, el dia 22 de noviembre de
2018, aproximadamente a las 16:30 horas, recibi una llemada del Teniente PNP Robert Poma
Surichaqui, en ese momento se estaba desempeiiando como Jjefe encargado de la unidad de
trénsito y sequridad vial, donde me encontraba laborando, en esa conversacion telefénica
me preguntd si yo habia realizado alguna intervencion, a lo que le respondi que si, que fue al
medio dia aproximadamente; dicho teniente me pregunta quién se encontraba conmigo, y
que motocicleta yo conducia, le repondi que conducia la motocicleta de plaza PL19220, y
estaba en compaiiia de la Sub Oficial de tercera PNP Mariela Atencia Aguirre, entonces le
pregunté a que se debia tantas preguntas y si deseaba saber algo en especifico,
contestdndome que hablariamos mas tarde. Luego aproximadamente las 22:00 horas del
mismo dia, conversé personalmente con el indicado teniente, y me indica que dos sub
oficiales de la policia anticorrupcion cenaron con él, identificados con el Sub Oficial de
Segunda Martinez Quintanilla y el Sub Oficial de Segunda Valer, comenténdome que el sub
oficial Martinez aducia que habia tenido problemas de indole sentimental con mi persona ,
utilizando términos peyorativos y despectivos de mi conducta, entonces el teniente me
pregunta “tu tienes problemas personales con él’, respondiéndose que no considero un
problema, pues que ya sucedié hace mucho tiempo, asi también me menciond que el tema
de conversacién fue para que dichos sub oficiales averigiien sobre las actividades que mi
persona habio desarrollado durante el dia y que ellos iban hacer lo posible para que una

N - persona intervenida al medio dia aproximadamente, denuncie un supuesto acto de cohecho.
§ 3

§ s . . ; e B
SO §§E§ A las 22:30 aproximadamente me retiro de la unidad policial hacia mi domicilio, volviéndolo
S9N 2
b $E’§8E a llamar al teniente, con el grabador de llamadas encendido, con la finalidod de saber mds

del tema, lo que relata el teniente en esa llamada telefonica, es que él tenia en claro que era
un tema personal porque ol inicio de la reunion Je habia comentado sobre problemas de
indole sentimental, a lo cual aunando en la conversacion y para que pueda contarme mds de
lo que habia conversado en esa cena, me dice que también estuvo presente el sub oficial de
segunda Valer, quien no hablaba mucho y lo que mds recuerda es que también hacia
comentarios despectivos sobre mi persona, como si hubiera un problema personal,
indicandome casi al término de la conversacién, que podria ser un susto que me querian dar
0 que simplemente era por un tema personal.

) ¥ovivice
e 1nvest|
108 DE HU,

3

El dia viernes 23 de noviembre de 2018, a las 20:20 horas, recibi un mensaje de watsap del
sub oficial Voler, quien trabajo en la DEPCOCOR de Hudnuco, del nimero de teléfono
971349555, escribiendo “Hola promo”, como desconocia el nimero le respondia “hola
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tipos penales que se imputan al investigados, como los delitos de lesa humana, terrorismo, trdfico
ilicito de drogas, lavado de activos, etc. También debe considerarse el grado de colaboracién de las
demds entidades estatales cuando asi lo requiera el Ministerio Publico"*>.

Por estas razones, la sefiora Fiscal Provincial, con las atribuciones que le confieren los articulos
159° numerales 1, 4 y 5 de la Constitucion Politica del Perd , 1y 5 de la Ley Organica del
Ministerio Publico, 61.2 y 336.1.2 del Cdigo Procesal Penal de 2004.

DISPONE:

Primero.

Formalizar y continuar la Investigacion Preparatoria, en
via del proceso comtn, contra el sub Oficial de Tercera de la Policia Nacional del Pert contra
Carlos Honorio Valer Carmen, por el presunto delito de Cohecho Pasivo Propio en el ejercicio de
la funcién policial, en agravio del Estado y la Policia Nacional del Perd.

Asi mismo, formalizar y continuar la Investigacién
Preparatoria contra Yeltsin Lukianov Magarifio Avalos y Andrea Mercedes Espinoza Picho, como
autores del delito de Coaccién, en agravio de Carlos Honorio Valer Carmen.

Segundo. @

La investigacion tiene el caracter de compleja, por tanto,
el plazo de investigacién es el de 8 meses, en el cual se deberd efectuar los siguientes actos de
investigacion:

P

ACTO DE ORGANO DE PRUEBA UTILIDAD DE LOS ACTOS DE INVESTIGACION ﬁ,
INVESTIGACION
Declaracién que deberd| Andrea Mercedes |El Ministerio Pdblico le concede la oportunidad de que ejerza
recabarse el 11 de Enero Espinoza Picho su derecho de defensa, en tal sentido, deberd concurrir con el

de 2019 a las 15: 40| Abogado de su libre eleccién.

horas. Todo lo que sepa y haya oido con respecto al delito vy,
responsabilidad penal de los imputados.

Declaracion que deberd El Ministerio Publico le concede la oportunidad de ‘que ejerza

recabarse el 17 delYeltsin Lukianovisu derecho de defensa, en tal sentido, debera concurrir con el

Enero de 2019, a lasiMagarific Avalos |Abogado de su libre eleccién.

16:00 horas. Todo lo que sepa y haya oido con respecto al delito vy

responsabilidad penal de los imputados.

Se requiera el levantamiento del secreto de las comunicaciones.

Se requiera el levantamiento del secreto bancario de los imputados.

Recdbese los antecendentes penales e informacién del Sistema de Gestion Fiscal con respecto a los imputados.
Se realice cuanto acto de investigacion resulte necesario para el éxito del proceso penal.

Tercero.

Comuniquese al Juez de Investigacion Preparatoria de
Huanuco y a los imputados.
Lmsf.

G OF invesiiGacion
PENAL CORPORATIVA
DELITCS DE COR@}!PCIOY

171



MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA DE LA NACION

Pamer Dss7acio D2

Disposicion FiscaL N° 03 — 2018-MP-1° Feczncr-Heo
Hudnuco, 25 de marzo de 2018.

VisTa:
La investigacion preliminar seguida contra el Director del
Instituto de Educacién Superior Tecnoldgico Piblico Aparicio Pomares docente Félix Armando
Jorge Castro, quien ha sido comprendido como autor mediato y contra la ex docente Lisbeth
Remigio Joaquin, como cdmplice primaria del delito de Cohecho Pasivo Propio continuado,
previsto en el articulo 393 segundo parrafo del Cédigo Penal, en agravio del Estado y del
Instituto Superior Tecnoldgico Publico Aparicio Pomares de Huanuco; y,

ANTECEDENTES:
Que, mediante disposicion N° 1-2018, del 23 de marzo de
2018, se dispuso abrir investigacién preliminar contra la docente del curso de Quimica del el
Centro de Preparacion y Nivelacién CEPRE del Instituto Superior Tecnoldgico Publico Aparicio
Pomares Lisbeth Remigio Falcon, por la presunta comision del delito de Cohecho Pasivo Propio
continuado, previsto en el articulo 393 segundo parafo del Cédigo Penal, en agravio del Estadoy
el Instituto Superior Tecnoldgico Aparicio Pomares ISTAP de Huanuco.

Asimismo, mediante disposicion N° 02-2018, de! 24 de
Marzo de 2018, se comprendié en ia investigacion preliminar al Director dei Instituto de
Educacién superior Tecnoldgico Publico Aparicio Pomares docente Félix Armando Jorge Castro,
como autor mediato del delito de Cohecho Pasivo Propio, previsto en el articulo 393 segundo
parrafo del Cédigo Penal, en agravio del Estado y del Instituto Superior Tecnoldgico Publico
Aparicio Pomares ISTAP de Hudnuco.

CONSIDERANDO:

Que, a raiz de la denuncia formulada por la adolescente
Rosalinda Morales Onofre, efectuada el dia 23 de Marzo de 2018, ante la Procuraduria Piblica
especializada en delitos de corrupcién de funcionarios de Hudnuco, el Ministerio Putblico
organizé un operativo con la intervencion de la Procuraduria Publica y el Departamento
Desconcentrado contra la corrupcién de Huédnuco, el mismo que se realizé el viernes 23 de
% Marzo de 2018, al promediar las 17:37 horas y que concluyd exitosamente con la detencion en
= ~ flagrancia delictiva de la ex docente de Centro de Preparacién y Nivelacién CEPRE del Instituto
i . Superior Tecnolégico Publico Aparicio Pomares Lisbeth Remigio Falcon, quien hasta el dia 10 de
=—— ° Marzo de 2018 se desempefiaba como docente del curso de Quimica, conforme lo acredita el
Contrato de Locacién de Servicios Profesionales, del 2 de Enero de 2018 y quien fue intervenida
en flagrancia delictiva, el dia de ayer 23 de Marzo de 2018; por cuanto, aquella habria solicitado
a Jas postulantes Rosalinda Morales Onofre, de 17 afios de edad y Yessenia Yamira Verde
Robles, de 21 afios de edad, los montos de 800 soles y 1, 000 soles respectivamente,
zondicionandoles el ingreso a los Programas de Laboratorio y Contabilidad respectivamente. los
pormenores del operativo contra la corrupcién y los primeros y urgentes actos de investigacién
nos permiten formular el siguiente enunciado de hechos que orientard la Investigacion
Preparatoria:

("\R\)
A

§\

1ol da la bavactiaacidn Dranaratoria.
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y accederian a una plaza en las carreras técnicas de Enfermeria Técnica, Contabilidad, Industria
Alimentaria, Laboratorio Clinico, Electrénica Industrial y Mecanica de Produccion.

Con tal fin, la ex docente del Centro de Preparacién y Nivelacign CEPRE ISTAP Lisbeth Remigio
Joaquin se encargaba de citar a los alumnos, pactar los montos que aquellos debian pagar "para |
asegurar el ingreso por las diferentes modalidades como: Deportista Calificado, Victimas del 1
Terrorismo, Primer Y Segundo lugares, Discapacidad o Beca 18, etc., acordar el lugar donde se 3
produciria la entrega del dinero y luego de Ia entrega del dinero era el imputado Félix Armando
Jorge Castro como Director de I institucion y miembro del Comite X
prueba escrita del examen de Admisién, quien se encarg;

seleccionado y obtuviers el ingreso.

a) Con relacién a la intervencién en flagrancia delictiva.
El 23 de Marzo de 2018, la ex docente del Centro de :
Lisbeth Remigio Joaquin fue detenida, por personal policial del Departamento Desconcentrado :.3

Durante los primeros actos de investigacién, Ia imputada exhibié una agenda de cuerina, de
colores negro y beige, en cuyo interior se hallaron los S billetes, con I3 denominacién 100 soles,
con los siguientes nimeros de serie: B3410256Q, A1788440p, C7505976A, A1033078P y
A24840381.

Al efectudrsele ol registro de su cartera, en uno de los bolsillos interiores se hallg el monto de
500 soles, entre monedas vy billetes, dinero Que segln ha referido Yessenia Yamira Verde
Robles le entregs circunstancialmente en el mismo momento en que lo hacia Rosalinda Morales
Onofre, en el marco de un operativo contra Iz corrupcién. El monto de 500 soles fue entregado
en los siguientes billetes:
2 billetes con |a denominacién de cien soles con los siguientes nimeros de serie B7911159q y
AB4822857, que suman 200 soles.

&
4 billetes con |a denominacién de cincuenta soles con los siguientes nimeros de serie
B95273228, B639467E, AS5092668T y B9499863D que suman 200.00 soles

3 billetes con [a denominacién de diez soles con |os siguientes ndmeros de serie C€8047981D,
B4331650Yy C9943751D que suman 30 soles.

13 monedas de cinco soles Que en total suman 65 soles.

1 moneda de 2 soles.

En otro de los bolsillos interiores de la cartera se hallé la siguiente suma de dinero:

Una moneda de un sol.

De otro lado, en otro de los bolsillos interiores de la cartera se hallg el siguiente dinero:

i
9 billetes con I3 denominacién de cien soles con los siguientes niimarne A -t ;amon .
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Y15744538, A4736288Q, B4424596W, A8757064T, B0352227Z, A9930809), B5016425Y vy
Y48401758.

2 monedas de cinco soles, que suman 10.00 sol.
1 moneda de un sol y una moneda de diez céntimos.
E£n este bolsillo de la cartera se hallé 911.10 soles.

Asi mismo, en uno de los bolsitlos de la parte exterior de la cartera {parte posterior) se hallé el
siguiente dinero:

2 billetes con la denominacién cien soles con los siguientes numeros de serie C9593833A y
B9066584R que en total suman 200 soles.

1 billete con la denominacién cincuenta soles con el siguiente nimero de serie B12250758.
1 billete con la denominacidn diez soles con el siguiente nimero de serie B1866483Y
3 monedas de un sol.

El monto sumado da 263 soles.

De otro lado, en la cartera se hallé documentacién a la que nos referiremos mas adelante.

Asi mismo, en fase de indagacidn preliminar se ha obtenido informacién que nos permite
sostener que la imputada era la encargada de hacer las cobranzas de importantes sumas de
dinero a los postulantes a los diversos Programas del Instituto Superior Tecnoldgico Publico
Aparicio Pomares ISTAP: Enfermerfa Técnica, Técnica en Laboratorio Clinico, Contabilidad,
Electrotecnia Industrial, Mecanica de Produccién e industrias Alimentarias como ha ocurrido con
Yessenia Yamira Verde Robles y Rosalinda Morales Onofre pero era el Director Félix Armando
Jorge Castro, el encargado de que las postulantes sean consideradas en la némina de los
alumnos que "ingresaron” al referido Instituto.

Esta cooperacién estrecha para la consumacién del delito aparentemente se debe a que la
intervenida mantiene una relacién sentimental con el Director Félix Armando Jorge Castro,
prueba de ello es que entre las pertenencias y efectos personales de la imputada Lisbeth
Remigio Joaquin incautadas el dia de su intervencién se hallé una Agenda de cuerina negra con
beige que tiene la anotacién "Derrama Magisterial" que contiene anotaciones diversas y en la
que se hallaron documentos que corresponden a aquél. A continuacién, detallamos los
documentos hallados:

a) Documentos que pertenecen al investigado Director Félix Armando Jorge Castro:

1. Voucher de estado de la cuenta de ahorros del Banco de la Nacién N° 04-062-482929, en la
que consta que al 2 de Agosto de 2017 existia en la cuenta el monto de 13, 315.66 soles

2. Constancia de movimientos bancarios en la que consta que al 28 de Febrero de 2017 exista
13, 305.00 soles.

3. Voucher de emisién del duplicado de la tarjeta de ahorros.

A. Factura 0002 N° 000030, del 13 de Enero de 2018, emitida por Corporacién y Multiservicios
PRACTIMAP, con domicilio fiscal en calle Alfonso Ugarte 71 interior 1 - Pachitea, emitido a favor
de Félix Armando Jorge Castro, por la "construccién de los tres pisos de un inmueble (cascoy
acabado). Esta figura aparece como cancelada y se aprecia un sello del Gerente General Miguel
Angel Pefia Pérez.

e 2 Trcket Cobranza de Electrocentro S.A., del 15 de Enero de 2018, emitido a favor de Félix
s iimcmmmda Al miimminicten Adal inmiahla thiradn an Calle Princioe

sl =
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lllatupa N° 8 - 07 - Urbanizacién Hermilio Valdizan. (documento engrapado 2 la Agenda)
6. Recibo de Caja N° 004160-2017, emitido por la Municipalidad Distrital de Pillco Marca a?a‘
de Félix Armando Jorge Castro, por concepto de Divorcio - Separacion Convencional,
monto de 282 soles. (Documento engrapado a la Agenda).

Asi mismo, se hallaron los siguientes los siguientes documentos: 3
Voucher de la cuenta de ahorros 0011 0827 -0200160173 del Banco Continental, del 21
Agosto de 2017, en el que se reporta que existia un saldo disponible de 8,166.72 soles y qu’,?e
habia retirado el monto de 500 soles. ‘
Depdsito en efectivo a la cuenta de ahorros 0011 0827-37- 0200160173 del Banco Continental,
del 2 de Agosto de 2017, por el monto de 11,300 soles. T

b} Anotaciones en la Agenda. Figuran los siguientes nombres, fechas y la inscripcién "Pagd" _
1. Morales Onofre, Rosalinda (500) "monto que aparece tachado”, debajo del nombre se

consigna Laboratorio Clinico.

2. Verde Robles, Yessenia. Debajo "Contabilidad DNI 77533827" Debajo S/ 500 cel 921359828 y
sobre esta anctacién esta escrito "PAGO" : %

3. Nazario Espiritu, Luz Clarita. Debajo Lab/Clinio - 964315816. Tachado. |

Existen multiples anotaciones de nombres, teléfonos, recibos de préstamo de dinero, recibos de
pago, etc.

c) Recibos emitidos por el Instituto Superior Tecnoldgico Publico Aparicio Pomares ISTAP por
derecho de Admisién y por diversos montos.

1. Recibo N° 017764, del 23 de Marzo de 2018, emitido a favor de Yessenia Verde Robles -
Especialidad Contabilidad, por el monto de 160 soles.

2. Recibo N° 017479, del 20 de Marzo de 2018, emitido a favor de Rocio Nolasco Tineo -
Especialidad E T, por el monto de 160 soles.

2.Recibo N° 017454, del 19 de Marzo de 2018, emitido a favor de Jaime Zaiiga Huaman -
Especialidad Contabilidad, por el monto de 160 soles.

3. Recibo N° 016816, del 1 de Marzo de 2018, emitido a favor de Yanela Alvarado Viviano -
Especialidad E.T. (traslados externos) por el monto de 200 soles.

4. Recibo N° 017413, del 19 de Marzo de 2018, emitido a favor de Geremias Huayanay Bartolo -{ L
Especialidad Contabilidad, por el monto de 160 soles.

5. Copia simple del Recibo N° 017042, del 13 de Marzo de 2018, emitido a favor de Laura Rios
Inuma - Especialidad Contabilidad, por el monto de 160 soles.

6. Recibo N° 017018, del 13 de Marzo de 2018, emitido a favor de Amelia Beteta Rojas -
Especialidad E.T.,, por el monto de 150 soles.

7. Recibo N” 017125, del 14 de Marzo de 2018, emitido a favor de Antony Tarazona Alvarado -
Especialidad Contabilidad, por el monto de 160 soles.

8. Recibo N° 017190, del 15 de Marzo de 2018, emitido a favor de Exalto Concha Jorge -
Especialidad Contabilidad, por el monto de 160 soles.

9. Recibo N° 017164, del 14 de Marzo de 2018, emitido a favor de Gilda Casimiro Montafia -
Especialidad ET.,, por al monto de 160 soles.

£
10. Recibo N° 017016, del 13 de Marzo de 2018, emitido a favor de Adalea Gerénimo Apéstol -

175



k ¢

( ? (lp/\(f

/‘u,m i’

| 3
\ U PRl
Especialidad E.T., por el monto de 160 soles.

d) Documento titulado "Instituto Superior Tecnoldgico Publico Aparicio Pomares - Centro de
Preparacion y Nivelacién Académica CEPRE - 2018" - Tercer examen de seleccion.
Este documento contiene preguntas y respuestas marcadas de Razonamiento verbal.

e} Seis hojas en la que aparecen escritos nombres y apellidos y teléfonos celulares.
Los listados estdn escritos en anverso y reverso.

Informacion relevante:

En la fase de indagacion se han efectuado actos de investigacion que han permitido incorporar
informacién relevante para identificar las evidencias del delito y determinar que el mévil ha sido
procurarse una ilicita ganancia. A estos actos de investigacion nos referiremos a continuacién:

1. Se ha realizado la visualizacién y transcripcién de llamadas del teléfono celular con el
abonado 921359828, perteneciente a Yessenia Yamira Verde Robles, conforme consta
en el acta respectiva.

En el acta figura que el dia 23 de Marzo de 2018 numerosas llamadas hechas desde el
teléfono con el abonado 521359828, perteneciente a Yessenia Yamira Verde Robles y el
teléfono celular con el abonado 937401260 que le fuera incautado a la imputada Lisbeth
Remigio Joaquin, al momento de su intervencién, seglin consta en el acta de
intervencién en flagrancia e incautacién, del 23 de Marzo de 2018.

5

Se ha efectuado el acto de exhibicién y aseguramiento de documentos no privados en el
Instituto Superior Tecnoldgico Publico Aparicio Pomares y se ha obtenido los siguientes
documentos:

a. Contrato de Locacion de servicios profesionales suscrito entre el Director de la ahora
imputado Félix Armando Jorge Castro y la imputada Lisbeth Remigio Joaquin, en
virtud al cual, la Gltima nombrada fue contratada para el servicio de Nivelacién y
Preparacion Académica, especificamente en el dictado del curso de Quimica, que
dictd del 2 de Enero al 10 de Marzo de 2018, e) Centro de Preparacién y Nivelacion
CEPRE ISTAP. En dicho contrato consta que se pacté una remuneraciéon de 18 soles
por cada hora de clases dictada.

b. Recibo por honorarios electrénico emitido por la imputada Lisbeth Remigio Joaquin,
por la prestacion de servicio profesional como docente del Centro de Prepararacidn
y Nivelacion Académica CEPRE — ISTAP — 2018, correspondiente a Enero, por el
monto de 702 soles.

El enunciado de hechos que acabamos de detallar da mérito para que se inicie la investigacion
con control judicial; pues, existe fundamento para formular cargos incriminatorios contra los
imputados por la comision del delito de Cochecho Pasivo Propio continuado.

_I\.I.:Elementos de conviccidn que respaldan la disposicion fiscal.
‘Las diligencias preliminares proporcionaron informacién de calidad. Los elementos de conviccién

son los siguientes:

1. Acta de Denuncia, de fecha 23 de marzo de 2018, la cuai fue formulada por la adolescente
Rosalinda Morales Onofre ante la sefiora Coordinadora Regional — Apoderada Legal de la
Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios de Hudnuco, en la
cual manifestd que el dia 22 de marzo de 2018 en horas de la noche, la docente Lisbeth Remigio
Joaquin le cité a fin de que la adolescente denunciante vaya su casa y aproximadamente a las
09:00 horas se encontré con la profesora en un parque cercano al domicilio de la tltima
nombrada (Jirén Cajamarca N° 116-Zona Cero-Amarilis); es ahi donde la docente Lisbeth Remigio
Joaquin le solicité la suma de 500.00 soles a la adolescente Rosalinda Morales Onofre para el
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| NOMBRE Y APELLIDOS: Lisbeth Remigio Joaquin

LUGAR DE NACIMIENTO: Distrito de Hudnuco.

FECHA DE NACIMIENTO: 26 de Diciembre de 1982.

GRADO DE INSTRUCCIGN: -~ (IITIeTe et e

NACIONALIDAD: Peruana

EDAD: 36 afios

DNI: 41648997

Domicilio irén Tacna N° 153 — Paucarbambilla- Huanuco.

Padres Don Fredy Remigio y dofAa Leonarda Joaquin.

ESTADO CIvViL: Soltera.

ABOGADO DEFENSOR: Saturnino Guardidn Ramirez, con matricula del Colegio de Abogados de{
Hudnuco N° 771. |
. " ]

Victor Vladimir Atencio Cornelio, con matricula del Colegio de Abogados de!
i

Hudnuco N° 1136.

DOMICILIO PROCESAL: Jirén Dos de Mayo N° 1308 - tercer piso — oficina 2 de Hudnuco. |

Il.  IDENTIFICACION DEL AGRAVIADO

Los entes agraviados son el Estado y el Instituto Superior Tecnoldgico Aparicio Pomares ISTAP
de Huanuco.

La Procuraduria Piblica especializada en delitos de corrupcién de funcionarios de Huanuco est
legitimada para defender la pretensién resarcitoria del Estado y su domicilio procesal esta
ubicado en el jirén Ddmaso Beratin N° 617- 2do. piso — Hudnuco.

V.- TIPIFICACIGN DEL ENUNCIADO DE HECHOS DE LA IMPUTACION NECESARIA Y FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL TIPO PENAL
DE COHECHO PASIVO PROPIO.

IV. Cauricacion Juripica
Conforme ha sido planteado el enunciado de hechos, en base a los cuales se ha construido la
imputacién necesaria, los imputados habrian cometido el delito siguiente:

N .. oBN il e iitaci) .- d

i Félix Armando Jorge Castro |  Autor mediato [Cohecho Pasivo Propio continuado, previsto 2n los articulos|
i J 1393 segundo parrafo del Cédigo Penal.? ||
| | | i
| |

|

Lisbeth Remigio Joaquin. II Complice primaria }Cohecho Pasivo Propio continuado, previsto en los articulos!

[393 segundo pérrafo del Cédigo Penal.

&5

3 “El interno del Penal de “Piedras Gordas” Jacinto Valentin Aucayauri Bellido, denuncié actos de corrupcion
dentro del citado Penal cometidos por los encausados Valeriano Bernabé Pérez Serrano, Sub Director Antero
Tongo Guevarra (Jefe de Seguridad), Angel Juvenal Roman Pimentel (Sub Director) y Antonic Isaac Diaz Urbina
{Administrador); a quienes imputa haberles entregado sumas de dinero en moneda nacional y extranjera en
diversas oportunidades, a cambio de recibir una serie de privilegios como: a) permanecer en el Pabellén de
Prevencién; pese a haber sido clasificado para el régimen cerrado tipo “a”; b) recibir visitas por mas horas de las
estipuladas por la ley vy los reglamentos, de personas con las que no tenia vinculo de parentesco; ¢) no cumplir
con fa sancidn de treinta dias de aislamiento que se le impuso, debido a que en una determinada fecha, se le
requiso un teléfono celular y d) hacer ingresar ocultamente teléfonos celulares en distintas fechas asi como una
cdmara filmadora, la misma que fue utilizada por la periodista Vicky Zamora Sanchez para filmar los actos de
corrupcion denunciados por el interno. Tercero.- que los hechos asi expuestos, se subsumen en el delito
contra la administracion piblica, en la figura de cohecho pasivo propio, previsto y penado en la primera parte
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Ministerio Publico™.

Por las consideraciones expuestas y encontrando
habilitada el ejercicio de la accién penal piblica, la sefiora Fiscal Provincial, con las atribucion
que le confiere los articulos 159 numerales 1, 4 y 5 de la Constitucién Politica del Pert , 1 y5d
la Ley Organica del Ministerio Piblico, 61.2 y 336.1.2 del Cédigo Procesal Penal de 2004.

DISPONE:

PRIMERO.

FORMALIZAR ¥ CONTINUAR LA INVESTIGACION PREPARATORIA,  la
misma que tendra la calidad de "investigacién compleja", por el plazo de 8 meses, contra el
Director del Instituto de Educacién superior Tecnoldgico Piblico Aparicio Pomares docente
Félix Armando Jorge Castro, quien ha sido comprendido como autor mediato y contra la ex
docente Lisbeth Remigio Joaquin, como cémplice primaria del delito de Cohecho Pasivo Propio,
continuado, previsto en el articulo 393 segundo parrafo del Cédigo Penal, en agravio del Estado
y del Instituto Superior Tecnoldgico Piblico Aparicio Pomares ISTAP de Huénuco.

SEGUNDO.
Realicese los siguientes actos de investigacién: (_e’“

! A H 7R e . . . . .z |
N® | Acto de investigacion | Organo de prueba : Informacién que proporcionard el acto de investigacién. |
]

|
! ideclaraciones gue se|Percy Morales Del|Su testimcnio versard con respecto al proceso de
| realizardn el 4 de Mayo | Aguila, Augurio Soto ! seleccién de Ia docente Lisbeth Remigio Joaquin.

| de 2018 !y Alberto  Robles Todo cudnto sepa y haya oido con relacién al delito y a la |
i 8:30horas i Pasquel | responsabilidad penal de los imputados }
9:30 horas !
} ! 10:30 horas | !
| 2 | Recdbese la'luz Clarita  Nazario ! Su testimonio versard con respecto 3 las conversacionesf
declaracién ol 3 de| Espiritu | sostenidas con la docente Lisbeth Remigio Joaquin y la|

| Abril de 2018. ! sclicitud de dinero a cambio de una vacante en 2l ISTAP.

i | Todo cudnto sepa y haya oido con relacién al delito y a la f

|
' | | responsabilidad penal de los imputados.

i 3. Racabese las declaraciones de las siguientes personas: |
Ventura Masgo, Rogelio |
| Trinidad Zudiga, Yeni |
| Espiritu Jhonson, Eduardo
; Tolentino Leon, Cristian
: Tolentino Raymondiz, Milenio.
| Medina Pérez, Jean Pool
Rojas Valverde, Lorenzo
| Huaman Cdndor, Jorge Luis
| Dominguez Gémez, Dora Luz +~
| Meza Arévalo, Luis Fernando
i Bayldn Solano, Yisela
i Lino Visquez, Moisés Victor
N

pa Dominguez, Hilda Catalina

guez

j Huarango Céspedes, Luz Neyda

| Zufiiga Huaman, Jaime Rogelio

| Clemente Inocente, Luz Mery

l!Ventura Sumardn, Maribel E.

| Sénchez Naupa, Frits Saider

| Pérez Valentin, Luis Fernando
Duran Zdaniga, Luis Hugo

i Huamdn Huaranga, Estela

| Rivera Sénchez, Nérida

| Pirca Saravia, Evelin Tania

! Rojas Claudio, Decio

! Silva Ramos, Sandra S‘f g
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“Afio de la lucha contra la corrupcion y la impunidad

DisposICION FiscAL N° 4 — 2019-MP-1° FPceDCF-HCO
Huénuco, 14 de abril de 2019.

VisTA:

Los actos de investigacién realizados en torno a la denuncia de Ever
Venturo Tacuchi y con ocasién del operativo anticorrupcién en el que se detuvo a los imputados el
Alcalde Gamaniel Sudrez Ureta y Asistente del Sub Gerente de Obras Jhon Angel Alvarado Fabian
y el Coordinador del Area Técnica Municipal, todos pertenecientes a la Municipalidad Distrital de
San Francisco de Asis — Huarin, , la comisién del delito de Cohecho Pasivo Propio, previsto en el
tercer parrafo del articulo 393 del Cédigo Penal, en agravio del Estado y la Municipalidad Distrital
de San Francisco de Asis — Huarin, provincia de Lauricocha; y,

CONSIDERANDO:

Que, el Ministerio Piblico es titular del ejercicio publico de la accién
penal en los delitos y tiene la responsabilidad de recopilar la prueba de cargo en los procesos penales.
Asume la conduccién de la investigacién desde su inicio, decidida y proactivamente en defensa de la
sociedad.

En el presente caso, después de haber realizado las diligencias
preliminares, corresponde emitir el pronunciamiento de fondo.

I.  ENUNCIADO DE LOS HECHOS, OBJETO DE IMPUTACION NECESARIA.
Empezaremos nuestro andlisis estableciendo el enunciado de hechos, objeto de la investigacién
preliminar.

El enunciado de hechos es el siguiente:

Circunstancias precedentes.

En el afio 2018, durante la gestion del ex Alcalde de la Municipalidad Distrital de San Francisco de
Asis — Huarin Aron Cardenas Santiago, se convocaron dos procesos de seleccién, en los cuales
se otorgd la Buena Pro a las siguientes empresas:

a) Empresa Constructores y Ejecutores Yedelin E.I.R.L.,1 cuya representante legal es Lizeth
Janampa Cornelio, cényuge del denunciante Ever Alejandro Venturo Tacuchi integrd el
Consorcio Huancabamba para la ejecucién de la obra de inversion publica “Construccién de
un comedor de la escuela de Huancabamba”.

b) Empresa Siete Caballeros E.L.R.L.,2 la misma que integro el Consorcio Buenaventura, cuyo
representante legal fue el denunciante Ever Alejandro Venturo Tacuchi, quien suscribio el
Contrato de Ejecucién de Obra N° 056-2018-MDSFA-A, para la ejecucion de la obra “Creacion
de losa deportiva en la localidad de Huarin, distrito de San Francisco de Asis — Lauricocha —
Huénuco”, del 31 de agosto de 2018. Segun los términos del contrato, el monto total de la
prestacion es de 373,000 soles y tenia un plazo de ejecucion de 75 dias calendario, sin
embargo, el denunciante solicité una ampliacién de plazo, la misma que fue aceptada.

En cuanto a los cargos pblicos de los imputados, se tiene la siguiente informacion:

fLéase la declaracion ampliatoria de la pagina  de la Carpeta fiscal.
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El 1 de enero de 2019, el imputado Gamaniel Sudrez Ureta juramentd el cargo de Alcalde de
la Municipalidad Distrital de San Francisco de Asis — Huarin. Fue elegido por voto popular.

En febrero de 2019, Jhon Angel Alvarado Fabian es contratado por el Sub Gerente de obras de la
Municipalidad Distrital de San Francisco de Asis — Huarin Luis Fernandez Ospino.

Durante la actual gestion, el imputado EDGAR GILBERTO CARIGA Diaz fue contratado por el Alcalde
Gamaniel Suérez Ureta para que desempefie el cargo de Coordinador del Area Técnica Municipal
de la Municipalidad Distrital de San Francisco de Asis —Huarin.

Circunstancias conconmitantes.

El Ministerio Publico atribuye a los investigados el Alcalde Gamaniel Sudrez Uretay Asistente del
Sub Gerente de Obras Jhon Angel Alvarado Fabian, la comisién del delito de Cohecho Pasivo
Propio, previsto en el tercer parrafo del articulo 393 del Cddigo Penal, imputandoseles haber
solicitado reiteradamente y en ocasiones distintas, diversos montos de dinero al entonces
contratista y representante del Consorcio Buenaventura Ever Alejandro Venturo Tacuchi, con el
ofrecimiento infame de dejar sin efecto la resolucién del Contrato de Ejecucién de Obra N° 056-
2018-MDSFA-A, para la ejecucion de la obra “Creacién de losa deportiva en la localidad de Huarin,
distrito de San Francisco de Asis — Lauricocha — Huanuco”, del 31 de agosto de 20183 y de esa
forma posibilitar la realizacion de dos actos administrativos a saber:

a) la recepcion de la obra “Creacidn de losa deportiva en la localidad de Huarin, distrito de San
Francisco de Asis — Lauricocha — Huanuco” y,

b) efectuar la liquidacién que le posibilitara al contratista Ever Alejandro Venturo Tacuchi, la
devolucién del monto de 37,300 soles, el mismo que le habria sido retenido con la primera
valorizacién y que correspondia al 10% del monto total del Contrato de Ejecucién de Obra N° 056-
2018-MDSFA-A, para la ejecucion de la obra “Creacion de losa deportiva en la localidad de Huarin,
distrito de San Francisco de Asis — Lauricocha — Huanuco”, del 31 de agosto de 2018.4

E £3
3 zzSLas peticiones repudiables de dinero se habrian producido, en fechas diversas, entre marzo y abril
\:5\\ ‘de 2019, en la Oficina de Enlace de la citada Municipalidad. El propésito delictivo de losimputados

fue procurarse una ganancia ilicita, para lo cual no dudaron en ofrecer efectuar actos funcionales
“que contravienen los deberes del cargo, conforme a continuacion describiremos:

Ia
¢

n vista de que en la anterior gestion a cargo del Aron Cardenas Santiago le otorgaron la Buena
ro a la empresa Constructora Yedelin — Consorcio Huancabamba cuya representante es la esposa
del denunciante Lizeth Janampa Cornelio, para la ejecucién de la obra “Construccidon de un
comedor de la escuela de Huancabamba”, cuyo contrato se firmé el 26 de diciembre de 2018, el
denunciante Ever Venturo Tacuchi, el 4 de enero de 2019 presentd una carta a la entidad,
solicitando la entrega del terreno y luego de cinco dias habiles, recibié como respuesta una carta,
mediante la cual el Alcalde actual Gamaniel Sudrez Ureta le comunica la resolucion el contrato,
argumentando que el terreno en el cual debia ejecutarse la obra y en la que se encuentra la
edificacion de la escuela de Huancabamba no contaba con saneamiento fisico legal, por lo que,
tanto el declarante como su esposa se presentaron a la Oficina de Enlace de la municipalidad de
la ciudad de Hudnucoy hablaron con el mismo Alcalde Gamaniel Suarez Ureta, quien inicialmente
le dijo a dofia Lizeth Janampa Cornelio “que no se podia ejecutar la obra porque iban a armar
otro estudio para presentar al Ministerio de Educacion para buscar financiamiento”, a cambio de
lo cual le ofrecid que le encargaria la elaboracion de un perfil o de un expediente técnico para que
recuperara la inversion que habia efectuado en el proceso de seleccion.

Después de tres dias aproximadamente, el declarante nuevamente se acercé a la Oficina de Enlace
y le dijo al Alcalde Gamaniel Sudrez Ureta lo siguiente “que yo he ganado mi proceso y tengo que

3Léase acta de denuncia verbal y declaracién ampliatoria de Ever Alejandro Venturo Tacuchi en las paginas vy
de la Carpeta Fiscal.
4Léase acta de denuncia verbal y declaracién ampliatoria de Ever Aleiandro Venturo Tacuchi en las pieinas v

180

0



ejecutar mi obra” y el burgomaestre respondio: “vamos a resolver el contrato, no se va a poder
hacer hermano”, por esta razén discutieron, por lo que, el declarante interpuso un arbitraje que
actualmente se encuentra en tramite.

Asi mismo, entre el 10 y 12 de febrero de 2019, el declarante volvié a la Oficina de Enlace a
conversar con el Alcalde Gamaniel Sudrez Ureta, quien le dijo “sabes que mano hay que resolver
el arbitraje, tienes que darle de baja el arbitraje y yo te recepciono la obra” pero el declarante no
acepté y nuevamente se produjo una discusion. El denunciante le dijo al imputado Alcalde
Gamaniel Suérez Ureta “que tenfa un derecho ganado y no iba a dar un paso atrds y no me puedes
poner condiciones”.

Posteriormente, en dos oportunidades volvié el denunciante a conversar con el imputado
Gamaniel Suérez Ureta, quien le dijo “Ever de una vez hay que solucionar para que darle de bajaa
tu arbitraje”; no obstante, el denunciante consult con su esposa y ella se molestd. Sin embargo,
volvié a conversar con el burgomaestre, quien hizo llamar, a la oficina de enlace, a la esposa del
denunciante Lizeth Janampa Cornelio y volvié a decir lo mismo, diciéndole que “de una vez
queremos solucionar el arbitraje, entonces dijo: “te daré de tu costo directo 3,500 soles” pero ella
no acepto. ; :

Ese mismo dia, aproximadamente a las tres de la tarde el declarante nuevamente volvié a buscar
al Alcalde Gamaniel Suarez Ureta vy le dijo: “ya pues Gamaniel hay que solucionar el tema” y €l le
respondié “sabes que hermano tienes que dejar algo, tienes que dejar diez mil soles, que estamos
en la fiesta, que de esa plata que me des, no importa le daré a tu esposa ocho mil soles para que
retire el arbitraje y dos mil soles has de cuenta que estds colaborando con el castillo para mi fiesta
del aniversario del distrito de San Francisco de Asis — Huarin que es el 20 de abril”. El declarante
afirmd que le respondié “Gamaniel me estds extorsionando, me estds quitando toda mi ganancia
y yo me voy a quedar con 27,000 soles, mi ganancia serd 6,000 soles porque tengo que pagar a mis
operarios, que les debo como diez mil soles, tii eres malo” y €l se molestd, en ese momento llamo
al imputado Jhon Alvarado Fabian, quien hasta ese momento no sabia nada — se refiere a las
peticiones de dinero del Alcalde Gamaniel Sudrez Ureta y le indico al denunciante “todo lo vas a
solucionar con el ingeniero, con él vas a conversar”. Esta discusion se produjo en la oficina de
enlace en Huanuco.

Tres dias después, un dia viernes, cuya fecha no recuerda el denunciante, pero sefiala que fue un
dia de la primera semana de marzo, aproximadamente el 8 de marzo de 2019, el denunciante se
dirigié nuevamente a la oficina de enlace y hablé con Jhon Alvarado Fabian a quienidentifica como
“ingeniero Jhon”, quien le hizo pasar al despacho del Alcalde que se ubica dentro de la oficina de
enlace tantas veces mencionada y cuando el declarante le pregunté: “cémo has quedado con el
alcalde”, él respondio: “sabes que Ever, el Alcalde me ha dicho que tienes que dejar diez soles”, el
denunciante reclamé diciendo “no seas malo” y Jhon Alvarado Fabian respondié — seglin versién
del declarante - “yo recibo drdenes, yo tengo que hacer caso al jefe, simplemente soy un
trabajador” y el declarante le dijo “es cierto mano, ti cumples drdenes” y rechazo la peticion
diciéndole “no, no, no diez mil soles no”.

Algunos dias después, el denunciante afirmé que fue un dia martes, cuya fecha no recuerda, a las
diez de la mafiana nuevamente buscé al imputado Jhon Alvarado Fabidn, en la oficina de enlace,
en la que habitualmente laboraba y nuevamente se produce la siguiente conversacién: Jhon
Alvarado Fabian le dijo “Ever ni para ti ni para mi, el Alcalde ha dicho que siete mil soles me vas a
dar, sino te van a aplicar penalidades y te van a quitar todo el dinero de la retencion, tienes que
dar hermano, por mi hermano yo te recepciono porque la obra esta concluida”, ofrecimiento que
el denunciante no aceptd.

Tres dias, en fecha que no precisa, el denunciante volvié a la oficina de enlace y elimputado Jhon
Alvarado Fabian le dijo: “Ever td estas dilatando el tiempo, no quieres dar nada, dale siete mil
soles”, por lo que, decidié denunciarlo. El denunciante agregd que el imputado Jhon Alvarado
Fabian le dijo: “si das los siete mil soles vamos a dejar a cero la carta notarial y te recepcionamos
la obra” pero no acepté. El dia viernes siguiente el alcalde Gamaniel Suérez Ureta le envid al
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denunciante Ever Venturo Tacuchi, la carta N° 007-2019-MDSFA/A, del 17 de enero de 2019, que 30
le fue entregada por conducto notarial, a través de la cual le notificé la Resolucién de Alcaldia N°
0104-2019-MDSFA/ALC, del 29 de marzo de 2019, a través de la cual el Alcalde Gamaniel Suarez
Ureta dispuso la resolucién del contrato de ejecucion de la obra N° 56-2018-MDSFA-A para la
ejecucion de la obra “Ejecucion de la losa deportiva en la localidad de Huancabamba, distrito de

San Francisco de Asis — Lauricocha”, por incumplimiento de obligaciones contractuales.

A raiz de lo cual, el martes tltimo, 9 de abril de 2019, el denunciante nuevamente buscd al
imputado Jhon Alvarado Fabién para reclamarle y aquél le volvié a decirle “tienes que dar lo que
el Alcalde a dicho, yo soy un trabajador nomas, yo no me hago problemas y te recepciono la obra”

Estas conversaciones y las reprochables solicitudes de dinero, motivaron que el denunciante Ever
Alejandro Venturo Tacuchi formulara la denuncia penal, a mérito de la cual, los representantes del
Ministerio Publico organizaron un operativo, en cuyo contexto el 11 de abril de 2019,
aproximadamente a las 18:30 horas, el denunciante entregd al Ministerio Publico el monto de tres
mil soles en billetes con la denominacién de cien y cincuenta soles. En el marco del operativo, el
denunciante llamé telefénicamente al imputado Jhon Angel Alvarado Fabién y él locitd a la cuadra
6 del jirén Libertad, exactamente en la cuadra en la que se ubica una de las oficinas de ia SUNAT.

El operativo anticorrupcion que tuvo por objetivo recopilar fuente de prueba del momento
consumativo del delito se realizé el 12 de abril de 2019, aproximadamente a las 9: 30 horas. El
denunciante llegé al frontis de la Cafeteria La Cafetta Wayu, ubicada en el jiron Libertad N° 629 en
la ciudad de Hudnuco hasta donde llegd y desde donde se comunicd con Jhon Angel Alvarado
Fabidn a quien conocia como el “ingeniero Jhon”, quien le dijo “ya estoy viniendo, espera no mas”,
por lo que, esperé 20 minutos aproximadamente, al cabo de los cuales llegd el imputado
Coordinador del Area Técnica Municipal de la Municipalidad Distrital de San Francisco de Asis —
Huarin EDGAR GILBERTO CARIGA DiAz, quien labora en la Oficina de enlace de dicho municipio sito
en el Pasaje Huallaga - la Quinta en esta ciudad y que le indicd “me vas a entregara mi nomas el
-dinero, asi me ha ordenado el ingeniero porque él esta en reunion con el Alcalde”. El denunciante
-molesto respondié “cémo te voy a entregar a ti, le tengo que entregar a él mismo”, por esta razén,
aquél llamé desde su teléfono mévil al imputado Jhon Angel Alvarado Fabian y le comunicé al
denunciante. En esa comunicacion teléfonica se produce el siguiente didlogo: Ever Venturo
Tacuchi le dice al imputado Jhon Alvarado Fabidn “cémo le voy a entregar a él, yo tengo que
entregarte a ti mismo” y el Ultimo nombrado le dijo “acércate a la oficina”; por esta razén, de
inmediato se dirigié a la Oficina de Enlace de la Municipalidad.

Al llegar a la oficina, el denunciante es atendido por una sefiorita que serfa una practicante, quien
le informd que el ingeniero — refiriéndose a Jhon Alvarado Fabian — se encontraba en una reunién
pero que lo iba a llamar. En ese momento, el Gltimo nombrado salid y el denunciante salen hasta
el frontis del inmueble, especificamente se ubican en el cerco del pequefio jardin, a un metro
aproximadamente de la puerta de la oficina de enlace, produciéndose el siguiente didlogo, segin
la narracién del denunciante Ever Alejandro Venturo Tacuchi: el imputado Jhon Alvarado Fabian le
preguntd “cudnto has traido” y el declarante le respondié “traje tres mil soles”, Jhon Alvarado
Fabidn le dijo “trae” y el declarante se acercé y le entregd el dinero que se estaba doblado y
envuelto con una liga. Elimputado Jhon Angel Alvarado Fabian cogi6 el fajo de dineroy lo colocd
en el bolsillo derecho de su pantalén jean negro que traia puesto, que le dijo “los cuatro mil me
das antes de que presentes tu liquidacion”, el declarante le preguntd ¢cuando iba a estar aqui para
presentar la liquidacion? Y él respondié “el miércoles yo voy a estar aca, el jueves o viernes
presentas tu liquidacion y cancelas tus cuatro mil soles sino el jefe no va a querer que te recepcione
tus documentos de la liquidacion porque él me ha dicho todo o nada, porque al final yo soy un
trabajador y cumplo érdenes nada més”. Es en ese momento cuando el denunciante estaba por
despedirse que llegd la policia y detuvieron a Jhon Alvarado Fabian.

Al efectuarse las primeras investigaciones, especificamente al realizarse el registro personal del

Imputado Jhon Alvarado Fabldn y ante la peticidn formulada por la representante del Ministerio
Publico, exhibid voluntariamente los billetes siguientes:
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Denominacién del billete

Nimero de serie

50 soles B7390463E
50 soles A4374840Y
50 soles A31722337
50 soles B4045740)

50 soles B3826739G
50 soles B9040180I

50 soles B6444851)

50 soles A5759871V
50 soles B4057838|

50 soles B4131833J

50 soles B4775056H
50 soies B0756654H
50 soles B6636155B
50 soles B8757331G
50 soles B1972663G
50 soles B1319986K
50 soles B8494528K
50 soles B3835671L
50 soles A1276422U
50 soles B4410703H
50 soles B6358297B
50 soles A9385622V
50 soles B9819324|

50 soles B5374242L
100 soles C6111414C
100 soles C6886158A
100 soles C1867066A
100 soles C4919177€
100 soles Y7186125A
100 soles C7794134C
100 soles C1574669G
100 soles C18920111

100 soles C3164751D
100 soles B8352439z
100 soles C4132573E
100 soles C2321705A
100 soles A0892137)

100 soles C6216645C
100 soles C4876535A
100 soles C8804139E

183

20%



§
S

}
§

1100 soles | co711009E
{
1100 soles €9325900G |

Al realizarse la prueba de campo, acto de investigacién que estuvo a cargo del perito del
Departamento de Criminalistica, especializado en escena del delito Sub Oficial Técnico de Primera
de la Policia Nacional del Perti Gerardo Guido Rivera, quien verifics que el dorso y la palma de las
manos de Jhon Alvarado Fabidn, el bolsillo derecho de su pantalén y parte de sy polo, al ser
sometidas a la luz ultravioleta presentaron la coloracidn fluorescente compatible con el reactivo
UV TRAP/INVISIBLE IDENTIFICACION SPRAY.

Finalmente, en el interior de |a oficina de enlace se encontraban los siguientes servidores ptblicos:
Jhon Edgar Ochoa Romero, Adriel Rubén Romero Serafin, Victor Alejandro Rodriguez Garay,
Michel Milfredo Reyes Narciso, Edgar Gilberto Cériga Diaz, a quienes también se les intervino.

Circunstancias posteriores.

Momentos después de producirse la detencidn en flagrancia del imputado Jhon Alvarado Fabiin
y al realizarse las primeras diligencias, especificamente al realizarse el registro de la oficina del
Alcalde Gamaniel Sudrez Ureta se hallé en su poder
4,000 soles en billetes con |a denominacidn cincuenta soles, en un precinto con la inscripcién
PROSEGUR CASH 21 de marzo de 2019; asi como, 12 sobres de manila pequefios conteniendo
diversas sumas de dinero, que segtin el imputado en mencidn provienen del Fondo de
Compensacién Municipal y que iban a ser utilizado para pagar los gastos del 59 aniversario de
creacion politica del distrito de San Francisco de Asis — Huarin.

Finalmente, al efectuarse el registro en el escrito del imputado Jhon Alvarado Fabidn se
hallaron varios sellos de varios ingenieros civiles.

II.  Identificacién de los imputados.
Los imputados registran los siguientes datos de identidad:

a) GAMANIEL SUAREZ URETA, de 33 afios de edad, identificado con DN N° 42967343, nacido el 16 de
mayo de 1985, en el distrito de San Francisco de Asis — Huarin, provincia de Lauricocha, regién
Hudnuco, hijo de don Teodomiro Sudrez Carrillo y de dofia Geroncia Ureta Vara, con domicilio en
la calle Monsefior Sardinas E-1, urbanizacidn Santa Cecilia — Cayhuayna (referencia a dos cuadras
del Coliseo de Gallos Pico rico), en el distrito de Pillcomarca, provincia Y Regidn Hudnuco, es
Sociélogo, actualmente se desempefia como Alcalde de a Municipalidad Distrital de San Francisco
de Asis — Huarin, con teléfono mavil 969287050, con correo electrénico fred1604@hotmail.com.
Su defensa técnica ests a cargo del Abogado Sergio Ordofiez Samamé, con matricula del Colegio
de Abogados de Huanuco N° 2365, con domicilio procesal jirén Huanuco N° 760 segundo y tercer
Piso —Hudnuco, con teléfono mavil 971509192,

B) JHON ANGEL ALVARADO FABIAN, identificado con DNJ N° 41993126, nacido el 10 de agosto de 1983,
en el distrito de San Francisco de Asis — Huarin, provincia de Lauricocha, regién Huénuco, hijo de
don Lincoln Alvarado Villacorta y de dofia Maria Fabian Cardenas, con domicilio en jirén Miraflores
pasaje 3, manzana C, lote 5 - Cayhuayna, provincia Y Regidn Hudnuco, cursé el octavo ciclo de la
Escuela Académica Profesional de Ingenieria Civil en |a Universidad de Huanuco, pero se ha
retirmdo momentdneamente, actualmente desempefia el cargo de Asistente del Jefe de Obras de

no trabaja constantemente sino que realiza una labor eventual, con teléfono mdévil 942004795 y
926695617, con correo electrénico ingihonalfalnmmmanil ~~—
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Su defensa técnica estd a cargo del sefior Abogado Roque Augusto Gamarra Zevallos, con 3
matricula del Colegio de Abogados de Hudnuco N° 804, con domicilio procesal jirén Damaso
Beratn N° 1128 — Hudanuco. s

C) EDGAR GILBERTO CARIGA Diaz, identificado con DNI N° 43646364, nacido en Tomayquichua,
provincia de Ambo, de 32 afios de edad, con domicilio real en la avenida Huallaga 1287 — Las
Pampas —Tomayquichua. Es licenciado en Sociologia, desempefia el cargo de Coordinador del
Area Técnica Municipal de la Municipalidad Distrital de San Francisco de Asis — Huarin, hijo de
don Gilberto y de dofia Carmen.

Su defensa técnica la ejerce el sefior Abogado Carlos Alberto Carlos Alberto Rivera Berrospi,
con matricula N° 1631 del Colegio de Abogados Huanuco, con domicilio procesal en el jirén
Huallayco N° 1442 de Hudnuco, con teléfono mévil 970029401.

I11. TITULO DE IMPUTACION
En consideracién al enunciado de hechos resefiado, el titulo de imputacién es el siguiente:

Imputado Titulo de Imputacién Delitos
Autordirecto  iCohecho Pasivo Propio, previsto en el segund

|GAMANIEL SUAREZ URETA i S ]
) [ iparrafo del articulo 393 del Cdigo Penal.
H i

f
JHON ANGEL ALVARADO FABIAN. | Autores directos

I

iEDGAR GILBERTO CARIGA Diaz
i

IV. ELEMENTOS DE CONVICCION RECABADOS DURANTE LA FASE INDAGATORIA.
A continuacién, citamos con detalle los actos de conviccién que sustenta la decisién fiscal:

1. Acta de denuncia verbal, promovida por el denunciante Ever Alejandro Venturo
Tacuchi, quien es el representante legal del Consorcio Buenaventura, firmé el
Contrato de Ejecucién de Obra N° 056-2018-MDSFA-A, para la ejecucion de la obra
“Creacion de losa deportiva en la localidad de Huarin, distrito de San Francisco de
Asis — Lauricocha — Hudnuco”, del 31 de agosto de 2018. Segln los términos del
contrato, el monto total de la prestacién es de 373,000 soles y tenia un plazo de
ejecucion de 75 dias calendario, sin embargo, el denunciante solicité una ampliacién
de plazo, la misma que fue aceptada.

El 8 de enero de 2019, le cursé una carta simple a la Comisién de recepcién de Obras integrada
por 4 miembros, la misma que preside Gerente de Infraestructura y Obras Jhon Alvarado,
comunicédndoles que la obra se encontraba concluida y solicité la recepcién de la misma, a raiz
de la cual se emitid la Resolucién de Alcaldia y conjuntamente con los miembros de la
Comisién de recepcién efectuaron una verificacién del estado de la obra, en la que los
miembros de la Comision formularon observaciones, por lo que, me confirieron 10 dias para
el levantamiento de las observaciones.

Posteriormente, en el mes de febrero del afio 2019, cuando se levantaron las observaciones,
nuevamente el suscrito volvié a cursar una segunda carta, comunicando el levantamiento de
las observaciones y solicitando la recepcion de la obra. A raiz de esta segunda carta, le llamé
teléfonicamente el Alcalde denunciado. El nimero de teléfono del Alcalde Gamaniel Sudrez
Ureta es 969287050 y le solicité al declarante quese acercara a la oficina de Enlace de la citada
Municipalidad que se ubica en La Quinta — Hudnuco. Refirié que no recuerda el dia pero
daban las 3 de la tarde, fue recibido por el Alcalde Gamaniel Sudrez Ureta, quien le informd
que la obra “Construccién del Centro Educativo de la Institucion Educativa de Huancabamba”,
cuya buena pro gané la esposa del denunciante Lizeth Janampa Cornelio, cuyo contrato fue
firmado en diciembre de 2018 con el anterior Alcalde Aron Cardenas Santiago, se encontraba
en arbitraje, inclusive hasta la actualidad, a razén de que el denunciado resolvié el contrato.
En esa ocasion, el denunciado alcalde le dijo que “..que quede en nada el arbitraje y te
recepciond tu obra — refiriéndose a la obra “Creacién de losa deportiva en la localidad de
Huarin, distrito de San Francisco de Asis — Lauricocha — Hudnuco” v como su esnonsa na anien
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Calificacién juridica.

El delito que se imputa a los Alcalde Gamaniel Suérez Ureta, Asistente del Sub Gerente de Obras Jhon
Angel Alvarado Fabisn y Coordinador del Area Técnica Municipal, todos pertenecientes a la
Municipalidad Distrital de San Francisco de Asis — Huarin, por la comisién del delito de Cohecho Pasivo
Propio, previsto en el tercer parrafo del articulo 393 segundo parrafo del Cédigo Penal8; prescribe la
siguiente conducta prohitiva:

“El funcionario o servidor que solicita, directa o indirectamente, donativo, promesa o cualquier otra
ventaja o beneficio, para realizar u omitir un acto en violacién de sus obligaciones, o a consecuencia de
haber faltado a ellas, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de seis afios ni mayor de
ocho afios e inhabilitacién conforme a los incisos 1 y 2 del articulo 36 del Cdigo Penal y con trescientos
sesenta y cinco a trescientos dias multa.

Con relacién a la complejidad de la Investigacién Preparatoria.

En el caso concreto, se requieren una serie de actos de investigacién que revelan que el hecho delictivo
tiene el cardcter de complejo. Asi, requerimos realizar, entre otros, los siguientes actos de investigacién:
requerir autorizaciones judiciales para el levantamiento del secreto de las comunicaciones para
acreditar la comunicacién fluida y permanente entre los imputados y el denunciante, b) se requiere la
transcripcién de los mensajes de texto y de whatsapp, c) inspecciones en dos obras de inversién publica,
Id) declaraciones de los integrantes del Comité de recepcién de la obra “losa deportiva del distrito de
San Francisco de Asis — Huarin”, e) andlisis de la etapa de ejecucién de las obras de inversién publicas,
f) declaracién de Luis Fernandez Ospino, g) peritajes para determinar si las firmas atribuidas al dltimo
nombrado le pertenece o si han sido hechas por el imputado Jhon Alvarado, h) las declaraciones de los
ingenieros civiles cuyos sellos fueron hallados en poder de imputado Jhon Alvarado, por lo que, en
virtud del articulo 334.2 del Cédigo Procesal Penal, corresponde declararse compleja la Investigacion
Preparatoria.

Por las razones expuestas, la sefiora Fiscal Provincial, con las atribuciones que le confieren los articulos
$59.5 de la Constitucién Politica del Estado, 1y 5 de la Ley Orgénica del Ministerio PGblico y 334.1 del

g ea

égo:;iigo Procesal Penal del 2004;
S\ 20ES ]
N Y8282 DiSPONE: .
D TESCE : E 0N »
U $85 5 ods Ko ggauoﬂ
o280 PRIMERO.
XD
Sz,g Formalicese y contintese la Investigacién Preparatorja, la misma
> € endrd el cardcter de compleja, contra el Alcalde Gamaniel Suérez Ureta y Asistente del Sub

Serente de Obras Jhon Angel Alvarado Fabian y el Coordinador del Area Técnica Municipal, todos
rtenecientes a la Municipalidad Distrital de San Francisco de Asis — Huarin, por la comisién del
delito de Cohecho Pasivo Propio, previsto en el tercer parrafo del articulo 393 del Cédigo Penal,
enuz-)gmvio del Estado y la Municipalidad Distrital de San Francisco de Asis — Huarin, provincia de
Lauricocha, Regién Hudnuco.

SEGUNDO

Fijese como plazo de investigacién el de ocho meses.

Tercero.

Realicese los siguientes actos de investigacién:

N Acto de Organo de prueba Informacion y aporte probatorio de los actos de investigacion.
investigacion
N1 / Declaracién que | Luis Ferndndez | Su testimonio versard con respecto al contrato verbal que efectuara cor
[/ [sellevard a cabo | Ospino | Alvarado y a la condicién laboral de dicho ciudadano. Se referira a la remune
i el 30 de abril de que percibe, al tipo de trabajos que realiza. Deberd reconocer su firma
% 2019, 2 las 8:30

I horas documentos emitidos durante la etapa de ejecucién contractual de las obras
| I | denunciante.
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) A “Decenio de la gualdad de Opartunidades gare Mujeres p
| MINISTERIO PUSLICO Hambres”

% '} FISCALIA DE LA NACION o el Diokogo o ecancilacién Necionel
v
el

e Carpeta Fiscal: 200600 3500-2003-107-.
s i igadi: Javier e Jo Fuesies By otres.
primera Fiscalia Especiaizada en | Delito: Lavads de Actives. i
delitos de Corrupcion de funcionarios de Hugnuco. keraviade: Estado,

Di;gosicién Fiscal N° 13—2018-MP—1'FPCEDCFHCO
Huanuco, 14 de setiembre de 2018.

Vistos:
Los actos de investigacion que se vienen realizando contra
Javier Fernando Fuentes Espinoza, pablo César Chavez Ruiz, Pedro Eugenio Fuentes Yaiiez,
Esther Espinoza Gutiérrez, Pilar Isabel Fuentes Espinoza, Guissel Castillo Maguiia, Roxana
Stephany Justo w]_iraval, Jhon Percy Lazarte Tello y Honorato Lazarte Tello, porla presunta
comision del delito de Lavado de Activos, en agravio del Estado; v,

CUNSIDERANDO: g
Que, habiéndose concluido con las diligencias preliminares,
3 continuacién es necesario analizar st corresponde o no disponer ia formalizacion y
continuacidn de la investigacion preparatoria.

1. IMPUTACION NECESARIA QUE FORMULA EL MinisTERIO PUsuCo.
Las diligencias preliminares proporcionaron informacion de
calidad, que nos permite construir la siguiente imputacién necesaria:

encuentra prevista en Tos articulos 1 y 2 del Decrete
Legislativo N 1106. s

Hecho | El delita de Lavado de Acti
punidle |

TR - Imputacidn necesaria i :

| El Ministerio Publico imputa a Javier Fernando Fuentes Espinoza, Pablo César Chaver Ruiz, Pedra Eugenic
Fuentes Yafiez, Esther Espinoza Gutidrrez, Pilar Isabel Fuentes Espinaza, Guissel Castillo Maguifia, Roxana
Stephany Justo Miraval, Jhon Percy Lazarte Tella y Honorato Lazarte Tello, haber efectuado actos. de
\avado de activos provenientes de actividades delictivas.

En efecto, los imputados Javier Fernando Fuentes Espinoza ¥ pablo César Chavez Ruiz, durante 2l perioda
que comprende of afo 2012, hasta finales del afio 2013, se habsian apropiado sistemdticamente del
dinero recaudado por concepta de pago de Impuesto predial y Arbitrios Municipales carrespondientes a
ta Municipalidad Distrital de Amarilis.

La apropiacién del dinero antes mencionado se dio lugar a través de la emisidn de recibos que eran |
. generados en ol sistema de rentas (caja), que posteriormente eran anulados, con la finalidad de que
of monto recaudado no ingrese a las arcas de fa Municipalidad Distrital de Amarilis.

para tal efecto, el investigado pablo César Chdver Ruiz, quien es Ingeniero de Sistemas de profesion, se
| habria encargada de realizar manipulaciones ai Sistema de la Oficina de Rentas de la referida Entidad, con
{a finalidad de modificar y anular recibos. tnicialmente esta accion lo realizé desde las instalaciones de fa
bﬁcina‘ de Rentas y, posteriormente, o realizé desde las instalaciones de la Qficina de Informatica del
| ‘Ministerio Piblico — sede Huanuco, a través de un programa instalado en el servidor de la Entidad
(programa informativo TEAMVIEWER}.

Por su parte, el investigado Javier Fernando Fuentes Espinoza, entonces Gerente de Rentas de la Entidad,
se habria encargado de proporcionar fas claves para pader acceder al sistema de ta Oficina de Rentas de
fa Municipalidad Distrital de Amarilis; asimismo, habria coordinado can el investigado Pablo César Chavez
Ruiz, para que &ste se encargue de cambiar en i sistema fos recibos que debian ser modificados o
" | eliminados, con la finalidad de que se produzca un sobrante de dinero que le era entregados a su
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persona, para que ¢l procediera a repartir este monto entre los intervinientes del acto ilicito.

Para la realizacién de estas actividades ilicitas, los imputados Javier Fernando Fuentes Espinoza y Pablo
César Chavez Ruiz, habrian contado ademads con la participacién de la ahora investigada Roxana Stephany
Justo Miraval, quien era Cajera de la Municipalidad de Amarilis, y era la encargada de la emision de las
boletas, asi como de la anulacién de las mismas. Esta persona, desde un inicio, al advertir el error en el
Sistema, habria concertado con los otros dos investigados, la sustraccién sistematica del dinero de la
Entidad.

Los hechos expuesto en los pérrafos precedentes, fueron objeto de investigacion por parte del
Cuarto Despacho de la Fiscalfa Provincial Penal Corporativa Especializada en Delitos de Corrupcién de
Funcionarios de Hudnuco, por el delito de Peculado Agravado por Apropiacién, en agravio del Estado y la
Municipalidad Distrital de Amarilis.

Cabe precisar ademds, que en el procedo por el delito de Peculado Agravado, el Colaborador Eficaz, ha
sefialado que la persona de Honorato Lazarte Tello, recomendd a Roxana Stephany Justo Miraval para
Jaborar en la Municipalidad Distrital de Amarilis, desde el mes de enero del 2012; asi también, en la
transcripcion del audio entregado por el Colaborar Eficaz, correspondiente a la conversacion que sostiene
Javier Fernando Fuentes y Roxana Stephany Justo Miraval se alude: “hay de Honorato Igs dos montos
fuertes que han salido ahi...”; otro extremo de la conversacién versa sobre que éste también se encuentra
involucrado. : ]

Estas actividades ilicitas les habrian proporcionado a los investigados antes mencionado, ganancias
ilegales por la exorbitante suma de 207,597.47 soles, conforme lo describe la disposicion fiscal N° 11-
2014-4DFPCEDCF-DFH-MP-FN, del 10 de octubre de 2014 del Cuarto Despacho de la Fiscalia Especializada
en Delitos de Corrupcién de Funcionarios de Huanuco.

Es asi que las ganancias obtenidas por los investigados Javier Fernando Fuentes Espinoza y Pablo Cesar
Chévez Ruiz, en el periodo de investigacién, no se encuentran justificadas, conforme se puede observar
de las pericias contables que a continuacién se detallan:

Javier Fernando Fuentes Espinoza: El Dictamen Pericial Contable N° 368-2017-DIRNIC-DIRINCRI-
PNP/OFIPECON del 31 de octubre de 2017, elaborado por la oficina de peritaje contable de la Divisién de
Investigacién Criminal de la Policial Nacional del Pert concluy6 que: “A. Javier Fernando Fuentes Espinoza
durante el periodo enero de 2010 a diciembre de 2015, ha obtenido ingresos econdémicos por un total de
s/ 96, 748.34 soles y en el mismo periodo realizo egresos econémicos por concepto de adquisicion de
vehiculos, gastos por viajes al exterior, asi como gastos personales y familiares por un total de s/ 76,
748.34 soles; es decir, a la fecha del presente documento sus ingresos son mayores a sus egresos en s/ 20,
709.04 soles. B. Sin embargo, en base a los documentos del Levantamiento del Secreto Bancario que obra
en el Expediente Fiscal, Javier Fernando Fuentes Espinoza ha recibido abonos en sus diversas cuentas
bancarias que ascienden a un total de s/ 142, 541.06 soles; teniendo solo como ingresos econdmicos el
total de s/ 96, 787.12 soles; es decir, los abonos recibidos en dicho periodo no son razonables, por cuanto,
existe una diferencia de s/ 45, 792.94 soles, desconociéndose la procedencia de dichos abonos.
Pablo Cesar Chavez: Segtn el Dictamen Pericial Contable N° 366-2017-DIRNIC-DIRINCRI-PNP/OFIPECON
del 31 de octubre de 2017, elaborado por la oficina de peritaje contable de la Divisién de Investigacién
Criminal de la Policial Nacional del Pert, concluyd que la sociedad conyugal conformado por Pablo César
Chévez Ruiz y Sherit Moyra Siverio Salcero: “A. Durante el periodo enero de 2010 a diciembre de 2015,
obtuvieron ingresos econémicos por un total de s/ 290, 114.47 soles y en el mismo periodo realizaron
egresos econémicos por concepto de pago de prestamos bancarios, adquisicion de inmuebles y vehiculos,
asi como gastos personales y familiares por un total de s/ 271, 010.31 soles; es decir, a la fecha del
presente documento sus ingresos son mayores a sus egresos en s/ 19, 104.16 soles. B. Sin embargo, en
base a los documentos de Levantamiento de Secreto Bancario que obra en el Expediente Fiscal, Pablo
César Chdvez Ruiz ha recibido abonos en sus diversas cuentas bancarias que ascienden a un total de s/
345, 742.21 soles, teniendo solo como ingresos econémicos por remuneraciones y prestamos bancarios
en total de s/ 273, 627.72 soles; es decir, los abonos recibidos en dicho periodo no son razonables, por
cuanto existe una diferencia de s/ 72, 114. 49 soles, desconociéndose la procedencia de dichos abonos. C.
Asi mismo, en base a los documentos del Levantamiento del Secreto Bancario que obra en el Expediente
Fiscal Sherit Moyra Siverio Salcedo ha recibido abono en sus diversas cuentas bancarias que ascienden a
un total de s/ 9, 723.68 soles, teniendo como ingresos econémicos por concepto de remuneraciones por
|.un total de s/ 15, 383.67 soles; es decir los abonos recibidos en dicho periodo son razonables, por cuanto
| es menor a los ingresos obtenidos.
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mediante e
o a las observaciones realizadas
Contable N° 366-2017

| Asimismo,
on respect
| Dictamen Pericial
e han absuelto las obs
“A. Que, el Perito Conta
ascenderia monto mayor de lo sefi

Banco Interbank realizado el 0
de parte el documento gue sefiala el préstamo ob

-DIRNIC-

ble de Parte concluye que

| Informe N° 001-2018, elaborad
por el Perito

ervaciones del Perito de Parte,

alado por la suscri
6 de agosto del 2015; efectivamente, ha sido remitido junto con la Pericia

tenido por

o por la Perito Contable Shellash Vargas Quispe,
de Parte del investigado Pablo César Chéavez Ruiz,
DIRINCRI-PNP/OF|PECON del 31 de octubre de 2017,
conforme al siguiente detalle:

los ingresos del ciudadano Pablo César Chdvez Ruiz
ta en la suma de S/. 25,500.00 por el préstamo del
s/. 25,500.00 a favor de Pablo César Chavez

N° 00257623 en moneda nacional, por lo cual se

Ruiz por parte del Banco Interbank mediante el crédito
modifica los Ingresos Econémicos por parte de Pablo César
durante el periodo ENE2010 a DIC2015, segtin detalle:

| de $/.299,127.72

Chdvez Ruiz por un tota

DETALLE

Ingresos obtenidos por
Ruiz)

TOTAL INGRESOS

e los abonos bancarios se reducirdn a $/.305.742.21
cudl con fecha 13SET2014 se
nta de ahorros

Contable de Parte concluye qu:
de abonos realizados en el Banco Scotiabank, el
r abonado en una nueva cue

B. Que, el Perito
debido a un doble registro
recibe un préstamo por 5/.40,100.00 el cual es retirado para sé

con el importe de S/. 39. 098.00, segtin detalle:

Retiro S/.

Cuenta
Bancaria

de
Nacion

CTA AHORRO
MN  4-481-
189522

SCOTIABANK

CTA AHORRO
MN 000-
2468328

CTA AHORRO SCOTIABANK

SCOTIABANK 6, 710.00
10 13
SCOTIABANK Julio | 500.
10 |00

Agost
13

5 CTA AHORRO | FINANCIERO pic |12, 550.00
: MN 12

421540559

CTA AHORRO | Bco de la| Mayo | Febr

MN  4-785- 07

020486

09
TOTAL DE ABONOS

al haberse realizado el andlisis del cuadro precedente y de acuerdo a los informes de los
la Pericia de Parte, sé desprende que el total de Abonos percibidos por Pablo

n total de S/. 305,644.21.

305.644.21

>

| Sin embargo,
“movimientos bancarios en
césar Chavez Ruiz suman u

+ por lo expuesto en los puntos precedentes, s€ debe sefalar que la observacién respecto a los abonos
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s/. 6,516.49, desconociéndose la procedencia de dichos abonos.”.

de su origen, su incautacion o decomiso.

Actos de Lavado de Activos, que consistieron en:
1) Javier Fernando Fuentes Espinoza adquirié los siguientes bienes:

o Vehiculo de placa de rodaje \l\_IZB432, marca Toyota, modelo Yaris,
fabricacién 2012. Las demds caracteri
emitida por Automotores MOPAL S.A.

Este vehiculo fue inscrito a nombre de los investigados Pedro Eugenio
Gutiérrez.
o Vehiculo de placa de rodaje W10 097, marca Toyota, modelo Coroll

investigados Pedro Eugenio Fuentes Yafiez y Esther Espinoza Gutiérrez.

_|-decir, a la fecha del presente documento sus ingresos son mayores a sus

soles; es decir, los abonos recibidos en dicho periodo no son razonables,

“procedencia de dichos abonos”.

recibidos en dicho periodo no son razonables, se mantiene, por cuanto los Ingresos Econémic?‘
obtenidos y acreditados por pablo César Chdévez Ruiz durante el periodo ENE2010 a DIC2015 suman un

total de $/.299,127.72 y los Abonos recibidos en sus diversas cuentas bancarias durante el mismo
periodo ascienden a un total de S/. 305,644.21, es deci, Jos bonos recibidos en sus diferentes cuentas
bancarias son mayores a los Ingresos Econémicos Percibidos y sustentados, teniendo una diferencia de

De esta forma los ahora investigados Javier Fernando Fuentes Espinoza, Pablo César Chavez Ruiz,
Honorato Lazarte Tello, y Roxana Stephany Justo Miraval, conocian el origen ilicito del dinero antes
mencionado, por lo que, realizaron actos de Lavado de Activos con la finalidad de evitar la identificacién

« Vehiculo de placa de rodaje W59379, marca Yingang, modelo YG100-5F, color negro, afio de fabricacion
2011, N° de motor YG1P50FMG2B9000316, inscrito en la Partida N° 60535623, con registro N° 6221-
RPV. Por el monto de s/.2,000.00 soles, que fue registrado a su nombre.

{sticas estan descritas en la Boleta de Venta 002 N° 004349,

Asimismo, contd con la intervencién de sus padres pedro Eugenio Fuentes Yafiez y Esther Espinoza
Gutiérrez; asi como de su hermana Pilar Isabel Fuentes Espinoza; y, de su entonces pareja Guissel Castillo
Maguiiia para adquirir y mantener en su poder, bienes obtenidos con ganancias ilicitas; es asi que:

pedro Eugenio Fuentes Yafiez y Esther Espinoza Gutiérrez adquirieron los siguientes bienes:

o Vehiculo de placa de rodaje W2F-109, automdvil marca Toyota, modelo Yaris, color gris oscuro
metalico, afio de fabricacién 2012. Las demas caracteristicas estan descritas en la Boleta de Venta 002
N° 004482, emitida por Automotores MOPAL S.A. Con relacion a este bien mueble, el investigado Javier
Fuentes Espinoza manifesté que fue adquirido en el afio 2013, por el monto de s/. 16, 890.00 délares.

fabricacién 2011, N° de serie de motor 1ZR0844887. Las demas caracteristicas estan descritas en la
Boleta Informativa con registro N° 6225-RPV, de la Partida N° 60531597. Este bien mueble mueble fue
adquirido por el monto de S/. 14, 000.00 délares americanos. Este vehiculo fue inscrito a nombre de los

Sin embargo, con respecto a sus ganancias, el Dictamen Pericial Contable N° 367-2017-DIRNIC-DIRINCRI-
PNP/OFIPECON del 31 de octubre de 2017, concluy6 que la sociedad conyugal conformado por Pedro
Eugenio Fuentes Yafezy Esther Espinoza Gutiérrez: “A. Durante el periodo enero de 2010 a diciembre de
2015, obtuvieron ingresos econdémicos por un total de s/ 299, 835.81 soles y en el mismo periodo
realizaron egresos econémicos por concepto de pago de préstamos bancarios, adquisicién de vehiculos,
gastos por viajes al exterior, asi como gastos personas y familiares por un total de s/ 162, 858.57 soles; es

:'B,,‘ sin embargo, en base a los documentos del Levantamiento del Secreto Bancario que obra en el
expediente fiscal, Pedro Eugenio Fuentes Espinoza ha recibido abonos en sus diversas cuentas bancarias
que ascienden a un total de s/ 167, 713.14 soles, teniendo solo como ingresos el total de s/ 68, 924.78

de s/ 98, 788.36 soles, desconociéndose la procedencia de dichos abonos. C. Asi mismo, en base a los
documentos del Levantamiento del Secreto Bancario que obra en el expediente fiscal, Esther Espinoza
Gutiérrez ha recibido abonos en sus diversas cuentas bancarias que ascienden a un total de s/ 349, 455.97
_soles, teniendo solo como ingresos el total de s/ 165, 210.64 soles; es decir, los abonos recibidos en dicho
fp;elriodo no son razonables, por cuanto existe una diferencia de s/ 184, 245.33 soles, desconociéndose la

pilar Isabel Fuentes Espinoza adquirid el vehiculo motocicleta de placa de rodaje 641-12W, marca Honda,
modelo CBR250RC, color blanco y azul, afio de fabricacién 2013, N° de motor MCA42E0022656 (las demds

color negro metdlico, afio de

Fuentes Yafiez y Esther Espinoza

a, color negro metalico, afio de

egresos en s/ 136, 977.24 soles.

por cuanto existe una diferencia
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caracteristicas se encuentran descritas en la Boleta Informativa del registro N° 6222-RPV, de la Partida N°
60545422). Este bien mueble fue adquirido por el monto de S/. 12, 990.00 soles, y fue registrado a
nombre de Pilar Isabel Fuentes Espinoza.

Sin embargo, con respecto a sus ganancias, el Dictamen Pericial Contable N° 369-2017-DIRNIC-DIRINCRI-
PNP/OFIPECON del 31 de octubre de 2017, concluyé que Pilar Isabel Fuentes Espinoza: “A. Registra
ingresos por remuneraciones y liquidacién de CTS por un total de s/ 219, 170.97 soles; sin embargo, los
documentos que registran dichos importes, no guardan las formalidades respectivas; asi mismo, no se ha
podido constatar si estos montos han sido depositados en alguna cuenta bancaria teniendo una limitacion
al respecto. Por otro lado, solo se ha acreditado mediante los documentos del Levantamiento del Secreto
Bancario el saldo inicial que tiene Pilar Isabel Fuentes Espinoza al 01 de enero de 2010, teniendo un total
de s/ 4, 040.58 soles. B. Que, Pilar Isabel Fuentes Espinoza, durante el periodo enero de 2010 a diciembre
de 2015, ha tenido egresos econémicos por concepto de adquisicién de vehiculos, gastos por viajes al
exterior y gastos personales, es decir, gastos no sustentados que suman un total de s/ 359, 581.75 soles,
desconociendo la fuente de financiamiento para realizar dichos gastos. C. Que, en base a la
documentacién del Levantamiento del Secreto Bancario, Pilar Isabel Fuentes Espinoza durante el periodo
enero de 2010 a octubre de 2012 posee una cuenta corriente en el Banco Continental en moneda
extranjera (ddlar) con un saldo de $ 13, 710.00 dolares americqnos, equivalentes a s/ 44, 694.60 soles. Asi
mismo, ha percibido diversos abonos bancarios en dos cuentas del Banco de Crédito por un total de s/
103, 394.76 soles, desconociéndose la procedencia de estos abonos”.

Guissel Castillo Maguifia adquiri los siguientes bienes:

o Vehiculo de placa de rodaje 85051W, marca Wanxin, modelo WX110-Z, color blanco, afio de
fabricacién 2012, N° de motor $5152FMH1207B375. Las demds caracteristicas se encuentran descritas
en la Boleta Informativa del registro N° 6226-RPV, de la partida N° 60542911. Adquirido por el monto
de S/ 2, 100.00 soles, registrado a nombre de Guisell Castillo Maguiia.

e Vehiculo de placa de rodaje W2B 432, marca Toyota, afio de fabricacién 2012, por el precio de
15,720.00 délares americanos, adquirido en el afio 2012, inscrito a nombre de Juan Fernando Fuentes
Espinoza y Guissel Castillo Maguifia.

Sin embargo, con relacién a sus ganancias, el Dictamen Pericial Contable N° 365-2017-DIRNIC-DIRINCRI-
PNP/OFIPECON del 31 de octubre de 2017, concluyo que: “A. Que, Gisell Castillo Maguifia durante el
periodo enero de 2010 a diciembre de 2015, ha obtenido ingresos econémicos por un total de s/ 6,632.48
soles y en el mismo periodo realizo egresos econémico por concepto de adquisicion de vehiculos y gastos
personales y familiares por un total de s/ 72, 503.20 soles; obteniendo un déficit econémico de s/ 65,
870.72 soles. Por lo tanto, a la fecha del presente documento existe desbalance patrimonial de dicha
persona en el periodo indicado. B. Que, Gisell Castillo Maguifio durante el periodo febrero de 2010 a
octubre de 2014 ha realizado diversos movimientos bancarios como abonos y retiros indistintamente en
fechas e importes diferentes, quedando un saldo disponible total de s/ 259.00 soles, provenientes por
depésitos de alimentos — judiciales y remuneraciones, pensiones y otros de la Municipalidad Distrital de
Amarilis.

2) Pablo César Chavez Ruiz conjuntamente con su cnyuge Sherit Moyra Siverio Salcedo adquirieron los

siguientes bienes:

o Vehiculo de placa de rodaje W2BO09, marca Toyota, modelo Sedan, color rojo mica metalico, afio de
fabricacién 2012, N° de motor IZR1065364, inscrito en la Partida N° 60538547, con registro N° 6227 —

= RPW.

o Inmueble ubicado en el Jr. Los Mirlos N° 102, 3er piso, a través de contrato de Compra Venta, sucrito el
20 de setiembre de 2014, entre las personas de Nanci Gladis Calderdn Arias (vendedora) y la pareja
conyugal conformada por Pablo César Chavez Ruiz y Sherit Moyra Siverio Salcedo (compradores);
minuta que fue elevada a escritura piblica por intermedio de la Notaria “Espinoza Figueroa”.

Sin embargo, con respecto a sus ganancias, como ya se indicé precedentemente, los ingresos econdémicos
~obtenidos y acreditados por Pablo César Chavez Ruiz durante el periodo enero de 2010 a diciembre de
2015, suman un total de $/.299,127.72 y los abonos recibidos en sus diversas cuentas bancarias durante
‘el mismo periodo ascienden a un total de S/. 305,644.21, es decir, los bonos recibidos en sus diferentes
cuentas bancarias son mayores a los Ingresos Econdémicos Percibidos y sustentados, teniendo una

diferencia de S/. 6,516.49, desconociéndose la procedencia de dichos abonos”.
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e Tello es propietario de:
ral N° 02001235, el imputado y su esposa Yesenia Echevarria Del Aguila, adquieren

‘ugal el 66% de derechos y acciones del inmueble ubicado en el Jr. Tarapaca (no s€
del bien) , por la suma de US $ 95,000 mediante Escritura publica del 27 de febrero

4s, mediante Escritura bre de 2012, adquieren el 33° de
jones del mismo inmueble por la suma de US $ 50,000.00 - Dicho inmueble segun
5 a constituir patrimonio Familiar.

2 del 20 de julio de 2015, paso
Informativa — Registro N’ 476362 RPV (Partida N” 60550043), registra

AMAHA de placa rodaje 94303W, color negro adquirida el 02 de mayo de 2014, por el
6,870.00.

publica del 14 de noviem

en propiedad la

encién de su hermano Jhon Percy Lazarte Tello, para adquirir,

13
_habria contado con la interV
ganancias ilicitas; es asi que:

antener en su poder, bienes obtenidos con

zarte Tello: En el afo 2012, adquirié el vehiculo de placa de rodaje W10097, marca Toyota,

| rjnodelo Corolla, color negro metalico 3 S 15,000.00 D.A., de su hermano Honorato Lazarte
rante, conforme a la informacién SUNARP, se tiene que con fecha 06 de marzo de 2013,
Lazarte Tello transfirio el citado vehiculo a la persona de Michael Hans palacios Rivera por el
0,000.00; posteriormente, el 11 de junio de 2013, este ditimo hace lo propio con Jhon Percy

ello por un monto de s/ 30,000.00, desconociéndose, el motivo del inusual tracto sucesivo.

pecto a la imputada Roxana Stephany Justo Miraval, a la fecha existe un proceso en su contra
ito de Peculado, en agravio de la Municipalidad Distrital de Amarilis, esta persona habria sido
a Jas personas que se apropi6 sistematica del dinero proveniente del pago de Rentas de la referida

cual incluso fue reconocido por esta persona en su oportunidad. Sin embargo ala fecha, ain
- certeza sobre el destino que esta persona habria dado 2 estas ganancias ilicitas, lo cual se

inard en la Investigacion preparatoria.

1. CALIFICACION JURIDICA
Conforme ha sido planteado el enunciado de hechos, en

los cuales se ha construido 1a imputacion necesaria, la imputada habria cometido

Titulo de Imputacién —E_

Articulo 1y 2 del Decreto Legislativo
N° 1106.

ionorato Lazarte Tello.
any Justo Miraval.
bedro Eugenio Fuentes Yanez.
\her Espinoza Gutiérrez.
ar Isabel Fuentes Espinoza.
Guissel Castillo Maguifia.
percy Lazarte Tello.

Autores directos
(articulo 23 del Codigo
penal)

.- IDENTIFICACION DE LA PARTE IMPUTADA.

avier Fernando Fuentes Espinoza.

i}
Distrito, provincia y departamento de Huanuco.
’4

4/10/197

] 2
O DE INSTRUCCION
JACIONALIDAD Peruano

D 43 afios de edad

10204085
Fstablecimiento Penitenciario de Huanuco
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Constitucion Politica del Perd, 1 y 5 de la Ley Organica del Ministerio Ptblico, 61.2 y
336.1.2 del Cédigo Procesal Penal de 2004.

DISPONE:

PRIMERO: FORMALIZAR Y CONTINUAR LA INVESTIGACION PREPARATORIA,
en via del proceso comtn, por el plazo de 120 dias, contra Javier Fernando Fuentes
Espinoza, Pablo César Chavez Ruiz, Pedro Eugenio Fuentes Yafiez, Esther Espinoza
Gutiérrez, Pilar Isabel Fuentes Espinoza, Guissel Castillo Maguifia, Roxana Stephany
Justo Miraval, Jhon Percy Lazarte Tello y Honorato Lazarte Tello, por la presunta

comisién del delito de lavado de activos, en agravio del Estado; vy,

del afio 2015.

SEGUNDO.- Precisar que el periodo en el cual se efectuara la
investigacién, comprenderd desde el mes de enero de 2010, hasta el mes de diciembre

Secunpo.- Realicese los siguientes actos de investigacion:

Acto de Prueba

Organo de Prueba

Utilidad de los Actos de Investigacion

Declaraciéon que
deberd recabarse
el dia 11 de
octubre de 2018,
a las 08:30, 09:30,

- Pablo César
Chévez Ruiz.

- Pedro Eugenio
Fuentes Yafiez.

- Esther Espinoza

El Ministerio Pudblico les otorga la oportunidad de rendir su
manifestacidn respecto a los hechos materia de investigacion.

En caso decidan declara su manifestacién versard con respecto a
los informes periciales, elaborados por la Division de
Criminalistica de la Policial Nacional del Pert, en el cual se indico

octubre de 2018,
a las 09:30, 10:30,
y 11:30 horas,

10:30, y 11:30|Gutiérrez. que existia un desbalance patrimonial con relacién a sus ingresos

horas, - Guissel Castillo y egresos.

respectivamente. | Maguifia. Todo cuanto conozcan respecto a los hechos materia de
investigacion.

Declaracién  que|- Roxana Stephany|El Ministerio Publico le concede al imputado la oportunidad de

deberd recabarse |Justo Miraval, rendir su declaracién; debera comunicar el nombre del Abogado

el dia 12 de-Jhon Percy Lazarte | que tendrd a su cargo su defensa y fijar domicilio procesal.

Telloy
- Honorato Lazarte

Tello,

En caso decida declarar, su testimonio versara con respecto a los
bienes adquiridos durante los afios 2012 al 2014 y a los bienes
adquiridos por sus familiares.

octubre de 2018,
a las 08:30, 09:30,

10:30, y 11:30
horas,
respectivamente.

respectivamente. Todo cuanto conozcan respecto a los hechos materia de
investigacion.

Declaracién - Sherit Moyra|El testimonio versara con relacion a la procedencia del dinero de

testimonial  que | Siverio Salcedo. para la adquisicion de los bienes que son materia de

debera de |- Yesenia Echevarria | investigacion.

recabarse Del Aguila. Y todo cuénto sepa y haya oido con respecto a la investigacion

el dia 11 de realizada.

- Nilo Chuquiyauri
Carbajal.

- Félix Antonio
Victorio Egusquiza

El testimonio versard con relacion a lo sefalado por el
investigado Juan Fernando Fuentes Espinoza, y cud fue el destino
que le dieron a los ganancias ilicitas que obtuvieron.

Y todo cuanto sepa y haya oido con respecto a la investigacion
realizada.

I. Requiérase la érden judicial de Levantamiento de la Reserva Tributaria y Levantamiento de Secreto
Bancario de los investigados Roxana Stephany Justo Miraval, Jhon Percy Lazarte Tello y Honorato Lazarte
Tello.

II. Requiérase al Instituto Nacional Penitenciario — INPE Huanuco, que en el plazo mds breve, informen a
este Despacho Fiscal si los investigados a la fecha se encuentran internados en el Establecimiento
-| Penitenciario.

11l. Requiérase al Cuarto Despacho de la Fiscalia Especializada en Delitos de Lavado de Activos de Huanuco,
Ao an nlaza mavima de 48 harac nnc infarme rnal ec el estado actual de la investigacion tramitada en la
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A — “Decenio de la Igualdad de Oportunidad Muj
/£5%% MINISTERIO PUBLICO e omtres. Y (\‘/
#% 3| FISCALIA DE LA NACION “Afio del Dialogo y la Reconciliacién Nacional”.

Carpeta Fiscal: 2006015500-2017-391-0.
Investigado: Edward Frank Inocente Carlos y ofros.

Primera Fiscalia Especializada en Delito: Negociacion incompatible.
delitos de Corrupcion de Funcionarios de Hudnuco. Agraviado: Estado — Municipalidad Provincial de ¥ il

Disposicion Fiscal N° 04-2018-MP-1°FPCEDCF-HCO
Huénuco, 23 de abril de 2018.

Vistos:

Los actos de investigacién que se vienen realizando contra
los integrantes del Comité Especial de la Licitacién Publica N° 002-2017-MPY-1, por la
presunta comision del delito de negociacién incompatible, en agravio del Estado —
Municipalidad Provincial de Yarowilca; y,

CONSIDERANDO:
Que, habiéndose coacluido con las diligencias preliminares,
a continuacién es necesario analizar si corresponde o no disponer la formalizacién y
continuacién de la investigacion preparatoria.

1. IMPUTACION NECESARIA QUE FORMULA EL IMIINISTERIO PUBLICO.
Las diligencias preliminares proporcionaron informacion de
calidad, que nos permite construir la siguiente imputacién necesaria:

Hecho R Imputacién necesaria
punible & N

£l Ministerio Publico imputa al Alcalde de la Municipalidad Provincial de Yarowilca Rosali
Leandro Tarazona y a los miembros del Comité Especial de la Licitacién Publica N° 002-
2017-MPY-1: Presidente - Edwar Frank Inocente Carlos, Presidente suplente Fidel
Hamilton Santos Duran, Miembro (1) Wilver Albino Maylle, Miembro (2) Mirko Ramirez
Espinoza, haberse interesado indebidamente para favorecer al consorcio “Sefior de
Muruhuay”, en el proceso de Licitacién Publica N° 002-2017-MPY-1, al haber adjudicado
la buena pro de la obra “Mejoramiento y Ampliacién del Servicio de Agua Potable y
El delito de | Saneamiento de las Localidades de Pariapampa, San Juan, Dos aguas y Pilco Cancha del
negociacion Distrito de Chavinillo, Provincia de Yarowilca, Region Hudnuco”, pese a existir
incompatible irregularidades en el desarrollo del proceso de seleccién, conforme se procede a tallar a
0 continuacion.
aprovechami
ento indebido | Actos preparatorios:
del cargo se Mediante Resolucién de Alcaldia N° 069-2017-MPY/GM del 2 de junio de 2017, se
encuentre nombré a los integrantes del Comité de Seleccién de la Licitacién Publica N° 002-2017-

previsto enel | MPY-1:
articulo 399°
- Presidente: Edwar Frank Inocente Carlos.

- Presidente suplente: Fidel Hamilton Santos Duran.

- Miembro (1) Wilver Albino Maylle.

- Miembro (2) Mirko Ramirez Espinoza.

No obstante ello, mediante Carta N° 056-2017/HC-SAC del 28 de setiembre de 2017, el
representante legal del consorcio “HICISA CONTRATISTAS S.A.C” Moisés Nolberto Rea
pérez, advirtié que el Presidente Suplente Fidel Hamilton Santos Durand, se encontraba
; inhabilitado para ejercer cargos publico al haber sido sancionado con la medida de

- soanTAc
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(Resolucién Ejecutiva N° 076-2015/MIDS-PNADP-DE del 17 de julio de 2015), lo cu
fue tomado en cuenta por el Alcalde la Municipalidad Provincial de Yarowilca
Leandro Tarazona, ni por los miembros del Comité Especial de la Licitacién Publi
002-2017-MPY-1: Presidente - Edwar Frank Inocente Carlos, Presidente suplente

Espinoza, ya que se continuo con el proceso de seleccién pese a que se advirti
irregularidad.

Proceso de seleccién:
a) Primera Convocatoria: El dia 21 de junio de 2017, la Municipalidad Provincial

Yarowilca convocé al proceso de seleccién N° LP-SM-2-2017-MPY-1, para la ejecucién de
la obra “Mejoramiento y Ampliacién del Servicio de Agua Potable y Saneamiento de las
Localidades de Pariapampa, San Juan, Dos Aguas y Pilco Cancha del Distrito de
Chavinillo, Provincia de Yarowilca, Regién Hudnuco”, por un valor referencial de s/ 11
"479, 650.98 soles; en ese sentido, el dia 02 de agosto de 2017, se llevé acabo la etapa
de presentacién de ofertas, apertura, evaluacion, calificacidr, y otorgamiento de buen
pro, en el que resulto ganador el consorcio “Sefior de Muruhuay’, integrada por la
constructoras “Constructora e Inmobiliaria Tolcar E.I.R.L*, cuyo representante legal fue el
sefior Carlos German Tolentino Galarza.

Sin embargo, mediante oficio N° 268-2017-0SCE/SIRC-PHT del 01 de agosto de 2017, el
Organismo Supervisor de las Contrataciones con el Estado — OSCE, remiti6 el Dictamen
BAC N° 297-2017/DGR-SIRC, en el que recomendd que se declarar la nulidad de la
Licitacién Pdblica, ya que existié infraccién a la barrera de acceso. Por tal motivo,
mediante las Resoluciones de Alcaldia N° 170-2017-MPY/A del 03 de agosto de 2017 y N°
182-2017-MPY/A, el Alcalde de la Municipalidad Provincial de Yarowilca Rosali Leandro
Tarazona procedié a declarar la nulidad del proceso de seleccién, retrotrayendo el
proceso hasta la etapa de Absolucién de Consulta y Observaciones.

b) Segunda Convocatoria: Una vez reiniciado el Proceso de Seleccién, la Municipalidad
Provincial de Yarowilca, mediante Resolucién N° 199-2017-MPY/A, declaro, nuevamente,
la nulidad del Proceso de Seleccién, por una supuesta integracion de bases incorrectas,
disponiendo que se retrotraiga el proceso hasta la etapa de integracién de bases.

¢) Tercera Convocatoria: El Proceso de Licitacién en mencién se reinicio’ el dia 10 de
noviembre de 2017, a las 08:00 horas, con la etapa de presentacién de ofertas, apertura,
evaluacién, calificacién Yy otorgamiento de buena pro, en esta diligencia solamente se
presentaron dos postores:

®  "HECISA CONTRATISTAS S.A.C, quien se presentd en consorcio con la empresa
“MIGUEL ANGEL”, integrado por: i) Constructora de Ja ingenieria S.A. - CIDINSA
— ruc 20121907781. ii) USA CONTRATISTAS GENERALES S.R.L, con ruc
201083397005. iii) HECISA CONTRATISTAS S.A.C, con ruc N ©20535838144.
Precio de la oferta s/ 11°479, 620.98 soles.

¢ Constructora “G'SIL E.I.R.L”, con RUC N° 20568145667, quien se presentd con el
nombre de consorcio “Sefior de Muruhuay’, que se encontré integrado por: j)
Constructora G'SIL E.LR.L, con RUC N° 20568145667, ii) Corporacién “CiMA”
S.A.C. Con RUC N® 20541598777. Pﬁ 10CO. S0 2?
Precio de la oferta s/ 11°462,248.69 soles. .

El Comité Especial otorgé la buena pro al consorcio “Sefior de Muruhuay’, por el monto
adjudicado de s/ 11°462,248.69 soles.

No obstante ello, en el acta de ofertas, apertura, evaluacién, calificacién y otorgamiento

de buena pro, que posteriormente fue publicado en la ficha SEACE, el comité de
seleccién consiond ane al ~rancarcia “aatins i iam - . 5 5
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consorcio “Sefior de Muruhuay”, cuando en realidad esta empresa nunca participé en la
etapa de presentacién de ofertas, apertura, evaluacion, calificacién y otorgamiento de
buena pro, ya que nunca se encontré registrada como postor. Este punto se encuentra
corroborado ya que en la primera convocatoria puiblica (que posteriormente fue
declarado nula) el Comité de Seleccién admitié la propuesta del consorcio “Sefior de
Muruhay”, el mismo que estuvo integrada por la “Constructora e Inmobiliaria TOLCAER
E.L.R.L”; sin embargo, en la convocatoria publica del 10 de noviembre de 2017, estuvo
integrada por la constructora “G’SIL E.L.R.L” y por la constructora (37

Asi mismo, la empresa “G’SIL E.LR.L”, que formé parte del consorcio “Sefior de
Muruhuay”, se inscribié al Proceso de Seleccién el dia 09 de noviembre de 2017, a las
19:01:16 horas, es decir, unas horas antes a la presentacién de propuestas que se realizd”
el 10 de noviembre del 2017.

d) Con relacién a los documentos presentados por el consorcio “Sefior de Muruhuay”:

e Los documentos presentados por el Consorcio “Sefior de -!Muruhuay’, que
contiene la propuesta realizadq, por este, presentan doble foliatura, sellos y
firmas del Juez de Paz Letrado de Yarowilca, lo cual permite colegir que los
documentos que fueron presentados, a manera de propuesta en el primera
Licitacién Publica, también fueron utilizados en las subsiguiences etapas, lo cual
es un acto irregular, pues, al haberse declarado la nulidad de la Primera
Licitacién Publica, los documentos debieron ser archivados en los archivos de la
entidad.

e El consorcio “Sefior de Muruhuay”, en el apartado del presupuesto de su
propuesta técnica consigné como fecha del calculo de valor referencial, el dia
10 de noviembre del 2017, es decir, calculo’su propuesta conforme al mismo dia
en el que se realizd la diligencia de presentacién de ofertas, lo cual es
imposible.

* En el apartado del presupuesto de obra se consigno’que el monto de la utilidad
correspondia al 5% del costo directo, lo cual no coincide con el c4lculo exacto,
ya que el 5% del costo directo es igual a s/ 434, 307.69 soles, y no como
inexactamente se consigno,/el monto de s/ 419, 585.41 soles (4.83%).

* En apartado de “Gastos Generales’, el referido consorcio consigno’ como fecha
del valor referencial, el dia 17 de noviembre de 2017, cuando seglin las bases la
fecha del valor referencial debia ser calculada al mes de mayo de 2017 (debe
tomarse en cuenta que la presentacion de ofertas se realizo’el 10 de noviembre
de 2017 y el valor referencial data del 17 de noviembre de 2017).

e El presupuesto de obra, en el que se detallan los precios unitarios ofertados por
partidas, segun la propuesta del consorcio en mencién tiene como chleulo de
valor referencial, el dia 10 de noviembre de 2017, empero, segln las bases del
concurso este calculo debia realizarse al mes de mayo de 2017 (es imposible
que el calculo se haya realizado el mismo dia de la presentacion de propuesta).

Pese a todas estas irregularidades, el Comité Especial de Seleccidn, admitié la oferta del
consorcio “Sefor de Muruhuay”.

e) Con relacién al personal propuesto: Cl (7

e El Licenciado en Arqueologia Lizardo Angel Tavera Vega fue propuesto para
ocupar el cargo de arqueologia; adjuntado un certificado de trabajo de la obra
“Instalacion de los Sistemas de Agua Potable y Alcantarillado para el A.H Arenal
Alto — Distrito Villa Maria del Triunfo”, durante el periodo 19 de diciembre de
2013 al 02 de febrero de 2015; sin embargo, segun el acta de recepcién de
dicha obra, esta se inicio el 21 de diciembre de 2013 y culmino el 02 de febrero
de 2015, es decir, es imposible que haya trabajado 2 dias antes que inicie la
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f) Con relacién al consentimiento de la buena pro: El Alcalde de Ia Municipalidad
Provincial de Yarowilca Rosalj Leandro Tarazona estaba en la obligacién de verificar los

documentos que fueron presentados por el postor ganador “Consorcio Muruhuay”; sin
q_embargo, no 16 hizo, yrocediendo a la suscripcién del contrato. Respecto a este ultimo
punto, el articulo 43 del Reglamento de la Ley de Contrataciones con el Estado sefala

correspondiente”,

Gutiérrez, acompafando la constancia de trabajo emitido por la empr
“COSAPI S.A%, por haberse desempefiado en el cargo de Especialista Ambien
de la obra “Ampliacién ¥ Mejoramiento del Sistema de Agua Potable

sin embargo, segtin el informe N° 0637-2014-EGP-N/JRR del 25 de julio de 2013,;
emitida por el Equipo de Gestién de Proyectos Norte — SEDAPAL, la fecha de,":I
inicio de la obra fue el 20 de junio de 2014, es decir, no es posible que e
personal propuesto haya iniciado su labor el dia 01 de junio de 2014, si Ia obra
fue ejecutada en fecha posterior.

El consorcio “Sefior de Muruhuay”, presenté el contrato, acta de recepcién y
constancia de conformidad de obra “Mejoramiento y Ampliacion del Sistema de
Agua Potable e Instalacién del Servicio de Alcantarillado Yy Planta de
Tratamiento de Tratamiento de Aguas Residuales en Ja Localidad de Parco,
Distrito de Parco — Jauja - Junin”; sin embargo, esta obra se encontraria
inconclusa, por lo que no existirs el acta de recepcién de obra, mucho menos el
de conformidad de obra (estos mismos documentos fueron presentados
también para acreditar la experiencia en el rubro “obras similares”).

1. CALIFICACION JURiDICA
Conforme ha sido planteado el enunciado de hechos, en

base a los cuales se ha construido la imputacién necesaria, la imputada habria cometido

el delito de:

Imputados

Titulo de Imputacién Delito

-Rosali Leandro Tarazona.

-Wilver Albino Maylle.

-Mirko Ramirez Espinoza.

- Edwar Frank Inocente Carlos. infraccién de deber Negociacién  incompatible (articulo
-Fidel Hamilton Santos Duran.

Autores directos por

399 del Cédigo Penal)

(articulo 23 del Codigo
Penal)

Hl.- IDENTIFICACION DE LA PARTE IMPUTADA.

»_i\‘IOMBRES Y APELLIDOS Rosali Leandro Tarazona. *l
vt'w GAR DE N ACIMIENTO Distrit? de Rondos, provincia de Lauricocha y departamento
=5 de Hudnuco.
“[EFECHA DE NACIMIENTO 08/11/1974
GRADO DE INSTRUCCION Secundaria completa
NACIONALIDAD Peruano
EDAD 43 afios de edad
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DNI 43428651
DOMICILIO REAL Calle Santa Rosa — 04 Pueblo Cahuac — Yarowilca - Huanuco
ESTADO CIVIL Soltero
NOMBRE DE LOS PADRES Klever y Juana
ABOGADO DEFENSOR No se apersono
NOMBRES Y APELLIDOS Edwar Frank Inocente Carlos. =
LUGAR DE NACIMIENTO Distrito, provincia y departamento de Huanuco.
FECHA DE NACIMIENTO 06/10/1974
GRADO DE INSTRUCCION Secundaria completa
NACIONALIDAD Peruano
EDAD 43 aiios de edad
DNI | 22516232
DOMICILIO REAL Jirén Leoncio Prado N° 301 - Hudnuco
ESTADO CIVIL Soltero
NOMBRE DE LOS PADRES Isaias'y Merlinda
ABOGADO DEFENSOR Olchese Tarazona Gonzales
DOMICILIC PROCESAL Jiro'n 28 de julio N° 1016 — Oficina 302 — Tercer Piso -
Hudnuco
CELULAR 962937287
A
NOMBRES Y APELLIDOS Fidel Hamilton Santos Duran. "~
LUGAR DE NACIMIENTO Distrito, provincia y departamento de Lima.
FECHA DE NACIMIENTO 06/11/1972
GRADO DE INSTRUCCION Secundaria completa
NACIONALIDAD Peruano
EDAD 45 afios de edad
DNI 22764021
DOMICILIO REAL Barrio San Juan Bautista — Jivia — Lauricocha - Huédnuco
ESTADO CIVIL Soltero
NOMBRE DE LOS PADRES Sagmaringo Fide y Grimalda
ABOGADO DEFENSOR No se apersono
NOMBRES Y APELLIDOS Wilver Albino Maylle. N
LUGAR DE NACIMIENTO Distrito, provincia y departamento de Huanuco.
FECHA DE NACIMIENTO 27/10/1978
GRADO DE INSTRUCCION Secundaria completa
NACIONALIDAD Peruano
EDAD 39 afios de edad
DNI 80632086
DOMICILIO REAL Pas?je Santa Elena CPM. Chupan — BO3 - Pillco Marca -
Hudnuco
ISESTADO CIVIL Soltero
"NOMBRE DE LOS PADRES Ricardo y Felicita

No se apersono

BOGADO DEFENSOR

_ NOMBRES Y APELLIDOS

Mirko Ramirez Espinoza. N

Distrito, provincia y departamento de Huanuco.

UGAR DE NACIMIENTO
ECHA DE NACIMIENTO

27/04/1972

;RADO DE INSTRUCCION

Secundaria completa
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NACIONALIDAD Peruano
EDAD 45 afos de edad
DNI i 1186187

DOMICILIO REAL

‘| Hudnuco

| Urbanizacion aprovica Mz. C — Lote 08 — Pillco Marca -

ESTADOCIVIL

Soltero
NOMBRE DE LOS PADRES David y Justina
ABOGADO DEFENSOR Olchese Tarazona Gonzales

DOMICILIO PROCESAL

| Hudnuco

Jiron 28 de julio N° 1016 — Oficina 302 — Tercer Piso -

Celular

99994734

ERE TS

IV. Identificacion del agraviado.
El agraviado es el Estado — Municipalidad Provincial de

Yarowilca. Por principio de especialidad la representacién de dicha entidad lo asume la
Procuraduria Ptblica especializada en delitos de corrupcién de funcionarios de Hudnuco.

V. ELEMENTOS DE CONVICCION
La investigacion ha permitido obtener informacién valiosa

para los fines del proceso penal. A continuacién citamos con detalle los actos de
conviccién que sustenta la decision fiscal:

Denuncia por acta N° 025-2017 del 15 de noviembre de 2017?, formulada por el
denunciante Moisés Nolberto Rea Pérez, quien manifesté que el dia 10 de
noviembre de 2017 se realizo el acta de presentacién y apertura de ofertas de la
Licitacién Pablica N° 002-2017-MPY-1, en el que participaron dos postores: i) El
consorcio “Miguel Arcangel” Y ii) El consorcio “Sefior de Muruhuay”, sin embargo,
al momento de colgar los resultados en el Sistema Electrénico de Contrataciones
(SEACE), es decir, se adiciono una empresa que no figuraba en el portal de
presentacion y apertura de oferta.

Reporte de otorgamiento de buena pro?, en el cual se consigno que el consorcio

“Sefior de Muruhuay”, integrado por las empresas: i)PROIINCO SA CONTRATISTAS

GENERALES, ii) CORPORACION CIMA S.A.C, iii) CONSTRUCTORA G'SIL E.I.R.L, gano
la buena pro de la obra: “Mejoramiento y Ampliacién del Servicio de Agua Potable
y Saneamiento de las Localidades de Pariapampa, San Juan, Dos aguas y Pilco
Cancha del Distrito de Chavinillo, Provincia de Yarowilca, Regién Huanuco”.

Denuncia penal del 19 de enero de 2018, formulado por el representante legal
del consorcio “Miguel Arcéangel” Moisés Nolberto Rea Pérez, en el cual manifesté

. que se habria otorgado indebidamente la buena pro de la obra “Mejoramiento y
Ampliacién del Servicio de Agua Potable y Saneamiento de las Localidades de

Pariapampa, San Juan, Dos aguas y Pilco Cancha del Distrito de Chavinillo,
Provincia de Yarowilca, Regién Huanuco”, al consorcio “Sefior de Muruhuay”.

CD-R que fue anexada a la denuncia penal®.

Carta Notarial N° 01-2017/CMA del 29 de diciembre de 2017 suscrito por el

. sefior Nolberto Rea Pérez, a través del cual solicité que se declare la nulidad del

otorgamiento de la buena pro del procedimiento de contratacién en cumplimiento
del articulo N° 44 de la Ley de Contrataciones con el Estado, por haberse

1 Léase a folios 01 de la Carpeta Fiscal.
2 Léase a folio 07 de la Carpeta Fiscal.
3 Léase a folios 57 de la Carpeta Fiscal.
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trasgredido el principio de presuncién de veracidad durante el proceso de
seleccion.

Resolucién de Alcaldia N° 170-2017-MPY/A del 03 de agosto de 10175, en el cual
se resolvié declarar la nulidad de la Licitacién Pdblica N° 2-2017-MPY-1, cuyo
objeto es la contratacién de la ejecucién de la obra “Mejoramiento y Ampliacion
del Servicio de Agua Potable y Saneamiento de las localidades de Pariapampa, San
Juan, Dos Aguas y Pilco Cancha, del Distrito de Chavinillo, Provincia de Yarowilca,
Region Hudnuco”.

Anexo N° 11 - Carta de compromiso del personal clave®, a través del cual el
licenciado en arqueologia Lizardo Angel Tavera Vega se compromete a prestar sus
servicios en el cargo de arquedlogo; indicando, como experiencia total acumulada:
26.23

Anexo N° 11 — Carta de compromiso del personal clave’, a través del cual el
ingeniero José Ascencio Gutiérrez se compromete a prestar sus servicios en el
cargo de especialista en impacto ambiental; indicando, como experiencia total
acumulada: 30.00

Certificado de trabajo emitido a nombre de Lizardo Angel Tavera Vega del 06 de
febrero de 2015, en el cual se consigno que dicha persona trabajo en la obra

“Instalacién de los Sistemas de Agua Potable y Alcantarillado para el A.H Arenal
Alto — Distrito de Villa Maria del Triunfo”, desde el 19 de diciembre de 2013, hasta
el 02 de febrero de 2015.

Acta de recepcion de la obra “Instalacién de los Sistemas de Agua Potable y
Alcantarillado para el A.H. Arenal Alto — Distrito de Villa Maria del Triunfo”®.
Contrato N° 003-2016/MDP, para la ejecucién de la obra “Mejoramiento y
Ampliacion del Sistema de Agua Potable e Instalacién del Servicio de
Alcantarillado y Planta de Tratamiento de Aguas Residuales en la Localidad de
Pargo, Distrito de Pargo — Jauja — Junin”, a través del cual el consorcio “Sefior de
Muruhuay” acredito su experiencia en ejecucién de obras.

Acta de recepcién de obra “Mejoramiento y Ampliacién del Sistema de Agua

Potable e Instalacién del Servicio de Alcantarillado y Planta de Tratamiento de
Aguas Residuales en la Localidad de Pargo, Distrito de Pargo — Jauja — Junin”™,
Declaracion de Edward Frank Inocente Carlos™, quien manifesté que la
integracién posterior de la empresa “PROIINCO S.A”, fue un error de tipeo del
secretario del Comité Wilmer Alvino Maylle, quien al momento de digitar en el
Acta de Presentacion y Apertura de Ofertas, omitié en consignar a la empresa

:-"PROIINCO S.A”.

~Declaracién de Mirko Ramirez Espinoza®?, quien manifesté que no es cierto que

recién al momento de publicar el resultado en SEACE se haya integrado a la
empresa PROIINCO S.A, ya que durante el proceso de seleccién el consorcio
“Sefior de Muruhuay” acredito que estaba conformado por tres empresas. Existié
una omisién al momento de elaborar el acta de presentacién y apertura de
ofertas, pues en esta acta se obvio en considerar a la empresa PROIINCO como

5 Léase a folios 79 de la Carpeta Fiscal.

6 Léase a folios 127 de la Carpeta Fiscal.
7 Léase a folios 129 de la Carpeta Fiscal.
8 Léase a folios 169 de la Carpeta Fiscal.
9 Léase a folios 170 de la Carpeta Fiscal.
10 Léase a folios 194 de la Carpeta Fiscal.
11 Léase a folios 219 de la Carpeta Fiscal.
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integrante del consorcio “Sefior de Muruhuay”.

. Declaracién testimonial de Moisés Nolberto Rea pérez*®, quien manifesté que le :
parecido indignante que se adjudique la buena pro de la obra “Instalacién de los
Sistemas de Agua Potable y Alcantarillado para el A.H. Arenal Alto — Distrito de ..
Villa Maria del Triunfo”, al consorcio “Sefior de Muruhuay”, ya que esta empresa o

solo se encontraba integrada por dos empresas: Constructora G'SIL E.LR.L y ii)

Corporacién “CIMA” S.A.C, sin embargo, luego de la diligencia de adjudicacion de

buena pro, se integro a la empresa “Constructora PROINCO”, es decir, integraron a
esta empresa en una etapa posterior, por lo que presume que ello ocurrio al existir
actos de corrupcion en el desarrollo de la diligencia.

. Contrato N° 403-2017-MPY/A*, celebrado entre la Municipalidad Provincial de
Yarowilca y el representante legal del consorcio “Sefior de Muruhuay” Carlos
German Tolentino Galarza, para la ejecucién de la obra: “Mejoramiento y
Ampliacién del Servicio de Agua Potable y Saneamiento de las localidades de
Pariapampa, San Juan, Dos Aguas y pilco Cancha, del Distrito de Chavinillo,
Provincia de Yarowilca, Region Hudnuco”.

. Carta N° 001/CM del 14 de diciembre de 2017%, suscrito por el representante
legal del consorcio “Sefior de Muruhuay”, a través del cual se presentaron los
documentos para que se proceda con la firma de contrato.

. Acta de otorgamiento de buena pro LP N° 002-2017-MPY-1 del 10 de noviembre
de 2017%, a través del cual se otorgo la buena pro de la obra “Mejoramiento y
Ampliacién del Servicio de Agua potable y Saneamiento de las localidades de
Pariapampa, San Juan, Dos Aguas y Pilco Cancha, del Distrito de Chavinillo,
Provincia de Yarowilca, Region Hudnuco”, al consorcio “Sefior de Muruhuay”.

. Acta de evaluacién de las ofertas y calificacién LP N° 002-2017-MPY-17, en el
cual se puede observar que el consorcio “Sefior de Muruhuay” fue calificado como
apto, al cumplir con los requisitos establecidos en las bases.

. Acta de presentacién y apertura de ofertas LP N° 002-2017-MPY-1 del 10 de
noviembre de 2017, en el cual se sefialo que los postores que fueron admitidos
para la ejecucion de la obra “Mejoramiento y Ampliacion del Servicio de Agua
Potable y Saneamiento de las Localidades de Pariapampa, San Juan, Dos aguas y
Pilco Cancha del Distrito de Chavinillo, Provincia de Yarowilca, Region Hudénuco”,
fueron: i) El consorcio “Miguel Arcangel”, i) Consorcio “Sefior de Muruhuay”.

. ??Bases integradas de la Licitacion Publica N° 002-2017-MPY (primera
-~ convocatoria)®®, para la ejecucién de la obra: “Mejoramiento y Ampliacién del
Servicio de Agua Potable y Saneamiento de las Localidades de Pariapampa, San
Juan, Dos aguas y Pilco Cancha del Distrito de Chavinillo, Provincia de Yarowilca,
Regi6n Huanuco”.

*+  Resolucién de Alcaldia N° 199-2017-MPY/A del 18 de octubre de 2017%, a través
“del cual se declaro la nulidad de la Licitacion Publica N° 2-2017-MPY-1.

. “Resolucion de Alcaldia N° 170-2017-MPY/A del 03 de agosto de 2017%, a través

“del cual se declaro la nulidad de la Licitacién Publica N° 2-2017-MPY-1 y se

13 Léase a folios 249 de la Carpeta Fiscal.

14 Léase a folios 524 del expediente de contratacion.
15 Léase a folios 517 del Expediente de Contratacion.
16 Léase a folios 434 del Expediente de Contratacion.
17 Léase a folios 433 del Expediente de Contratacion.
18 Léase a folios 428 del Expediente de Contratacion.
19 Léase a folios 422 del Expediente de Contratacion.
AN T dnea a faline 353 del Exnediente de Contratacion.
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retrotrayo el proceso hasta la etapa de Absolucién de Consulta y Observaciones.
- Propuesta del consorcio “Sefior de Muruhuay” para la convocatoria de la
Licitacién Publica N° 002-2017-MPY.

V.- FUNDAMENTOS JURIDICOS:

La presente investigacion preliminar retne los presupuestos
que exige el articulo 336° del Cédigo Procesal Penal, por cuanto, la accién penal no ha
prescrito, se ha individualizado al autor que en este caso es un servidor publico;
asimismo, los actos de investigacién realizados durante la investigacion preliminar,
revelan que existe suficiente fundamento basado en elementos para iniciar una
investigacién con control judicial encaminada a preparar la acusacion.

Por estas razones, la sefiora Representante del Ministerio
Publico, con las atribuciones que le confieren los articulos 159° numerales 1, 4y 5 de la
€onstitucién Politica del Perd, 1y 5 de lacLey Organica del Ministerio Publico, 61.2 y
336.1.2 del Codigo Procesal Penal de 2004.

DISPONE:

PRIMERO: FORMALIZAR Y CONTINUAR LA INVESTIGACION PREPARATORIA,
en via del proceso comun, por el plazo de 120 dias, contra el Alcalde de la Municipalidad
Provincial de Yarowilca Rosali Leandro Tarazona y los miembros del Comité Especial de la
Licitacién Puablica N° 002-2017-MPY-1: Presidente - Edwar Frank Inocente Carlos,
Presidente suplente Fidel Hamilton Santos Duran, Miembro (1) Wilver Albino Maylle,
Miembro (2) Mirko Ramirez Espinoza, por la presunta comisién del delito de negociacion
incompatible, en agravio del Estado — Municipalidad Provincial de Yarowilca ; y, d@n&"

"

i ¢

oo™

SeGcunpo.- Realicese los siguientes actos de investigacion:

debera recabarse el
dia |4 de mayo de
2018, a las 09:30
horas.

Carlos German Tolentino
Galarza

Acto de Prueba Organo de Prueba Utilidad de los Actos de Investigacion
Su testimonio versara con relacién a los motivos por los cuales, como
Declaracion que representante legal del consorcio “Seiior de Muruhuay”, propuso a

personas que no cumplian con los requisitos técnicos exigidos en las
bases; asi mismo, deberd precisar porque motivo la empresa
“PRIINCO S.A” fue introducido como empresa consorciada, si el plazo
para realizar tal acto habia precluido.

-Todo cuanto haya oido respecto a los hechos materia de
investigacion.

Declaracién que
deberd recabarse el
dia}4 de mayo de
2018, a las 10:30
horas.

Fidel Hamilton Santos
Duran

(= v\pu"’-l‘”)

Su testimonio versara respecto a los motivos por los cuales conformo
el Comité Especial de la Licitacion Publica N° 002-2017, (cargo:
Presidente Suplente), si tenia impedimento para ocupar cargo
publico, pues fue sancionado con la medida de despedido, por parte
del Programa JUNTOS; asi mismo, debera precisar el cargo que ocupo
en la Municipalidad Provincial de Yarowilca.

-Todo cuanto haya oido respecto a los hechos materia de
investigacion.

Declaracion que
debera recabarse el
dial4 de mayo de
2018, a las 11:30
horas. ._-'

Merari Trujillo Padilla®

Su testimonio versara respecto a los motivos por los cuales aparece
en duplicado su sello y firma en la propuesta del consorcio “Sefior de
Muruhuay”, lo que haria preveer que los documentos que fueron
presentados por este postor, fueron utilizados para las demds
convocatorias publicas; del mismo modo, debera precisar las
circunstancias, modo y forma en las que se llevo acabo los procesos
de Licitacién Publica.
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El Ministerio Pdblico le concede a los imputados la oportunidac

rendir su declaracién; para lo cual deberdn concurrir con el Abog
Declaraciones  que | Wilver Albino Maylle de su libre eleccién.

deberdn recabarse Sus declaraciénes versarin con respecto al proceso de Licitac

el dia¥4 de mayo de | Rosali Leandro Tarazona |Publica N° 002-2017-MPY-1 para la ejecucion de la ¢
2018, a las 14:30, “Mejoramiento y Ampliacién del Servicio de Agua Potable
15:30 y 16:30 horas, S 0 de las localidades de Pariapampa, San Juan, Dos Ag
respectivamente. y Pilco Cancha, del Distrito de Chavinillo, Provincia de Yarowi.
Region Hudnuco”,

Asimismo, deberan declarar en torno el Reporte de Otorgamiento
Buena Pro, publicado en el portal del SEACE, en el que se consi
que el Consorcio Sefior de Muruhuay, ganadora de la buena pro,
encuentra integrado por PROINCO S.A Contratistas General
Constructora G'SIL E.I.R.L. y Constructora CIMA S.A.C, no obstante
que la primera de las mencionadas, no integraba dicho consorcic
momento de la presentacién y apertura de ofertas.

Deberan precisar, quien es el encargado de realizar las publicacior
en el portal del SEACE el Reporte de Otorgamiento de la Buena F
en los procesos de seleccién.

¢
§

/| 1. Oficiese al Organismo Supervisor de las Contratacion
cumpla con remitir la siguiente informacién:

-Copia certificada del oficio N° 268-2017-0SCE/SIRC-PHT del 01 de agosto de 2017, a través del cual derivo
‘ Dictamen BAC N° 297-2017/DGR-SIRC, en el que recomendd que se declare la nulidad de la Licitacién Publica «
la obra: “Mejoramiento y Ampliacién del Servicio de Agua Potable y Saneamiento de las localidades ¢
Pariapampa, San Juan, Dos Aguas y Pilco Cancha, del Distrito de Chavinillo, Provincia de Yarowilca, Regic
Hudnuco”, al existir irregularidades.
I—Copia certificada del Dictamen BAC N° 297-2017/DGR-SIRC, correspondiente a la referida obra.

es con el Estado — OSCE, para que en el plazo mas bre'

II. Oficiese a los Registros Publicos de Huanuco, para que en el plazo mas breve, remita las partidas registrale
de las siguientes empresas: Constructora “G'SIL E.I.R.L", “Corporacién CIMA S.A.C’, constructora “PRIINCO S.A”.

<

\ / ll. Oficiese al Programa Nacional de Apoyo Directo a los mas Pobres — PROGRAMA JUNTOS, para que en «

plazo mas breve, cumpla con remitir una copia certificada de la Resolucién Ejecutiva N° 076-2015/MIDS-PNADF
DE del 17 de julio de 2015 u otro documento analogo, por el cual se haya impuesto medida disciplinaria
despido al servidor Fidel Hamilton Santos Duran, identificado con Documento Nacional de Identidad 22764021

X

IV. Oficiese al Registro Nacional de Sanciones de Destitucién y Despido de la Autoridad Nacional de Servicio Civi
— SERVIR, para que en el plazo mas breve cumpla con informar si la persona de Fidel Hamilton Santos Duran
identificado con Documento Nacional de Identidad 22764021, registra sancién de Destitucién y Despido.

\/ V. Oficiese a la Municipalidad Distrital de Villa Maria del Trinfo, Provincia y Departamento de Lima, para que er

el plazo mas breve, remita un resumen ejecutivo de la obra “Instalacién de los Sistemas de Agua Potable
Alcantarillado para el A.H Arenal Alto — Distrito Villa Maria del Triunfo”, en el cual deberén precisar la fecha er
la que se inicié y se culminé con la ejecucién de la obra, asi como la fecha en la que se recepciond la misma
(precise si existié ampliaciones de plazo y observaciones de la obra).

=~

VI. Oficiese a la Municipalidad Distrital de Ventanilla, para que en el plazo mas breve, cumpla con remitir un
resumen ejecutivo de la obra ““Ampliacién y Mejoramiento del Sistema de Agua Potable y Alcantarillado para el
Macro Proyecto Pachacutec del Distrito de Ventanilla - Etapa 1%, en el cual deberan precisar la fecha en la que
se inici6 y se culmind con la ejecucién de la obra, asi como la fecha en la que se recepcioné la misma (precise si
© | existié ampliaciones de plazo y observaciones de la obra); asi mismo, remita copia certificada del informe N°
= | 0637-2014-EGP-N/JRR del 25 de julio de 2014 emitida por el Equipo de Gesti6n de Proyectos Norte — SEDAPAL,
lafecha de inicio de la obra fue el 20 de junio de 2014.

'ﬁ Oficiese a la Municipalidad Distrital de Parco, Provincia de Jauja y Departamento Junin, para que en el plazo

mas breve, cumpla con remitir un resumen ejecutivo de la obra: “Mejoramiento y Ampliacién del Sistema de
= |Agua Potable e Instalacion del Servicio de Alcantarillado y Planta de Tratamiento de Tratamiento de Aguas

Residuales en la Localidad de Parco, Distrito de Parco — Jauja =Junin”; en el cual deberan precisar Ia fecha en la
; -que se inicié y se culminé con la ejecucion de la obra, asi como la fecha en la que se recepcioné la misma
. j (precise si existi6 ampliaciones de plazo y observaciones de la obra).

Il. Requierase los antecedentes penales y judiciales de los investigados.
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IX. Requiérase a los imputados a fin de que fijen domicilio procesal y designen al Abogado defensor de su libre
eleccién en el plazo de 72 horas después de haber tomado conocimiento de la presente disposicion, bajo

apercibimiento de cursarse oficio a la Defensoria Ptblica de Huanuco a fin de que les asignen abogados de
oficio para que los representen.

X. Realicese los demas actos de investigacién que resulten indispensables para los fines de la investigacién.

TERCERO.

Comuniquese al Juez de Investigacién Preparatoria del
Juzgado Especializado en delitos de corrupcién de funcionarios de Huanuco, la decisién
fiscal y notifiquese la presente disposicién a los representantes de la Procuraduria Publica
especializada en delitos de corrupcién de funcionarios de Huinuco y los imputados.

JC€~

204

b
~
(A

S



den el articulo

| MINISTERIO PUBLIGO
EISCALIA DE LA NACION

Fiscalia Provincial Penal Especializada en
Delitos de Corrupcién de Funcionarios
de Hudnuco

Carpeta Fiscal: 2006015500-2017-224-0
Imputado: Ernesto Sanchez Daza y otros.
Delito: Negociacién incompatible.

DISPOSICION FISCAL N° 03-2018-MP-1° FPCEDCF-HCO.
Hudnuco, 13 de agosto de 2018.

Visto: :

La investigacion preliminar seguida contra los miembros del Comité
Especial de la Municipalidad Distrital de Amarilis, Ernesto Sanchez Daza, Arnaldo Alvarado Remigio y Cristian
Joel Salas Vizcarra, por la presunta comision del delito de Negociacion Incompatible o Aprovechamiento
Indebido de cargo, en agravio del Estado y la Municipalidad Distrital de Amarilis; y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- De la funcién del Ministerio Publico

El Ministerio Publico es el organismo auténomo del Estado que tiene como funciones principales la defensa de
la legalidad, los derechos ciudadanos y los intereses publicos, la representacién de la sociedad en juicio, la
persecucién del delito, la reparacion civil, y las demds que sefialan la Constitucién Politica del Perd y el sistema
juridico de la Nacién'.

El Cédigo Procesal Penal reconoce al Ministerio Publico, a través del Fiscal como titular del ejercicio publico de
la accién penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la prueba. Asume la conduccién de la investigacién
desde su inicio, decidida y proactivamente en defensa de la sociedad. Esta obligado actuar con objetividad,
indagando los hechos constitutivos de delito, los que determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia
del imputado (...)%

SEGUNDO.- Del enunciado de hechos

Al efectuarse los actos de investigacion, se obtuvo informacién de calidad que nos permite establecer que, en
el caso concreto, existen elementos de conviccion de la comision del delito de negociacién incompatible; en
consecuencia, debe instaurarse la Investigacion Preparatoria respectiva.

Iniciaremos nuestro andlisis, formulando el enunciado de hechos de la imputacién necesaria que orientard la
indagacion.

HECHO PUNIBLE. ~ CARGOS INCRIMINATORIOS -

7

El Ministerio Publico imputa a los miembros del Comité Especial Permanente Para
Delito de| Adjudicaciones de Menor Cuantia y Adjudicaciones Directas Para Bienes y Servicios de la
Negociacion | pmynicipalidad Distrital de Amarilis, integrado por el Presidente Ernesto Sanchez Daza, y los
incompatible 0| o bros titulares Arnaldo Alvarado Remigio y Cristian Joel Salas Vizcarra, quienes se
aprovechamien 3 8 % A A
A5 RdEEIdS & habrian interesado, en forma directa, en el proceso de seleccién Adjudicacién de Menor
Eatgo, previsto Cuantia N° 008-2011-MDA-1, para la adquisicion de tres furgones de carga, por el monto total
de 28,500.00 soles, al favorecer a la empresa Picén S.A.C, con niimero de RUC 20489290449,
399 del Cédigo | la misma que resulté ganadora de la Buena Pro, a pesar de que era de propiedad de Orfilio
Penal®. Isaac Picon Quedo (Gerente General), hermano del entonces Presidente Regional de Hudnuco

lf\rliculo 1°* de la Ley Organica del Ministerio Piblico - Decreto Legislativo N* 052.

2Articulo 4° del Titulo Preliminar del Cadigo Procesal Penal.

3 articulo 399 del cédigo penal “el funcionario o servidor publico que indebidamente en forma directa o indirerta o por acto simulado
se interesa , en provecho propio o de tercero , por cualquier contrato u operacién en que interviene por razén de su cargo , sera
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Luis Picén Quedo, quien por su vinculo de parentesco con el tltimo de los mencionados, se
encontraba impedido de contratar con el Estado. La empresa Picén S.A.C de propiedad de
Orfilio Isaac Picon Quedo (Gerente General), participé en el proceso de seleccidn
Adjudicacién de Menor Cuantia N° 008-2011-MDA-1, a través del Sub Gerente Alfredo Vargas
Ariza, quien present6 la Propuesta Técnica y Econdmica, adjuntando los formatos y anexos
requeridos por la Municipalidad Distrital de Amarilis, y firmé el contrato de Adquisicién de
Bienes, asi como otros documentos relacionados.

Informacion adicional

La Ley de Contrataciones del Estado® establece la prohibicién para los Presidentes Regionales
(actualmente Gobernadores Regionales) de ser postores hasta después de 12 meses de haber
dejado el cargo.

El Articulo 10 literal b y f de la ley de contrataciones con el Estado establece “... Cualquiera
sea el régimen legal de contratacion aplicable, estén impedidos de ser participantes, postores
y/o contratistas b) En el Gmbito regional hasta 12 meses después de haber dejado el Cargo,
los Presidentes y Vicepresidentes y los Consejeros de los Gobiernos Regionales; f) En el dmbito
y tiempo establecidos para para los personas sefialadas en los literales precedentes, el
conyuge, conviviente o los parientes hasta cuarto grado de consanguinidad y sequndo de
afinidad.”

Por su parte el articulo 24 del Reglamento de la Ley de Contratacién del Estado, con relacicn
al Comité Especial -comités especiales permanentes de los procesos de adjudicacién de
menor cuantia-, sefiala en su tercer y cuarto parrafos, lo siguiente:

“(...) El drgano encargado de las contrataciones tendré a su cargo la realizacion de los
procesos de adjudicacién de menor cuantia. En estos casos el Titular de la Entidad podrd
designar a un Comité Especial ad hoc o permanente, cuando lo considere conveniente.

El Comité Especial estard integrado por tres (3) miembros, de los cuales uno (1) deberd
pertenecer al drea usuaria de los bienes, servicios u obras materia de la convocatoria, y otro
al érgano encargado de las contrataciones de la Entidad. Necesariamente alguno de los
miembros deberd tener conocimiento técnico en el objeto de la contratacion {...)”

A su vez, el quinto parrafo del citado articulo, establece: “{...) El comité Especial tendrd a su
cargo la elaboracion de las Bases y la organizacion, conduccion y ejecucion del proceso de
seleccion, hasta que la Buena Pro quede consentida o administrativamente firme, o se
cancele el proceso de seleccion (...)".

El Comité Especial Permanente Para Adjudicaciones de Menor Cuantia y Adjudicaciones
Directas Para Bienes y Servicios -Adjudicacion de Menor Cuantia N° 008-2011-MDA-1- de la
Municipalidad Distrital de Amarilis, estaba integrado por el Presidente Ernesto Sanchez Daza
(Gerente de Administracién), y los miembros titulares Arnaldo Alvarado Remigio (Jefe del
Area de Logistica) y Cristian Joel Salas Vizcarra (Gerente de Secretaria General), todos ellos
Funcionarios Publicos de la Municipalidad Distrital de Amarilis.

Hechos imputados.

La Municipalidad Distrital de Amarilis -desde ahora la Entidad-, en el afio 2011 requirié la adquisicion de tres

Furgonetas de carga motorizada para el mejoramiento del sistema de barrido y recojo de los residuos sélidos

de las calles, plazas y parques del distrito de Amarilis; para tal efecto, con fecha 22 de julio de 2011, el Gerente

=deMedio Ambiente y Desarrollo Econémico de la Entidad William Rodriguez Jara, presenté a la Gerencia de
Administracion, a cargo del investigado Ernesto Sanchez Daza, el Requerimiento N° 114-2011-MDA/GMADE®.

‘En atencién al Requerimiento presentado, con fecha 08 de agosto de 2011, el Sub Gerente de Abastecimiento

reprimido con pena privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor de seis afios e inhabilitacion conformaa los incisos 1y 2 del
articulo 36 del Cédigo Penal y con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias — multa” (*)

(*) Articulo modificado por el Articulo tnico de la Ley N° 30111, publicada el 26 noviembre 2013

.4 Decreto Legislativo N* 1017 -Ley de Contrataciones del Estado, y su P! i Decreto Sup! N° 184.2008-EF.
5 Vease afojas 121 de la Carpeta Fiscal.
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de la Entidad, presentd a la Gerencia de Administracion (a cargo del investigado Ernesto Sanchez Daza) el
Informe N° 100-2011-SGA/GA/MDA®, mediante el cual solicité la aprobacién del Expediente de Contratacion
de la Adjudicacién de Menor Cuantia N° 008-2011-MDA para la adquisicién de tres Furgones da Carga, cuyo
valor referencial luego de las cotizaciones realizadas es como sigue:

ITEM CONCEPTO OBJETO TIPO DE PROCESO TOTAL

01 ADQUISICION DE FURGONES DE CARGA PARA BIENES ADJUDICACION DE MENOR CUANTIA | 28,500.00
LIMPIEZA PUBLICA

TOTAL 28,500.00

El Expediente de Contratacién del proceso de seleccién para la adquisicion de tres (03) Furgones de Carga, a
un precio unitario de S/. 9,500.00 soles, conforme al detalle del cuadro precedente, fue aprobado por la
Gerencia Municipal mediante Resolucién de Gerencia Municipal N° 235-2011/MDA-GM’, de fecha 10 de
agosto de 2011.

Previamente, la Gerencia Municipal, a través de la Resolucion de Gerencia Municipal N° 238-2011/MDA-GM?,
de fecha 09 de agosto de 2011, resolvié designar al Comité Especial Permanente para Adjudicaciones de
Menor Cuantia y Adjudicaciones Directas para’ Bienes y Servicios, cuyos miembros titulares quedaron
integrados de la siguiente manera:

- Presidente: CPC Ernesto Sanchez Daza, identificado con DMNI N° 22476841;

- Miembro 02: CPC Arnaldo Alvarado Remigio, identificado con DNI N°® 40159793;

- Miembro 03: Abog. Cristian Salas Vizcarra, identificado con DNI N® 41135525.

Asimismo, en la referida Resolucion se establecié que el comité designado tendria a cargo la elaboracién de las
Bases, la organizacion, conduccién y ejecucion del proceso de seleccién, hasta que la Buena Pro quede
consentida o administrativamente firme, o se cancele el proceso de seleccion; y, debiendo de asumir
funciones a partir de la Expedicion de la Resolucién y de la entrega del expediente de contratacion aprobado;
actuando en perfecta armonia a lo normado por los Decretos Legislativos N° 1017 y N° 184-2008-EF.

Es asi que, con fecha 10 de agosto de 2011, el presidente del Comité Ernesto Sanchez Daza, present a la
Gerencia Municipal el Informe N° 001-2011-CEP-MDA®, mediante el cual solicitd la aprobacién de las Bases
Administrativas de la Adjudicacion de Menor Cuantia N° 008-2011-MDA para la adquisicién de tres Furgones
da Carga. Bases administrativas que fueron aprobadas mediante Resolucién de Gerencia Municipal N° 236-
2011/MDA-GM™ de fecha 10 de agosto de 2010; asimismo, se resolvié autorizar al Comité Especial, que
efectie la Convocatoria correspondiente para la adquisicion de los bienes antes sefialados. Mo o s

La empresa PICON S.A.C con RUC N° 20489290449, que tenia al investigado Orfilio Isaac Picon Quedo como
propietario de 246,967 (dosciento! renta y seis mil novecientos sesenta y siete) acciones”, quien ademas,
a la fecha se deser9pe/ﬁaCd como Gerente General de la misma; el 12 de agosto de 2011 presentd a través de su
entonces Sub Gerénte Alfredo Vargas ArizgjI su propuesta técnica y econémica al Comité Especial Permanente

Para Adjudicacion\es\de Menor Cuantia -Adjudicacién de Menor Cuantia N° 008-2011-MDA-1- de la
Municipalidad Distrital de-Amarilis. P <

El comité antes mencionado, integrado por los investigados Ernesto Sdnchez Daza (Presidente), Arnaldo
Alvarado Remigio y Cristian Joel Salas Vizcarra (miembros), efectud la evaluacién de las propuestas técnica y
econdémica de la empresa PICON S.A.C con RUC N° 20489290449, de la siguiente manera:

- Propuesta Técnica:

DOCUMENTACION REQUERIDA PICONS.A.C
a) Copia simple d ela constancia vigente d einscripcion en el Registro Nacional de Proveedores: Capitulo de Bienes. SI
l})heclaracién jurada de datos de postor. Cuando se trate de Consorcio, esta declaracion jurada sera presentada por cada Sl
unode los consorciados . Segtn Anexo N° 01.
“1¢) Declaracion jurada y/o documentacién que acredite el cumplimiento de los Requerimiento Técnicos Minimos SI
‘contenidos en el Capitulo il de la presente seccién. Anexo N° 02.
d) Declaracion Jurada de postor de acuerdo al articulo 42° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado. Segtin Sl

Vease a fojas 114 de la Carpeta Fiscal.
Vedse a fojas 111/112 de la Carpeta Fiscal.
Vease a fojas 136/137 de la Carpeta Fiscal.
9 Vease a fojas 76 de la Carpeta Fiscal.
10 Vease a fojas 73/74 de la Carpeta Fiscal.
< 11 Vedse Partida Registral N* 11001592, a fojas 23/24 de la Carpeta Fiscal.
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Anexo N° 03

e) Promesa Formal de Consorcio, de ser el caso, segin lo dispuesto en la Directiva N° 003-2003-CONSUCODE/PRE, NO

aprobada con la Resolucién N° 063-2003-CONSUCODE/PRE (articulo 37° de la Ley). Segtin Anexo N° 04. CORRESPON
DE

f) Declaracién Jurada de Plazo de entrega. Anexo N° 05. SI

g) Declaracion jurada donde se compromete a mantener vigente su oferta hasta la ssucripcién del contrato y/o orden de SI

compra.

h) Declaracion Jurada sobre Garantia Comercial. Formato A. Sl

i) Declaracién Jurada sobre restitucion de los bienes. Formato B. S

- Propuesta Econémica: . B
PROPUESTA CONCEPTO

PRECIO TOTAL

PICON S.A.C ADQUISICION DE FURGONES DE CARGA 28,500.00

Luego de realizar la evaluacién de la Propuestas Técnica y Econdmica, respectivamente, el Comité Especial
Permanente Para Adjudicaciones de Menor Cuantia -Adjudicacion de Menor Cuantia N° 008-2011-MDA-1- de
la Municipalidad Distrital de Amarilis, integrado por los investigados Ernesto Sanchez Daza (Presidente),
Arnaldo Alvarado Remigio y Cristian Joel Salas Vizcarra (miembros), otorgaron la BUENA PRO, por Unanimidad,
al POSTOR 'N° 01: PICON S.A.C con RUC N° 20489290449, por el monto de S/. 28,500.00 (Veintiocho mil
quinientos con 00/100 soles) por 03 Furgones de Carga. Este acto fue plasmado en el Acta de Apertura de
Sobres: Adjudicacién de Menor Cuantia N° 008-2011-MDA, ADQUISICION DE FURGONES DE CARGA*? de fecha
12 de agosto de 2011, suscrita por los tres integrantes del Comité.

La empresa PICON S.A.C con RUC N° 20489290449, obtuvo la Buena Pro, pese a que uno de sus propietarios,
el sefior Orfilio Isaac Picén Quedo (actual Gerente General), es hermano del entonces Presidente Regional de
Hudnuco Luis Picén Quedo (Periodo: 01 de enero de 2011 al 31 de diciembre de 2014), para ello conté con la
participacion del entonces Sub Gerente de la Empresa Alfredo Vargas Ariza, quien presentd la propuesta
técnica y econdmica al Comité Especial Permanente Para Adjudicaciones de Menor Cuantia -Adjudicacién de
Menor Cuantia N° 008-2011-MDA-1- de la Municipalidad Distrital de Amarilis; quien ademas suscribié el
Contrato de Adquisicién de Bienes™ de fecha 19 de agosto de 2011, en representacién del Contratista-
empresa PICON S.A.C con RUC N°® 20489290449.

TERCERO.- Calificacién Juridica.

Los hechos materia de formalizacién se adecuan a la descripcién tipica del delito de negociacién incompatible
o aprovechamiento indebido de cargo, previsto en el Articulo 399 del Cédigo Penal*; que prescribe lo
siguiente:

“El funcionario o servidor ptblico que indebidamente en forma directa o indirecta o por acto simulado se
interesa, en provecho propio o de tercero, por cualquier contrato u operacion en que interviene por razén de
su cargo, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor de seis afios e
inhabilitacion conforme a los incisos 1 y 2 del articulo 36 del Cédigo Penal y con ciento ochenta a trescientos
sesenta y cinco dias-multa."

Sobre el particular, resulta interesante mencionar la Ejecutoria Suprema del 2/9/2012 (Sala Penal
Permanente), R.N. N° 2770-2012 PIURA, que sefiala: “El delito de negociacién incompatible es una modalidad
~de‘corrupcién, por lo mismo la conducta del agente debe poseer esa orientacién y no una simple irregularidad
administrativa o anomalia administrativa, debiendo para ello cumplir con las exigencias del tipo penal: a)
intervenir por razon de su cargo o de la relacién funcional. Ello supone que: (i) es inherente al ambito de su
competencia ser parte en el contrato u operacién; (ii) es el llamado a intervenir por ley, reglamento o mandato
legitimo; b) ilegitimamente interesarse, directa o indirectamente o por acto simulado, en provecho propio o de
tercero. El interesarse indebidamente es volcar sobre el negocio de que se trate una prestacién de parte no
administrativa, querer que ese negocio asuma determinada configuracién en interés particular del sujeto
publico o hacer mediar en él, propugnédndolos, intereses particulares o de terceros, admitiendo tres

12 Vease a fojas 14/16 de la Carpeta Fiscal.
13 Vease a fojas 09/11 de la Carpeta Fiscal.
14  Articulo modificado por el Articulo tnico de la Ley N* 30111, publicada el 26 de noviembre de 2013.
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modalidades de comisién: directamente (implica que el sujeto activo personalmente pone de manifiesto sus
pretensiones particulares en cualquier momento de la negociacidn; indirectamente (a través de terceras
personas); por acto simulado (es realizarlo aparentando que se trata de intereses de la administracién ptblica,
cuando en realidad son particulares o personales); c¢) el objeto de interés del funcionario o servidor es el
contrato u operacion. Dada la naturaleza de los actos en que interviene, el interés ilicito del funcionario o
servidor publico reviste naturaleza econdmica, mientras que los contratos u operaciones en los que interviene,
a nombre del Estado, pueden ser de naturaleza diversa (econdmica, cultura, de servicio, etc); y, d) Requiere de
dolo directo. Lo que se aprecia con mayor énfasis en la hipdtesis de intervencién simulada, donde el sujeto

activo despliega actos de astucia o engafio a la administracién publica”. **

Por tanto, en atencién a las circunstancias antes referidas y a mérito a los elementos de conviccién actuados y
recabados en la investigacién, se atribuye a los investigados lo siguiente:

Imputado (s) Titulo de Imputacién Delitos
Ernesto Sdnchez Daza Autor Negociacion inc ible o aprovechami indebido de cargo.
Arnaldo Alvarado Remigio Autor Negociacion incompatible o aprovechamiento indebido de cargo.
Cristian Joel Salas Vizcarra Autor Negociacion incompatible o aprovechamiento indebido de cargo.

CUARTO.- Identificacién de las partes.

De conformidad con los literales a y c del articulo 336 inc.1 del Cédigo Procesal Penal, se precisa los datos de
identificacién de las partes procesales, siendo lo siguiente:

a) Imputados:

» Ernesto Sanchez Daza, identificado con DNI N° 22476841, sexo masculino, con fecha de nacimiento
14/05/1970, con 48 afos, estado civil soltero, lugar de nacimiento distrito de Santa Maria del Valle —
provincia y departamento de Huanuco, hijo de don Valentin y de dofia Maximiliana, con domicilio real
en el Jr. San Martin N° 2078, distrito, provincia y departamento de Hudnuco, con domicilio procesal:
no se apersono.

Arnaldo Alvarado Remigio, identificado con DNI N° 40159793, sexo masculino, con fecha de
nacimiento 06/06/1979, con 39 afios, estado civil conviviente, lugar de nacimiento distrito de Monzén,
provincia de Huamalies, departamento de Hudnuco, hijo de don Leonardo y de dofia Elida, con
domicilio real en el Jr. Abtao N° 279, distrito, provincia y departamento de Huanuco; domicilio procesal
en el Jr. 28 de julio N° 844, interior 13, 2do piso, oficina B — Huanuco, Abogado Defensor: Teodomiro
Pelayo Beteta Ventura; con teléfono celular N° 980173601.

Cristian Joel Salas Vizcarra, identificado con DNI N° 41135525, sexo masculino, con fecha de
nacimiento 12/04/1981, con 37 afios, estado civil casado, lugar de nacimiento distrito, provincia y
departamento de Hudnuco, hijo de don Tito y de dofia Solari, con domicilio en real la Urbanizacién
Fonavi I, Edificio A-5, Departamento 401, distrito de Amarilis, provincia y departamento de Huanuco;
domicilio procesal: no se apersond.

Y

v

b) Agraviado:

El ente agraviado es el Estado — Municipalidad Distrital de Amarilis.

El Estado representado por la Procuraduria Publica Anticorrupcién Descentralizada del Distrito Judicial de
Huanuco, con domicilio procesal en el Jr. Ddmaso Berdun N° 620 — segundo piso — Huanuco.

QUINTO.- De los indicios reveladores de la existencia de un delito.
En el presente caso, al haberse efectuado los actos de investigacion, se han obtenido los siguientes elementos
de‘conviccion:

1) Requerimiento N° 114-2011-MDA/GMADE*® de fecha 22 de julio de 2011, mediante el cual el Gerente de
Medio Ambiente y Desarrollo Econdmico de la Municipalidad Distrital de Amarilis, William Rodriguez Jara,
requirié a la Gerencia de Administracion, la adquisicién de tres Furgonetas de carga motorizada para el
mejoramiento del sistema de barrido y recojo de los residuos sélidos de las calles, plazas y parques del distrito

15 Rojas Vargas, Fidel, Cédigo Penal - Dos décadas de jurisprudencia, Tomo Ill; Editorial Ara Editores E.I.R.L; Lima — Perti 2012; P3g. 378.
16 Vease afojas 121 de la Carpeta Fiscal.
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de Amarilis.

2) Informe N° 100-2011-SGA/GA/MDAY de fecha 08 de agosto de 2011, mediante el cual el Sub Gerente de
Abastecimiento de la Municipalidad Distrital de Amarilis, solicité a la Gerencia de Administracién la
aprobacion del Expediente de Contratacion de la Adjudicacién de Menor Cuantia N° 008-2011-MDA para la
adquisicion de tres Furgones da Carga.

3) Resolucién de Gerencia Municipal N° 235-2011/MDA-GM* de fecha 10 de agosto de 2011, mediante la
cual el Expediente de Contratacion del proceso de seleccién para la adquisicién de tres (03) Furgones de
Carga, a un precio unitario de S/. 9,500.00 soles, fue aprobado por la Gerencia Municipal.

4) Resolucién de Gerencia Municipal N° 238-2011/MDA-GM™ de fecha 09 de agosto de 2011, mediante la
cual la Gerencia Municipal, resolvié designar al Comité Especial Permanente para Adjudicaciones de Menor
Cuantia y Adjudicaciones Directas para Bienes y Servicios, cuyos miembros titulares quedaron integrados de la
siguiente manera: - Presidente: CPC Ernesto Sanchez Daza, identificado con DNI N° 22476841; - Miembro 02:
CPC Arnaldo Alvarado Remigio, identificado con DNI N° 40159793; - Miembro 03: Abog. Cristian Salas Vizcarra,
identificado con DNI N° 41135525.

5) Informe N° 001-2011-CEP-MDA® de fecha 10 de agosto de 2011, mediante el cual el presidente del Comité
Ernesto Sanchez Daza, solicité a la Gerencia Municipal la aprobacién de las Bases Administrativas de la
Adjudicacién de Menor Cuantia N® 008-2011-MDA para la adquisicion de tres Furgones da Carga.

6) Resolucién de Gerencia Municipal N° 236-2011/MDA-GM* de fecha 10 de agosto de 2010, mediante la
cual se aprobaron las Bases administrativas; asimismo, se resolvié autorizar al Comité especial, que efectie la
Convocatoria correspondiente para la adquisicion de los bienes antes sefialados.

7) Partida Registral N° 11001592%, en la cual se advierte que el sefior Orfilio Isaac Picén Quedo es propietario
de 246,967 (doscientos cuarenta y seis mil novecientos sesenta y siete) acciones en la empresa PICON S.A.C
con RUC N° 20489290449.

8) Acta de Apertura de Sobres: Adjudicacién de Menor Cuantia N° 008-2011-MDA, ADQUISICION DE
FURGONES DE CARGA? de fecha 12 de agosto de 2011, en el cual el Comité Especial Permanente Para
Adjudicaciones de Menor Cuantia -Adjudicacién de Menor Cuantia N° 008-2011-MDA-1- de la Municipalidad
Distrital de Amarilis, integrado por los investigados Ernesto Sénchez Daza (Presidente), Arnaldo Alvarado
Remigio y Cristian Joel Salas Vizcarra (miembros), otorgaron la BUENA PRO, por Unanimidad, al POSTOR N° 01:
PICON S.A.C con RUC N° 20489290449, por el monto de S/. 28,500.00 (Veintiocho mil quinientos con 00/100
soles) por 03 Furgones de Carga.

9) Contrato de Adquisicién de Bienes* de fecha 19 de agosto de 2011, suscrito por el Gerente Municipal del
Distrito de Amarilis Teodoro Tucto Espinoza, en representacion de la Entidad, y el Sub Gerente de la empresa
PICON S.A.C con RUC N° 20489290449 Alfredo Vargas Ariza, en representacion del Contratista, para la
adquisicidn de tres Furgones da Carga.

10) ANEXO N° 03 Declaracién Jurada (Art. 42° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado®.

11) Registro de Participantes® de fecha 11 de agosto de 2011, en la cual la empresa PICON S.A.C con RUC N*®
20489290449, efectda su registro en el proceso de seleccién -Adjudicacién de Menor Cuantia N°® 008-2011-
MDA-1-. Firma como persona que compra las bases la persona de Yerina Herrera Candelario.

12) Bases de Adjudicacién de Menor Cuantia Para la Contratacion de Bienes — Adjudicacion de Menor
Cuantia N° 008-2011-MDA”.

13) Reporte de Adjudicados SEACE V2.0%, con respecto al reporte de procedimientos de seleccion
adjudicados a la empresa PICON S.A.C con RUC N° 20489290449.

14) Declaracién del Investigado Arnaldo Alvarado Remigio®, quien declaré que labord en la Municipalidad

17’ Vesse a fojas 114 de la Carpeta Fiscal.

18 -Vedse a fojas 111/112 de la Carpeta Fiscal.
19 Vedse a fojas 136/137 de la Carpeta Fiscal.
20 Vedse a fojas 76 de la Carpeta Fiscal.

21 . Vease a fojas 73/74 de la Carpeta Fiscal.
22 - Vease afojas 23/24 de la Carpeta Fiscal.
23 Vedase a fojas 14/16 de la Carpeta Fiscal.
24 Veéase a fojas 09/11 de la Carpeta Fiscal.
25 Vease a fojas 29 de la Carpeta Fiscal.

26 Vease a fojas 71 de la Carpeta Fiscal.

27 - Vease a fojas 77/109 de la Carpeta Fiscal.
28 Vedse afojas 129 de la Carpeta Fiscal.

29 Vease a fojas 140/142 de la Carpeta Fiscal.
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Distrital de Amarilis, desde el 02 de enero de 2011 hasta el 30 de setiembre de 2011, desempefiando el cargo
de Jefe de Area de logistica hasta julio de 2011, luego se desempefié como especialista en contrataciones.
Afirmé que formé parte del comité de adquisicién del proceso de seleccion -Adjudicacion de Menor Cuantia
N° 008-2011-MDA-1-, como miembro. Indicé que como jefe de logistica sus funciones eran elaborar ordenes
de servicios de compra, participar en los procesos de seleccién, como miembro; y como especialista en
contrataciones, su funcién era participar en los procesos de seleccién. Asimismo, sefialé que si tenia
conocimiento de las prohibiciones que establecia la Ley de Contrataciones del Estado para los presidentes
regionales de ser postores hasta después de 12 meses de haber dejado el cargo, que incluye el cényuge,
conviviente o pariente hasta al cuarto grado de consanguinidad y segundo de afinidad.

15) Consulta RUC 20489290449 — Representantes Legales PICON S.A.C*, en el cual figura como Gerente
General de empresa PICON S.A.C el sefior Orfilio Isaac Picon Quedo.

SEXTO.- Del plazo de la Investigacién Preparatoria

El articulo 342° inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, establece que el plazo de la Investigacién Preparatoria es de
120 dias, pudiendo prorrogarse por 60 dias mas, dictando la disposicién correspondiente; en tal sentido se fija
como plazo para la etapa de Investigacién Preparatoria el de 120 dfas.

SEPTIMO: Presupuestos de la Formalizacién de la Investigacion Preparatoria

De conformidad con lo previsto en el Cédigo Procesal Penal es necesario realizar el analisis de los actuados a
fin de verificar lo s'guiente: »

1.- Que el hecho denunciado constituye delito. (Art. 334 inc. 1),

2.- Que el hecho denunciado es justiciable penalmente (Art. 334 inc. 3),

3.- Que se ha que se ha individualizado al imputado; (Art. 336 inc. 1),

4.- Que aparecen indicios reveladores de la existencia de un delito. (Art. 336 inc. 1),

5.- Que no se presentan causas de extincién previstas en la Ley (Art. 334 inc. 1),

6.- Que el mismo hecho denunciado no haya sido materia de investigacion y archivo anteriormente; salvo se
hayan aportado nuevos elementos de conviccion. (Art. 335),

7.- Que la accién penal no haya prescrito [causal de extincidn] (Art. 336 inc. 1 IR

8.- Que se haya satisfecho los requisitos de procedibilidad.

OCTAVO.- De la existencia de causas de extincidn previstas en la Ley.

De la revision de los actuados podemos advertir que no se configura ninguno de los supuestos previstos en el
articulo 78 del Cédigo Penal esto es muerte del imputado, prescripcién, amnistia y el derecho de gracia asi
mismo el delito imputado es de accién publica. También se advierte que el hecho investigado no ha sido
materia de investigacion anterior a la presente.

Cabe precisar, que en cuanto a la causal de prescripcién, el primer parrafo del articulo 80° del Cédigo Penal,
con respecto al plazo de prescripcién de la accién penal establece que: “La accion penal prescribe en un
tiempo igual al méximo de la pena fijada por la ley para el delito, si es privativa de libertad”. De lo cual,
podriamos afirmar que en el presente caso tratdndose del delito de Negociacion Incompatible, cuya pena
oscila entre cuatro a seis afios, la accién penal habria prescrito; sin embargo, el dtlimo péarrafo del mismo
articulo, sefiala que en casos de delitos cometidos por funcionarios y servidores ptiblicos contra el patrimonio
del Estado o de organismos sostenidos por este, o cometidos como integrante de organizaciones criminales, el
plazo de prescripcién se duplica. Por lo cual, esta causal de extincién no concurre en el presente caso.

Que, aprecidndose de autos la existencia de indicios razonables de la comisién del presunto delito de
Negociacion Incompatible, previsto en el articulo 399°del Cédigo Penal, habiéndose individualizado a los
presuntos autores, no concurriendo ninguna causal extintiva de la accién penal, y habiéndose satisfecho las
causales de procedibilidad, con la cual se verifican los requisitos que prevé el articulo 336° del Cédigo Procesal
Penal, es preciso formalizar y continuar con la investigacién preparatoria, a fin de reunir los elementos de
conviccidn que permitan emitir el pronunciamiento correspondiente.

Por estas razones, la sefiora Fiscal Provincial, con las atribuciones que le
confieren los articulos 159° numerales 1, 4 y 5 de la Constitucién Politica del Perti , 1y 5delaley Organica del
Ministerio Publico, 61.2 y 336.1.2 del Cédigo Procesal Penal de 2004.

DISPONE:

PRIMERO.- Formalizar y continuar la Investigacién Preparatoria, en via del

30 Vease afojas 147 de la Carpeta Fiscal.
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proceso comun, contra los integrantes del Comité Especial Permanente Para Adjudicaciones de Menor Cuantia
-Adjudicacion de Menor Cuantia N° 008-2011-MDA-1- de la Municipalidad Distrital de Amarilis, Ernesto
Sanchez Daza (Presidente), Arnaldo Alvarado Remigio (miembro titular) y Cristian Joel Salas Vizcarra
(miembro titular), como autores, del presunto delito de negociacién incompatible o aprovechamiento
indebido de cargo, en agravio del Estado — Municipalidad Distrital de Amarilis.

SEGUNDO.- Establecer la presente investigacion en sede fiscal por el plazo
de 120 dias calendarios, a fin de realizar los actos de investigacion destinados a reunir los elementos de
conviccién, de cargo y de descargo, que permita decidir si se formula o no acusacién Y, en su caso, a los

imputados preparar su defensa; para tal fin, realicese las siguientes diligencias:

Declaracion que deberd
recabarse el 11 de
setiembre de 2018 a las
9:00, 10:00, 11:00 y 12:00
horas, respectivamente.

Imputados:
- Ernesto Sanchez Daza.
- Cristian Joel Salas Vizcarra.

27 PR i
El Ministerio Publico le concede la oportunidad de ejercitar su
derecho a la defensa, en consecuencia, debera comparecer con el
abogado de su libre eleccién.

En caso que decidan declarar, se referiran con respecto al proceso
de seleccion de Menor Cuantia N° 8-2011-MDA-1, para la
Adquisicién de furgones de carga, por el monto de 28,500.00 soles,
donde resulté ganadora la empresa Picén S.A.C. de propiedad de
Orfilio Isaac y Juan Orifilio Picén Quedo, hermano del ex Presidente
Regional de Hudnuco Luis Picén Quedo.

Deberan precisar, si tuvieron o no conocimiento de Ia
incompatibilidad en la que incurria el contratista.

Declaracion que debera

- Orfilio Isaac Picon Quedo.

Su testimonio versara con respecto a la perticipacion de la empresa

recabarse el 10 de
setiembre de 2018, a las
09:00 y 10:00 horas,
respectivamente.

recabarse el 11 de|-Alfredo Vargas Ariza. Picon S.A.C en el proceso de seleccion de Menor Cuantia N° 8-2011-
setiembre de 2018 a las MDA-1, de la Municipalidad Distrital de Amarilis, para la Adquisicién
11:00 y 12:00 horas, de furgones de carga, por el monto de 28,500.00 soles, donde esta
respectivamente. resulté ganadora.

Declaracién que debera Testigos: Su testimonio versara respecto a los actos funcionales que realizo

- Teodoro Tucto Espinoza
(ex Gerente Municipal)

como Gerente Municipal del Distrito de Amarilis, especificamente
en cuanto concierne al proceso de seleccién de Menor Cuantia N° 8-
2011-MDA-1, para la Adquisicién de furgones de carga, por el
monto de 28,500.00 soles, donde resultd ganadora la empresa Picén

S.A.C. de propiedad de Orfilio Isaac y Juan Orifilio Picén Quedo,
hermano del ex Presidente Regional de Huanuco Luis Picén Quedo.
Todo respecto a los hechos que se investiga.

= Yerina Herrera/Candelorio Su testimonio versara respecto a la compra de Bases para el registro
de la empresa PICON S.A.C con RUC N° 20489290449 en el proceso
de seleccion -Adjudicacion de Menor Cuantia N° 008-2011-MDA-1-.

1. Se oficie al Alcalde de la Municipalidad Provincial de Huanuco, para que en el plazo de 72 horas, cumpla con remitir a esta
Fiscalia Provincial, el original del proceso de seleccién AMC-8-2011-MDA-1, relacionado a la Adquisicion de tres furgones de
carga.

2. Oficiese a la SUNARP Hudnuco, a efectos de que en el plazo maximo de 72 horas, remitan a esta Fiscalia Provincial, la
partida registral de la empresa PICON S.A.C con RUC N° 20489290449.

3. Solicitese informacion con respecta a los antecedentes penales y judiciales de los investigados.

4. Seefectué cuanto acto de investigacion que se requiera para los fines de la investigacion.

TERCERO.- Comuniquese al Juez de Investigacién Preparatoria de la
provincia de Hudnuco, la decisién fiscal y notifiquese la presente disposicién a los representantes de la
Procuraduria Piblica Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios de Hudnuco y a los imputados.
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“Decenio de lo Igualdad de oportunidades para mujeres y hombres”
“Afio del Didlogo y la Reconciliccion Nacional”

FISCALIA DE LA NACION Primer Despacho de |3 Fiscalia
penal Corporativa Especializada en Delitos de

Corruncién de Funcionarios de Huanuco

i MINISTERIO PUBLICO
|

Carpeta Fiscal: 2006015500-2015-127
Imputado: Juan pablo Armas Eugenio y otros.
Delito: Colusién agravada.

DISPOSICION FISCAL N° 05-2018-MP-1° FPCEDCF-HCO.
Huanuco, 18 de julio de 2018.

Visto:
La investigacion preliminar seguida contra Juan pablo Armas Eugenio
y Jerson Sanchez Del Aguila, como autores, y contra el representante legal de la empresa Gallardo y
Mathews & Asociados SRL Danny Mathews Fernandez, como complice primario, por el presunto delito
de colusién, en agravio del Estado — Instituto vVial Provincial de Huanuco; Y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- De la funcién del Ministerio Publico )

£l Ministerio Publico es el organismo auténomo del Estado que tiene como funciones principales la
defensa we la legalidad, los derechos ciudadanos y los intzreses publicos, la representacién de la
sociedad en juicio, 1a persecucion del delito, la reparacion civil, y las demds que sefialan la Constitucion
politica del Pert y el sistema juridico de la Nacién®.

£l Codigo Procesal Penal reconoce al Ministerio Publico, a través del Fiscal como titular del ejercicio
publico de la accién penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la prueba. Asume la conduccién
de la investigacion desde su inicio, decidida y proactivamente en defensa de la sociedad. Esta obligado
actuar con objetividad, indagando los hechos constitutivos de delito, los que determinen y acrediten la
responsabilidad o inocencia del imputado (...)%

SEGUNDO.- Del enunciado de hechos

Al efectuarse los actos de investigacion, se obtuvo informacién de calidad que nos permite establecer
que, en el caso concreto, existen elementos de conviccién de la comision del delito de colusién agravada;
en consecuencia, debe instaurarse la Investigacion Preparatoria respectiva.

Iniciaremos nuestro andlisis, formulando el enunciado de hechos de la imputacién necesaria que
orientara la indagacion:

El Ministerio Publico imputa al ex Gerente General del Instituto Vial Provincial de Hudnuco -Juan Pablo
Armas Eugenio y al ex Administrador -Jerson Sanchez Del Aguila, haber defraudado patrimonialmente al
Instituto Vial Provincial de Huanuco, al haber concertado subrepticiamente con la representante de la
empresa Gallardo Mathews & Asociados SCRL -Danny Mathews Fernandez; toda vez que, el indicado ex
gerente general‘suscribia los siguientes contratos: accion Soscn '\o’

a) Contrato de cervicio de consultoria para la elaboracion del expediente técnico de rehabilitacion del
camino vecinal, Yacus — Acshacoto — Pucayacu, de 15.50 kilémetros, ubicado en el distrito de Margos,
provincia y region de Huanuco; por el monto de 47, 979.00 nuevos soles; de fecha 20 de junio de 2011;
se establecié un plazo de 60 dias, contados a partir del 20 de junio al 20 de agosto de 2011.

_b) Contrato de servicio de consultorfa para la elaboracion del expediente técnico de rehabilitacion del
~camino vecinal San José de Paucar — Huaripampa — Shismay — Laguna paraccuencho, de 17.77

kilémetros, ubicado en el distrito de Amarilis, provincia y regién Huanuco, por el monto de 41,850.00
nuevos soles; de fecha 20 de junio de 2011; se establecié un plazo de 60 dias, contados a partir del 20
de junio al 20 de agosto de 2011.

Sin embargo, los expedientes técnicos no fueron entregados al Instituto Vial Provincial de Hudnuco ni
fisica y menos digitalmente, pese a que estos servicios fueron cancelados en su totalidad por los

jndicados imputados.

3 Circunstancias precedentes.
> Respectoala contratacién del servicio de consultorfa para la “Elaboracién del Expediente Técnico de
Rehabilitacion del camino vecinal, San José de Paucar — Huaripampa — Shismay — Laguna

1 Articulo 1° de la Ley Organica del Ministerio Pablico - Decreto Legislativo N” 052.
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Paraccuencho, de 17.77 kilémetros, ubicado en el distrito de Amarilis, provincia y regién Hudnuce
con fecha 27 de mayo de 2011, el Comité Especial Permanente otorgé la buena pro )
Adjudicacién Directa Selectiva N° Adjudicacién Directa Selectiva 008-2011-IVP-HCO, a la emp_

Gallardo y Mathews & Asociados SCRL, para la contratacién del indicado servicio.

Sobre el particular, se debe precisar que, segin la Directiva General del Sistema Nacional
Inversién Publica N° 001-2011-EF/68.01, en el Capitulo 11, del Articulo 11.- Fase de Preinversién,
prescribe:

“11.1 La Fase de Preinversion tiene como objeto evaluar la conveniencia de realizar un PIP en particular. En
fase se realiza la evaluacion ex ante del proyecto, destinada a determinar la pertinencia, rentabilidad socia
sostenibilidad del PIP, criterios que sustentan la declaracion de viabilidad.
11.2 Esta fase comprende la elaboracién del Perfil, que ademds incluye el andlisis a nivel de un estudi
Prefactibilidad, y la elaboracién del estudio de Factibilidad. {.. i) :
11.3 La elaboracién del Perfil es obligatoria. Los niveles de estudios de preinversién minimos que deberd tenert "
PIP para poder ser declarado viable por una OPI, se sefialan en el articulo 22.". 44 &

requisito previo a la fase de inversién. Se aplica a un Proyecto de Inversién Publica que a través de sus estu
de preinversién ha evidenciado ser socialmente rentable, sostenible y compatible con los Lineamientos de Pol y
y con los Planes de Desarrollo respectivos.”
Asi también, en el Capitulo IV, del Articulo 23.- Fase de Inversién, se mencionada: (...) 23.2 La fase d
inversién comprende la elaboracién del Estudio Definitivo, Expediente Técnico u otro documento equivalente, yla

ejecucion del PIP. Las disposiciones establecidas en la presente Directiva para los estudios definitivos
expedientes técnicos también son de aplicacién a los términos de referencia, especificaciones técnicas u otr
documento equivalente que se requiera para la ejecucion del PIP, conforme al marco legal vigente. {(...)".
mismo modo, el Articulo 24.- Elaboracién del Estudio Definitivo o Expediente Técnico detalla
sefiala: “24.1 La elaboracién de los estudios definitivos o expedientes técnicos detallados debe cefiirse a loba
parametros bajo los cuales fue otorgada la declaracién de viabilidad y observar el cronograma de ejecucion deh
estudio de preinversién con el que se declar la viabilidad.”
Siendo asi, se colige que, la fase de preinversion, que comprende la elaboracién del perfil del
proyecto “Rehabilitacion del camino vecinal, San José de Paucar — Huaripampa — Shismay — Laguni
Paraccuencho, de 17.77 kilémetros, ubicado en el distrito de Amarilis, provincia y regién Hudnuco’, y-
su correspondiente declaratoria de viabilidad, era un requisito imprescindible y obligatorio para pasar
a la fase de inversién, esto es, la elaboracién del expediente técnico de dicho proyecto; sin embargo
dicho proyecto nunca fue declarado viable, conforme se advierte del Formato SNIP -03: Ficha de
Registro — Banco de Proyecto, Cédigo SNIP del Proyecto de Inversién Publica 141156%; por lo que ni
era correcto que se convoque a un proceso de seleccién para la elaboracién del expediente técnico.

% En cuanto a la contratacién del servicio de consultoria para la “Elaboracion del Expediente Técnico di
Rehabilitacién del camino vecinal, Yacus — Acshacoto — Pucayacu, de 15.50 kilémetros, ubicado en el
distrito de Margos, provincia y regién Hudnuco”; con fecha 27 de mayo de 2011, el Comité Especial
Permanente otorgd la buena pro de la Adjudicacion Directa Selectiva N° Adjudicacién Directa
Selectiva 009-2011-IVP-HCO, a la empresa Gallardo y Mathews & Asociados SCRL, para
‘Contratacién del referido servicio.

‘Al respecto, se debe sefialar, que dicho proyecto si fue declarado viable, por la Oficina de
‘Programacién e inversién de la Municipalidad Provicial de Huanuco, conforme se advierte del
Formato SNIP-04: Ficha de Registro — Banco de Proyecto®; Cédigo SNIP: 168341, Cédigo del Proyect

provincia y region Hudnuco™, suscrito por el Gerente General del Instituto Vial Provincial Huanuco
_Jerson Sanchez Del Aguila- y por el representante de la empresa Gallardo y Mathews & Asociados SCRL
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-Danny Mathews Fernandez, cuyo monto contractual asciende a 47,979.00 soles a todo costo incluido
IGV, con plazo de ejecucién desde el 20 de junio de 2011 hasta el 20 de agosto de 2011. Contrato que se
realizo pese a que no se habia declarado viable el proyecto.

Del mismo modo, con fecha 20 de junio de 2011, se emitié el “Contrato de Servicio de Consultoria para
la elaboracion del Expediente Técnico de Rehabilitacion del Camino Vecinal, Yacus — Acshcoto —
Pucayacu, de 15.50 kms. ubicado en el distrito de Margos, provincia y regién Hudnuco™, suscrito por el
Gerente General del Instituto Vial Provincial Huanuco -Jerson Sénchez Del Aguila- y por el representante
de la empresa Gallardo y Mathews & Asociados SCRL -Danny Mathews Fernandez, cuyo monto
contractual asciende a 41,850.00 soles a todo costo incluido IGV; con plazo de ejecucién desde el 20 de
junio hasta el 20 de agosto de 2011.

Pero es el caso, que los expedientes técnicos de los proyectos antes mencionados no fueron entregados
al Instituto Vial Provincial de Huanuco ni fisica y menos digitalmente, pese a que estos servicios fueron
cancelados por los indicados imputados; conforme se advierte del Comprobante de Pago N° 1647 de 20
de junio de 2011, a nombre de Gallardo y Mathews & Asociados SCRL, por la suma de 19,191.60 soles,
girado por concepto de pago del 40% a la firma del contrato para la elaboracién del expediente técnico
“Rehabilitacion del camino vecinal, Paucar — Huaripampam Shismay — Laguna Paraccuencho, de 17.77
kms. ubicado en el distrito de Amarilis, p.ovincia y regién Hudnuco”, suscrito por el Gerente General
Jerson Sanchez del Aguila y el Asistente Administrativo Juan Pablo Armas Eugenio; y del Comprobante
de Pago N° 165° de 20 de junio de 2011, a nombre de Gallardo y Mathews & Asociados SCRL, por la
suma de 16,740.00 soles, girado por concepto de pago del 40% a la firma del contrato para la
elaboracién del expediente técnico “Rehabilitacion del Camino Vecinal, Yacus — Acshcoto — Pucayacu, de
15.50 kms. ubicado en el distrito de Margos, provincia y region Hudnuco”, suscrito por el Gerente
General Jerson Sanchez del Aguila y el Asistente Administrativo Juan Pablo Armas Eugenio.

Circunstancias posteriores.

Ahora bien, en la Directiva General del Sistema Nacional de Inversién Publica N° 001-2011-EF/68.01, en
el Capitulo V — Fase de postinversion, del Articulo 30.- Operacién y Mantenimiento del PIP, se prescribe:
“30.1 Una vez culminada la Fase de Inversion, se inicia la produccién de bienes y/o servicios del PIP. La Entidad a
cargo de la operacién y mantenimiento del PIP, deberd ejecutar las actividades, operaciones y procesos necesarios
para su produccién de acuerdo a lo previsto en el estudio que sustento su declaracién de viabilidad.”

En el caso, una vez que el Instituto Vial Provincial de Huanuco hubiese contado con los expedientes
técnicos de los proyectos: “Rehabilitacion del camino vecinal, San José de Paucar — Huaripampam
Shismay — Laguna Paraccuencho, de 17.77 kms. ubicado en el distrito de Amarilis” y “Rehabilitacién del
Camino Vecinal, Yacus — Acshcoto — Pucayacu, de 15.50 kms. ubicado en el distrito de Margos, provincia
y region Hudnuco”, correspondia, segun la directiva sefalada en el parrafo precedente, efectuar la fase
de postinversion, esto es ejecutar los proyectos. Estos no fueron ejecutados porque el contratista no
habria cumplido con entregar los expedientes técnicos. Es mas, estos proyectos se desactivaron en el
banco de proyectos, de conformidad con el articulo 23.12° de la directiva antes sefialada.

»'A‘t}nado ello, los imputados -ex Gerente General del Instituto Vial Provincial de Hudnuco -Juan Pablo
» "AFmas Eugenio y ex Administrador -Jerson Sdnchez Del Aguila, mediante Contrato para la Actualizacién
. “del -Perfil Técnico N° 002-2014-1VP-HCO/AP™ de 14 de marzo de 2014, contraté al economista Alberto
- Silvestre Caldas Falcon, para la “Actualizacién del perfil de proyecto: “Rehabilitacion del camino vecinal
" San José de Péucar — Huaripampa — Shismay — Laguna de Paraccuencho, con cédigo SNIP 141156, por el
monto de 4,620.20 soles, pese a que ya se habia contratado a la empresa Gallardo y Mathews &
Asociados SCRL para la elaboracién del expediente técnico, es decir, nuevamente regresaron a la fase de

/- = _preinversion, generandose con ello mayores gastos al Estado.

“TERCERO.- Calificacién Juridica.

6  Véase el documento en la pagina 22/25 repetida a fs. 189 y 315/318 del Tomo | y Il de la carpeta fiscal.

7  Véase el documento en la pagina 18, repetida a fs. 323 del Tomo | y Il de la carpeta fiscal.

8  Véase el documento en la pagina 26 repetida en fs. 145 y 319 del Tomo | y Il de la carpeta fiscal.

9 32.12 "Luego de cumplido 01 {un) afio de observado un estudio de prei ion, sin que se hubi las observaci: nise h
regi las i i cf di en la Ficha de Registro de PIP (Formato SNIP-03), el PIP sera desactivado en el Banco de
Proyectos. (...)
Lo di enel | también sera de anlicacin a los PIP viablec ana trac (07) afinc de derlarada la viahilidad na cientan ran ol
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Los hechos materia de formalizacion se adectian a la descripcidn tipica del delito de colusién a
previsto en el segundo pérrafo del Articulo 384 del Cédigo Penal™; que prescribe lo siguiente:
“E] funcionario o servidor publico que, interviniendo directa o indirectamente, por razén de su carge
cualquier etapa de las modalidades de adquisicion o contratacion plblica de bienes, obras o servic
concesiones o cualquier operacion a cargo del Estado concerta con los interesados para defm'ﬁ‘ I
Estado o entidad u organismo del Estado, segun ley, serd reprimido con pena privativa de Iibena: (
menor de tres ni mayor de seis afios.
El funcionario o servidor puiblico que, interviniendo directa o indirectamente, por razén de su carge
las contrataciones y adquisiciones de bienes, obras o servicios, concesiones o cualquier operacio
cargo del Estado mediante concertacién con los interesados, defraudare patrimonialmente al Esta
entidad u organismo del Estado, segtin ley, serd reprimido con pena privativa de libertad no men
seis ni mayor de quince afios.”
Sobre el particular, la Ejecutoria Suprema del 5/4/2011 (Sala Penal Transitoria), RN. N° 237-2010-|
prescribe: “El delito de colusién, se configura cuando concurren los siguientes elementos: (i) el ac
clandestino entre dos o mds personas para lograr un fin ilicito; (ii) perjudicar a un tercero, en este c
Estado; (iii) mediante diversas formas contractuales, para lo cual se utiliza el cargo o comision esp
que, en efecto, el delito antes citado importa que el funcionario publico que intervenga en un proceso ”‘:‘3\
contratacion publica por razén de su cargo concierta con los interesados defraudando al Estado; que
respecto, debe tenerse en cuenta que el acuerdo colusorio entre las partes -el Estado y los particui& es
esté referido a que las condiciones de contratacién se establecen deliberadamente para beneficiai
particulares en detrimetro de los intereses del Estado.”™

Por tanto, en atencion a las circunstancias antes referidas y a mérito a los elementos de convic
actuadas y recabadas en la investigacion, se atribuye a los investigados lo siguiente:

~ imputados Titulo de Imputacién | Delitos
Jerson Sanchez Del Aguila Autor Colusién agravada.
Juan Pablo Armas Eugenio Autor Colusién agravada.
Danny Mathews Fernéndez Complice primario Colusién agravada.

CUARTO.- Identificacién de las partes.
De conformidad con los literales a y c del articulo 336 inc.1 del Cédigo Procesal Penal, se preci
datos de identificacion de las partes procesales, siendo lo siguiente:
a) Imputados:

> Jerson Sanchez Del Aguila, con DNI N° 80617458, sexo masculino, con fecha de nacimien
28/09/1979, con 37 afios, estado civil soltero, lugar de nacimiento Tocache — San Martin, hijo
don Ney Sénchez y de dofia Dolores Del Aguila, con domicilio real (segtin RENIEC) en el Jiréiy
Conquistadores 350 — Tocache — San Martin. :
Juan Pablo Armas Eugenio, con DNI N° 01170142, sexo masculino, con fecha de nacimie
16/07/1977, con 40 afios, estado civil soltero, lugar de nacimiento Brefia — Lima, hijo de
Santiago Armas y de dofia Maximiliana Eugenio, con domicilio real (RENIEC) en el Bolivar 33
Int. A Dpto. 2 - Huanuco, con domicilio real (segtin declaracién) en el Jr. Ayacucho N° 970 interi
A - 1 ~— Hudnuco, con celular N° 950552727, con correo electr .'
'|uangabloarmaseugenio@hotmail.com, con domicilio procesal en el Jr. Dos de Mayo N° 12
piso e —oficina 312 — Hudnuco (abogada Bertha Elizabeth Vasquez Cuba). i
Danny Mathews Fernandez, con DNI N° 40709258, sexo masculino, con fecha de nacimi
24/01/1980, con 38 afios, estado civil casado, lugar de nacimiento Calleria — Coronel Portill
Pucallpa, hijo de don Victor Mathews y de dofia Maricela Fernandez, con domicilio real (seg!
RENIEC) en el jirén Isaac Albeniz N° 350 dpto. 104 — Urbanizacion Magnolias — San Borja — Li
con domicilio procesal en el jirén Abtao 1147 — piso 3 (ultima oficina) — Hudnuco, co

o8 electrénico dannymathewsf@gmail.com, con celular N°975393177.
b) Agraviado:
Los entes agraviados son el Estado — Instituto Vial Provincial Huanuco.
El Estado representado por la procuraduria Pablica Anticorrupcién Descentralizada del Distrito Judi

S
»
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de Huanuco, con domicilio procesal en el Jr. Damaso Beraun N° 423 — segundo piso — Huanuco.

QUINTO.- De los indicios reveladores de la existencia de un delito.

En el presente caso, al haberse efectuado los actos de investigacion, se han obtenido los siguientes

elementos de conviccién:

1. Informe N° 015-2015-IVP-HCO/UF®, emitido por la Jefa de la Unidad Formuladora del Instituto Vial
Provincial de Huanuco -Milayda Valderrama Ortega, mediante el cual, informa siguientes resultados
obtenidos: “-De los contratos elaborados para la elaboracién de los expedientes técnicos los 3
cancelaron en su totalidad. -No se hicieron entrega de los estudios de Expediente Técnico, ya que a a
la fecha no se encuentran en la oficina tanto en fisico como digital. -No se cumplieron la meta de
registrar en la fase de Inversion los Proyectos de Inversién Publica, puesto que estos se encuentran
INACTIVOS, y en fase de Evaluacién. -No se cumplieron la meta de registrar en la fase de Inversion
de Proyectos de Inversién Publica, puesto que estos se encuentran INACTIVOS, y en fase de
evaluacién. -No se encontraron los Comprobantes de Pagos de los afios 2011, referentes a los meses
de julio a diciembre, no pudiendo obtener los 02 comprobantes de pago de los contratos del
expediente técnico de “Rehabilitacién del camino vecinal Yacus — Acshacoto - Pucayacu, distrito de

) Margos, provincia de Hudnuco — Hudnuco” y “Rehabilitacién del camino vecinal San José de Paucar —
Huaripampa — Shismay — Laguna Paraccuenco, distrito de Amarilis, provincia de Hudnuco —
Huénuco”. Asimismo, concluye: “-De los 03 contratos mencionados se cancelaron en su totalidad, se
cometieron irregularidad de contratos y tramites correspondientes, puesto que teniendo un estudio
a nivel Expediente Técnico mandaron a retirar la viabilidad del PIP 141156, mas debieron mandar el
Formato SNIP 15 para el registro en la fase de inversion del PIP. -Los proyectos se encuentran
inactivos y en la etapa de evaluacién. -No se cuentan con los 03 expedientes técnicos dentro de la
oficina”

2. Contrato de Servicio de Consultoria para la elaboracién del Expediente Técnico de Rehabilitacion
del Camino Vecinal, San José de Paucar — Huaripampa — Shismay — Laguna Paraccuencho, de 17.77
kms. Ubicado en el distrito de Amarilis, provincia y region Hudnuco, de 20 de junio de 2011;
suscrito por el Gerente General del Instituto Vial Provincial Hudnuco -Jerson Sénchez Del Aguila- y
por el representante de la empresa Gallardo y Mathews & Asociados SCRL -Danny Mathews
Fernandez; cuyo monto contractual asciende a 47,979.00 soles a todo costo incluido IGV; con plazo
de ejecucién desde el 20 de junio de 2011 hasta el 20 de agosto de 2011.

3. Comprobante de Pago N° 164* de 20 de junio de 2011, a nombre de Gallardo y Mathews &
Asociados SCRL, girado por concepto de pago del 40% a la firma del contrato para la elaboracién del
expediente técnico “Rehabilitacién del camino vecinal, Paucar — Huaripampa . Shismay — Laguna
Paraccuencho, ubicado en el distrito de Amarilis”, por la suma de 19,191.60 soles; suscrito por el
Gerente General Jerson Sanchez del Aguila y el Asistente Administrativo Juan Pablo Armas Eugenio.

4. Orden de Servicio N° 161 de 20 de junio de 2011, a nombre de Gallardo y Mathews & Asociados

.~ SRL, por la suma de 19,191.60 soles.
S ~5. Factura 0001 — N° 000085, emitido por Gallardo y Mathews & Asociados SCRL, a nombre del
“~~ Instituto Vial Provincial de Hudnuco, por la suma de 19,191.60 soles.

- 6. Contrato de Servicio de Consultoria para la elaboracién del Expediente Técnico de Rehabilitacion
= del Camino Vecinal, Yacus — Acshcoto — Pucayacu, de 15.50 kms. Ubicado en el distrito de Margos,
~ provincia y regién Huanuco®, de 20 de junio de 2011; suscrito por el Gerente General del Instituto

Vial Provincial Hugnuco -Jerson Sanchez Del Aguila- y por el representante de la empresa Gallardo y
Mathews & Asociados SCRL -Danny Mathews Ferndndez; cuyo monto contractual asciende a
41,850.00 soles a todo costo incluido IGV; con plazo de ejecucién desde el 20 de junio hasta el 20 de

~ agosto de 2011.

~ 7. Comprobante de Pago N° 165" de 20 de junio de 2011, a nombre de Gallardo y Mathews &

" Asociados SCRL, girado por concepto de pago del 40% a la firma del contrato para la elaboracién del

expediente técnico “Rehabilitacién del Camino Vecinal, Yacus — Acshcoto — Pucayacu, de 15.50 kms.

(

13 Véase el documento en la pagina 11/13 del Tomo | de la carpeta fiscal.

14 Véase el documento en la pagina 14/17 repetida a fs. 312/314 del Tomo | de la carpeta fiscal.
15 Véase el documento en la pagina 18, repetida a fs. 323 del Tomo | y Il de la carpeta fiscal.

16 Véase el documento en la pagina 19 REPETIDA A FS. 324 del Tomo | y Il de la carpeta fiscal.

17 Véaes of darumantn an 13 ndcina 2N dal Tamn | da la rarneta ficeal
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Ubicado en el distrito de Margos, provincia y regién Huénuco”, por la suma de 16,74
suscrito por el Gerente General Jerson Sanchez del Aguila y el Asistente Administrativo Ji
Armas Eugenio.

8. Orden de Servicio N° 162% de 20 de junio de 2011, a nombre de Gallardo y Mathews &
SRL, por la suma de 16,740.60 soles.

9. Factura 0001 — N° 000086%, emitido por Gallardo y Mathews & Asociados SCRL, a nom
Instituto Vial Provincial de Hudnuco, por Ja suma de 16,740.00 soles.

10. Declaracién de Alberto Silvestre Caldas Falcén?, quien dijo, que suscribioé el contrato p:
“pctualizacion del perfil técnico de proyecto: “Rehabilitacién del camino vecinal San José de Pa
Huaripampa — Shismay — Laguna de Paraccuencho, con codigo SNIP 141156”, con la pers
Jerson Sanchez del Aguila en su condicién de Gerente General del Instituto Vial Provinc
Huénuco, asimismo indicé que si cumpli6 con actualizar el estudio de perfil del proyecto por el
se le pagé 4,620.00 soles, en cual se le pag6 en dos partes, el primer pago por el monto de
contrato al momento de de la presentacién de la actualizacién del perfil y el segund
momento de la conclusién y conformidad por parte del Instituto Vial Provincial Huénuco,
persona la contrataron para la actualizacién del estudio a nivel perfil del proyecto, mas no I
elaboracién el Expediente Técnico. .

11. Comprobante de Pago N° 00877 de 28 de marzo de 2014, a nombre de Alberto Silvestre |
Falcén, por la suma de 2,310.10 soles, girado por el 50% del servicio de actualizacion del pe
proyecto “Rehabilitacién del Camino Vecinal, San José de Paucar — Huaripampa — Shismay
de Paraccuecho, con codigo SNIP N° 141156”, segin Contrato N° 002-2014-1VP-HCO/AP, or
servicio 056-2014, Informe N° 058-2014-IVP-HCO/A, recibo por Honorarios N° 0001-000 109,
Memorandum N° 080-2014-IVP-HCO/GG (Autoriza pago); dichos documentos sustentatorio!
fojas 50/65; pago autorizado y con visto bueno del gerente general y administrador del IVP H
(imputados).

12. Contrato para la Actualizacién del Perfil Técnico N° 002-2014-IVP-HCO/AP*, del 14 de mf'
2014, suscrito entre el Instituto Vial Provincial de Huanuco representado por su Gerente e
economista Jerson Sanchez del Aguila y de otra parte el sr. economista Alberto Silvestre
Falcon, con el objeto de la “pctualizacion del perfil de proyecto: “Rehabilitacién del camino
San José de Paucar — Huaripampa — Shismay — Laguna de paraccuencho, con codigo SNIP 1.
por el monto de 4,620.20 soles. ;

13. Oficio N° 4023-2015-EF/13.01%, cursado por la Secretario General del Ministerio de eco

Finanzas -Kitty Trinidad Guerrero, con el que remite la Nota N° 246-2015-EF/63.01, elaborado’

Direccién General de Inversion publica, donde se adjunta los siguientes formatos: a) Forma

03: Ficha de Registro — Banco de Proyecto, Cédigo SNIP del Proyecto de Inversién Publica 14 ,A

proyecto “Rehabilitacién del camino vecinal San José de Paucar — Huaripampa — Shismay - L un

paraccuenco, distrito de Amarilis, provincia de Hudanuco — Hudnuco”; tiene como estado inacti
se registré datos de declaratoria de viabilidad. b) Formato SNIP-04: Ficha de Registro — Ban

Proyecto; Cédigo SNIP: 168341, Cédigo del Proyecto 2143377, proyecto “Rehabilitacion del cal

- vecinal Yacus — Acshacoto - Pucayacu, distrito de Margos, provincia de Huanuco — Huanuco”.

- 14. Oficio N° 00185-2015-1IVP-HCO/GG™, cursado por la Gerente General del Instituto Vial Provin

© Huénuco Edwin Cisneros Rojas, informa que el Instituto Vial Provincial de Hudnuco no conta

= un tesorero; que el responsable del 4rea de tesoreria que efectud los pagos es ex Adminsits

- Juan Pablo Armas Eugenio.

‘15. Acta de Exhibicién y Aseguramiento de Documentos no privados?, de fecha 16 de diciem

- 2015, efectuada en la oficina de la Gerencia de Administracion de la Municipalidad Provi

. Huanuco, a fin de que se exhiba los documentos relacionados al caso. :

“16. Bases estandar de la Adjudicacién Directa Selectiva N° 009-2011-IVP-HCO®, consultoria de

" “Elaboracién de Expediente Técnico de Rehabilitacién del camino vecinal Yacus — Acshac

20 Véase el documento en la pagina 27 repetida en fs. 146 Y 320 del Tomo 1y Il de la carpeta fiscal.
21 Véase el documento en la pagina 28 repetida en fs. 147 del Tomo | de la carpeta fiscal.

22 Léase en la pagina 44/47 del tomo | de Ia carpeta fiscal.

23 Léase en la pagina 49 del tomo | de la carpeta fiscal.

24 Léase en lapagina 61a63 del tomo | de la carpeta fiscal.

25 Véase el documento en la pagina 71 del Tomo | de la carpeta fiscal.

4 detm mmemnta fenal
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Pucayacu, distrito de Margos, provincia de Huanuco — Huanuco”.

17. Oficio N° 160-2016/SGE”, cursado por la Secretaria General del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado -Milagritos P. Pastor Paredes, remite copia del Memorando N° 026-
2016/DGR, emitido por la Directora de Gestion de Riesgos, donde adjunta el Informe N° RPI-008-
2016/DGR/SPRF’ de 22 de abril de 2016, emitida por la Sub Directora de Procesamiento de Riesgos
-Julia Aspillaga Monsalve, informa sobre los proyectos realizados por el Instituto Vial Provincial de
Hudnuco.

18. Declaracién de Edwin Patricio Cisneros Rojas™, quien entre otros ha referido, que viene laborando
en el Instituto Vial Provincial de Huanuco desde el 09 de enero de 2015; se ratifica en su denuncia,
porque cuando asumié el cargo, los ex funcionarios no hicieron entrega de cargo, al revisar la
documentacion del IVP Huanuco no se encontré ningiin documento conforme a los expedientes que
sustentan la denuncia, pese a que se requirié con cartas notariales un informe respecto a los
expedientes materia de andlisis, pero nunca se tuvo respuesta al respecto.

19. Declaracién de Juan.Pablo Armas Eugenio®, quien entre otros refirié, que para efectuar los pagos
de los expedientes técnicos tenia que verificar la conformidad respectiva, porque era su
responsabilidad y funcién de administrador, verifico que contengan todo el legado documentario
para el pago de los expedientes técnicos; que dentro de sus funcién estaba realizar los pagos previa
verificacién de conformidad, més no la recepcion y elaboracién de conformidad y otros fines del
expediente técnico; estos deberes o funciones se encuentran establecidos en el ROF del IVP
Huanuco.

20. Oficio N° 0234-2016-MP-AR-DFH*, cursado por el Administrador de Red del Distrito Fiscal de
Hudnuco -Daniel E. Pablo Santos, remite el reporte del médulo de consulta a nivel nacional de los
ciudadanos Juan Pablo Armas Eugenio, Jerson Sanchez Del Aguila, Danny Mathews Fernandez y
otros.

21. Oficio N° 6466-2016-REDIJU-US).CSIHN/PJ-JSP*, cursado por el Jefe del Registro Distrital Judicial de
la Corte Superior de Justicia de Hudnuco Ulises David Zevallos Lépez, informa que los ciudadanos
Juan Pablo Armas Eugenio, Jerson Sanchez Del Aguila y Danny Mathews Fernindez no registran
antecedentes penales.

22. Oficio N° 6466-2016-REDIJU-USJ.CSIHN/PI-JSP*, cursado por el Jefe del Registro Distrital Judicial de
la Corte Superior de Justicia de Huanuco Ulises David Zevallos Lépez, informa que los ciudadanos
Juan Pablo Armas Eugenio, Jerson Sanchez Del Aguila y Danny Mathews Fernéndez no registran
antecedentes penales.

23. Formato SNIP-03: Ficha de Registro — Banco de Proyecto®, Cédigo SNIP del Proyecto de Inversién
Pdblica 141156, proyecto “Rehabilitacion del camino vecinal San José de Paucar — Huaripampa —
Shismay — Laguna Paraccuenco, distrito de Amarilis, provincia de Huanuco — Huadnuco”; conforme se
desprende del registro, dicho proyecto se encuentra en etapa de perfil presentado, en evaluacién,
para su posterior aprobacion, es decir, el perfil del proyecto atin no se encuentra aprobado.

ormato SNIP-04: Ficha de Registro — Banco de Proyecto®; Cédigo SNIP: 168341, Cédigo del

royecto 2143377, proyecto “Rehabilitacion del camino vecinal Yacus — Acshacoto - Pucayacu,

-~ distrito de Margos, provincia de Huanuco — Hudnuco”;conforme se desprende del registro, dicho
proyecto se encuentra en la fase de perfil viable, pero inactivo; ademas se advierte que su fecha de

~registro en el banco de Proyectos es de 11 de noviembre de 2011.
25.'Acta de Exhibicién y Aseguramiento de documentos®, efectuado en el Instituto Vial Provincial de
Hudnuco, donde se recabd los perfiles de los proyectos y los registros SNIP, no lograndose recabar
- -los expedientes técnicos materia de investigacion.

- 26. Oficio N° 001-2018-MPHCO-GPP*, cursado por el Gerente de Planificacién y Presupuesto Joel A.

-~ Ortiz Mendoza, informa lo siguiente: “a)“Rehabilitacién del camino vecinal Yacus — Acshacoto -

“_ Pucayacu, distrito de Margos, provincia de Hudnuco — Hudnuco”, identificado con Cédigo SNIP N°

29 Véase el documento en la pagina 243 del Tomo Il de la carpeta fiscal.

30 Véase el documento en la pagina 246/248 del Tomo Il de la carpeta fiscal.
31 Véase el documento en la pagina 250/252 del Tomo Il de la carpeta fiscal.
32 Véase el documento en la pagina 258/259 del Tomo Il de la carpeta fiscal.
33 Véase el documento en la pagina 266/271 del Tomo Il de la carpeta fiscal.
34 Véase el documento en la pagina 266/271 del Tomo Il de la carpeta fiscal.
35 Véase el documento en la pagina 266/271 del Tomo Il de la carpeta fiscal.
36 Véase el documento en la pagina 276/281 del Tomo Il de la carpeta fiscal.
37 Véase el documento en la pagina 283/290 del Tomo Il de la carpeta fiscal.
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141156, fue registrado en el banco de proyectos el 21/12/2009, el cual no se encuentra en
documentario de OPI. b)“Rehabilitacién del camino vecinal San José de Paucar — Huarif
Shismay — Laguna Paraccuenco, distrito de Amarilis, provincia de Hudnuco — Hudanuco”, ident
con Cédigo SNIP N° 141156, el cual fue evaluado por el Responsable de la oficina de Progra
Inversiones de la Municipalidad Provincial de Huénuco (OPI) estando el resultado de la eval
aprobada y declarado viable, con Resolucién Gerencial N° 008-2010—MPHCO-GPP/SPPI—OP}
direccién General de programacion Multianual DGMP al 01/12/2010, la misma que pierde vigs
el afio 2013 B
27. Acta Fiscal®, diligencia de exhibicion y aseguramiento de documentos, llevada a cabo en el J
Martin N° 1406 — Huanuco, donde se constaté el funcionamiento de cabinas de internet.

SEXTO.- Del plazo de la Investigacién Preparatoria
£l articulo 342° inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, establece que el plazo de la Investigacion Prepara
es de 120 dias, pudiendo prorrogarse por 60 dias mas, dictando la disposicion correspondiente; ¢
sentido se fija como plazo para la etapa de Investigacion Preparatoria el de 120 dias.

. SEPTIMO: Presupuestos de la Formalizacién de la Investigacién Preparatoria
De conformidad con lo previsto en el Cédigo Procesal Penal es necesario realizar el andlisis de
actuados a fin de verificar lo siguiente: |
1.- Que el hecho denunciado constituye delito. (Art. 334 inc. 1),

2.- Que el hecho denunciado es justiciable penalmente (Art. 334 inc. 3),

3.- Que se ha que se ha individualizado al imputado; (Art. 336 inc. 1),

4.- Que aparecen indicios reveladores de la existencia de un delito. (Art. 336 inc. 1),
5.- Que no se presentan causas de extincion previstas en la Ley (Art. 334 inc. 1), he
6.- Que el mismo hecho denunciado no haya sido materia de investigacién y archivo anteriormente; sal
se hayan aportado nuevos elementos de conviccion. (Art. 335),

7.- Que la accion penal no haya prescrito [causal de extincién] (Art. 336 inc. 1)y,
8.- Que se haya satisfecho los requisitos de procedibilidad.

OCTAVO.- De la existencia de causas de extincion previstas en la Ley.-
De la revisién de los actuados podemos advertir que no se configura ninguno de los supuestos pre
en el articulo 78 del Cédigo Penal esto es muerte del imputado, prescripcion, pena privativa de lib!
prevista no menor de 20 ni mayor de 30 afios, amnistia y el derecho de gracia asi mismo el delito
imputado es de accién publica. También se advierte que el hecho investigado no ha sido materi;
investigacién anterior a la presente.

Que, apreciandose de autos la existencia de indicios razonables de la comision del presunto delito
- cohecho pasivo propio, previsto en el segundo pérrafo del articulo 393°del Cédigo Penal, habiéndc
individualizado a los presuntos autores, no concurriendo ninguna causal extintiva de la accion pena
h biéndose satisfecho las causales de procedibilidad, con la cual se verifican los requisitos que prevé
articulo 336° del Cédigo Procesal Penal, es preciso formalizar y continuar con la investigacio

preparatoria, a fin de reunir los elementos de conviccién que permitan emitir el pronunciamient

orrespondiente.

Por estas razones, la sefiora Fiscal Provincial, con las atribuciones
confieren los articulos 159° numerales 1, 4y 5 de Ja Constitucién Politica del Perii , 1y 5 de !aj
‘Orgénica del Ministerio Publico, 61.2y 336.1.2 del Cédigo Procesal Penal de 2004. ‘

DISPONE:
PRIMERO.- Formalizar y continuar la Investigacion Preparatoria

via del proceso comtn, contra el ex Gerente General del Instituto Vial Provincial de Hudnuco -Juan Pal
Armas Eugenio y el ex Administrador -Jerson Sdnchez Del Aguila, como autores, del presunto delit:
colusién agravada, y contra el representante de la empresa Gallardo y Mathews & Asociados S
-Danny Mathews Fernandez, como cémplice primario, en agravio del Estado — Instituto Vial Provinci

Hudénuco. :
SEGUNDO.- Establecer la presente investigacion en sede fiscal poﬁ
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plazo de 120 dias calendarios, a fin de realizar los actos de investigacién destinados a reunir los
elementos de conviccién, de cargo y de descargo, que permita decidir si se formula o no acusacién y, en
su caso, a los imputados preparar su defensa; para tal fin, realicese las siguientes diligencias:

Declaracién  que  debera
recabarse el 22 de agosto de
2018 a las 9:00 horas.

Testigo:

Milayda Valderrama

Su testimonio versara con relacién al Informe N° 015-2015-IVP-
HCO/UF, indicara con respecto a los contratos Rehabilitacion del
camino vecinal Yacus — Acshacoto — Pucayacu de 15.50 kilémetros

recabarse el 22 de agosto‘ de

Bajo apercibimiento de disponerse Ortega. ubicado en distrito de Margos, provincia de Huanuco” y b)
su conduccién compulsiva en caso Rehabilitacion del camino vecinal San José de Paucar —
de '“;s's‘e."“a '""’IS"'::?"T' g; Huaripampa — Shismay — Laguna de Paraccuencho de 17.77
concorcancla: con’ &l AHCUO kilémetros, ubicado en el distrito de Amarilis”.
inciso 1 del CPP. { % <

Otros relacionados a los hechos que se investiga.
Declaracion  que  deberd Imputados: El Ministerio Publico concede a los imputados la oportunidad de

ejercer su derecho de defensa, para lo cual deberd de concurrir con

3F

2018 a las 10:00, 11:00, 12:00 “luay : 'Pablo Armas | g, abogado de su libre eleccion.

PR
1a)

y 15:00 horas, Sinch i Su decl 6n sera sobre los contratos a)Rehabilitacion del
respectivame.ite. zers'lon nchez  Del| 5 ino vecinal Yact s — Acshacoto — Pucayacu de 15.50 kilémetros
Debiéndose notificar,  bajo gur'a: ubicado en distrito de Margos, provincia de Hudnuco” y b)

apercibimiento de disponerse su
conduccién compulsiva en caso de
inasistencia  injustificada,  en
concordancia~con_el articulo 66
inciso 1 del CPP.

Rehabilitacion del camino vecinal San José de Paucar —
Huaripampa — Shismay — Laguna de Paraccuencho de 17.77
kilémetros, ubicado en el distrito de Amarilis”.

Asimismo, respecto a si tenian viabilidad dichos proyectos, de ser
negativa su respuesta, porqué razones efectuaron el proceso de
seleccion de los proyectos si no contaban con viabiliadad.

Sobre la actualizacion del perfil del proyecto de rehabilitacion San
José de paucar.

i . Ademas, respecto a los pagos a la emp de Gallardo y
Mathews & Asociados SCRL, pese a que dicha empresa no cumplio
con entregar los expedientes técnicos.

Las razones por las que no se realizaron la fase de postinversion de
los proyectos.

Otros relacionados a los hechos que se investigan.

-Danny Mathews
Fernandez.

1. Se oficie al Gerente General del Instituto Vial Provincial de Hudnuco, para que en el plazo de 24 horas de recibido el oficio,
cumpla con remitir los siguientes documentos:

- Relacién de todo el personal que labord en su representada durante los afios 2011 y 2012.
- Informe escalafonario de Juan Pablo Armas Eugenio y Jerson Sanchez Del Aguila.
. - Oficio N° 181-2014-IVP-HCO/GG, de 17 d eoctubre de 2014

2. Se oficie al Alcalde de la Municipalidad Provincial de Hudnuco, para que, en el plazo de 72 horas de recibido el oficio, se

sirva remitir los siguientes documentos:

- Resolucién Gerencial N° 008-2010-MPHCO-GPP/SPPI-OPI-

-Oficio N° 181-2014-MPHCO-GPP/SPPI-OPI, de 14 de agosto de 2014.

-Los si dient : a)Rehabilitacion del camino vecinal Yacus — Acshacoto — Pucayacu de 15.50 kildmetros
ubicado en distrito de Margos, provincia de Hudnuco” y b) Rehabilitacion del camino vecinal San José de Paucar —
Huaripampa — Shismay — Laguna de Paraccuencho de 17.77 kilémetros, ubicado en el distrito de Amarilis”.

3. Se efectué la constatacion fiscal en el pasaje Soberén N° 139 — Hudnuco, para fines de constatar si la empresa Gallardo y
Mathews & Asociados SCRL tenia como domicilio legal en dicho inmueble en el afio 2011, la misma que se programara
segun agenda fiscal. .

4. Se efectué cuanto acto de investigacion que se requiera para los fines de la investigacion.

TERCERO.- Comuniquese al Juez de Investigacion Preparatoria de la
provincia de Hudnuco, la decision fiscal y notifiquese la presente disposicion a los representantes de la
Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios de Huanuco y a los
imputados.

Lmsf/Sfjb.
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