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RESUMEN

La presente investigacion intitulada “Flexibilizaciéon del principio de
preclusion y su afectacién del derecho a la defensa en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria, Huanuco-2022", tuvo como
objetivo “Determinar como la flexibilizacion del principio de Preclusion
afecta el derecho a la defensa en el Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022”, es asi que, cualquiera que sea el delito
en la que se encuentra inmerso una persona durante la etapa intermedia de
un proceso comun se afecta su derecho a la defensa, esto se ve en su gran
mayoria durante el desarrollo de la etapa intermedia del proceso penal
(audiencia de control de acusacién), en esta investigacion que se realizd se
tuvo como hipétesis que, la flexibilizacion del principio de preclusion afecta
el derecho a la defensa enel Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria
de Huanuco, cuando los magistrados de esta instancia, durante el
desarrollo de la audiencia de control deacusacion, flexibilizan el principio de
preclusion, permitiendo que la fiscalia presente en audiencia de control de
acusacion fiscal: informes, peritajes, oficios e incluso documentos que no
anexaron a su requerimiento de acusacion y a su vez admite las mismas,
corre traslado en la misma audiencia a las partes procesales, otorgandole
un breve espacio de tiempo de entre los 10 a 15 minutos para poder
contradecir, observar y/o cuestionar, afectando el derecho a la defensa por
cuanto el tipo no es suficiente para efectuar una defensa eficiente, aunado
a ello si aplica estrictamente este principio para la parte acusada,
imposibilitando presentar los documentos o informes que por premura de
tiempo no se presentd en el plazo concedido, generando una desigualdad
de armas durante el proceso y consecuentemente afectandose el derecho a

la defensa del acusado.

Asimismo se hace referencia sobre los antecedentes y un marco
tedrico, la misma que abarca estudios detallados sobre la flexibilizacion del
Principio de Preclusion y la afectacion del derecho a la defensa, en el
sentido de que en la Etapa Intermedia del proceso penal, flexibilizan este

principio, permitiendo que el representante del Ministerio Publico ingrese
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diferentes documentos que hayan omitido presentarlo junto con su
Requerimiento Acusatorio. La investigacion utilizada para la presente tesis

es de tipo basico y el disefio es no experimental — descriptivo simple.

La muestra de la presente investigacion estuvo conformada por 10
operadores de Justicia, que prestan sus servicios en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria y 20 abogados litigantes, quienes sefialaron ser
conocedores de esta figura penal referente a la flexibilizacion del principio
de preclusion y la afectacion del derecho a la defensa. La técnica utilizada
para la presente investigacion fue la observacion aplicada a través de la
guia de observaciones, la entrevista y la encuesta con el objeto de recabar
los datos, ello con la finalidad de determinar sobre la afectacion del derecho
a la defensa a causa de la flexibilizacion del principio de preclusion en
beneficio del representante del Ministerio Publico en la Etapa Intermedia
(Audiencia de Control de Acusacion). Es asi que una vez que se haya
recolectado la informacion se concluyé que la flexibilizacion del principio de
preclusién afecta el derecho a la defensa en el Primer Juzgado de

Investigacion Preparatoria, Huanuco-2022.

Palabras claves: Preclusion procesal, Flexibilizar, debido proceso,

derecho a la defensa y principios.



ABSTRACT

The present investigation entitled “flexibilization of the principle of
estoppel and its affectation of the right to defense in the first court of
preparatory investigation, Huanuco-2022", had the objective of "Determining
how the flexibilization of the principle of estoppel affects the right to defense
in the First Preparatory Investigation Court of Huanuco, 2022", so that,
whatever the crime in which a person is immersed during the intermediate
stage of a common process, their right to defense is violated, this is seen in
their the vast majority during the development of the intermediate stage of
the criminal process (accusation control hearing), in this investigation that
was carried out it was hypothesized that, the relaxation of the principle of
estoppel affects the right to defense in the First Investigative Court Huanuco
High School, when the magistrates of this instance, during the development
of the prosecution control hearing, make the principle of estoppel more
flexible, allowing the prosecution to present at the prosecution control
hearing: reports, expert opinions, official letters and even documents that
not attached to their accusation request and in turn admits the same, it is
transferred in the same hearing to the procedural parties, granting them a
brief period of time of between 10 to 15 minutes to be able to contradict,
observe and/or question, affecting the right to defense since the type is not
sufficient to carry out an efficient defense, in addition to this if this principle
is strictly applied to the accused party, making it impossible to present
documents or reports that were not presented within the granted period due
to time pressure, generating an inequality of weapons during the process

and consequently affecting the right to defense of the accused.

Likewise, reference is made to the background and a theoretical
framework, which includes detailed studies on the relaxation of the Principle
of Preclusion and the affectation of the right to defense, in the sense that in
the Intermediate Stage of the criminal process, this principle is made more
flexible. , allowing the representative of the Public Ministry to enter different
documents that they have omitted to present together with their Accusatory
Request. The research used for this thesis is of a basic type and the design

X



IS non-experimental - simple descriptive.

The sample of the present investigation was made up of 10 Justice
operators, who provide their services in the Preparatory Investigation Courts
and 20 litigating lawyers, who indicated that they were aware of this criminal
figure regarding the relaxation of the principle of estoppel and the affectation
of the right to defense. The technique used for the present investigation was
the observation applied through the observation guide, the interview and the
survey in order to collect the data, with the purpose of determining the
affectation of the right to defense due to the relaxation of the principle of
prelusion for the benefit of the representative of the Public Prosecutor's
Office in the Intermediate stage (Assessment Control Hearing). Thus, once
the information has been collected, it was concluded that the relaxation of
the principle of estoppel affects the right to defense in the First Preparatory
Investigation Court, Huanuco-2022.

Keywords: Procedural estoppel, flexible, due process, right to

defense, principle.
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INTRODUCCION

La presente investigacion cientifica sostuvo como su objetivo conocer
si la flexibilizacion del principio de preclusion afecta el derecho a la defensa
en el primer juzgado de investigacion preparatoria de Huanuco, su objetivo
fue, determinar si efectivamente la flexibilizacion del principio de preclusion
afecta el derecho a la defensa en el Primer Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Huanuco, 2022.

Asi también esta tesis nos ha permitido conocer el problema que
genera los Juzgados de Investigacion Preparatoria al flexibilizar el Principio
de Preclusion en beneficio de la fiscalia. Este principio es un principio que
estd inmerso en el debido proceso por lo que se debe entender que el
debido proceso es el cumplimiento de un conjunto de garantias donde
prima la imparcialidad, independencia y competencia. En razén a lo
sefialado se colige que, el principio de preclusion es un principio por el cual
se pierde la ocasion de efectuar un acto procesal por estar ya fuera del
plazo establecido, es decir que una vez que haya trascurrido el plazo
otorgado por la Ley, se pierde el derecho a realizar determinados actos
procesales por cualquiera de las partes procesales. Es asi que, en la
practica se observa que el principio de preclusion es flexibilizado siempre a
favor del representante del Ministerio Publico (parte acusadora),
irrespetandose lo que realmente sefiala dicho principio; dado que el Juez de
Investigacion Preparatoria lo flexibilizada solo a beneficio de una de las
partes, afectandose el derecho a la defensa del acusado, pese a que esta
debatiéndose la inocencia de un ciudadano que podria terminar siendo

sentenciado por un delito que no ha cometido.
La presente investigacion cuenta con los siguientes lineamientos:

En el capitulo I: En el presente capitulo se desarrollé el problema de
investigacion donde se describio la realidad del problema denominado,
flexibilizacion del principio de preclusién y su afectacion del derecho a la
defensa en el primer juzgado de investigacién preparatoria de Huanuco-
2022, se pas6 a identificar los problemas, posteriormente se planted los

Xl



objetivos de la investigacion y se desarroll6 la justificacion, limitaciones y la
viabilidad de la presente investigacion.

El capitulo Il: En el presente capitulo se advierte el marco tedrico,
donde se observa los comentarios sobre los antecedentes relacionados a la
presente investigacion, asi también en este mismo capitulo se encuentran
las bases tedricas con las cuales se sustental/justifican cada una de las
variables que contiene la presente investigacion, seguidamente se
encuentran las definiciones conceptuales, planteamos las hipotesis y las
variables tanto independientes y dependientes y finalmente del presente
capitulo se tiene la Operacionalizacion de las variables del problema

investigado.

El capitulo Ill: En este capitulo se encuentra la metodologia de la
investigacion, asi también se desarrolla el disefio, tipo y nivel de
investigacion empleado en la presente investigacion, asi también el enfoque
gue se utilizd, asimismo la poblacion y muestra estudiada, por otro lado en
este mismo capitulo se precisa también las técnicas y los instrumentos de
recoleccion de datos y al final se indica los criterios de confiabilidad y el
criterio de calidez mediante la prueba.

El capitulo IV: En este capitulo se observa los resultados, analisis e
interpretacion de los resultados obtenidos durante la investigacion, se
plasmé lo obtenido del campo de estudios graficados en barras, los que
contiene los porcentajes adquiridos posterior a un trabajo de campo, en el
que se observa el estudio realizado de cada una de los problemas del

presente trabajo de investigacion realizada.

En el capitulo V: En el presente capitulo contiene la discusién de los
resultados obtenidos, conclusiones y las recomendaciones a las que se ha
llegado posterior a un trabajo de campo de las entrevistas a los operados
del derechos que estaban conformados por los trabajadores del Juzgado de
Investigacion Preparatoria, trabajadores de la fiscalia y abogados litigantes,
del mismo modo se evidencia las relaciones bibliograficas y sus respectivos

anexos.

Xl



CAPITULO |

PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. DESCRIPCION DEL PROBLEMA

El presente trabajo se enfoco en investigar la problematica que en la
actualidad tiene el sistema procesal en materia penal, donde se evidencié
diversos problemas al momento de su aplicacion en los diferentes casos,
uno de ellos es la aplicacion de los principios, que vienen a ser en su gran
mayoria de una misma jerarquia; sin embargo, se advirti6 que en la
practica, al aplicarse uno de los principios se afecta algun otro principio y
esto conlleva a que el sistema procesal penal en diferentes paises tengan
problemas, y no ayuda a dar una solucién para que la administracion de
justicia sea eficiente, porque de una u otra forma ello conlleva a afectar

derechos fundamentales e incluso constitucionales.

Es asi que la problematica por la que viene atravesando nuestro
sistema procesal penal, es al momento de aplicar uno de los principios
constitucionales denominado el principio de preclusion durante la etapa
intermedia, siendo exacto durante el desarrollo de la audiencia de control
de acusacion, donde muchos de los operadores del derecho (Jueces de
Investigacion Preparatoria), aplican estrictamente el principio de preclusién
para con la parte acusada y su defensa técnica, empero este principio es
flexibilizado cuando se trata del representante del Ministerio Publico, que
consiste en permitirle a éste a incorporar sus informes, peritajes, oficios e
incluso documentos que olvidaron anexar en su Requerimiento Acusatorio,
sustentando que dichos medios de prueba fueron obtenidos con
posterioridad al requerimiento postulado, lo que conlleva a que se afecten
principios constitucionales como el derecho a la defensa y el derecho a la
igualdad de armas, problematica que se ve en diversos distritos judiciales
del Peru. Esta flexibilizacion representa un problema conceptual debido a
gue el principio de preclusién solo se encuentra inmerso en el debido

proceso y con una definicion muy genérica, esto teniendo en consideracion
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que el mencionado principio no se encuentra establecido en un articulo
especifico en nuestra legislacién peruana, teniendo solamente definiciones
y doctrinas muy escasas, es mas, se evidencia lo dificil de este principio tal
como se advierte en la Casacion N° 864-2016-del Santa, la misma que en
su fundamento 5.16, precisa que “la Jueza de Investigaciobn Preparatoria
tuvo el deber de evitar eventuales estados de indefension y permitir mas
alla de una situacion formalista, que la defensa del encausado ofrezca sus
medios probatorios oralmente, los formalismos vencibles no prevalecen

sobre un derecho fundamental pilar del debido proceso”.

Cabe mencionar que el principio de preclusion, tiene como finalidad
impedir nuevos planteamientos sobre una cuestion que tuvo su momento,
es mas lo que se centra es en que no se vuelva a ejercer la facultad
procesal después de vencido los plazos para su ejercicio, se pierde ese
derecho pero como es de verse en nuestra realidad peruana esto ocurre
solo para la parte de la defensa técnica mas no para el representante del
Ministerio Publico, es tanto asi que no importa la afectacion al acusado, ya
gue pudo haber tenido una defensa ineficaz o en el peor de los casos si
para esta etapa no contara con un defensor técnico, le asignan una defensa

publica que no tiene ningun conocimiento del proceso.

Otra de las figuras que se ve en nuestra realidad en el plano de la
justicia peruana es el derecho a la defensa: segin Reyna (2022), sefala
que, “El derecho a la defensa en sus diversas manifestaciones son las
herramientas con las que cuenta el imputado y su defensor técnico, no solo
para hacer respetar las pretensiones del o6rgano acusador sino, para
construir las alegaciones que formulara para refutar los cargos que plantee
el Ministerio Publico. En esta linea, resulta fundamental el derecho a probar
en la medida que no solo permite la construccion de la propia teoria del
caso, sino que habilitara el control de la actividad probatoria desarrollada

con el afdn de acreditar la responsabilidad del imputado” (Pag. 37).
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Asimismo, cabe precisar que el derecho a la defensa viene a ser un
derecho elemental inherente a la persona humana, la misma que es parte
de las garantias de un debido proceso, viéndose esta de dos formas; como
un principio de interdicciobn para hacer frente cualquier indefension, asi
mismo como un principio de contradiccion de los actos procesales, es por
ello que se ve transgredido el derecho de defensa, esto durante el proceso
judicial donde las partes resulta impedido de ejercer los medios necesarios,
suficientes y eficaces para hacer prevalecer sus derechos e interés
legitimos permitidos por ley, es el caso que estd afrontando nuestra
sociedad al llegar tener un proceso penal.

Es asi que durante mis Practicas Pre-profesionales pude advertir, que
en el Distrito Judicial de Huanuco (Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco) y otros, los magistrados han admitido durante el
desarrollo de la audiencia de control de acusacion, peritajes, informes
psicoldgicos e incluso documentos que obviaron anexar a su requerimiento,
presentados por el representante del Ministerio Publico y corrio traslado a la
parte acusada con lo admitido, otorgandole un plazo aproximado de 10 a 15
minutos, para su observacion y cuestionamiento, flexibilizando, cuando se
trata del representante del Ministerio publico, la aplicacion del principio de
preclusiéon del proceso y al ser asi se ve que se ha transgredido el derecho
a la defensa asi mismo el derecho a la igualdad de amas, puesto que no se
da el tiempo suficiente al defensor técnico del acusado para ejercer su
derecho a la defensa, es lo que me conllevé a investigar la presente

problematica.
1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1. PROBLEMA GENERAL

¢,Como la flexibilizacion del principio de preclusion afecta el
derecho a la defensa en el Primer Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Huanuco, 2022?
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1.3.

1.4.

1.2.2. PROBLEMAS ESPECIFICOS

PE1: ¢Cual es el indice del uso de la flexibilizacién del principio
de preclusion para que se afecte el derecho a la defensa en el Primer

Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 20227

PE2: ¢Cual es la justificacion de los operadores del derecho
para flexibilizar el principio de preclusién en beneficio de la fiscalia,
denegando a la defensa técnica en el Primer Juzgado de

Investigacion Preparatoria de Huanuco, 20227
OBJETIVOS
1.3.1. OBJETIVOS GENERALES

Determinar como la flexibilizacion del principio de Preclusion
afecta el derecho a la defensa en el Primer Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Huanuco, 2022.
1.3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

OE 1. Estimar el indice del uso de la flexibilizacion del principio
de Preclusién para que se afecte el derecho a la defensa en el Primer

Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022.

OE 2: Identificar la justificacién de los operadores del derecho
para flexibilizar el principio de preclusién en beneficio de la fiscalia,
denegando a la defensa técnica, en el Primer Juzgado de

Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022.
JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION
1.4.1. JUSTIFICACION SOCIAL

La presente investigacion se justificd en el hecho de que posee
un gran impacto social dado a que esta orientada a que se respete
derechos fundamentales de las personas dentro de la sociedad y mas

aun cuando las personas se encuentran inmersas en una
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1.5.

investigacion, estos deben ser tratados con las debidas garantias
constitucionales y procesales, respetando su derecho a la defensa y el
derecho a la igualdad de armas ante una investigacion o acusacion en

Su contra.
1.4.2. JUSTIFICACION PRACTICA

La presente Investigacion tuvo implicancias practicas porque se
busco dar firmeza y solidez del conocimiento sobre la aplicacion del
principio de prelusion a los operadores del derecho, a fin de que estos
puedan evitar afectar derechos, como el derecho a la defensa y la
igualdad de armas ante un proceso 0 un procedimiento instaurada en
contra de cualquier ciudadano que viene a ser parte de la sociedad, la
misma que goza de todos los derechos fundamentales vy

constitucionales.
1.4.3. JUSTIFICACION TEORICA

En cuanto al valor tedrico, la presente investigacion, se centré en
reformular la aplicacion del principio de preclusion durante el
desarrollo de las audiencias de control de acusacion, que se lleva a
cabo en la etapa Intermedia del proceso penal comun, ya que los
acusado en este estadio del proceso son los afectados en la defensa
de sus derechos, debido a que la defensa técnica no puede presentar
ningin medio probatorio que se haya omitido presentarlo, por ser
drastico la aplicacion del principio de preclusién del proceso por parte
del magistrado frente a esta parte, pero es el caso que al
representante del Ministerio Publico si se le permite presentar medios
de prueba o documentos, pese a que las normas estan orientadas al
respeto de los derechos de las personas inmersas en una
investigacion, de no ser asi se estaria buscando quebrantar la

presuncion de inocencia.
LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION

En cuanto a las limitaciones para el desarrollo de la presente
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investigacion se encontraron las siguientes limitaciones:

a)

b)

d)

Como limitacién numero uno, se tuvo el factor tiempo, puesto que para
el desarrollo y la conclusion de la presente investigacion solo se conté
con un corto plazo establecido por la misma universidad, tiempo que de
acuerdo a la complejidad del tema y la dificultad para elaborar el
presente proyecto de investigacion, se puede considerar que no es
suficiente y adecuado, lo que generd restricciones en poder acudir a las
bibliotecas y recabar diversas fuentes de informacion la elaboracion de

la presente investigacion.

Como limitacibn numero dos, se tuvo el acceso restringido a las
bibliotecas, tanto de las universidades publicas y privadas que tienen sus
sedes dentro de la ciudad de Huanuco, la misma que dificulté avanzar
con el desarrollo de la presente investigacibn, mas aun teniendo en
cuenta, que para el ingreso a dichas bibliotecas exigen un sinnimero de
requisitos, dificiles de obtener por cuanto debe seguirse un tramite

administrativo.

Como tercera limitacion, fueron los inconvenientes de poder realizar la
encuesta a los servidores judiciales del poder judicial, la fiscalia y
abogados, por manifestar su excesiva carga laboral y por su calidad de

trabajadores del sector publico.

Como cuarta y ultima limitacion se tuvo el factor empatia, por cuanto
los servidores tanto de la fiscalia como del juzgado y los abogados que
cuentan con sus consultorios juridicos, en varias oportunidades no
accedieron con facilidad a ser encuestados y mostrando su incomodidad
respecto a las preguntas y se mostraron intolerantes, generando una

dificultad resaltante.

1.6. VIABILIDAD DE LA INVESTIGACION

La presente investigacién denominada “Flexibilizacion del principio de

preclusion y su afectacion del derecho a la defensa en el Primer Juzgado

de Investigacion Preparatoria, Huanuco, 2022”, es viable por contarse con
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necesarios recursos humanos, ya que se tuvo el apoyo de un asesor
externo que facilito el desarrollo del presente trabajo de investigacion;
asimismo se contdé con los recursos econdémicos, por cuanto la
investigadora conté con la solvencia econdmica necesaria para el
desarrollo de la presente investigacion, del mismo modo la investigadora
tuvo la disponibilidad de tiempo para su realizacion y finalmente se cont6
con los recursos materiales, debido que se contd con una laptop, que es
el instrumento primario para que se lleve a cabo la investigacion, una

impresora, papel bond y el espacio adecuado para su realizacion.
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CAPITULO Il

MARCO TEORICO

2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION
2.1.1. ANTECEDENTES INTERNACIONALES

Alex Eliceo GONZALEZ SARANGO, “LA VULNERACION DEL
DERECHO A LA DEFENSA EN EL PROCEDIMIENTO DIRECTO?”,
tesis para obtener el grado académico de Maestria Profesional en
Derecho Procesal, Quito- ECUADOR, 2019.

El autor llego a las siguientes conclusiones:

e “El panorama que genera la seguridad juridica en el Ecuador, deja
cada vez mas a nuestra sociedad en una total incertidumbre, pues
debido a las incongruencias existentes entre la norma y nuestra
Constitucion, irrumpen con el anhelo de un estado de derecho y lo
convierten en un estado inestable; esto impide que se promueva
en el Estado un adecuado desarrollo a la norma que permita
garantizar los derechos del ciudadano, pues los constantes
cambios de las leyes, ha generado desconfianza, temor y
desconcierto en la sociedad que no sabe a qué atenerse, viendo
como la norma por ciertos intereses se adecua cada vez mas a

una menor proteccion de los derechos frente al poder del estado”.

e “Como resultado de esos intereses y constantes cambios de la
norma, surgié en el COIP, presuntamente como el medio mas
eficiente para obtener una pronta justicia el procedimiento directo,
el cual luego de llevar ya varios afios de aplicacion no ha
terminado de consolidarse producto de lo cual ha sufrido varias
reformas, sin embargo, dichas reformas han sido introducidas con
el Unico fin de ampliar el &mbito de aplicacion de este
procedimiento, incrementando para ello varios tipos penales que

si bien tienen una pena privativa de libertad inferior a cinco afos,
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estos se constituyen en conductas complejas tanto por su
tipologia como por su desarrollo probatorio, privilegiando asi un
procedimiento efectivo como una maquina de obtencion de
sentencias por encima del sentido garantista de los derechos del

ciudadano’.

“El principal fundamento del procedimiento directo es el de evitar
la realizacion de juicios completos en la mayoria de los casos, con
la pretension de obtener sentencias rapidas y econdmicas a fin de
garantizar una rentabilidad social a través del ahorro de recursos
del sistema judicial con la garantia de obtener una respuesta
oportuna y una sentencia en la cual se estipule una condena
minima que permita la reinsercion de la persona imputada en la

sociedad”.

“A simple vista, constituiria una ventaja procesal la posibilidad de
conocer el dictamen de una resolucion de un caso en un tiempo
corto y oportuno, sin necesidad de someterle a la victima a un
proceso largo, tedioso y angustioso; mientras que, por el lado del
procesado se resolveria su situacion juridica en un tiempo
oportuno; sin embargo, es en esta pretension donde colisiona el
fin que persigue el procedimiento directo con los derechos al
debido proceso que garantizan al ciudadano, pues disminuir el
tiempo de tramite de un proceso brega con el derecho a contar

con el tiempo suficiente para ejercer la defensa del procesado”.

“La necesidad de que la actividad procesal permita la resolucion
de los procesos en un plazo razonable se ha convertido en una
prioridad como garantia de la confianza de los ciudadanos a la
seguridad juridica del estado, de alli surge el aforismo que reza
justicia que no es rapida, no es justicia”.

“‘Bajo esta premisa tiene su fortaleza el Procedimiento Directo,
sobre el cual concuerdo que deben canalizarse delitos que son
contra la propiedad que no superen los cinco afios de privacion de
libertad a fin de que se resuelvan en un tiempo extremadamente

corto que solo requiere de diez dias; mas por la presente
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investigacion, mis reparos a este procedimiento van acentuados
para aquellos delitos de dificil demostracion probatoria y que la
norma los incorpora a ser resueltos por este procedimiento,
evidenciando una clara afectacion del derecho a la defensa en
aquellos delitos complejos que requieren mas de diez dias para

ser resueltos”.

e COMENTARIO. - La Tesista advierte que la vulneracion del
derecho a la defensa en Ecuador deja en estado de indefension a
los ciudadanos que acuden a la justicia en dicho pais, esta
indefensiébn es debido a que no existe coherencia entre sus
normas y su Constitucion de donde se colige que existe
contradicciones. Asimismo, se precis6 que el procedimiento
directo si bien es cierto, ayuda en la celeridad y oportunidad en
las resoluciones, por esta misma celeridad que se aplica en los
casos no existe un debido respeto al derecho a la defensa ya que
no se le otorga el tiempo necesario para ejercer su defensa

debidamente.
2.1.2. ANTECEDENTES NACIONALES

Cesar, BRAVO ZORRILLA, “PRECLUSION PROCESAL Y
PRINCIPIO DE IGUALDAD DE ARMAS, CORTE SUPREMA DEL
PERU, 2015-2020”, UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO, tesis para
obtener el grado académico de: Maestro en Derecho Penal y
Procesal Penal, Trujillo-Perd 2015-2020. El autor llegd a las

siguientes conclusiones:

e “En relacién al objetivo general se concluye que los principios de
preclusion procesal e igualdad de armas son dos figuras juridicas
vinculadas y consecuentes la una de la otra; en su condicién de
principios, comparten la misma naturaleza, es decir, son
mandatos de optimizacion, que adoptan una relacion de
implicacion y complementariedad; asimismo, ambos principios se

encuentran regulados en el Codigo Procesal Penal; tienen
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fundamentos similares y ambos han sido abordados por la

jurisprudencia penal de la Corte Suprema de Justicia del Peru”.

“En relacién al objetivo especifico 1 se concluye que el principio
de preclusion procesal presenta una referencia explicita en los
articulos 153, inciso 2 y 154, inciso 3 del Cadigo Procesal Penal,
asimismo, dado que esta categoria procesal se manifiesta en las
fases y etapas del proceso penal, no es imprescindible que exista
en la legislacion procesal en forma expresa, basta que la

estructura del proceso penal la origine”.

“En relacién al objetivo especifico 2 se concluye que hay acuerdo
sobre la existencia del principio de preclusion en el proceso penal,
sin embargo, no lo hay en cuanto a sus fundamentos; algunos
autores consideran que la preclusién tiene como fundamento el
principio de seguridad juridica, dado que, con esta, es posible
establecer ciertos limites a la situacion de incertidumbre que se
origina por el ejercicio de facultades juridico procesales; por su
parte, otros se inclinan por considerar que la preclusién procesal
penal presenta dos fundamentos: el fundamento constitucional y

el fundamento procesal penal’.

“En relacion al objetivo especifico 3 se concluye que la Corte
Suprema de Justicia del Pert ha enfatizado en la necesidad de
que los actos procesales sean realizados en las fases o etapas
procesales respectivas, caso contrario se extinguira la facultad de
realizarlos, o su realizacién carecera de efecto alguno; en este
sentido, la preclusion constituye un limite temporal para el
ejercicio de facultades procesales, con lo que se garantiza el
avance del proceso y se evita dilaciones indebidas que afectan

principios como el de economia y celeridad procesal’.

“En relacién al objetivo especifico 4 se concluye que el principio
de igualdad de armas se halla regulado en los articulos 1.3 y IX.1
del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal, y que en su
condicion de mandato de optimizacion, demanda su cumplimiento

en diversos niveles con base en las posibilidades facticas y
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juridicas del caso en particular, especialmente preceptia la
optimizacién de la igualdad material entre el Ministerio Publico y la
defensa respecto de las garantias y derechos que les confiere la
Constitucion y la ley procesal, de manera que ninguno se sitle en
una posicibn de desventaja por la presencia de privilegios o
desigualdades que favorezcan a una de las partes, en detrimento

de la otra”.

COMENTARIO: Posteriormente, luego de haber revisado la tesis
antes citada, la tesista colige que el principio de preclusion se
presenta en las distintas etapas del proceso, principalmente
ordena mejorar la igualdad de armas entre el Ministerio Publico y
la defensa referente a sus derechos que la Constitucion los
sefala, asi ninguna de las partes tenga ventajas. Pero es el caso
que en nuestra legislacion peruana, nuestras leyes en relacion al
principio de preclusién en la etapa Intermedia (Audiencia de
Control de Acusacion) el Ministerio Publico est4 facultado a
presentar (informes, pericias y otros) pero la defensa no tiene esta
posibilidad; por lo que queda evidenciado la desigualdad que
existe en las normas y de esta manera se estaria vulnerado el

derecho a la defensa del investigado y/o acusado.

Ronal Vilfredo PINTO ARCE, “VULNERACION DEL

DERECHO DE DEFENSA DEL IMPUTADO Y DEL PRINCIPIO
CONTRADICTORIO EN EL CODIGO PROCESAL PENAL EN EL
SISTEMA ACUSATORIO, GARANTISTA Y ADVERSARIAL”,
UNIVERSIDAD NACIONAL “SANTIAGO ANTUNEZ DE MAYOLO”,

Tesis para optar el grado de Maestro en Derecho Mencién en

Ciencias Penales, Huaraz-Peru, 2015.

El autor ha llegado a las siguientes conclusiones:

“El derecho de defensa representa la piedra angular del proceso,

ya sea penal, civil, administrativo, etc., siendo que en el campo
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gue nos ocupa, el proceso penal, su cumplimiento es requisito
sine qua non para la constitucion de un proceso que cuente con
todas las garantias para los justiciables, ya sea imputado, victima,
o cualquier parte que tenga interés legitimo en el proceso penal, y

por lo tanto que sea valido”.

‘En nuestro pais, el criterio jurisprudencial del Tribunal
Constitucional nos muestra un abanico de posibilidades de
manifestaciones del derecho a la defensa, las que se conjugan
con los principios y derechos establecidos en la constitucién y en

los demas instrumentos internacionales que nuestro pais recoge”.

“Una de las finalidades de la reforma procesal penal es proteger
al maximo los derechos del imputado, entre ellos principalmente
el derecho a la defensa, de modo de cumplir con los estandares
internacionales de la garantia del debido proceso. El derecho a la
defensa tiene diversas manifestaciones, las mismas que se
apreciaran con mayor claridad en el caso concreto, siendo que
cualquier vulneracidon a su ejercicio, conlleva la afectacion del

debido proceso, y por tanto su vicio”.

“La opcion asumida por el NCPP esta orientada hacia el respeto
de los derechos fundamentales del imputado tomando de esta
manera distancia de concepciones derivadas de un modelo de
derecho penal flexible respecto a determinadas garantias y

libertades”.

“Las garantias procesales estan orientadas a asegurar la
intervencidn activa de los participantes del conflicto juridico-penal
en el establecimiento de la decisién, en consecuencia el proceso
penal es un proceso de comunicacion en que cada uno de los
intervinientes tiene la posibilidad real de influir sobre su

resultado”.

“La audiencia de apelacién prescita por el articulo 420.5 NCPP se
desarrolla transgrediendo principios y garantias procesales que se
encuentran inmersas en el impulso de un Proceso Penal

Contradictorio, Adversarial y Garantista, mas aun vulnera
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principios elementales como la imparcialidad, contradiccion, etc;
lo cual evidencia que las practicas inquisitoriales, no han sido

abandonadas completamente”.

COMENTARIO: Teniendo en consideracion la tesis antes citada,
se deduce que el cumplimiento del derecho constitucional el derecho
a la defensa es un requisito sine qua non, porque de ello se colige que
se llevd a cabo un proceso con todas las debidas garantias. Se sabe
que las leyes estan orientadas a proteger todos sus derechos de los
ciudadanos tanto sea victima o sea el caso del investigado, acusado
teniendo como su primordial derecho el derecho a la defensa, de esta
manera cumplir con los parametros internacionales que es respetar

los derechos de todo ciudadano que esta inmerso en un proceso.
2.1.3. ANTECEDENTES LOCALES

Amancio Martinez, Beatriz, “LIMITES DE APLICACION DE
CRITERIOS DE OPORTUNIDAD Y LA EFICACIA DEL PRINCIPIO
DE PRECLUSION EN LOS PROCESOS PENALES INMEDIATOS DE
OMISON A LA ASISTENCIA FAMILIAR Y CONDUCCION DE
VEHICULO MOTORIZADO EN ESTADO DE EBRIEDAD, HUANUCO
2015 - 2016”, UNIVERSIDAD DE HUANUCO, tesis para optar el
grado académico de maestra en derecho y ciencias politicas, con

mencidn en derecho procesal, Huanuco — Peru 2020.
El tesista postula las siguientes conclusiones:

e “Se ha logrado determinar que la fijacion de limites para la
aplicacion de criterios de oportunidad resulta eficaz en el
cumplimiento del principio de preclusion al evitar tramites
innecesarios durante la investigacion fiscal en el proceso
inmediato por delito de omisibn a la asistencia familiar vy
conduccion de vehiculo motorizado en estado de ebriedad; pues
de lo contrario se afecta el principio de economia procesal
generando costos de tiempo innecesario durante la investigacion

fiscal y el de concentracién procesal al generar costos en tramites
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innecesarios”.

“Se explica que la fijacion de limites para la aplicacién de criterios
de oportunidad resulta eficaz en la garantia del principio de
preclusion para evitar costos de recursos humanos y materiales
durante el proceso inmediato en los procesos penales por delito
de omisién a la asistencia familiar y conduccion de vehiculo
motorizado en estado de ebriedad; pues de lo contrario de

generan costos innecesarios”.

COMENTARIO: Se llega a la conclusion que dentro del debido proceso

se encuentra el principio de preclusiéon procesal, cuya razon de ser se

centra en agilizar el proceso con menos actos procesales posibles, esta

interpretacion efectivamente beneficia a la institucion, pero a los

investigados, acusados les perjudica y de por ende se vulnera su

derecho a la defensa ello se evidencia en la Audiencia de Control de

Acusacion (Etapa Intermedia). Esta situacién que no es factible ya que

las normas estan para proteger los derechos de cada ciudadano que

estan inmersos en un proceso (investigado y/o acusado).

Mario Joseph, CHAVEZ LOYOLA “LA VULNERACION A LA

GARANTIA DE DEFENSA EFICAZ Y LA DESIGNACION DEL
DEFENSOR PUBLICO EN LA AUDIENCIA DE JUICIO ORAL DEL
PROCESO PENAL EN HUANUCO, 2018-2019” DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL HERMILIO VALDIZAN, tesis para

obtener el grado académico de abogado-Huanuco-Pera- 2021.

El autor postula las siguientes conclusiones:

“Si se vulnera el derecho a la defensa eficaz con la designacion
del defensor publico en la audiencia de juicio oral, coadyuvando a
la desigualdad entre las partes y a una sentencia indebidamente

motivada”.

“Que, la garantia de defensa va mas alla del simple formalismo

como el de contar con un abogado, la cual se realiza con la
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2.2.

designacion de un defensor publico en la audiencia de juicio oral,
pues esta designacion de defensa formal genera indefension al
investigado, porque para generar una defensa real esta debera
necesitar mecanismos necesarios que le ayuden en el caso en

concreto”.

e “La designacion de oficio de un defensor publico, so6lo es
adecuado hasta antes de la etapa de juicio oral, y, que se
garantiza defensa eficaz si se deja que genere defensa al

abogado con el cual el inculpado paso a juicio”.

e “Que, no vienen desempenandose adecuadamente los
defensores publicos en el distrito judicial de Huanuco, por falta de
compromiso, motivacion y negligencia. Asi como, por la carga

laboral que presentan”.

e “Que, ante la ausencia del abogado del imputado, la norma
estipula que serd reemplazado por el defensor de oficio, pero

cuando el fiscal no asiste se reprograma la audiencia”.

COMENTARIO: La Tesista considera que el derecho a la
defensa se esta vulnerando al designar un abogado de oficio cuando
su abogado de eleccion no asiste a las audiencias, pero es el caso si
el representante del Ministerio Publico no asiste al juicio se
reprograma. Hecho que esta demostrando que en nuestras leyes
existen desigualdades para el trato entre el representante del

Ministerio Publico y la Defensa Técnica.
BASES TEORICAS

2.2.1. PRINCIPIO DE PRECLUSION
a) EL DEBIDO PROCESO

En cuanto al debido proceso la Corte Internacional de Derechos
Humanos, precisa que las garantias de los derechos significa la
existencia de normas y leyes idoneos para que se proteja estos

derechos, ello con la participacion de un érgano judicial competente,
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independiente e incluso imparcial, sujetos a aquellas reglas de las
leyes que se encuentran vigentes en un determinado tiempo y
territorio, sin dejar de lado las modificaciones que podrian darse o
incorporaciones que se pueden dar con el transcurrir del tiempo y de

acuerdo a la realidad de un determinado sociedad.

La Corte Internacional de Derechos Humanos en su informe N°
78/02. Caso 11.335; sefalo lo siguiente: “Es asi que el derecho a un
juicio justo constituye uno de los pilares de una sociedad democratica.
Este derecho es una garantia béasica del respeto de los demas
derechos reconocidos en la convencion, debido a que representa un
limite al abuso del poder por parte del Estado”(parr.53).

Asi también se tiene que el debido proceso es considerado como
una agrupacion de principios, que se debe de observar y garantizar su
cumplimiento en todas las instancias y en todo momento del
desarrollo de un proceso cuales quiera que sea. Asimismo, se
considera que el debido proceso es el que esta constituido por los
principios y presupuestos procesales minimos que debe reunir todo
proceso penal y asi asegurar al que accede a la justicia, la certeza,
justicia y legitimidad de su desarrollo y un resultado respetando los

derechos de este.

El debido proceso es un conjunto de garantias, en el que prima
la imparcialidad, independencia, competencia, los que tiene deberes
especiales como motivar las resoluciones judiciales, juzgar en un
plazo determinado, etc., hasta que termina cuando se emite una
sentencia. Se tiene también el derecho a un juicio justo al que se
conoce también como el debido proceso que es un derecho de
naturaleza adjetiva, este es de estructura compleja ya que en el
debido proceso se unen diversas garantias con distintos dmbitos de

aplicaciéon necesaria.

En ese sentido el principio de Preclusién del proceso, es un

principio que esta inmerso dentro del debido proceso y pese a que no
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se encuentra establecido en un articulo como tal con sus
presupuestos y requisitos, es un principio de caracter procesal y de
aplicacion obligatoria para ambas partes de igual forma. Por cuanto
este principio garantiza el derecho a la defensa de cada una de las
partes y garantiza el principio de economia y concentracion procesal,
ello a fin de que el proceso sea llevado en menor tiempo posible y en
minimo de actos procesales, a efectos de evitar gastos de tiempo y

dilacion de procesos.
b) PRINCIPIO DE PRECLUSION DEL PROCESO

La definicibn més usada respecto a este principio es la que se
encuentra establecido en el diccionario panhispanico del espariol
juridico, la misma que define a este como: “la pérdida de oportunidad
de realizar un acto procesal por intentarse fuera del plazo; de modo
gue cada acto procesal se debe realizar dentro de la fase o etapa que
tenga asignada; caso contrario se pierde la oportunidad de alegar

hechos o fundamentos juridicos” (RAE).

De lo cual se puede colegir que este Principio de Preclusion
Procesal consiste en que una vez de que se realice los respectivos
actos procesales o que ya haya transcurrido el plazo otorgado por la
norma, en merito a este principio la consecuencia es que concluyo su
derecho a realizar determinados actos procesales por las partes de un

proceso.
c) EL PRINCIPIO DE PRECLUSION EN SEDE PENAL

En cuanto al principio de Preclusion en sede penal, se
comprende que es un principio que busca poner el término de las
fases y/o etapas del proceso penal, asi contribuir al avance del
proceso, de la misma manera salvaguardar el derecho a la defensa
del acusado, evitando en todo momento que se le genera una

indefension y futuras nulidades.
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Claudia Zapata Balcéaebidozar, Diego Sedano Barddén (2015),

refiere que:

“‘La institucion a la que nos referiremos se centrara en el
desarrollo de su contenido en los procesos penales. Asi como en el
proceso civil, el Principio de Preclusion tiene como objeto el ordenar y
organizar el contradictorio procesal; esto es, determina el principio y
fin de las fases y etapas del proceso penal, para asi asegurar el
avance del mismo, asi como el salvaguardar el correcto ejercicio del
derecho de defensa que ostentan las partes. Como se verd mas
adelante, el Principio de Preclusion, esta esencialmente vinculado al
desarrollo progresivo y continuo del Principio de Contradiccién, dada
la naturaleza inquisitiva del proceso, asi como de otros principios e

instituciones que se desprenden del mismo” (Pag. 7)

En esa linea de ideas se precisa que; el Codigo Procesal Penal,
establece plazos para cada etapa del proceso, las mismas que tiene
caracter preclusivos, ello a razén de que una vez concluida una
determinada etapa del proceso penal o culminado cada plazo
otorgado por la norma, las partes ya han perdido su derecho de
accionar, es decir ya no se puede retrotraer un proceso a una etapa

anterior.

Asi también se debe tener en cuenta que el principio estudiado
no se encuentra consagrado expresamente en el Cddigo Procesal
Penal, sino que se encuentra dentro del debido proceso, la misma que
se encuentra establecido en el Articulo 139° inciso 2 de nuestra
Constitucion Politica del Estado peruano, que garantiza el derecho a
la defensa de los justiciables, y los principios de economia y
concentracion procesal segun el cual los procedimientos se
desarrollan en el menor tiempo posible con el minimo nimero de
acciones y procedimientos judiciales y, ademas, la concentracion de
estos procedimientos es coherente con la evitacion de pérdidas de

tiempo, mano de obra y recursos judiciales.
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Atendiendo a ello se tiene que, es errado indicar que el proceso
general se rige por el principio de preclusion procesal, ya que este
principio limita la admision de medios probatorios extemporaneos de
las partes procesales y estd propenso a flexibilizarse en cualquier
momento volviéndose desproporcional durante el desarrollo de un
proceso penal, restringiendo el esclarecimiento de la controversia. Por
lo que es relevante mencionar que este principio muestra su

flexibilidad cuando se trata de la parte acusadora y no del acusado.

En el mismo sentido se ha pronunciado la Corte Suprema, en la
Casacion N° 309-2015-Lima; sefialando que “el principio de preclusién
no se ha desarrollado de manera expresa en el Codigo Procesal
Penal, pero se puede colegir que si es un principio procesal en la
medida que se consagra el debido proceso que tiene rango

constitucional” (pg. 28).
d) PRESUPUESTOS DE LA PRECLUSION

Cuando nos referimos a los presupuestos, nos referimos a una
guia que facilita tomar una decision en diferentes areas operativas, es
asi que para la presente investigacion se ha consignado y se ha
tomado en cuenta los cuatro presupuestos operativos que ha previsto
la normatividad procesal, siendo los siguientes: a) “La existencia de un
poder juridico otorgado por la ley a un determinado sujeto”, b) “La
vigencia efectiva de ese poder”, c) “El no ejercicio del poder”, d) “Un
especifico proceso en curso. Del cual se puede colegir que las causas
de preclusiéon estan conformadas por los hechos que, de acuerdo a

ley extinguen la facultad otorgada en seno del concreto proceso”.
e) LAS ETAPAS DEL PROCESO PENAL - PLAZOS

1.- INVESTIGACION PREPARATORIA

1.1.- DILIGENCIAS PRELIMINARES

Los plazos en el proceso penal peruano, son entendidos como

un lapso temporal para la realizacion de determinadas actuaciones
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ante los Juzgados e instituciones. Asi, se tiene a Serna (2017), quien
sefala lo siguiente: “el tiempo establecido por Ley o por el Juez para

realizar un acto procesal”.

Respecto a los plazos de las diligencias preliminares se tiene lo
establecido en el Articulo 334° numeral 2 del Cédigo Procesal Penal
peruano, donde nos sefala taxativamente lo siguiente: “el plazo de
diligencias preliminares, es de sesenta dias, salvo que se produzca la
detencion de una persona. No obstante ello, el fiscal podra fijar un
plazo distinto, segun las caracteristicas, complejidad y circunstancias
de los hechos objeto de investigacion (...)".

En este plazo que sefala el articulo 334° numeral 2 del CPP, los
actos preliminares que son de 60 dias, es el periodo y/o tiempo donde
se debe llevar a cabo las diligencias que sean consideradas urgentes
e inaplazables, es decir los que estan destinados a determinar si han
tenido ha lugar los hechos las que son objeto de conocimiento y su
delictuosidad, asegurar los elementos con los que se cometio el delito

y finalmente fin es individualizar a las personas involucradas.

1.2.- INVESTIGACION PREPARATORIA FORMALIZADA O
PROPIAMENTE DICHA

La investigacién preparatoria formalizada (propiamente dicha),
es la etapa que comienza cuando el Representante del Ministerio
Publicoffiscalia que investiga un determinado caso, emite la
disposicion de formalizacidbn y continuacion de la Investigacion
preparatoria, ello con la finalidad de continuar con la investigacion
formal de los hechos, ello porque existe suficientes elementos de
conviccion o alto grado de indice de sospecha sobre la ejecucion del
hecho ilicito penal. Esto se produce una vez concluida las diligencias
preliminares, esta etapa esta a cargo del Representante del Ministerio
Publico, la Fiscalia obligatoriamente debe comunicar al Juzgado de
Investigacion Preparatoria sobre la formalizacion. Esta etapa tiene

como finalidad buscar y recopilar elementos probatorios de cargo y
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descargo, los que permiten a la Fiscalia, decidir si va formular o no

acusacion fiscal.

Respecto al plazo para esta etapa del proceso penal, se tiene
conocimiento que no podra ser por un periodo indefinida, por lo que
esta etapa del proceso tiene como plazo 120 dias naturales, la misma
puede ampliarse y/o prorrogarse hasta por 60 dias si se trata de
delitos simples, en cuanto a lo delitos complejos, el plazo es de 8
meses y su ampliarse y/o prorrogarse en igual tiempo; en caso de
delitos de crimen organizado el plazo de 36 meses prorrogables por el

mismo plazo.

Teniendo en consideracion que esta etapa del proceso penal
esta sujeta a plazos, no es obligatorio su cumplimiento de dicho plazo,
es decir una vez que se cumpla su objetivo de la investigacion se
puede finalizar la investigacion preparatoria mucho antes del plazo
establecido y comunicar de inmediato a los juzgados de investigacion
preparatoria sobre la culminacion de la investigacion a fin de que este
altimo comunique a todas las partes procesales sobre la conclusion de
la investigacion y asi poder expresar cada parte lo conveniente.

Por otro lado durante la Investigacién Preparatoria Propiamente
dicha y/o formalizada, ya se tiene la intervencion del Juez
Investigacion Preparatoria, cumpliendo un rol muy importante de ser
garante de los derechos constitucionales y legales que se encuentran
vigentes, esta etapa culmina con un requerimiento de acusacion, si
es que existe base suficiente para ello o elementos de conviccion
suficiente, caso contrario esta etapa concluird con un pedido de
sobreseimiento, cuando el hecho objeto de la causa no se ha

realizado por el investigado o no se le puede atribuir, entre otros.
2.- LA ETAPA INTERMEDIA

La etapa intermedia, es la etapa que surge, emerge posterior a
que la fiscalia emita la disposicion de conclusion de la Investigacion

Preparatoria, hasta que se dicte el auto de enjuiciamiento o la
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resolucién Judicial de Sobreseimiento, es la etapa donde se decide si
se va a pasar o no a la ultima etapa del proceso que es la etapa de
juzgamiento, es decir es una etapa que sirve como filtro para
establecer si se pasa a Juicio Oral o simplemente se le sobresee al

acusado.

Aqui se debe precisar qué, una vez que el Representante del
Ministerio Publico, disponga la Conclusion de la Investigacion
Preparatoria, el Fiscal tiene el plazo de 15 dias, para que Formule su
Acusacion o Sobreseimiento en los procesos comunes, pero si se
tratase de Crimen Organizado o casos complejos el plazo se

extendera hasta por 30 dias.

Asi se tiene que el sobreseimiento; segun nuestro Caodigo
Procesal Penal vigente, se produce en los casos siguiente: “que el
hecho materia de la causa no se efectué o no puede ser atribuido al
investigado; cuando el hecho atribuido no se encuentra tipificado o
concurre una causa justificable, de inculpabilidad; si la accion penal
extinguié y; cuando no exista razonablemente la probabilidad de

agregar nuevos elementos de conviccién a la investigacion”.
3.- ETAPA DE JUZGAMIENTO

Es la etapa o la fase del proceso donde se prepara y se
desarrolla el Juicio oral propiamente dicha, finalizando con una
sentencia ya sea condenatoria 0 absolutoria, es decir es la ultima
etapa del proceso, la misma que se rige por los Principios de Oralidad,

Publicidad, Inmediacién, Contradiccién y Actuacion Probatoria.

Una vez instalada la audiencia de juicio oral, esta se tiene que
desarrollar de manera continua. La misma que puede prolongarse en
sesiones sucesivas hasta que se concluya el Juicio, dichas

prolongaciones no debe superar los 8 dias.

Respecto a la actuacion probatoria, se debe precisar, para ser

adecuada deben respetarse los siguientes principios:
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o lgualdad de actividades probatorias
o Publicidad

o Contradiccion

o Comunidad de la prueba

o Inmediacion

f) EL ABOGADO EN LA ETAPA INTERMEDIA.

El abogado ya sea de la parte acusada o parte agraviada,
cumple un rol muy importante dentro de esta etapa procesal,
garantizando la legalidad de los actos procesales y salvaguardando
los intereses y derechos de cada una de las partes, evitando en todo
momento la arbitrariedad por parte de los operadores del derecho,
asimismo garantizando el respeto al debido proceso y las garantias

constitucionales.

Por lo tanto, una de nuestras normas establece que, el
representante de la parte civil de un proceso podra, dentro del plazo
legal, oponerse a una solicitud de archivo, dicha oposicion debera
estar plenamente fundamentada y motivada, de lo contrario estara
sujeto a ser declarado inadmisible, y podra solicitar la ejecuciéon de

ciertos actos de investigacion adicionales.

Nuestro Nuevo Caodigo Procesal Penal en su Tercer Titulo, para
ser preciso en su articulo 350°, nos sefiala taxativamente sobre la

“Notificacion de la acusacidon y objecion de los demas sujetos

procesales”, donde sefiala que en el plazo de 10 dias habiles
después de haber sido notificada con el requerimiento de acusacion o
sobreseimiento, los sujetos procesales, podran realizar los siguientes

actos:

Primero, El Cddigo Procesal Penal como el primer acto a
realizar nos otorga la facultad de observar la acusacion por defectos

formales, requiriendo su aclaracién y/o correccion.

Segundo, El Cdodigo Procesal Penal como el segundo acto a
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realizar nos otorga la facultad de deducir excepciones y otros medios
de defensa, cuando no hayan sido planteadas con anterioridad o se

funden en hechos nuevos.

Tercero, El Cédigo Procesal Penal como el tercer acto a realizar
nos otorga la facultad de solicitar la imposicion o renovacion de una
medida de coercion o la actuacion de prueba anticipada conforme al

articulo 242 y 243, en lo pertinente.

Cuarto, El Cddigo Procesal Penal como el cuarto acto a realizar

nos otorga la facultad de solicitar el Sobreseimiento.

Quinto, El Cdodigo Procesal Penal como el quinto acto a realizar
nos otorga la facultad de solicitar la aplicacion, si es posible, de un

criterio de oportunidad.

Sexto, ElI Cédigo Procesal Penal como el sexto acto a realizar
nos otorga la facultad de ofrecer pruebas para el juicio, adjuntando la
lista de testigos y peritos que deben ser convocados al debate, con
indicacion de nombre profesién y domicilio, precisando los hechos

acerca de los cuales seran examinados en el curso del debate y otros.

Séptimo, El Cdédigo Procesal Penal como el séptimo acto a
realizar nos otorga la facultad de objetar la reparacion civil o reclamar
su incremento o extensién, para lo cual se ofreceran los medios de

prueba pertinentes para su actuacion en el juicio oral.

Octavo, Finalmente nos permite plantear cualquier otra cuestion

gue ayudaria a adecuar mejor el Juicio.

LAS EXCEPCIONES
LAS EXCEPCIONES PROCESALES

En cuanto a las excepciones procesales, la Casacion N° 1618-
2018-Huaura, la misma que se ha tenido en consideracion para la
presente investigacion, ha establecido que, “las excepciones son
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medios técnicos de defensa procesal, mediante las cuales el
procesado se opone o contradice la accion penal promovida en su
contra, sin incidir en el juicio de responsabilidad por el hecho atribuido
invocando para ello circunstancias que la extinguen, impiden o
modifican, anulando el procedimiento o, en su caso, regularizando el
trAmite”. Las excepciones procesales penales establecidos en el

Nuevo Caodigo Procesal, son los siguientes:

o Primero, la excepcion de naturaleza de juicio.

o Segundo, la excepcién de improcedencia de accion.
o Tercero, la excepcion de amnistia.

o Cuarto, la excepcion de cosa juzgada.

o Quinto, la excepcion de prescripcion.

LA OPORTUNIDAD PARA SU DEDUCCION Y TRAMITACION

De acuerdo a la Casacion N° 1618-2018-Huaura, que se ha
tomado como referencia para este trabajo, ha establecido que la
oportunidad para su deduccién y tramite de las excepciones
procesales se debe realizar de acuerdo a lo establecido en el articulo

7 del Cédigo Procesal Penal, siendo esto de la siguiente manera:

Primero, en este primer supuesto las excepciones procesales
pueden ser deducidas una vez que el Fiscal que conoce una
investigacibn haya dispuesto continuar con la investigacion
preparatoria es decir, ha formalizado la investigacion, y estas
excepciones planteadas deben ser resueltas antes de culminar la
etapa intermedia, a razén de que la investigacion fiscal se encuentra

en su estadio mas primario y es considerado mas simple.

Segundo, en este segundo supuesto las excepciones
procesales se deducen en la etapa intermedia, siendo exactamente en
el plazo fijado de 10 dias por la Ley, plazo que le es otorgado a las
partes procesales, posterior al requerimiento de acusacion fiscal,

teniendo en consideracion que si se plantea las excepciones en la
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etapa intermedia necesita mayor precision, por ello estas excepciones
en esta etapa deben realizarse necesariamente una interpretacion

sistematica, diferenciando tres estadios que son los siguientes:

1. Se refiere que debe recurrirse al articulo 8°, numeral 5 del Cdadigo
Procesal Penal, en el que se establece: “Cuando el medio de
defensa se deduce durante la Etapa Intermedia, en la oportunidad
fijada en el articulo 350°, se resolvera conforme a lo dispuesto en el

articulo 352°”.

2. Seguidamente se debe acudir al articulo 350°, numeral 1, literal b,
del Cddigo Procesal Penal, en el que nos detalla lo siguiente:
“luego de notificada la acusacion fiscal, en el plazo de diez dias, las
partes podran: Deducir excepciones y otros medios de defensa,
cuando no hayan sido planteados con anterioridad o se funden en

hechos nuevos”.

3. Finalmente se debe recurrir al articulo 352°, numeral 3, del Cédigo
Procesal Penal donde establece lo siguiente: “De estimarse
cualquier excepciéon o medio de defensa, el Juez expedira en la
misma audiencia la resolucion que se dicte, procede recurso de
apelacion, la impugnacibn no impide la continuacion del
procedimiento”.

Tercero; en este Ultimo supuesto las excepciones pueden ser

declaradas de oficio.

Remitiéndonos a lo sefialado en el articulo 351° inciso 3, del
Nuevo Cdbdigo Procesal Penal, nos indica que, una vez vencido el
plazo de los 10 dias, fijadas en el Art. 350° del NCPP, el Juez de
Investigacion Preparatoria sefialara fecha y hora para que se lleve a

cabo la audiencia preliminar, la misma que deberd ser sefialado o

fijado dentro de un plazo no menor de cinco dias ni mayor de veinte
dias; una vez que se inicia la audiencia esta tiene caracter

inaplazable.

De este mismo articulo también se puede sefalar que, “(...) El

Fiscal podra en la misma audiencia, presentando el escrito respectivo,

40



modificar, aclarar o integrar la acusacion en lo que no sea sustancial;
el Juez, en ese mismo acto correra traslado a los demas sujetos

procesales concurrentes para su absolucion inmediata”.

g) EL SENTIDO DE LA PRECLUSION EN LA FORMULACION DE
EXCEPCIONES

El sentido de la preclusion en la formulacion de las excepciones
hace referencia que para plantear los medios de defensa tiene su
debido momento cada una de las dos primeras etapas procesales, por
lo que se concluye que vencido este plazo, ya no hay oportunidad
para presentarlas, pero nuestro Codigo Procesal Penal, presenta una
falencia al permitir que el titular de la accion penal esta facultado para
presentar informes, peritajes, oficios e incluso documentos que no
anexaron a su requerimiento de acusacion, en la audiencia de control
de acusacion que se lleva a cabo en la etapa intermedia, pero es el

caso gue para el abogado litigante este no es factible.

La Corte Suprema de Justicia. Sala Penal Permanente,
Casacion N° 1618-2018-Huaura, 05 de agosto del 2020; precisa lo

siguiente:

“En el nuevo ordenamiento procesal ajustamos estrictamente al
principio de legalidad procesal, las oportunidades para plantear los
medios de defensa entre ellos, las excepciones son durante la
investigacion preparatoria y la etapa intermedia, una vez formulada y
notificada la acusacién fiscal. No existe mencién alguna a que estas
puedan ser promovidas durante la audiencia de juzgamiento. El
sentido de tal restriccion es que en esta etapa ya se esta discutiendo
el objeto del proceso penal que ha quedado fijado con la acusacion
fiscal y en la que se debate la cuestion de fondo la determinacion de

la responsabilidad del acusado”. (Pag. 10)

Si bien es cierto que, con el Principio de Preclusion se busca
acelerar los actos procesales, estableciendo plazos para que se lleve

a cabo cada uno de los actos procesales en determinado tiempo, sin
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embargo los operados de del derecho, durante el desarrollo de la
etapa intermedia flexibilizan en principio de preclusion de manera
desproporcional e incluso actuando de manera parcial, y como
consecuencia de este accionar se afecta el derecho a la defensa de
los acusados, por lo que no se le permite presentar ningln elemento
de conviccién, ningun informe, ningun peritaje, etc., que no se pudo
presentar dentro del plazo de los 10 dias, pero si a la parte acusadora,
y al admitirse se genera en muchas oportunidades una indefension,
puesto que el tiempo otorgado a la parte acusada es de 10 a 15
minutos, tiempo que no es suficiente para poder cuestionar u observar
los medios de prueba postuladas por la fiscalia durante la audiencia

de control de acusacion.

La Corte Suprema de Justicia. Sala Penal Permanente,
Casacion N° 1618-2018-Huaura, 05 de agosto del 2020; precisa que
“Las oportunidades procesales para plantear la realizacion de actos
procesales se sustentan en el principio de preclusion. Con la
preclusion el fin del legislador es el dar mayor precision y rapidez a los
actos del proceso, a través de un cierto orden en su desarrollo. La ley
“‘pone limites al ejercicio de determinadas facultades procesales, con
la consecuencia siguiente: fuera de esos limites esas facultades ya no
pueden ejercitarse”. Asimismo, la preclusion implica la extincién en el
seno de un concreto proceso, de los poderes juridico-procesales no
ejercitados por los sujetos que intervienen o pueden intervenir en ese

proceso” (Pag. 10)

Nuestro Nuevo Cédigo procesal Penal en su articulo 351°,
sefiala sobre la Audiencia Preliminar (Audiencia de Control de
Acusacion) que se lleva a cabo en la Etapa Intermedia y es realizado
por el Juez de Investigacion Preparatorio posterior a que las partes
procesales hayan presentado sus escritos y requerimiento; atendiendo

el articulo sefialado articulo precisa se tiene lo siguiente:

1. Una vez que se haya presentar los escritos y requerimientos de los

sujetos procesales o vencido el plazo fijado de 10 de plazo para que

42



presente observaciones, excepciones y otros, el Juez de
Investigacion Preparatoria sefialara dia y hora para que se lleve a
cabo la audiencia preliminar, la que debera fijarse dentro de un
plazo no menor de cinco dias ni mayor veinte dias. Es asi que para
la instalacion de la audiencia es obligatorio la presencia del Fiscal y
el abogado defensor del acusado, ya que no se puede realizar
diligencias de investigacion o de prueba especifica, salvo el tramite
de prueba anticipada y la presentacion de prueba documental, para
decidir cualquiera de las solicitudes sefialas en el articulo 350° del
CPP.

La audiencia antes mencionada no se puede prorrogar, como lo
sefala el numeral 1 del articulo 85° (nos sefiala que si el abogado
defensor no concurre a esta diligencia que se ha programado y
fueron citados sera remplazo por otro abogado en el acto; puede
ser designado por el procesado o0 se le asignara un defensor
publico a fin de llevarse a cabo esta diligencia, la misma que es

dirigido por el Juez de Investigacion Preparatoria, (...).

Luego de haberse Instalado la audiencia de Control de Acusacion,
el Juez le otorgara la palabra de un breve tiempo, a las partes, en la
siguiente orden: el Fiscal, a la defensa del actor civil y luego al
abogado del acusado y finalmente al tercero civiimente responsable,
quienes debatirdn el origen o admisibilidad de cada cuestion
planteada también discutiran la relevancia de cada pieza de prueba

presentada en sus escritos. “El fiscal podra en la misma

audiencia presentando el escrito respectivo, modificar, aclarar

o integrar la acusacién en lo gue no sea sustancial; el juez, en

ese mismo acto correra traslado a los demas sujetos

procesales concurrentes para su absolucion inmediata”.

En consecuencia, si se aplaza una audiencia, la siguiente cesion se
celebrara en un periodo no posterior de ocho dias habiles, debiendo
el tiempo entre la presentacion del requerimiento y la sacar el auto

del JIP, no debe superar los cuarenta dias.
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h) FUNDAMENTO DE LA PRECLUSION

Los fundamentos de la preclusién son dos: Seguridad Juridica y

asi también el Principio de Economia Procesal:

Primer fundamento: EIl principio de preclusibn como su primer

fundamento tiene la seguridad juridica: ello a razon de que todos los
ciudadanos, tienen la facultad de ejercitar un poder juridico- procesal,
qgue provoca alteraciones dentro de un proceso. En pero, el ejercitar

dichos poderes, incide la modificacién de las decisiones judiciales.

Sequndo_fundamento: como su segundo fundamento el

principio de preclusion tiene los principios de economia y celeridad
procesal: en base a estos principios, se busca que los procesos sean
mas agil y simplificado, por ello el principio de economia procesal es
importante, por cuanto impide que un proceso se dilate por
irrazonables motivos, afectando la tutela de los derechos e intereses.

Pero es el caso que este principio de Preclusion al ser aplicado
en la etapa intermedia de manera flexibilizado para la fiscalia y en
estricto para la parte acusada, se afecta uno de los derechos
procesales y constitucionales de todas las personas acusadas
consistente en el derecho a la defensa, la misma que se evidencia en

muchas audiencias de control de acusacion.

Para Echandia (2008), explica que el principio de preclusion del
proceso se encarga de estudiar tres factores, siendo “Ahorro de
Tiempo, gasto y esfuerzo. Asi mismo el autor sefiala que: El principio
de economia procesal en conjunto con el de Preclusion se encargan
de que no se vuelva a discutir actos procesales incoherentes o
redundantes, esto con la finalidad de darle un mayor trabajo al juez,
gue no haya mayores costos del proceso y se pueda alcanzar justicia”
(Pag. 55).
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2.2.2. DERECHO A LA DEFENSA
2.2.2.1. CONCEPTO

El derecho a la defensa es un derecho fundamental que es
reconocido constitucionalmente y ademas es un derecho que
esta dentro del debido proceso esto con la Unica finalidad de que
se respeten todos los derechos que se tiene dentro de un
proceso penal. Por lo tanto, el derecho de defensa es
fundamental en todo ordenamiento juridico del estado peruano.
A través de él se resguarda una parte esencial del debido
proceso. Asi Las partes involucradas en un proceso deben tener
oportunidades legales y facticas iguales, para ser debidamente
citadas, oidas y derrotadas con pruebas veridicas y validas. Lo

mencionado es garantizado por el derecho a la defensa.

El derecho a la defensa que se tiene es un derecho
protegido constitucionalmente, por lo que este derecho abarca
variedad de derechos que se encuentran dentro de este, tal es

asi que se tiene la siguiente afirmacion:

“Es el derecho a defenderse de la demanda de un tercero o
acusacion policial, fiscal o judicial, mediante la asistencia
de un abogado. Este derecho a su vez se descompone en
el derecho a ser oido, derecho a elegir a su defensor,
obligatoriedad del defensor y si es el caso de contar con un
defensor de oficio y con una defensa eficaz, facultades
comprendidas en el inciso 14 del articulo 139° de la
Constitucion” (Landa, 2001, Pag. 04).

De las indagaciones realizadas se advierte que el derecho
de defensa acoge varios derechos, siendo los siguientes; que si
una persona es investigado debe contar con un abogado, que el
abogado logre entrevistarse en privado con su patrocinado o
defendido, en modo confidencial, ser informado el motivo de su

detencion, tener conocimiento pronto de la imputaciéon en su
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contra, derecho a acceder al expediente para estructurar la
defensa, contar con un intérprete o traductor si no conoce el

idioma del juzgado en que se esta llevando a cabo la diligencia.

Finalmente el derecho a la defensa es un derecho que a
toda persona le asiste por el solo hecho de tener la condicion de
tal, Benji Espinoza Ramos (2018) considera que es:

“(...) un derecho publico constitucional que asiste a toda
persona fisica a quien se le puede atribuir la comision de un
hecho punible, mediante cuyo ejercicio se garantiza al
imputado la asistencia técnica de un abogado defensor y se
les concede a ambos la capacidad de postulacion
necesaria para oponer eficazmente a la pretension punitiva
y poder hacer valer dentro del proceso el derecho
constitucional a la libertad del ciudadano”. (Pg. 96)

2.2.2.2. DIMENSIONES DEL DERECHO A LA DEFENSA

De la investigacion realizada para efectuar el presente
trabajo de investigacién se tiene, en cuanto a las dimensiones
del derecho a la defensa, lo que se ha pronunciado el Tribunal
Constitucional en el Expediente N° 2028-2004-HC/TC. Sentencia
de fecha 05 de Julio del 2004, y siguiendo la doctrina
jurisprudencial de la CIDH, estableciendo lo siguiente: “que el
ejercicio del derecho de defensa tiene una doble dimension”;

siendo los siguientes:

A) La dimension material, referente al derecho de la persona
imputada, de ejercer su defensa por si mismo, desde que
toma conocimiento la atribucion de la comision de un
determinado hecho delictivo.

B) La dimension formal, en esta dimension del derecho a la
defensa hace referencia al derecho a tener un abogado
defensor, es decir el asesoramiento y patrocinio de un

abogado durante el periodo que dure el proceso.
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Las dos dimensiones del derecho de defensa forman parte
del derecho constitucionalmente protegido por la misma. Es asi
gue teniendo en cuento lo sefialado se garantiza el derecho a no

ser postrado a un estado de indefension.

Nakazaki. (2014, 17 de octubre 2014), Precisa “que el
derecho a la defensa implica o significa en el caso concreto de
acuerdo a su objeto y complejidad el abogado debe proporcionar
los hechos las pruebas los argumentos y las leyes que
garanticen una defensa eficaz, teniendo en cuenta si no hay una
defensa eficaz el proceso es nulo por tanto no puede haber una
legitima sancién. Es decir, un ser humano es culpable es decir
puede ser castigado en un juicio en el cual se respeten todas sus

garantias”.

2.2.2.3. EL DERECHO A LA DEFENSA COMO PARTE DEL
DEBIDO PROCESO

Teniendo en consideracion que el derecho a la defensa es
un derecho de indole constitucional, La misma que es relevante
para que se cumpla el debido proceso; es decir este derecho, es
considerado como una manifestacion de la garantia del debido
proceso, considerado como una institucibn con mayor
importancia en el Derecho Procesal actual. Por lo que se
considera que el derecho a la defensa es un derecho
fundamental del que debe gozar toda persona que se encuentra
inmerso en una investigacion y a su defensa técnica, por lo tanto
al amparo a este derecho se contradice y responde, la

imputacion formulada en su contra.

Del mismo modo, el derecho a la defensa se entiende que,
es un derecho fundamental que protege al imputado para que
junto con su abogado defensor comparezca a la institucion

inmediatamente siempre que tenga fecha programado o a lo
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largo del proceso, ello con la finalidad de contestar la imputacion
0 acusacion para que estructure sus medios de prueba, para
prevalecer su derecho a la libertad dentro del proceso, a razén
de que la inocencia, es presumida por el principio de presuncion

de inocencia, el que estd amparado constitucionalmente.

Es asi que es un derecho que tiene el imputado o
procesado de hacer uso de una defensa idonea e eficaz.
Asimismo debe tener en cuenta que el derecho a la defensa

estan inmersos otros derechos como son:

o Audiencia del proceso

o Contradiccion procesal

o Derecho a ser asistida por un abogado
o Usar los medios de prueba

o Derecho a no declarar en su contra o culparse.

Actualmente el derecho a la defensa es considerada como
un requisito de validez del proceso el que no puede ser dejado
de lado. En el derecho a defensa el titular es el imputado, es asi
que se tiene el derecho a declarar, a rendir prueba, a participar
en los actos del procedimiento, y entre otros, el de contar con un
defensor. En este contexto el derecho a defensa técnica
constituye una derivacion del derecho a defensa material, la
misma que se justifica por la complejidad del proceso penal y
requiere de un profesional conocedor de las leyes que nos rigen
a fin de poder salvaguardar sus derechos del que se encuentra

inmerso dentro de una investigacion.

Christian Hernandez (2009), precisa que “El derecho de
defensa, es el nucleo esencial del debido proceso, se encuentra
conformado por el derecho a ser oido, con la plenitud de sus
garantias constitucionales, y el derecho a guardar silencio, es
decir, su derecho a callar, asi como a dar su propia version sobre

los hechos en ejercicio pleno de su derecho de defensa”. (Pg.
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04)

2.2.2.4. PRINCIPIOS FUNDAMENTALES QUE COMPRENDE
EL DERECHO DE DEFENSA

En cuanto a los principios del Derecho de Defensa, es
relevante precisar que este incorpora tres principios
fundamentales del proceso penal. ElI Principio de
Contradiccion, Principio de Igualdad y el Principio
Acusatorio, las mismas que estan vinculados al objeto del

proceso al igual que los de legalidad-oportunidad.

e El Principio de Contradiccion: Este principio acepta a las
partes del proceso penal a acudir o acceder a la jurisdiccion,

con el objetivo de hacer valer sus pretensiones.

Este principio de Contradiccion exige la imputacion, la
intimacion y el derecho de audiencia, ello para que el imputado
pueda defenderse es imprescindible la imputacion, la cual debe
estar fundada en una relacién clara, precisa y circunstanciada de
un delito formulada por el representante del Ministerio Publico.
Es asi que esta imputacién debe ser conocida, la misma que
debe tener el derecho de audiencia. Nadie debe ser condenado,

sin ser oido y vencido en juicio.

e EIl principio acusatorio. Este principio acusatorio es un
principio que consiste en la distribucion de roles y como se
debe realizar el enjuiciamiento del objeto procesal penal. Es
asi que por principio acusatorio se entiende que no debe ser
la misma persona quien realice las averiguaciones y tome una

decision sobre la responsabilidad penal o no.

Teniendo en cuenta lo antes sefalado, se llega a la

conclusién de que esta division, en_primer_lugar, prohibe la

parcialidad del Juez, por cuanto la funcibn persecutoria,
investigaciéon y acusacion corresponde al Ministerio Publico,
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entidad que viene a ser un 6rgano autébnomo, ajeno al juzgado e

incluso se rige por una Ley Orgénica propia y en segundo lugar,

suprime la necesaria posicion de objeto del acusado en el

derecho procesal comun.
2.2.3. BASES LEGALES

e Articulo 138° Constitucién Politica del Pera; establece lo
siguiente: “La potestad de administrar justicia emana del pueblo
se ejerce por el poder judicial atravez de sus 6rganos jerarquico

con arreglo a la Constitucion y a las leyes”

e Art. 6 de la Ley Organica del Poder Judicial; hace referencia a
lo siguiente: “los Principios procesales en la administracion de

justicia”.

e Los articulos 153.2 'y 154.3 del Codigo Procesal Penal; refieren
que: “no se podra retrotraer el proceso a etapas o periodos ya

precluidas”.

e El articulo IX.1 del Titulo Preliminar, concordante con el inciso 5
del articulo 29° del Cdodigo Procesal Penal, establece lo
siguiente: “los jueces de la investigacion preparatoria estan
facultados para garantizar la legalidad procesal y la igualdad de

armas”.

e Articulo 139° inciso 14), de la Constitucion Politica del Peru,
establece lo siguiente: “El principio de que todo hombre no puede
ser privada del derecho de defensa en ningin momento del

proceso, esto incluye asimismo el procedimiento por faltas”.

e Art. 350° Cddigo Procesal Penal, literall, establece “La
acusacion sera notificada a los demas sujetos procesales. En el

plazo de 10 dias estas podran (...)".

e La Constitucién Politica del Peru en el Art. 2.- prescribe que
“Toda persona tiene derecho a la igualdad ante la ley”
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e Art. | del Cddigo Procesal Penal, establece que, “partes
intervendran en el proceso con iguales posibilidades”

e Articulo 139 inc. 3) de la Constitucion Politica de 1993,
establece que “la observancia del Debido Proceso y la Tutela

Jurisdiccional (...)".

e El articulo 11° inciso 1, de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos, sefiala que: “todo individuo acusada de un
delito se le asegure todas las garantias necesarias para su

defensa”.

e literales d y e, inciso 2, articulo 8, de la Convencién Americana

sobre Derechos Humanos.

e Articulo 8 de la convencion americana; sefiala que: “en el
proceso se deben observar todas las formalidades que sirven para
proteger, asegurar o hacer valer la titularidad o el ejercicio de un

derecho (...)".

e Corte Suprema de Justicia del Peru, (Casacién N° 864-2016,
2017); precisa que; “formalismos vencibles no prevalecen sobre el
derecho a la igualdad procesal, salvo que se afecten derechos de

las partes”

e Corte Suprema de Justicia del Peru, (Casacion N° 1547-2018,
2019); establece que: “por el principio de preclusion no es posible
cuestionar defectos procesales de etapas ya concluidas. El
cuestionamiento a defectos procesales debe realizarse en las

respectivas etapas procesales”.
2.3. DEFINICIONES CONCEPTUALES
> PRECLUSION PROCESAL

La preclusion procesal se basa en que luego de realizar los

respectivos actos procesales o que haya trascurrido los plazos fijados,
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tendran como resultado que se ha terminado la oportunidad de las partes,
para ejercer su derecho de efectuar otros actos procesales. Por lo tanto sin
excepciones las acciones procesales deban respetar y realizarse dentro de

las etapas establecidas por ley.
» FLEXIBILIZAR

Se produce cuando una regla, norma, ley, un principio u cualquier
otro, no cumple su finalidad con igualdad de condiciones para todos las

partes de un proceso.
» DEBIDO PROCESO:

El debido proceso es un conjunto de garantias penales y procesales
gue deben ser respetadas en todo momento desde las primeras etapas de
la investigacion preliminar, hasta la realizacion del proceso penal.
Asimismo, podemos decir que la observancia del debido proceso y la tutela
judicial efectiva son principios y derechos de la funcion judicial.

Respecto a ello, Silvia Chang Chang nos sefiala que, “toda persona
tiene derecho a un juicio justo y transparente en el cual se respeten los

derechos y las garantias que le asisten (...)".
» DERECHO A LA DEFENSA:

El derecho a la defensa tiene indole constitucional y es parte
irrestricto del debido proceso. Es por ello que se considera como un
principio prohibitivo para afrontar cualquier indefension que podria

generarse durante el desarrollo de un proceso o procedimiento.

Es asi que La Constitucién Politica del Perua, en su articulo 139° inc.
14, sefala lo siguiente: “El principio de no ser privado del derecho de
defensa en ningun estado del proceso. Toda persona sera informada
inmediatamente y por escrito de la causa o las razones de su detencion.
Tiene derecho a comunicarse personalmente con un defensor de su
eleccion y a ser asesorada por éste desde que es citada o detenida por
cualquier autoridad”.
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» PRINCIPIOS

Los principios son normas que expresan O incorporan valores
superiores que el ordenamiento juridico considera como ultimos a donde se
debe recurrir si no hubiera una normativa concreta para un hecho
determinado. Se considera también como directrices que rigen sobre el
conjunto de normas leyes de la sociedad.

2.4. HIPOTESIS
2.4.1. HIPOTESIS GENERAL

La flexibilizacién del principio de preclusion (causa que afecta el
derecho a la defensa) afecta el derecho a la defensa en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, cuando los
magistrados de esta instancia, durante el desarrollo de la audiencia de
control de acusacion flexibilizan el principio de preclusion, permitiendo
que la fiscalia, presente en audiencia de control de acusacion:
informes, peritajes, oficios e incluso documentos que no anexaron a
su requerimiento de acusacion, y una vez admitida corre traslado en la
misma audiencia a las partes procesales, otorgandoles un breve
espacio de tiempo de entre los 10 a 15 minutos para poder
contradecir, observar y/o cuestionar, afectando el derecho a la
defensa por cuanto el tiempo no es suficiente para efectuar una
defensa eficiente, aunado a ello si aplica estrictamente este principio
para la parte acusada, imposibilitando presentar los documentos o
informes que por premura de tiempo no se presenté en el plazo

concedido, generando una desigualdad de armas durante el proceso.

2.4.2. HIPOTESIS ESPECIFICO

H.E.1. El indice del uso de la flexibilizacion del principio de Preclusion
es significativo para que se afecte el derecho a la defensa en el
Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco,
2022.
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H.E.2.Las justificaciones de

los operadores del

derecho para

flexibilizar el principio de preclusion, se basan en considerar a

la fiscalia como una institucidon que se encarga de la busqueda

de la verdad juridica de los hechos en favor de los agraviados,

dejando de lado el derecho a la defensa de los acusados en el

Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco,

2022.

2.5. VARIABLES

2.5.1. VARIABLE INDEPENDIENTE

Flexibilizacion del principio de Preclusion

2.5.2. VARIABLE DEPENDIENTE

Afectacion del derecho a la defensa

2.6. OPERACIONALIZACION DE LAS VARIABLES

Variables Conceptos Dimensiones Indicadores
Se extingue las - Si
La preclusion es la facultades -No
VARIABLE (X) extincion de procesales - solo para una de las
L facultades partes.
Flexibilizacion del procesales
Principio de que Flexibilizacion - S
Preclusion no fueron del principio -No
realizados por las - A veces
partes de un
proceso en su Afecta el -Si
oportunidad. derecho a la -No
defensa - A veces

Justificacion
para la
flexibilizacion

-Fiscalia es un ente
que busca la verdad

- la fiscalia representa
a la agraviada

- El acusado tiene

su abogado

defensor

VARIABLE (Y)

Afectacion del

La afectacion del
derecho a la
defensa se

Afecta a una de
las partes del
proceso

- Acusado

- Agraviado

- Actor civil

- Tercero civilmente
responsable
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derecho
defensa.

a

la

produce cuando
los derechos
reconocidos por la
constitucion,

normas y leyes
que rigen nuestro
pais no son
respetados

conforme a ley.

El tiempo que

otorga a la -Si

defensa técnica - No

de 10 a 15 - Desconoce
minutos

Flexibilizar el -Si

principio para -No

una de las - Desconoce
partes.

Admisién de

medios de -Si

prueba u otros - No
documentos - Desconoce

que no estan en
el
Requerimiento
de Acusacion.
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CAPITULO Il

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1. TIPO DE INVESTIGACION

La presente investigacion reune las condiciones de una investigacion
de tipo basica, porque se enfoco en generar conocimientos mas amplios en
el ambito juridico procesal, partiendo de aquello conocimientos que ya
tenian existencia, que permitirdn comprender y demostrar a fondo el

problema objeto de esta investigacion.

En ese sentido Carrasco (2016), hace mencién sobre la investigacion
basica lo siguiente “(...) no tiene propuesta aplicable, se persigue ampliar

los conocimientos existentes a fin de perfeccionar sus contenidos” (pag.43).
3.1.1. ENFOQUE

En cuanto al método de este estudio para la presente
investigacion, se utilizaron meétodos cuantitativos para encontrar
valores y explicaciones bajo diversos métodos cualitativos; debido a
gue se utilizaron encuestas para recolectar datos, y estos datos fueron
estudiados cuantitativamente para el andlisis de la hipotesis

planteada.

Es asi que el metodologo Hernandez Sampiere, quien
manifiesta que; “el enfoque cuantitativo es un conjunto de procesos
gue es secuencial y probatoria. Parte de una idea que va acotandose
y una vez delimitada se derivan objetivos y preguntas de
investigacion, se revisa la literatura y se construye un marco o una

perspectiva tedrica” (p. 36)

Es de enfoque Cualitativo, porque esta dirigido a describir,
comparar para después explicar la realidad del fenémeno de estudio,
es decir determinar cuales son las causas que conllevan a la
aplicacion tan desigual del principio de preclusién del proceso, con

referente al representante del Ministerio Publico y a los abogados de
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la parte acusada y como estos influyen en la afectacion del derecho a

la defensa.

De la misma manera el metodélogo Hernandez Sampiere,
sefala que el “enfoque cuantitativo pretende acotar intencionalmente

la informacién, medir con precision las variables a estudiar” (p. 42)
3.1.2. NIVEL

El presente proyecto de investigacion cientifica es de nivel

descriptivo- explicativo.

Teniendo en cuenta lo sefialado por Carrasco (2007) que “Por
cuanto las investigaciones de nivel descriptivo, consiste, en que se va
someter al andlisis la situacién planteada ello para conocer, identificar
y describir luego explicar los componentes que han generado el

problema” (p.50)

El metoddlogo Herndndez Zampiere, hace referencia que, “Es
descriptivo porque consideran al fendmeno estudiado y sus
componentes, miden conceptos, definen variables. Asimismo
considera explicativo porque determina las causas de los fenbmenos,
generan un sentido de entendimiento y finalmente son sumamente

estructurados” (p.30).
3.1.3. DISENO

Respecto al disefio de la presente investigacion se empleara el

disefio Descriptivo Simple.

M<——0
M = Muestra
O = Observacion
Carrasquilla (2017), sefiala lo siguiente: “El disefio de la
investigacion describe como vas a llevar a cabo las pesquisas
relacionadas con tu tesis. Por ejemplo responde a la pregunta de si

vas a utilizar como método la encuesta o la revision bibliografica”
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3.2.

3.3.

(p.5).
POBLACION Y MUESTRA
3.2.1. POBLACION

“‘La poblacion estad constituida de todos los elementos de la
unidad de analisis, conformantes del &rea que se lleva a cabo la
investigacién” (Carrasco, 2016).

En cuanto a la poblacién para la presente investigacion estaba
conformada por 20 operadores de justicia entre los que laboran en el
Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco y Fiscalia y 40

abogados litigantes.
3.2.2. MUESTRA

‘La muestra es una parte extraida de la poblacién, quienes
tienen el fiel reflejo de sus caracteristicas, que luego de examinar los

resultados representen a todos ellos” (Carrasco, 2016).

La muestra del presente trabajo de investigacion seguida fue
seleccionada por el método no probabilistico, ello al advertirse que la
poblacion es pequefia, y se va tener en cuenta el 50% de la
poblacion: 05 operadores de justicia que laboran en el Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huanuco, 05 servidores de la fiscalia y

20 abogados litigantes.
TECNICAS E INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
3.3.1. TECNICA

Precisa Carrasco (2016) lo siguiente: “son las reglas y pautas
gue encaminan el desarrollo del trabajo de investigacién cientifica” (p.
274).
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Técnicas Instrumentos

Encuesta Ficha de encuesta

Entrevista Ficha de Entrevista

3.4. TECNICAS PARA EL PROCESAMIENTO Y ANALISIS DE LA
INFORMACION

- Para su procesamiento y analisis de las muestras en el presente trabajo se
utilizaron las siguientes técnicas y procesamiento:

- Para el procesamiento y analisis de datos de la informacion se uso la
técnica de estadistica descriptiva y para el procesamiento se utilizé cuadros

y graficos.

- Finalmente para la interpretacion se ha aplicado la técnica - lbogica

instrumentado, para después llegar a conclusiones valedoras.
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CAPITULO IV

RESULTADOS
4.1. RELATO Y DESCRIPCION DE LA REALIDAD OBSERVADA

En el presente trabajo de investigacion, se ha estudiado si la
flexibilizacion del principio de preclusion afecta el derecho a la defensa de
los acusados inmersos en un proceso penal, al ser flexibilizado, en
beneficio del representante del ministerio publico, denegando a la defensa
técnica del acusado, dejando de lado que lo que se esta discutiendo, es la

inocencia de una persona.

En el presente trabajo de investigacion, se ha aplicado instrumentos
con la finalidad de identificar y establecer el por qué los Jueces de la
Investigacion Preparatoria, flexibilizacion el principio de preclusiéon a favor
del representante del ministerio publico y por lo contrario al abogado del

acusado lo deniegan esta facultad.

Esta problematica se da dentro del &mbito procesal penal, del cual los
datos fueron recogidos del Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huénuco y la Fiscalia, los resultados fueron obtenidos por medio de una
entrevista y encuesta a los servidores judiciales del juzgado de
Investigacion Preparatoria, los fiscales y abogados litigantes en la materia.

Los resultados que se ha obtenido, nos han permitido desarrollar y
presentar una investigacion cientifica mas especifica de la problematica
que se estad enfrentando, referente a la flexibilizacion del principio de
preclusién en consecuencia su afectacion al derecho a la defensa de los

acusados.
4.2. CONJUNTO DE RESULTADOS ORGANIZADOS

Seguidamente se presenta los resultados de la investigacién en
merito a la informacibn que se ha recopilado usando técnicas e
instrumentos de estudio en datos cuantitativos del analisis descriptivo e

inferencial, las que se observan mediante las tablas y figuras de acuerdo a
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la hipotesis del trabajo y la relacion con las variables del trabajo de

investigacion.

RESULTADOS

Tabla 1l
¢Considera Usted, que los Juzgados de Investigacién Preparatoria durante la Etapa

Intermedia flexibilizan el principio de Preclusion?

CATEGORIA FRECUENCIA %
Si 18 60
No 9 30
Desconozco 3 10
Total 30 100
Gréfico 1

¢Considera Usted, que los Juzgados de Investigacion Preparatoria durante la Etapa
Intermedia flexibilizan el principio de Preclusion?
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ANALISIS E INTERPRETACION: Podemos observar en la Tabla 1 de
la muestra, que el 60% (18) de los encuestados, consideran que los Jueces
de Investigacién Preparatoria si flexibilizan el principio de Preclusién en la
etapa intermedia, afectando el derecho a la defensa; el 30% (9) consideran
que el Juez de Investigacion Preparatoria no flexibilizan el principio de
preclusion y el 10% (3) desconoce sobre la flexibilizacion del principio de
preclusién por parte del Juez de Investigacién Preparatoria.
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Tabla 2

¢, Considera Usted, que al flexibilizar el principio de preclusion se afecta el derecho a la

defensa?

CATEGORIA FRECUENCIA %
Si 21 70
No 9 30
Desconoce 0 0
Total 30 100
Gréfico 2

¢ Considera Usted, que al flexibilizar el principio de preclusién se afecta el derecho a la

defensa?

ANALISIS E INTERPRETACION: De la Tabla 2, donde se observa el
resultado de la interrogante, se puede colegir que, el 70% (21)
profesionales del derecho (Servidores Judiciales, Servidores de la Fiscalia
y abogados) consideran que al flexibilizar el principio de Preclusién si se
afecta el derecho a la defensa, el 12% (9) de los profesionales del derecho
(Servidores Judiciales, Servidores de la Fiscalia y abogados) refieren que al
flexibilizar el principio de preclusion no afecta el derecho a la defensa y
finalmente se tiene que ninguna de los operados del derecho desconocen

la problemética investigada.
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Tabla 3
¢Al flexibilizar el principio de preclusiéon a cudl de las partes del proceso se le afecta el
derecho a la defensa?

CATEGORIA FRECUENCIA %

Acusado 18 60

Agraviado 3 10

Tercero civilmente 6 20
responsable

Actor civil 3 10

Total 30 100

Grafico 3

¢ Considera usted, que al flexibilizar el principio de preclusién a cudl de las partes del
proceso se le afecta el derecho a la defensa?

-RECUENCIA

ANALISIS E INTERPRETACION: En la Tabla 3 podemos apreciar,
que el 60% (18) operadores del derecho (Servidores Judiciales, Servidores
de la Fiscalia y abogados), consideran que al flexibilizar el principio de
preclusiéon se le afecta el derecho a la defensa al _acusado; el 10% (3)
operadores del derecho (Servidores Judiciales, Servidores de la Fiscalia
Preparatoria, Fiscal y abogados), consideran que al flexibilizar el flexibilizar
el principio de preclusion se le afecta el derecho a la defensa al agraviado,
y el 20% (6) de los operadores del derecho (Servidores Judiciales,

Servidores de la Fiscalia y abogados), refieren que al flexibilizar el
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flexibilizar el principio de preclusion se le afecta el derecho a la defensa al
tercero civilmente responsable, el 10% (3) de los operadores del derecho

(Servidores Judiciales, Servidores de la Fiscalia y abogados), consideran
que al flexibilizar el flexibilizar el principio de preclusion se le afecta el

derecho a la defensa al Actor Civil.

Tabla 4
¢ Considera usted, que se afecta el derecho a la defensa al momento de admitirse medios
de prueba u otros documentos que no estan en el requerimiento de acusacion al momento

de audiencia de control de acusacién?

CATEGORIA FRECUENCIA %
Si 21 70
No 6 20
Desconozco 3 10
Total 30 100
Gréfico 4

¢ Considera usted, que se afecta el derecho a la defensa al momento de admitirse medios
de prueba u otros documentos que no estan en el requerimiento de Acusacién al momento
de audiencia de Control de Acusacion?

. CATEGORIA ..

ANALISIS E INTERPRETACION: En la Tabla antes citada se puede
evidenciar, que el 70% (21) de los encuestados (Servidores Judiciales,
Servidores de la Fiscalia y abogados), refieren que si se afecta el derecho
a la defensa al momento de admitir los medios de prueba u otros

documentos que no estan en el requerimiento de acusacion al momento de
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la audiencia de Control de Acusacién; el 20% (6) de los operadores del
derecho (Servidores Judiciales, Servidores de la Fiscalia y abogados),
sefala que no se afecta el derecho a la defensa al momento de admitir los
medios de prueba u otros documentos que no estan en el requerimiento de
acusacion al momento de la audiencia de Control de Acusacion, y el 10%
(3) de los operadores del derecho (Servidores Judiciales, Servidores de la
Fiscalia y abogados), desconocen si afecta o no el derecho a la defensa al
momento de admitir los medios de prueba u otros documentos que no
estan en el requerimiento de acusacién al momento de la audiencia de

Control de Acusacion

Tabla 5
¢, Considera usted, que el tiempo que otorga el Juzgado de Investigacion Preparatoria de 10

a 15 minutos es tiempo suficiente para poder contradecir y/o cuestionar?

CATEGORIA FRECUENCIA %
Si 12 40
No 18 60
Desconozco 0 0
Total 30 100
Gréfico 5

¢ Considera usted, que el tiempo que otorga el Juzgado de Investigacion Preparatoria de 10

a 15 minutos es tiempo suficiente para poder contradecir y/o cuestionar?

0% |
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ANALISIS E INTERPRETACION: De la muestra recabada se puede
advertir, que el 40% (12) de los operadores del derecho (Servidores

Judiciales, Servidores de la Fiscalia y Abogados), consideran que el tiempo
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que otorga el Juez de Investigacién Preparatoria de 10 a 15 minutos si es
tiempo suficiente para poder contradecir y/o cuestionar; el 60% (18) de los
operadores del derecho (Servidores Judiciales, Servidores de la Fiscalia y
Abogados), consideran que el tiempo que otorga el Juez de Investigacion
Preparatoria de 10 a 15 minutos no es tiempo suficiente para poder
contradecir y/o cuestionar, y finalmente se denota que todos conocen.

Tabla 6
¢ Considera usted, que la flexibilizacion del principio de preclusion es un déficit para el

desarrollo del derecho a la defensa que tiene el acusado dentro de un proceso penal?

CATEGORIA FRECUENCIA %
Si 18 60
No 12 40
Desconozco 0 0
Total 30 100
Grafico 6

¢ Considera usted, que la flexibilizaciéon del principio de preclusion es un déficit para el

desarrollo del derecho a la defensa que tiene el acusado dentro de un proceso penal?

ANALISIS E INTERPRETACION: En la tabla N° 6 se puede advertir,
gue el 60% (18) de los operadores del derecho (Servidores Judiciales,
Servidores de la Fiscalia y Abogados), sefalan la flexibilizan del principio

de preclusion si es un déficit para el desarrollo del derecho a la defensa
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que tiene el acusado dentro de un proceso penal, el 40% (12) de los
operadores del derecho (Servidores Judiciales, Servidores de la Fiscalia,
Fiscal y Abogados), refirieron que la flexibilizan del principio de preclusion
no es un déficit para el desarrollo del derecho a la defensa que tiene el
acusado dentro de un proceso penal, y finalmente se tiene que de la
muestra ninguno ha demostrado que tienen desconocimiento de la

problematica investigada.

Tabla 7
¢ Considera usted, que la flexibilizacion del principio de preclusién es significativo, para que

se afecte el derecho a la defensa?

CATEGORIA FRECUENCIA %
Si 21 70
No 6 20
Desconozco 3 10
Total 30 100
Grafico 7

¢ Considera usted, que la flexibilizacion del principio de preclusion es significativo, para que

se afecte el derecho a la defensa?
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ANALISIS E INTERPRETACION: En la Tabla 7 podemos evidenciar,
que el 70% (21) de los encuestados (Servidores Judiciales, Servidores de
la Fiscalia y Abogados), consideran que, si es significativo la flexibilizacion
del principio de preclusion, para que se afecte el derecho a la defensa, el
20% (6) de los encuestados (Servidores Judiciales, Servidores de la

67



Fiscalia y Abogados), consideran que, no es significativo la flexibilizacion
del principio de preclusion, para que se afecte el derecho a la defensa, y

finalmente se tiene que el 10% (3) de los encuestados desconocen, que la

flexibilizacion del principio de preclusion sea significativo para que se afecte

el derecho a la defensa del acusado.

Tabla 8
¢,Cudles son las justificaciones que usan los operadores del derecho para flexibilizar el

principio de preclusion a favor del representante del Ministerio Publico?

CATEGORIA FRECUENCIA %
Que, lafiscalia es considerada como un ente de 15 50
apoyo ala busqueda de la verdad.
Que, lafiscalia representa a la parte agraviada. 9 30
Que, el acusado cuenta con un abogado que le 6 20
asiste y le defiende
Total 30 100

Grafico 8
¢ Cuales son las justificaciones que usan los operadores del derecho para flexibilizar el

principio de preclusion a favor del representante del Ministerio Publico?
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ANALISIS E INTERPRETACION: De la Tabla 8 se puede colegir, que
el 50% (15) de los operadores del derecho (Servidores Judiciales,
Servidores de la Fiscalia y abogados), refiere que la justificaciéon que usan
los operadores del derecho para flexibilizar el principio de Preclusion a

favor del representante del Ministerio Publico es que, la fiscalia es
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considerada como un ente de apoyo ala blusqueda de la verdad, asi el

30% (9) de los encuestados (Servidores Judiciales, Servidores de la
Fiscalia y abogados), consideran que la justificacion que usa los
operadores del derecho para flexibilizar el principio de Preclusion favor del

representante del Ministerio Publico es que, la fiscalia representa a la

parte agraviada, y el 20% (6) de los operadores del derecho- los

encuestados, sefialan que la justificacion que usa los operadores del
derecho para flexibilizar el principio de Preclusién favor del representante

del Ministerio Publico es que, el acusado cuenta con un abogado gue le

asiste v defiende.

Tabla 9
¢ Considera usted, que el Juez de Investigacion Preparatoria no debe admitir por ningin

motivo los medios de prueba o documentales durante la audiencia de Control de

Acusacion?

CATEGORIA FRECUENCIA %
No, debe admitirse 21 70
Si, debe admitirse 9 30
Desconozco 0 0
Total 30 100
Grafico 9

¢ Considera usted, que el Juez de Investigacion Preparatoria no debe admitir por ningdn
motivo los medios de prueba o documentales durante la audiencia de Control de

Acusacion?
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ANALISIS E INTERPRETACION: De la tabla N° 9 se puede advertir,
que el 70% (21) de los operadores del derecho (Servidores Judiciales,
Servidores de la Fiscalia y Abogados), consideran que el Juez de
Investigacion Preparatoria no debe admitir por ningdn motivo los medios de
prueba o documentales durante la audiencia de Control de Acusacion; el
30% (9) de los operadores del derecho (Servidores Judiciales, Servidores
de la Fiscalia y Abogados), sefialan que el Juez de Investigacion
Preparatoria si_debe admitirse los medios de prueba o documentales

durante la audiencia de Control de Acusacion.

Tabla 10
¢ Considera usted, que el principio de preclusion sea flexible para ambas partes a fin de no

afectar el derecho a la defensa?

CATEGORIA FRECUENCIA %
Si, debe aplicarse para ambas partes 18 60
No, se debe aplicar para ambas 9 30
partes
Debe permanecer como hasta la 3 10
actualidad.
Total 30 100
Grafico 10

¢ Considera usted, que el principio de preclusion sea flexible para ambas partes a fin de no

afectar el derecho a la defensa?
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ANALISIS E INTERPRETACION: En la tabla N° 10 se puede
evidenciar, que el 60% (18) de los expertos (Servidores Judiciales,

Servidores de la Fiscalia y Abogados) encuestados, sefialan que el
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principio de preclusion si debe ser flexibilizado para ambas partes, a fin

de no afectar el derecho a la defensa; asi el 30% (9) de los experto
encuestados (Servidores Judiciales, Servidores de la Fiscalia y Abogados),

seflalan que el principio de preclusion no_debe ser flexibilizado para

ambas partes, finalmente se tiene que el 10%(3) de los encuestados

consideran que se _debe mantener el uso del principio de preclusién

como hasta la actualidad.

Tabla 11
¢ Para que sefiale, a favor de quien se flexibiliza el principio de preclusion?
CATEGORIA FRECUENCIA %

Agraviado 3 10
Acusado 3 10
Representante del Ministerio Publico 18 60
(Fiscalia)
Actor civil 3 10
Tercero civilmente responsable 3 10
Total 30 100

Gréafico 11

¢ Para que sefale, a favor de quien se flexibiliza el principio de preclusiéon?
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ANALISIS E INTERPRETACION: Respecto a la Gltima tabla N° 11, se

seflala que el 10% (3) de los expertos entre (Servidores Judiciales,
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Servidores de la Fiscalia y Abogados) encuestados, sefialan que el
principio de preclusion es flexibilizado a favor del agraviado; el 10% (3)

de los expertos encuestados, consideran que el principio de preclusion es

flexibilizado _en beneficio _del acusado; el 60% (18) de los experto

encuestados entre (Servidores Judiciales, Servidores de la Fiscalia y
Abogados), sefalan que el principio de preclusion es_flexibilizado en

beneficio_de la fiscalia; el 10% (3) de los encuestados sefialan que el

principio de flexibilizacion es flexibilizado a favor del actor civil y finalmente
se tiene que el 10% (3) de los encuestados precisan que el principio de

preclusion es flexibilizado a favor del tercero civilmente responsable.
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CAPITULO V

DISCUSION DE RESULTADOS

Teniendo en consideracion los resultados obtenidos de la muestra, del
presente Trabajo de Investigacion, podemos sefalar que los operadores del
derecho, es decir los encuestados (Servidores Judiciales, Servidores de la
Fiscalia y Abogados), sobre la problemética intitulada “flexibilizacién del
principio de Preclusién y su afectacion al derecho a la defensa en el

Primer Juzgado de Investigaciéon Preparatoria, Huanuco-2022".

De cual se puede observar que los operadores del derecho tanto los
Servidores Judiciales, Servidores de la Fiscalia y Abogados litigantes,
consideran que al flexibilizar el principio de preclusion se afecta el derecho
a la defensa, es asi que el 60% de los encuestados, los que se evidencia
en la Tabla 1, consideran que los Juzgados de Investigacion Preparatoria
durante la Etapa Intermedia flexibilizan el Principio de Preclusién; el 70%
de los encuestados, los que se advierte en la Tabla 2, consideran que al
flexibilizar el principio de preclusion si se afecta el derecho a la defensa; el
60% de los expertos encuestados contenidos en la Tabla 3, sefialan que al
flexibilizar el principio de preclusion se estd afectando el derecho a la
defensa del acusado; el 70% de los encuestados, los que se observa en la
Tabla 4, consideran que si se afecta el derecho a la defensa al momento de
admitirse los medios de prueba u otros documentos que no estan en el
Requerimiento de Acusacion al momento de la Audiencia de Control de
Acusacion; asi también el 60% de los expertos encuestados, los que se
observa en la Tabla 5, precisan que el tiempo que otorga el Juez de
Investigacion Preparatoria que es de 10 a 15 minutos no es suficiente para
poder contradecir y/o cuestionar lo presentado; el 60% de los operadores
del derecho, los que se evidencia en la Tabla 6, sefialan que la
flexibilizacion del principio de preclusion es un déficit para el derecho a la
defensa que tienen el acusado dentro del proceso penal; se tiene que el
70% de los encuestados, los que se observa en la Tabla 7, expresaron que
la flexibilizacion del principio de preclusion es significativo para que se

afecte el derecho a la defensa; se ve también la Tabla 8, donde el 50% de
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los encuestados sefiala que la fiscalia es considerada como la institucién
que se encarga de buscar la verdad juridica de los hechos, el 30% de los
encuestados consideran que la Fiscalia es el quien representa a la parte
agraviada y el 20% de los encuestados sefialan que el acusado es una
persona que cuenta un abogado que le asiste y defiende; asimismo se tiene
la Tabla 9, donde el 70% de los encuestados expresaron que el Juez de
Investigacion Preparatoria no debe admitir por ningan motivo los medios de
prueba o documentales durante la Audiencia de Control de Acusacion, se
tiene la Tabla 10, donde se observa que el 60% de los encuestados
manifestaron que si se permite ingreso de algin medio probatorio o
documentos se debe aplicar para ambas partes o todas las partes
procesales, como ultima tabla se tiene a la Tabla 11, donde se tiene que el
60% de los expertos conocedores de la materia-encuestados precisaron
que la flexibilizacién del Principio de Preclusion esta a favor del

Representante del Ministerio Publico.
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CONCLUSIONES

Del presente trabajo de investigacion que se realizd, se puede colegir

las siguientes conclusiones:

Respecto a la problemética intitulada: “Flexibilizacion del principio

de Preclusiéon y su afectacion al derecho a la defensa en el Primer

Juzgado de Investigacion Preparatoria, Huanuco-2022”

De la investigacién realizada se concluye que la flexibilizacion del
principio de preclusion, afecta el derecho a la defensa, a través de que
los magistrados en el desarrollo de la audiencia de Control de
Acusacion, permiten o admiten que el representante del Ministerio
Publico, presente en dicha audiencia, informes, peritajes, oficios e
incluso documentos que no anexaron a su requerimiento de acusacion,
es mas una vez que se admitan las mismas, corre traslado a todas las
partes procesales otorgandole un tiempo de 10 a 15 minutos para poder
contradecir, observar y/o cuestionar, de esta manera afectando el
derecho a la defensa del acusado, ya que el tiempo otorgado no es

suficiente para efectuar una defensa eficiente y adecuada.

Como segunda conclusion se tiene que, la flexibilizacion del principio de
preclusién es significativo para que se afecte el derecho a la defensa,
para todos los acusados en el Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria, a raiz de que este principio es flexibilizado solamente para
el representante del Ministerio Publico y para la parte acusada no se
flexibiliza, imposibilitando presentar los medios de prueba u otros
documentos, que por premura del tiempo no se haya presentado en el
plazo concedido, asimismo se concluye que al flexibilizar este principio a
favor de solo uno de los partes, se estd generando una desigualdad de

armas durante el proceso.

Asimismo se concluye que, las justificaciones de los operadores de
derecho para flexibilizar el principio de preclusién, en beneficio del

representante del Ministerio Publico, son los siguientes: que el Fiscal es
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el representante de la institucion que se encarga de la busqueda de la
verdad juridica de los hechos, que es el representante de la parte
agraviada o agraviado y que los acusados cuentan con un abogado

defensor quien le asiste en la defensa de todos sus derechos.
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RECOMENDACIONES

1. Se recomienda a los Jueces de Investigacion Preparatoria, evitar
estados de indefension y permitir mas all4 de una situacion formalista,
que si va a flexibilizar el principio de Preclusion, deberia de efectuar para
todas las partes del proceso en iguales condiciones, por cuanto los
formalismos vencibles no deben prevalecer sobre un derecho
fundamental del debido proceso, y asi evitar la trasgresion del derecho a
la defensa y el derecho a la igualdad de armas, lo que exige nuestro

sistema procesal penal adversarial y contradictorio.

2. Se recomienda a los Jueces de Investigacion Preparatoria, en caso de
flexibilizar el principio de preclusion sea en un minimo porcentaje, y en
caso de hacerlo, otorgar un tiempo prudencial a las partes, a fin de poder
cuestionar u observar lo presentado por las partes, durante la audiencia
de control de acusacion, efectivizando que no se transgreda el derecho a
la defensa, teniendo en consideracion, que un abogado litigante por mas
que sea un profesional del derecho no hara una defensa adecuada a

favor del acusado si no se le concede el tiempo necesario.

3. Finalmente, se recomienda establecer un inciso adicional en el articulo
351° del Cédigo procesal Penal, precisando los presupuestos que se
debe tener en consideraciébn para la aplicacion del Principio de
Preclusiébn durante el desarrollo de las audiencias de Control de
Acusacion o su flexibilizacion la de la misma, presupuestos como:
presentar medios de prueba que demuestra la imposibilidad que el
imputado haya estado presente en el lugar del hecho, medios de prueba
referente a eximentes de responsabilidad evidentes y otros medios que
necesariamente estén relacionados a generar informacion relacionada

con el objeto del proceso.
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MATRIZ DE CONSISTENCIA

ANEXO 1

Titulo: “FLEXIBILIZACION DEL PRINCIPIO DE PRECLUSION Y SU AFECTACION DEL DERECHO A LA DEFENSA EN EL PRIMER JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA,
HUANUCO-2022"

OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLE DIMENCIONES INDICADORES METODOLOGIA
Problema general Objetivo general Hipodtesis General - Si
¢,Coémo la Determinar de qué (...) cuando los Se extingue las facultades - No Tipo de investigacion:
flexibilizacion  del manera la magistrados de esta procesales Es tipo basico.
principio de flexibilizacion del instancia, durante el - Solo para una de las partes Enfoque: La presente
preclusiéon afecta el principio de desarrollo de la VARIABLE - Sj investigacién cientifica es
derecho a la Preclusion afecta el audiencia de control de |NDEPEN de enfoque -cuantitativo-
defensa  en el derecho a la acusacién flexibilizan el pienTE  Flexibilizacion del principio - No cuantitativo juridico social.
Primer Juzgado de defensa en el principio de preclusién, _ L :
investigacién Primer Juzgado de permitiendo que la X) desconoce vaeI: .ES _de_ nhivel
Preparatoria, Investigacion fiscalia, presente en plaoxipilizac - Si descriptivo-explicativo.
Huanuco- 2022? Preparatoria, audiencia de control de P Disefio:  El resente
Huanuco - 2022. acusacion: informes, Plr?nnc?peio ﬁ‘f?Cta el derecho a la -No trabajo de inveStigacién
peritajes,  oficios e de etensa - desconoce corresponde al disefio
incluso documentos que Preclusion i _ Descripti\/o simp|e_
no anexaron a su - fiscalia es un ente que busca
requeriﬁjiento de Justificacion para la verdad Tecnica:
acusacion, 'y unha vez flexibilizacion - la fiscalia representa a la 1. Encuesta
admltlda} corre Frasl_ado agraviada 2 Entrevista
en la misma audiencia a
las partes procesales, -acusado cuenta con un defensor  Instrumentos:
otorgandoles un breve 1 Ficha de
espacio de tiempo de :
entre los 10 a 15 encuesta
minutos para  poder 2. Ficha de

contradecir, observar y/o
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cuestionar, afectando el
derecho a la defensa

(...)

Problemas
especificos

PE:1. ¢Cuédl es el
indice del uso de la

flexibilizacion  del
principio de
Preclusién para

que se afecte el
derecho a la
defensa en el
Primer Juzgado de
Investigacion
Preparatoria,
Huanuco- 2022?

PE2. ¢Cual es la
justificacion de los
operadores del
derecho para
flexibilizar el
principio de
preclusién en

beneficio de la
fiscalia, denegando
a la defensa
técnica en el
Primer Juzgado de
Investigacion
Preparatoria de
Huanuco, 20227

Objetivos
especificos

OE 1. Estimar el
indice del uso de la
flexibilizacion del
principio de
Preclusién para que
se afecte el derecho
a la defensa en el
Primer Juzgado de
Investigacion
Preparatoria,
Huanuco- 2022.

OE . Identificar la

justificacion de los
operadores del
derecho para
flexibilizar el
principio de
preclusién en

beneficio de la
fiscalia, denegando
a la defensa técnica

en el Primer
Juzgado de
Investigacion

Preparatoria de

Huanuco, 2022.

Hipotesis Especifico

H.E.1. El indice del uso
del principio de
Preclusién es
significativo para que
se afecte el derecho a
la defensa en el Primer
Juzgado de
Investigacion
Preparatoria de
Huanuco, 2022.

H.E.2. La justificacion
de los magistrados se
basan en considerar a
la fiscalia como una
institucion  que  se
encarga de la
basqueda de la verdad
juridica de los hechos a
favor de los agraviados,
dejando de lado el
derecho a la defensa
de los acusados en el

Primer Juzgado de
Investigacion
Preparatoria de

Huénuco, 2022.

VARIABLE
DEPENDIE
NTE

(Y)
Afectacion
del

derecho a
la defensa

Afecta a una de las partes
del proceso

- Acusado
- Agraviado
-Actor civil

- Tercero civilmente responsable

El tiempo que otorga a la
defensa a técnica de 10 a
15 minutos, es suficiente

- Si
- No

- desconoce

Flexibiliza el principio apara
una de las partes

- Si
- No

- desconoce

Admisién de medios de
prueba u otros documentos
no se encuentran en el
requerimiento de
acusacion, afecta el
derecho a la defensa?

- Si
- No

- desconoce

entrevista

Poblacion:

La presente investigacion
estaba conformada por 20
operadores de justicia
entre los que laboran en
el Juzgado de
Investigacion Preparatoria
de Huanuco y Fiscalia y
40 abogados litigantes

Muestra:
La muestra estara
conformada por 05

operadores de justicia que
laboran en el Juzgado de
Investigacion Preparatoria
de Huanuco, 05
servidores de la fiscalia y

20 abogados litigantes.
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ANEXO 2
FORMATO DE ENCUESTA

UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
CUESTIONARIO

Respecto a la tesis “FLEXIBILIZACION DEL PRINCIPIO DE PRECLUSION
Y SU AFECTACION DEL DERECHO A LA DEFENSA EN EL PRIMER
JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA, HUANUCO-2022"

OBJETIVO: Recopilar informacioén con fines académicos (Tesis).

INSTRUCIONES: El presente instrumento esta estructurado en (11) items a

la cual usted deberd responder marcando con una X dentro del

paréntesis la respuesta gue considere adecuada de cada una de las

preguntas, se le agradece ser mas sincero posible, dejando explicito que la
informacion suministrada por usted quedara en la mas estricta

confidencialidad.

SERVIDOR SERVIDOR DE
ABOGADO ()
JUDICIAL ( ) LA FISCAL ( )

1. ¢Considera Usted, que los Juzgados de Investigacion Preparatoria

durante la Etapa Intermedia flexibilizan el principio de Preclusion?

a) Si (60%) 18
b) No (30%) 9
c) desconoce (10%) 3

2. ¢Considera Usted, que al flexibilizar el principio de preclusion se

afecta el derecho a la defensa?

a) Si (70%) 21
b) No (30%) 9
c) desconoce (0% )0
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3: ¢Para que precise, que al flexibilizar el principio de preclusion a cuél
de las partes del proceso se le afecta el derecho a la defensa?

a) Acusado (60%) 18
b) Agraviado (10%) 3
c) Tercero civilmente responsable (20%) 6

d) Actor Civil (10%) 3

4: ¢Considera usted, que se afecta el derecho a la defensa al momento
de admitirse medios de prueba u otros documentos que no estan en el

requerimiento de asociaciéon al momento de Audiencia de Control de

Acusacion?
a) Si (70%) 21
b) No (20%) 6
c) desconoce (10%) 3

5. Considera usted, que el tiempo que otorga el Juzgado de
Investigacion Preparatoria de 10 a 15 minutos es tiempo suficiente para

poder contradecir y/o cuestionar?

a) Si (40%) 12
b) No (60%) 18
c) desconoce (0%) 0

6: ¢Considera usted, que la flexibilizacién del principio de preclusién es
un déficit para el desarrollo del derecho ala defensa que tiene el

acusado dentro de un proceso penal?

a) Si (60%) 18
b) No (40%) 12
c) desconoce (0% )0

7: ¢Considera usted, que la flexibilizacion del principio de preclusion es

significativo, para que se afecte el derecho a la defensa?

a) Si (70%) 21
b) No (20%) 6
c) desconoce (10%) 3

8: ¢Cuales son las justificaciones que usan los operadores del derecho
para flexibilizar el principio de preclusion a favor del representante de

la Fiscalia?
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a) Que, la fiscalia es considerada como la institucién que busqueda la
verdad juridica de los hechos. (50%) 15
b) Que, la fiscalia representa a la parte agraviada.( 30%) 9
c) Que, el acusado cuenta con un abogado que le asiste y le
defiende (20%) 6
N° 9: Considera usted, que el Juez de Investigacion Preparatoria no
debe admitir por ningin motivo los medios de prueba o documentales

durante la audiencia de Control de Acusaciéon?

a) Si, debe admitirse (70%) 21
b) No, debe admitirse (30%) 9
c) desconoce (0)

N° 10: ¢ Considera usted, que el principio de preclusién sea flexible para
ambas partes a fin de no afectar el derecho a la defensa?

a) Si, debe aplicarse para ambas partes (60%) 18

b) No, no debe aplicarse para ambas partes (30%) 9

c) Debe permanecer como hasta la actualidad  (10%) 3

N° 11: ¢Para que sefale, a favor de quien se flexibiliza el principio de

preclusion?
a) Agraviado (10%) 3
b) Acusado (10%) 3
c) Representante del Ministerio Publico (Fiscalia) (60%) 18
d) Actor Civil (10%) 3
e) Tercero Civilmente Responsable (10%) 3

Aqradecida por el apoyo
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ANEXO 3
DOCUMENTOS PARA LA INVESTIGACION

SUMILLA:

SENOR PRESIDENTE DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
Jaime Gerénimo la Cruz

DIGNA KATI ROJAS PONCE, de nacionalidad
peruana identificado con DNI N° 77269212, con
domicilio real en el Jr. San Fausto Mz. C Lt. 06,
distrito de Pillco Marca, provincia y departamento
de Huanuco y con correo electronico
katirojasponce@gmail.com , Bachiller de la
facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la
Universidad de Huanuco, ante Ud. me presento
respetuosamente y digo:
Que, habiendo culminado la carrera de DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS y en amparo
a los articulo 112y 115° de la Ley de Procedimiento Administrativo General N° 27444,
acudo a su digno despacho con la finalidad de SOLICITAR PERMISO PARA APLICAR
UNA ENCUESTA A LOS TRABADORES DE LA ENTIDAD QUE USTED PRESIDE,
respecto al Trabajo de Investigacion que vengo desarrollando, trabajo intitulado
“FLEXIBILIZACION DEL PRINCIPIO DE PRECLUSION Y SU AFECTACION DEL
DERECHO A LA DEFENSA EN EL PRIMER JUZGADO DE INVESTIGACION
PREPARATORIA, HUANUCO-2022", esto a fin de optar el titulo de abogada, ello de
conformidad con lo establecido en el articulo 2° inciso 20, de la Constitucion Politica del

Estado referente al derecho de peticion y el articulo 18° que garantiza la educacién y a su

vez promueve la educacion y la investigacion cientifica y tecnolégica

POR LO EXPUESTO:

Ruego a usted sefior presidente se sirva acceder
a mi peticion, por tratarse de acuerdo a ley.
ANEXOS:
- Resolucion de aprobacién de proyecto y resolucion de cambio de titulo.

Huanuco, 31 de julio del 2023.

MESA DE PARTES EN LO ADMIN
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE
PRES

IS
CIA

El cargo, donde la investigadora ha solicitado autorizacién para efectuar la
encuesta a los operados del Poder Judicial.
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SUMILLA: Solicito permiso para realizar Trabajo
de Investigacion

SENORITA ADMINISTRADORA DEL DISTRITO FISCAL DE HUANUCO.

DIGNA KATI ROJAS PONCE, de nacionalidad
peruana identificado con DNI N° 77269212, con
domicilio real en el Jr. San Fausto Mz. C Lt. 06,
distrito de Pillco Marca, provincia y departamento
de Huanuco y con cormeo electronico
katirojasponce@gmail.com y con numero celular
926425983, Bachiller de la facultad de Derecho y
Ciencias Politicas de la Universidad de Huanuco,

ante Ud. me presento respetuosamente y digo:

Que, habiendo culminado la carrera de DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS y en amparo
a los articulo 112y 115° de la Ley de Procedimiento Administrativo General N° 27444,
acudo a su digno despacho con la finalidad de SOLICITAR PERMISO PARA APLICAR
UNA ENCUESTA A LOS TRABADORES DE LA ENTIDAD QUE USTED PRESIDE,
respecto al Trabajo de Investigacion que vengo desarrollando, trabajo intitulado
“FLEXIBILIZACION DEL PRINCIPIO DE PRECLUSION Y SU AFECTACION DEL
DERECHO A LA DEFENSA EN EL PRIMER JUZGADO DE INVESTIGACION
PREPARATORIA, HUANUCO-2022", esto a fin de optar el titulo de abogada, ello de
conformidad con lo establecido en el articulo 2° inciso 20, de la Constitucion Politica del
Estado referente al derecho de peticion y el articulo 18° que garantiza la educacion y a su

vez promueve la educacién y la investigacion cientifica y tecnolégica

POR LO EXPUESTO:
Ruego a usted sefiomadministradorcise sirva
acceder a mi peticién, por tratarse de acuerdo a ley.
ANEXOS:
- Resolucion de aprobacion de proyecto y resolucion de cambio de titulo.

Huanuco, 03 de agosto del 2023.

El cargo, donde la investigadora ha solicitado autorizacion para efectuar la
encuesta a los servidores del Ministerio Publico.
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ANEXO 4
REFERENCIA DEL CUESTIONARIO RELLENADO POR EL
SERVIDOR JUDICIAL










ANEXO 5
REFERENCIA DEL CUESTIONARIO RELLENADO POR EL
SERVIDOR DE LA FISCALIA
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ANEXO 6
REFERENCIA DEL CUESTIONARIO RELLENADO POR EL
ABOGADO LITIGANTE
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ANEXO 7
EVIDENCIAS FOTOGRAFICAS

Investigadora ingresando a las instalaciones del Poder Judicial,
ello a razén de recoger informacion de los operadores de esta

institucion sobre la materia investigada
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Investigadora ingresando a las instalaciones

del Ministerio Publico, ello a razén de recoger

informaciéon de los operadores de esta
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Investigadora encuestando al abogado

litigante de la ciudad de Huanuco.
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Investigadora encuestando al abogado

litigante de la ciudad de Huanuco.
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Investigadora encuestando al abogado

litigante de la ciudad de Huanuco.
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