UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

(L

il

NS VERITATEM

JUD-

/ UNIVERSIDAD DE HUANUCO

http://www.udh.edu.pe

TESIS

“La falsa declaracion del imputado y su influencia en la
deliberacion de la sentencia en la sala mixta de Tingo Maria 2018-
2019”

PARA OPTAR EL TITULO PROFESIONAL DE ABOGADO

AUTOR: Vasquez Atanacio, Javin

ASESOR: Ordaya Lopez, Carlos

HUANUCO - PERU
2023



OUAERENS VERITATEM

LD

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

http://www.udh.edu.pe

TIPO DEL TRABAJO DE INVESTIGACION:

e Tesis

(X)

e Trabajo de Suficiencia Profesional( )
e Trabajo de Investigacion ()

e Trabajo Académico

()

LINEAS DE INVESTIGACION: Derecho procesal
ANO DE LA LINEA DE INVESTIGACION (2020)

CAMPO DE CONOCIMIENTO OCDE:
Area: Ciencias Sociales
Sub area: Derecho
Disciplina: Derecho

DATOS DEL PROGRAMA:

Nombre del Grado/Titulo a recibir: Titulo

Profesional de Abogado

Caddigo del Programa: PO1

Tipo de Financiamiento:

e Propio
e UDH

(X)
()

e Fondos Concursables ( )

DATOS DEL AUTOR:
Documento Nacional de Identidad (DNI): 74552798

DATOS DEL ASESOR:
Documento Nacional de Identidad (DNI): 43468916
Grado/Titulo: Doctor en ciencias de la educacion

Caddigo ORCID: 0000-0002-0765-2832

DATOS DE LOS JURADOS:

- | APELLIDOS Cadigo
N Y NOMBRES GRADO DNI ORCID
1 | Dominique Doctor en 01306524 | 0000-0003-
Palacios, Luis derecho 0789-4628
2 | Lurita Moreno, | Maestro en 42741576 | 0000-0002-
James Junior derecho con 9619-9987
mencion en
ciencias penales
3 | Montaldo Magister en 22408350 | 0000-0002-
Yerena, Ruth gestion publica 5081-6310
Mariksa




. N’
ACTA DE SUSTENTACION DE TESIS ]

En la ciudad de Huanuco, siendo las Z.f:'.l.o........horas del dia Catorce del mes de Noviembre
del afio dos mil veintitrés, en cumplimiento de lo sefalado en el Reglamento de Grados y
Titulos de la Universidad de Huanuco, se reunieron el Sustentante y el Jurado calificador
integrado por los docentes:

» DR. LUIS DOMINIQUE PALACIOS : PRESIDENTE

» MTRO. JAMES JUNIOR LURITA MORENO : SECRETARIO

» MTRA. RUTH MARIKSA MONTALDO YERENA : VOCAL

» MTRO. ELMER RIVERA GODOY : JURADO ACCESITARIO
» MTRO. CARLOS ORDAYA LOPEZ : ASESOR

Nombrados mediante la Resolucion N° 1376-2023-DFD-UDH de fecha 08 de
Noviembre del 2023, para evaluar la Tesis titulada: : “LA FALSA DECLARACION DEL
IMPUTADO Y SU INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA
SALA MIXTA DE TINGO MARIA 2018-2019"presentado por el Bachiller en Derecho
y Ciencias Politicas JAVIN VASQUEZ ATANACIO para optar el Titulo Profesional de
Abogado.

Dicho acto de sustentacion se desarrollé en dos etapas: Exposicion y Absolucion de preguntas;
procediéndose luego a la evaluacion por parte de los miembros del jurado

Habiendo absuelto las objeciones que le fueron formuladas por los miembros del jurado y de

conformidad con las respectivas disposiciones reglamentarias, procedieron a deliberar y
calificar, declarandolo (a) ./2PRRSBALO . . . . . . por KAANINIOALD con el

.........................................

g

Mtro. James Junior Lurita Moreno Mtra. Rut%ﬁk a Montaldo Yerena
DNI:42741576 DNI: 22408350
CODIGO ORCID:0000-0002-9619-9987 CODIGO ORCID:0000-0002-5081-6310

SECRETARIO VOCAL :



UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

CONSTANCIA DE ORIGINALIDAD

Yo, Mtro. Carlos Ordaya Lopez, asesor(a) del Programa Académico de
Derecho Y Ciencias Politicas y designado(a) mediante documento Resolucion
N° 783-2021-DFD-UDH del (los) estudiante(s) JAVIN VASQUEZ ATANACIO,
de la investigacion titulada “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y
SU INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA
MIXTA DE TINGO MARIA 2018-2019".

Puedo constatar que la misma tiene un indice de similitud del 19 % verificable
en el reporte final del andlisis de originalidad mediante el Software antiplagio
Turnitin.

Por lo que concluyo que cada una de las coincidencias detectadas no
constituyen plagio y cumple con todas las normas de la Universidad de
Huanuco.

Se expide la presente, a solicitud del interesado para los fines que estime
conveniente.

Huanuco, 11 de diciembre del 2023

Mtro: Carlos Orday:
DNI N° 43468916

Cédigo Orcid'N°0000-0002-0765-2832



User
Sello

User
Sello

User
Sello

User
Sello


“ A FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU INFLUENCIA
EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE
TINGO MARIA 2018-2019"

INFORME DE ORIGINALIDAD

19, 19 4« Ox

INDICE DE SIMILITUD  FUENTES DE INTERNET  PUBLICACIONES TRABAJOS DEL
ESTUDIANTE

FUENTES PRIMARIAS

repositorio.ucv.edu.pe
P P 4y

Fuente de Internet

repositorio.udh.edu.pe 2%

Fuente de Internet

H

repositorio.uladech.edu.pe 2
Fuente de Internet %

]

Submitted to Universidad de Huanuco /
Trabajo del estudiante %

E]

qdoc.tips /

Fuente de Internet %

[&]

Submitted to Universidad Catolica Los /

- Angeles de Chimbote %
Trabaja del estudiante S -

repositorio.unasam.edu.pe /
Fuente de Internet %

~

repositorio.uigv.edu.pe /

Fuente de Internet %

ﬂ_/

--------------

: Carlos\)rday pez
DNI N° 43468916

Cédigo Orcid N° 0000-0002-0765-2832


User
Sello

User
Sello


DEDICATORIA

A Dios todo poderoso, porque a él me debo la vida, por haberme

regalado una familia maravillosa, quienes son motivo de mi superacion.

A mis amados padres, por haberme formado con buenos valores, por su
enorme esfuerzo en el camino hacia mi superacién personal, ya que mis

logros obtenidos se los debo a ellos.



AGRADECIMIENTO

A la Universidad de Huanuco, mi alma mater, a mis docentes que me
acompafaron en mi etapa universitaria, quienes impartieron sus

conocimientos juridicos en mi formacion profesional.



INDICE

D] =191 (073 W0 ]2 V- NPT I
AGRADECIMIENTO ...ttt ettt 1
1NN o SRR \Y;
INDICE DE CUADROS .......oeoutiiieeie et ettt eanan st saene e Vi
[\ [@f =l o] = 7Y =1 X3 VI
INDICE DE GRAFICOS ......ooiviiticeeete ettt X
RESUMEN ...ttt ittt ettt e e te st e et e st e et s e e eteseeee e Xl
ABSTRACT ...ttt ettt ettt ettt st e e e XIV
IR RI0] 10 oTe1 (@] XV
(07 =1 1 WU 1@ 11 SRR 18
PROBLEMA DE INVESTIGACION ......cooiiiiiiieeeeeee e, 18
1.1. DESCRIPCION DEL PROBLEMA .......ccoviiieeieeeeeeee e 18
1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA ......cccooovieiieeieeeee e 21
1.2.1. PROBLEMA GENERAL ......ccoviiiiiieeeeeceeeee e, 21
1.2.2. PROBLEMAS ESPECIFICOS ........oioeiiieeeee e, 21
1.3 OBUIETIVOS. ..ottt ettt 22
1.3.1. OBJETIVO GENERAL .....ccootiieiieeeeeee e, 22
1.3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS .....c.ceieeieeeeeee e, 22
1.4. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION .......coeoviiiiieireeecenen, 22
1.4.1. JUSTIFICACION TEORICA ......coviiieeeceece et 22
1.4.2. JUSTIFICACION SOCIAL .....ooeiiveieeeeeeeeeee e, 23
1.4.3. JUSTIFICACION METODOLOGICA.........ccoooveerereeeeeeen, 23
1.5. LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION ......ccovoioeiriieireeee, 23
1.6. VIABILIDAD DE LA INVESTIGACION.........cceoviiiieieeeeeeee e, 24
(07 =11 U 1@ 11 | SRR 26
MARCO TEORICO ...t 26
2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION .....c.ccocceoviiiirien. 26
2.1.1. ANTECEDENTES INTERNACIONALES .....cccoovevviivereennn, 26
2.1.2. ANTECEDENTES NACIONALES ......c.cooeiiiiiieeeeceeeee e, 28
2.1.3. ANTECEDENTES LOCALES.......cocoioiitieeeee e, 33
2.2. BASES TEORICAS .....cooveeceeeeeeeeeeee e 33
2.2.1. GENERALIDADES.........ciiieeeeeeeeeeeeee e, 33



2.2.2. DELIBERACION DE SENTENCIA EN EL PROCESO PENAL 35
2.2.3. SOBRE LA NOCION DE DELIBERACION ......cccoevvveveeenne. 36
2.2.4. SOBRE DELIBERACION Y DECISION .......ccooevevieeercirne, 36
2.2.5. SOBRE REGULACION JURIDICA DE LA DELIBERACION.... 38
2.2.6. SOBRE DURACION DE LA DELIBERACION Y LA

U] a4 = N EST [N 42
2.2.7. CARACTER SECRETO DE LA DELIBERACION .................... 43
2.2.8. LA DELIBERACION EN EL PROCEDIMIENTO DE APELACION
DE CASACION.......cooiieiceeecee ettt ete e eaeaneas 44
2.2.9. DELIBERACION Y RAZONABILIDAD ......ccoocieiiiiieiinieen, 45
2.2.10. NORMAS PARA LA DELIBERACION Y VOTACION............... 46
2.2.11. DECLARACION DEL IMPUTADO EN LA NORMA PROCESAL .
................................................................................................. 50

2.2.12. LA DECLARACION DEL ACUSADO EN LA AUDIENCIA DE
JUICIO ORAL ...ttt ettt ene e 53
2.2.13. VALOR PROBATORIO DE LA COARTADA .....c.cccoveveriirnnne, 55
2.2.14. LA VALORACION DE LA PRUEBA Y PROCESO PENAL ...... 57
2.2.15. SOBRE LA SENTENCIA ......ooiiiieeeeeee e, 61
2.2.16. SOBRE EL DERECHO A LADEFENSA........ccooeoviieeereeene, 62
2.2.17. DERECHO A LA NO AUTOINCRIMINACION..........cccovevneee. 65
2.2.18. LA MENTIRA DEL IMPUTADO ......c.coviotiiieeeeeeeeee e, 66
2.3. DEFINICIONES CONCEPTUALES ......cocoviiieeeieeeeeeeee e 68
2.4, HIPOTESIS....oo oottt 69
2.4.1. HIPOTESIS GENERAL ......c.ccoiiiiieieeeee e, 69
2.4.2. HIPOTESIS ESPECIFICAS .....ocvovieeeeeeeeeee e, 69
2.5, VARIABLES.......coo oottt ettt 69
2.5.1. VARIABLE INDEPENDIENTE ......cocoiiiiiieeeee e, 69
2.5.2.  VARIABLE DEPENDIENTE .....ooocoviviieieieeeee e, 69
2.6. OPERACIONALIZACION DE VARIABLES........cccooeevieeeeeee, 70
CAPITULO .ottt 71
METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION ......cooeoviiieeeieeee e, 71
3.1. TIPO DE INVESTIGACION ......ccoiiiiieiieieeeeeeee e 71
3.1.1. ENFOQUE .....oviiiieieeeeeee ettt 71
3.1.2. ALCANCE O NIVEL w.coviviiieeieeeeeeceeeee et 72



3.1.3. DISENO ..o e 72

3.2. POBLACION Y MUESTRA .....coooiitiiteeeeeee et 72
3.2.1. POBLACION .....cooviiceceeeeee ettt 72
3.2.2. MUESTRA . ....coiit ot ceeeeee ettt n e n e 72

3.3. TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS 73
3.3.1. TECNICAS ..ottt e ettt 73
3.3.2. INSTRUMENTOS......ciiiiiieeteceee et eaen e een e 73

3.4. TECNICAS PARA EL PROCESAMIENTO DE ANALISIS DE LA

INFORMACION ..ottt ste et eneeeeere e 73
3.4.1. PARA EL PROCESAMIENTO DE INFORMACION ................. 73
3.4.2. PARA EL ANALISIS DE INFORMACION........cccovevvverireiennann 73
(071 =1 1 WU 1@ 31 LV 25T 74
RESULTADOS . ...ttt ettt ettt n e 74
4.1. PROCESAMIENTO DE DATOS .....ooviiieieieeeeeeee e, 74
4.2. CONTRASTACION DE HIPOTESIS Y PRUEBA DE HIPOTESIS 109
CAPITULO V..ot 110
DISCUSION DE RESULTADOS .......oviiieieeeeeeeeeee e 110

5.1. CONTRASTACION DE LOS RESULTADOS DEL TRABAJO DE

INVESTIGACION ...t 110

(070 N[0 U L] [0 N] =T 111
RECOMENDACIONES .......ootiiieee ettt ettt 113
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS........oiiiiieeeeeeeeeee e 115
] =0 = TR 118

Vi



INDICE DE CUADROS

Cuadro 1 Analisis Documental N® OL...........uuuuuuimmmmmmmmiiiiiiniiiiiiiieiienneneeean. 75
Cuadro 2 Analisis Documental N® 02...........uuuuuuimmmimmmiiiieiiiieiie.. 76
Cuadro 3 Analisis Documental N°® 03...........uuuuuummmmmmmiiiiieiiiii—.. 77
Cuadro 4 Analisis Documental N® O4............uuuuuummimmimiiiiiiiiiiiiiiiiiiee. 78
Cuadro 5 Analisis Documental N° O05...........uuuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie. 79
Cuadro 6 Analisis Documental N® 06............uuuuurruiimmimiiiiiiiiiiiiiiiiiiei. 80
Cuadro 7 Analisis Documental N® O7...........uuuuurumumimmmrmiieiieeeinnenneee.. 81
Cuadro 8 Analisis Documental N°® 08.............uuuuummmimmmiiiiiiininieieeeeneen... 82
Cuadro 9 Analisis Documental N® 09..........uuuuuuimmiiimiiiiiiiiiiiiiiiiee. 83
Cuadro 10 Analisis Documental N° 10.........uuuuuuumimimminiiiiiiiiiiiiiiieieeneennee. 84

Vi



INDICE DE TABLAS

Tabla 1 Expedientes de la Sala Mixta de Tingo Maria (2018-2019) ............ 85
Tabla 2 (USIEA ©S2.... e 87
Tabla 3 ¢ Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo Maria?.. 89
Tabla 4 ¢ Considera usted que, los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria
valoran conforme lo establece la norma procesal, los medios de prueba
ingresados a la etapa de juzgamiento, respecto a los casos penales? ....... 91
Tabla 5 ¢ Si usted tiene conocimiento ante la falsa declaracién o mentira del
procesado, como valora los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria? ........ 93
Tabla 6 ¢ Considera usted qué la sala Mixta de Tingo Maria, valora
negativamente la falsa declaracioén o la mentira de imputado, pese a la gran
cantidad de medios de prueba que conlleva a su culpabilidad al momento de
la deliberacion de la SENENCIA?...........uuvueriiiiiiiiiiiiii e 95
Tabla 7 ¢ Para Usted cree que los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria
adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra del imputado que ha
mentido o brindado falsa declaracion, al momento de deliberar la sentencia
(o0 80 [T g =1 (0] 1 - W 97
Tabla 8 ¢ Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncion de
inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los jueces de la sala
mixta de Tingo Maria valoran negativamente la mentira o falsa declaracion
del imputado en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su
(010] 011 = NPT TUUPPPTRTRPRPIN 99
Tabla 9 ¢ Sabe usted de algin caso en que la sala Mixta de Tingo Maria, ha
valorado negativamente la mentira y la falsa declaracion del imputado al
momento de la deliberar en la sentencia condenatoria?..............cccvvveeeee. 101
Tabla 10 ¢ Considera que deberia de valorase negativa con el incremento de
la penay la reparacion civil al imputado que mienta durante el proceso penal
pese a la suficiencia probatoria en su CoNtra? ............cccceevvevvvviiiieeeeeeeenennns 103
Tabla 11 ¢ En su condicion de abogado, usted como estrategia de defensa
de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a su patrocinado ante la

insuficiencia de pruebas presentadas por el Ministerio Publico?............... 105

VIII



Tabla 12 ¢ En su condicion de abogado, usted como estrategia de defensa
de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a su patrocinado ante la

suficiencia de pruebas de pruebas presentadas por el Ministerio Publico? 107



INDICE DE GRAFICOS

Grafico 1 Expedientes de la Sala Mixta de Tingo Maria (2018-2019).......... 85
Gréfico 2 Expedientes de la Sala Mixta de Tingo Maria (2018-2019).......... 85
GrafiCo 3 ¢ USEEA BS? ..uuiiii i 87
(€] = 1 (oo I B U ) (=10 [ =TT 87
Grafico 5 ¢ Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo Maria? ...
..................................................................................................................... 89
Gréfico 6 ¢ Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo Maria? ..

..................................................................................................................... 89

Grafico 7 ¢ Considera usted que, los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria
valoran conforme lo establece la norma procesal, los medios de prueba
ingresados a la etapa de juzgamiento, respecto a los casos penales? ....... 91
Gréfico 8 ¢ Considera usted que, los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria
valoran conforme lo establece la norma procesal, los medios de prueba
ingresados a la etapa de juzgamiento, respecto a los casos penales? ....... 92
Grafico 9 ¢ Si usted tiene conocimiento ante la falsa declaracién o mentira
del procesado, como valora los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria?... 93
Gréfico 10 ¢ Si usted tiene conocimiento ante la falsa declaracién o mentira
del procesado, como valora los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria?... 94
Gréfico 11 ¢ Considera usted qué la sala Mixta de Tingo Maria, valora
negativamente la falsa declaracion o la mentira de imputado, pese a la gran
cantidad de medios de prueba que conlleva a su culpabilidad al momento de
la deliberacion de la SENtENCIA?...........uuvuriiiiiiiiiiiiiiiiiiiieie e 95
Grafico 12 ¢ Considera usted qué la sala Mixta de Tingo Maria, valora
negativamente la falsa declaracion o la mentira de imputado, pese a la gran
cantidad de medios de prueba que conlleva a su culpabilidad al momento de
la deliberacion de la SENtENCIA?...........uuueuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 96
Grafico 13 ¢ Para Usted cree que los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria
adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra del imputado que ha
mentido o brindado falsa declaracion, al momento de deliberar la sentencia
(o0] g0 [T gF=1 (0] £ - WU PPPPPT 97
Grafico 14 ¢ Para Usted cree que los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria

adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra del imputado que ha



mentido o brindado falsa declaracion, al momento de deliberar la sentencia
(o0] g0 [T g F=1 (0] £ - WP 98
Grafico 15 ¢ Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncion de
inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los jueces de la sala
mixta de Tingo Maria valoran negativamente la mentira o falsa declaracion
del imputado en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su
(010] 011 = NPT 99
Grafico 16 ¢ Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncion de
inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los jueces de la sala
mixta de Tingo Maria valoran negativamente la mentira o falsa declaracion
del imputado en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su
(010] 011 = NPT RPPPTTTRSPPPIN 100
Gréfico 17 ¢ Sabe usted de algin caso en que la sala Mixta de Tingo Maria,
ha valorado negativamente la mentira y la falsa declaracion del imputado al
momento de la deliberar en la sentencia condenatoria?.............cccvvvvvennns 101
Grafico 18 ¢ Sabe usted de algun caso en que la sala Mixta de Tingo Maria,
ha valorado negativamente la mentira y la falsa declaracion del imputado al
momento de la deliberar en la sentencia condenatoria?..............ccccceeeeeene 102
Grafico 19 ¢ Considera que deberia de valorase negativa con el incremento
de la penay la reparacion civil al immputado que mienta durante el proceso
penal pese a la suficiencia probatoria en su contra? ...........cccceeeeveeeeeeennnnns 103
Gréfico 20 ¢ Considera que deberia de valorase negativa con el incremento
de la penay la reparacion civil al imputado que mienta durante el proceso
penal pese a la suficiencia probatoria en su contra? ............ccoeviiieeeennnnnnn. 104
Grafico 21 ¢ En su condicion de abogado, usted como estrategia de defensa
de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a su patrocinado ante la
insuficiencia de pruebas presentadas por el Ministerio Publico?............... 105
Grafico 22 ¢ En su condicion de abogado, usted como estrategia de defensa
de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a su patrocinado ante la
insuficiencia de pruebas presentadas por el Ministerio Publico?............... 106
Grafico 23 ¢ En su condicion de abogado, usted como estrategia de defensa
de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a su patrocinado ante la

suficiencia de pruebas de pruebas presentadas por el Ministerio Publico?.....



Gréfico 24 ¢ En su condicién de abogado, usted como estrategia de defensa
de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a su patrocinado ante la

suficiencia de pruebas de pruebas presentadas por el Ministerio Publico?.....

Xl



RESUMEN

El presente trabajo de investigacion, tiene por finalidad de demostrar que
si la mentira o falsa declaracién efectuada por el imputado durante el proceso
penal, es valorado o no en forma negativa, al momento de la deliberacion de
los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria. Es asi, mi preocupacion trasciende
en el sentido de que manera la mentira puede conllevar a que esta conducta
puede ser utilizado muchas veces en contra del imputado y esto puede
resultar perjudicial al momento de decidirse una condena, muy a pesar que
gran sector de la doctrina nacional e internacional, sefiale que la mentira es
una facultad o un derecho que tiene el imputado, que si bien no tiene
reconocimiento legal, pero si estaria dentro de la no autoincriminacién que
tiene toda persona investigada y procesada, desde los primeros actos de
investigacion de la etapa pre jurisdiccional hasta la etapa de juzgamiento.

De otro lado, para arribar a las conclusiones, se cuenta con criterios de
diversas ejecutorias supremas de la Corte Suprema y sentencias de otros
paises extranjeros. Ahora, en el caso para demostrar si la mentira influye en
la decision de los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria, se cuenta con veinte
encuestas debidamente estructuradas con diez preguntas, efectuadas a
veinte abogados litigantes en el area penal que litigan en la ciudad de Tingo
Maria, provincia de Leoncio Prado, quienes conforme a la practica conocen a
los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria, donde esto nos servira tener un
primer indicativo la influencia de la mentira en los jueces. De igual forma, se
cuenta con diez expedientes debidamente seleccionados de los afios 2018-
2019 de la Sala Mixta de Tingo Maria, lo que nos permitira analizar y
determinar que si la mentira o falsa declaracion influye al momento de

deliberar su decision.

Palabras clave: proceso penal, falsa declaracion, deliberacion, criminal,

derecho defensa, prejuicios, autoincriminacion.
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ABSTRACT

The purpose of this research work is to demonstrate whether or not the
lie or false statement made by the accused during the criminal process is
valued negatively at the time of deliberation by the judges of the Mixed Court
of Tingo Maria. Thus, my concern transcends in the sense that lying can lead
to the fact that this conduct can be used many times against the accused and
this can be detrimental at the time of deciding a conviction, despite the fact
that a large part of the national and international doctrine points out that lying
is a faculty that can be used against the accused and this can be detrimental
at the time of deciding a conviction, Although it is not legally recognized, lying
is a faculty or a right that the accused has, but it would be within the right to
non self-incrimination, which every person investigated and prosecuted has,
from the first acts of investigation of the pre-jurisdictional stage to the trial

stage.

On the other hand, in order to arrive at the conclusions, there are criteria
from various Supreme Court rulings and sentences from other foreign
countries. Now, in order to demonstrate if lying influences the decision of the
judges of the Mixed Court of Tingo Maria, we have twenty surveys duly
structured with ten questions, made to twenty trial lawyers in the criminal area
who litigate in the city of Tingo Maria, province of Leoncio Prado, who
according to the practice know the judges of the Mixed Court of Tingo Maria,
where this will serve us to have a first indication if there is an influence as a
negative evaluation of the false statement at the time of their deliberation by
the judges. Similarly, there are ten duly selected files, issued between 2018-
2019 of the Mixed Court of Tingo Maria, which will allow us to analyze and

determine our conclusions of this research.

Key words: judges, false statement, deliberation, criminal process, due

process, evidence assessment, right of defense, self-incrimination.
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INTRODUCCION

En nuestro sistema procesal peruano, en primer lugar no hay una
doctrina especializada y muchos menos autorizada sobre la mentira del
imputado en el proceso penal, donde nosotros, para efectos de la presente
investigacion hemos tratado de considerar a la falsa declaracién del imputado
y su influencia al momento de deliberarse la sentencia por parte de los jueces
de la Sala Mixta de Tingo Maria, por cuanto la mentira puede resultar un
concepto muy complejo, abstracto, visto de diferentes aspectos, partiendo
desde lo moral, religioso, filosoéfico, ético hasta lo juridico. Ahora, desde el
lado jurisprudencial, nuestra Corte Suprema de la Republica, no ha
desarrollado en una ejecutoria o casacién que sefiale al respecto sobre la
mentira propiamente dicha del imputado como una conducta perjudicial al
momento de valorarse su testimonio y, que esto puede influir en la

deliberacion de la sentencia.

Si bien la mentira o falsa declaracion del imputado no esta desarrollado
como una valoracion negativa en el desarrollo del proceso, y que esto influye
en la decisién de los magistrados como una sentencia condenatoria. Por el
otro angulo del proceso, en cambio el guardar silencio ya ha existido
pronunciamiento de la Tercera sala de apelaciones de la Corte superior de
justicia de Truijillo, en donde se utilizé la valoracién negativa el de guardar
silencio, considerdndose como un indicio de corroboracién cuando existen
pruebas de cargo y el imputado se queda callado y no dice nada al respecto
sobre las imputaciones efectuadas. Entonces, ante esto, algunos jueces de
distintas salas ya estarian utilizado en silencio como valoracion negativa. Es
asi, como se ha podido apreciar en muchos casos, los abogados a veces
recomiendan al imputado a guardar silencio ante determinados delitos. A
veces lejos de apoyarlos, esta accion les puede perjudicar, cuestion que se

debe de tener mucho cuidado.

Por lo tanto, tenemos dos situaciones a modo de ejemplo, por un lado el
imputado desde la investigacion preliminar miente sobre los hechos, es decir
no colabora con las investigaciones, niega donde tener los objetos robados,

luego se formaliza investigacion preparatoria, se le acusa 'y durante el juicio
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ante los interrogatorios y contra interrogatorios sigue mintiendo que los
objetos robados, que posteriormente fueron hallados en uno de sus
inmuebles, sigue negando, pese a la evidencias que la fiscalia presenté como
un medio de corroboracion. Este continla negando sobre lo hallado, y sobre
sus antecedentes penales, niega la amistad que tiene con su coimputados,
pese a ver evidencia relevante e imputacion por sus propios coprocesados.
En este caso, para los fines de la determinacion de la pena y establecer su
responsabilidad al momento de deliberarse la condena, puede ser perjudicial
por su sisteméatica estrategia de mentir pese a los cargos suficientes en su
contra, asimismo se podria considerar como una conducta obstruccionista
para los fines que persigue el proceso penal como es de buscar la verdad
procesal y material de los hechos que es consecuencia légica de las pruebas

practicadas.

En otro lado, seria que el imputado esté en todo su derecho de guardar
silencio, mentir, no auto incriminarse, entonces sobre el punto concreto, si el
imputado miente y miente durante toda la etapa de investigacién preparatoria,
juicio oral, eso esta dentro de los parametros de su ambito que goza de decir
lo que le parezca creible o no para los operadores de justicia, por cuanto el
Ministerio Publico, por mandato constitucional y legal tiene la carga de la
prueba en su condicion de persecutor de la accion penal y director de la
investigacion, por lo que desde ese punto de vista, a la fiscalia no le deberia
interesar si el imputado mienta o no, declare falsedades o no. Ya que su
funcién conjuntamente con la policia, como érgano de apoyo, es de demostrar
qgue el imputado si cometié el delito, estableciendo que este es responsable

de la comisién del delito méas alla de toda duda razonable.

Es ahi donde viene a determinar y diferenciar sobre el perfil del juez, si
este se apega al ambito axiologico y moral que estas mentiras efectuadas por
el imputado pueda ser perjudicial y que esto puede concluir con una condena
mas all4 de todo margen legal y no desde un principio humanista en las penas.
En cambio, por el otro lado, estaremos ante jueces garantistas que las
mentiras del imputado son parte de su estrategia de defensa y se encuentran

respaldadas bajo el principio de la no auto incriminacion. Y que estos jueces
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solo valoran los hechos y las pruebas obtenidas en el proceso, y su
vinculacién con el imputado. En ese sentido, estaremos ante dos tipos de
jueces; los jueces conservadores apegados a la moral y los valores y por otro
lado a los jueces garantistas apegados a la Constitucion y la norma. Entonces,
en este primer punto es demostrar ante qué tipo de jueces estamos en la sala
mixta de Tingo Maria y luego demostrar si la mentira influye en las decisiones
de los jueces al momento para deliberar la condena, ya sea esta condenatoria

y absolutoria.

En tal sentido, en primer capitulo se relaciona con la descripcion del
problema de investigacion de la falsa declaracion del imputado, influye o no
en la decision del juzgador especificamente de los miembros de la Sala Mixta
de Tingo Maria, como 6rgano judicial de cierre en procesos judiciales de la
provincia de Leoncio. En el segundo capitulo se trata sobre los antecedentes
de la investigacion a nivel internacional, nacional y local, relacionado con la
investigacion y sus bases tedricas se desarrollaron en atencion a su variable
independiente. EIl tercer capitulo versa sobre la metodologia de la
investigaciéon empleada de tipo aplicada, y como base la descripcién en el
tiempo sobre diez expedientes judiciales que se tramitaron en la Sala Mita de

Tingo Maria, en los afios 2018-2019, por diversos delitos comunes.

El capitulo cuarto contiene basicamente los resultados de la
investigacion, constituida por el procesamiento de datos, contrastacion y
prueba de hipétesis. Y para culminar en el capitulo quinto se ha desarrollado
la Discusiéon de Resultados, y finalmente las conclusiones, recomendaciones
y referencias bibliograficas, la conclusion final mas relevante en la
investigaciéon donde la Sala Mixta de Tingo Maria, la falsa declaracion no
influye en sus decisiones judiciales, que muy por el contrario se garantiza los
derechos fundamentales del imputado durante en el desarrollo del proceso

penal.
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CAPITULO |

PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. DESCRIPCION DEL PROBLEMA

La declaracion del imputado en un proceso penal puede resultar un elemento
primordial para que el juez pueda llegar a una buena decision judicial; como
también puede resultar intrascendente por cuanto mas alla de lo pueda declarar o
no, lo que sirve para justificar una decision es la importancia de que se valoren las
pruebas en forma periférica, desde su ambito individual y conjunta, donde
finalmente les permita llegar a una buena y justa decisidbn. Respecto a la
declaracion brindada por el imputado en el proceso penal tenemos dos aspectos

muy importantes:

La primera, que conforme al articulo IX del Titulo preliminar del CPP, inciso 2
se establece que nadie puede ser obligado e inducido a declarar su culpabilidad o
reconocer su culpabilidad contra sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad o segundo de afinidad; o sobre la autoincriminacién que es una
garantia convencional, constitucional de caracter procesal de primer orden de optar

a no declarar o guardar silencio.

La segunda, que durante el proceso penal, el imputado pueda declarar
falsamente en todos sus extremos o en parte de ellos, sobre los hechos que se
investiga, y ahi fundamentalmente estas declaraciones conlleven a no colaborar
con la administracion de justicia como ciudadanos que somos; y que esto puede
perjudicar el normal desarrollo del proceso e incluso que puede ser usado por la
fiscalia como una obstruccibn a la administracion de justicia y puede ser
considerado como una falsedad genérica que se encuentra como un tipo penal

regulado en el articulo 438 del Cédigo Penal.

Por ende, tenemos al mayor expositor sobre el tema de la valoracion racional
de la prueba el profesor italiano fallecido Michele Taruffo, quién nos menciona que:
“el cual tiene por objeto el final de la conexién entre los medios de prueba
presentados y la verdad o falsedad de los enunciados sobre los hechos en litigio”.

Asi, un enunciado sobre los hechos esta probado cuando sobre la base de las
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pruebas, se considera verdadero. Contrario sensu, un enunciado sobre los hechos
es falso cuando se ha probado que los hechos son inexistentes. A esta misma
conclusién se llega cuando existen insuficientes medios de prueba. De esta forma,
refiere Michele Taruffo, “la prueba de su falsedad y la ausencia de pruebas

suficientes de su verdad son situaciones equivalentes” (Taruffo M, 2008, pag. 132)

Entonces, lo que pretendemos, es demostrar si la falsa declaracion brindada
por el imputado desde la investigacion preliminar y en la etapa de juzgamiento, pese
haber sido advertido por los operadores de justicia influye o no en la decision de la
sentencia al momento de la deliberacion. Existira una valoracién negativa sobre la
falsa declaracién, pese a los elementos de conviccion y medios de prueba
ingresados a la etapa de juzgamiento que demuestran la culpabilidad con toda
certeza. La valoracion de esta falsa declaracion o mentira del imputado, no
importaria como un vacio probatorio que vulnere la presuncion de inocencia, por
cuanto la justificacion de la condena estaria respaldada por suficientes pruebas de
cargo presentados por la fiscalia méas alla de toda duda razonable.

No obstante fuera de toda la carga probatoria que exista en un proceso, lo que
nos interesa a nosotros, es de que pese a que exista suficientes pruebas de cargo,
como para romper la presuncién de inocencia es buscar determinar de qué manera
influye la falsa declaracion del imputado al momento de deliberar, si es considerado
por los jueces como un indicio de corroboracion, pese a que existan cargos contra
el imputado y que el imputado pese a ello esta negando su participacion en el hecho
criminal; y esta mentira o falsa declaracion si bien es considerado como el uso de
su derecho de defensa, no obstante de qué manera se valora en la deliberacion de

la sentencia por parte de los jueces de sala mixta.

Sobre la deliberacién, el articulo 392 del Codigo Procesal Penal, establece lo
siguiente: 1.- Cerrado el debate, los jueces pasaran, de inmediato y sin interrupcion,
a deliberar en sesion secreta; 2.- la deliberacion no podra extenderse mas alla de
dos dias ni podra suspenderse por mas de tres dias en caso de enfermedad del
juez o de algunos de los jueces del juzgado colegiado. En los procesos complejos
el plazo es el doble en todos los casos previstos del parrafo anterior; 3.- transcurrido
el plazo sin que se produzca el fallo, el juicio debera repetirse ante otro juzgado, sin

perjuicio de las acciones por responsabilidad disciplinaria que corresponda; 4.- Las
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decisiones se adoptan por mayoria. Si esto no se produce con relacion a los montos
de la pena y la reparacion civil se aplicara al término medio para imponer la pena

de cadena perpetua se requerira decision unanime.

Ante esto, es en esta etapa como precisa la norma procesal, lo que se
pretende investigar, es el procedimiento de la valoracion de la falsa declaracion o
mentira propiamente dicha, brindada por el imputado durante todo el iter procesal,
hasta la etapa de juzgamiento, donde como etapa principal de valorar los medios
de prueba, y finalmente hasta la deliberacion de qué manera los jueces de la Sala
Mixta de Tingo Maria, otorgan valor a lo vertido en forma falsa, al momento de la
deliberacion en la sentencia ya sea absolutoria o especialmente cuando se trata de

sentencias condenatorias y se determina la pena.

Si bien el derecho a mentir, no esta debidamente regulado en nuestro
ordenamiento juridico nacional; empero, doctrina nacional e internacional
mencionan que este derecho se encontraria dentro del derecho a la no
autoincriminacion y el derecho de defensa, en el sentido de que ante el Ministerio
Publico, si bien recae la carga de la prueba, es decir tiene la gran responsabilidad
mas alla de que el imputado sefiale la verdad o la falsedad de su participacion en
los hechos delictivos, tiene la gran funcién de investigar para acopiar los elementos
de conviccioén, a fin de que sirva como sustento ante una posible acusacién; por lo
tanto, lo que pueda mentir o no el imputado resulta algo irrelevante ante los fines
del proceso, donde el fiscal para sustentar sus requerimientos ante el Juez, y este
ultimo de otorgarles determinado valor, al momento de llegar a una decision final
sobre su culpabilidad, por lo que corresponde a cada uno de ellos a cumplir con

sus funciones.

Es asi, estando a esto el imputado bajo esos principios de la autoincriminacion
y derecho de defensa, tiene el derecho de guardar silencio, derecho a no declarar
en su contra, incluso derecho a mentir; pese a no tener un asidero constitucional ni
mucho menos legal; y mas aun dentro del proceso penal lo declarado por el
imputado puede resultar intrascendente, por cuanto como ya lo hemos sefalado
gue la carga de la prueba lo tiene el Ministerio Publico, donde para formalizar y
acusar tiene que tener los suficientes elementos probatorios que resulten

corroborables; por lo que en la practica el imputado por temor a ser condenado
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puede negar, mentir, o declarar falsamente sobre su participacion en los hechos
cometidos pese a la evidencia que existe; o en algunos casos puede estar mal

asesorado para negar las imputaciones que realiza la victima o la fiscalia.

Ante esto, la falsa declaracion, o la mentira del imputado, de qué manera
pueda ser valorado en su contra o, en su favor, al momento de la deliberaciones de
la sentencia por los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria, teniendo en cuenta que
incluso puede aplicarse una valoracion erronea, por cuanto los jueces podrian
valorar negativamente teniendo como base la falsedad de la versién del imputado,
o incluso no le inspira confianza sobre su conducta de haber negado los hechos
le conlleve a adoptar determinados sesgos cognitivos 0 prejuicios personales en
contra del imputado por el hecho de haber mentido.

Por lo tanto, el propésito los que se busca con la presente investigacion sera
analizar desde la perspectiva de juzgamiento en su fase de la deliberacion y
decision, de qué manera el Juez o los jueces toman en cuenta la personalidad del
imputado al momento de decidir sobre su culpabilidad o inocencia lo que haya
declarado falsamente durante el iter procesal. Ante esto, se pretende investigar y
analizar la problemética de un lado si esta mentira del imputado influye en la
deliberacion como una forma negativa para incrementar la pena; o es considerado
como una garantia del derecho a la defensa y no autoincriminacioén, no afectado al
imputado en ese extremo por los jueces o0 juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria,
en el periodo 2018 -2019.

1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1. PROBLEMA GENERAL

¢cDe qué manera influye la falsa declaracion del imputado en la
deliberacion de la sentencia de los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria
2018 - 2019?

1.2.2. PROBLEMAS ESPECIFICOS

1. ¢Existen sesgos cognitivos en los jueces al momento de valorar la falsa
declaracion del imputado en la deliberacion de la sentencia en la Sala
mixta de Tingo Maria?
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2.

¢,De qué manera se garantiza el derecho a la no autoincriminacion y
derecho de defensa del imputado al momento de la deliberacion de la
sentencia en la Sala Mixta de Tingo Maria?

¢La falsa declaracion es considerado como un medio de prueba
adverso a la teoria del caso del imputado ante la Sala Mixta de Tingo

Maria?

1.3. OBJETIVOS

1.3.1. OBJETIVO GENERAL

Determinar de qué manera influye la falsa declaracion del imputado en

la deliberacion de los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria 2018 — 2019.

1.3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

1.

Identificar si existen sesgos cognitivos en los jueces al momento de
valorar la falsa declaracion del imputado en la deliberacién de la

sentencia en la Sala Mixta de Tingo Maria.

Establecer si se garantiza el derecho a la no autoincriminacion y
derecho de defensa del imputado al momento de la deliberacién de la

sentencia por la Sala Mixta de Tingo Maria.

Determinar si la falsa declaracion es considerada como un medio de
prueba adverso a la teoria del caso del imputado ante la Sala Mixta de

Tingo Maria.

1.4. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

1.4.1. JUSTIFICACION TEORICA

En el trabajo de investigacion se justifica por ser trascendente en el

sentido de hacer conocer a los letrados, auxiliares jurisdiccionales y alumnos

de la facultad de derecho, en la aportacion de conocimientos sobre la

implicancia de la falsa declaracion del imputado y su valoracion en el proceso

penal, especificamente al momento de deliberar la sentencia; asi como si

22



1.5.

existe alguna regulaciéon a nivel nacional e internacional sobre la falsa
declaracion en el proceso penal, y si cuenta con asidero legal o constitucional
dentro del derecho a la no autoincriminacion, y su implicancia en la valoracion

de los medios de prueba por parte de los jueces y juezas.

Consideramos que la investigacion servira doctrinariamente para
determinar los limites de la falsa declaracion o la mentira del imputado y su
regulacion en nuestro ordenamiento juridico; como también que implicancia
puede acarrear el mentir durante el proceso si puede ser considerado como
una obstruccion a la administracién de justicia o se trata de un derecho

implicito dentro del derecho a la no autoincriminacion.
1.4.2. JUSTIFICACION SOCIAL

Consideramos que la justificacién social de nuestra investigacion se
debe a que los resultados beneficiardn a toda la sociedad, a la comunidad
juridica local y nacional, pues demostrara que las la falsas declaraciones o las
mentiras efectuadas dentro del proceso penal se encuentran sujetas a
valoracion por parte de los jueces de la sala mixta de Tingo Maria, al momento
de deliberar su decision final, donde implica que esto puede resultar favorable

o desfavorable a los intereses de su defensa.
1.4.3. JUSTIFICACION METODOLOGICA

Con el desarrollo de la investigacion nos comprometemos a desarrollar
instrumentos de recoleccion de datos validos y confiables, es decir, que
tengan la especial funcion de medir de qué manera los jueces valoran la falsa
declaracion del imputado en el proceso penal al momento de deliberar su
decision final sobre la culpabilidad o inocencia del imputado.; por otro lado,
también sera confiable, de analizar los instrumentos que seran aplicados en
un ambito espacial y ambito temporal y tendra resultados confiables similares

al nuestro.
LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION

Entre las limitaciones tenemos:
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1.6.

Por el acceso restringido a los expedientes judiciales obtenidos por la Sala
Mixta de Tingo Maria, por la seleccion de diez casos por diversos delitos de

violacion sexual, contra el patrimonio u otros.

Asimismo, relativamente por el acceso restringido principalmente por el
horario en la biblioteca de la Universidad de Huanuco y en el de la Universidad
Nacional Hermilio Valdizan, por no contar con la identificacion en la calidad de

estudiante de la mencionada institucién educativa.

Consideramos que, el presente tema de investigacion no ha sido desarrollado
a nivel regional o local, respecto si la falta declaracion o la mentira usada por
el imputado en el proceso penal sea materia de valoracién al momento de la
deliberacion de la sentencia por parte de los jueces, por cuanto es un aspecto
poco estudiado y muchas veces resulta complejo por ser un acto reservado
gue realizan los jueces para decidir si condenan o absuelven al imputado. Es
por eso, si tenemos, por otro lado, que el derecho al silencio puede ser
valorado o no por los jueces, en este trabajo se busca determinar si la mentira
o falsa declaracion influye a valorar negativamente al momento de deliberar
la sentencia condenatoria o absolutoria. Ademas, se busca si la determinacion
de la pena no se usa desproporcionadamente al momento de imponer la pena
y la reparacion civil. Por esa razon, ante estos problemas limitativos que se
presenta para el desarrollo de la investigacién se debera de utilizar todo los
esfuerzos y los recursos que se cuenta, a fin de otorgar las respuestas a

nuestros problemas de investigacion.
VIABILIDAD DE LA INVESTIGACION

La presente investigacion sera viable, debido a que contamos con acceso a

la muestra que son expedientes de la sala mixta de Tingo Maria, que fueron

escogidos por el investigador, previa orientacion y revision del asesor, asi como

también con suficiente material bibliografico respecto a la valoracion de la prueba,

sentencias, recursos de nulidad, casaciones de la Corte Suprema y salas de

apelaciones de diversos distritos judiciales que aplicaron y valoraron la falsa

declaracion del imputado y el silencio del imputado en el proceso penal.
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Ademas para la presente investigacion cuento con disponibilidad por estar
realizando practicas en un estudio juridico en la ciudad de Tingo Maria, donde a
diario se conoce caso penales por lo que esto permite conocer a profundidad el
tema a investigar, ademas a mi cercania a la sala mixta de Tingo Maria y muchos
abogados litigantes, me permite acopiar la informacién requerida para la presente
investigacion, tanto en el conocimiento de distintas resoluciones judiciales emitidas
por la sala y las audiencias desarrolladas que conozco a profundidad con los

abogados litigantes que vengo ejerciendo las practicas pre profesionales.
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CAPITULO II

MARCO TEORICO

2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION
2.1.1. ANTECEDENTES INTERNACIONALES

En Espafa, Pilar Rey Pefia, en la tesis doctoral titulada: “El falso
testimonio es un delito en el marco de los ordenamientos juridicos: Escasa es
persecucion de un delito de testimonio falso . El andlisis de una incoherencia
en sus causas y consecuencias (2019)”. En sus conclusiones, precisa que la
primera hipotesis deberia ser en confirmar si el crimen de falso testimonio
sigue realizando un papel importante, desde un plano tedrico-normativo,
estos regimenes modernos juridicos. En la actualidad se ha visto que este
delito de un falso testimonio va a seguir considerado un instrumento al que
se va asistir generalmente de una forma que son los que legislan de los
sistemas procesales , y el cual es atribuida una importante funcién sistémica
en el centro de los mismos. Por otra parte , se precisa que, el cual a través
de un derecho de un estudio comparativo , se ha logrado adaptarse que el
delito de falso testimonio no se va a limitar en los ordenamientos juridicos de
todo , sino que va a a existir una preferencia legislativa universal de acudir a
la calificacion de este delito como una de los medios de proteger el
procedimento . Se pudo acordar que esta fue una tendencia responde a una
necesidad legislativa actual,en cuanto no solo se da en ordenamientos

juridicos en los que el crimen de falso testimonio tenia una tradicién.

Entonces nuestra segunda hipétesis que ha sido formulada tenia como
objetivo fijarse en dimension la relevancia que logra el crimen de falso
testimonio en su vertiente practica. Pese a los limites metddicas que son vistas
en el apartado 2° que se va a encontrar en el primer articulo , se pudo afirmar
que la valoracion generalizada el cual los tribunales se persigue poco el
crimen de falso testimonio no es una mas que sospecha.
Esta realidad esta claramente respaldada por los datos estadisticos que anal
izamos. Estos datos confirman la hipétesis propuesta de que la tasa de proc
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esamiento por perjurio en Espafa es significativamente menor. Esta realidad
tiene un sustento indiciario relevante si atendemos a los resultados de los
datos estadisticos que hemos analizado, dado que nos han permitido
corroborar la hipotesis planteada: que los indices de persecucion del delito de
falso testimonio en Espafia son significativamente bajos. En relacion a este
fendémeno, a través de los argumentos recogidos en las propias resoluciones
judiciales, y puestas en relacién con los datos estadisticos, ha sido posible
corroborar también que son muchas las ocasiones en las que los jueces y
fiscales advierten que un testigo ha faltado a la verdad en su declaracion vy,
pese a ello, existe un importante grado de indiferencia o tolerancia por parte
de nuestros tribunales frente a las declaraciones que se evidencian falsas
(este aspecto ha sido desarrollado. La tercera hipotesis formulada se refiere
a las relevantes consecuencias que se derivan del alto grado pasividad por
parte de nuestros tribunales a la hora de abordar la lucha contra el falso

testimonio.

En la seccion 2 del segundo articulo, cubrimos algunas de las
consecuencias de un escaso procesamiento por perjurio (aquellas que
pensabamos que eran mas generales y objetivables) y argumentamos que la
posicion del juez es simplemente el juicio. s6lo afecta a los funcionarios. "Se
trata de la disminucion de la eficacia del delito de falso testimonio en el sentido
de omision penal, y de la disminucion de la fiabilidad del testimonio de los
testigos como medio de prueba". También se confirmé en el sentido de que
va mas alla de los resultados clasicos de la La disfuncion de la tipologia
delictiva en sus aspectos tedricos y practicos, es decir, la ineficacia y evidencia
de la tipologia delictiva, dados los principios y garantias consagrados en la
constitucion para la justicia de nuestro pais (este aspecto se encuentra en
desarrollo) De la escasa persecucion penal del delito de falso testimonio hasta
el menoscabo de valores, y las consecuencias resultantes, desde las nuevas
y mayores dimensiones dentro del moderno sistema procesal juridico en el

apartado 2 del articulo 2, a través de diversos incisos).

En este sentido, el alto grado de proteccion que brindan nuestros
tribunales contra el perjurio ayuda a nuestros juicios a través de nuestras

obligaciones constitucionales dentro de nuestro sistema legal donde el
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perjurio ha sido la norma durante mucho tiempo. Ha sido posible analizar
cOmo se socavan diversos principios y garantias. Sin embargo, la necesidad
de proteger el proceso clasificando el falso testimonio también existe en los
sistemas juridicos procesales de nueva creacion, como los tribunales

internacionales y regionales.

Comentario: La presente investigacion versa sobre el delito de falso
testimonio, la misma que tiene un papel importante, desde un plano tedrico-
normativo, en los sistemas juridicos modernos, lo que nos servira para
delimitar en el plano nacional de qué manera el falso testimonio es perseguido
por el Ministerio Publico, en su frecuencia y pasividad gue se tiene sobre estos
hechos. Lo que permitira reforzar nuestra investigacion para el desarrollo de

la hipotesis y variables.
2.1.2. ANTECEDENTES NACIONALES

Bocanegra Rojas, Noemi Raquel (2021), Eligié en su investigacién el
titulo juridico "Derecho a mentir en el proceso penal del Perd como garantia
de la defensa del imputado”. En su conclusién, sostiene que si el derecho a
mentir en el proceso penal peruano es una garantia de la defensa del
imputado, es el caso concreto y su contenido concreto, y que éste "muere
como persona”. Se dice que esta influenciado por cosas que contienen
pensamientos. Por tanto, el ejercicio de este "derecho" es una de las razones
por las que el imputado no se condena porque intenta defenderse haciendo
una declaracion que no se ajusta a la realidad, lo mismo ocurre con ambos
jueces. Si garantiza la defensa del acusado, también admite una forma de

inocencia, ya que se consagra como un derecho a no condenarse.

Se hizo un estudio sobre el derecho a mentir del acusado como
consecuencia del derecho a la no autoincriminacion,se pudo afirmar que al
mentir el acusado se encuentra haciendo uso de su derecho a la no
autoincriminacion, en el sentido de que la declaracién falsa podra contribuir a
evitar que el imputado por error o intimidacién acepte los cargos, teniendo en
consideracion que el imputado no tiene una obligacion legal de contribuir con

el esclarecimiento de los hechos, si ello significa tener que aceptar su
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responsabilidad dentro del proceso penal. Se explicd la importancia del
derecho a mentir en el Proceso Penal Peruano, y se concluye que coadyuvar
a la proteccion de los derechos del imputado, debido a que justifican su
declaracion, sobre el fundamento de que la amenaza o intimidaciéon que
produce un interrogatorio, y que por esta situacion el imputado recurra a la
mentira. Se explico los fundamentos de ejercicio de una garantia del derecho
de defensa del imputado en el Proceso Penal Peruano la ampliacion de las
garantias contribuye a la defensa del imputado, siendo que no es suficiente
las actuales garantias, pues constituyen seguridades que tiene la finalidad
otorgar a la persona el completo goce de sus derechos frente al ejercicio del
poder del Estado, ya sea limitando el poder o repeliendo el abuso.

Como recomendacidén precisa que exista salvaguardas positivas y
materializadas, en cuanto se refieren al derecho a mentir, para evitar
declaraciones que se generen a causa de la vulneracion o violaciones de
derecho a la no autoincriminacion, que en muchos casos esas declaraciones
son incorporadas al proceso como ilicitas, por tal razén, es necesario que
exista medidas para salvaguardar los derechos de los imputados. Se
recomienda al Poder Judicial, emita jurisprudencia respecto al derecho al
mentir, a fin de poder alcanzar y unificar posiciones respecto al
reconocimiento de este derecho, puesto a la pluralidad de opiniones

existentes.

Comentario: Esta investigacion que determina que el derecho a mentir
en el Proceso Penal Peruano constituye una garantia de defensa del
imputado, que forma parte del derecho a la prohibicion de no autoincriminarse.
En ese sentido, estando a esto, servira a fin de analizar en el plano local (Tingo
Maria), de qué manera la mentira o falsa declaracion influye en la deliberacion

de la sentencia por parte de los jueces superiores de la ciudad de Tingo Maria.

Glicerio Alberto Yataco Hernandez (2018), en su tesis titulada “La
declaracién del imputado y su incidencia en proceso pOenal en el distrito
judicial de Lima”, para optar el grado académico de Maestro en Derecho
Procesal Penal, en sus conclusiones respecto a la primera hipotesis

especifica, que ha gozado de respaldo en funcion a las respuestas de los
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encuestados, al afirmar que la declaracion del imputado que contenga
afirmaciones del hecho incide significativamente en el proceso penal.
Respecto a la segunda hipétesis especifica, ha tenido el respaldo en funcion
a las respuestas de los encuestados, al afirmar que la declaracion del
imputado que desvia el curso con actos de corroboracion inutiles incide
significativamente en el proceso penal. Respecto a la tercera hipoétesis
especifica, ha obtenido el respaldo en funciébn a las respuestas de los
encuestados, al afirmar que la declaracion del imputado que contenga un
encubrimiento de un implicado incide significativamente en el proceso penal.
Respecto a la cuarta hipétesis especifica ha logrado de respaldo en funcién a
las respuestas de los encuestados, al afirmar que la declaracion del imputado
que implique imputacion de responsabilidad a otras personas incide

significativamente en el proceso penal.

Por ultimo, se confirma que la declaracion del imputado incide
significativamente en el proceso penal en el distrito judicial de Lima. En sus
recomendaciones, se especifica que se debe de realizar actividades
académicas ante la escuela del Ministerio Publico dirigido a los fiscales
penales de todos los distritos fiscales, a efectos de fomentar el estudio del
principio de no autoincriminacion con la finalidad de brindar una declaracion
falsa que pueda desviar la investigacion. Como también la realizacién de
actividades académicas ante la ETI del poder judicial dirigido los magistrados
penales, a efectos de difundir el estudio del principio de no autoincriminacion
con la finalidad de que el érgano jurisdiccional pueda advertir los excesos que
puede realizar el imputado mediante una declaracion falsa que busque evadir

su responsabilidad penal.

Ademas, se recomienda fomentar seminarios sobre el estudio del
principio de no autoincriminacion por ante el Ministerio de justicia dirigido a los
abogados de oficio, con la finalidad de internalizar dicha figura juridica en los
operadores de justicia, es decir, ante los abogados de oficio que participan en

los juicios penales.

Comentario: La presente investigacion es muy significativa para los

objetivos de nuestra investigacion, por cuanto, al influir la declaracién del
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imputado en el proceso penal y en las decisiones judiciales. Esto coadyuvara
para la formulacibn de contrastacion de nuestras hipotesis, con las
conclusiones y recomendaciones, teniendo en cuenta las diferencias que

existe con la realidad de otro distrito judicial.

Guillen Quijano Esdras Yvan (2022), en su tesis titulada “La valoracién
de la declaracién del imputado en la motivacion de las sentencias penales”,
para optar el titulo de abogado, en esta investigacion se examindé como la
declaracion utilizada para la defensa del imputado influye en la motivacion de
las sentencias penales concluyendo que, a razon de lo expresado por los
entrevistados, en la actualidad, debido a que, al momento de su detencién no
se le informa a los ciudadanos sobre sus derechos, se viene lesionando el
derecho a la defensa efectiva que tiene el acusado, garantizado en la
Constitucion y las leyes procesales, notandose que esta declaracion al ser,
muchas veces, prueba pre constituida tiene relevancia en la motivacion de las

sentencias penales”.

En esto ultimo radica la importancia de informar al imputado, al momento
de su detencion, sobre sus derechos, especialmente, en cuanto refiere que su
declaracion podra ser usada en contra en juicio, para no producir desigualdad
entre el imputado y el Ministerio Publico, en perjuicio del imputado. Se
examin6 como las declaraciones falaces del imputado influyen en la
motivacion de las sentencias penales, concluyendo que, en la actualidad las
declaraciones falsas del imputado no son sancionadas en el Cadigo Penal
peruano, ni existe alguna exigencia de veracidad en el Cédigo Procesal Penal.
Sin embargo, estas declaraciones se vienen valorando en perjuicio del

imputado influyendo en la motivacion de las sentencias penales.

Las declaraciones falaces del imputado desvirtian los fines del proceso
penal, como son la busqueda de la verdad y la imparticion de la justicia, con
lo cual, se vulnera el derecho a la verdad y justicia que tienen los afectados
de un ilicito penal, mas aun si se refieren a delitos graves como los de lesa
humanidad. Y si se permitiese al imputado mentir en el juicio, la motivacion de
las sentencias penales a favor de este seria la legalizacion de la mentira. Lo

cual, no es amparado por el derecho. Se analizé6 como la valoracion de la
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declaracion del imputado influye en la motivacion de las resoluciones
judiciales, infiriendo como conclusiéon general que, en concordancia con el
Acuerdo Plenario de la Sala Penal Nacional 3-2018-SPN la declaracion del

imputado se viene valorando en las sentencias.

En sus recomendaciones, se tiene que, al momento de ser detenido, se
informe al ciudadano en forma oral y clara de sus derechos como son: el
derecho a guardar silencio, que todo lo que diga puede ser usado en su contra.
Y si decide declarar, contar con la asistencia de un abogado de su eleccion,
esto sin perjuicio que, en el puesto policial, se le informe en el acta de
detencién en forma escrita y en lenguaje simple sobre los derechos que le
asisten. Se recomendo que, la manifestacion del imputado debe darse bajo el
principio contradictorio de una interrogacion, para generar certeza en el
juzgador quien, valorando esta declaracion en conjunto con las demas
pruebas actuadas en el juicio, podria producir sentencias debidamente

motivadas.

También se precisa que para ello es conveniente incluir en la norma
procesal penal una exigencia al imputado de declarar con veracidad. Segun
la jurisprudencia, al tener la declaracion del acusado doble naturaleza, tanto
de medio de prueba y como medio de defensa, se recomienda que, se
modifique el articulo 376, literal a) del inciso 2, del Cédigo Procesal Penal,
disponiéndose que, si el imputado decide declarar en juicio lo hara sujeto a

las mismas condiciones que el testigo.

Comentario: En esta investigacion se rescata tres aspectos muy
importantes: la primera que la declaracion utilizada para la defensa del
imputado influye en la motivacion de las sentencias penales; segundo, que las
declaraciones falaces del imputado influyen en la motivacion de las sentencias
penales, y ultimo, que estas declaraciones falsas del imputado no son
sancionadas en el Codigo Penal peruano, ni existe alguna exigencia de
veracidad en el Cddigo Procesal Penal. Al respecto esto servird para

contrastar las hipotesis, variables y las conclusiones.
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2.2.

2.1.3. ANTECEDENTES LOCALES

Jonathan Adruval Trujillo Robles (2017) completd su maestria en
Ciencias Penales con su tesis doctoral titulada “Relacion entre la mentira del
imputado y el proceso penal en la Sala Judicial de Junin 2015-2016”. Las
mentiras de los acusados ahora son de gran relevancia para los juicios
penales de 2015-2016 en el distrito judicial de Junin, ya que los juicios penales
ahora permiten a los acusados mentir desde el principio. Desde la
preinvestigacion hasta las audiencias orales e incluso hasta la etapa de
oposicion. Ademas, el estudio analizé que las mentiras de los imputados
violaron el nucleo de las causas penales en el Distrito Judicial de Junin en el
periodo 2015-2016. Porque el desarrollo dogmatico del nucleo del proceso
nos ha permitido establecer que se trata de hechos de alta calidad. La certeza
y la confiabilidad deben estar vinculadas. Resulta que el fundamento del caso
del imputado atenta directamente contra los objetivos del proceso penal
seguido en el Distrito Judicial de Junin en el periodo 2015-2016. La finalidad
es buscar la verdad con el fin de acreditar la responsabilidad del destinatario
del tratamiento, no se puede mantener la posibilidad de que el acusado
mienta. Sus recomendaciones sugieren tomar medidas destinadas a limitar el
papel desempefiado por las mentiras de los acusados de principio a fin en los

procesos penales. Porque mentir esta permitido, pero no beneficia al proceso.

Comentario: La relevancia de esta investigacion se debe a muchos
factores, por las siguientes razones: es una investigacion local, que permite
desarrollar los conocimientos de qué manera la mentira influye en las
decisiones judiciales. Ademas, esta investigacion permitira tener como
comparacion de qué manera los distritos judiciales de Huanuco y Junin,

vienen aplicado la falsa declaracién del imputado en el proceso penal.
BASES TEORICAS
2.2.1. GENERALIDADES

Durante el conocimiento del hecho criminal, se tiene como garantia
rocesales, el de informar las razones de su detencién al investigado, a fin de

gue pueda conocer los motivos que amerita la privacion de su libertad. Es asi,
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que dentro de las primeras diligencias preliminares conforme a la tesis fiscal

se desarrolla las diligencias de investigacion para el esclarecimiento del delito.

Dentro de las primeras diligencias, como garantia al derecho de defensa
y a fines de esclarecer esta recabar la declaracion de imputado en presencia
de su abogado de su libre eleccion o en presencia de la defensa publica. Es
asi, el imputado tendra las diversas opciones que establece la norma
procesal, como declarar voluntariamente tal y conforme a los hechos
ocurridos, que puede conllevar a una confesion sincera, otra opcién es
guardar silencio; como también tendrd derecho a decir lo que crea

conveniente, que pueda conllevar a decir la falsedad de los hechos.

Si bien el derecho a mentir no tiene una regulacion legal en nuestra
norma procesal, como también no tiene regulacion jurisprudencial; sin
embargo, la doctrina sefiala que esto se encontraria dentro del derecho a la
no autoincriminacion. Al respecto y puesto que el Ministerio Publico tiene la
funcion de estudio y el monopolio de la accién penal, por cuanto lo que diga
el imputado puede o no ser relevante para los fines de investigacion, por
cuanto conforme a las funciones y competencias que tiene, una de las
principales es de reunir todos los elementos de conviccion que demuestran
sospecha sobre el hecho criminal. Es decir, conforme a la Sentencia Plenaria
Casatoria N° 1-2017/C1J-433, para poder dar resultados al estudio de la etapa
preparatoria el cual se requiere una imputacion reveladora, para acusar y
mencionar auto de enjuiciamiento sospecha suficiente; y para solicitar una
prision preventiva sospecha reveladora. Y la condena requiere pruebas mas
all4 de toda duda razonable. En resumen, la cuestion de si el acusado miente
es secundaria a los efectos del procesamiento. Esto se debe a que en los
procesos penales la fiscalia tiene la carga de probar si el acusado ha mentido

y si probablemente es responsable del delito que se investiga.

En la etapa de juzgamiento, es la etapa principal del proceso penal y la
Unica etapa en la cual se pueda dar produccion de las pruebas que puede
fundar una sentencia de culpabilidad, este debe realizarse en cumplimiento
de los principios de contradiccion (..) (Neyra Flores; pag. 21). En efecto, en

esta Ultima etapa, es donde los jueces decidirdn sobre la inocencia o
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culpabilidad del imputado, donde habiendo valorado los medios de prueba se
determinara la culpabilidad o inocencia. Esto conllevara a la deliberacion de

los jueces para emitir su voto.
2.2.2. DELIBERACION DE SENTENCIA EN EL PROCESO PENAL

El contenido de las deliberaciones y votaciones se referira a las
siguientes cuestiones: a) Las cuestiones relativas a cuestiones colaterales
que se encuentren diferidas por el momento, tales como excepciones,
cuestiones de prueba o pruebas prohibidas. b) De la existencia o inexistencia
de hechos y de sus circunstancias; c) relativo a la responsabilidad del
demandado; El cambio de circunstancias y el alcance de su implicacion en el
acto. d) la calificacion juridica del acto realizado; Para ello, necesitamos
conocer los cambios en los tipos de delitos cubiertos por el proceso y
determinar los tipos de delitos que estaban vigentes al momento de cometerse
el delito. Se aplicara el principio de aplicacion provisional, en cuyo caso se
aplicard a favor del demandado la siguiente ley. e) individualizacién de las
sanciones aplicables; Para ello, la determinaciébn de las sanciones, la
concurrencia real de infracciones y el nivel o concurrencia de los distintos
grados de agravacion estaran estipulados en los Acuerdos Generales Nos. 4-
2009/CJ-116y No. 2-2010/ Se aplican las pautas CJ-116. 0.una determinacion

judicial de sentencia.

Ademas, debe existir un margen prescrito por el Presidente del Tribunal
Supremo mediante los Decretos Ejecutivos N° 311-2011-P-PJy N° 321-2011-
P-PJ relativos a la correcta determinacion judicial de las multas. tomar en

consideracion. Aplicacion adecuada de las penas de prision suspendidas.

También se debe considerar el Acuerdo General No. 2-2008/CJ-116
sobre la aplicacion de sanciones de inhabilitacion. f) Remedios Civiles. Esta
debe basarse en una evaluacion del dafio causado por el delito penal que se
litiga. g) Consecuencias secundarias, como B. Destino de los bienes
decomisados (medio o efecto del delito), sanciones penales contra personas

juridicas cuando sean debidamente citadas en investigacion previa. h) El pago
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de las costas, sean o0 no de cargo del condenado, debera: no (Enriquez V.
2014).

2.2.3. SOBRE LA NOCION DE DELIBERACION

Julio Cesar Santa Cruz Cahuata, sefiala que la deliberacion y la
sentencia, corresponde al periodo decisorio del proceso penal. La deliberaciéon
consiste en el debate que, en sesion secreta, realizan los jueces integrantes
del juzgado penal colegiado para evaluar las razones a favor y en contra sobre
la inocencia y la culpabilidad del acusado, y sobre las consecuencias juridicas

respectivas.

El debate sobre la culpabilidad se realiza basicamente sobre la base de:
i) las pretensiones de las partes y el alegato de apertura que deben ser
coincidentes con las formuladas en la acusacion (petitorio, fundamento de
hecho, fundamento de derecho). ii) el examen de la prueba actuada en juicio;
iii) los argumentos expresados en los alegatos finales de las partes; iv) el voto
elaborado por el juez ponente. Si el debate concluye en un acuerdo sobre la
culpabilidad entonces se procede a debatir la sancidén penal, reparacion civil y

otras consecuencias juridicas.

El juez unipersonal también debe deliberar, apreciar las razones a favor
y en contra de su decisidn; aunque por obvias razones esta deliberacién no
tiene la modalidad de debate (Catuata J., 2021, pag. 400).

2.2.4. SOBRE DELIBERACION Y DECISION

Deliberar significa "antes de adoptar una decision, tomar una decision
después de una cuidadosa y cuidadosa consideracion de los pros y los contras
de las razones de la decision, y la presencia 0 ausencia de razones para
votar". En cambio, decidir es arribar a la voluntad de cerrar un proceso
deliberativo, conformando de manera definitiva la intencion de realizar una
determinada accion u omision. Existe una conexion conceptual necesaria
entre deliberar y decidir: primero se delibera y luego se decide; la decisién, en
sentido estricto, supone que ha existido un proceso de deliberacion previo, el

cual ha concluido al adoptarse la intencidon definitiva de realizar una
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determinada accion u omision. Ademas, existe cierta conexion de
dependencia entre deliberar y decidir: deliberar correctamente incrementa las
posibilidades de una mejor decision" (Catuata J., 2021, pag. 401).

La deliberacion puede ser colectiva o individual. En el juicio oral, la fase
de la deliberacion se presenta tanto en los juzgados colegiados como en los
juzgados unipersonales. La deliberacion colectiva se realiza mediante debate
y la decisién adopta la forma de acuerdo.

El debate judicial previo a la decisidon es institucionalizado, debe seguir
determinadas reglas que privilegian determinada forma de debatir: la
deliberacion. Los deberes de independencia e imparcialidad de los jueces
privilegian la deliberacibn como forma de debate, pues prima facie, no existe
entre ellos una posicion de controversia. La deliberacibn es un debate
cooperativo y tematico. Es cooperativo (no conflictivo) porque los sujetos que
interactian, los jueces, persiguen el mismo objetivo: resolver el caso.
Ademas, el debate es tematico (no personal o actoral) porque la razén por la
gue se interactla no esta relacionada con las personas de los deliberantes,

sino con el objeto del debate: resolver el caso.

El debate se rige por la racionalidad comunicativa, orientada al
entendimiento entre los interlocutores, rigen las reglas del discurso racional.
Es muy importante la actitud abierta de cada uno de los intervinientes, es
decir, que cada uno comprenda que resolver un caso penal usualmente
constituye un problema dificil de resolver y que hay que buscar, a través del
debate racional, la respuesta. Si cada uno de los intervinientes, antes del
debate, considera que ya tiene la respuesta definitiva al problema, entonces

no se dan las condiciones para la cooperacion deliberativa.

El hecho de que el debate judicial privilegie la deliberacion (debate
cooperativo y tematico) no significa que otras formas de debatir estén
proscritas, inclusive se pueden producir transiciones hacia la controversia
(debate conflictual y temético). En efecto, la deliberacion se inicia como un
didlogo racional de los jueces con el fin de resolver el caso, pero si la

deliberacion no produce un acuerdo, entonces se producen decisiones
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individuales que entran en competencia y se produce la controversia, que
finalmente se expresara en una decision del colegiado mediante una

sentencia por mayoria y los votos particulares de los jueces discrepantes.

El procedimiento para adoptar la decision es el de la votacion. La
votacion es una forma de producir acuerdos entre personas que conforman
un ente colectivo, quienes toman o adoptan acuerdos mediante el
procedimiento de votar. En consecuencia, el proceso que conduce a la toma

de acuerdos es el siguiente: deliberacién-votacion-acuerdo.
2.2.5. SOBRE REGULACION JURIDICA DE LA DELIBERACION

El articulo 392, parrafo 1, del Cadigo de Procedimiento Penal establece
que "después de la conclusién de los alegatos orales, los jueces deliberaran
en secreto, sin demoray sin interrupcion”, significara la conclusién del proceso
con los alegatos finales y los del acusado. . legitima defensa; una vez

finalizado, el juez debera declarar cerrado el debate (articulo 386.5 CPP).

La deliberacién es una etapa necesaria y obligatoria. “La deliberacion
debe ser real, no se trata de una mera formalidad, debe producirse realmente
(no basta con anunciar que el tribunal va a deliberar y luego firmar el voto del
ponente”). En este sentido, el Cddigo Iberoamericano de Etica Judicial
prescribe que "en los tribunales colegiados, la deliberacion debe tener lugar"
(articulo 26).

De otro lado, la deliberacion debe constituir un antecedente causal de la
decision que se adopte: se delibera para decidir. Los jueces deben participar
activamente en la deliberacion teniendo su mente abierta a los debates que
se produzcan. Si bien en el proceso penal acusatorio, en el marco del juicio
oral, principalmente por sus caracteristicas de inmediatez y contradictoriedad,
el criterio del juez sobre la culpabilidad o inocencia del acusado se va
formando en el transcurso del juicio (alegaciones de apertura, actuacion
probatoria, alegatos finales), de modo que cuando llega el estado procesal de
deliberar para resolver la causa, generalmente ya tendra un criterio sobre el
sentido de su voto. Sin embargo, este criterio inicial, debe constituir

Gnicamente un punto de partida, sujeto a revision, pudiendo variar
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radicalmente a consecuencia del debate con los demas miembros del
colegiado o, inclusive, en el momento de la elaboracién de la motivacién de la

sentencia.

En relacién con la posicion que cada uno de los jueces adopta en la
deliberacion, es importante tener en cuenta que las garantias de
independencia e imparcialidad, le exigen que aplique el Derecho y, ademas,
que lo haga motivado por las razones que el Derecho los hechos del caso le
suministran y no por razones extrafias al Derecho y al proceso. En
consecuencia, la deliberacion requiere, para su validez juridica, del
compromiso de los jueces con el derecho y los hechos juridicamente
determinados en el proceso; este compromiso esta ausente, por ejemplo,
cuando por razones extrafias (presion mediatica, corrupcién, etc.) alguno de

los jueces orienta el debate hacia un resultado injusto.

Si la deliberacién no se produce en la realidad (aunque falsamente se
comunique que si se produjo) la sentencia y el juicio deben anularse. Esto
ocurriria, por ejemplo, si en un caso de mediana complejidad, luego de cerrado
el debate los jueces que anuncian que van a deliberar, se retiran de la sala de
audiencias y retornan al minuto y emiten inmediatamente su fallo. Resulta
evidente que un minuto es un exiguo para que se haya producido realmente
la deliberacion; en este caso la decision no ha sido producto de la deliberacion;
por lo que se ha vulnerado el debido proceso. La Sala de Apelaciones deberia

anular la sentencia y disponer un nuevo juicio por otro colegiado.

La ley establece que el debate propio de la etapa decisoria debe

observar tres caracteristicas esenciales: inmediato, ininterrumpido y secreto.

La inmediatez y no interrupcién del debate como manifestaciones de los

principios de oralidad, continuidad y concentracion en la etapa decisoria.

La inmediatez significa que no debe mediar lapso entre el cierre del
debate y el inicio de la deliberacién. Debe iniciarse realmente el proceso
deliberativo, no basta con que se emita una declaracion formularia "se cierra

el debate y pasamos a deliberar". Iniciada la deliberacion, no debe ser
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interrumpida; esto significa que no debe cortarse la continuidad de la

deliberacion intercalando otras audiencias.

El Principio del Argumento Oral estipula que solo los hechos, las pruebas
y las regulaciones discutidas en el proceso oral pueden formar la base de una
sentencia dictada en el proceso oral. Dichas pruebas y argumentos se
juzgaran sobre la base de fuentes orales, y el texto mismo se construira y
transmitird oralmente. En este sentido, Locsin afirma: "Segun la Doctrina Oral,
el juicio se basa Unicamente en lo que se dice oralmente". Las reclamaciones
deben realizarse oralmente (deliberacion, votacién, (incluido el
pronunciamiento de la sentencia) (...) no se tiene en cuenta. cuenta, pero se

considera que no ha sucedido 0 no existio.

El argumento oral debe presentarse en un ambiente de comunicacion y
discusion. La presentacion de una parte o de un juez por si sola no es
suficiente; se necesita una oportunidad para que la otra parte o el otro juez
hablen y discutan.; en este sentido, la oralidad se vincula estrechamente con

los mecanismos de deliberacion.

Los principios de concentracion y continuidad también se manifiestan en
la etapa de toma de decisiones. El principio de continuidad es que los
procedimientos orales deben desarrollarse sin solucion de continuidad desde
su inicio, preferentemente en una audiencia por dia, y si esto no es posible,
exige que los tribunales se celebren después de cada audiencia. Otras
actividades durante todo el dia sin interrupcion (articulos 360, 1y 2, 359, 2y
356, 2 del CPP). El principio de continuidad también entra en juego durante la
etapa de toma de decisiones, donde se manifiesta como una exigencia de
tiempo ininterrumpido. Es decir, una vez finalizado el debate, el juez debera
reanudar las deliberaciones sin demoras ni interrupciones indebidas (articulo
392.1 CPP).

El principio de concentracion exige realizar el mayor nimero de actos
procesales posibles en cada sesion. En la etapa de toma de decisiones, este
principio exige que, siempre que sea posible, la deliberacion y la decision

tengan lugar en la misma audiencia oral. Este principio también es reconocido
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por la jurisprudencia interna de la Corte Suprema, que establece que el

principio de concentracion es:

"Un acto procesal debe realizarse de una vez por todas (...) y la memoria
es primordial como factor clave para tomar la decisidon correcta. Si va mas alla
de eso por (...), se puede suponer que si un Si la decision se toma antes de

finalizar la audiencia, sera necesariamente oral.

No puede posponerse un dia mas Unicamente con el fin de adoptar una
resolucién oral o de iniciar actuaciones ajenas a la misma que bien podrian
haberse llevado a cabo en audiencia oral. La sentencia pospuesta requiere

una resolucién por escrito (Acuerdo Plenario No 6-2011/CJ-116).

Ambos principios (continuidad y concentracion) habilitan la verbalidad.
Es decir, crean los prerrequisitos facticos necesarios para que la verbalidad
exista realmente. Esto significa que la sentencia se basa en lo ocurrido en el
juicio. De hecho, los principios de continuidad y concentracion garantizan que
el tiempo entre el procedimiento y la decision judicial sea lo mas breve posible,
reteniendo asi en la memoria del juez la informacion necesaria para tomar una

decision razonable sobre el caso.

Con el tiempo, podemos olvidar lo que pasoé o lo que se percibié en el
proceso, o malinterpretar los resultados. Por lo tanto, el incumplimiento de
ambos principios para la conversion del testimonio oral en testimonio escrito
(determinado por el juez sobre la base de actas, notas, etc.) puede resultar en
una invalidacion practica de la doctrina del testimonio oral. En este sentido,

Taruffo sefala:

"La prueba oral presupone que el secretario contacta directamente al
testigo para obtener su impresion de los hechos y toma una decision directa
basada en esa impresion. Si. "Sélo si la decisidbn se toma inmediatamente
después de administrar el examen. "La prueba oral presupone que el
secretario contacta directamente al testigo para obtener su impresion de los
hechos y toma una decision directa basada en esa impresion. Si. "Soélo si la
decision se toma inmediatamente después de administrar el examen, (y por

supuesto si es la persona que participé en €l quien tiene que decidir al
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respecto) (...). El testimonio oral original se convierte en testimonio escrito si
la prueba no se centra en un testimonio unificado y la sentencia no se dicta

inmediatamente al final.

La doctrina de la argumentacion oral requiere que se consideren las
pruebas en la produccion de pruebas, se tengan en cuenta para llegar a un
veredicto y, si es insuficiente, la memoria del juez para registrar pruebas
escritas. Es importante argumentar que puede evocar Se trata de la pérdida
de informacion transmitida en cédigo verbal (entonacion, silencio significativo,

etc.).

Los registros escritos, como memorandos y notas destinados a ayudar
a la memoria del juez, pueden ser de muy baja calidad (los registros de actas
escritas tomadas con mas tiempo y cuidado son de menor calidad que los ).
Todo lo que sea bueno para reconstruir mentalmente lo sucedido es bueno en

el proceso.

En resumen, el cumplimiento de las exigencias de inmediatez y de no
interrupcion del debate en la etapa decisoria, es condicion necesaria para la
vigencia real del principio de oralidad (ademas de los principios instrumentales

de continuidad y concentracion).
2.2.6. SOBRE DURACION DE LA DELIBERACION Y LA SUSPENSION

En cautela de los principios de oralidad, continuidad y concentracion, el
plazo maximo de la duracién de la deliberacion esta establecido en la ley: dos
dias (articulo 392, inciso 2, del CPP).

La ley no establece una duracion minima de la deliberacion, sin
embargo, como la deliberacion debe estar causalmente vinculada a la
decision, debe realizarse en el tiempo necesario para la evaluacion de las
razones de la decision, en funcion de la complejidad del caso. Si la duracion
de esta etapa (dos minutos, por ejemplo) evidencia que no ha sido posible la

deliberaciéon en condiciones minimamente razonables, la decision es invalida.

La deliberacibn podra suspenderse hasta tres dias en caso de
enfermedad del juez d de alguno de los jueces del juzgado colegiado (articulo

42



392, inciso 2, del CPP). Durante el periodo de suspension no corre el plazo
méximo de dos dias; por lo que cuando ocurre esta causal de suspensién

podrian transcurrir hasta cinco dias para que concluya la deliberacion.

En los procesos que se han declarado complejos los plazos de

deliberacion y de su pension se duplican (articulo 392, inciso 2, del CPP).

La consecuencia de que se inobserven estos plazos es la nulidad. En
efecto, si transcurren estos plazos sin que se produzca el fallo, debera
declararse la nulidad del juicio y que el juicio se realice por otros jueces. Los
jueces estan obligados a emitir su fallo dentro de los plazos referidos, si no lo
hicieren incurren en responsabilidad disciplinaria; sin de la nulidad del juicio
(articulo 392, inciso 2, del CPP).

2.2.7. CARACTER SECRETO DE LA DELIBERACION

La deliberacion que antecede a la decision no se realiza en audiencia,
sino en sesion secreta (articulo 392, inciso 1, del CPP). “La Ley Organica del
Poder Judicial establece el deber de mantener reserva sobre las opiniones
vertidas durante el curso de la deliberacion (articulo 133 de la LOPJ).
Igualmente, el Codigo de Etica del Poder Judicial del Peru establece el deber

del juez de garantizar el secreto de las deliberaciones judiciales (articulo 7)".

De lege ferenda, consideramos que la eliminacién del secreto de la
deliberacion y la consecuentemente publicidad de esta etapa tendria ventajas

para nuestro sistema de justicia penal.

La deliberacion publica impediria la delegacion de facto de la decision a
terceros o la mera adscripcion a la decision de los otros jueces en los juzgados
colegiados. El sistema actual de deliberacién reservada posibilita que de facto
los jueces deleguen a terceros la decision y la elaboracion de la sentencia;
igualmente, que alguno de los jueces del colegiado se limite a adscribirse a la
decision de los otros jueces, para ello no necesita estar atento a los debates
pues puede contar con que el juez director de debates o ponente presente su
proyecto de y el limitarse a adherirse al mismo. De ocurrir esto, se perjudica
la finalidad de la norma que exige que los casos de especial gravedad sean
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resueltos por juzgados colegiados para disminuir la posibilidad del error

judicial por la concurrencia de tres jueces.

Para que la posibilidad de error sea atenuada no basta con que tres
jueces firmen el fallo, se requiere que los tres jueces intervengan activamente
en la conformacién de la decision, prestando atencién a la actuacion
probatoria y a las alegaciones de las partes, deliberando con sus pares sobre
los hechos, la normativa aplicable y la prueba actuada. Si esta deliberacion se
produce publicamente, la ciudadania puede controlar la participacion activa
del juez en la parte mas importante del juicio: la toma de decision sobre la

culpabilidad o inocencia.

La publicidad de la deliberacion, en suma, constituiria un procedimiento
que incentive la atencion del juez al decurso del juicio, asi como su
participacion activa en la decision del caso, desincentivando la delegacion de

facto y la mera adhesion a la decision de otros jueces.

2.2.8. LA DELIBERACION EN EL PROCEDIMIENTO DE APELACION DE
CASACION

La Sala Penal Permanente de la Corte Suprema ha establecido mediante
precedente vinculante (Competencia No 12-2017-Ica, fundamento 3.4) que las
normas referidas a la duracion de la deliberacion también se aplican en

segunda instancia, en el procedimiento de apelacion de sentencias:

El Tribunal Supremo hace una interpretacion sistematica del sistema
procesal penal y considera que el articulo 392, apartado 3, del Codigo de
Procedimiento Penal también se aplica a los recursos contra sentencias. En
caso de sentencia, debera celebrarse una audiencia de apelacién antes de

dictar otra sentencia propia a otra universidad,

porque en el procedimiento de apelacion también se siguen las reglas
del procedimiento de primera instancia segun el principio del articulo 424 (1)

de la citada ley.

Igualmente, la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema (Resolucion
general del 28 de junio de 2016) ha dispuesto que el procedimiento de
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casacion tenga una fase de deliberacion, en la que es de aplicacion las

normas referidas al juicio oral:

El procedimiento de recurso ante el Tribunal de Casacion tras el
procedimiento de casacion (articulo 431, apartado 3, del Cdodigo de
Procedimiento Penal) incluye las etapas confidenciales de deliberacion,
votacion y proyecto de sentencia (en su caso y aplicacion del articulo 392 por
referencia). , Articulos 1y 395 del Cdédigo de Procedimiento Penal.

Esta etapa, por supuesto, se lleva a cabo en el pleno del Tribunal de
Apelaciones, por el mismo Presidente del Tribunal de Apelaciones, y tiene
como objetivo deliberar o debatir los temas relevantes y votar una vez
finalizado el debate. . Agotar la audiencia, valorar el fondo, decidir si se estima
o desestima el recurso total o parcialmente y, en el primer caso, decidir si se
declara el caso o se continta con el procedimiento (Seccién 1 del Codigo
Procesal Penal) Articulo 433(1).

2.2.9. DELIBERACION Y RAZONABILIDAD

Ahora, la relacion entre la deliberacién judicial y la razonabilidad,

entendida como la aceptabilidad de la decision judicial.

En el contexto del proceso penal acusatorio, que tiene entre sus
caracteristicas esenciales la publicidad del juicio, la sociedad tiene la
posibilidad de seguir la secuencia de los juicios y formarse una opinién sobre
cudl seria la decisién justa del caso. Es posible también que los jueces, al
momento de la deliberacion, tengan conocimiento de esta opinion publica. Si
bien lo correcto es que decidan el caso Unicamente con base en las razones
del Derecho y de los hechos probados, lo que seria aceptable para un
auditorio ideal (razonabilidad ideal), no por ello deja de ser importante la
aceptabilidad de la decision por la ciudadania (razonabilidad real), pues su
percepcion de justicia puede derivar en una mayor o menor estabilidad del

sistema.

La importancia de la aceptabilidad real deberia conducir, por lo menos,
a dos lineas de accion por parte del Estado: i) de un lado, a disefiar politicas
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educativas para que la ciudadania tenga la posibilidad de realizar un juicio
informado; v, ii) de otro lado, que los jueces, en casos muy especiales, en los
que existe un amplio acuerdo social sobre el sentido de la decision justa,
opinion que ademas, no se muestra vinculada a tendencias irracionales de
vindicta publica; podrian considerar en su deliberacion tal opinién a efectos de
realizar un juicio de aceptabilidad de tal hipo6tesis. Esta excepcional
consideracion de la opinién publica solo deberia operar como un mecanismo
de limitacion del poder penal estatal, es decir, a efectos de evaluar la
compatibilidad entre la opinién publica reductores de la intervencién penal y
lo que prescribe el sistema juridico; ello para proteger a la persona humana y

evitar la exacerbacion de los impulsos populistas punitivos.

Esta situacion se daria, por ejemplo, en casos como el de la Sra.
Buscaglia el lugar que fue condenada a seis afios y ocho meses de pena
privativa de la libertad por abofetear a un policia condena que fue percibida,
por grandes sectores de la sociedad, como injusta. El desenvolvimiento
posterior de los acontecimientos demostré que la opinién publica tenia razoén
y que la pena impuesta por el juez fue injusta; en efecto, al Acuerdo Plenario
Extraordinario No 1-2016/ClJ-116, del 1 de junio de 2016, establecié que un
caso como este no deberia ser castigado con méas de tres afios de pena
privativa de libertad. Por regla general, debe buscarse un sentido
interpretativo que satisfaga la aceptabilidad no la aceptacién real, sino que la
decision sea susceptible de consenso, que sea racionalmente aceptable. Para
la adopcion de una decisién racionalmente aceptable, se debe en
consideracion diversos factores como: la compatibilidad con el sistema
juridico, la asistencia logica, la coherencia valorativa, la conveniencia politico-
criminal de las consecuencias, la universalizacion de la decision, etc. De esta
manera, una solida fundamentacion de la decision deberia conducir también
a su aceptabilidad. (Catuata J., 2021, pag. 407)

2.2.10. NORMAS PARA LA DELIBERACION Y VOTACION

Julio Cesar Cahuata, hace mencién que el articulo 393 la norma
procesal: establece: 1. Los jueces de lo penal no podran examinar otras

pruebas que las legalmente incluidas en la audiencia. 2. El juez primero
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examina las pruebas individualmente y luego examina las demas pruebas en
conjunto. Al evaluar las pruebas se respetan las reglas de la critica fundada,
en particular los principios de la légica, la experiencia y el conocimiento
cientifico. 3. Las Discusiones y Votaciones estan relacionadas con los

siguientes temas:

Las relativas a toda cuestion incidental que se haya diferido para este

momento;
a) En lo referente a la validez del hecho y sus circunstancias;

b) Lo concerniente a la responsabilidad del acusado , las situaciones que

modifican a la misma y su grado de presentacién en el hecho;
c) Lavaloracion legal del hecho consumado;

d) La distincion del delito aplicable y, de ser el caso, de la medida de

seguridad que lo reemplace o concurra con ella;
e) Elreparo yresultados accesorias;y,
f) Cuando pertenece , lo relativo a las costas.

El inciso 1 del articulo 393 del Cadigo Procesal Penal regula, en estricto,
la deliberacién y no la motivacion de la sentencia. En este sentido, prescribe
que el juez no puede utilizar en la deliberacion pruebas diferentes a aquellas
incorporadas en el juicio. Dado que la deliberacion se realiza en secreto, el
control del cumplimiento de esta prohibicién corresponde a los otros jueces,
cuando el caso es de conocimiento de un juzgado colegiado. El problema se
presenta, en relacion con los juzgados unipersonales, pues no existe forma
alguna de controlar que el proceso de deliberacion se base Unicamente en las
pruebas actuadas en juicio, esta seria otra razén que abona a favor de

modificar nuestro sistema de deliberacion judicial, convirtiéndolo en publico.

El inciso 2 del articulo 393 del CPP se refiere a la valoracion de las
pruebas primero debe realizarse un examen individual y luego el examen

conjunto de las mismas.
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Si bien esta regla, debido a su ubicacion, esta referida solo a la
deliberacion; sin embargo, es importante que sea seguida también (o inclusive
principalmente) en la motivacion de la sentencia. En efecto, la etapa de
deliberacion no forma parte del contexto de justificacion (razones que se
consignan en la parte en la que se considera de la sentencia), sino del
contexto de descubrimiento de la sentencia, es decir del proceso que se sigue
para avalar la decision. La motivacion de la sentencia no esté constituida por
la descripcion del proceso sociolégico que ha conducido a la decision
(concepcidn sicologista de la motivacion); sino por los motivos en la que se
sustenta la decision, estas razones deben ser expresadas en la sentencia de
manera ordenada, simple y lineal. En el contexto de descubrimiento se
encuentra el razonamiento que lleva al juez a formular la decision, el cual
generalmente se presenta como un proceso complejo de idas y vueltas, en el
que la valoracion individual de una determinada prueba. En cambio, en el
contexto de justificacion se presentan las razones que dan fundamento al fallo
de manera ordenada y no interesa el corrido enrevesado que en realidad ha

seguido el razonamiento.

Por ello, creemos que la regla de valoraciéon de la prueba: primero la
valoracion individual y después la valoracion conjunta, deberia estar referida

a la motivacién mas que a la deliberacion.

En la motivacion de la sentencia, la valoracion individual de la prueba es
imprescindible y consiste en valorar, por separado, cada uno de los medios
de prueba actuados en juicio. En relacion a cada uno de ellos debe expresarse
lo siguiente: i) el medio de prueba actuado, ii) los elementos de prueba o datos
gue este medio incorpora al juicio, precisando su relevancia, asi como la
legalidad de su obtencion e incorporacion, iii) los criterios de valoracion
utilizados, iv) la aplicacion concreta de este criterio de valoracion, v) el

resultado de esa valoracion.

Concluida la valoracion individual, debe procederse a la valoracién
conjunta de la prueba. La importancia de la valoracion conjunta radica en que
permite, de un lado, la evaluacion global de la coherencia interna de los

hechos postulados por cada una de las partes, y respecto a los cuales
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pretenden se declaren probados (coherencia narrativa); y, de otro lado, la
evaluacion comparativa de ambas versiones y de los elementos probatorios

que pretenden sustentarlos, a fin de establecer cudl tiene mayor coherencia.

Otra cuestion clave regulada por la Seccion 393(2) del CPP es la
maximizacion de la experiencia. sefiala que a la hora de evaluar las pruebas
deben observarse las reglas de la sana critica, en particular segun los
principios de la logica, la experiencia y el conocimiento cientifico.

A pesar de la superlativa importancia de las maximas de experiencia en
la aplicaciéon cotidiana del Derecho Penal, no existe una definicion legal o
jurisprudencial consolidada que coadyuve al uso racional de la misma. La
ausencia de una adecuada delimitacién de lo que constituye una méaxima de
la experiencia conduce, de hecho, a arbitrariedades en la valoracion
probatoria al atribuir a cualquier juicio subjetivo de la condicién de la maxima

de la experiencia.

En efecto, la jurisprudencia nacional ha tratado las maximas de la
experiencia, a propoésito de la prueba indiciaria, sin llegar a proponer una
definicion. Asi: el Acuerdo Plenario N 1-2006/ESV-22 sefiala que la prueba
indiciaria se caracteriza porgue "la induccién o inferencia debe responder a

las reglas de la l6gica y de la experiencia”.

Por su parte, el Tribunal Constitucional, también refiriéndose a la prueba
indiciaria, en la Sentencia N° 728-2008-PHC/TC, ha establecido que "el enlace
0 razonamiento deductivo (...) en tanto que conexion légica (...) debe ser
directo y preciso, pero ademas debe de sujetarse plenamente a las reglas de
la l6gica, a las maximas de la experiencia 0 a los conocimientos cientificos
(...). Debe quedar claro qué reglas logicas, maximas de la experiencia o
conocimientos cientificos se utilizaron, cuales fueron algunas de ellas y por
queé se eligid una de ellas (...), esta Universidad Constitucional considera que
se aplica, por ejemplo, a : La relevancia practica de ciertos controles, incluido
el uso de maximas experienciales. Porque de lo contrario no se pueden sacar
conclusiones delirantes., convirtiéndose asi en paraddjica garantia de

discrecionalidad judicial incontrolada (fundamentos 26 y 27)"
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En el Recurso de Nulidad No. 907-2012, la Corte Suprema sefalo:
“‘Debido a la regularidad recurrente de ciertos acontecimientos en el

comportamiento humano” (considere el numero 7).

La Casacion N° 628-2015-Lima indica que, en materia de prueba
indiciaria, para que la conclusion sea valida es preciso que la inferencia
realizada sea racional, fundada en "maximas de experiencia fiables", en
"reglas de la experiencia comun o conforme a los criterios colectivos vigentes"

(el resaltado es nuestro).

La sentencia vacante N° 1 del Pleno de 2017 (Base Legal 17) sefiala que
las maximas de experiencia o “reglas de vida” surgen de observaciones de lo
que comunmente se encuentra en muchas “normas normativas o reglas no
juridicas” concretas. constituir Los hechos producto ocurren en la vida social,
tienen funciones empiricas, cognitivas, justificativas y sirven a los jueces con
una actitud sabia y objetiva para emitir juicios de valor sobre la realidad. Es
necesario complementar la doctrina jurisprudencial sefialada, a fin de precisar
gué es lo que constituye la maxima de la experiencia y asi evitar que cualquier

juicio subjetivo sea considerado una regla de la experiencia.

En este sentido, consideramos que las maximas de la experiencia son
reglas basadas en generalizaciones empiricas, a las que se arriba por la via
de la induccion ampliativa. A partir de la observacion empirica se verifica la
existencia de hechos que ocurren regular mente (hechos, no juicios de valor).
La regularidad de los sucesos permite hacer un juicio generalizador, desde la
perspectiva de criterios objetivos vigentes en la comunidad en la que se
administra justicia, no se trata del mero criterio individual del juez. Estos
criterios deben estar fundamentados racionalmente, no pueden estar
constituidos por meras intuiciones o estados afectivos. El producto de este
juicio racional con fundamento por prejuicios. empirica la regla de la
experiencia. (Catuata J., 2021, pag. 408-410)

2.2.11. DECLARACION DEL IMPUTADO EN LA NORMA PROCESAL

Como sefiala Hesbert Benavente en el articulo 376 del Cddigo de

Procedimiento Penal: 1) Si el imputado se excede en todo o parte de su
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testimonio, el juez advierte que el proceso continuara, aunque el imputado no
declare y que su testimonio anterior sera leido ante el fiscal. 2). Si el acusado
accede a ser interrogado, el interrogatorio se llevara a cabo de acuerdo con

las siguientes reglas:

El imputado aportara libre y oralmente relatos, testimonios vy

explicaciones sobre su caso.

a) El interrogatorio se orientara a aclarar las circunstancias del caso y
demas elementos necesarios para la medicion de la pena y de la
reparacion civil.

b) El interrogatorio esta sujeto a que las preguntas que se formulen sean
directas, claras, pertinentes y utiles;

c) No son admisibles preguntas repetidas sobre aquello que el acusado ya
hubiere declarado, salvo la evidente necesidad de una respuesta
aclaratoria. Tampoco estdn permitidas preguntas capciosas,
impertinentes y las que contengan respuestas sugeridas.

3. El juez ejercera puntualmente sus poderes de direccion y declarara,

de oficio solicitud de parte, inadmisible las preguntas prohibidas.

4. El dltimo en intervenir serd el abogado del acusado sometido a

interrogatorio.

Declaracion del acusado como derecho de defensa y como medio de

prueba:

Existe una clara discusion de si la declaracion del imputado es o no
derecho de defensa o medio de prueba, distincion importante para definir, por
ejemplo, el valor y exigencia probatoria de la coartada. Al respecto, la Tercera
Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Arequipa, en la
sentencia de vista del Exp. N° 02324-2015-59-0401-JR-PE-01, sefial6 lo

siguiente:

a. Cabe sefialar que en el modelo de la Inquisicién, el testimonio del
acusado se considera el objeto central de la prueba y es la principal
fuente de informacion para probar la conducta criminal del acusado. Sin
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embargo, en el modelo de Procedimiento de Queja, el demandado es
considerado parte en el proceso (el sujeto del proceso). Asi, cuando la
declaracion del acusado es una manifestacion de intencion contraria a la
exigencia de pena, cuando el acusado efectivamente se resiste a ella, la
exigencia de pena y la recusacion deben crear una contradiccion
consistente que constituya el nucleo del proceso. Segun esta orden, el
testimonio del acusado generalmente se considera prueba, ya que no es
una fuente de prueba personal (y puede ser una fuente de prueba
material), dependiendo de la naturaleza de la conducta alegada.
Finalidad de las pruebas de ADN.

b. En caso de la declaracion del imputado, solo puede ser considerada
como una expresion de su resistencia u oposicion, de tal manera que no
constituye fuente de prueba de la pretension penal, pero tampoco
constituye prueba de la resistencia, dado que en esta Ultima podria
considerarse como un tema de prueba y a su vez considerarse como
medio de falo contrario llevaria a incurrir en la falacia de peticion de

principio "lo que afirmo dad porque lo he afirmado”.

Nuestro criterio es que la declaracién del imputado es, como derecho del
imputado, derecho de defensa, esto es, no corresponde al imputado probar o
no su dicho, pues la carga de la prueba es una exigencia del 6rgano acusador
y, por ende, como igual derecho imputado, medio de prueba. Al Ministerio
Publico es al que le corresponde demostrar que lo declarado por el imputado
no es veraz, lo que se demuestra con la actuacion final de tal actuacion
prevalece el dicho del imputado, sin que el Ministerio Publico haya
contradicho, su declaracion es prueba y como tal debe ser valorada por el
juzgador. ElI abogado defensor debe considerar, entonces, el dicho del
imputado como parte derecho de defensa (inciso 1 del articulo 86 del Codigo

Procesal Penal).

Es igualmente claro que, si el Ministerio Publico puede demostrar, las
falsedades de los acusados y, por ende, desmentir lo dicho del imputado, cae
con la actuacion del derecho de defensa porque se ha resquebrajado su dicho
que inicialmente debe ser valorado como la prueba principal del imputado. Es

el inico momento procesal en que pude sostenerse que la imputada miente
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y, es la unica "forma de mentira” que se puede analizar para sustentar
fundadamente la agravacion de alguna pena o la admision o rechazo de algun
beneficio. Fuera de esto, prima siempre el principio de inocencia (articulo I
del Titulo Preliminar del CPP).

2.2.12. LA DECLARACION DEL ACUSADO EN LA AUDIENCIA DE JUICIO
ORAL

El testimonio de un acusado es un derecho que debe ejercerse
estratégicamente y puede ser cuestionado por los abogados defensores, otras
partes e incluso los jueces. Asi, durante décadas, fue ritual que el acusado
fuera interrogado primero. Ahora podras hablar en cualquier momento de la
audiencia, incluso en cada sesion plenaria. Los acusados podran solicitar un
interrogatorio para aclarar o complementar sus declaraciones. La decision del
imputado de declarar esto 0 no es estratégica y siempre basada en la teoria

del caso de la defensa.

Al respecto se cita la Casacion N° 1462-2017-Lambayeque, la cual en
su fundamento. “Que, finalmente es de acotar que el derecho al silencio es un
derecho de uso actual, que se activa y puede ejercitarse en cada momento
procesal (...)". Por tanto, cuando el inciso 1 del articulo 376 del CPP acota
que: “Si el acusado se rehusa a declarar total o parcialmente, el juez le
advertira que, aunque no declare el juicio continuara, y se leeran sus
anteriores declaraciones presentadas ante el fiscal”. La expresiéon “el juicio
continuara” no significa que precluyo el derecho de imputado a ser escuchado
cuando al preguntarsele si iba a declarar refirio que iba a guardar silencio,
dado que tal lectura seria contraria a la casacion citada. En ese sentido, el
acusado tiene la posibilidad de pedir ser oido en cualquier momento del juicio
y puede resolver el momento preciso de hacer valer este derecho, de acuerdo
con consideraciones puramente estratégicas. Para Christian Riego, siendo el
derecho a la defensa una expresion de la autonomia individual, el imputado
tiene derecho a ejercerla en el momento en el que les parezca oportuno,
negarle esta posibilidad es impedirle ejercer el acto fundamental de su
manifestacion como sujeto procesal, precisamente en la etapa en que esta

cobra su maxima expresion, que es en el juicio oral.
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Por otro lado, cuando las partes decidan interrogar al acusado, debe
haber una estrategia a la hora de formular las preguntas al mismo; estas
estrategias o sistemas de interrogacion, la doctrina los ha desarrollado mas
en lo referente a la toma de declaracion del testigo o del perito, por ende, sera
en esos temas donde los desarrollaremos por completo, sin embargo, es
menester formular pautas en la formulacion de preguntas, que seran

profundizadas en los comentarios a los articulos siguientes.
1. En el caso que el Ministerio Publico interrogue:

Como indica el inciso 4 del articulo 376 del CPP, el abogado defensor
serd quien interrogue al acusado al ultimo; ello en aras a su derecho de
defensa. Por tal razon, si el acusado decide declarar, entonces quién debera
formular las preguntas, en primer lugar, seria el representante del Ministerio
Puablico. Ahora bien, el fiscal, previo a interrogar, debe tomar decisiones las

cuales giran en torno a las siguientes alternativas:

a) Crear preguntas en orden cronol6gico o tematico. El fiscal no puede venir
a la audiencia y asumir que las preguntas para el imputado saldran
segun la dindmica. Seria un suicidio en la audiencia. Si bien es cierto, la
respuesta del demandado en este punto puede plantear nuevas
preguntas. Pero eso no significa que los fiscales no se cifian a guiones
anteriores, eviten sorpresas, errores 0 simplemente la ignorancia. En
este orden de ideas, la primera parte de su guién gira en torno a decidir
si se interroga al acusado sobre hechos ocurridos en orden cronologico
o sobre hechos agrupados tematicamente. Las decisiones que usted
tome deben basarse en sus teorias sobre el caso que desea probar en
la audiencia, las cuales se reflejan en las determinaciones de hecho
expuestas en la acusacion, que forman la base del proceso (articulo 356
del CPP). . . Sin embargo, también debes considerar los pros y los
contras de ambas opciones. En este sentido, la ventaja de una
cronologia es que permite a un observador (en este caso un juez)
articular lo que sucedi6. La desventaja, sin embargo, es que los
acontecimientos importantes a veces pueden quedar enterrados en un

mar de hechos irrelevantes o irrelevantes. Por otro lado, el contexto del
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asunto ofrece la ventaja de que el fiscal resalta s6lo hechos relevantes
para la teoria del caso. Sin embargo, si el juez no proporciona pautas y
pausas, existe el riesgo de que no comprenda todo lo que el fiscal tiene
que decir.

b) Utilice preguntas abiertas y cerradas, asi como preguntas de
introduccién y transicion. Una vez que el Departamento de Estado elige
como implementar la encuesta, debe agregar contenido a la encuesta
mediante una logica de preguntas. Teniendo esto en cuenta, puedes
elegir preguntas abiertas. Son preguntas generales disefiadas para que
los encuestados estén informados o aporten datos (qué paso el dia del
evento, qué hicieron, etc.). necesita necesidades. Cerca de otras
declaraciones, justificando su valoracion positiva teniendo en cuenta las
especificaciones elaboradas, los datos aportados, la existencia de otras
circunstancias, o una combinacion de hechos y pruebas externos que
den credibilidad objetiva. Identifique la descripcibn mas coherente a
realizar.

c) Por ultimo, incluso durante el juicio y el interrogatorio, no puede haber
duda de que las declaraciones contrarias del acusado deben quedar
claras de alguna manera que garantice la tradicion, y que la sesion de
preguntas y respuestas en la audiencia debe ser tal. Referencia explicita
a tales declaraciones es suficiente. . Resalte las discrepancias para una

explicacion adecuada.

2.2.13. VALOR PROBATORIO DE LA COARTADA

La coartada del imputado, porque es su derecho de defensa y su medio
de prueba, tiene valor probatorio. Lo afirmado es cierto sin que el imputado
deba demostrar la veracidad de su coartada porque la carga de la prueba para
demostrar la culpabilidad corresponde a la parte acusadora, conforme lo
establezca el tipo penal. Si un imputado ofrece una "coartada" y esta no puede
ser desmentida, es que es inocente y/o el Ministerio Publico no ha logrado
demostrar su responsabilidad. A su vez, el imputado tiene derecho a guardar

silencio, lo cual no podra ser utilizado en su perjuicio.

55



Sin embargo, parece que, interpretando ambas normas en sentido
contrario, el imputado tiene la obligacion de demostrar los hechos o
circunstancias que se desprendan de su declaracion y, por ende, debe
demostrar la realidad de su coartada ya que, aunque no se puede utilizar en

su perjuicio el silencio, si puede ser utilizado en su contra la falta de silencio.

Esa conclusion seria equivoca en nuestro sistema de justicia penal
porque, en primer lugar, es mandato legal que la carga de la prueba
corresponde al Ministerio Publico (articulo IV del Titulo Preliminar del CPP) y,
en segundo lugar, porque contrario a lo que exige el modelo norteamericano
la teoria del delito no esta encaminada a demostrar la falsedad de la coartada,
sino la veracidad del hecho y su adecuacion tipica; en tercer lugar, porque la
teoria del caso no se sustenta en que exista 0 no coartada, sino en que el
Ministerio Publico pueda demostrar los hechos y su sustento juridico con las
pruebas que han sido halladas y que han de ser actuadas; en cuarto lugar,
porque el dicho del imputado y/o su coartada es, desde la teoria de la
argumentacion, solo un argumento que igualmente puede ser refutado en
juicio por un argumento ex contrario o ad absurdum y/o por cualesquiera otro

que descubra una falacia.

Cuando la fiscalia, al demostrar los hechos en la actuacion de prueba,
logra que la coartada quede sin sustento, la declaracién del imputado sigue
siendo un medio de prueba y exige su valoracion, con el resto de los medios
de prueba desahogados porque, en la deliberacién la coartada del imputado
influye en la demostracion del hecho o, en la pena por el delito, en perjuicio
del imputado, lo que no puede ocurrir si se hubiera acogido a su derecho al
silencio, el cual a su vez no prohibe que se dé lectura a sus anteriores
manifestaciones. lo cual revela que el tema de lo expresado por el acusado a
lo largo del proceso punitivo se valora no solo en clave de derecho de defensa,
sino también probatoria. Asi, la Casacién No 1462-2017-Lambayeque, en su
fundamento sétimo establece: "(...) El acusado puede guardar silencio en el
juicio, pero no hacer que este se proyecte hacia atras, con la eficacia de
cancelar otras manifestaciones precedentes” (Benavente H, 2021, pag. 310-
315)
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2.2.14. LA VALORACION DE LA PRUEBA Y PROCESO PENAL

La valoracion es una operacion mental sujeta a los principios légicos que
rigen el razonamiento correcto. La l6gica formal ha formulado cuatro principios
(Obando 2013; pag. 3):

a) Principio de identidad, que implica adoptar decisiones similares en casos
semejantes, manteniendo el razonamiento realizado para ambos casos;

b) Principio de contradiccion, significa que los argumentos deben ser
compatibles entre si. No se puede afirmar y negar al propio tiempo una
misma cosa,

c) Principio de razén suficiente, apela al conocimiento de la verdad de las
proposiciones; si las premisas son aptas y valederas para sustentar la
conclusion, ésta seréa valida;

d) Principio de tercero excluido, en el caso de que se den dos proposiciones
mediante una de las cuales se afirma y la otra niega, si se le reconoce el
caracter de verdadera a una de ellas, no hay una tercera posibilidad, pues

la otra es falsa.

Ferrer (2007) sefiala que el propdsito de la evaluacion de la evidencia es
establecer un vinculo definitivo entre la evidencia presentada y la veracidad
de las declaraciones sobre los hechos en cuestién. Mas concretamente, lo
entiendo para aclarar la relacion entre declaraciones y pruebas. Si la prueba
verifica la informacion contenida en la afirmacion, la afirmacion es verdadera,
en caso contrario, la afirmacion es falsa. Sobre esta base, el propio Ferrer
(2007:93) busca determinar si la evidencia disponible para los jueces apoya
alguna conclusion sobre el estatus epistemolégico final de estas
declaraciones. Su definicion se basa en los resultados de evaluaciones
judiciales. Segun el autor, existen “tres momentos l6gicamente distintos y
secuenciales en el proceso de toma de decisiones del juez en un juicio”, que
son: la confirmacion del género. b) evaluacién de estos factores, y ¢) adopcion

de la propia decision.

Zamora Acevedo sefiala, basandose en el trabajo de Ferrer, que en la

valoracion de la evidencia transcurren tres momentos. Alinear los elementos
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de la evaluacion con la base de la decision b. Evaluacion de estos factores de
evaluacion c. Reconocimiento del juicio de hecho. En primer lugar, se refiere
a que los elementos de juicio o prueba que pueden ser considerados consisten
en pruebas presentadas y debidamente admitidas en un proceso judicial. La
evaluacion de esta evidencia para el segundo punto depende del sistema de
evaluacion de evidencia. En los casos latinoamericanos se aplica un sistema
de libre valoracion, estipulando que "el tribunal asigna un valor adecuado a
cada elemento de prueba”, y se aplican estrictamente las reglas de la sana
critica. Por lo tanto, a partir de una evaluacién comdn y armoniosa de todas
las pruebas sustanciales, las razones para asignarles un valor particular
deben estar debidamente justificadas y fundamentadas. El tercer y ultimo
momento es la decision misma, la confirmacion de los supuestos del analisis
de la prueba. Es decir, es necesario decidir si la hipétesis propuesta puede
confirmarse excluyendo la categoria de validacion para un caso particular
(certeza positiva), o si la hipotesis puede rechazarse basdndose en certeza
negativa o duda. . (Zamora A. 2014, S. 158-160) ,

La Valoracion de la prueba:

e En la valoracion de la prueba el juez debera observar las reglas de la
I6gica, la ciencia y las maximas de la experiencia, y expondra los
resultados obtenidos y los criterios adoptados.

e En los supuestos de testigos de referencia, declaracion de arrepentidos
o colaboradores y situaciones analogas, solo con otras pruebas que
corroboren sus testimonios se podra imponer al imputado una medida
coercitiva o dictar en su contra sentencia condenatoria.

La prueba por indicios requiere:

a) Que el indicio esté probado;

b) Que la inferencia esté basada en las reglas de la légica, la ciencia o la
experiencia,

c) Que cuando se trate de indicios contingentes, estos sean plurales,
concordantes y convergentes, asi como que no se presenten contra

indicios consistentes.
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Gutiérrez Gutiérrez, sefala que: “la valoracion o apreciacion de la prueba
constituye, indudablemente, una operacion fundamental en todo proceso vy,
por tanto, también en el proceso penal, mediante la misma se trata de
determinar la eficacia o influencia que los datos o elementos probatorios
aportados al proceso, a través de los medios de prueba, permitiran la

formacioén de la conviccién del juzgador”,

Segun Acuerdo General N° 04-2015/CJ-116 de 21 de junio de 2016, la
valoracion de la prueba consta de dos etapas, y los jueces deben considerar
distintos criterios. (i) La primera etapa de la evaluacion de la evidencia es
simplemente la legalidad. Determinar si existe prueba juridica (sentencia
declarativa) y en caso de existir, tiene implicaciones de culpabilidad; , el
propésito de esto es: Determine si existen pruebas penales o incriminatorias

y si las pruebas existentes son suficientes para condenar.

El sistema de valoracion de prueba acogido en el Peru es el sistema de
la "sana critica” conforme lo senala expresamente el articulo 393 del cédigo
procesal penal de 2004, al indicar que la valoracion probatoria respetara las
reglas de la sana critica o valoracion racional de la prueba, no limitando la
posibilidad de establecer criterios en la valoracion, que consiste en que el juez,
basandose en el conocimiento o informacion que le proporciona la ciencia o
la técnica, emitira una decision en la sentencia basado en un sistema de
valoracion en atencion a los criterios de conocimiento que a la luz del

juzgamiento ha sido el adecuado.

La valoracion de la prueba es una fase posterior a la actuacion de los
elementos de prueba que radica en la obtencion de la informacion que
proporcionan los 6rganos de prueba, sean testigos o peritos, pero también
derivada de los documentos, ello en el con texto de lo expresado en una
sentencia, la cual debe contener una motivacion clara, légica y completa de
cada uno de los hechos que se dan por probados o improbados, conforme lo
estipula el inciso 2 del articulo 393 y articulo 394 del Cédigo Procesal Penal
de 2004, y no debiendo ser irracional, inconsistente o manifiestamente
erroneo. Entonces, por ello, la valoracion es con arreglo a las normas de la

l6gica, la ciencia y las maximas de la experiencia.
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La libre evaluacion de las pruebas no puede entenderse en el sentido de
que los jueces no estén sujetos a reglas o formalidades particulares, y el
hecho de que la actividad judicial sea fundamentalmente libre no puede
interpretarse como un abuso de esta facultad. No pueden hacerlo, lo que
puede conducir a abusos y arbitrariedad. ", La valoracion de la prueba es el
sustento del conocimiento que genera en el juez el convencimiento sobre
asunto objeto de prueba y del cual tendr4 que decidir fundamentalmente

respecto a lo que fue materia de un juzgamiento.

Este problema de evaluar la evidencia es posiblemente la etapa mas
importante del trabajo de prueba. Porque no sélo es culminante y definitivo,
sino que se convierte en un proceso intelectual y racional que el juez debe
evaluar y considerar a la luz de un conjunto de circunstancias. S6lo emana del
derecho, pero incluye también la l6gica, el sentido comun y, sobre todo, las
méaximas de la experiencia. Logicamente, un juez debe presenciar e intervenir

en el proceso para realizar este analisis.

Brevemente, tenemos que la valoraciéon de la prueba ha pasado por los
sistemas de prueba legal o tarifa legal donde la ley procesal establece la
eficacia o cada prueba, estableciendo cuando el juez debe darse por
convencido de la existencia del hecho y cuando no, llamado también "Sistema
de prueba rasada" ya que es el legislador quien sefiala la fuerza probatoria
del medio probatorio, indicando cual es prueba plena y cual es propio proceso
de corte inquisitivo. En tanto, el sistema de intima conviccién o libre conviccion
por el contrario da mayor importancia a la libertad absoluta del juez para
generarse y formar su convencimiento mediante los medios de prueba, de tal
manera gue la impresion que le produzca tal o cual actuacién probatoria
podria ser la que le genere certeza siendo el juez libre de convencerse segun

su intimo parecer, esta representado en los procesos de corte acusatorio puro.

Finalmente, a través del "sistema de apreciacion razonada de la prueba"
0 "sana critica racional”, el juez es libre de formarse su convencimiento, pero
tiene que dar razones que expliqguen cédmo o el porgué de su conviccidon sobre
las pruebas o algun medio de prueba en especifico, siendo engranaje entre

ellos la l6gica y las maximas de la experiencia que sobre ello tenga el juez.
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En el Codigo Procesal Penal de 2004, diversos articulos hacen
referencia a la expresion de la valoracion de la prueba o se remiten a son los

siguientes:

e Legitimidad de la prueba (articulo VIl del Titulo Preliminar).

e La valoracion de la prueba (articulo 158).

e Elvalor de la prueba de la confesién (articulo 160).

e Capacidad para rendir testimonio (articulo 162).

e Las normas de deliberacion y votaciéon de sentencia (articulo 393).
(Gutiérrez C. 2021, pag. 183)

2.2.15. SOBRE LA SENTENCIA
La sentencia de segunda instancia (articulo 425). Sefiala:

Ademas, el articulo bajo comentario establece que los testigos de
referencia y los demas bajo condiciones especiales de caracter procesal,
como pueden ser los testigos indirectos, los testigos de oidas, los testigos con
medidas de proteccién con reserva de identidad (conocidos como testigos con
claves al haberse preservado su identidad e incluso “"camuflado" o
distorsionado su apariencia, voz y otras caracteristicas para evitar su
identificacion) por si solo, sus testimonios no tendran la condicion o fuerza
acreditativa necesaria para dar por acreditada un hecho, sino que requerira
que su testimonio, version o relato esté corroborado todo con otras pruebas
para considerar legitima, a su vez, razonable y constitucionalmente valida ya

sea la medida coercitiva o la condena a imponerse.

Dado que los "testigos de oidas" son testigos de referencia y no testigos
directos de un caso, el articulo 166 del Codigo de Procedimiento Penal de
2004 exige que los testigos indiquen la hora, el lugar, la persona y los medios
por los que testificaran. Sin embargo, se insistié de oficio en que fuera utilizado
como fuente de conocimiento para obtener el testimonio de la persona
nombrada que fue reconocida por el testigo de referencia. Si el testigo se
niega a revelar la identidad de esta persona, no podra utilizarse el testimonio.
Ademas, a menos gue sean testigos técnicos, a los testigos no se les permite
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expresar sus pensamientos u opiniones personales con respecto a los hechos
y la responsabilidad. El testimonio de un testigo es sobre lo que dijo sobre los
hechos en cuestion. de prueba.

Finalmente, la prueba circunstancial se introduce legitimamente en el
derecho interno como método de reconocimiento en las deliberaciones y
decisiones. Debe haber una postura al respecto en el sentido de que debe ser
asumida por el fiscal en relacion con la acusacion y la posibilidad de defender
al imputado en este sentido. Sin embargo, en otro ambito las partes no estan
obligadas a asumirlo. Las partes deben basarse en los hechos aportados por
testigos, peritos o documentos, y corresponde al juez decidir lo que se
especifica en la sentencia. . Segun su articulo 158, este Reglamento sélo
establece que los constituyentes asociados a indicaciones comprobadas,
conclusiones basadas en la légica, reglas de la ciencia o la experiencia, VY,
finalmente, caracteristicas que describan multiples indicaciones
condicionales, dijeron que asi se pretendia. Sélo la concordancia y la
convergencia, y la falta de contraindicaciones consistentes, pueden hacer que
la sentencia cumpla con todos los criterios de razonabilidad a la luz de lo
demostrado en juicios ordinarios, a pesar de la falta de prueba directa de los
hechos. decir.

2.2.16. SOBRE EL DERECHO A LA DEFENSA

Ahora, el concepto de derecho a la defensa que tendremos en cuenta en
la presente, es la que se encuentra regulado en el ordenamiento juridico

actual.

Como mencionamos lineas arriba, este derecho se encuentra regulado
en el numeral 14 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado,
sumado a ello, como principio lo observamos en el articulo IX del titulo

preliminar del Nuevo Cédigo Procesal Penal.

De la descripcidon legal se puede entender que existen dos tipos de
derecho a la defensa, ello sera segun la variacion y la naturaleza del proceso,
es decir, cuando se trate de una autodefensa o en presencia de defensa

técnica: en el caso de defensa técnica, por ejemplo, cuando el litigante
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defiende a la persona del imputado en caso el imputado amerite la defensa
desde la investigacion preliminar y la investigacion preparatoria; por otro lado,
la autodefensa, es el caso de que el ejercicio de la defensa sea mediante la

tramitacién de un proceso por accion privada (Sanchez Velarde, 2020, p. 48).

Por otro lado, segun Oré Guardia, (2016), el derecho a la defensa es un
presupuesto de validez para el desarrollo del proceso y la aplicacién de la
pena, en su merito, todas las partes procesales, asi como los titulares del
derecho, ejercen la facultad de contradecirse en el proceso penal de acuerdo

a las alegaciones de la parte contraria (p. 153).

Como mencionamos en la descripcion del problema, el derecho a la
defensa contiene un amplio nimero de sub principios propios de tutelarse en
el derecho a la defensa, asi, la gama y la tan ampliada variaciéon de sub
principios permiten que las partes utilicen la variedad de instrumentos para
justificar su irresponsabilidad en la comision del delito, pues de ello dependera
la utilizacién de los medios del proceso para demostrar o intentar justificar que
existe alguna violacion a un determinado derecho fundamental o
constitucional, dependiendo de la materia que se tramita en las instancias

judiciales.

Asi, por ejemplo, segun Otarola Pefaranda, (2013), entre los tan
variados derechos que asisten a una persona en mérito al principio en estudio
van desde la comunicacion previa y detallada de la denuncia o gqueja
formulada en su contra, hasta el conocimiento de todas las diligicenas
realizadas, asi como a la posibilidad de la igualdad de armas para ofrecer
pruebas que acrediten su posicién, asi como a guardar silencio y no declarar

en contra de uno mismo (p. 195).

Asi, en lo que respecta a nosotros, es preciso entender que el derecho
a la defensa no solamente consiste en permitir que un imputado cuente con
la defensa técnica de su eleccion, sino una tan variada gama de derechos que
interactian entre si para beneficio o desarrollo del proceso penal segun las
preferencias y las posiciones frente a la imputacion fiscal y a la teoria del caso

de cada uno de ellos.
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Ahora, de entre los tantos sub principios derivados del derecho a la
defensa, en el presente solo nos centraremos en uno en especial, el cual sera
al derecho a la no autoincriminacion, y el derecho a declarar o decidir no
hacerlo, por ser en base a los cuales se procede a realizar toda la
investigacion y por ser el derecho en base del cual puede justificarse la
existencia o no del derecho a mentir que tiene un imputado en el proceso

penal.

A modo de referencia, el Estado peruano ha reconocido mediante
diferentes sentencias del Tribunal Constitucional la relevancia del derecho a
la defensa, asi, por ejemplo, este tribunal en el Exp. N° 06648-2006-HC/TC,

sostuvo que:

El articulo 139.14 de la Constitucion reconoce el derecho de defensa.
Este derecho impide a los litigantes defender sin defensa sus derechos y
obligaciones, cualquiera que sea su naturaleza (civil, comercial, penal, laboral,
etc.). En el curso de un juicio, si determinadas acciones de un tribunal impiden
a una parte ejercer los medios necesarios, se compromete la esencia del

derecho de defensa.

suficientes y eficaces para defender sus derechos e intereses legitmios
(F.J. 4)

Dicha sentencia se cataloga como una de las mas relevantes en el
ambito jurisdiccional, pues a partir de ella se entiende que el derecho a la
defensa tiene proteccion constitucional y debe ser respetado por las diferentes
instancias judiciales que se encargan de emitir algun determinado tipo de

pronunciamiento sobre la condicion juridica de una persona.

Asi, partir del entendimiento de que el imputado tiene o no tiene el
derecho de mentir, amerita un estudio previo de del derecho a la no

autoincriminacion del imputado en el proceso penal.
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2.2.17. DERECHO A LA NO AUTOINCRIMINACION

No existe una regulacion expresa en la Constitucion Politica del Peru de
1993, su estudio y descripcion es un derivado de la comprension del numeral

14 del articulo 139 de la Carta Magna.

Su regulacién es expresamente de caracter penal, el legislador ha
adoptado esta figura a fin de que se apligue especialmente en el ambito
punitivo del Estado, en el cual se discute la responsabilidad y la culpabilidad
penal de una determinada persona; su ambito de actuacion por lo comun no
puede ir mas alla de esta norma, pues su aplicacién se encuentra limitada

exclusivamente por el principio de legalidad.
Para entender su naturaleza, Oré Guardia, (2016) ha mencionado que:

Este derecho debe ser entendido como el derecho en virtud del cual, la
administracion de justifica no puede obligar al imputado a declarar en su

contra ni a suministrar pruebas que lo incriminen penalmente (p. 165)

Asi, la obligatoriedad de respetar todo tipo de espacio u oportunidad de
obtener la declaracion del imputado es necesaria, asi, por ejemplo, todas las
instancias jurisdiccionales, empezando por los efectivos de la Policia Nacional
del Peru, no tienen la facultad ni derecho de utilizar cualquier tipo de accion
violencia, tanto fisica como psiquica para obtener la declaracion del detenido
durante la flagrancia; o, en todo caso también, los fiscales no pueden hacer
ello cuando se encuentran en la etapa de investigacion, cuando convocan a
diligencias de declaracion de las partes procesales. De igual forma, esto es

una limitacion al juez a realizar estas preguntas durante el juicio oral.

Como una suerte de precaucién, sefiala Quispe Farfan (como se cité en
Oré Guardia, 2016), cuando se trata de obtener declaraciones en el
interrogatorio, la misma norma ha previsto la imposibilidad de utilizar
preguntas sugestivas o sugeridas, asi, las preguntas deben ser claras y
precisas en aras de obtener declaraciones voluntarias y libres, por lo que
estan prohibidas dichas preguntas capciosas o sugestivas (p. 165):
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Ahora, como mencionamos al inicio, este derecho se encuentra regulado
en el articulo IX del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal, en el cual se

lee lo siguiente:

(...) nadie puede ser obligado o inducido a declarar o reconocer
culpabilidad contra si mismo, contra su conyuge, o sus parientes dentro del

cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad (...)

De acuerdo con dicha descripcion, de manera expresa ningun imputado
puede declarar en su contra, y ello es un derecho que lo asiste a lo largo de
todo el proceso, en cualquier estadio del mismo, sea en investigacion o en
juicio oral. Esta facultad o derecho se extiende a no declarar contra ninguno

de sus familiares en los términos que ahi se expresa.

El Tribunal Constitucional también se ha pronunciado sobre este articulo,
asi lo ha establecido en el Exp. 03021-2103-PHC/TC, donde establecié que
dicho derecho garantiza a toda persona no ser obligada a descubrirse contra
si misma (menor tenetur se detegere), no ser obligada a declarar contra si
misma (nemo tenetur edere contra se) o, lo que es lo mismo, no ser obligada

a acusarse a si misma (nemo tenetur se ipsum acussare) (...) (FJ. 04).

De tal forma, el reconocimiento del derecho a la no autoincriminacion
supone que el imputado en una investigacién tenga la posibilidad de declarar
o no declarar ante las preguntas o diligencias que realizan las instituciones de
la administracion de justicia. Como mencionamos, tanto desde la etapa de

diligencias preliminares hasta la de juicio oral.

Asi, de acuerdo con la descripcion legal, la no auto incriminacién se
deriva en la posibilidad de que el imputado, cuando se le convoca a declarar,
este decide no hacerlo, es decir, no brindar ningun tipo de declaracion sobre
si mismo, sobre los hechos ocurridos o sobre los precedentes del hecho

delictivo, pero, Unicamente, debe preferir no declarar cuando puede hacerlo.
2.2.18. LA MENTIRA DEL IMPUTADO

Asi, como referimos en la descripcion del problema, existe un limite en

el ejercicio del derecho a la no auto incriminacién, este es cuando el imputado
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pudiendo optar entre declarar y no declarar, decide por el primero, pero, en
lugar de declarar de manera certera, con la verdad, de acuerdo a los hechos
ocurridos, este decide brindar una declaracion falsa, o, en nuestros términos,

mentir.

Brindar una declaracion falsa de la verdad, puede ser interpretada como
mentira, en tal sentido, también como vimos en la descripcién del problema,
aparentemente existiria la posibilidad de que el Estado permita al imputado a
mentir cuando decide brindar sus declaraciones en la tramitacion del proceso,

por lo tanto, es posible que se reconozca este derecho a mentir.

Mas auln la situacion se agrava cuando no existe ningun tipo de medida
legal contra el imputado que deciden mentir en las declaraciones, pues no
esta previsto, en tal sentido, seria valido revisar el conjunto de normas que se

regulan sobre la materia.
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2.3. DEFINICIONES CONCEPTUALES

Deliberar: Considere detenidamente los pros y los contras, o el por qué, antes
de tomar una decision. La deliberacion es el acto de sopesar los pros y los contras
de una decision particular, ya sea individualmente o en grupo. La palabra

"contemplacion” proviene del latin deliberare, que significa acto de deliberar.

Se trata de declaraciones juradas en las que un testigo verifica ciertos hechos
controvertidos ante un tribunal de justicia de los que ha tenido conocimiento, ya sea
directamente o a través de declaraciones de otros, con el fin de contribuir a una
reconstruccion conceptual de los hechos. Para hacer un buen uso de estas
pruebas, ambas partes coinciden en que las situaciones juridicas en las que las
disputas judiciales requieren un cierto grado de sensibilidad y, para armonizarlas
mejor, regular las técnicas de interrogatorio por parte de las partes en normas

legislativas. hay una necesidad.

Libertad de declarar: derecho o permisividad que el Estado otorga al
imputado o cualquier parte procesal a decidir brindar su declaracion sobre un
determinado caso concreto, en especial sobre las circunstancias que afectan a tal

persona en el proceso penal.

Libertad de no declarar: garantia procesal que se reconoce a los imputados
para decidir negarse a brindar la declaracién cuando esta es solicitada por los

operadores juridicos.

Falsa declaracidon: hecho en el cual el imputado decide declarar, pero con
afirmaciones falsas, que en realidad no sucedieron y que no tienen relacion con el
hecho concreto, la intencion puede variar segun la redireccion de la investigacion

hacia otra direccion.

Imputado: imputado es un término general para referirse a toda persona que
ostenta condicion de denunciado, investigado o acusado en el proceso penal, ello

independientemente del estadio procesal en el que se encuentra.

Estrategia de defensa: conjunto de mecanismos o estrategias utilizadas por
la defensa técnica del imputado, en especial, para justificar su inocencia o ausencia

de culpabilidad penal.
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2.4. HIPOTESIS
2.4.1. HIPOTESIS GENERAL

La falsa declaracion de imputado no influye en la deliberacion de la
sentencia por parte de los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria, 2018 —
20109.

2.4.2. HIPOTESIS ESPECIFICAS

1. Lafalsa declaracion del imputado no conlleva a prejuicios o sesgos de
representatividad por parte de los jueces de la sala mixta de Tingo

Maria, al momento de la deliberaciéon de la sentencia

2. Enlos procesos que desarrolla la Sala Mixta de Tingo Maria, los jueces
si garantizan el derecho a la no autoincriminacion y derecho defensa

del imputado, pese a ver brindado una falsa declaracion.

3. La falsa declaracion no es considerada como un medio de prueba
adverso a la teoria del caso del imputado ante la Sala Mixta de Tingo

Maria y mucho menos existe una valoracion negativa.
2.5. VARIABLES
2.5.1. VARIABLE INDEPENDIENTE
La falsa declaracion del imputado
2.5.2. VARIABLE DEPENDIENTE

Influencia en la deliberacién de sentencia
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2.6. OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES

La falsa declaracién Declaracion del imputado Derecho de defensa.
del imputado. e Derecho a la no autoincriminacioén

Diligencias preliminares e Archivo definitivo
e Formalizacion de investigacion

Investigacion Preparatoria e  Calificacion del hecho
e Calificacion de tipo penal.
e Laindividualizacién de la pena.

Etapa de juzgamiento e Alegatos de apertura
e Alegatos de clausura

Suinfluencia enla  Valoracion de la prueba e Valor probatorio de la falsa
deliberacién de declaracion
sentencia e Valor probatorio de la coartada

Deliberacion y votacion e Deliberar y decidir
e Razonabilidad
e Sesgos

Sentencia e Condenatoria
e Absolutoria
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CAPITULO Il

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1. TIPO DE INVESTIGACION

La presente investigacion es de tipo aplicada, ya que ha tenido como base la
descripcion en el tiempo de los diez expediente judiciales de la Sala Mixta de Tingo
Maria del distrito judicial de Huanuco que se tramitaron por diversos delitos, como
son violacién sexual, contra e patrimonio, homicidio entre otros delitos que subieron
a la sala de los juzgados unipersonales de Tingo Maria, teniendo en cuenta que la
Sala Mixta de Tingo Maria, es el 6érgano judicial de maxima instancia en la provincia
de Leoncio Pardo, que comprende varios distritos: Rupa Rupa (Tingo Maria), José
Crespo y Castillo — Aucayacu, Mariano Damaso Beraun, Padre Felipe Luyando,
Daniel Alomia Robles y Hermilio Valdizan,Castillo Grande, Pueblo

Nuevo,Pucayacu, Santo Domingo de Anda.
3.1.1. ENFOQUE

El trabajo de investigacién es cuantitativo toda vez que esta enfocado en
el ambito juridico social, ya que aborda una problematica social, en razén que
en el desarrollo del proceso penal la mentira propiamente dicha o la falsa
declaracion del imputado en forma sistematica es sujeto a valoracion por parte
de los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria, ya esta puede ser negativa
apegada a la moral y los valores y otra positiva que es la garantista que se

comprende dentro del derecho a la autoincriminacion.

Ademas, también estd enfocado en demostrar si esta mentira o falsa
declaracion influye en las decisiones judiciales especificamente por parte de
los jueces. Esto demostrara el nivel y perfil de los jueces de la Sala Mita de
Tingo Maria, si gozan de independencia e imparcialidad en el ejercicio de sus
funciones como encargados de administrar justicia. En este caso, estaremos
si estos perjuicios valorativos hacia los imputados conllevan en sus decisiones

de aumentar la condena mas alla de todo lo permitido en la norma legal.
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3.1.2. ALCANCE O NIVEL
La investigacion tiene el alcance o nivel de descriptiva — explicativa.

3.1.3. DISENO

Doénde:
M = Es la muestra

O = Es la Observacion
3.2. POBLACION Y MUESTRA
3.2.1. POBLACION

La poblacién del presente estudio estard conformada por diez (20)
expedientes judiciales en materia penal, sobre las sentencias condenatorias y
absolutorias contra los imputados, ambos de la Sala Mixta de Tingo Maria
periodo 2018 — 2019. Asimismo, se efectuara la encuesta a veinte abogados
litigantes en materia penal en la ciudad de Tingo Maria, con diez preguntas
debidamente estructuradas respecto al tema de investigacion. Precisando que
estos abogados son especialistas en la materia y conocen de qué manera

ejercen sus funciones los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria.
3.2.2. MUESTRA

Para identificar el tamafo de la muestra aplicaremos el muestreo no
probabilistico intencional del investigador, conformado mediante criterios de

inclusion y exclusion de la siguiente manera:
» Criterios de inclusion
Para las sentencias

- Sentencias emitidas condenatorias en el nUmero de 10
- Sentencias condenatorias o confirmatorias de sentencia
- Sentencias emitidas por la Sala Mixta de Tingo Maria

- Sentencias emitidas en el periodo 2018 — 2019
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3.3.

3.4.

> Criterios de exclusioén
Para las sentencias

- Sentencias emitidas absolutorias

- Sentencias emitidas fuera del periodo 2018 - 2019

De acuerdo a ello, la muestra estard conformada por un total 10

sentencias con condenatorias.
TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS
3.3.1. TECNICAS

e Analisis documental: esta técnica nos permitird obtener los datos de las
actas de declaracion del imputado y de las sentencias condenatorias

contra los mismos para verificar si mintio o no mintio.

3.3.2. INSTRUMENTOS

e Hoja de entrevista a abogados litigantes en materia penal (Anexo 02)

TECNICAS PARA EL PROCESAMIENTO DE ANALISIS DE LA
INFORMACION

3.4.1. PARA EL PROCESAMIENTO DE INFORMACION

Culminada la recoleccion de datos, codificaremos la informacion
digitandolos en una hoja de célculo en el programa Excel 2016, luego lo
trasladaremos al programa estadistico SPSS version 22 para Windows, luego
las presentaremos en tablas, aplicando la estadistica descriptiva con
porcentajes y gréaficos, asi como el analisis inferencial para determinar la

hipétesis del estudio.
3.4.2. PARA EL ANALISIS DE INFORMACION

Andlisis descriptivo: para las variables se calculara; frecuencias
absolutas y porcentajes, empleando tablas y graficos para su mejor

explicacion.

73



CAPITULO IV

RESULTADOS

Analizados los instrumentos de recoleccion de datos, descritos en el proyecto
de investigacion, se llevo adelante la realizacion de la aplicacién correspondiente
para su analisis, ya que el resultado informativo que se obtuvo, es el indicante de

las conclusiones a las que se llegé en la investigacion.

La finalidad de la presente investigacion cientifica contenida en el informe de
tesis, es dar solucién a un problema no solo en el marco teérico, sino de manera
factica teniendo en cuenta que en el tema juridico relacionado a determinar si la
falsa declaracion del imputado en el proceso penal de qué manera influye en la
deliberacion de la sentencia. Esto puede ser como una valoracion negativa o
valoracion conforme a los estandares constitucionales y procesales de la valoracion
de la prueba; sin embargo, en muchos Salas superiores, Juzgados penales tiene
en cuenta al momento de valorarse la declaracion falsa, cuando el imputado en
forma reiterada ha mentido en el desarrollo del proceso. Es por eso, que, al
momento de valorarse la conducta, y luego esto tenga una influencia negativa en

la deliberacion el imputado termine perjudicado.
4.1. PROCESAMIENTO DE DATOS

Los resultados obtenidos del andlisis realizado a diez expedientes judiciales
que se tramitaron y se conocieron en la Sala Mixta de Tingo Maria durante los afios
2018 — 2019, por el delito de violacion sexual, Hurto Agravado, Tréfico ilicito de

drogas,

También se justifica en el sentido de que existen un nimero considerable de
procesos con las caracteristicas antes sefialadas, siendo asi, se tendra a bien
corroborar dicha informacion con las técnicas e instrumentos para la recoleccién de

datos, asi como con las técnicas para el procesamiento y analisis.
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Expedientes de la Sala Mixta de Tingo Maria (2018-2019)

Cuadro 1
Andlisis Documental N° 01

Sentencia de la Sala Mixta de Tingo Maria (Exp. N°01155-2016)

Imputado: )
Rojas Duran, Abel Dener.

Delit Violacion sexual de menor de edad (menor de 10 afios).
elito:

¢Valoracion de la

., No influye.
falsa declaracion? Y

Influye o no en la
decisién en voto

en mayoria

Fuente: Sala Mixta de Tingo Maria
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Cuadro 2

Analisis Documental N° 02

Sentencia de la Sala Mixta de Tingo Maria (Exp. N°01220-2016)

Obreg6n Ferrer, Heraclio
Imputado

Delito ) y
Violacién sexual de menor de edad

¢ Valoracion de la

No influye.
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Cuadro 3

Analisis Documental N° 03

Sentencia de la Sala Mixta de Tingo Maria (Exp. N°01142-2016)

Imputado Campo Murrieta, Jhon Wayne

Delito Violacién a persona en incapacidad de resistencia

¢Valoracion de la

falsa declaracion?

Influye o no en la

decisién en voto
en mayoria

No influye.
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Cuadro 4

Analisis Documental N° 04

Sentencia de la Sala Mixta de Tingo Maria (Exp. N°00932-2017)

Imputado Nazario Justo, Grover Feliz.

Delito
Violacion sexual de menor entre 14 afios y menor de 18 afios

¢Valoracion de la

falsa declaracion?
Influye o no en la
decision en voto

i No influye.
en mayoria
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Cuadro 5

Analisis Documental N° 05

Sentencia de la Sala Mixta de Tingo Maria (Exp. N°00368-2017)

Imputado Veramendi Omonte, Ricardo

. Violacién sexual de menor de edad.
Delito

¢ Valoracion de la

falsa declaracién?

Influye o no en la

decisién en voto
en mayoria

No influye.

79



Cuadro 6

Analisis Documental N° 06

Sentencia de la Sala Mixta de Tingo Maria (Exp. N°00571-2016)

Imputado Mufioz Mendoza, Juan Eduardo.

Violacién sexual de menor de edad.

¢Valoracion de la

falsa declaracién?

Influye o no en la No influye.
decisién en voto

en mayoria
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Cuadro 7

Analisis Documental N° 07

Sentencia de la Sala Mixta de Tingo Maria (Exp. N°00930-2018)

Osorio Isminio, Enzo Oscar.
Imputado

Hurto Agravado.

Delito

¢Valoracion de la
falsa declaracion?
Influye o no en la No influye
decision en voto en

mayoria
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Cuadro 8

Analisis Documental N° 08

Sentencia de la Sala Mixta de Tingo Maria (Exp. N°01352-2015-19-1201-JR-PE-01)

Rodriguez Alminco, Mercedes y otro.
Imputado

Delito Promocion o favorecimiento al trafico ilicito de drogas

¢Valoracion de la

falsa declaracién?

Influye o no en la No influye.
decision en voto

en mayoria
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Cuadro 9

Analisis Documental N° 09

Sentencia de la Sala Mixta de Tingo Maria (Exp. N°00412-2018)

Medina Ramirez, Josue Isau.
Medina Ramirez, Wiliam Anibal.

Im
putado Escalante Bardales, Juan Carlos.

Delito Promocion o favorecimiento del trafico ilicito de drogas.

¢Valoracion de la No influye.
falsa declaracion?
Influye o no en la
decisién en voto
en mayoria

83



Cuadro 10

Analisis Documental N° 10

Sentencia de la Sala Mixta de Tingo Maria (Exp. N°00971-2017)

Imputado Lopez Landa, Antonio.

. Violacién sexual de menor de edad.
Delito

¢ Valoracion de la No influye.
falsa declaracion?
Influye o no en la
decisién en voto
en mayoria

“
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Tablal
Expedientes de la Sala Mixta de Tingo Maria (2018-2019)

Expedientes de la Sala Mixta de Tingo

] fi h;
Maria (2018-2019)
La valoracion de la falsa declaracion influye 0 0%
0
en la decisién de voto en la mayoria.
La valoracién de la falsa declaracién no
) L ; 10 100%
influye en la decisién de voto en la mayoria.
Total 10 100%

Gréfico 1

Expedientes de la Sala Mixta de Tingo Maria (2018-2019)

= | a valoracién de la falsa declaracidn influye en la decisién de voto en la mayoria.

= La valoracion de la falsa declaracidn no influye en la decision de voto en la mayoria.

Gréafico 2
Expedientes de la Sala Mixta de Tingo Maria (2018-2019)

12

10

0

La valoracidn de la falsa declaracion influye  La valoracion de la falsa declaracién no
en la decisidn de voto en la mayoria. influye en la decision de voto en la mayoria.
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INTERPRETACION: De los diez expedientes seleccionados con sus
respectivas actas de deliberacion, se puede apreciar en forma categoérica que los
jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria, no tienen en cuenta la falsa declaracion del
imputado desarrollado durante el proceso penal, como una valoracion negativa para
tener en cuenta al momento de deliberar sobre su responsabilidad penal, incluso
sobre la determinacién judicial de la pena entre otros. Entonces en ese extremo se

concluye que la falsa declaracion no influye en la deliberacién de la sentencia.
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b. Encuesta aplicada a los abogados litigantes de Tingo Maria - Huanuco

Tabla 2

¢Usted es?

¢Usted es?

Categoria fi h;

Varéon 10 50%

Mujer 10 50%

Total 20 100%

Grafico 3

¢Usted es?

m Varén = Mujer

10 10

Gréfico 4

¢Usted es?

12

10

oo

(o))

IN

N

Varén Mujer
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INTERPRETACION: En el presente caso se encuesto a 20 abogados, entre
ellos, diez varones y diez mujeres que litigan casos penales en la Sala Mixta de
Tingo Maria.
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Tabla 3

¢ Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo Maria?

1. ¢Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo Maria?
Categoria fi h;
Si, comUnmente con gran frecuencia 7 35%
Si, pero en forma esporadica 12 60%
No litigo casos penales 1 5%
Total 20 100%

Grafico 5

¢ Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo Maria?

Gréafico 6

= No litigo casos penales

= Si, comUnmente con gran frecuencia = Si, pero en forma esporadica

¢ Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo Maria?

14

12

10

)]

>

N

Si, comUnmente con gran
frecuencia

Si, pero en forma
esporadica
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INTERPRETACION: En el presente caso se encuesto a 20 abogados, entre
ellos diez varones y diez mujeres que litigan casos penales en la Sala Mixta de
Tingo Maria, por lo tanto, tenemos el 12 % litiga en forma esporadica; el 7% litiga

en forma diaria, y el 1% no litiga casos penales.
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Tabla 4

¢ Considera usted que, los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria valoran conforme lo establece la
norma procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de juzgamiento, respecto a los casos
penales?

2. ¢Considera usted que, los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria valoran conforme
lo establece la norma procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de

juzgamiento, respecto a los casos penales?

Categoria fi h;
Considero que Sl 17 85%
Considero que NO 1 5%
A veces si a veces 2 10%
Total

Gréfico 7
¢, Considera usted que, los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria valoran conforme lo establece la
norma procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de juzgamiento, respecto a los casos
penales?

m Considero que S| = Considero que NO = A veces si a veces

91



Grafico 8
¢ Considera usted que, los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria valoran conforme lo establece la
norma procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de juzgamiento, respecto a los casos

penales?
18
16
14
12

10

1
[

Considero que Sl Considero que NO A veces si a veces

INTERPRETACION: En el presente caso se encuesto a 20 abogados, entre
ellos diez varones y diez mujeres que litigan casos penales en la Sala Mixta de
Tingo Maria, por lo tanto, tenemos el 12 % litiga en forma esporadica; el 7% litiga
en forma diaria, y el 1% no litiga casos penales.

92



Tabla 5
¢ Si usted tiene conocimiento ante la falsa declaracion o mentira del procesado, como valora los

jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria?

3. ¢ Siusted tiene conocimiento ante la falsa declaracion o mentira del procesado,

como valora los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria?

Categoria fi h;

Si conoce 4 20%

No conoce 10 50%

No sabe no opina 6 30%
Total

Gréfico 9
¢ Si usted tiene conocimiento ante la falsa declaracién o mentira del procesado, como valora los

jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria?

m Siconoce ® Noconoce = No sabe no opina
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Gréfico 10
¢ Si usted tiene conocimiento ante la falsa declaracion o mentira del procesado, como valora los

jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria?

12

10

N

Si conoce No conoce No sabe no opina

INTERPRETACION: En el presente caso se tiene que el 20% de abogados Si
conoce que la falsa de declaracion del imputado si es valorado negativamente en

la Sala Mixta de Tingo Maria; en 50% no conoce y en 30% no sabe y no opina.
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Tabla 6

¢ Considera usted qué la sala Mixta de Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracién o la
mentira de imputado, pese a la gran cantidad de medios de prueba que conlleva a su culpabilidad
al momento de la deliberacién de la sentencia?

4. ¢Considera usted qué la sala Mixta de Tingo Maria, valora negativamente la falsa
declaracion o la mentira de imputado, pese a la gran cantidad de medios de prueba

que conlleva a su culpabilidad al momento de la deliberacion de la sentencia?

Categoria fi h;
Si, valora negativamente 9 45%
No, valora negativamente 6 30%
En algunos casos si y en otros no 5 25%
Total

Grafico 11

¢ Considera usted qué la sala Mixta de Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracion o la
mentira de imputado, pese a la gran cantidad de medios de prueba que conlleva a su culpabilidad
al momento de la deliberacién de la sentencia?

= Si, valora negativamente = No, valora negativamente

= En algunos casos siy en otros no
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Gréfico 12

¢ Considera usted qué la sala Mixta de Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracién o la
mentira de imputado, pese a la gran cantidad de medios de prueba que conlleva a su culpabilidad
al momento de la deliberacién de la sentencia?

10

v o0 N oo

=N W b

Si, valora negativamente  No, valora negativamente En algunos casos siy en
otros no

INTERPRETACION: Ante la pregunta que, si considera que la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracién o la mentira de imputado,
pese a la gran cantidad de medios de prueba que conlleva a su culpabilidad al
momento de la deliberacion de la sentencia; en un 45% sefala que si valora
negativamente; en un 30% no se valora e forma negativa; y en algunos casos si en
otros no. Por lo que en este cuadro se demostraria que habria un sector de
abogados litigantes de Tingo Maria, que afirman que los jueces de la sala Mixta de

Tingo Maria, valoran negativamente la mentira y la falsa declaracion del imputado.
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Tabla 7

¢Para Usted cree que los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o

prejuicios en contra del imputado que ha mentido o brindado falsa declaraciéon, al momento de
deliberar la sentencia condenatoria?

5. ¢Para Usted cree que los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria adoptan sesgos
cognitivos o prejuicios en contra del imputado que ha mentido o brindado falsa

declaraciéon, al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

Categoria fi h;
Si 5 25%
No 12 60%
A veces SI, a veces NO. 3 15%
Total

Gréfico 13

¢Para Usted cree que los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o

prejuicios en contra del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracion, al momento de
deliberar la sentencia condenatoria?

mSi ®mNo m=AvecesSl avecesNO.
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Gréfico 14
¢Para Usted cree que los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o
prejuicios en contra del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracién, al momento de

deliberar la sentencia condenatoria?

14

12

12

10

IS

N

Si No A veces Sl, a veces NO.

INTERPRETACION: Ante la pregunta si los jueces de la Sala Mixta de Tingo
Maria adoptan sesgos cognitivos o0 prejuicios en contra del imputado que ha
mentido o brindado falsa declaracion, al momento de deliberar la sentencia
condenatoria, el 25% de abogados sefialaron que si; ahora en 60% sefialaron que
no; y en un 15% a veces si y a veces no. Por lo tanto, sobre si la mentira o falsa
declaracion influye o no en la deliberacion de la sentencia, un pequefio sector de

abogados de Tingo Maria, si reconoce.
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Tabla 8
¢ Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncion de inocencia y no autoincriminacion del
imputado cuando los jueces de la sala mixta de Tingo Maria valoran negativamente la mentira o

falsa declaracién del imputado en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su contra?

6. ¢Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncién de inocencia y no
autoincriminacion del imputado cuando los jueces de la sala mixta de Tingo Maria
valoran negativamente la mentira o falsa declaracién del imputado en todo el iter

procesal pese la suficiencia probatoria en su contra?

Categoria fi h;
Si 12 60%
No 8 40%
Otro 0 0%
Total

Gréfico 15

¢ Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncidn de inocencia y no autoincriminacion del
imputado cuando los jueces de la sala mixta de Tingo Maria valoran negativamente la mentira o
falsa declaracion del imputado en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su contra?

0%

mSi = No = Otro
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Gréfico 16
¢ Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncion de inocencia y no autoincriminacion del
imputado cuando los jueces de la sala mixta de Tingo Maria valoran negativamente la mentira o

falsa declaracién del imputado en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su contra?

14
12

10

)]

IS

N

Si No Otro

INTERPRETACION: Ante la pregunta si considera que se vulnera al derecho
a la presuncion de inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los jueces
de la sala mixta de Tingo Maria valoran negativamente la mentira o falsa
declaracion del imputado en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en
su contra, sefialaron que un 60% preciso que si; un 40%. Entonces, lo que se
demuestra con las encuestas es que una gran mayoria de abogados litigantes si
reconoce que, si valora negativamente a la mentira del imputado, conllevaria a
vulnerar el derecho de defensay el derecho a la autoincriminacion. Por lo que esto
acredita el resultado de nuestra hipotesis.
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Tabla9
¢Sabe usted de algun caso en que la sala Mixta de Tingo Maria, ha valorado negativamente la

mentira y la falsa declaracién del imputado al momento de la deliberar en la sentencia condenatoria?

7. ¢Sabe usted de algiin caso en que la sala Mixta de Tingo Maria, ha valorado
negativamente la mentira y la falsa declaracion del imputado al momento de la
deliberar en la sentencia condenatoria?

Categoria fi h;

Si conozco de muchos casos. 0 0%

Solo conozca de pocos casos 0 0%

Ningln caso conozco 20 100%
Total

Grafico 17
¢, Sabe usted de algun caso en que la sala Mixta de Tingo Maria, ha valorado negativamente la

mentira y la falsa declaracién del imputado al momento de la deliberar en la sentencia condenatoria?

0%

= Si conozco de muchos casos. ® Solo conozca de pocos casos ® Ninguin caso conozco
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Grafico 18

¢Sabe usted de algin caso en que la sala Mixta de Tingo Maria, ha valorado negativamente la

mentira y la falsa declaracién del imputado al momento de la deliberar en la sentencia condenatoria?

25
20
20

15

10

0 0
0
Si conozco de muchos Solo conozca de pocos Ningln caso conozco
casos. casos

INTERPRETACION: En la pregunta a los abogados litigantes de Tingo Maria,
si conocen, sobre algin caso en que la sala Mixta de Tingo Maria, ha valorado
negativamente la mentira y la falsa declaracion del imputado al momento de la
deliberar en la sentencia condenatoria. En forma unanime, sefialaron no conocer,
por lo que esto podria contradecir a lo afirmado si conocen o no sobre si la sala
mixta tiene valora negativamente la falsa declaracion del imputado al momento de

deliberarse la sentencia. Por lo que esto acredita el resultado de nuestra hipétesis.
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Tabla 10
¢ Considera que deberia de valorase negativa con el incremento de la pena y la reparacion civil al

imputado que mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia probatoria en su contra?

8. ¢Considera que deberia de valorase negativa con el incremento de la pena y la
reparacion civil al imputado que mienta durante el proceso penal pese a la

suficiencia probatoria en su contra?

Categoria fi h;

Si 5 25%

No 15 75%

Otro 0 0%
Total

Grafico 19
¢ Considera que deberia de valorase negativa con el incremento de la pena y la reparacion civil al

imputado que mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia probatoria en su contra?

0%

uSi mNo =Otro
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Gréfico 20
¢ Considera que deberia de valorase negativa con el incremento de la pena y la reparacion civil al

imputado que mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia probatoria en su contra?
16 15
14
12

10

Si No Otro

INTERPRETACION: Ante la pregunta a los abogados litigantes si considera
gue deberia de valorarse en forma negativa con el incremento de la pena y la
reparacion civil al imputado que mienta durante el proceso penal pese a la
suficiencia probatoria en su contra. El resultado es que un 25% sefialan que si; y,
un 75% que no. Por lo que nosotros consideramos que no se debe de valorar

negativamente. Por lo que esto acredita el resultado de nuestra hipotesis.
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Tabla 11

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de defensa de acuerdo a su teoria del caso

aconsejaria mentir a su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas presentadas por el Ministerio
Publico?

9. ¢En su condicion de abogado, usted como estrategia de defensa de acuerdo a su
teoria del caso aconsejaria mentir a su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas

presentadas por el Ministerio Publico?

Categoria fi h;
Si 0 0%
No 20 100%
Otro 0 0%
Total

Gréfico 21

¢En su condicion de abogado, usted como estrategia de defensa de acuerdo a su teoria del caso

aconsejaria mentir a su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas presentadas por el Ministerio
Publico?

0%

sSi mNo =Otro
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Gréfico 22
¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de defensa de acuerdo a su teoria del caso

aconsejaria mentir a su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas presentadas por el Ministerio
Publico?

25

20

15

10

Si No Otro

=Si mNo =Otro

INTERPRETACION: Ante la pregunta a los abogados litigantes, que, en su
condicion de abogado, y como estrategia de defensa de acuerdo a su teoria del
caso aconsejaria mentir a su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas

presentadas por el Ministerio Publico, en un 100% sefial6 que no.
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Tabla 12

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de defensa de acuerdo a su teoria del caso

aconsejaria mentir a su patrocinado ante la suficiencia de pruebas de pruebas presentadas por el
Ministerio Publico?

10. ¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de defensa de acuerdo a su
teoria del caso aconsejaria mentir a su patrocinado ante la suficiencia de pruebas de

pruebas presentadas por el Ministerio Publico?

Categoria fi h;
Si 3 15%
No 16 80%
Otro 1 5%
Total

Gréfico 23

¢En su condicion de abogado, usted como estrategia de defensa de acuerdo a su teoria del caso

aconsejaria mentir a su patrocinado ante la suficiencia de pruebas de pruebas presentadas por el
Ministerio Publico?

sSi mNo =Otro
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Gréfico 24

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de defensa de acuerdo a su teoria del caso
aconsejaria mentir a su patrocinado ante la suficiencia de pruebas de pruebas presentadas por el
Ministerio Publico?

18
16
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12

10

4 3
2 - :
0

Si No Otro

INTERPRETACION: A los abogados litigantes al preguntarse que como
estrategia de defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a su
patrocinado ante la suficiencia de pruebas de pruebas presentadas por el Ministerio
Publico; en un 15% sefalo que si; en un 80% refirié que no, y en 5% que no sabe

no opina.
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4.2. CONTRASTACION DE HIPOTESIS Y PRUEBA DE HIPOTESIS

Con la informacion recopilada, analizada e interpretada mediante técnicas de
analisis; advertimos que sobre a diez expedientes judiciales que se tramitaron y se
conocieron en la Sala Mixta de Tingo Maria durante los afios 2018 — 2019, por el
delito de violacion sexual, Hurto Agravado, Tréfico ilicito de drogas, entre otros, y
las encuestas elaboradas a los veinte abogados litigantes, se ha determinado que
la falsa declaracion de imputado no influye en la deliberacion de la sentencia en los
jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria, 2018 — 2019; asi como también que la
falsa declaracion del imputado no conlleva a usar los prejuicios y sesgos de
representatividad por parte de los jueces de la sala mixta de Tingo Maria, al
momento de la deliberacion de la sentencia; asi como se garantiza el derecho a la
no autoincriminacion y derecho defensa del imputado, por la falsa declaracion del

imputado que fue procesado en dicho periodo.

De igual forma, se tiene que la falsa declaracién no es considerada como un
medio de prueba adverso a la teoria del caso del imputado ante la Sala Mixta de
Tingo Maria, aunque un niumero menor sefale que si existe una valoracion negativa
de la mentira del imputado al momento de deliberarse e incluso que sefiale que
podria asesorarse a su patrocinado a que pueda guardar silencio o0 mentir cuando

no hay insuficiencia de pruebas en su contra.

Por lo que durante el afio 2018 -2019, no se ha demostrado que los jueces de
la sala mixta de Tingo Maria, vengan valorando negativamente la mentira y esta
tenga influencia en su decision al momento de su deliberacion, a diferencia de otros
distritos judiciales de la Libertad, Ica, Lima que si vienen valorando negativamente

la mentira como algo ajeno a los valores de toda persona.
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CAPITULO V

DISCUSION DE RESULTADOS

5.1. CONTRASTACION DE LOS RESULTADOS DEL TRABAJO DE
INVESTIGACION

De acuerdo a los resultados obtenidos después de analizados los expedientes
judiciales de la Sala Mixta de Tingo Maria y las encuestas realizadas a los
abogados litigantes de Tingo Maria, se tiene que la falsa declaracién no influye en
las decisiones judiciales especificamente en la deliberacién de la sentencia, muy
por el contrario los jueces de la sal mixta de Tingo Maria, si garantizan los derechos
fundamentales del imputado durante en el desarrollo del proceso penal, asi como
también existe una unanimidad por parte de los litigantes en el area penal de Tingo
Maria que aseveran que los jueces no tienen en cuenta prejuicios o estereotipos,
en contra de los imputados al momento de valorar sus mentiras pese a la suficiencia

probatoria en contra de ellos.

Si bien la deliberacion es secreta, no contradice su caracter publico, por lo
cual, al ser un acto secreto, donde se puede establecer que la mentira durante el
desarrollo del proceso penal es valorada negativamente, ahi habra repercusiones
en contra del imputado, debiendo de haber dos posibilidades valorarse
negativamente o estar comprendido como un derecho a la defensa o dentro de la
autoincriminacioén. En el presente caso, es muy acertado que la Sala Mixta de Tingo
Maria es respetuoso de los derechos del imputado y que sobre sus mentiras o
falsas declaraciones no tienen influencia en sus decisiones al momento de deliberar
la sentencia. No obstante, consideramos que en determinados casos si se deberia

sancionar al imputado que mienta cuando perjudique a terceros con estas acciones.
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CONCLUSIONES

En la Sala Mixta de Tingo Maria, conforme se ha analizado los diez

expedientes judiciales, arribamos a las siguientes conclusiones:

1. Ante esto, conforme a la revision, andlisis de las sentencias, actas de
deliberacion de sentencias, asi como las encuestas realizadas a veinte
abogados litigantes, se tiene que la falsa declaracion no influye en las
decisiones judiciales especificamente en la deliberacion de la sentencia; de tal
manera que el derecho a no decir la verdad o el derecho a mentir no forma parte
ni tiene vinculacion alguna con el derecho a no declarar contra uno mismo y el
derecho a no confesarse culpable; es por eso coincidimos con los jueces de la
sala mixta de Tingo Maria, que las falsedades del imputado no puede valorarse

negativamente en la deliberacion de la sentencia.

2. El nivel de eficacia y frecuencia en la investigacion es que la Sala Mixta de Tingo
Maria de las diez sentencias, ha valorado las pruebas presentadas por el
Ministerio Publico que fueron actuados en la etapa de juzgamiento, por lo que
pese haber negado las imputaciones efectuadas por el representante del
Ministerio Publico, los jueces no han valorado negativamente al momento de
establecer su responsabilidad penal y determinar el quantum de la pena y sus

demas sanciones accesorias.

3. Conforme a los diversos criterios y posturas de la doctrina nacional e
internacional existen razones para negar un derecho a la mentira o falsa
declaracion en nuestro ordenamiento juridico, por lo siguiente: a) La Impunidad
por declarar informacién no cierta por parte del imputado no se ampara en un
derecho a mentir, sino en este derecho y garantia procesal se encuentra dentro
de la prohibicién de la no autoincriminacion.; b) Como imputado no se tiene el
derecho a mentir. A lo que tiene derecho es declarar nuevamente (por ejemplo
sefalar X y luego K, por un mismo hecho que se le pregunta), y que el juez
valore esto, sobre los diversos cambios de version; c) La consecuencia de lo
anterior es que, dicho juez dara por cierto (elegira) cual es la declaracion que
se acerca a la verdad procesal, luego de haber valorado todo el acervo

probatorio; d) Aceptar que existe un derecho a mentir implicaria afirmar que el
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juez esta impedido de valorar su primera declaracion, ya que, en ejercicio de
su derecho a mentir solo se podria sentenciar con la Ultima declaracion, por
ejemplo lo sefialado en la etapa de juzgamiento. Por lo que esto puede conllevar
gue los jueces al momento de deliberar pueden tener en cuenta la diversidad de
declaraciones, sus retracciones, sus distintas versiones, en base al conjunto de
prueba en contra del imputado, siendo esto perjudicial esto en caso el juez
adopte algun prejuicio sobre las personas que tienden a mentir.

En la presente investigacion no se utilizé la “mentira” del imputado, por cuanto
consideramos gque es una expresion linguistica, es polisémica, se le otorga una
pluralidad de significados, desde el punto de vista linguistico, filoséfico, I6gico,
historico y juridico. Por lo tanto, utilizar la falsa de declaracion del imputado
como objeto de valoracion en el proceso penal, a diferencia de los otros tipos
penales similares como son: del imputado (falsedad ideologica art. 428 CP,
falsedad genérica art. 438 CP.), testigo, peritos, traductor (falso testimonio en
juicio art. 409 CP) o cualquier persona (falsa declaracién en procedimiento
administrativo art. 411 CP); fue necesario utilizar esta falsa declaracion del
imputado y su valoracion, la misma que puede ser opuesta a la verdad, por
cuanto en el proceso penal si bien no se persigue exclusivamente la verdad por
la verdad misma, con sentido de inmanencia, sino lo que se pretende es se
pretenda indagar, averiguar en los diversos actos de investigacion hasta la
sentencia final por parte de los jueces, entonces la finalidad en la presente
investigacion fue determinar que en el proceso penal es el establecimiento de
la vedad material, es decir a la verdad judicial, acercarse a la verdad respecto
al hecho punible y de qué manera entonces se valora la falsa declaracion

reincidente por el imputado en el proceso penal.
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RECOMENDACIONES

Al culminar la investigacion, luego de estudiar la muestra y comprobar nuestra

hipotesis se recomienda lo siguiente:

1. Elimputado puede ejercer su derecho a guardar silencio o su derecho a no auto
incriminarse, declarando parcialmente, pero no tiene derecho a declarar
falsedades o mentiras que dificulten el normal desarrollo del proceso,
dificultando e impidiendo la correcta administraciéon de la justicia, pues ello
implicaria utilizar indebidamente su derecho, ejerciendo falsedades como algo
cierto. Por lo que se recomienda, asi como existe sanciones a los agraviados
gue mienten, a los peritos, testigos, intérpretes y traductores, también se
deberia legislar algunas sanciones para los imputados que mientan

descaradamente durante el desarrollo del proceso penal.

2. Nuestro sistema procesal peruano, debe de realizar su esfuerzo en buscar la
verdad durante el proceso para resolver y esclarecer los delitos, a fin de evitar
su impunidad. Si bien el imputado debe de colaborar con la administracion de
justicia y el esclarecimiento de los hechos criminales. Por lo que los jueces no
pueden valorar negativamente la mentira y las falsedades del imputado,
mediante interpretaciones antojadizas, como tampoco el imputado debe
proceder con cinismo y descaro al declarar falsedades, lo que se debe de

establecer es sanciones pecuniarias por la obstruccion a la justicia.

3. El ejercicio del derecho fundamental a la defensa tiene que ejercerse
honestamente, con sujecidn a la ética, que es la base del derecho, por lo que
se debe de excluir a la mentira; por lo tanto, los abogados litigantes que llevan
procesos penales y defienden a los imputados deberian siempre conducirse con
esta misma ética, no aconsejando u orientando que los imputados mientan
descaradamente durante el proceso penal. Por lo que si el imputado opta por lo
deshonesto incurriria en el delito de falsedad genérica, en caso con esta falsa
declaracion cause perjuicio a terceros; por lo que en este caso si considero que
se debe de valorar negativamente estas mentiras que causen dafo o perjuicios

a terceras personas.
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4. Que no existe una doctrina nacional sobre el derecho a la mentira, por lo que
nuestra recomendacion es ahondar sobre este tema, por cuanto a la fecha
existen distritos judiciales como es de la Libertad, que estan valorando
negativamente el guardar silencio del imputado, y bajo esta linea, resulta
recomendable investigar sobre estos temas a fin de evitar su uso
desproporcionado con la utilizacion de diversas interpretaciones que pueden
perjudicar en algunos casos al imputado y en otros caso beneficiar la misma que
puede conllevar a su impunidad de determinados delitos. Por lo que habilitar la
mentira como un derecho, trastocaria los fines del proceso penal que son la

bdsqueda de la verdad material y la verdad judicial.
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TITULO: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA
MIXTA DE TINGO MARIA 2018-2019”

FORMULACION DE FORMULACION DE FORMULACION DE . MARCO
LOS PROBLEMAS LOS OBJETIVOS LAS HIPOTESIS OPERACIONALIZACION DE VARIABLES METODOLOGICO
PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES TIPO DE
GENERAL GENERAL GENERAL INVESTIGACION
¢, De qué manera Determinar de qué La falsa declaracién Declaracion del Derecho de Aplicada
influye la falsa manera influye la de imputado no imputado. defensa. ENFOQUE DE
declaracion del falsa declaraciéon del  influye en la Diligencias Derecho a la no INVESTIGACION
imputado en la imputado en la deliberacion de la preliminares. autoincriminacion Cuantitativo
deliberacion de la deliberacion de los sentencia por parte La falsa Etapa de Archivo definitivo NIVEL DE
sentencia de los jueces de la Sala de los jueces de la declaracion del Investigacion Formalizacion de INVESTIGACION
jueces en la Sala Mixta de Tingo Maria  Sala Mixta de Tingo imputado preparatoria. Investigacion Descriptivo —
Mixta de Tingo Maria 2018 — 2019. Maria, 2018 - 2019 Etapa de preparatoria. explicativo
2018 - 20197 Objetivos Hipotesis Juzgamiento DISENO DE
Problemas especificos especificas Calificacion del INVESTIGACION
Especificas OEL. Identificar si HE1. La falsa hecho No experimental —
PE1 ¢Existen sesgos  existen sesgos declaracion del Valoracion de la Calificacion del transversal
cognitivos en los cognitivos en los imputado no conlleva prueba tipo penal POBLACION
jueces al momento jueces al momento a prejuicios o0 sesgos Deliberacion y Individualizacion
de valorar la falsa de valorar la falsa de representatividad Y sy influenciaen  Votacion. de la pena 20 expedientes
declaracion del declaracion del por parte de los la deliberacion de Sentencia Alegatos de judiciales en
imputado en la imputado en la jueces de la sala sentencia apertura materia penal
deliberacién de la deliberacién de la mixta de Tingo Alegatos de sobre sentencias
sentenciaen la Sala  sentenciaenla Sala  Maria, al momento clausura

mixta de Tingo
Maria?

Mixta de Tingo
Maria.

de la deliberacion de
la sentencia

condenatorias y
Sentencias
absolutorias
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PE2. ¢De qué
manera se garantiza
el derecho ala no
autoincriminacion y
derecho de defensa
del imputado al
momento de la
deliberacion de la
sentencia en la Sala
Mixta de Tingo
Maria?

PE3. ¢ La falsa
declaracion, es
considerado como un
medio de prueba
adverso a la teoria
del caso del
imputado ante la Sala
Mixta de Tingo
Maria?

OE2. Establecer si se
garantiza el derecho
alano
autoincriminacion y
derecho de defensa
del imputado al
momento de la
deliberacion de la
sentencia por la Sala
Mixta de Tingo Maria
OE3. Determinar si la
falsa declaracién es
considerada como un
medio de prueba
adverso a la teoria
del caso del
imputado, ante la
Sala Mixta de Tingo
Maria.

HE2. En los
procesos que
desarrolla la Sala
Mixta de Tingo
Maria, los jueces si
garantiza el derecho
alano
autoincriminacion y
derecho de defensa
del imputado, pese a
ver brindado una
falsa declaracion.
PE3.La falsa
declaracion no es
considerada como un
medio de prueba
adverso a la teoria
del caso del
imputado ante la
Sala Mixta de Tingo
Maria y mucho
menos existe una
valoracioén negativa.

Valor probatorio de
la falsa
declaracion.

Valor probatorio de
la coartada
Deliberar y decidir.
Razonabilidad
Sesgos

MUESTRA

10 sentencias
materia penal de la
Sala Mixta Tingo
Maria.

20 encuestas
realizados a los
abogados litigantes
de Tingo Maria

TECNICAS

Analisis
documental

INSTRUMENTOS

Hoja de
codificacion de las
sentencias.

Hoja de
codificacion de
encuestas
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FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
ANEXO 2
INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS

DESCRIPCION: Con la presente tiene la finalidad de analizar los 10 expedientes de la
Sala Mixta de Tingo Maria a fin de analizar los casos que se terminé condenando o
absolviendo y de que manera la falsa declaracion influyo en la decision de los jueces al
momento de su deliberacion.

Sentencia de la Sala Mixta de Tingo Maria

¢Valoracién de la
falsa declaracion?
Influye o no en la
decision en voto en
mayoria

Fuente: Sala Mixta de Tingo Maria
Elaboracién: Bach. Javin Vasquez Atanacio
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FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

(Anexo 02)

Instrucciones: Estimado sefior abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y anénimas, tienen por objetivo recoger su importante opinion sobre el
trabajo de investigacion titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE
TINGO MARIA 2018-2019”; Su aporte contribuird a la realizacion de mi tesis. Por favor,
marca con una (X) tu respuesta que considere correcta o adecuada.

a)

c)

Aspectos Generales:
Usted es:
Varén () Mujer ()

Aspectos especificos:
¢ Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo Maria?
a) Si, comunmente con gran frecuencia ()

b) Si, pero en forma esporadica ()
¢) No litigo casos penales ()
¢ Por qué?

¢,Considera usted que, los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria valoran
conforme lo establece la norma procesal, los medios de prueba ingresados a
la etapa de juzgamiento, respecto a los casos penales?
Considero que Sl

Considero que NO

A veces si a veces NO ()
¢Por qué?

¢, Si usted tiene conocimiento ante la falsa declaracion o mentira del procesado,
como valoralos jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria?

a) Siconoce @)

b) No conoce ()

¢) No sabe no opina( )

d) Otro especifique:

¢,Considera usted qué la sala Mixta de Tingo Maria, valora negativamente la
falsa declaracion o la mentira de imputado, pese a la gran cantidad de medios
de prueba que conlleva a su culpabilidad al momento de la deliberaciéon de la
sentencia?

a) Si, valora negativamente ()
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b) No, valora negativamente ()
c) En algunos casos siyenotrosno ()
¢ Por qué?

¢ParaUsted cree que los jueces de la Sala Mixta de Tingo Maria adoptan sesgos
cognitivos o prejuicios en contradel imputado que ha mentido o brindado falsa
declaracion, al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si ()

b) No ()

c) Aveces S|, aveces NO. ()

d) Otro especifique:

¢Considera usted que se vulnera al derecho ala presuncion de inocenciay no
autoincriminacion del imputado cuando los jueces de la sala mixta de Tingo
Maria valoran negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado en
todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su contra?

a) Si. ()
b) No ()
c) Otro ()

¢ Sabe usted de algun caso en que la sala Mixta de Tingo Maria, ha valorado
negativamente la mentira y la falsa declaracion del imputado al momento de la
deliberar en la sentencia codenatoria?

a) Siconozco de muchos casos. ()

b) Solo conozca de pocos casos ()

¢) Ningun caso conozco. ()

¢Considera que deberia de valorase negativa con el incremento de la penay la
reparacion civil al imputado que mienta durante el proceso penal pese a la
suficiencia probatoria en su contra?

a) Si ()
b) No ()
c) Otro

¢En su condicion de abogado, usted como estrategia de defensa de acuerdo a
su teoria del caso aconsejaria mentir a su patrocinado ante la insuficiencia de
pruebas presentadas por el Ministerio Publico?

a) Si ()
b) No ()
c) Otro

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de defensa de acuerdo a
su teoria del caso aconsejaria mentir a su patrocinado ante la suficiencia de
pruebas de pruebas presentadas por el Ministerio Publico?
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Gracias por su valiosa colaboracion.
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ANEXO 3

COPIA DE 10 SENTENCIAS ENTRE CONDENATORIAS Y
ABSOLUTORIAS EMITIDAS POR LA SALA MIXTA DE TINGO
MARIA

125



'CORTEBUPERIOA DE JUSTICIA HUANUCGo o - ¢
i'&igiemwo'Noﬂﬂcac_féth SladfronicasiSINDE#:

1SEDE LEQUCIO PRADD = 2, BanT)
HVecal C. O BARAETO Yo
iﬂm' ; 18 11:2622 9 o

BIE pooer junrcias pe perss CORTE SUPERIOR Fogs Mara EENRE
BB s Hononbi Puis Rspeatic SALA MIX.I‘E. RN

SALA PENAL DE APELACIONES - S.TINGO MARIA
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R REPRESENTANTE  : RIVERA LEON, LIZA LUZ

AN IMPUTADO : ROJAS DURAN, ABEL DENER

“.:%’Jy” % eerash, DELITO : VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD (MAYOR DE 10 Y

BN Ch e iwesess” - MENOR DE 14 ANOS DE EDAD)
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ey DELTTO : VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD (MENOR DE 10 ANOS)

SoemesUPS G DEJUSTCH,  AGRAVIADO : MENOR DE INCIALES, RRLJ

‘sengiAtncio PrADG, IR | SENTENCIA DE VISTA

: Foonick ke ) /
RESOLUCION N° 19

B T L s Tingo Maria, veintinueve de octubre
[TRACRETRTT, | Del dos mil dieciocho.

Sheis VISTOS Y OIDOS: En audiencia publica, la

apelacién de sentencia llevada a cabo por la Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial

_ibisacormapam i 4 Permanente de Leoncio Prado, integrada por los sefiores Jueces Superiores Dr. Yofre
“Alteseiad 201 b iz. Castillo Barreto [Presidente y Director de Debates], Dr. Héctor Bejarano Lira y Dr.
W & > Marlo Tello Ponce;

FIBIGIAL G Judicial’ JCO; ar. . Y

< TingeRstla FIISMIA D o1

7 CONSIDERANDO:

I. MATERIA DE IMPUGNACION

L1 Es materia de pronunciamiento, el recurso de apelacion interpuesto por el
representante del MINISTERIO PUBLICO. contra la resolucién némero trece,
de fecha dos de marzo del dos mil dieciocho, que contiene la SENTENCIA N°
020-2018, emitida por los jueces del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial
de Leoncio Prado, que FALLARON: ABSOLVIENDO a los acusados ABEL
DENER ROJAS DURAN Y DENNIS REMIGIO JANAMPA, de los cargos
incoados por el delito contra la Libertad Sexual, en la modalidad de Violacién
Sexual de Menor, en agravio de ]a menor de iniciales RRJL (12).

1.2. Cabe precisar que la voluntad impugnatoria del recurrente fue expresada
mediante escrito de fecha 23 de abril de 2018, conforme fluye a fojas ciento
sesenta y seis a siento setenta y tres, presentado por el representante del
Ministerio Piblico, donde como pretensién concreta solicité que se declare
NULA e insubsistente la apelada, consccuentemente se expida una nueva
sentencia con arreglo a ley por un nuevo Colegiado.

1.3. Mediante resolucion nimero quince, de fecha veintiuno de mayo de dos mil
dieciocho, se concedid el recurso de apelacion a favor del representante del
Ministerio Piblico, disponiendo su elevacion a esta instancia; de esta manera,
tras el trdmite previsto por la norma procesal penal, se realizé la audiencia de
apelacion de sentencia, donde escuchados los alegatos orales de la defensa
técnica del acusado y de la Representante del Ministerio Piblico -en adelante

RMP, procede a emitir la presente sentencia de vista, por unanimidg.\
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II. ANTECEDENTES:
HECHOS MATERIA DE IMPUTACION:

2.1. Conforme fluye del contenido de la acusacidn fiscal, se tiene que el componente
factico es el siguiente:

“Se atribuye al acusado Remigio Janampa Dennfs, “Botin”, haber tenido
acceso carnal por la via vaginal con la menor de edad de iniciales RR.L.J.,
(12), maternizado desde el 01 de enero de 2015 hasta la primera quincena
del mes de abril de 2015, desde que la menor tenia 12 aiios de edad, en
circunstancias que ésta se encontraba con el acusado en ésta ciudad y con
quien mantenia relacion sentimental. Los accesos carnales se consumaban
con el consentimiento no vdlido de la menor y a sabiendas que ésta tenia 12
afios de edad, luego de que la menor en reiteradas fecha eludia el control de
sus progenitores para fugarse de su domicilio, como ocurrid el dia 15 de
Junio de 2016, fecha en la que nuevamente sostuvo acceso carnal el acusado
con la menor, al interior del Hospedaje Los Delfines, ubicado en la Ay. Tito

Jaime Ferndndez, "

“Se atribuye al acusado Abel Dener rojas Duran “Farruco”, haber tenido
acceso carnal por via vaginal con la menor de edad de iniciales R.R.L.J.
(13), con quien sostenia una relaciones sentimental, materializado desde el
mes de diciembre de 2015; asi como en los meses de febrero, abril, agosto, y
primera semana del mes de septiembre de 2016, segiin se infiere, desde que
la menor tenia 13 afios de edad, aprovechdndose de la situacion de
vulnerabilidad de esta. Los accesos carnales se consumaban con el
i consentimiento no vdlido de la menor y a sabiendas que ésta tenia 13 afios
de3 edad, luego de que esta en reiteradas fechas eludia el control de sus
progenitores para fugarse de su domicilio, como ocurrio el dia 08 de agosto
de 2016, fecha en la que los progenitores de la menor, ast come su abuela
paterna y tio la encontraron en la ciudad de Hudnuco en compaiiia del
acusado, esto es en el interior de la Polleria ~ Restaurante, ubicada en el Jr.

Malecon Alomia Robles N° 817 — Hudnuco.”.

2.2. Estos hechos fueron calificados por el Fiscal Provincial como delito contra la
Libertad Sexual, en su modalidad de VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE
EDAD, en agravio de menor de edad de iniciales R.R.J.L.; ilicito previsto y
penado en el articulo 173° inciso 2) del Cédigo Penal.

2.3. Tras desarrollarse el Juicio Oral, los Magistrados integrantes del Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial de Tingo Maria, expidieron la sentencia ahora
recurrida, que absolvié a los imputados ABEL DENER ROJAS DURAN Y

DENNIS REMIGIO JANAMPA.
1II.  DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

Ratificada la voluntad impugnatoria, se concedié el uso de la palabra a los
sujetos procesales para los alegatos correspondlentes e
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ALEGATOS DE APERTURA

3.1. El Representante del Ministerio Publico en su alegato de apertura solicits se
1e absuelve a los acusados v se ordene un nuevo jnicio con

declare a sentencia
un_nuevo colegiado, en razén a que la_sentencia recurrida transgrede la debida
molwacmn de las resoluciones. se ha infringido normas de cardcter procesal en el

| juicio. asirmnismo se ha limitado ¢l derecho a probar al ministerio piblico

se ha incurrido en una_indebida valoracién de lo desarrollado en juicio y de las
documentales aportadas al proceso.

3.2. Por otro lado, la defensa técnica de los acusados Abel Dener Rojas Duran y
Dennis Remigio Jan.nmpa  Solicita_que se CONFIRME la sentencia shora recurrida

/1 debido a la carencia de medios probatorios que incriminen a sus defendidos.

/ ACTUACION  PROBATORIA, INTERROGATORIO DE  LOS
SENTENCIADOS Y ORALIZACION DE INSTRUMENTALES:
I
! 3.3. El Especialista Judicial de Audiencias informé que no_se ofrecieron_nuevos
medios probatorios para su actuacion en esta etapa judicial.

absueltos; lo mismo sucedi6 con la defensa técnica de estos, quien mdicé que no

/\ 3.4. Seguidamente, ¢l RMP no formula ninguna pregunta a los sentenciados
|
|

I formularfa ninguna pregunta al no haber concurrido los acusados para tal fin.

3.5. Asimismo, respecto a la gralizacidn de piezas instrumentales, por decisién de

las partes, no solicitaron la oralizaron de ninguna instrumental.

- ALEGATOS DE CIERRE:

3.6. Durante los alegatos de clausura, el Representante del Ministerio Pablico,
sefald:

i. Existe vuineracion a una debida motivacion de la sentencia, ya que en este caso
los magisirados de primer instancia concluyen que la declaracion de la agraviada
recabada en juicio — elimine las declaraciones de la menor brindadas en etapa de
investigacion (Dos Entrevistas Unicas), de manera que, al analizar inicamente el
relato de la victima en audiencia de Jusgamientos, (en la que la menor seiald gue
no mantuvo relaciones sexuales con ninguno de los acusados), sin tener en cuenta

las Entrevistas Unicas en las que si los incriminaba.

ii. El colegiado en la etapa de oralizacion de documentales, precisé que no era
necesario a su criterio oralizar las entrevistas Wnicas, pese a ver sido admitidas
como documentales en el presenie caso, si vemos la sentencia solo se menciona
todas las documentales, menos las actas de Entrevista Unica que son Dos, al ser
dos procesados, cada una con sus respectivos hechos, solo se ha mencionado la
visualizacion del acta de entrevista tinica de fecha 26 de septiembre de 2016,
Resulta relevante que el juzgado indica: “Dado que la prueba matriz y en juicio se
da prioridad a o expuesto por el drgano de prueba, las documeniales pasan a un
segundo plano”; en este sentido, se corté la lectura del Ministerio Publico de las
Actas de trascripcion de Entrevista Unicas, ante la oposicion de la_defensa,

Ceoncic Frada
Kia de Huannce
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e

afirmando que era suficiente lo declarado por la nivia en juicio, prosiguiendo con
la oralizacion de los demds documentos, indicando que es suficiente con lo que ha
declarado la menor en juicio oral, pese a la apelacion del Ministerio Piblico; el
efecto nocivo de esta conducta es haber recortado nuestro derecho a probar, toda
vez que no se puede valorar todos los medios probatorio, si nunca se permitio la
actuacién de una entrevista unica, pues el colegiado con solo advertir la
declaracion en juicio restringio esa version de hechos a los demds medios
probatorios, al respecto el Acuerdo Plenario N° 01-2011, indica que debemos
tener las dos versiones a disposicion, incorporadas y actuadas en juicio y asi
valorartas y poder entender cudl de ellas es mds consistente, no estd viciada, es la
mds persistente, en esia caso, RO paso €50, pues se nos restringié nuestro derecho
a probar, al no permitirse la lectura de un acta de entrevista unica,

En el Juzgamiento existieron deficiencias en el interrogatorio, se ha recabado la
declaracidn de la agraviada en juicio por el delito de abuso sexual, en presencia
de los acusados, con la justificacion del Colegiado, que se trata de una video
conferencia por lo que no habria afectacion, al respecto el acuerdo plenario es
claro, respecto a la revictimizacion, el cual dice que no se puede examinar a la
agraviada menor de edad por un delito contra la libertad sexwual reiterado, en
presencia de los autores, pues la video conferencia no impide ese nexo. En este
sentido, en el presente caso, si se va a partir inicamente de la declaracion de la
agraviada como prueba matriz para absolver a los dos acwados, tiene gue
haberse desarroifado la actuacion probatoria con las minimas reglas que
establece un juzgamiento en nuestro ordenamiento procesal, lo que no ha ocurrido
en el presente caso, pues la declaracién en juicio fue recabado con la presencia
de los dos acusados y de la madre, quien también se habria retractade de lo
expuesto preliminarmente y el padre simplemente se negé a declarar en juicio, es
dectr, no interesan las declaraciones mds inmediatas y coetdneas al hecho
descubierto sino lo dicho en juicio cuatro afos después de pasado el iltimo

eventos.

iv. Respecto a la evaluacién psicoldgica — si revisamos indica que no tiene
afectacidn, pero en juicio las psicélogas han expresado gue la menor se
encontraba en estado de vulnerabilidad. Porgue y cual era el efecto — ella
no valoraba el inicio de sus practicas sexuales y las consecuencias y efectos
que iba tener en su desarrollo psicosexual al haber iniciado sus prdcticas
sexuales a los 12, incluso indica lamentablemente estado de vulneracion y
necesita terapia, lo explica en juicio pero lo interpreta de manera errada —
indicando que la perito manifiesta que la menor podia mentir y ocultar
informacicn, nos preguntamos el examen a una perito se va restringir a que
nos precise si la entrevistada ha mentido o no. Ese no es el objeto de una
evaiuacion sin embargo lo actuaron en juicio.

v. Por estos fundamentos se encuentra acreditado que existe una indebida motivacion
de las resoluciones y se ha vulnerado el derecho a probar del MP, asimismo se
advierte un deficiente método de interrogatorio por lo que solicita gue ordene un
nuevo juzgamiento y se emita una resolucion acorde a derecho.

3.7. Por su parte, la defensa técnica de los acusados Abel Dener Rojas Duran y
Dennis Remigio Janampa, refirié que:

i. “Conforme a la semtencia, ha quedado pienamente acreditado con todos los
medios de prueba acreditados por el MP, que mis patrﬁcingdas_no\ tienen
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responsabilidad alguna respecto a los hechos materia de apelacidn, estamos
hablando de los medios probatorios presentados por el Ministerio Publico y no por

esta defensa técnica.

De la pericia psicoldgica practicada a la menor no resulta que tenga afectacion
emocional razén por la cual esta sentencia se encuentra arreglada a ley, por lo
que solicita que se CONFIRME la sentencia, pues no se puede condenar a mis
patrocinados con deficiencia probatoria.

ii.

3.8. Los absueltos Abel Dener Rojas Duran y Dennis Remigio Janampa, no hizo
ejercicio de su derecho a auto defensa en tanto no ha concumrido a la

realizacion de la presente audiencia.

3.9. Concluida la audiencia de apelacion, se realizé inmediatamente la deliberacién
de la causa en sesién privada, la que efectuada tras el respectivo debate, y
obtenido el nimero de votos necesarios, corresponde dictar la sentencia de
vista, cuya lectura se programdé para el dia de la fecha.

IV. DEL MARCO NORMATIVO, DOCTRINARIO Y JURISPRUDENCIAL

De los medios impugnatorios

4.1. Los medios impugnatorios son mecanismos procesales establecidos legalmente,
que permiten a los sujetos legitimados peticionar a un Juez o a su Superior,
reexamine un acto procesal o todo un proceso que le ha causado perjuicio, a fin
de lograr que la materia cuestionada sea parcial ¢ totalmente anulada o revocada.
En ese sentido, el Recurso de Apelacion viene a ser el medio impugnatorio por
excelencia -debideo a la amplia libertad de acceso a éste- al que se le
encomienda la funcién de hacer efectivo el tan mentado derecho al recurso.,

4.2. El articulo 419° del Cédigo Procesal Penal, en su numeral 1) establece las
facultades de la Sala Penal Superior, precisando que la apelacion, atribuye a la

Sala Superior dentro de los limites de la pretensién impugnatoria. examinar la

resolucion recurrida, tanto en la declaracién de hechos cuanto en la aplicacién
del derecho. El numeral 2) del articulo 4257 de la misma nerma procesal, sefiala
que la Sala Penal Superior, sélo valorard independientemente la prueba actnada
en la audiencia de apelacién y las pruebas pericial, documental, preconstituida y
anticipada. La Sala Penal Superior no puede otorgar diferente valor probatorio a
la prucba personal que fue objeto de inmediacion por el Juez de primera
instancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una prueba actuada
en segunda instancia.

4.3. En ese sentido, la Corte Suprema en la sentencia CASATORIA N° 413-2014-
LAMBAYEQUE, del 07 de abril del 2015, sefiala en su fundamento vigésimo
cuarto: “[..] 1. La impugnaciin confiere al Tribunal competencia solamente

ra_resolver la_materia_impugnada,_asi como_para declarar la_nulidad en
caso de nulidades absolutas o sustanciales no advertidas por el impugnante. 2.

Los errores de derecho en la fundamentacion de la decision recurrida que no
hayan influido en la parte resolutiva no la anulard, pero serdn corregidos. De
igual manera se procederd en los casos de error material en la denominacion o
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el computo de las penas. 3. La impugnacidn del Ministerio Publico permitird
revocar o modificar la resolucién ain a favor del imputado. La impugnacion
interpuesta exclusivamente por el imputado no permite modificacion en su
perjuicio (...)" En tal sentido, se tiene que la mencionada disposicion delimita
el dmbito de alcance del pronunciamiento del Tribunal Revisor. La razon por la
que se establecid esta regla obedece a no afectar dos garantias bdsicas del
proceso penal. La primera es el derecho de defensa, pues si el Tribunal Revisor
modifica, sea aumentando o retirando parte de los actos procesales no
impugnados, deja en indefension a una de las partes que no planteé sus
argumentos antes gue el pronunciamiento sea emitido. La segunda es el derecho
a la seguridad juridica, pues podria afectase resoluciones que tienen el cardcter
de consentidas, lo que resulta sumamente lesivo para esta institucidn [...]"; es
asi que, el limite de impugnacion se circunscribe dinicamente a los fundamentos

| / esbozados por el recurrente.

I ’
f V. ANALISIS. VALORACION Y RESPUESTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR A
) LA PRETENSION DEL APELANTE:

5.1. Con fecha diecinueve de enero del dos mil dieciocho, se inicié el juicio oral
contra los acusados Abel Dener Rojas Duran y Dennis Remigio Janampa,
desarrollandose el plenario en sesiones continuadas, en las fechas que constan de
las actas judiciales respectivas, siendo que finalmente en la audiencia del dos de
marzo del dos mil dieciocho, los magistrados del Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial de Hudnuco que conocieron la causa, expidieron la sentencia
condenatoria ahora controvertida, teniendo como hechos probados:

a) “La menor agraviada de iniciales J.L.R.R., para el dia 01 de enero del afio
20135, contaba con 12 afios de edad y para el mes de diciembre del 2015,

contaba con 13 arios de edad.

b) La menor agraviada de iniciales JLR.R., eludia el control de sus
progenitores para fugarse de su domicilio con fecha 15 de junio de 2016.

¢) La menor agraviada de inicilaes JLR.R., eludia el control de sus
progenitores para fugarse de su domicilio ele 08 de agosto del afio 2016.

\

5.2. Asimismo ¢l colegiado ha encontrado como hechos no probados:

a) El acusado Dennis Remigio Janampa, alias Botin, ha mantenido acceso
carnal por via vaginal con la menor de iniciales JLR.R., desde el 01 de
enero de 2015, hasta la primera quincena del mes de abril del 2015 y con
Sfecha 15 de junio del 2016, nuevamente sostuvo acceso carnal en el interior
del Hospedaje “Los delfines”, ubicado en la Av. Tito Jaime Ferndndez 326,
Distrito de Rupa Rupa, Provincia de Leoncio Prado y Departamento de

Hudnuco.

b) El acusado Abel Dener Rojas Duran alias Farruco, ha mantenido acceso
carnal por via vaginal con la menor de iniciales R.R.L.J., con quien sostenia
relacién sentimental desde el mes de diciembre del 2015, asi come-en los
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meses de febrero, abril, agosto y primera semana del mes de septiembre del

2016.

Para lo cual, los juzgadores de primera instancia efectuaron la valoracién de: i)
las declaraciones de la menor agraviada de iniciales R.R.L.J., en sesion de fecha
19 de febrero de 2018; declaracién testimonial de Liza Luz Rivera Leon, en
sesion de fecha 19 de febrero de 2018, y de Cesar Alvarez Ortiz, durante la
sension de fecha 19 de febrero de 2018; ii) Declaracion de la Perito Vanessa
Elizabeth Yanac Sosa, de fecha 20 de febrero de 2018, asi como del perito Rosa
Marlene Mayta Ramirez en sesién de fecha 20 de febrero de 2018. iii) Copia
certificada del acta de nacimiento de la menor agraviada de miciales JLRR.,
Certificado Oficial de Estudios de Nivel Primario de la menor, Registro de
huéspedes del Hospedaje los Delfines, acta de denuncia verbal N° 36-2016-
REGPOL-HCO-DIVPOL-LP/DEPINCRI-AJ-TM.; Acta de Intervencion Policial
N“ 53-2016-DIRNOP-REGPOL-CHO/DIVPOL-LPDEPINCRI-TM; video de
entrevista Gnica de la menor agraviada de fecha 26 de septiembre de 2016; Acta
de Reconocimiento de Rueda de Fotografia de fichas RENIEC; Acta de
recepcion de denuncia verbal N° 045-2015-FPH-DIVICAJ-LP/DEPIRV; acta de
intervencién policial N° 29-2015-FPH-DIVICAJ/DEPINCRI; notificacion de
detencién de fecha 17 de abril de 2015: oficio N° 691-2017-INPE/23-06 y Oficio
N° 10180-2017-REDIJU-USJ.CSJHN/PJS-SCF; Sentencia N° 13-2017.; iv)
Declaracién testimonial de Filmen Abel Ramos Justo, en sesién de fecha 28 de

febrero de 2018.

5.2. La Tutela Judicial Efectiva supone el derecho a impetrar de los tribunales la

5.3.

5.4.

adecuada contestacion a la peticién que se les hace, para que no exista
denegacion de justicia, entendiéndose, por lo tanto, que este derecho no se agota
en la garantia de acceder a los tribunales de justicia, sino que también alcanza a
obtener una decision fundada en Derecho, sea o no favorable a las pretensiones

formuladas.’

El objeto del recurso de apelacién es que ¢l 6rgano jurisdiccional superior
examine a solicitud de parte o tercero legitimado la resolucién que le produzca
agravio, con el propésito que ésta sea anulada o revocada total o parcialmente,
disposicion que obviamente es acorde con el principio de pluralidad de
instancias, consagrado en el inciso 6) del articulo 139° de la Constitucion

Politica del Peri.

La garantia procesal especifica de motivacion, integra a su vez la garantia
procesal genérica de tutela jurisdiccional. Toda decisién jurisdiccional, de
primera v de segunda instancia. debe ser fundada en derecho v congruente, es
decir, ha de estar motivada mediante un razonamiento juridico que exprese de
modo claro y que permita entender el porqué de lo resuelto -basta con que se
exprese o explique las razones juridicas en que se apoya para adoptar su
decision, sin entrar a debatir cada uno de los preceptos o razones juridicas
alegadas por la parte-. Se trata de una garantfa esencial del justiciable mediante
la cual se puede comprobar que la resolucion dada al caso es consecuencia de
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una exégesis racional del ordenamiento juridico -ello serd posible en tanto el
drgano jurisdiccional explique las razones de su decision, lo que a su vez
permite controlar si la actividad judicial se ha movido dentro de los pardmetros

de la logica racional y la legalidad.

5.5. El apelante ha afirmado que el Colegiado no le ha permitido oralizar un “acta de
audiencia de entrevista unica”, bajo el argumento que: “el juicio se da prioridad a lo
expuesto por el érgano de prueba, por lo que las documentales pasa a segundo plano™;
por lo que refiere que tampoco se hzbria valorado debidamente por el colegiado con lo
que se ha recortado su derecho a probar. Al respecto, este Superior Tribunal entiende
que en los delitos contra la libertad sexual, como son el de violacién sexual, por su
naturaleza, son delitos clandestinos, es decir, suclen ser cometidos en lugares donde no
existen testigos, por lo que resulta trascendental valorar el relato de la victima come
tnico testigo presencial de los hechos, lo que importa la realizacién de un andlisis de la
credibilidad de la viclima tanto a nivel objetivo y subjetivo (Casacién N° 1394 - 2017 -
PUNO), para lo cual sc cuenta como pruecha estelar el “Acta de Entrevista Unica”
realizada en Céimara Gessel, la cual es llevada a cabo con el apoyo técnico de un Perito
Psicélogo a fin evitar la revictimizacién de la agraviada, simacién que cobra mayor
relevancia si esta se trata de un menor de edad de sexo femenino, quien se encuentra en
un cstado de desarrollo y por su condicién de mujer s¢ encuentra en un particular
estado de wvulnerabilidad; en este sentido, la declaracion testimonial de la menor
agraviada durante Audiencia de Juicio Oral, resulta complementaria y excepcional
conforme se puede apreciar del contenido del articulo 19° de la Ley 30364 (Ley para
Prevenir, Erradicar y Sancionar la Violencia contra la Mujer y Poblaciones Vulnerables)

el cual expresamente seflala:

“Cuando la victima sea nifia, nifio, adolescente o
mujer, su declaracidn debe practicarse bajo lu
técnica de entrevista unica, la misma que tiene la
calidad de prueba preconstituida, la declaracion
de la victima mayor de edad, a criterio del Fiscal,
puede realizarse bajo la misma Técnica. El Juez
solo puede practicar una diligencia de declaracion
ampliatoria de la victima, en los casos que
requiera aclarar complementar o precisar algin
punto sobre su declaracion.”.

5.6. En este sentido, el Colegiado al haber rechazado la oralizacion del “Acta de

Entrevista Unica”, no habrfa vulnerado el derecho a probar del Ministerio

Pdblico, pues si bien es cierto, durante la sesién de fecha 28 de febrero de 2018,

se expidio fa Resolucion N° 10, declarando improcedente la solicitud de lectura

de la Entrevista Unica de fecha 16 de junio de 2016, practicado la menor

agraviada; con el argumento que: “las partes importantes del referido acta ya

fueron actuadas conjuntamente con la declaracién de la menor, al haberse

; realizado el contradictorio por parte del Ministerio Publico, por lo que
d conforme al articulo 383°, numeral 2), no corresponde dar lectura nuevamente

lelista de Sala 4
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5.7.

la integridad de dicha pieza procesal”; 1o que no debe entenderse como una
restriccién al derecho a probar, sino por el centraric, que la referida decisién
importa una concentracion en la actuacién de medios probatorios, al tener todos
ellos en su conjunto un tnico fin, el cual es determinar la credibilidad
incredibilidad subjetiva en el relato de la presunta agraviada (Casacion N* 1394 -
2017 - PUNO) pues previamente, durante la sesién de fecha 19 de febrero de
2018, se actué la declaracién testimonial de aquella, acto en el cual el
Representante del Ministerio Pdblico, dio lectura las partes importantes de la
citada Acta de Entrevista Unica de fecha 16 de junio de 2016, contrastindolas y
haciendo notar las contradicciones, ambigiiedades existentes entrc ambas,
cumpliéndose de esta manera con los fines del articulo 19° de la Ley 30364, en
tanto del relato primigenio de la menor agraviada se advierten partes obscura 0
ambiguas que necesitaban ser esclarecidas.

Del mismo modo, el Representante del Ministerio Paiblico ha afirmado que:
“existe vulneracion a una debida motivacion de la sentencia, ya que en este caso los
magistrados de primer instancia concluyen que la declaracion de la agraviada
recabada en juicio — elimino las declaraciones de la menor brindadas en etapa de
investigacion (Dos Entrevistas Unicas),"; 1o que en apreciacién de esta Superior Sala
no es asf, pues claramente del contenido de la sentencia N° 20 - 2018, contenida en la
resolucion N°13, de fecha 02 de marzo de 2018, obrante de [ojas 108 a 153, se advierte
que ¢l Colegiado entre otros ha indicado: “Como prueba fundamenial en el presente
caso, se cuenta con la declaracidn testimonial de la menor agraviada de iniciales
JLRR., (examinada el 19 de febrero de 2018), siendo que esta menor ha negado haber
mantenido relaciones sexuales con los acusados, donde la RMP, al advertir
contraccion introduce en juicio orval la entrevista unica presentada en fecha 16 de junio
de 2016 (punio conirovertide que se dio lectura en el sentido de haber mantenido
relaciones sexuales con los acusados), que luego se retracto en el plenario lu menor
agraviada, este Colegiado advierte que st bien hay contradiccion, en el extremo de
haber o no mantenido relaciones sexuales con los acusados, sin embargo, el extremo
introducido en la declaracidn primigenia, en ningin momento especifics detalles
bdsicos como en qué parte de su cuerpo la menor agraviada habia mantenido
relaciones sexuales”™; realizando de esta manera un anilisis del contenido de la
declaracién realizado por la menor agraviada en Audiencia de Juicio Oral (fecha 12 de
febrero de 2018) frente a lo vertido por ésta durante su Entrevista Unica de fecha 16 de
junio de 2016, indicando de manera detallada los motivos por los coales no le genera
conviceidn el primer relato de la menor al precisar que este no contiene detalles bédsicos

de los hechos.

5.8. Respecto a la revictimizacion de la agraviada alegada por el Representante del

Ministerio Paiblico cabe precisar que de la entrevista tinica de fecha 16 de enero de
2016, (ver fojas 10 a 15) se advierte pocos detalles respecto a los hechos que se
pretenden atribuir a los acusados, resultando el relato de la menor incompleto y poco
preciso, pues no ha brindado detalles de lo ocurrido, atin mds, aparentemente en dicho
relato se estarfa refiriendo a dos personas distintas las cuales tendrian por nombre
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Denis, situaciones que resultaban pertinentes de esclarecer a fin de determinar la
culpabilidad de los ahora procesados, en este sentido en audiencia de juicio oral se
actudé Ja declaracién testimonial, resultando dicha actuacién justificable a fin de
determinar la veracidad de los hechos que se atribuyen a los acusados y esclarecer el
relato de la antes indicada; ain mais si se tiene en cuenta que el propio Representante del
Ministerio Publico ofrecié la precitada declaracién testimonial como medio probatorio
conforme se puede corroborar del Requerimiento de Acusacion obrante de fojas 01 a 27
— vuelta, por lo que en el caso que nos ocupa no existiria revictimizacion alguna, sino
por el contrario un claro afdn de llegar a la verdad de los hechos y lograr los fires del
proceso, los cuales se deben ver raducidos en una recta administracién de justicia.

5.9. Ademis de lo antes indicado, se aprecia que en autos obran dos pericias
psicol6gicas practicadas a la menor agraviada Pericia N°003027-2016-PS-

DCLS, de fecha 17 de junic de 2016, obrante de fojas 65 a 70, que concluye

que: “no se evidencian indicadores de afectacidn emocional compatible a

hechos materia de investigacion™; y la pericia N° 4922-2016-PS-DCLS, de fecha

14 de octubre de 2016, obrante de fojas 71 a 77, el cual concluye: “no se

(\ evidencian indicadores de afectacion emocional compatibles a hechos meteria
\ de investigacion”; las cuales fueron corroboradas por los peritos psicologos que
las practicaron durante las sesiones de Juicio Oral, situacién que ha sido tomada
en cuenta por el Colegiado, como un elemento de conviccién periférico que no
aporta credibilidad a los hechos que se atribuyen a los acusados, ain mas si la
menor agraviada no ha brindado detalles que los mcriminen como lugares,
circunstancias en las que se predujeron los actos vejatorios, los cuales debido a
su edad (12 anos) pudo proporcionar; en este sentido, la afirmacién del
Ministerio Péblico que el Colegiado habria realizado una interpretacién errada
de las pericias psicolégicas actuadas en Juicio Oral devendria en una apreciacion
subjetiva de esta; en tanto el Colegiado ha indicado expresamente en la sentencia
recurrida los motivos por los cuales considera que esta no le genera conviccién
respecto a los hechos que se atribuyen a los acusados al indicar lo siguiente:
“Actuacion probatoria que no aporta a la teoria del caso sobre los hechos
imputados a los acusados, porgue no existe afectacién emocional compatible
con estresor sexual a los hechos imputados, que si bien la profesional indicé
que percibié que la menor habria ocultado informacion, sin embargo, no se

tiene conocimiento objetivo especificamente que es lo que habria ocultado,
asimismo, la perito expuso también que la menor agraviada estd pasando por
un estado de vulnerabilidad, situacion que se encuenmtra probado por los
problemas ocasionados por formar parte de una familia disfuncional, pero esta
) prueba actuada no prueba el aprovechamiento por parte de los acusados para

P
.

perpetrar los hechos imputados...”.

5.10. En este sentido, el Colegiado ha realizado una debida valoracién de los medios

probatorios argumentando debidamente su decisién, por lo que no cabe amparar el
recurso impugnatorio al no advertirse en el presente, nulidad alguno,enfanto no-se i

pr?
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acreditado los vicios o defectos que el Representante del Ministerio Publico ha alegado
en audiencia de apelacién, por lo que corresponde confirmar la apelada.

DECISION:

Por tales consideraciones, la Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial Permanente de
Leoncio Prado de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco, en atencién a lo expresado
en el literal b), del numeral 3, del articulo 425° del Cédigo Procesal Penal, por

unanimidad, RESUELVE:

I. DECLARAR: INFUNDADO el recursos de apelacion interpuestospor dl
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO; en consecuencia,

CONFIRMARON: en todos sus extremos la Resolucién N° 13, de
fecha 02 de Marzo de 2018, que contiene la Sentencia N° 20 - 2018,
emitida por el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Leoncio
Prado, mediante la cual fallé: “Absolviendo a los acusados Abel
Dener Rojas Duran y Dennis Remigio Janampa, de los cargos
incoados por el delito contra la Libertad Sexual en la modalidad de
Violacion Sexual de Menor en agravio de la menor de iniciales
R.RJ.L. (12) (con lo demds que contiene)”. ==

II. DISPUSIERON: que consentida o ejecutoriada sea la presente sentencia, se
devuelvan los autos para los fines de ley. NOTIFIQUESE.-

—

P~

Leido que fuera y los Devolvieron. Juez Superior Director de Debates: Castillo
Barreto.

S.S.
Castillo Barreto (Pdte. y D.D.)
Bejarano Lira.
Tello Ponce.
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SALA PENAL DE APELACIONES - S.TINGO MARIA

EXPEDIENTE + 01220-2016-56-1217-JR-PE-02

ESPECIALISTA : ROBLES GONZALEZ, GODOFREDO

MINISTERIO PUBLICO : SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL DE LEONCIO
PRADO

REPRESENTANTE : FANANTE MALPARTIDA, RICE EDUARDO

IMPUTADO : OBREGON FERRER, HERACLIO

DELTO : VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD

AGRAVIADO * MENOR DF INICIAIFS AGFV

|

REQ EN CARCEL
PROCEDE: LEONCIO PRADO

VOTO DISCORDANTE DEL JUEZ SUPERIOR TELLO PONCE

Con el debido respeto por la opinién de mi colega Presidente y Director del Debate,
disiento de la posicién de su ponencia adoptada en el presente caso, por las

razones que paso a exponer;

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° 21

Huanuco, siete de noviembre
De dos mil dieciocho.-

VISTOS Y O0IDOS: En audiencia publica, |a

= apelacion de sentencia llevada a cabo por la Sala Penal de Apelaciones de Leoncio

Prado, integrada por los seficres Jueces Superiores Yofré Arturo Castillo Barreto,
Héctor Bejarano Lira y Marlo Tello Ponce, Y,

CONSIDERANDO:

MATERIA DE IMPUGNACION

1.1. Es materia de pronunciamiento, el recurso de apelacién interpuesto por la
defensa técnica del acusado Heraclio Obregén Ferrer. contra la resolucion
numero diecisiete, de fecha once de mayo del dos mil dieciocho, que contiene la
SENTENCIA N° 045-2018, emitida por los jueces del Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial de Leoncio Prado, que FALLARON: CONDENANDO al acusado
HERACLIO OBREGON FERRER, como autor del delito contra la Libertad Sexual,
en la modalidad de Violacion Sexual de Menor de edad, en agravio de la menor de
iniciales A.G.F.V, imponiéndosele la pena de cadena perpetua. [Con lo demas

que contiene).

1.2. Cabe precisar que la voluntad impugnatoria del recurrente fue expresada
mediante escrito de fecha 03 de agosto de 2018, conforme fluye a fojas doscientos
noventa y nueve a doscientos a trescientos cuatro, presentado por el representante
del Ministerio Publico, donde como pretensién concreta solicitd que se REVOQUE
la impugnada o en su caso se declare NULA e insubsistente la apelada,

consecuentemente se expida una nuev ia con aiegg;a ley.
: e
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1.3. Mediante resolucion numero dieciocho, de fecha seis de agosto de dos mil
dieciocho, se concedid el recurso de apelacion a favor del acusado Heraclio
Obregon Ferrer, disponiendo su elevacion a esta instancia; de esta manera, tras
el tramite previsto por la norma procesal penal, se realizé la audiencia de apelacion
de sentencia, donde escuchados los alegatos orales de la defensa técnica del
acusado y de la Representante del Ministerio Pablico -en adelante RMP, procede a

emitir |a presente sentencia de vista, por unanimidad.

ANTECEDENTES

2.1. Hechos Imputados: Conforme a la imputacion delimitada en el juicio de
primera instancia, los hechos imputados a HERACLIO OBREGON FERRER son

los siguientes:

< “El acusado Heraclio Obregon Ferrer, es responsable del delito de
Violacion de Menor de Edad en agravio de la menor de iniciales
A.G.F.V, se le atribuye al acusado que el mes de febrero de 2015,
inicialmente realizo tocamientos en las partes intimas, vagina,
senos y piernas de la menor agraviada quien viene hacer su
sobrina, siendo en el mes de junio del 2015 cuando el acusado
abusé sexualmente de la menor agraviada, teniendo acceso carnal
con ella via vaginal, posteriormente hasta en diez oportunidades
realizo estos mismo actos con la menor de forma sucesiva y en las
mismas circunstancias, esto es, en la misma habitacion de su tia
Gloria Lidia Valentin Alvarado, estos hechos ocurrian durante fa
semana pero excepcionalmente los dias miércoles cuando la menor
tenia clases de educacion fisica durante el dia y tampoco ocurria
los dias sabados y domingos porque su tia estaba en su domicilio
conjuntamente con ellos.”

12.2. Calificacion Juridica: Estos hechos fueron calificados por el Fiscal

Provincial como delito contra la Libertad Sexual, en su modalidad de VIOLACION
SEXUAL DE MENOR DE EDAD, en agravio de menor de edad de iniciales
A.G F.V,, ilicitc previsto y penado en el articulo 173° numeral 2), concordante con
el segundo parrafo del citado articulo , del Codigo Penal.

2.3. Tras desarrollarse el Juicio Oral, los Magistrados integrantes del Juzgado
Penal Colegiado Supraprovincial de Tingo Maria, expidieron la sentencia ahora
recurrida, que condend al acusado HERACLIO OBREGON FERRER,

imponiéndole una pena de cadena perpetua.

. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

Ratificada la voluntad impugnatcria, se concedid el uso de la paiabra a las partes
para la defensa de sus posturas:

ALEGATOS: /
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3.1. La defensa técnica Heraclio Obregon Ferrer en su alegato de apertura
solicité se declare NULA la sentencia, y se ordené un nuevo juzgamiento, por
defectos en la motivacién, pues deben determinarse las circunstancias periféricas
que puedan acreditar la verosimilitud y a partir de alli verificar si los testimonios que
provienen de una misma fuente pueden constituir circunstancias periféricas para
afianzar credibilidad, segundo, establecer si la declaracidén en entrevista de Unica de
la menor agraviada resulta completa, tercero, el Colegiade ha valorado
inadecuadamente nuestro argumento en cuanto ausencia de incredibilidad
subjetiva, pues el Colegiado indica que la menor, al tener dicha condicién no podria
tener motivos espurios y mucho menos podria influenciar a la madre.

3.2. EI representante del Ministerio Publico Solicito que se CONFIRME la
sentencia ahora recurrida que establece la responsabilidad penal del sentencia ya
que la misma no adolece vicios de nulidad en cuanto a su motivacion y que se ha
determinado |a responsabilidad conforme a las pruebas actuadas en juicio oral.

ACTUACION PROBATORIA, INTERROGATORIO DEL ACUSADO Y
ORALIZACION DE INSTRUMENTALES:

3.3. El Especialista Judicial de Audiencias informo que no se ofrecieron nuevos
medios probatorios para su actuacion en esta etapa judicial.

3.4. Las partes no oralizaron instrumental alguna.

ALEGATOS DE CIERRE:

3.5. Durante los Alegatos de Clausura /a defensa técnica del sentenciado sefialo:

“+ Es una constante en los casos de violacion sexual citar como medios probatorios
periféricos testimonios que provienen de una misma fuente, lo que ocurren en la
sentencia apelada a partir de la pagina 22, cita la declaracién de la testigo Teofila
Estala Obregon Albarado, madre de !a menor agraviada, del Sefor Teodoro Valentin
Sudario, quien es abuelo de la agraviada, declaracion de Margarita Alvarado Cajas,
abuela de la agraviada, Declaracion de Rise Eduardo Afanante Malpartida, padre de
la agraviada y Acta de Recepcion de Denuncia Verbal, practicado por la madre de la
menor agraviada, en este sentido, no se ha aplicado el acuerdo plenario respecto al
testimonio unico y respecto a la corroboracién periférica, pues lo que se pide que la
declaracion de la menor en un delito cometido en clandestinidad sea corroborada por
elementos periféricos externcs a ella, pero si el Juzgado dice que la madre de la
menor tomo conocimiento del hecho por lo relatado por esta, y posteriormente
establece que los otros tres testigos tomaron conocimiento de dicho hecho por el
relate telefonico de la madre de la menor, lo que no corresponde a la naturaleza de
un elemento de conviccion periférica, pues todo proviene de una misma fuente, la
idea es que los hechos periféricos tengas fuentes distintas que el originario, entonces,
establecer que estas son circunstancias periféricas que permitan acreditar la
verosimilitud de |z sindicacién resulta contrario al razonamiento légico, por lo que
ellos van a narrar todo conforme a lo contado por la menor , pues no es el volumen
del testimonio o la cantidad de repetidores lo que establece una corroboracion
periférica, sino lo que establece una corroboracidn periférica son los datos externos a
la fuente originaria para corroborar ese testimonio, entonces las declaraciones de los

antes indicados no son medios probatorios periféricos ar esto es un error
‘/’_.«-—"_
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%+ La menor narrara que el acusado la habria ultrajado en 2015, pues en los meses de
enero o febrero, viene a visitar a sus abuelos desde Ia ciudad de Tacna, en esas
circunstancias su padre decide que se guede a vivir en Tinge Maria, en estas
circunstancias el acusado la habria tocado sus partes intimas y posteriormente Ia
habria viclado entre marzo a diciembre de dicho afo, aproximadamente diez veces;
.Qué es lo que deberia arrojar un certificado médico para establecerse como
corroboracion periférica? Es decir, la narracion de la mencr en grado de lesiones
debe estar corroborado con el diagndstico médico, si el certificado médico se hace un
afio después no nos proporcionaria un dato util, por lo que a partir de Iz declaracién
de la menor, puede ser analizada con complejidad, en este sentido, el mismo
Colegiada establece que la menor dijo: “me echaba, ponia su pene en mi parte intima,
lo metia, abecés lo metia por atras, solamente por adelante me lo metia cuando mi tia
salia”. entonces, este es un dato importante, lo que nos hace entender que hubo
cierta agresion por [a parte de atras, y si hay duda corresponde verificar con la misma
fuente si hubo una agresion por la parte de atrds o cual es la connotacion de la
afirmacion, lo que no ha verificado el Colegiado, mas adn si se trata de una menor de
doce anos, que segun las reglas de la experiencia ya conoce las partes de su cuerpo,
en este sentido, el certificado médico legal establece desgarro antiguo en fa vagina,
sin embargo, al analizar [z zona anal, establece gque estd sano, no tiene el
berramiento de pliegues inherente a la agresién sexual de tipo anal, lo que se trata de
establecer es la suficiencia de la corroboracion periférica en base 2 la sindicacién de
la menor, por lo que no existiria una credibilidad total como dice el Colegiado.

<+ La menor afirma que la agresién sexual no sucedia los miércoles, porque tenfa
educacion fisica en las tardes o en la mafiana, tampoco sucedia los sabados y
domingos porque su tia estaba en la casa, por lo que corresponderia corroborar los
hechos periféricos inherentes a dicho relato, io que no se hizo, pues no se corrobord
sus horarios de estudios; del mismo modo, cuando se pregunta a la menor por que no
denuncia antes los hechos, ella relata que por temor a gue le hicieran algo a ella o su
tia, por lo que el Colegiado ha aceptado que hay un vacio en este sentido, al no
haberse determinado cual es la amenaza para mantenerla callada, por lo que la
declaracion de la menor resulta incompleta por lo que debid llamarse a la menor a
declarar conforme a un precedente expedido en el Expediente N° 1058-2017, en el
cual establece que la declaracion de la menor debe ser completo en las
circunstancias y si no es asi debe declarar en juicio oral a fin de completar el circulo
\de la historia, con lo que se cuestiona la amenaza que ha hecho que la menor calle la
agresion sexual, con lo que la apelada es incongruente, pues acepta que la
declaracion de la menor no es suficiente, sin embargo el colegiado le va a creer por
que la defensa técnica no hizo su trabajo

++ Se ha probado durante la audiencia que €l acusado durante todo el dos mil quince a
trabajado en la Municipalidad Provincial de Leoncio prado, siendo su horario de
trabajo era de 7:15 a 6:30 de la tarde, entonces si el Colegiado tenia esto como
hecho cierto, tenla dos opciones, restar credibilidad a este rol de trabajo debidamente
SUsCrito u corroborar si los sucesos relatados en la menor ocurrieron en Ia hora en la
que mi patrocinado estaba trabajando, lo que no contestado por el Colegiado, por lo
que no existiria pronunciamiento al respecto.

> Ei 28 de diciembre d €2015, la Sefora Gloria Valentin Alvarado, esposa del
condenado, pidié garantias personales en contra de la madre de la ahora agraviada
ante el Juzgado de Paz del Distrito de Luyando - Naranjillo, basicamente porque su
hermana tiene como conviviente a un delincuente en la ciudad de Tacna, y algo le
puede suceder a su persona 0 su esposo Heraclio Obregdn Ferrer o sus hijos. por
problemas sobre un terreno; al respecto la Fiscalia indica que el Juez de Paz no es

competente para conocer dicha denuncia, sin embargo ne se discute la competencia
o incompetencia del crgano Wﬁuncia. sino lo relevante es la existencia
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que previo a la denuncia habia un motivo de conflicto personal entre la madre de la
menor y la esposa del ahora sentenciado. El Colegiado ha dicho que no es posible
que la menor tenga un metivo espurio contra el acusado, o intereses patrimoniales
sobre un terreno, trastocando el argumento de la defensa &l cual es que el movil
viene de la madre, guien es |a que hace |la denuncia y ha inducido a la menor hacer |a
denuncia, por lo que hay una pretension incontestada, pues le ha dado una
contestacion diferente tergiversando la alegacion de la defensa.

Del mismo mode, el psicéloge al momento de la entrevista Unica inducido respuestas
a la menor indicando: "jhabra sidc en el mes de junio, de julio? ;Tu pantalén ha
estado abajo?, circunstancia que fue denunciada en juicio oral, no fue contestada por

el Colegiado.

La menor ha indicado que los hechos se intensificaron cuando la tia Gloria (esposa
del apeiante) entrd a trabajar, lo que ocurrié en el mes de octubre de 2015 y la mener
narra dentro de sus hechos, que las violaciones fueron con mayor intensidad en el
mes de julio, per lo que habria alli una contradiccion que debia ser esclarecida, por lo
que la sentencia adolece defectos de motivacién, pues el Colegiado acepta que la
declaracion de hechos de la menor es incompleta, sin embargo indica que esta seria
creible, coherente y suficiente; y en cuanto a fa incredibilidad subjetiva, tergiversa los
argumentos de la defensa para sostener que la mener no tendria motivo espurios.

El representante del Ministerio Pablico sefala lo siguiente:

“Cuestiona la defensa que no podrian ser corroboraciones periféricas las
manifestaciones de los suegros del ahora sentenciado asi como tampoco el de
Margarita Alvarado Cajas, pues si bien es cierto las declaraciones provienen de una
misma fuente, es decir la declaracion de la misma agraviada respecto a los hechos,
sin embarge no han dado informacién en juicio oral de que la informacién que brinda
la menor agraviada que desacredite la sindicacion de la menor, pues no la
cuestionan, sino por el contrario se muestran sorprendides.

La defensa tecnica tambien afirma que la mener no precisd cual era la amenaza que
le hacian, sin embargo la defensa no afirma que el acusade previamente al acto

", vejatorio se habria ganado la confianza de la menor, incluso lo venia como un padre,

.
S

por lo que estas serian las razones por las que no preciso la amenaza de la cual fue

victima,

Del mismo modo, la defensa indica que no habria verosimilitud en el relato de la
menor, sin embargo nc ha sefialado cuales serian las faltas de solides o coherencia
en el relato de la menor, pues esta ha relatado los hechos con cierto detalle, en las
circunstancias en las cuales se encontraba sola y el sentenciado la llamaba a su
cuartc para ver television, bajo estas circunstancias la habria ultrajaco, el algunas
ocasiones estaba presente también el hijo de éste, quien se encontraba en los
exteriores del ambiente, por lo que cuando el sentenciado acababa ella salia 2 jugar
con el hijo del sentenciado, a fin de no estar sola y si le llamaba regresar con el hijo

del sentenciado a fin de evitar un nuevo ultraje.

Si bien la menor en la entrevista Unica senala que le habrian introducido por delante y
por detras, sin embargo en el mismo momento sefiala que fue unicamente por la
parte de adelante y no por detras, por lo que no resulta consistente la posibilidad de
una violacién anal, lo que se puede corroborar del acta de trascripcién de audiencia
unica obrante en autos, en la cual aclara que la violacidén solamente fue por adeiante.

Del mismo modo. |2 menor sefala que no era uly_a_jada_loi_\miércoles. pues tenfa
educacion fisica, por lo que no es cier‘tg,quefest'cfs’?ﬂas WO victima de ultraje.




pJp-l PO ILJUUI( 1AL DU PERL CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
BIRI] SALA DE APELACIONES - TINGO MARIA

——

< Respecto a los hechos periféricos, no hace referencia que hay corroberaciones
objetivas respecto a los hechos como es el peritaje psicoldgico obrante en autos,
siendo examinada al respecto la Psicéloga al respecto, donde se concluye que la
menor presentaba con problemas emccionales compatibles con problemas de tipo
sexual, ademas el certificado médico legal practicado a la menor arroja que tendria
desfloracion antigua, corroborandose la materialidad del delito.

< Tambien, la defensa técnica indica que el sentenciado trabajaba de 7;15 a 7:00 de la
tarde, lo que no es correcto conforme al informe remitido por la Municipalidad de
Leoncio prado el cual indica que su horario de trabzjo es de 8:00 am. a 17:30 p.m,, la
menor no ha sefialado las horas del ultraje, sin embargo tampoco no resulta ilogico
que el hecho haya ocurrido cuando regresaba de su centro de estudios, pues el

acusado luego de las 17:30 y ano laberaba.

< Respecto 2 la falta d pronunciamiento a las garantias personales que haya soiicitado
la persona de Gloria quien es la esposa del sentenciado con fecha 28 de diciembre d
€2015, sin embargo no hay mayor informacion. si bien el Colegiado cuestiona la
competencia de! Juez de Paz Letrado, tampeco hay otra referencia de los resultados
de dicha denuncia o algun ofro elemento gue corrobore dicha situacién, es mas si
hubieran existidco dichos problemas la menor nc hubiera celebrado fiesta de
promocion en esta Ciudad de Tingo Marfa, méas aln. cuandc son examinados en
juicio oral sus abuelos, estos sefialaron gue la persona de Gioria Valentin se hubiera
titulado por COFOPRI, limitandose a preguntar quién se habria titulado con dicho lote,
no dijeron que hubo un distanciamiento familiar, tampeco la defensa no explica cual
habria sido el movil de la denuncia ante Juez de Paz.

3.7 EIl absueltc Heraclio Obregén Ferrer, en ejercicios de su derecho a auto
defensa ha manifestado: “Todo lo que ha declarado su sobrina y su cufiada, son
absurdos, pues fui como padre, tengo dos hijas mujeres, les he dado un teche, fui su
padrino de promision de primaria y por problema que no es mio sino entre mi esposa y
cunada durante todo el afo, en presencia de mis suegros y le amenazé a mi cuiada
indicando que iba a llorar sangres, mi sobrina me decia, tio yo también te puedo denunciar,
te puédo calumniar por que las autoridades le van a creer, por lo que tengo la conciencia
limpia "ﬂestoy mucho tiempo en la cércel sin haber cometido nada, por calumnia, yo no hice
nada, por lo gue tengo la conciencia limpia, cuando uno hace algo reconoce, perc no hice
nada, Dios esta escuchando, sabe que es la verdad, son dos afos que he perdido mi
trabajo, mi familia por un terreno que no vale nada, les agradezco que tengan misericordia
de mi. En el dos mil quince todos viviamos en la misma casa porque mis suegros no tenian
donde vivir, mi esposa entro a trabajar en el mes de octubre en el Colegio de Pumahuasi, y
mis suegros se fueron a vivir a Las Vegas, nunca hemos estado juntos, ellos nunca se
separaban de la nifia, yo soy inocente en nombre de nuestro Sefcr Jesucristo”.

3.8 Concluida la audiencia de apelacion, se celebré inmediatamente Ia
deliberacion de la causa en sesion privada, la que efectuada tras el respectivo
debate, y obtenido el nimero de votos necesarios, corresponde dictar la sentencia

de vista, cuya lectura se programo para el dia de la fecha.

DEL MARCO NORMATIVO, DOCTRINARIO Y JURISPRUDENCIAL

DE LOS MEDIOS IMPUGNATORIOS: iy
g
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4.1.

Los medios impugnatorios son mecanismos procesales establecidos

legalmente que permiten a los sujetos legitimados peticionar a un Juez o a su
Superior, reexamine un acto procesal o todo un proceso que le ha causado
perjuicio, a fin de lograr que la materia cuestionada sea parcial o totalmente
anulada o revocada. En ese sentido, el recurso de apelacion viene a ser el medio
impugnatorio por excelencia -debido a la amplia libertad de acceso a éste- al que se
le encomienda la funcién de hacer efectivo el derecho recursal.

4.2. El numeral 1 del articulo 419° del Codigo Procesal Penal establece las
facultades de la Sala Penal Superior, precisando que la apelacion, atribuye a la
Sala Superior dentro de los limites de la pretensiéon impugnatoria, examinar la
resolucién recurrida, tanto en la declaracion de hechos cuanto en la aplicacion del
derecho. El numeral 2 del articulo 425° del misma norma procesal, sefala que la
Sala Penal Superior, sélo valorard independientemente la prueba actuada en la
audiencia de apelacion y las pruebas pericial, documental, preconstituida y
anticipada. La Sala Penal Superior no puede otorgar diferente valor probatorio a la
prueba personal que fue objeto de inmediacion por el Juez de primera instancia,
salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en segunda
‘ instancia. La Corte Suprema en la sentencia CASATORIA N° 413-2014-
LAMBAYEQUE, del 07 de abril del 2015, sefiala en su fundamento vigésimo
cuarto: ‘(...)1. La impugnacion confiere al Tribunal competencia solamente para resolver
la_materia impugnada. asi como para declarar la nulidad en caso de nulidades

absolutas o sustanciales no advertidas por el impugnante. 2. Los errores de derecho en

la fundamentacion de la decision recurrida que no hayarn infiuido en la parte resolutiva no la
anulara, pero seran corregidos. De igual manera se procedera en los casos de error material
en la denominacion o el computo de las penas. 3. La impugnacion del Ministerio Publico
permitira revocar o modificar la resolucion aun a favor del imputado. La impugnacion
interpuesta exclusivamente por el imputado no permite modificacién en su perjuicio {.. )”. En
tal sentido, se tiene que la mencionada disposicién delimita el ambito de alcance del
ronunciamiento del Tribunal Revisor. La razon por la que se establecié esta regia obedece
no afectar dos garantias basicas del proceso penal. La primera es ef derecho de defensa,
es si el Tribunal Revisor modifica, sea aumentando o retirando parte de los actos
pfocesales no impugnados, deja en indefensién a una de las partes que no planted sus
argumentos antes que el pronunciamiento sea emitido. La segunda es el derecho a la
sequridad juridica, pues podria afectase resoluciones que tienen el caracter de consentidas,
lo que resulta sumamente lesivo para esta institucién (...)"; es asi que, el limite de
impugnacion se circunscribe Unicamente a los fundamentos esbozados por el
recurrente; salvo que se traten de nulidades absolutas o sustanciales.

V. ANALISIS, VALORACION Y RESPUESTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR A LA

/ PRETENSION DEL APELANTE

/ 1

El derecho a la motivacion exige que el juez tenga en cuenta las alegaciones
de las partes y las pruebas practicadas, lo que supone que dicte un fallo
congruente con esas alegaciones, razonandolo debidamente con las pruebas
practicadas y con el ordenamiento juridico. Entrana el cumplimiento de dos
elementos: congruencia -coherencia perfecta entre las alegaciones de las
partes y las respuestas del juez- y razonabilidad -e/ juez debe exponer los
motivos por los que se inclina a favor de acoger o no una peticion, cinéndose
a las pruebas del proceso- [NIEVA FENOLL, JORDI: Derecho Procesal | -
Introduccion, Editorial Marcial Pons, M@;irierUﬁ.— pa'-gf._ 156}
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5.2. Por el contrario, la falta de motivacion importara no _solo: (A) la ausencia
absoluta de analisis, probatorio y juridico penal, en la resolucion judicial, esto
es, a la carencia formal de un elemento estructural de la resolucion -
motivacion inexistente- (muy excepcional, por cierto); sino también, (B) la
motivaciéon incompleta o insuficiente, que comprende la falta de examen
respecto (i) de aspectos centrales o trascendentes del objeto del debate -
puntos relevantes objeto de acusacion y defensa, esto es, pretensiones en
sentido propio y no meras alegaciones que apoyen una pretension; (ii) de
pruebas esenciales o decisivas para su definicion y entidad -sin las cuales
pierde sentido la actividad probatoria, y las postulaciones y alegaciones de las
partes procesales-, (iii) de la calificacion de los hechos en el tipo legal -
tipicidad- y de las demas categorias del delito relevantes, de la intervencién
delictiva, de las circunstancias eximentes o modificativas de la
responsabilidad en caso de haber concurrido, y (iv) de la medicion de la pena
y fijacion de la reparacién civil cuando correspondiera. Asimismo, esta
concernida (C) a la motivacion aparente, que es aquella que incorpora
razonamientos impertinentes sobre los puntos materia de imputaciéon o de
descargo (objeto del debate), o que introduce razonamientos vagos,
genericos 0 imprecisos, al punto gue no explique la causa de su conviccién
[CASACION N* 482-2016/Cusco, del veintitrés de marzo de dos mil diecisiete].

Légicamente, la decision judicial tiene que aparejar las razones minimas que
sustenten inconmoviblemente el fallo, ain si ésta es breve o concisa, habida
+ cuenta que la infraccidn procesal in iudicando no genera per se la nulidad de
la resolucién judicial y consecuentemente el reenvio, ya que corresponde al
Tribunal Ad quem conocer el fondo del asunto y subsanar el defecto de
motivacion. Distinto es sin embargo, cuando se presenta un supuesto de
ausencia absoluta de motivacion (/nexistencia de motivacién) o motivacién
aparente, pues como sostiene el Alto Tribunal, esta fuera de toda duda que
se viola el derecho a una decision debidamente motivada cuando la misma no
da cuenta de las razones minimas gue_sustentan la decisién o de que no
responde a las alegaciones de las partes del proceso, o porgue solo intenta
dar un cumplimiento formal al mandato. amparandose en frases sin ningun
s_u_gento factico o juridico [EXPEDIENTE N.° 3943-2006-PA/TC].

5.4, En estos casos, no es posible integrar la recurrida con la motivacion
pertinente de segunda instancia. No se trata pues de una decision judicial que
haya expresado acabadamente cada punto que comprendié el debate, o
cuando de no haberlo hecho, no se trate de un defecto relevante desde el
punto de vista constitucional (pues la motivacion de las resoluciones judiciales
no garantiza que, de manera pormenorizada, todas las alegaciones de las
partes tengan que ser objeto de un pronunciamiento expreso y detallado -
EXP N ° 02375-2012-AA/TC), y que al no compartir el criterio de primera
instancia, en ambos supuestos, este Tribunal -revocando la recurrida- tenga
la necesidad de expresarse por el fondo del asunto litigioso con los
fundamentos propios; sino de un supuesto de ausencia absoluta de
motivacion (/nexistencia de motivacion) o motivacién aparente, donde
subsanar el error resultaria contraproducente, pues impide a la parte
impugnante, expresar lo conveniente en _,,elacaona—les-nueyos argumentos del
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Tribunal de Alzada -por ausencia de una tercera instancia de mérito-, los que
incluso no se hubieran discutido durante la audiencia de apelacion.

5.5. Asi pues toda resolucion que sea mas bien fruto del decisionismo que de la
aplicacion del derecho, que esté mas proxima a la voluntad que a la justicia o
a la razon, cuyas conclusiones sean ajenas a la logica, sera una sentencia
arbitraria, injusta y, por lo tanto, inconstitucional [EXPEDIENTE N.° 0728-2008-
PHC/TC, caso Llamoja Hilares, Fundamento Octavo]. Por lo que, este
derecho constituye una garantia fundamental en los supuestos en que con la
decision emitida se afecta de manera negativa la esfera o situacion juridica de
las personas. Asi, toda decision que carezca de una motivacion adecuada,
suficiente y congruente, constituira una decision arbitraria y, en consecuencia,
sera inconstitucional” [EXPEDIENTE N.° 05601-2006-PA/TC].

5.6. Entonces, esta fuera de toda duda, que en supuestos como este, el Tribunal
Revisor tiene la capacidad para declarar de oficio _una nulidad absoluta
incluso cuando la misma no sea parte del ambito de impugnacién, pues este
tipo de nulidades puede conllevar a que otros actos procesales puedan ser
viciados amparandose en ella [CASACION N° 413-2014/Lambayeque, del siete
de abril de dos mil quince]. Este criterio se orienta a la proteccion de los
derechos fundamentales que es parte de la esencia del ordenamiento juridico:
ademas claro, porque el articulo 150°.d) del Codigo Procesal Penal, sefiala
que: "No serd necesaria la solicitud de nulidad de aun sujeto procesal y
podran ser declarados aun de oficio, los defectos concernientes [entre
otros], a la_observancia_ del contenido esencial de los derechos 4
garantias Qrevistas por la Constitucién”. Por tanto, como quiera que la
motivacion escrita de las resoluciones judiciales, tiene reconocimiento
constitucional expreso en el articulo 138°.5 de la Constitucion Politica, las
infracciones graves a su contenido, como parte de la garantia de Tutela
Jurisdiccional, constituye innegablemente causal de nulidad desde el derecho

procesal.

SOBRE LOS PUNTOS DE DEBATE QUE LA SENTENCIA APELADA DECLARO

COMO, PROBADO:

5.7. En el presente caso, la Sentencia de primera instancia declaré como
PROBADO:

i Que la agraviada de iniciales A.G.F.V es una menor que el mes
de junio del afio 2018 contaba con 11 afios y 04 meses de edad,
fecha en la que segun la teoria del caso del Ministerio Publico se

habria producido la violacién sexual.

it. Que, en el afo 2015 la menor agraviada de iniciales A.G.F.V
estuvo viviendo en el domicilio de su tia Gloria Lidia Valentin
Alvarado, ubicado en el Jr. 3 de Mayo, Supte San Jorge- Rupa
Rupa - Leoncio Prado, donde también residia el acusado

Heraclio Obregén Ferrer. e
/'/-’ /
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ii.  Que, entre el acusado Heraclio Obregén Ferrer y la menor de
iniciales A.G.F.V existi6 un vinculo familiar que le daba
particular autoridad sobre la victima o le impulsara a depositar
en el su confianza, toda vez es tu tio.

iv.  Que, el acusado Heraclio Obregén Ferrer mantuvo acceso carnal
via vaginal con su sobrina, la menor agraviada de iniciales
A.G.F.V, hechos que acontecieron durante el afio 2015, siendo
la primera ocasion el mes de junio y posteriormente en diversas
oportunidades, todas en la habitacion de su tia Gloria Lidia
Valentin Alvarado, en circunstancias que ésta no se encontraba
en su domicilio ubicado en el Jr. 3 de Mayo, Supte San Jorge-
Rupa Rupa- Leoncio Prado.

SOBRE LA DECLARACION DE LA MENOR AGRAVIADA

Ahora bien, revisada la sentencia en su integridad, se advierte que los
magistrados de primera instancia, efectuaron un inconsistente juicio de
valoracion, en relacion a las pruebas y culpabilidad del encausado.
Efectivamente, lo que en realidad subyace en el fallo impugnado es una mera
descripcion de lo resultante de la actividad probatoria, sin el mas minimo
proceso inferencial con expresién de lo que se considerd realmente probado.
Asi pues, en el apartado Tercero - ii) “cuestion de fondo" [folios doscientos
. cincuenta y uno], el Colegiado realizé el siguiente recuento: “(ii) (...} Psicélogo:
¢ Qué te hizo después? Dijo; me dijo que me bajara el pantalén, como que me echaba en la
cama, me empufaba, el bajaba su pantaldn, é! me ponia, me echaba, poniz su pene en mi

parte intima en mi vagina lo metia y otras veces lo metia por atrés, solamente por adelante me
lo metia cada vez que mi tia salia. (...) En la enirevista tnica, la menor agraviada de iniciales
A.G.F.V de manera clara, detallada y categdrica reveld que el acusado, esto es, su fio Heraclio
Obregén Ferrer abuso sexualmente de ella penetrande su pene en su vagina, aconteciendo fa
primera vez el mes de junio de 2015 vy posteriormente en diversas oportunidades durante el
| mismo afo, perpetrando el acusado su accionar delictivo en circunslancias que Ja victima vivia
en el domicilio del agresor ubicado en Supte San Jorge- Rupa Rupa- Leoncio Prado y cuando
\su conviviente no se encontraba en la vivienda, aprovechando ademas el acusado su condicion
de familiar (tio) que le daba particular autoridad sobre la victima o le impulsara a depositar en
el su confianza, version que se fortalece y compiementa con el examen pencial que durante el
Juicio Oral se pronuncic el Psicologo Edgar Yhovani Machado Velédsquez, respecto al protocolo
Psic6logo contra la libertas Sexual N°004918-2016-PS-DCLS™ Transcripcidn literal del

juzgamiento que llevo al Colegiado concluir sobre la responsabilidad penal del
acusado.

Haciendo un analisis de la sentencia recurrida se advierte de la Carpeta
Fiscal el Acta de Entrevista Unica practicada la menor de iniciales A.G.F.V -
véase a fojas 61/65 senala: '(..) ;Que te hizo después? me dijo que bajara el
pantalon, como que me echaba a la cama, me empujaba, el bajaba su pantalén, &l
me ponia, me echaba ponia su pene en mi parte intima, mi vagina, lo metia, otras
veces lo metia por atras. ;solamente por adelante? me lo metia cada vez que mi tia
salla. ¢Tu ropa como estaba? Abajo. ;tu topa interior? también jtu dices que su
pene? Entraba a mi vagina por delante y por detras, si pero no mucho por detras
(.-.)" Este Colegiado Superior para hacer analisis critico y corroborativo
respecto a la declaracion de la menor en la Entrevista Unica, se procedié a
visualizar y escuchar el Video DVD —que consta a fojas 70-, en donde
expresamente se observa lo siggjgnte—(mmmjajl 17:01). "Psicélogo
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¢ Qué te hiza después? Menor difo: me dijo que me bajara el pantaién, me echo en la
cama, me empujé y como el bajaba su pantalén [la menor se queda callada y tiene
una mirada desviada al responder], como que yo me echaba y mi tio ponia su pene
en mi parte intima, lo metia y luego lo metia por atrds su pene, no mucho por
atrds, sino por delante cada vez que mi tia salia a trabajar hasta la noche”
Psicologo ¢tu estabas en fa cama, fu ropa como estaba? Menor dijo: mi ropa
interior abajo. Psicélogo ¢lu decias que su pene, que hacia? Menor dijo: su pene
entro a mi vagina y también por atrds. pero no muchc por alrds, sclamente por
delante, Psicologo ¢por delante y por atrds también me dices? Menor dijo: no
mucho por atrds, mas por adelante, cada vez que mi tia salfa a trabajar hasta noche.
Seguidamente el Psicologo Edgar Yhovani Machado Velasquez siguid
entrevistando a la menor de edad en donde menciono lo siguiente: ‘(...
Psicélogo ¢Dices que ha colocado su pene. en que parte de tu cuerpo? Menor dijo:
en la vagina. Psicélogo ¢Solo en esa parte? Menor difo: Por atras también, pero

no sequido, pocas veces, mas por la vagina, las hacia cada vez”.

Lo que se evidencia es que, habiendo visualizado y escuchado la Entrevista
Unica practicada a la menor de iniciales A.G.F.V contenido en un DVD -véase
a fojas 70 de la Carpeta Fiscal-, no contiene los mismos datos exactos relatados o
transcritos en el Acta de Entrevista Unica -véase a fojas 61/65 de la Carpeta Fiscal-,
por lo tanto, haciendo un analisis de lo expresado por la menor agraviada, se
advierte que el sentenciado habria tenido acceso carnal tanto por la via
vaginal y anal con la menor de iniciales A.G.F.V. Sin embargo, del
Certificado Médico Legal N°004402-EIS -véase a fojas 218 de la Carpeta Fiscal-
practicada a la menor de iniciales A.G.F.V, expresamente se sefala que: (..
1.- No presenta signos de lesiones traumaéticas recientes. 2.- Presenta signos de

desfloracion Himeneal Antigua. 3. No presenta signos de acto contranatura”,
Entonces haciendo un analisis con relacion al video que contiene la entrevista

unica de la menor de iniciales A.G.F.V, se advierte que hay una diferencia
notoria sobre los hechos en las declaraciones plasmadas, por cuanto en dicha
Entrevista, la menor agraviada menciona que tuvo acceso carnal via vaginal y
anal, pero del Certificado Meédico practicado se advierte que la menor no
presenta signos de acto contranatura.

Es pertinente indicar que en el Acuerdo Plenario N°04-2015/ClJ-116 se
menciona lo siguiente: “13° £/ Juicio es la etapa principal del proceso porque es alli
donde se ‘resuelve” o ‘redefine” de un modo definitivo el conflicto (...) . Al ser el
escenario clave o central del proceso penal, es donde las partes aporfan todos los
datos para valorar la prueba que presentan y el Juez oblenga un resultado probatorio
con el que realizard la reconstruccion de los hechos relevantes”. Entonces se debe
tener en cuenta que para los efectos de imponer una sentencia condenatoria,
es preciso que el juzgador tenga plena certeza respecto a la responsabilidad
penal del encausado, la cual solo podra ser generada por una actuacion
probatoria suficiente que establezca con conviccién su responsabilidad penal.

. De otro lado, se advierte de la Sentencia recurrida, en el punto 3. i)” Cuestién

Preliminar”, el Colegiado de primera instancia hace referencia lo siguiente: (...)
“En primer lugar y antes de emprender la dificil tarea de explicar esta cuestion de hecho, este
colegiado considera prudente aclarar preliminarmente, que si bien es cierto durante el juicio
oral no se tuvo la presencia de la menor agraviada para su interrogatorio, incluso ella no
fue ofrecida y por ende no admitida como 6rgano de prueba, sino que en vez de ello a nivel
de ja fase corespondiente se admitio sdlo la oralizacion de su declaracién escrita {entrevista
unica)y como fal a primera vista podria pensarse que dicha forrma de proceder colisiona con el
texto expreso y claro del articulo 383 inciso 1 literal-€}-concordarite .r’:cfjl literal ¢} que dispone
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que solo se podra dar lectura a las declaraciones escritas prestadas ante el Fiscal por
fallecimiento, enfermedad, ausencia el lugar de su residencia, desconocimiento de su paradero
0 por causas independientes de la voluntad de las partes y en el presente caso no se habria
dado ninguna de esas circunstancias como para habilitar la oralizacion y andlisis del relato
brindado por la menor durante la fase de investigacion preparatona, sin embargo este
colegiado debe manifestar que dicha forma de proceder obedece a una circunstaricia
particularmente especial que la doctnna junsprudencial vinculante de la Corte Suprema, ha
reconocido implicitamente como una excepcion & la regla general se trata pues del cnlerio
vinculante que ‘obliga® Ia realizacién de la declaracion dnica, a fin de evitar |a
revictimizacién es decir la victima de abuso sexual en el marco de un proceso penal
debe de rendir una declaracion, dicho criterio se encuentra expresamente previsto en el

Acuerdo Plenario N* 01—2011/CJ-116 (...)"

Al respecto, el R.N. 2717-2016-Loreto, con resaltable apreciacion menciona
lo siguiente: “OCTAVO: en el juicio oral flevado a cabo se advierte que el colegiado superior:
a) Cuando se trata de delitos sexuales en perjuicio de una mujer (nifia 0 adulta) es de rigor
tener en cuenta aquellos factores que puedan ocasionar su revictimizacion. En tal sentido,
debe orientar el juzgador su actuacion judicial a que la declaracién de la victima sea Unica,

salvo los supuestos advertidos en el Acuerdo Plenario N°01-2011/CJ-116 sobre la

apreciacion de la prueba en los delitos contra Ia libertad sexual”.

Criterio importante que, de conformidad al Acuerdo Plenario N°01-2011/CJ-
116, hace referencia que:

‘(...) de no existir cuestionamientos relevantes a la préctica
probatoria, sea posible su incorporacion al juicio a través de su
visualizacion y debate. Excepcionalmente, el Juez Penal, en la
medida que asi lo decida podra disponer la realizacién de un
examen a la victima en juicio cuando estime que tal declaracion
o exploracion pre procesal de la victima: a)no se ha llevado
conforme a las exigencias formales minimas que garanticen su
derecho de defensa; b) resufte incompleta o deficiente; ¢) lo solicite
la propia victima o cuando esta se haya retractado por escrito; d)

\ ante lo expuesto por el imputado y/o la declaracién de otros

\ testigos sea de rigor convocar a la victima para que incorpore

\
\ nueva informacién o aclare sectores oscuros o ambigquos de su

\'.,. version; e) evitarse el contacto entre victima y procesado, salvo

que el proceso penal lo requiera.

Lo que implica la observancia del Principio de Inmediacién, que exige la
relacion directa entre el Juez con las partes y con los elementos de prueba
que €&l debe valorar para formar su conviccion.

Por estas consideraciones, se observa la_necesidad de que en un nuevo
juicio se practique el examen reservado a la menor agraviada_en

presencia de un profesional psicélogo, a fin de que aclare sectores

oscuros o ambiguos de su version contenidas en el acta de entrevista
unica, evitando en dicha declaracion el contacto entre la victima y el

procesado, a partir del cual debera proceder a su valoracién siguiendo
los lineamientos establecidos en el al Acuerdo Plenario N° 2-2015, a fin
de advertir si existe ausencia de incredibilidad subjetiva y si su

sindicacion es persistente y coherente.
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SOBRE EL FORMATO UNICO DE TRAMITE DONDE SE SOLICITO GARANTIA
POR AMENAZAS.

5.15. Ahora bien, con relacién al Formato Unico de Tramite de solicitud de
Garantias por Amenazas de fecha 28 de diciembre de 2015 ~véase a fojas 207
de la Carpeta Fiscal- y Formato Unico de Tramite de Solicitud de copia
certificada de Denuncia de fecha 23 de enero de 2018 -véase a fojas 206 de /a
Carpeta Fiscal- que fue presenta por Gloria Valentin Alvarado —conviviente
del acusado- en la mesa de partes del Juzgado de Paz de Luyando-
Naranjillo, en cuyo petitorio indica: “que con fecha 27 de diciembre de 2015 mientras
me encontraba paseando con mi conviviente Heraclic Obregon Ferrer y mi menor hijo Niver E.
Orbregon Valentin 10 arios de edad. en el parque naranjillo aproximadamente 10 de la mafiana
fuimos infersectados por mi hermana Tedfila Valentin _Alvarado quien se encontraba
acompanado con olra persona de sexo masculino de aproximadamente 35 afios de edad,
guien sin razén alguna mi hermana empezd a agredimos verbalmente diciendo lo siguiente:
perra de mierda fe voy a mandar a matar o le va a pasar algo a tu marido Obregén o a tu hijo,

si es gue tu no me devuelves el lote de terreno que te has titulado en Supte, ya verds que

le va salir caro lo_que has hechg y soy capaz de hacerte_mandarte a la_carcel. Pongo en

conocirniento dicha denuncia ya que mi hermana tiene como conviviente a un delincuents en la

ciudad de Tacna y temo que algo pueda suceder a mi persona o mis hijos 0 a mi esposo

Heraclio Obregén Ferer”; estando a lo mencionado, el Representante del

Ministerio Publico indica que la solicitud de Garantias Personales por

Amenazas Unicamente puede ser presentada ante un Teniente Gobernador;

criterio de competencia que fue asentido sin mas por el Colegiado de primera
- instancia, para negar validez a dicha instrumental.

6. Sin embargo, es de observarse que de los documentos presentados por la
defensa técnica, que datan de hace cuatro meses anteriores a la denuncia de
violacién sexual, introducen hechos relativos a una presunta existencia de un
mévil de parte de Tedfila Valentin Alvarado, madre de la menor agraviada —
segun la tesis de la defensa- con miras a influenciar la denuncia en contra del
cusado; y esa circunstancia -—merecedora de adecuada valoracion
robatona- toma fuerza porque en la visualizacion del video de la Entrevista
-véase a fojas 70 de la Carpeta Fiscal-, la menor agraviada de iniciales

A .G F.V, expresamente sefala: '(...) Psicélogo: stenias contacto telefénico con
tu tia glornia? Menor dijo: si, pero no con mi mama, porque habian tenido un

problema de terrenos. Psicélogo: ¢ Quién tenia un problema? Menor dijo: mi tia
con mis abuelos, como el terreno era grande mi tia se agarré todo”. Entonces, es
preciso indicar que para su valoracion probatoria el Colegiado de primera
instancia estaba en la obligacion de desplegar su capacidad analitica y
valorativa para dar respuesta razonablemente suficiente a un hecho
circundante que pueda llevar a aclarar el contexto de los hechos materia de
juicio; mas aun, que en la Etapa de Juicio Oral no se procedid, por ejemplo, a
citar al Juez de Paz del Distrito de Luyando -Naranjillo, ya que fue la persona
que recibi6 la solitud de garantias personales, a fin de que corrobore sobre |a
existencia o no de dicha denuncia y el eventual tramite generado, a fin de
despejar cualquier duda razonable con relacion a tales hechos

circunstanciales.

SOBRE EL ROL DE SERVICIOS DEL ACUSADO EN SU CALIDAD DE POLICIA
MUNICIPAL.
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Por lado, el apelante ha afirmado que durante el 2015, el sentenciado venia
laborando en la Municipalidad Provincial de Leoncio Prado a partir de las 7:15
a.m., hasta las 6:30 p.m. por lo que no se ha acreditado las horas en las
cuales habrian ocurride los actos vejatorios contra la menor agraviada. En
ese sentido, a fojas 173 a 193, obra el Rol de Servicios de la Policial
Municipal, el cual comprende enero hasta diciembre del 2015, del cual se
advierte que el horario real de trabajo del acusado seria de 8:00 a.m. hasta
17:30 (5:30 p.m.): a lo que se suma que de la declaracion del propio acusado
en juicio oral ha indicado que durante el mes de Agosto de 2015 habria tenido
quince dias de vacaciones; sin embargo, esas circunstancias debieron ser
analizadas con la debida suficiencia en relacion a los periodos o fechas que
brinda la menor en su aludida Entrevista, en las cuales se habrian dado los
hechos e incluse incrementado los actos de violacién en su contra; toda vez
que la menor agraviada ha indicado que los hechos habrian iniciado con
tocamientos en sus partes intimas, para posteriormente comenzar los actos
de violacion sexual aproximadamente durante el mes de junio de 2015,
intensificandose en las fechas en las que su tia (conviviente del acusado)
comenzoé a trabajar, empero la menor no precisa horas o dias, ni siquiera
semanas referenciales de cada mes sobre la ocurrencia de estos actos,
indicando Unicamente que se repitieron mas de diez veces. lo que resulta no
resulta suficiente para atribuir como una declaracion minimamente coherente:
tanto mas si se tiene en cuenta que la presunta victima y su agresor convivian
en el mismo hogar, lo que era motivo suficiente para conocer por lo menos la
frecuencia referencial de los horarios en que se cometian los hechos, que
confronte minimamente de modo debido y razonable con el horario en que el
presunto agresor se encontraba en casa fuera del horario de trabajo;
aspectos que sin_embargo no han sido objeto de andlisis ni valoracién por

parte del Colegiado de primera instancia.

De ese modo, la convalidacion y el saneamiento procesal no caben en este
caso, porque se tratan de vicios procesales que configuran una nulidad
absoluta o insubsanable, conforme al literal d) del articulo 150° del Cédigo
Procesal Penal; por tanto, debe declararse nula la sentencia de primera
instancia, y todo lo actuado durante el juicio oral, y disponerse, que otro
Juzgado Penal Colegiado realice un nuevo juzgamiento, con
conocimiento de la Fiscalia Provincial, y oportunamente se emita nueva
sentencia con lo resultante de la prueba penal en juicio.

DECISION:

Por tales consideraciones, la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de
Justicia de Huanuco, en atencion a lo expresado en el literal a), del numeral 3, del
articulo 425° del Cédige Procesal Penal, Ml VOTO ES PORQUE, SE RESUELVA:

i)

DECLARAR: NULA la Sentencia N° 45-2018, contenida en la Resolucion
N® 17, del once de mayo de dos mil dieciocho, emitida por los magistrados del
Juzgado Penal Colegiado Transitorio Supraprovincial de Tingo Maria, que
FALLO: CONDENANDO al acusado HERACLIO OBREGON FERRER, como
AUTOR del delito Contra la Libertad Sexual, en la modalidad de VIOLACION
SEXUAL DE MENOR DE EDAD, en agravio de las menores de iniciales
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A.G.F.V. y, como tal, le IMPUSO la pena de CADENA PERPETUA, asi como
el pago de CINCO MIL SOLES como reparacién civil a favor de la menor
agraviada [con lo demas que contiene].

T I S S el

i) ORDENARON: se REALICE un nuevo JUICIO ORAL por otro Juzgado Penal
Colegiado.

iii) DISPUSIERON: DEVOLVER los actuados al juzgado de origen para la
ejecucion de lo ordenado en |la presente Sentencia.

iv) NOTIFICANDOSE conforme a ley.-

Juez Superior discordante: sefor Tello Ponce.

S.S.
Tello Ponce (D.D.)
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SALA PENAL DE APELACIONES - S.TINGO MARIA

EXPEDIENTE : 01220-2016-56-1217-JR-PE-02

ESPECIALISTA : ROBLES GONZALEZ, GODOFREDO

MINISTERIO PUBLICO: SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL DE LEONCIO PRADO ,

REPRESENTANTE  : FANANTE MALPARTIDA, RICE EDUARDO

IMPUTADO : OBREGON FERRER, HERACLIO

DELITO : VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD (MAYOR DE 10Y
MENOR DE 14 ANOS DE EDAD)

AGRAVIADO : MENOR DE INICIALES, AGFV

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° 21
Tingo Maria, siete de noviembre
Del dos mil diectocho.

VISTOS Y OIDOS: En audiencia publica, la
apelacion de sentencia llevada a cabo por la Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial
Permanente de Leoncio Prado, integrada por los sefiores Jueces Superiores Dr. Yofre
Castillo Barreto [Presidente y Director de Debates], Dr. Héctor Bejarano Lira y Dr.

Marlo Tello Ponce: v,
CONSIDERANDO:
I. MATERIA DE IMPUGNACION

1.1. Es matena de pronunciamiento, el recurso de apelacion interpuesto por la
defensa técnica del acusado Heraclio Obregdén Ferrer contra la reselucion
namero diecisiete, de fecha once de mavo del dos mil dieciocho, que contiene la
SENTENCIA N° 045-2018, emitida por los jueces del Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial de Leoncio Prado, que FALLARON: CONDENANDO al
acusado HERACLIO OBREGON FERRER, como autor del delito contra la
Libertad Sexual, en la modalidad de Violacion Sexual de Menor de edad, en
agravio de la menor de imiciales A G.F.V, imponiéndosele la pena de cadena

perpetua.

1.2. Cabe precisar que la voluntad impugnatoria del recurrente fue expresada
mediante escrito de fecha 03 de agosto de 2018, conforme fluye a fojas
doscientos noventa y nueve a doscientos a trescientos cuatro, presentado por el
representante del Ministerio Publico, donde como pretension concreta solicitd
que se REVOQUE la impugnada o en su caso se declare NULA e insubsistente
la apelada, consecuentemente se expida una nueva sentencia con arreglo a ley.

1.3. Mediante resolucién numero dieciocho, de fecha seis de agosto de dos mul
dieciocho, se concedid el recurso de apelacion a favor del acusado Heraclio
Obregon Ferrer, disponiendo su elevacion a esta instancia; de esta manera, tras
el tramite previsto por la norma procesal penal, se realizo la audiencia de
apelacion de sentencia, donde escuchados los alegatos orales de la defensa
técnica del acusado y de la Representante del Ministerio Pablico -en adelante
RMP, procede a emutir la presente sentencia de vista, por unanimidad.
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Il. ANTECEDENTES:

HECHOS MATERIA DE IMPUTACION:

2.1, Conforme fluye del contenido de la acusacion fiscal, se tiene que el componente

factico es el siguiente:

“El acusado Heraclio Obregon Ferrer, es responsable del delito de
Violacion de Menor de Edad en agravio de la menor de iniciales A.G.F.V., se
le atribuye ai acusado que el mes de febrero de 2015, inicialmente realizo
tocamientos en las partes intimas, vagina, senos y piernas de la menor
agraviada guien viene hacer su sobrina, siendo en el mes de junio del 2015
cuando el acusado abusoé sexualmente de la menor agraviada, teniendo
acceso carnal con ella via vaginal, posteriormente hasta en diez
oportunidades realizo estos mismo actos con la menor de forma sucesiva y en
las mismas circunsiancias, esto es, en la misma habitacion de su tia Gloria
Lidia Valentin Alvarado, estos hechos ocurrian durante la semana pero
excepcionalmente los dias miércoles cuando la menor tenia clases de
educacion fisica durante el dia y tampoco ocurria los dias sabados y
domingos por que su tia estaba en su domicilio conjuniamente con ellos.”

2.2. Estos hechos fueron calificados por el Fiscal Provincial como delito contra la

Libertad Sexual, en su modalidad de VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE
EDAD, en agravio de menor de edad de iniciales A G.F.V,; ilicito previsto y
penado en el articulo 173° numeral 2), concordante con el segundo parrafo del
citado articulo , del Codigo Penal.

2.3. Tras desarrollarse el Juicio Oral, los Magistrados integrantes del Juzgado Penal

Colegiado Supraprovincial de Tingo Maria. expidieron la sentencia ahora
recurrida, que condend al acusado HERACLIO OBREGON FERRER,

imponiéndole una pena de cadena perpetua

1II. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA
Ratificada la voluntad impugnatoria, se concedié el uso de la palabra a los
sujetos procesales para los alegatos correspondientes.
ALEGATOS DE APERTURA

3.1. La defensa técnica del acusado Heraclio Obregén Ferver en su alegato de

aperiura solicito se declare NULA la sentencia, y se ordené un nuevo juzgamiento. por

defectos en la motivacion, pues deben determinarse las circunstancias periféricas que
puedan acreditar la verosimilitud v _a partir de alli verificar si los tesiimonios que
provienen de una misma fuente pueden constituir circunstancias periféricas para
afianzar credibilidad, segundo,_esiablecer si la declaracion en enfrevista de tinica de la
menor agraviada resulta completa, tercero, el Colegiado a valorado inadecuadamente
nuestro argumento en cuanlo ausencia de incredibilidad subjetiva, pues el Colegiado
indica que la menor, al tener dicha condicion no podria tener motivos espurios y mucho
menos podria influenciar a la madre.
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3.2. Por otro lado, el representante del Ministerio Piblico Solicito que se CONFIRME
la sentencia ahora recurrida que establece la responsabilidad penal del sentencia ya
aue la misma no adolece vicios de nulidad en cuanto a su_motivacion y que se ha

determinado la responsabilidad conforme a las pruebas actuadas en juicio oral.

ACTUACION PROBATORIA, INTERROGATORIO DE LOS
SENTENCIADOS Y ORALIZACION DE INSTRUMENTALES:

3.3. El Especialista Judicial de Audiencias informé que ne se ofrecieron_nuevos
medios probatorios para su actuacion en esta etapa judicial.

3.4. Seguidamente, el RMP no formula ninguna pregunta a los sentenciados
absueltos; lo mismo sucedio con la defensa técnica de estos, quien indico que no
formularia ninguna pregunta al no haber concurrido los acusados para tal fin

3.5. Asimismo, respecto a la oralizacidn de piezas instrumentales, por decision de
las partes, no solicitaron la oralizaron de ninguna instrumental.

ALEGATOS DE CIERRE:

3.6. Durante los alegatos de clausura de la defensa técnica del acusado Heraclio
Obregon Ferrer, sefialo:

i. Es una constante en los casos de violacion sexual citar como medios probatorios
periféricos testimonios que provienen de una misma fuente, io que ocurven en la sentencia
apelada a partir de la pagina 22, cita la declaracion de la testigo Teofila Estala Obregon
Albarado, madre de la menor agraviada, del Sefior Teodoro Valentin Sudario, quien es
abuelo de la agraviada, declaracion de Margarita Alvarado Cajas, abuela de la agraviada,
Declaracion de Rise Eduardo Afanante Malpartida, padrve de la agraviada y Acta de
Recepcion de Deruncia Verbal, practicado por la madre de la menor agraviada, en este
sentido, no se ha aplicado el acuerdo plenario respecto al testimonio tnico y respecto a la
corraboracién periférica, pues lo que se pide que la declaracion de la menor en un delito
cometido en clandestinidad sea corroborada por elementos periféricos externos a elia,
pero si el Juzgado dice que la madre de la menor tomo conocimiento del hecho par lo
relatado por esta, y posteriormente establece que los otros fres testigos tomaron
conecimienta de dicho hecho por el relato telefonico de la madre de la menor, lo que no
corresponde a la naturaleza de un elemento de conviccién periférica, pues todo proviene
de una misma fuente, la idea es que los hechos periféricos tengas fuentes distinlas gue el
originario, entonces, establecer que estas son circunstancias periféricas que permitan
acreditar la verosimilitud de la sindicacion resulia contrario al razonamiento ldgico, por
lo que ellos van a narvar todo conforme a lo contado por la menor , pucs no ¢s ¢l volumen
del testimonio o la cantidad de repetidores lo que establece una corrohoracion periférica,
sino lo que eslablece una comroboracion periférica son los datos externos & la fuente
originaria para corroborar ese testimonio, entonces las declaraciones de los antes indicados
no son medios probatorios peniféncos y afirmar esto es un error,

i, La menov navrara que el acwadeo la habria ultragjado en 2013, pues en los meses de enevo
o febrero, viene a visitar a sus abuelos desde la ciudad de Tacna, en esas ciraumsiancias
su padre decide que se quede a vivir en Tingo Maria, en estas circunstancias el acusado la
habria tocado sus partes intimas y posteriormente la habria violado entre marzo a
diciembre de dicho ano, aproximadarnente diez veces; ;Qué es lo que deberia arrojar un
certificado médico para establecerse como corvoboracién periférica? Es decir, la
narracion de la menor en grado de lesiones debe estar corvoborado con el diagnostico
médico, si el certificado médico se hace un aho después no nos proporcionaria un dato utdl,
por lo que a partir de la declaracion de la menor, puede ser analizada con complejidad, en
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este sentido, el mism
en mi parte intima, 1o metia, abecés lo metia p

cuando mi tia salia"; entonces, este es un dato imporia
ds, y si hay duda corvesponde verificar con ia

hubo cierta agresion por la parte de alr

misma fuente si kubo una agresion por la parie de atrds 0 cua
sficado el Colegiado; mas aun si sé trata de una menor de doce

afirmacicn, lo gue no ha very
afios, que segun las reglas de la experiencia

o Colegiada establece que la menor dijo- “me echaba, ponia su pene

or atrds, solamente por adelante me lo metia
nte, lo gue nos hace enitender que

! es la connotacion de la

ya conoce las partes de su cuerpo, en este

sentido, el certificado médico legal establece desgarro anliguo en la vagina, sin embargo,

al analizar la zona anal, establece gue esta
inherente a la agresion sexual de tipo anal, lo

sano, no tiene el barramiento de pliegues
gue se trata de establecer es la suficiencia de

la corroboracion periférica en base a la sindicacion de la menor, por i que no existiria

wna credibilidad total como dice el Colegiado.

iii. La menor afirma que la agresion Sext

«al no sucedia los miércoles, por que tenia educacion

fisica en las tardes o en la mafana, tampoco sucedia los sabados y domingos porque su tia

estaba en la casa, por lo que corresponderia corroborar los
corrobord sus horarios de estudios; del mismo

a dicho relato, lo gue ro se hizo, pues ne se
mado, cuando se preguniaa la menor por que

hechos periféricos inkerentes

no denuncia antes los hechos, ella relata que

por temar @ que le hicieran algo a elila o su tia, por lo que el Colegiado ha aceptado que

hay un vacio en este senfi

do, al no haberse determinado cual es la amenaza parq

mantenerla callada, por lo que la declaracion de la menor resulta incompleta por 1o que

debio llamarse a la menor @ declarar conforme @ uf precedente expe

dido en el Expediente

N° 1058-2017, en el cual establece que la declaracion de la menor debe ser completo en las

circunstancias y $i no s asi debe declarar en juicio oral a fin
la amenaza que ha hecho que la menor calle la agresion

historia, con lo gue se cuestiona

de completar &l circulo de la

sexual, con lo que la apelada es incongruente, pues acepta que la declaracion de la menor
no es suficiente, sin embargo el colegiado le va a creer por que la defensa téenica no hizo

su trabajo.

iv. Se ha probado durante la audiencia que el

acusado durante todo el dos mil guince a

trabajado en la Maunicipalidad Provincial de Leoncio prado, siendo su horario de trabajo
era de 7-15 a 6:30 de la tarde, entonces si el Colegiado tenia esto como hecho cierto, tenia

dos opciones, resiar credibilidad a este rol de
los sucesos relatados en la menor ocwrrieran

trabajo debidamente suserito u corroborar si
en la hora en la que mi patrocinado estaba

trabajando, lo que no contestado por el Colegiado, por lo que no existiria provunciantiento

al respecto.

v. El 28 de diciembre d 220135, la Sefiora Gloria Valentin Alvarado, esposa del condenado,

pidic garantias personales en con

tra de la madre de la ahora agraviada ante el Juzgado de

Paz del Distrito de Luyando - Naranjillo, basicamente por gue su hermana tiene como
conviviente a un delincuente en la ciudad de Tacna, y alge le puede suceder a su persona 0

su esposo Heraclio Obregon Ferrer 0 Sus
respecto la Fiscalia indica que el Juez de

hijos, por problemas sobre un terreénc; al
Faz no es competente para conocer dicha

denuncia, sin embargo no s¢ discute la competencia 0 incompetencia del organo gue
recibié la denuncia, Sino lo relevante es la existencia que previo a la denuncia habia un
motive de conflicto personal entre la madre de la menor y la esposa del ahora sentenciado.

El Colegiado ha dicho que no es posible que

acusado, O intereses pam'moniales sobre un terreno, rastocan

la menor tenga un motivo espurio contra el
do el argumento de la

defensa el cual es que ol movil viene de la madre, guien es la que hace la denuncia y ha

inducido a la menor hacer la denuncia, por lo

que hay una pretension incontestada, pues le

ha dado wna contestacion diferente tergiversando la alegacion de la defensa.

vi. Del mismo modo, €l psicologo al momento de la entrevista tinica inducido respuestas la
menor indicando: “'¢habra sido en el mes de junio, de julio? (Tu pantalon ha estado

abajo?, circunstarcia gue fue denunciada
Colegiado.

en juicio oral, no fue contestada por €l

vii. I.a menor ha indicado que los hechos se intensificaron crando la tia Gloria (esposa del

apelante) eniré a trabajar, lo que ocurrio en
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el mes de octubre de 2013 y la menor narra
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dentro de sus hechos, que las violaciones fueron can mayor intensidad en el mes de julio,
por lo que habria alli una contradiccion que debia ser esclarecida, por lo que la sentencia
adolece defectos de motivacion, pues el Colegiado acepta que la declaracion de hechos de
la menor es incompleta, sin embargo indica que esta seria creible, coherente y suficiente; y
en cuanto a la incredibilidad subjetiva, tergiversa los argumentos de la defensa para
sostener que la menor no tendria motive espurios.

Por su parte, la Representante del Ministerio Publico, refiné que:

-

18

@i,

i

Wik,

“Cuestiona la defensa que no podrian ser corroboraciones periféricas las manifestaciones
de los suegros del ahora sentenciado asi como fampoco el de Margarita Alvarado Cajas,
pues si bien es cierto las declaraciones provienen de una misma fuente, es decir la
declaracion de la misma agraviada respecto a los hechos, sin embargo no han dado
informacién en juicio oral de que la informacion que brinda la menor agraviada que
desacredite la sindicacion de la menor, pues no la cuestionan, sino por el contrario se
muestran sorprendidos.

La defensa técnica también afirma que la menor no preciso cual era la amenaza que le
hacian, sin embargo la defensa no afirma que el acusado previamente al aeto vejatorio se
habria ganado la confianza de la menor, incluso lo veia como un padre, por 1o que estas
serian las razones por las que no preciso la amenaza de la cual fue victima,

Del mismo modo, la defensa indica que no habria verosimulitud en el relato de la menor,
sin embargo no ha senalado cuales serian las faltas de solides o coherencia en el relato de
la menor, pues esta ha relatado los hechos con cierto detalle, en las circunstancias en las
cuales se encontraba sola y el sentenciado la llamaba a su cuarto para ver television, bajo
estas circunstancias la habria witrajado, en algunas ocasicmes estaba presente también el
hijo de éste, quien se encontraba en los exteriores del ambiente, por lo gue cuando el
sentenciado acababa ella salia a jugar con el hijo del sentenciado, a fin de no estar solay
si le liamaba regresaba con el hijo del sentenciado a fin de evitar un nuevo ultraje.

Si bien la menor en la entrevista tinica sefiala que le habrian introducido por delante v por
detrds. sin embargo en el mismo momenio sefiala que Jue tinicamente por la parte de
adelante y ro por detrds, por lo que no resulta consistente la posibifidad de wma violacion
anal, lo que se puede corroborar de el acta de trascripeion de audiencia unica obrante en
autos, en la cual aclara que la violacién solamente fue por adelante.

Del mismo modo, la menar seiiala que no era ultrajada los miércoles, pues tenia educacion
fisica, por lo que no es cierto que estos dias haya sido victima de ultraje.

Respecto a los hechas periféricos, no hace referencio que hay corroboraciones objetivas
respecto a los hechos como es el peritaje psicolégico obrante en autos, siendo examinada
al respecto la Psicologa al respecto, donde se concluye que la menor presentaba con
problemas emocionales compatibles con problemas de tipo sexual, ademas el certificado
médico legal practicado @ la menor arroja que tendria desfloracion antigua,
corrobordndose la materialidad del delito.

También, la defensa téenica indica que el sentenciado trabajaba de 7:15 a 7:00 de la tarde,
lo que no es correcto conforme al informe remitido por la Municipalidad de Leoncio prado
el cual indica que su horario de trabajo es de 8:00 am. a 17:30 p.m., la menor no ha
sefialado las horas del ultraje, sin embargo tampoco no resulta ildgice que el hecho haya
ocurrido cuando vegresaba de su centro de estudios, pues el acusado luego de las 17:30 ya

no laboraba.

Respecto a la falta de pronunciamiento a las garantias personales que haya solicitado la
persona de Gloria quien es la esposa del sentenciado con Jfecha 28 de diciembre d e2015,
sin embargo no hay mayor informacion, si bien el C olegiado cuestiona la competencia del
Juez de Paz Letrado, tampoco hay otra referencia de los resultados de dicha denuncia o
algin otro elemento que corrobore dicha situacidn, es mas si hubieran existide dichos
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problemas la menor nG hubiera celebrado fiesta de promocion en esta Ciudad de Tingo

Maria, mds aim, cuando son examinados en juicio oral sus abuelos, estos sealaron que la

persona de Ciloria Valentin se hubiera titulado por COFOPRI, limitandose a preguntar

quiers se habria tituladeo con dicho lote, no dijeron que hubo un distanciamiento familiar,
tampoco la defensa no explica cual habria sido el movil de la deruncia ante Juez de Paz.

3.6. El sentenciado Heraclio Obregén Ferrer, en ejercicios de su derecho a auto

defensa ha manifestado: “Todo lo que ha declarado su sobrina y su cuftada, son
absurdos, pues fui como padre. tengo dos hijas mujeres, les he dado un techo, fui su
padrino de promocion de primaria y por problema que no es mio sino entre mi esposa’y
cuada durante todo el afio, en presencia de mis suegros y le amenazo a mi cufiada
indicando que iba a ilorar sangre, mi sobrina me decia, tio yo también te puedo
denunciar, te puedo calumniar por que las autoridades le van a creer, por lo que tengo

la conciencia limpia, estoy mucho tiempo en la cdrcel sin haber cometido nada, por
lo que tengo la conciencia limpia, cuando uno hace

caiumnia, yo ro hice nada, por
algo reconace, pero no hice nada, Dios estd escuchando, sabe que es la verdad, son dos

aflos que he perdido mi trabgjo, mi familia por un terreno queé no vale nada,les
agradezco que tengan misericordia de mi. En el dos mil guince todos viviamos en la
misma casa por que mis Suegros no tenian donde vivir, mi esposa entro a trabajar en el
mes de octubre en el Colegio de Pumahuast, y mis suegros se fueron a vivir a Las
Vegas, nunca hemos estado juntos, ellos nunca se separaban de la nifia, yo soy inocente

en nombre de nuestro Sefor Jesucristo.”.

3.7. Concluida la audiencia de apelacion, se celebré inmediatamente la deliberacion

de la causa en sesion privada, la que efectuada tras el respectivo debate, ¥
obtenido el namero de votos necesarios, corresponde dictar la sentencia de vista,
cuya lectura se programo para ¢l dia de la fecha

IV. DEL MARCO NORMATIVO. DOCTRINARIO Y JURISPRUDENCIAL

De los medios impugnatorios

4.1. Los medios impugnatorios son mecanismos procesales establecidos legalmente,

que permiten a los sujetos legitimados peticionar a un Juez o a su Superior,
reexamine un acto procesal ¢ todo un proceso que le ha causado perjuicio, a fin
de lograr que la materia cuestionada sea parcial o totalmente anulada o revocada.
En ese sentido, el Recurso de Apelacion viene a ser el medio impugnatorio por
excelencia -debido a la amplia libertad de acceso a éste- al que se le
encorienda la funcién de hacer efectivo el tan mentade derecho al recurso.

4.2. F] articulo 419° del Cédigo Procesal Penal, en su numeral 1) establece las

facultades de la Sala Penal Superior, precisando que la apelacion, atribuye a la

Sala Superior dentro de los limites de la pretensién impugna toria, examinar la
resolucion recurrida, tanto en la declaracion de hechos cuanto en la aplicacion
del derecho. El numeral 2) del articulo 425° de la misma norma procesal, sefiala
que la Sala Penal Superior, sélo valorara independientemente la prueba actuada
en la audiencia de apelacion y las pruebas pericial, documental, preconstituida y
anticipada. La Sala Penal Superior no puede otorgar diferente valor probatorio a
la prueba personal que fue objeto de inmediacion por el Juez de primera
instancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una prueba actuada

en segunda instancia.
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4.3. En ese sentido, la Corte Suprema en la sentencia CASATORIA N° 413-2014-
LAMBAYEQUE, del 07 de abnl del 2015, sefiala en su fundamento vigésimo
cuarto: “f...] 1. La impugnacion confiere al Tribunal competencia solamente

” para_resolver la_materia_impugnada,_as{ como para declarar la nulidad en
caso de nulidades absolutas o sustanciales no advertidas por el impugnante. 2.

|
v/ f Los errores de derecho en la fundamentacion de la decision recurrida que no
hayan influido en la parte resolutiva no la anulara, pero seran corregidos. De
igual manera se procedera en los casos de error material en la denominacion o
el computo de las penas. 3. La impugnacion del Ministerio Publico permitira
revocar o modificar la resolucion aun a favor del imputado. La impugnacion
interpuesta exclusivamente por el impulado no permite modificacion en su
perjuicio ()" En tal sentido, se tiene que la mencionada disposicion delimita
el ambito de alcance del pronunciamiento del Tribunal Revisor. La razon por la
que se establecio esta regla obedece a no afectar dos garantias bdsicas del
proceso penal. La primera es el derecho de defensa, pues si el Tribunal Revisor
modifica, sea aumentando o retirando parte de los actos procesales no
impugnados, deja en indefension a una de las partes que no planted sus
argumentos antes que el pronunciamiento sea emitido. La segunda es el derecho
a la seguridad juridica, pues podria afectase resoluciones que tienen el caracter
de consentidas, lo que resulta sumamente lesivo para esta instinecion [...]"; es
asi que, el limite de impugnacién se circunscribe unicamente a los fundamentos

esbozados por el recurrente.

ANALISIS, VALORACION Y RESPUESTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR A

V.
LA PRETENSION DEL APELANTE:

5.1. Con fecha diecinueve de diciembre de dos mil diecisiete, se inicio el juicio oral
contra el acusado Heraclio Obregén Ferrer, desarrollandose el plenario en
sesiones continuadas, en las fechas que constan de las actas judiciales
respectivas, siendo que finalmente en la audiencia del once de mayo del dos mil
dieciocho, los magistrados del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de
Huénuco que conocieron la causa, expidieron la sentencia condenatonia ahora
controvertida, teniendo como hechos probados:

a) “La agraviada de iniciales A.G.F.V., es una menor que el mes de junio del
afio 20135, contaba con 11 afios y 04 meses de edad, fecha en la que segun la
teoria del caso del Ministerio Publico se habria producido la violacion

sexual de la menor agraviada.

b) El afio 2015 la menor agraviada de iniciales A.G.F. V., estuvo viviendo ne el
domicilio de su tia Gloria Lidia Valentin Alvarado, ubicado en el Jr. 3 de
Mayo, Supte San Jorge — Rupa Rupa, Leoncio Prado, donde también residia
el acusado Heracho Obregon Ferrer.

¢) Entre el acusado Heraclio Obregon Ferrer y la menor de iniciales A GFV.,
existio un vinculo familar que le daba particular autoridad sobre la victima
o le impulsara a depositar en él su confianza, toda vez que es su tio.
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d) El acusado Heraclio Obregdn Ferrer mantuvo acceso carnal via vaginal con
su sobrina, la menor agraviada de iniciales A.GF.V., hechos que
acontecieron durante el afio 2015, siendo la primera ocaston el mes de junio
v posteriormente en diversas oportunidades, todas en la habitacion de su tia
Gloria Lidia Valentin Alvarado en circunstancias que ésta no se encontraba
en su domicilio ubicado en el Jr. 3 de Mayo, Supte San Jorge, - Rupa Rupa —

Leoncio Prado.

Para lo cual, los juzgadores de primera instancia efectuaron la valoracién de: i)
las declaraciones del acusado Heraclio Obregon Ferrer, en sesion de fecha 16 de
enero de 2018; ii) Declaracion testimonial de Teofila Estela Valentin Alvarado,
sesion de fecha 16 enero de 2018, Teodoro Valentin Sudario, de sesion de 16 de
enero de 2018; Margarita Alvarado Cajas, de sesion del 16 de enero de 2018;
Rice Eduardo Fanante Malpartida, de sesion de fecha 28 de febrero de 2018;
Gloria Lidia Valentin Alvarado, de fecha 16 de abril de 2018; Perito Carlin Yuri
Manya Sayre de fecha 04 de mayo de 2018 y Perito Edgar Yhovani Machado
Velasquez, de sesion de 04 de mayo de 2018 iii) Acta de Recepcion de
Denuncia Verbal, interpuesta ante la Comisaria PNP Gregorio Albarracin Lanchi
— Tacna, con fecha 27 de abril de 2016 por la madre de la menor agraviada,
Teofila Estela Valentin Alvarado; Acta de entrevista Unica de la menor
agraviada de iniciales A G. F.V,, de fecha 11 de mayo de 2016; Visualizacion
del DVD, que contiene la filmacion de la entrevista tnica d e la menor de
iniciales A.G.F.V.; DNI N° 76186109, correspondiente a la menor agraviada de
iniciales A.GF.V.; Copia Certificada de Ocurrencia Policial ~ Comisaria de
Cachicoto de fecha 27 de diciembre de 2017, Rol de Servicio de la Policia
Municipal — Municipalidad Provincial de Leoncio Prado; Ficha Familiar N°
1587 de la familia N° 1587 de la familia Fanante Valentin, que contiene la
Historia Clinica de la menor de iniciales A G F V; Formato Unico de Tramite de
solicitud de copia certificada de denuncia; Formato Unico de Tramite de
solicttud de Garantia por Amenazas — Juzgado de Paz del Distrito de Luyando -

Naranjillo.

5.2. La Tutela Judicial Efectiva supone el derecho a interpretar de los tribunales la
adecuada contestaciéon a la peticion que se les hace, para que no exista
denegacién de justicia, entendiéndose, por lo tanto, que este derecho no se agota
en la garantia de acceder a los tribunales de justicia, smo que también alcanza a
obtener una decision fundada en Derecho, sea o no favorable a las pretensiones

formuladas.'

5.3. El objeto del recurso de apelacién es que el Organo jurisdiccional superior
examine a solicitud de parte o tercero legitimado la resolucién que le produzca
agravio, con el proposito que ésta sea anulada o revocada total o parcialmente,
disposicion que obviamente es acorde con el principio de pluralidad de
instancias, consagrado en el inciso 6) del articulo 139° de la Constitucion

Politica del Peru.

' RCORIGUEZ FERNANDEZ, R Devechos fundamentaies y garantas indvduales en & precesa penal Granada, 2000, p 11,
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5.4. La garantia procesal especifica de motivacion, integra a su vez la garantia
procesal genérica de tutela junsdiccional. Toda is16on_jurisdiccl

primera v de segunda instancia, debe ser fundada en derecho v congruente, es

decir, ha de estar motivada mediante un razonamiento juridico que exprese de

modo claro y que permita entender el porqué de lo resuelto -basta con gue se

//] exprese o explique las razones juridicas en que se apoya parda adoptar su

/ / decision, sin entrar a debatir cada uno de los preceptos o razones juridicas

3," '/ alegadas por la parte-. Se trata de una garantia esencial del justiciable med}ante

/// i la cual se puede comprobar que la resolucion dada al caso es consecuencia de

() una exégesis racional del ordenamiento juridico -ello serd posible en tanto el

/ organo jurisdiccional explique las razones de su decision, lo que a su vez

[ permite controlar si la actividad judicial se ha mavido dentro de los pardmetros

de la logica racional y la legalidad.

5.5.E] Tribunal Constitucional ha sostenido en reiteradas oportunidades que el
derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales forma parte del derecho al
7 debido proceso y se encuentra reconocido en el articulo 139. 5 de la

/ Constitucion, al sefialar que:

)

| “[1 derecho a la debida motivacion de las resoluciones importa que
los jueces, al resolver las causas, expresen las razones o Jjustificaciones
objetivas que los llevan a tomar una determinada decision. Esas
razones, ., deben provenir no solo del ordenamiento juridico vigente y
aplicable al caso, sino de los propios hechos debidamente acreditados
en el tramite del proceso. Sin embargo, la tutela del derecho a la
motivacion de las resoluciones judiciales no debe ni puede servir de
pretexto para someter a un nuevo examen las cuestiones de fondo ya
decididas por los jueces ordinarios.”.

5.6. El Tribunal Constitucional en la sentencia recaida en el expediente N° 02637-
2011-PHC/TC, en su fundamento 5 y siguientes HA EXPRESADO.

“[...] 5. El derecho a la motivacion de las resoluciones, (...)
constituye una garantia fundamental en los supuestos en que con la
decisién emirida se afecta de manera negativa la esfera o situacion
juridica de las personas. Asi, ( 15160 * una
motivacién _adecuada, suficiente v congruente, constituird _una
decision arbitraria y, en consecuencia, serd inconstitucional”.

Esta exigencia de motivacion de las resoluciones judiciales guarda
concordancia con el principio de interdiccion o prohibicién de la
arbitraricdad, el cual surge del Estado Democrdtico de Derecho
(articulo 3° y 43° de la Constitucion Politica) y tiecne un doble
significado: a) en un sentido cldsico y genérico, la arbitrariedad
aparece como el reverso de la justicia y el derecho; y, b) en un sentido
moderno y concreto, la arbitrariedad aparece como lo carente de
fundamentacion objetiva; como lo incongruente y contradictorio con
la realidad que ha de servir de basc a toda decision. Es decir, como
aquello desprendido o ajeno a roda razén de explicarlo (...). A lo
dicho debe agregarse que constituye deber primordial del Estado
peruano garantizar la plena vigencia y eficacia de los derechos

1 STC 1480-2006-AATC. FJ 2"
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fundamentales, prohibiendo cualquier forma de arbitrariedad (articulo

44° de la Norma Fundamental).
8, Como lo ha precisado este Tribunal, el contenido del derecho a la

motivacion de las resoluciones judiciales exige que exista: a)
fundamentacién juridica, que no _implica la sola mencion de las
m@hmwwﬁﬂ_m
qué tal caso se encuentra dentro de los supuestos que contemplan
tales _normas; b)_n.m;_agm__q_p_Lz_m_LﬁL;_@_
mll an_1a
confonmdad M@gmmg ggl t'a 0y las ﬂcnsmngs

formuladas por las partes; y c)que por i misma exprese una
suficiente justificacion de la decision adoptada, aun si ésta cs breve
o concisa, 0 se presenta el supuesto de motivacién por remision

(Cfr. Exp. N* 4348-2005-PA/TC) [...]".

57.E] apelante en el presente caso cuestiona la validez de las testimomales
brindadas por Teofila Estala Obregon Albarado y Rise Eduardo Afannante
Malpartida, en su condicién de padres de la menor agraviada; de Teodoro
Valentin Sudario v de Margarita Alvarado Cajas, en su condicion de abuelos
de la menor agraviada; asi como el Acta de Denuncia Verbal, efectuada por la
madre de la menor agraviada; pues todos ellos provienen de una misma fuente,
la cual es el relato de la menor; en tanto estos no han sido testigos presenciales
de los hechos, sino reproductores de lo mamfestado por aquella a través de su
relato, motivo por el cual no pueden ser consideradas como pruebas periféricas;
al respecto cabe precisar que el apelante incurre en error de apreciacién al
indicar que no se puede atribuir la condicién de prueba periférica a las
declaraciones de los antes mencionado, pues si bien es cierto, v resulta
incuestionable que los hechos propios del ultraje sexual, el cual por su
naturaleza, es cometido en lugares donde no hay testigos, pues se trata de un
delito clandestino, por lo que cualquier detalle de éste parte Unicamente del
relato de la menor, también debe tenerse en cuenta que los padres y abuelos de
la agraviada, al tener una relacion cercana y convivencial pueden aportar
elementos periféricos importantes para el esclarecimiento de los hechos, como
datos de tiempo v espacio que pueden hacer verosimil o inverosimil los hechos
incriminatorios, lo que ha ocurrido en el presente caso, pues de la sentencia
apelada se puede apreciar entre otros, que la declaracién de la madre de la
menor, Teofila Etela Valentin Alvarado durante la sesién de Audiencia de
Juicio Oral de fecha 16 de enero de 2018, al ser preguntada: “;Le mandaste de
vacaciones a tu hija Angela en el mes de diciembre? A lo que respondio: Si, y se
quedaron aqui 2015, enero y febrero del 2015, hasta que yo llame para que
retorne a Tacna para vuelva a estudiar, en el mes de marzo empieza, y mi hija
decide quedarse en Tingo Maria en el 2015", o en el caso de la declaracion de
su padre, Teodoro Valentin Sudario, quien al ser preguntado: “;Le trae a Tingo
maria, y donde se queda a vivir con quien se queda a vivir? a lo que responde:
“En Supte Sanjorge; ;Con quienes vivia ella? Responde: se quedd con su tia




CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO

F_IE] PODER JUDICIAL DEL PERU
e sion S o,

Gloria y su esposo Heraclio”; aportando de esta manera datos respecto al [ugar
cn ¢l cual residia la menor durante el 2015, asi como con quienes vivia, hechos
periféricos de naturaleza temporal y espacial o circunstancial que dan
verosimilitud a lo relatado por la menor agraviada, caso distinto hubiera sido si
estos habrian indicado que la menor agraviada no se encontraba en Tingo Maria
en dichas fechas, o esta vivia con personas distintas a las mencionadas, lo que
haria inverosimil el relato de la menor; en este sentido, resultaria un grave error
el pretender que las declaraciones de los padres de la agraviada, sus abuelos o la
propia Acta de Denuncia no sirven o no pueden tener la condicién de pruebas
periféricas, pues como se ha mencionado anteniormente si aportan hechos
periféricos trascendentales para el esclarecimiento de los hechos matena de
juicio, por lo que lo manifestado por el apelante en audiencia de apelacién al
respecto deviene en una apreciacion personal, la cual no puede ser aceptada por
este Colegiado, mas ain s1 de los argumentos expresados por el Colegiado en la
Sentencia se aprecia que ha usado las Testimoniales de estos para corroborar las
acciones que tomaron luego de conocer la noticia del acto vejatorio y no para
corroborar la ocurrencia de estos actos en si, como afirma el apelante.

5.8.En cuanto a la afirmaciéon de que el Certificado Médico Legal N° 004402 —
EIS, de fecha 27 de abnl de 2016, no resulta util debido a que fue practicado un
afio de ocurrido los hechos incriminatorios, ain mas si la menor relata la
introduccion del miembro viril tanto por via vaginal como anal; al respecto es de
destacar que el Certificado Médico legal en mencién concluye que: “la menor
agraviada no presenta signos de lesiones traumdticas recientes; presenta signos
de desfloracion himeneal antigua; y, no presenta signos de acto contranatural”,
de lo cual se desprende que no se estaria corroborando el ultraje por via anal, sin
embargo, revisado el contenido del Acta de Entrevista Unica, practicada a la
menor agraviada de iniciales A G.F.V_, con fecha 11 de mayo de 2016, obrante
de fojas 61 a 65, se advierte que al ser preguntada: “;Que fe hizo después?
Responde: Me difo que me bajara el pantalon. Como gue me echaba a la cama,
me empujaba, el bajaba su pantalon, él me ponia, me echaba ponia su pene en
mi parte intima, mi vagina, lo metia, otra veces lo metia por detras, solamente
por adelante me lo metia cada vez gue mi tia salia.”, con lo que se corrobora de
su propio relato que la penetracion habria sido por via vaginal, en palabras de la
menor. “solamente por adelante me lo metia.. ™ (minuto 17:18 de la entrevista
unica), reforzando de esta manera que la introduccion del pene habria sido via
vaginal y no anal, no existiendo en la entrevista Unica versién alguna de la
menor de introduccion anal, que hace referencia la defensa, maxime, si durante
toda la entrevista, la menor hace alusién Gnicamente la palabra “vagina”, por lo
que en este sentido no habria contradiccion alguna entre lo declarado por aquella
y el Certificado Médico Legal, por el contrario este ultimo documento
probatorio corrobora la version brindada por la menor. Ahora bien, en cuanto al
lapso de tiempo entre los hechos materia de imputacion v la realizacion de la

""" «"‘7-’——11 T s
il
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pericia Médico Legal no es cierto que ha trascurrido uno afo, pues la menor
afirma que los actos de violacion cn su contra cesaron en diciembre de 2015
aproximadamente, cuando su madre vino para Tingo Maria, realizando la
denuncia correspondiente en la Ciudad de Tacna en el mes de abril de 2016, por
lo que el tiempo trascurrido seria tmicamente de cuatro meses aproximadamente,
situacién que se encuentra corroborado por el contenido del Certificado Médico
Legal, al indicar expresamente: “desgarro himeneal antiguo”, por lo que a todas
luces la cuestionada pericia sirve para acreditar que la victima ha tenido acceso
carnal via vaginal. en este sentido, el trascurso del tiempo no puede ser
argumento suficiente para desvirtuar o desacreditar la unlidad de dicho medic
probatorio, quedando lo afirmacién del recurrente como un mero argumento de
defensa, situacién que fue debidamente valorada por el Colegiado al momento

de emitir sentencia.

5.9. En cuanto a los dias muércoles, sabados y domingos el apelante ha afirmado

que no sucedian las agresiones sexuales, los miércoles por que tenia educacién
fisica y los sabados y domingos porque su tia en encontraba en casa durante todo
el dia, situacion que no se encuentra clara segin el apelante por lo que debia de
haberse convocado a la menor agraviada a prestar su declaracion testimonial a
Audiencia de Juicio Oral, en coherencia a lo resuelto por esta Superior Sala en el
expediente N° 1058 -2017, asi mismo la menor no habria precisado cual seria la
amenaza que le habria hecho su patrocinado; En cuanto a estos extremos, la
declaracion testimonial de la menor agraviada resulta excepcional, pues se
pretende evitar su revictimizacion, ain més si la agraviada es menor de edad,
conforme al articulo 19° de la Ley 30364 (Ley para Prevenir, Erradicar y Sancionar la
Violencia contra la Muyjer y Poblaciones Vulnerables) el cual expresamente sefiala-

“Cuando la victima sea nifia, nifio, adolescente o mujer, su
declaracion debe practicarse bajo la técnica de entrevista Umnica, la
misma que tiene la calidad de prueba preconstituida, 1a declaracion de
la victima mayor de edad, a criterio del Fiscal, puede realizarse bajo la
misma Técnica. El Juez solo puede practicar una diligencia de
declaracion ampliatoria de la victima, en los casos que requiera
aclarar complementar o precisar algin punto sobre su declaracion.”.

En este sentido, ¢l Calegiado ha argumentado en la Sentencia materia de apclacion los
motivos por los cuales no ha citado a la declarar a la menor agraviada, invocando
inclusive ¢l Acuerdo Plenario N 01-2011/CJ-116, (ver fojas 250), argumentacion que
cobra mayor relevancia si se tiene en cuenta que contrario a lo afirmado por el apelante,
lo que se pretende probar es la existencia o no de actos de violacion sexual sobre la
menor agraviada y no los dias que esta no fue victima de dicho abuso, por lo que no
resultaria conducente el pretender probar los dias que esta no fue ultrajada, aun mas si
se tiene en cuenta que del relato de la menor los actos vejatorios en su contra habrian
ocurrido en repetidas ocasiones durante el 2015, proporcionando detalles del lugar
donde solia ocurrir, la forma en la que se perpetraba, los hechos anteriores al vejamen
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sexual y también los posteriores, conforme se puede ver del Acta de Entrevista Unica
(ver fojas 61 a 65), por lo que no se puede pretender que su declaracién sea ambigua,
obscura o contradictoria, por €l solo hecho que no se haya instaurado un debate respecto
a su horario de estudios, el cual, en todo caso debio ser propueste por la defensa técnica
en Audiencia de Juicio Oral y no lo hizo. Del mismo modo, respecto a las amenazar que
le realizaba el acusado la menor claramente ha indicado ante la pregunta dela psicélogo:
“ Al habia una Tele?, la menor responde: Si, cuando entraba no me dejaba salir
afuera, me agarraba de la mano, me tiraba asi, después como que sacaba plata de su
bolsillo, me decta sino le hacia caso le tha a pasar algo a mi tia; el psicélogo pregunta:
Supongamos, entras fi,; qué hace?, la menor responde: Me agarra la mano, saca plata
de su de su boisillo, diez, cinco soles, como que me quiere dar; Psicologo pregunta:
¢Te da o no el dinero?, menor responde: No le recibi. Si no hacia lo que decia le tba a
pasar algo a mi tia 0 mis abuelos”; en este sentido, del relato de la menor se aprecia que
no solamente el acusado habria amenazado a ésta con la idea de que algo malo podria
pasarle a tu tia o abuelos, sino también que éste tenia la intencién de persuadir a la
menor ofreciéndole dinero a cambio de tener relaciones sexuales con él, advirtiendo de
esta manera el usando del chantaje o engaflo para lograr su cometido, situacion que se
torna mas gravosa 1 se tiene en cuenta que la propia menor ha afirmado que su agresor
ahora sentenciado, era una figura de autoridad para ella, en sus propias palabras, “era
como un segundo padre” por lo que ¢l argumento del apelante en el sentido de que las
amenazas no resultan claras, es una apreciacion subjetiva la cual resulta comprensible
en relacion a su derecho a defensa, sin embargo no resulta un argumento atendible, €l
cual pueda ser tomado en cuenta por este Superior Tribunal, ain mas si el relato de la
menor resulta coherente y claro, contrario a lo indicado por el apelante, situacién que
también fue en su oportunidad materia de argumentacion por el Colegiado Juzgador,

dando respuesta al acusado.

5.10. El apelante ha afirmado que durante el 2015, el sentenciado venia laborando en

la Municipalidad Provincial de Leoncio Prado a partir de las 7:15 a.m., hasta las
6:30 p.m. por lo que no se ha acreditado las horas en las cuales ocurrieron los
actos vejatorios contra la menor agraviada; sin embargo, de fojas 173 a 193,
obra el rol de servicios de la Policial Municipal, el cual comprende enero de
2015 hasta diciembre de dicho afio, del cual se advierte que el horario real de
trabajo del acusado seria de 8:00 am. hasta 17:30 (5:30 p.m.), del mismo modo,
de la declaracion del propio acusado en su declaracion en juicio oral ha indicado
que durante el mes de agosto de 2015 habria tenido quince dias de vacaciones,
coincidiendo aproximadamente con las fechas que brinda la menor, por lo que
evidentemente ha permanecido en el dia, lo que corrobora lo versado por la
menor agraviada; ademas de ello, la menor agraviada ha indicado que los hechos
habrian iniciado con tocamientos en sus partes intimas en febrero del 2015,
como lo refiere la menor en el minuto 08:47 de la cnirevista (nica, para
posteriormente comenzar los actos de violacion sexual aproximadamente
durante el mes de junio de 2015, intensificindose en las fechas en las que su tia
(esposa del acusado) comenzé a trabajar, sin embargo la menor no precisa horas
o dias de estos actos, indicando uinicamente que se repitieron mas de diez veces,
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pero se encuentra enmarcado en el periodo de las fechas indicadas (junio a
diciembre del 2015), lo que resulta coherente s1 se liene en cuenta que la victima
y su agresor convivian en el mismo hogar, ain mds si este representaba una
figura de autoridad, por lo que no resulta suficiente dicho medio probatorio para
desacreditar la version de la menor agraviada, pues nada impide que los actos de
violacion haya ocurrido por las mafiana, mediodia o por las noches; tanto mas, si
la menor en el minutos 06:54 de la entrevista unica, refiere: “.. cuando yo
llegaba a la misma hora que él a las 12 6 12:45 creo, cuando salia de su
trabajo llegabamos, mi tio, primo y yo, y cuando mi prima queria salir a jugar
mi tio le mandaba a jugar (...) mi tio la dejaba salir y yo también queria salir a
Jugar, como que €l no le dejaba salir y le decia quédate...”, lo que implica, que
¢l procesado podria haber ultrgjado sexualmente a la menor, en horas del
mediodia; debiendo resaltar que si bien se sefiala en el rol de servicio de la
policia municipal de fojas 173 a 193, un horario de trabajo de 08:00 a 17:30: sin
embargo no se indica el horario de refrigenio o de almuerzo que tenia el agresor,
por cuanto que dicho horario implica 09 horas y 30 minutos, lo que no se
condice con la realidad laboral, por el contrario teniendo en cuenta que la
Jornada de trabajo es de 08 horas, evidentemente existié un tiempo de diferencia
para su refrigerio, lo que evidentemente corrobora por la menor agraviada en su
entrevista tnica que ha sefialado que a la misma hora que él, es decir que llegaba

de 12:00 a 12:45.

5.11. En cuanto al pedido de garantias personales efectuada por la esposa del
acusado, Glona S. Valentin Alvarado, con fecha 28 de diciembre de 2015.
obrante de fojas 211, de su contenido se advierte: “Con fecha 27 de diciembre
del 2015 mientras me encontraba paseando con mi conviviente Heraclio
Obregon Ierrer y mi menor hijo, en el parque de Naranjillo aproximadamente
a las diez de la mafana fidmos interceptados por mi hermana Tedfila E.
Valentin Alvarado quien se encontraba acompaiada con otra persona de sexo
masculino de aproximadamente de 35 aflos, quien sin razon alguna mi hermana
empezo a agredirnos verbalmente diciendo las siguiente: Perra de mierda te voy
a mandar a matar o le va a pasar algo a tu marido a o0 a tu hijo, si es que tu no
me devuelves el lote de terreno que te has titulado en Supte, ya verds que te va a
salir caro lo que has hecho y soy capaz de mandarte a la carcel.”; al respecto,
se ha presentado al proceso unicamente al formato de sclicitud de garantias
personales, sin embargo no se ha presentado la resolucion que admite o rechaza
el pedido o el libro que contiene dicha denuncia, por lo que no se tiene
conocimiento si se ha seguido el tramite correspondiente para las garantias, atin
mas st como bien lo ha mencionado el Colegiado, se trata de un formato de
solicitud presentado ante autoridad no competente, conforme a los establecido
en la Directiva N° 0010-2015-ONAGI-DGAP., por lo que su contenido debe ser
tomado con reserva, aun mas si el presunto conflicte por terrenos no ha sido
corroborado con otro medio probatorio, como la documentacién que acredite la
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existencia del terreno materia de conflicto, y mucho menos con las
declaraciones testimoniales de Gloria Valentin Alvarado, Teofila E. Valentin
Alvarado (madre de la menor), o los abuelos de la menor, pues estos no han
hecho referencia al conflicto en mencién, en este sentido las alegaciones de la
defensa técnica del acusado no han sido debidamente corroboradas de tal manera
que puedan crear suficiente conviceion de su veracidad.

5.12. Respecto al cuestionamiento al psicélogo que practicd la entrevista anica, el
apelante afirma que este habria inducido respuestas a la menor, sin embargo,
revisada la entrevista tinica se advierte que la afirmacién de éste resulta una
mera apreciacion personal, pues se evidencia que cuando el psicélogo le
pregunta: ,Qué fe hizo después? Menor responde: Me dijo que bajara el
panialon. Como que echaba a la cama, me empujaba, el bajaba su pantalon, él
me ponia, me ponia su pene en mi parte intima, mi vagina, lo metia, orras veces
lo metia por atrds, solamente por adelante me lo metia cada vez que mi tia salia.
Psicologo pregunta. ;Tu ropa como estaba? Menor responde: Abajo; Psicologo
Pregunta: ;Tu ropa interior?, Menor responde: También; por lo que
claramente se aprecia del contenido del Acta de Entrevista Unica que contrario a
lo indicado por el apelante, el Psicologo que llevé a cabo ésta no indujo a
respuestas a la menor agraviada sino por el contranio realizo preguntas abiertas
como: “Que hizo después? ; Tu ropa como estaba? ; TU ropa mterior?” a fin de
lograr que el relato de la menor fuera mas preciso, por lo que lo argumentado
por el apelante deviene Unicamente en un alegato de defensa el cual no cuenta
con sustento objetivo suficiente para ser tomado en cuenta

5.13. Habiendo revisado los presuntos defectos en la motivacién que la defensa
técnica del acusado afirma existen en la apelada y verificando que estos resultan
ser meras apreciaciones personales usadas como alegaciones de defensa, las
cuales no encuentran mayor sustento objetivo corresponde desestimar la
pretericion nulificadora del recurrente, atin mas si del contenido de la apelada se
advierte que se habrian dado respuesta clara y oportuna a las alegaciones de
defensa del acusado, motivado suficientemente con argumentos de hecho y
derecho los motivos que le llevan a la conviccién de la responsabilidad del
acusado, con lo que no habria vicios en la motivacion que la afecten de manera

que amernten su nulidad.

DECISION:

Por tales consideraciones, la Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial Permanente de
Leoncio Prado de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco, en atencion a lo expresado
en el literal b), del numeral 3, del articulo 425° del Cédigo Procesal Penal, por

unanimidad, RESUELVE:

_______________

< ~
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I. DECLARAR: INFUNDADO el recursos de apelacién interpuestos por la
defensa técnica del sentenciado HERACLIO OBREGON FERRER, en

consecuencia,

CONFIRMARON: en todos sus extremos la Resolucion N° 17, de
fecha 11 de mayo del 2018, que contiene la SENTENCIA N° 045-
2018, emitida por el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de
Tingo Maria, mediante la cual fallo: CONDENANDO al acusado
HERACLIO OBREGON FERRER, como autor del delito contra la
Libertad Sexual, en la modalidad de Violacion Sexual de Menor de
edad, en agravio de la menor de iniciales A.G.F.V, imponiéndosele la
pena de cadena perpetua (con lo demds que contiene)”.

II. DISPUSIERON: que consentida o ejecutoriada sea la presente sentencia, se
devuelvan los autos para los fines de ley. NOTIFIQUESE.

Leido que fuera y los Devolvieron. Juez Superior Director de Debates: Castillo
Barreto.

S.S
Castillo Barreto (Pdte. y D.D.)
Bejarano Lira.

Tello Ponce.

1o Robles Gonzalez
Espenzlista d2 Sala
1103 Supragrovingial de Laonsio Prace
“n Superins da Justicia e Budausd
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'SALA PENAL DE APELACIONES - SEDE LEONCIO PRADO

| EXPEDIENTE : 01142-2016-23-1217-JR-PE-01
: ESPECIALISTA : ROBLES GONZALES, GODOFREDO i
/ . MINISTERIO PUBLICO: FISCALIA SUPERIOR MIXTA DE LEONCIO PRADO
IMPUTADO : CAMPO MURRIETA, JHON WAYNE :
/ ' DELITO : VIOLACION A PERSONA EN INCAPACIDAD DE RESISTENCIA
/ - AGRAVIADO : PERSONA DE INICIALES D.E.R
REQO EN CARCEL
PROCEDE. LEONCIO PRADO
SENTENCIA DE VISTA
RESOLUCION N° 14
Huénuco, cinco de Diciembre
De dos mil dieciocho.- - - - - - - ]

-

~ VISTOS Y OIDOS: La audiencia publica de apelacion de
sentencia lievada a cabo por la Sala Penal de Apelaciones de Lecncio Prado: Colegiado
integrado por los sefiores Jueces Superiores Yofré Arturo Castillo Barreto {Presidente),
Héctor Bejarano Lira y Marlo Tello Ponce (Director de Debates).

|. DECISION IMPUGNADA
1.1.MATERIA DE LA IMPUGNACION:

Viene en apelacién la Sentencia N° 034-2018 contenida en la Resolucion N° 08, de
fecha 04 de Abril de 2018, mediante la cual los serores Jueces de! Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, FALLA: 1.CONDENANDO z!
acusado Jhon Wayne CAMPO MURRIETA como //\UTOR del delito Contra la
Libertad — Violacién de la Libertad Sexual, en la mddalidad de VIOLACION DE
PERSONA EN INCAPACIDAD DE RESISTENCIA en agravio de la persona de
iniciales D.E.R, de 32 afios de edad. Por tal razén, le IMPONEMOS la pena de
VEINTE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, la que se
cumplira en el Establecimiento Penal que designe la autoridad penitenciaria y que
computado a partir de su detencion que viene sufriendo desde el 05 de octubre del
2018, vencera el 04 de octubre del 2036, fecha en la que sera puesto en
inmediata libertad siempre y cuando no tenga otro proceso pendiente con mandato

de detencion, prisién preventiva u otra condena emanada de autoridad Judicial
competente. y; con lo demas que contiene.
Il. CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Hechos imputados.

1.1. Conforme se desprende de la tesis incriminatoria del Ministerio Pablico es que,
aproximadamente a las 14:00 horas del 22 de setiembre de 2016, cuando Ia
ciudadana agraviada de iniciales D.E.R (32 afios), cuya identidad se mantiene en
reserva, en su vivienda ubicada en el jirdn San Martin, Lote 23, Rupa Rupa -
Leoncio Prade — Hudnuco, con la puerta semiabierta; el acusado Jhon Wayne
Campe Murrieta conocido como—€Hapulin® se percaté de-este hecho y que la

victima se encontraba.sofa; ingresé al inmueble cerrando-12 puerta abusando
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sexualmente de la agraviada, sujeténdola fuerte, sacandole el pantalon vy
arrojandola sobre la cama de su hermano Fernando Escalante Rojas para luego
introducir su miembro viril (pene) por la vagina y el ano de la agraviada,
aprovechando la condicion de la agraviada (retraso mental moderado),
posteriormente el acusado quiso sustraer el equipo de sonido, un televisor de 21
pulgadas y minicomponente, hecho que fue impedido por la agraviada, a guien
amenazd con robarle las cosas si contaba lo sucedido a su padre, saliendo con
rumbo desconocido dejando a la agraviada en su casa, luegc de los hechos la
agraviada de iniciales D.E.R (32 afios), cuya identidad se mantiene en reserva
puso en conocimiento de su progenitor Roberto Escalante Oliva, el que comunicod a
la autoridad policial del hecho de materia de la presente acusacion recabandose el
Certificado Médico Legal N° 004854-EIS, pericia en la que el Meédico Legista Miguel
Angel Renato Lépez Davila concluye que la agraviada de iniciales D.E.R, cuya
identidad se mantiene en reserva presentaria “signos de desfloracion himeneal
antigua y signos de coito contranatura antiguos®, también se recabo la Pericia
Psicologica contra la Libertad Sexual N°004843-2016-PS-DCLS, en la cual la
Psicdloga Rosa Marlene Mayta Ramirez concluye “1. Clinicamente por debajo del
nivel promedio. 2. Presenta reaccién ansiosa situacional asociada a hechos de

materia de investigacion”

1.2.Los hechos detallados fueron calificados como delito contra la libertad en la
modalidad de VIOLACION DE PERSONA E INCAPACIDAD DE RESISTENCIA |
ilicito penal previsto y penado en el articulo 172° primer parrafo, del Codigo Penal.

SEGUNDO.- Premisas normativas asociadas a la conducta tipica.

2.1 El articulo 172°, primer parrafo del Codigo Penal, sefiala: “El que tiene acceso
carnal con una persona por via vaginal, anal o bucal o realiza otros actos
anélogos introduciendo objetos o partes del cuerpo por alguna de las dos primeras
vias, conociendo que sufre anomalia psiquica, grave alteracion de la conciencia,
retardo mental o que se encuentre en incapacidad de resistir, sera reprimido con
pena privativa de libertad no menor de veinte ni mayor de veinticinco anos.

& L

2.2 VALORACION DE LA PRUEBA: “La valoracién probatoria es el momento
culminante del desarrollo procesal en el que el érgano jurisdiccional debe

hacer un analisis critico y razonado sobre el valor acreditante que los
elementos probatorios introducidos tengan””.

2.3 E| bien juridico protegido en este delito es la_indemnidad sexual, por
cuanto en los atentados contra personas que no pueden consentir
juridicamente, cuando el sujeto pasivo es incapaz porque sufre anomalia
psiquica, grave alteracién de la conciencia mental o retardo mental, o
por su minoria de edad, lo protegido no es una inexistente libertad de
disposicion o abstencion sexual sino la llamada ‘intangibilidad” ©
“indemnidad sexual”. Se sanciona la actividad sexual en si misma, aunque
exista tolerancia de la victima, lo protegido son las condiciones fisicas o
psiquicas para el ejercicio sexual en libertad?®.

2.4 En este delito se reprime la violacion como presunta. No hay, en estricto
sentido, ejercicio de violencia ni grave amenaza. El sujeto activo de la
infraccion aprovecha una determinada situacion que no ha provocado, para
trabar una relacion sexual que deviene en delictuosa porque la ley no
concede validez al consentimiento prestado por la victima.

f Cit. Jose Antonio Neyra Flores, "Manual del Muevd Proceso Penal”, Editarial Wno S.A., Julio 2010. P. 553.
* Acuerdo Plenario N2 1-2001/&1’1’6-/Fundamento 16¢.
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2.5 La grave alteracién de la conciencia, es una perturbacion transitoria pero
aguda del equilibrio psicologico. La persona que la sufre actua de manera
semejante al loco o al enfermo mental. Esa grave alteracion de la conciencia
puede ser, como la anomalia psiquica, aprovechada por el agente para
someter a la persona que la sufre, a una practica sexual, si bien voluntaria,
considerada por la ley como violacion presunta, dado que el estado de la
victima no permite otorgar validez al consentimiento prestado. Lo propio

puede afirmarse respecto al retardo mental®.
TERCERO.- Premisas Normativas respecto de la actuacion del Colegiado Ad Quem

3.1 Es una premisa no solo en el contexto judicial, sino tambien doctrinario, que
en materia penal la inocencia se presume Y la responsabilidad penal se
debe demostrar con todos los medios probatorios regulados por la
codificacion procesal penal, sin un margen que dé lugar a dudas, ya que de
lo contrario operaran las garantias constitucionales de la presuncion de
inocencia y el in dubio pro reo. Es decir que para emitir una sentencia
condenatoria, en la que se concluya por la responsabilidad del procesado,
es necesario que el juzgador haya llegado, mas alla de toda duda razonable,
a la certeza de estar en posesién de la verdad forense, en base a la cual se

sancione al procesado.

2 Precisamente en lo relacionado con la presuncion de inocencia el maximo
intérprete constitucional, en la sentencia dictada en el Expediente N°® 3312-
2004-AA/TC, ha expresado que la presuncion en comento es un principio y a
la vez también un derecho fundamental de todo procesado penalmente,
cuya eficacia se despliega en diversas etapas del proceso penal en un doble

sentido: a) Por un lado, como una regla de tratamiento sobre la persona
sometida al proceso penal, que exige partir de la idea de que el sometido al

* proceso es inocente; y b) por otro, como una regla de juicio, “es decir como
una regla referida al juicio de hecho’, que se proyecta en el ambito
probatorio, conforme al cual la “prueba completa de la culpabilidad (...) debe
ser suministrada por la acusacién, imponiéndose la absolucion (...) si la
culpabilidad no queda suficientemente demostrada”.

313 El articulo 409.1 del ordenamiento adjetivo indica que la_impugnacion
confiere al Tribunal competencia solamente para resolver la materia
impugnada, asi como para declarar la nulidad en caso de nulidades
absolutas o sustanciales no advertidas por el impugnante.

CUARTO.- Resumen de los alegatos orales en la Audiencia de Apelacion.

Alegatos de apertura

4.1 La defensa técnica, al efectuar sus alegatos de entrada solicita que se
declare NULA la sentencia y que se realice un nuevo Juicio Oral.

4.2 E| representante del Ministerio Publico —en adelante RMP- al efectuar
sus alegatos de entrada sostuvo que en autos existen dictamenes
periciales, y declaraciones testimoniales, que conllevan a establecer que el
delito de violacion de persona e incapacidad de resistencia se consumo, por
lo que solicita que se confirme la recurrida.

* CHIRINOS SOTO Francisco, cddi\ga Penal. Editorial Rodhas. Afio gg_o;pa?s.
- —— . -

Pagina 3 de 13



De la admisién y actuacién de pruebas, del interrogatorio del encausado y
oralizacién de instrumentos:

4.3 El Especialista Judicial de Audiencias informé que no se ofrecieron nuevos
medios probatorios para su actuacion en esta etapa judicial.

Alegatos de cierre:

4.4 La defensa técnica al efectuar sus alegatos de clausura sefialé que, el
colegiado sentencio a Jhon Wayne Campo Mumeta por el delito de violacién sexual a
persona en incapacidad de resistir. De acuerdo a la acusacion el sefior Jhon Wayne Campo
Murrieta el 22 de setiembre del afio 2016 aproximadamente & las cuatro de la tarde ultrajo
sexualmente a la persona de iniciales D.E.R. quien sufre de refraso mental. Segun el relato
de la acusacion, los hechos se suscitaron cuando la agraviada se enconiraba sola en su
domicilic y la puerta de la casa que da 8 la calle estaba medio abierta, hecho que fue
aprovechadc por el acusado para ingresar al domicilio de la agraviada, cerar la puerta de
ingreso del domicilio, sujetar a la agraviada, sacarle el pantalon, empujarla sobre la cama del
hermano de la agraviada para luego proceder a infroducirte su pene tanto por la vagina como

por el ano.

El colegiado da por probado dicha acusacion mediante sentencia condenatoria N* 34-2018.
tomando y valorando como sustento probatorio, la siguiente actividad probatona:
Testimoniales y pentos, Agraviada D.ER Roberto Escalante Oliva, Femando Escalanle
Rojas, examen de pento Miguel Angel Renato Lopez Davila, examen de Pento Rosa Marlene
Mayta Ramirez, examen de Perito Celia Barmos Dominguez, asimismo fas Documentales;
Acta de recepcion de denurcia verbal, Acta de inspeccion Fiscal, Acta de reconocimiento en
rueda de personas. El Colegiado tiene como primer hecho probado, que Ia agraviada de
iniciales D.E.R es una perscna de 32 afios de edad (al momento de los hechos) que sufre de
RETARDO MENTAL MODERADO. Siendo por tanto una persona vulnerabie, hecho que era
de conocimiento por el acusado JHON WAYNE CAMPO MURRIETA. Sobre este hecho la
defensa no ha cohesionado, a razén de que el impedimento en la agraviada pudo sef
apreciado al momento en que fue examinada en juicio a través de la perito psicéloga. El
2 colegiado liene coma segundo hecho probado que: Que, el 22 de setiembre de 2016 & las
14:00 horas aprox., en circunstancias que la agraviada de iniciales D.E.R (32 afios de edad)
se encontraba sola en su domicilio ubicado en el jiron San Martin, lote 23, Rupa Rupa -
Leoncio Prado- Hudnuco, con la puerta semiabierta, el acusado Jhon Wayne Campo
Murrieta, ingreso &l inmueble y aprovechando la condicion de la agraviada ( retraso mental
moderado) la agredié sexualmente, para ello le saco el pantalén y amojo sobre la cama de su
hermano Femando Escalante Rojas introduciéndole su miembro vinl {(pene) en la vagina y
ano de la agraviada, contando lo sucedido a su padre en horas de la noche cuando retomo
de su trabajo, quien interpuso la denuncia inmediatamente en la comisana. En este extremo
de la sentencia, la defensa no concuerda con el colegiado, motivo por el cual interpone el
recurso de apelacién en razon de que si bien existe una motivacion extensa. La valoracion
incorrecta o inadecuada de lo manifestado por el perito médico Legista Miguel Angel Renato
Lopez Dévila, referente al Certificado médico legal N° 004854- EIS praclicado & la agraviada
S D.E.R, en juicio. Conlleva a que la sentencia tenga una motivacion aparente y no real.

E! tipo penal por el cual el sefior Jhon Wayne Campo Murrieta fue procesado y Sentenciado
es el articulo 172° del Cadigo Penal el cual establece un o tipico de forma ciara y precisa: "EL
QUE TIENE ACCESO CARNAL con una persona por via vaginal, anal o bucal o realiza olros
“actos anélogos introduciendo objetos 0 partes de! cuerpo por alguna de las dos primeras
vias conociendo que sufre anomalia psiquica,’ grave alteracion de la conciencia, retardo
mental o que se encuentra en incapacidad de resistir, serd reprnimido.. Para la consumacion
del hecho delictivo el tipc penal exige que haya habido un acceso camal o una tentativa de
acceso camal. En el juicio mediante la valoracién de las pruebas indiciarias han quedado
demostrados diversos hechos, entre ellos los siguientes: Que la agraviada sufre de retardo
mental. Que el sefior Jhon Wayne Campo Murmieta ingreso el 22 de setiembre del afic 2016 a

ja casa de la agraviada.

Lo que no ha quedaco demostrado es que el acusado haya tenido algun acceso camal con la
agraviada; verbo rector esencial del tipo penal para que la conducta delictiva pueda
subsumirse adecuadamente al tipo penal. De acuerdo a la acusacion llevada a juicio por el
Ministerio Publico. la agresion sexual sufrida por la agraviada mediante la penetracion def
miembro viril del acusado, fanto por viavaginaly anal s& suscité-el dia 22 de setiembre del

aflo 2016 aproximadamente—s~las dieciséis horas de la tarwo de ocumdo los
— e
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4.5.

supuestos hechos, la agraviada fue examinada por el médico legista el dia 23 de seliembre
del afio 2016. El examen médico legal concluyo que la agraviada tenia desfloracion himeneal
antiguo, rasgos de coito contra natura antiguo, no evidenciandose lesiones recientes.
Examinado en juicio el perito médico legista. Doctor Miguel Angel Renato Lépez Davila;
manifesté que tanto los desgarros como l0S rasgos antiguos de lesiones significan que Ia
agresion sexual sufrida por la agraviada fue en un tiempo pasado, antes de ser examinada de
aproximadamente diez dias; es decir, i la victima de una agresion sexual es revisada por
cualquier médico antes de los diez dias de pasada la agresion sexual, la conclusion serta
desgarro himeneal reciente, rasgos de coito contra natura reciente o en fodo casc lesiones
recientes por la agresién sexual sufrida ya sea en el 4rea directamente afectada {ano, vagina)

o en el area circundante.

En el presente caso el examen del pento médico legista reaiizado a la agraviada fue llevado a
cabo antes de pasado las cuarenta y ocho horas de sucedido la supuesta violacion sexual (23
de setiembre del 2016) al dia siguiente de los hechos. Ante ello surge la siguiente pregunta;
£ Si la agraviada fue violentada sexualmente, mediante la penetracién def miembro vinl def
acusado, tanto en la via vaginal como anal, porque en el certificado médico legal el médico
legista no concluye ni sefala la existencia de algun tipc de lesién reciente ya sea vaginal,
anal o en las areas circundantes de dichas partes del cuerpo? La prueba pericial en ningin
momento sefiala la existencia de tumefacciones, hematomas, o cierlos rasgos que nos
permitan inducir que hubo una agresion sexual o un intento de este dentro def rango de los
diez dias de haber sido examinada. El examen del médico legista concluye que existen
lesiones antiguas, de diez a mas dias de ocurrido los hechos, es decir, que ia agraviada, si es
gue fue violentada sexuaimente, no pudo haber sufrido este heche el 22 de setiembre del ano

2016 sino dias o meses anteriores.

El RMP al efectuar sus alegatos de cierre sostiene que, Se declare infundado el
recurso de apelacion y se CONFIRME la sentencia ahora recurnida ya que se encuentra
conforme a ley. por las siguientes fundamentos: Se ha sefalado que la sentencia adolece de
una molivacion aparente y ha fundamentado en cuanto a que la sentencia no ha mentuado
debidamente la evaluacién que se hace al Perito Medico Miguel Angel Renato Lopez Dévila,
debemos senalar, es que se le atribuye al sentenciado Jhon Wayne Campo Murrieta el 22 de
setiembre del afio 2016 aproximadamente & las cuatro de la tarde ultrajo sexualmente a fa
persona de iniciales D.E.R. quien sufre de refraso mental. Segun el relato de la acusacion, los
hechos se suscitaron cuando la agraviada se encontraba sola en su domicilio y la puerta de la
casa que da a la calle estaba medio abierta, hecho que fue aprovechado por el acusado para
ingresar al domicilio de la agraviada, donde cerr6 la puerta de ingreso del domicilio, sujeté a
la agraviada, le saco el pantalon y empujarla sobre la cama del hermano de la agraviada
para luego proceder & introducirle su pene tanto por la vagina como por el ano de la
agraviada, quien era incapaz de resistir por tener un retardo mental conforme & la Pericia
Psicolégica, al respecto debemos sefialar que no fue matena de debafe el retardo mental que
se hizo referencia hace un momento que ha quedado acreditado con la Pericia senalada.

Si bien el Certificado Médico Legal N° 004854-EIS de fecha 23 de setiembre de 2016, se
concluye que presenta signos de desfloracién antigua y coito contra natura antiguo, dicho
Certificado Médico fue evaluado por el Pento Miguel Angel Renato Lopez Dévila. Conforme al
Acuerdo Plenario N°01-2011-CJ-116 en este caso resulta indispensable valorar la declaracion
de ia victima ya que el certificado no arrojo una desfloracién himenial y contra natura reciente.
Conforme & la imputacién del Ministerio Pablico no se le atribuye que con violencia haya
tenido contacto sexual con la persona de iniciales D. E.R.

Respecto a la responsabilidad del sentenciado, el Certificado Médico Legal que se hizo
mencién y que se estaria cuestionando, se ha acreditado de que la agraviada habria sido
objeto de abuso sexuel dada a su condicién de retardo mental, asimismo se tiene el Protocolo
Psicolégico contra la libertad sexual N° 004943-2016-PSC-DCLS, de fecha 23 de seliembre
de 2016 donde fue evaluada la Psicéloga Perito Marieny Mayla Ramirez, quien al ser
examinada en Juicio Oral, sefiald que la agraviada se encontraba en condicion de
vulnerabilidad y asimismo por su situacion mental se encontraba en incapacidad de
defenderse de cualquier agresion, asimismo presenta una categoria por debajo del promedio
de un retraso mental, lo que impediria que la persona pueda tener aprendizaje a una posible
insinuacién o manipulacion respecto a los hechos a fin de que pueda imputar la conducta al
sentenciado, dado al retardo mental, no podia ser manipulada a efectos de sefialar una
imputacion que no corresponde a la realidad, dicho sindicacion fue veras a nivel Psicologico y
Preliminar que se sostuvo con la agraviada, el cual fue ratificado en Juicio Oral ya que
concuriié y fue evaluada en Juicio Oral, donde sefialé de manera persistente que la persona
de Jhon Wayne Campo Murreta el Miouwmegdo & su casa la agarro de los
brazos la llevo a ja cama y-la-violo y cuando fue examinawo Ja habria viclado sefials,
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de que el sentenciado le introdujo su paloma (pene) en la vagina, la sujeto del brazo, luego ia
volteo y la viclo anaimente, se advierte del Examen Psicolégico donde se indica que su
version es coherente y que no puede haber sido influenciada, respecto al cuestionamiento de
la defensa. La Penito aclara en Juicio Oral y el resultado de la Pericia no esta refendo a hecho
anteriores como lo refiere la defensa técnica, sefialando que se refiere a los hechos matena
de proceso por lo cual presentaba una reaccién ansiosa al momento de ser evaluada.

Respecto a la sindicacion de la agraviada se tiene como medio indiciarno, si bien no son
testigos directos, el hermano de la agraviada, quien indicé como tomo conocimiento de fos
hechos, agraviada ademas de presentar problemas mentales, se da cuenta de todo,
asimismo sefalé que ella es una persona delgada y que tiene dificultad al caminar por lo que
no pudo actuar alguna defensa anle su agresor. En este delito se protege la Indemnidad
Sexual, no requiriendo que exista lesiones fisicas que pretende la defensa, porque de asumir
ello estariamos inobservando el Acuerdo Plenario N°01-2011-CJ-116, en el cual seria un
error en considerar en los delitos de tipo sexual, de que el Certificadc Médico no se considere
las lesiones genitales y para genitales, ademas por la posicién que trae I3 defensa,
podriameos asumir que toda persona que no es virgen 0 no tiene desfloracion antiqua no
puede ser sujeta a una violacion sexual. lo cual resulta ilégico que se pueda amparar.
Ademés de las corroboraciones penféricas respecto @ la sindicacion de la agraviada, esta
sindicacion presenta los cntenos de credibilidad establecidos en el Acuerdo Plenario N° 02-
2005/CJ-116, asimismo la agraviada senala que conocia al sentenciado, no existe alegacion
de que habria algun tipo de problemas por parte de la agraviada o la familia, a efectos de que
se pueda vislumbrar una sindicacién, con el examen de la Psicloga ha quedado desvirfuado
gue la misma no presenta incoherenicia, lo cual resulta verosimil la sindicacion de la
agraviada, mas aun si se advierte la persistencia en la incriminacion quien sehalo que fue
Jhon Wayne Campo Murrieta quien la uitrajo sexualmente via vaginal y anal, ademas cuando
se le pregunta quien fue la persona que le habria ultrajado sindico a la persona de Jhon
Wayne Campo Murrieta he incluso en etapa de investigacién habria hecho el reconacimiento
previo atribuyendo al sentenciado que fue el la persona que la habrfa violado, existe
corrobaraciones como el Acta de Inspeccion Fiscal, lugar donde fue victima la agraviada,
donde se constatd la presencia de las camas asi como el equipo de sonido que quiso
sustraer el sentenciado luego de haberia violado. Por todo elfo e! MP se ratifica en que la

sentencia debe ser CONFIRMADA.

De la defensa material del acusado

5. No manifiesta ninguna palabra.

UINTO.-

DEL MARCO NORMATIVO, DOCTRINARIO Y JURISPRUDENCIAL

DE LOS RECURSOS IMPUGNATORIOS:

S.k

\

5.2.

Los medios impugnatorios son mecanismos procesales establecidos
legalmente, que permiten a los sujetos legitimados peticionar a un Juez o a
su Superior, reexamine un acto procesal o todo un proceso que le ha
causado perjuicio, a fin de lograr que la materia cuestionada sea parcial o
totalmente anulada o revocada. En ese sentido el Recurso de Apelacion
viene a ser el medio impugnatorio por excelencia —~debido a la amplia
libertad de acceso a éste- al que se le encomienda la funcion de hacer
efectivo el tan mentado Derecho al recurso.

El articulo 419° del Cadigo Procesal Penal, en su numeral 1) establece las
facultades de la Sala Penal Superior, precisando que la apelacion, atribuye a
la Sala Superior dentro de los limites de la pretensién impugnatoria,
examinar la resolucion recurrida, tanto en la declaracion de hechos cuanto
en la aplicacion del derecho. El numeral 2) del articulo 425° de la misma
norma procesal, sefiala que la Sala Penal Superior, sélo valorara
independientemente la prueba actuada en la audiencia de apelacion y las
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5.3.

54.

valor probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en segunda
instancia. ‘

En ese sentido es necesario precisar que la sentencia es el medio ordinario
de dar término a la pretensién punitiva, teniendo como consecuencia la cosa
juzgada, todo ello con relacion al delito que fue materia de investigaciony a
la persona inculpada del mismo. Toda declaracién de orden penal, debe
realizarse respetando los mecanismos procesales que rigen el debido
proceso, como garantia de la administracion de justicia, por lo que la
decision judicial tomada, tiene que sustentarse en una adecuada evaluacion
de los medios probatorios actuados en su conjunto, lo cual sera
determinante para pronunciar una resolucién sobre el fondo, que declare la
responsabilidad o irresponsabilidad del imputado en los hechos que le son
atribuidos, siendo obligacion del Juzgador precisar con argumentos
coherentes, consistentes y fundados, cuales fueron aquellas pruebas que lo
llevaron a determinar la inocencia o culpabilidad del investigado.

Con lo manifestado precedentemente, se evidencia que nuestro sistema
procesal tiene como uno de sus principales principios el de la limitacion
recursal conocido también como “Tantum Apellatum Quantum Devolutum”,
principio que a su vez exige la congruencia, ya que de esta manera se limita
al 6rgano revisor quien puede solo resolver sobre el petitum por el que ha

sido admitido el referido medio de impugnacion.

DE LA MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES:

5.5.

La garantia procesal especifica de motivacion, integra a su vez la garantia
procesal genérica de tutela jurisdiccional. Toda decisién jurisdiccional, de
primera y de segunda instancia, debe ser fundada en derecho y congruente,
es decir, ha de estar motivada mediante un razonamiento juridico que
exprese de modo claro y que permita entender el porqué de lo resuelto -
basta con que se exprese o explique las razones Jurldicas en que se apoya para
adoptar su decisién, sin entrar a debatir cada uno de los preceplos O razones
juridicas alegadas por la parte-. Se trata de una garantia esencial del justiciable
mediante la cual se puede comprobar que la resoluciéon dada al caso es
consecuencia de una exégesis racional del ordenamiento juridico -ello sera
posible en tanto el érgano jurisdiccional explique las razones de su decision, lo que
a su vez permite controlar si la actividad judicial se ha movido dentro de los

parametros de la logica racional y la legalidad-.

: La sentencia de fondo que resuelva las pretensiones debe estar

juridicamente fundada. Este deber incluye la obligacion de fundamentar los
hechos y la calificacion juridica, asi como la pena y reparacion civil
finalmente impuestas. Los 6rganos jurisdiccionales deben hacer explicitos
los elementos de conviccion que sustentan la declaracion de hechos
probados, a fin de acreditar la concurrencia de prueba de cargo capaz de
enervar la presuncién constitucional de inocencia, Yy asimismo ofrecer un
razonamiento juridico légico y sustentado en valores juridicamente
aceptables de la fundamentacién que sostiene la subsuncion en la norma

penal aplicable.

SEXTO: ANALISIS, VALORACION Y RESPUESTA DEL TRIBUNAL
SUPERIOR A LA PRETENSION DEL SENTENCIADO

6.1.Los limites que tiene este Tri/b,unaI'SGEefrEc-)r se hallan egftét;i\ecidos por la apelacion

formulada por la Defensa Técnica del acysado; cuestionando el juicio de

e —
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culpabilidad expresado en la sentencia, en ese sentido, determinado el limite de la
pretension impugnatoria, corresponde a este Colegiado efectuar un re-examen de la
sentencia impugnada a partir de los datos propuestos en la apelacion escrita y los
alegatos orales en |a audiencia de apelacion y establecer si el juzgado de mérito se
sustenté en la prueba actuada en el desarrclio del juicio oral para determinar la

responsabilidad penal del acusado.

En resumen, |a pretension impugnatoria expuesta por la defensa técnica es que se
declare nula la sentencia emitida por el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial
de Leoncio Prado, considerando que durante el juicio oral no se actud suficiente
caudal probatorio que consolidara la responsabilidad del sujeto activo, no obstante

el A Quo condend al encausado.

6.2. El inciso 2) del articule 425° del Cédigo Procesal Penal prescribe que ‘La Sala

Penal Superior sélo valorara independientemente la prueba actuada en la audiencia
de apelacion, y las pruebas pericial, documental, pre constituida y anticipada. La
Sala Penal Superior no puede otorgar diferente valor probatorio a la prueba
personal que fue objeto de inmediacion por el Juez de primera instancia, salvo
que su valor probaforio sea cuestionado por una prueba actuada en segunda
instancia” Lo anterior es la regla, pero caben excepciones, éstas han sido
desarrolladas en la Casacién N° 05-2007-HUAURA, del once de octubre del afio
dos mil siete, es decir algunas de estas pruebas pueden ser accesibles al control
por el érgano revisor, sobre todo si estan vinculados a la estructura racional del
propio contenido de la prueba, implica entonces que pueden ser fiscalizados, se le
puede dar otro valor probatorio, no necesariamente a través de la inmediacién sino
de las reglas de |a légica, la experiencia y los conocimientos cientificos, para lo cual

tienen que ser cuestionados por el impugnante.

Siendo asi, del analisis de los medios probatorios actuados durante el Juicio
Oral, se advierte que la materialidad del delito, asi como la responsabilidad
del acusado Jhon Wayne Campo Murrieta, se encuentran debidamente

acreditadas en mérito a los siguientes elementos probatorios:

» E| Examen del Perito Miguel Angel Renato Lopez Davila, sobre el Certificado
Médico N° 004854-EIS, en la que el Médico Legista concluye que la agraviada de

iniciales D E.R, presenta "Signos de desfloraciéon himenea! antigua y signos de coito
contranatura antiguo”.

> La Declaracién de la Agraviada de iniciales D.E.R; de identidad en reserva que

narra la forma y circunstancias que fue victima de violacion sexual por parte del
sentenciado Jhon Wayne Campo Murrieta.

» La Declaracién Testimonial de Roberto Escalante Oliva; padre de la agraviada de
iniciales D.E.R, donde narra como toma conocimiento de la agresion sexual que
sufrio la victima.

» El Examen del Perito Rosa Marlene Mayta Ramirez, sobre el Protocelo de
Pericia Psicolégico contra la Libertad Sexual N®04943-2016-PS-DCLS, donde se
establece que la agraviada de iniciales D.E R adolece de un déficit intelectual que le
impide entender a cabalidad lo que ocurre en su entorno y que dicha incapacidad
resulta evidente que puede ser percibida por cualquier persona.

% El Examen del Testimonial del Perito Rosa Marlene Ma Ramirez. sobre
Pronunciamiento Psicologico Estudio Post — Facto N°® 002701-2017-PS-PD, a fin de
determinar la edad mental y grado de retraso mental que padece la agraviaca de
iniciales D.E.R, de cuya manifestacion se confirmé que padecia de Retraso Mental
Moderado.

% La Declaracién Testimonial de Fernando Escalante Rojas, donde revela la
penosa situacion en la que se encuentra su hermana la agraviada, a quien identifica
como una “chica especial’ y que su hermana la agraviada de iniciales D.E.R narr6

de la agresion sexual que habia s‘gtr’lg_o,/—f—'—j
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6.4.

6.5.

6.7.

Con relacién a la Pericia Psicologica en delitos sexuales el Acuerdo
Plenario N°04-2015/C1J-116, menciona lo siguiente: “La Pericia se basa en
un pronunciamiento establecido: i) observacién de la conducta, se debe
registrar indicadores como ties, movimientos o temblores del cuerpo. ii)
historia clinica psicolégica, que es un documento biografico del pariente
basado en sus viviendas y experiencias, asi como de la familia;
esencialmente deben anotar datos de la filiacion y el problema actual, iii)
examen mental que es una herramienta que permite detectar alguna
patologia mental la que sera corroborada con los otros instrumentos,
iv) reactivos psncométrlcos (pruebas psicolégicas).

Estando a lo mencionado por la Corte Suprema, es preciso senalar que se
cuenta con el Protocolo Psicolégico Contra la Libertad Sexual
N°004943-2016-PS-DCLS de la agraviada de iniciales D.E.R -véase a fojas
83/85 del cuaderno de Expediente Judicial- €l cual concluye lo siguiente:
“Clinicamente por debajo del nivel promedio, reaccién ansiosa situacional asociada
a hechos materia de investigacién , el nivel cognitivo al cual se hace referencia
corresponde de la observacién de conducta y evaluacién de su funcionamiento
global peritada dentro de su entorno; historia personal, familiar habitos e intereses,
llegando a dichas conclusiones”. Asimismo se tiene el Pronunciamiento
Psicolégico Estudio Post Facto N°002701-2017-PS-PF, -véase a fojas 72
del cuaderno de Expediente Judicial- con respecto a la ampliacién de pericia
psicolégica a la agraviada de iniciales D.E.R, en donde se concluye que el
Diagnostico: Retraso mental moderado, instrumentales que acreditan que
la agraviada efectivamente padece de Retardo Mental Moderado, dejando
asi desvirtuado el argumento del apelante cuando sostiene que la agraviada
no sufre de alteraciones mentales. Ademas, debe tenerse en cuenta que
“tratandose de las declaraciones de un agraviado, aun cuando sea el Unico

_ testigo de los hechos, al no regir el antiguo principio juridico festis unus

nullus, tiene entidad para ser considerada prueba valida de cargo y, por
ende, virtualidad procesal para enervar la presuncion de inocencia del
imputado, siempre y cuando no se advierta razones objetivas que invaliden
sus afirmaciones. Las garantias de certeza serian las siguientes: a)
Ausencia de incredibilidad. Es decir, que no exista relaciones entre el
agrawado e imputado basadas en el odio, resentimientos enemistad u otras
pque puedan incidir en la parcialidad de la deposicién, que por ende le niegue
bptltud para generar certeza. b) Verosimilitud, que no sodlo incide en ia
toherencna y solidez de la propia declaracion, sino que debe estar rodeada
\de ciertas corroboraciones periféricas, de caracter objetivo que la doten de
aptitud probatoria. C) Persistencia en la incriminacién —fundamento 10 del
Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116-; caracteristicas que han mantenido las
declaraciones de la agraviada en el presente caso.

. El delito de violacién sexual genera un dafio psicolégico en la victima que

implica a su vez lesiones psiquicas agudas producidas por un delito violento,
que en algunos casos puede requerir con el paso del tiempo de un apoyo
social o un tratamiento psicolégico adecuado, y por otro, a las secuelas
emocionales que persisten en forma crénica como consecuencia del suceso
sufrido y que interfieren negativamente en su vida cotidiana [Echeburua,
Enrique/AMOR, Pedro/DE CORRAL., PAZ “Evaluacion del dafio

Psicolégico de las victimas de delitos violentos™, en Psicothema. Vol
14(2002), pp 139 y 140].

De otro lado, la Prueba Pericial se 1a ha conceptualizado como el medio
probatorio por el cual-se intenta obtener ngkpﬁ)ceso un dictamen
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6.8.

6.9.

fundado en especiales conocimientos cientificos, técnicos o artisticos, Uil
para el descubrimiento o valoracion de un elemento de prueba, elio significa
que la pericia es una prueba indirecta pues proporciona conocimientos
cientificos, técnicos o artisticos para valorar los hechos controvertidos, pero
no un conocimiento directo sobre como ocurrieron los hechos. Por el propio
caracter de la pericia, el érgano jurisdiccional no puede adoptar en la
sentencia las conclusiones de pericia y de las explicaciones del perito en el
acto oral, sin haberlas controlado y en caso de apartamiento, debe fundar su
opinién de forma verificable con la exposicion de las diferencias respectivas,
sin desligarse de los estandares cientificos. [Roxin, Claus: Derecho Procesal
penal, Editores del Puerto, Buenos Aires. 2000, p.239].

Asi también el Acuerdo Plenario N°04-2015/ClJ-116, menciona Io
siguiente: “La Prueba Pericial tiene un aspecto documnental referido a la redaccion
de los métodos usados para llegar a la conclusion que se presenta respecto del
objeto peritado que estd precedido de la actividad perceptiva y analitica del perito.
Ademds necesita _de un_ érgano de prueba, el cual es necesario gue
comparezca al juicio y explique el significado de su pericia, que es lo gue
define su carédcter de prueba personal”.

Con relacion al Examen Médico Legal en delitos sexuales el Acuerdo
Plenario N°04-2015/CIJ-116, menciona lo siguiente: “En wna victima de
violacion sexual, se debe establecer si ha sido objeto o pasible de desfloracién

vaginal, acto contranatura y de otras lesiones fisicas al cuerpo. El profesional
examinador, ademas de apreciar estas zonas fisicas, debera obtener todo vestigio

material que se relacione con este delito, tal como vellos pubicos, manchas de
semen y muestras de contenido vaginal y/o anal, enlre olros. Siendo el pene, los
dedos u otros objetos duros de Superficie roma, agentes clasificados como
contundentes, se observaran lesiones denominadas contusas. Asl, pues, las

lesiones del himen relacionadas a un abuso sexual serdn identificadas y
evidenciadas como desgarros o laceraciones, equimosis y tumefacciones del/

borde hemineal”,

. En el presente caso, La defensa técnica al efectuar sus alegatos de

clausura también esboza cuestionamientos sobre la sentencia de primera

instancia en el tercer considerando en el punto “k* “La agresion sexuval sufrida por
la agraviada medianle la penetracion del miembro viril del acusado, tanto por via vaginal y
anal se suscito el dia 22 de setiernbre de afio 2006, aproximadamente a las dieciséis haras
de la tarde, luego, de ocurrido los hechos, la agraviada fue examinada por Médico Legista e/
dia 23 de setiembre del ario 2006. El examen Médico Legal concluye gue Ia agraviada tenia
desfloracién hirmeneal antiguo, rasgos de coito contra nalura antiquo, no evidencidndose
lesiones recientes. Examinado en juicio el Perito Médico Legista Miguel Angel Renato Lopez
Dévila, manifestd que tanto los desgarros como Ios rasgos antiguos de lesiones significan
que la agresion sexual sufrida por la agraviada fue un ftiempo pasado, artes de ser
examinada de aproximadamente diez dias, es decir, si la victima de una agresion sexual es
revisada por cualquier médico antes de los diez dias de pasada la agresion sexual, la
conclusion sena desgarro himeneal reciente, rasgos de coito contra nalura reciente o en todo
caso lesiones recientes por la agresion sexual sufrida.” Al respecto, este Colegiado

Superior, observa que con relacion al Examen del Médico Legista Miguel Angel
Renato Lépez Davila, rendida en sesion de juicio oral de fecha 08 de marzo de 2018
~segUn el Acta de Registro de Audiencia de Juicio Oral, de fojas 147 a 150- donde concluye lo
siguiente: “(...) ¢Usted llega a la conclusién que la agraviada presenta signos de
desfloracion himeneal antiguo, nos puede indicar en que consiste esta conclusién?
Dijo: Presenta signos de desfloracion himeneal antigua, cuando yo hablo de antigua quiero
decir que son lesiones de desgamos antiquos completos a horas VI, VIl y X, en ningin
momento evidencia lesiones recientes. ;La segunda cuando usted dice presenta signos
de coito contranatura antiguo, usted nos puede indicar para poder entender eso en
términos sencillos? Dijjo: Claro, también porque tiene cicatniz hipo crénica a horas | y VI,
pero no se evidencia lesiones recientes solamente son lesiones antiguas”, Estando a lo

mencionado por el _Médico"[égista Migui@ggLReﬁato Lopez Davila,
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haciendo un analisis con el relato brindado por la agraviada de iniciales
D.E.R, se encuentra sustento en un serio medio probatorio que lo dota de
corroboracion periférica [reuniendo requisitos de verosimilitud que alude
el Acuerdo Plenario N°02-2005/CJ-116] y es que efectivamente de
acuerdo a esta instrumental, la penetracién en la via vaginal y anal de la
agraviada si_ocurrié, estando que arrojé desfloracion himeneal antigua y

signos de coito contranatura antiguo.

Si bien cierto que la agraviada luego der ser evaluada por el Médico Legista,
éste concluyd que presentaba desfloracion himeneal antigua y signos de
coito contranatura antiguo, dicha conclusién en modo alguno enerva la
incriminacién persistente de la agraviada contra el acusado, corroborado
con otros medio de prueba actuados actuados en Juicio Oral, pues de las
conclusiones del Certificado Médico Legal N°004854-EIS, no se puede
inferir o concluir que la examinada no fue agredida sexualimente por el
acusado el 22 de setiembre de 2016, es decir en dichas conclusiones no
acredita que la agraviada no fue objeto del acto abuso sexual, ello en razén
a que la evaluada anteriormente ya habia sido agredida sexualmente
motivo por el cual no se concluye que la agraviada presente signos de
desfloracion himeneal reciente y signos de coito contranatura reciente.
Tal como se sostiene en el tercer considerando, numeral ii “cuestion de
fondo”, inciso a) de la sentencia recurrida; donde el Abogado de la Defensa
Técnica sefiala lo siguiente: %(...) Es que de repente el acto sexual o la violacion
sexual que ha sufrido esta persona no fue el 22, fue quizas antes del 22 y esto es
coherente... porgue esta agraviada ha _sido violentada sexualmente ya
anteriormente. incluso por un familiar, lo digo porgue yo asumi como defensa
necesaria la defensa del familiar que la violenté y que fue sentenciado... y en ésa
pericia también decia, desfioracion himeneal antiquo, coitc contranatura antiquo’”.

Con relacién a lo mencionado por la defensa técnica, en el tercer
considerando en el punto que sefiala “respecto a los cuestionamientos de la
defensa” en inciso "A" de la sentencia recurrida, no se ha valorado las
pruebas actuadas en juicio de forma individual y en forma conjunta, pues no
se habria considerado que la agraviada de iniciales D.E.R pudo haber sido
influenciada para inventar un hecho tan grave; este Colegiado Superior
considera que de las actuaciones de prueba en el juicio oral, la agraviada

de iniciales D.E.R, es una persona que presenta discapacidad mental

retardo mental moderado como tal se considera que en esa

condicion no tendria el grado de malicia como para inventar un hecho
tan_grave, como violacién de persona e incapacidad de resistencia,

mas aun cuando la defensa técnica durante todo el Juicio Oral nunca explico
cual seria el motivo para que denuncie un hecho tan grave, si es que ello no
ocurrio, mas alla de cualquier cuestionamiento y pequefas imprecisiones en
la informacién aportada por la agraviada; sin embargo, recurriendo al criterio
légico, lo razonable es que el Unico motivo para que la agraviada haya
sostenido una imputacién contra el acusado, es porque sencillamente este
hecho ocurrié, tanto mas asi si se considera que lo relatado por la
agraviada, se sustentan plenamente con las declaraciones testimoniales y
pericia psicolégica que dan credibilidad a su incriminacion, por el contrario,
reforzando la tesis incriminatoria del Ministerio Publico, como se ha
detallado en el parrafo anterior, se tiene la declaracion del Testigo Roberto
Escalante Oliva -segtin el Acta de Registro de Audiencia de Juicio Oral, de fojas 83 a
85- que progenitor de la agraviada, que sefala que tomé conocimiento
directo de la agresién sefgameh-victlma y fmin/unciar ese mismo acto

a la comisaria de dicha Ciudad. P
~ e
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6.12. Sumado a ello, en autos consta la Declaracion de la Agraviada de iniciales
D.E.R. —segtn el Acta de Registro de Audiencia de Juicio Oral, de fojas 151 a 153-,
cuyc meérito probatorio no ha sido objetivamente cuestionado por la defensa
técnica, donde la agraviada hace un relato que contiene componentes
verosimiles. conforme se advierte con los detalles expuestos como fecha,
lugar, circunstancias y secuencia, y que valorando su contenido, no solo

ratifican la ocurrencia de los hechos incriminatorios en contra del
acusado, sino que ademas guarda relacién con la Declaracion de la Perito

Rosa Marlene Mayta Ramirez (Protocolo Psicolégico contra la Libertad

Sexual N°004943-2016-PS-DCLS) -segun el Acta de Registro de Audiencia de
Juicio Oral, de fojas 143 a 146- quien dijo que el relato de la agraviada esta
orientada en el tiempo espacio y lugar, nc se encuentra en la capacidad de
evaluar, juzgar o planear. Asimismo se tiene La Declaracion del Perito
Médico Legista Miguel Angel Renato Lépez Davila, sobre el Certificado
Médico Legal N°004854-EIS, que contiene el resultado de la pericia medico
legal practicado a la agraviada de iniciales D.E.R, con fecha 23 de setiembre
de 2016, quien concluye que presenta desfloracion himeneal antigua y
signos de coito contranatura antiguo. En tal sentido, corroborada la prueba
' matriz que es la declaracion contenida en la en la sesion de Audiencia a
| fojas 151 a 153 practicada a la agraviada de iniciales D.E.R, que configura
una prueba testimonial directa, fuerte y contundente que responsabiliza al
acusado en el delito de violacion de persona e incapacidad de resistencia, la
tesis del Ministerio Publico de violacién de persona e incapacidad de
resistencia de la agraviada, ha sido debidamente acreditada, cuyas
actuaciones probatorias oralizadas y explicadas en el debate de juicio oral
fueron apreciados por el A Quo en observancia del principio de inmediacion
y que en definitiva corroberan el evento criminoso en agravio de la persona
iniciales D.E.R., al haberse acreditado objetivamente que dicha victima
producto del delito cometido en su agravio presenta malestar psicologica
situacional asociado a los hechos materia de investigacion.

Teniendo en cuenta lo considerandos precedentes, éste Tribunal Superior

concluye que obra suficiente actividad probatoria de cargo, la que se ha

obtenido y actuado con las debidas garantias procesales que asi lo
demuestra y asi lo ha sefialado el Juez A Quo en el debate del juicio oral.

Ademas, que la resolucién que se revisa se encuentra justificada y no
menoscaba el debido proceso y la motivacion, por lo que los argumentos
impugnatorios alegados por la defensa técnica del sentenciado, carecen de
sustento. Adicionalmente, consideramos pertinente mencionar que tanto la
pena como la reparacion civil, se ha fijado atendiendo a lo acreditado en el
proceso en observancia del principio de proporcionalidad y razonabilidad.

. Por lo tanto, habiéndose evaluado las pruebas observando las reglas de la
légica, la ciencia y las maximas de la experiencia, el acto procesal
cuestionado se encuentra debidamente motivado y responde a la objetividad
de lo actuado, por lo tanto no se advierte incongruencia alguna, pues la
vinculacién del imputado presente con el delitos que se le imputa se
encuentra plenamente acreditado con los actos de investigacion hechos
referencia, por lo que habiéndose expuesto los resultados obtenidos y los
criterios adoptados, y habiéndose enervado la presuncién de inocencia del
imputado Jhon Wayne Campo_Murrieta;,—corresponde confirmar la
Sentencia venida en g_ad&”"" /_)

.r//
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DECISION:

Por los fundamentos antes expuestos, y lo contenido en la sentencia impugnada, los
integrantes de la Sala Superior Penal de Apelaciones de Leoncio Prado, por unanimidad,

RESUELVEN:

. DECLARAR: INFUNDADO el recurso de apelacion formulado por la Defensa Tecnica
del imputado JHON WAYNE CAMPO MURRIETA; en consecuencia,

. CONFIRMARON: La Sentencia N° 034-2018 contenida en la Resolucion N° 09, de
fecha 04 de abril de 2018, mediante la cual los sefiores Jueces del Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, FALLA:

1. CONDENANDO 2l acusado Jhon Wayne CAMPO MURRIETA como AUTOR cel
delito Contra la Libertad — Violacion de la Libertad Sexual, en la modalidad de
VIOLACION DE PERSONA EN INCAPACIDAD DE RESISTENCIA en agravio de la
persona de iniciales D ER, de 32 afios de edad. Por tal razén, le IMPONEMOS la
pena de VEINTE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, |a que
se cumplira en el Establecimiento Penal que designe la autoridad penitenciana y
que computado a partir de su detencion que viene sufriendo desde el 05 de octubre
del 2016, vencera el 04 de octubre del 2036, fecha en la que sera puesto en
inmediata libertad siempre y cuando no tenga otro proceso pendiente con mandato
de detencion, prisién preventiva u otra condena emanada de autoridad judicial

competente. y; con lo demas que contiene. y,

lll. DISPUSIERON: La devolucién del presente expediente al juzgado competente para su

etapa de ejecucion, una vez vencido el plazo para intentar recurrir 12 presente.
Juez Superior Director de Debates: sefior Tello Ponce. /7

Sres.

Castillo Barreto (Pdte.)
Bejarano Lira
Tello Ponce (D.D.)
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Elp—! PODER JUDICIAL DEL PERU Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial
J Josticis Honoesbie, Pals Repeulbile Permanente de Leoncio Prado
-Apeloctones de Seatencia NORP-

SALA PENAL DE APELACIONES - S.TINGO MARIA

EXPEDIENTE - 00932-2017-91-1217-JR-PE-01

ESPECIALISTA  : MARIN CRESPO SALIM ALBERTO

MINISTERIO PUBLICO  : 2DA FISC PROV PENAL CORP LP,

REPRESENTANTE : EVARISTO LINO, BELINA

IMPUTADO : NAZARIO JUSTO, GROVER FELIX

- VIOLACION SEXUAL DE MENOR (ENTRE 14 ANOS Y
MENOS DE 18 ANOS)

GRAVIADO LAEI1LS
~-SENTENCIA DE VISTA-

RESOLUCION N° 15

g Marza, veintiocho de agosto

De dos meidiecinuers. -
3\ Y]S_TQS_YQIQQS: En audiencia privada, la apelacion de
sentencia llevada a cabo por la Sala Mixra Descentralizada Supraprevincial Permanente de
Leoncio Prado, integrada por los sefiores Jueces Superiores Sr. Jorge Luis Carrillo
Rodriguez [Presidente y Director de Debates], Sr. Santiago Malpartida Ramos, y Sra. Lorena
Pacla Sandoval Huertas; Y,

SID DO:
I. MATERIA DE IMPUGNACION

1.1. Es materia de pronunciamiento el recurso de apelacién interpuesto por el abogado
defensor del sentenciade GROVER FELIX NAZARIO JUSTO, contra la
Sentencia N° 121-2018, contenida en la resolucién numero seis, de fecha siete de
diciembre de dos m:l dieciocho, emitida por los Jueces de! Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial de Leoncio Prado, que FALLARON: CONDENANDO a
GROVER FELIX NAZARIO JUSTO como autor del delito contra la Libertad
Sexual, en la modalidad de VIOLACION SEXUAL, en agravio de la adolescente de
iniciales L.A.E., imponiéndole la pena de DOCE ANOS DE PENA PRIVATIVA
DE LIBERTAD EFECTIVA. [CON LO DEMAS QUE CONTIENE].

1.2. Cabe precisar que la voluntad impugnatoria del recurrente fue expresada, mediante
escrito de fecha veinticinco de marzo de dos mul diecinueve -wase a fojar 208 a 214-,
donde como pretension concreta solicitd se declare FUNDADO su recurso de
apelacién; en consecuencia, se REVOQUE la sentencia condenatoria, y reformandola
se absuelva a su patrocinado de la acusacion fiscal; o, en su defecto, se declare su
nulidad. Es asi que por resolucién nimero ocho, de fecha once de abril de dos mil
diecinueve, se concedid el recurso impugnatorio, disponiendo su elevacién a esta
instanca; y, tras el traimite previsto por la norma procesal penal, se realizé la audiencia
de apelacion de sentencia, conde escuchados los alegatos orales de la defensa técnica,
el sentenciado y el Representante del Ministerio Piblico -en adslante RMP-, este

Colegiado procede a emitir la presente sentencia de vista, por unanimidad.

II. ANTECEDENTES:

Hechos Materia de Imputacién:

2.1, Conforme fluye del contenido de la acusacion fiscal, se tiene que el componente
tactico en concreto se circunscribe en lo siguiente:
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Justicia Honemble, Pals Respetalile permanente de Leoncic Prado
-Apelaciones de Sentencia NOPP-

“Se de imputa ol encansado Grover Félix Nagario Justo haber agredidy sexalmente via vaginai
en dos gportunidades a la adolescente de snicaler LLAE. de catorce afios de edad; el primer becho,
se sustitd la primera semana @e febrero de 2017 en horas de la larde, tuando la agrawada de
iniciates LAE. (14 aiios) regresaba de su chacra, se constiluye al paradero “Luyando” ubicado
entre ¢f jinin Caywmba y la avenida Alameda de ia andad de Tingo Maria, donde abords un
“Byily” color azwl, N° 21, conducido por ! acwsado Grover Félix Nazano Justo, que al

apletar el niimers de pasajeros (tres), salieron con direcdidn a Supte Chico; luego, en of
transcurso del camine, dos pasajeros se quedaron en ¢l Hospital de Contingendia, quedando solo la
agraviada y el acusado, quien prosiguid su recorrids hasta lggar a Suple Chico ya que éste tenia
un encargo gue dgjar; a su regreso, sendo las 17:30 a 18:00 horas qproxamadamente, el acusado
detswo &f vebiculs gue conducia en un dugar donde no havia personas, cerca de la entrada de Supte
Chico, estando en & lygar, ¢l acusado e dice a la agraviada “ya pues, ya pues” y la agraviada le
22 “que no”, anle su negativa el acusads la agarra con fuerza y la abraga logrande de esa

‘ manera gue la agraviada no pueda moverse; seguidaments, epeI0 @ 10car sus Semoy y piernas,
bajands su ropa interior para posteriormente introducr su pene en la vagina de la agraviada; al
terminar el acto sexual, el acusado amenayd a la agraviada para que no le cuenie a nadse
diciéndole “no vayas @ desir @ nadse, las personas son malas”, “t¢ va a castigar tu mama”. El

segunidp becho, ocurrid dos semanas después del primer suceso (primera semana de febrero de
2017), esta s, cuando la agraviada de iniciales L AE. se enconiraba retornando de su chacra, s
dirigid nuevaments al paradero “Luyando™ en donde ¢l acusads le abords subiéndola al “Bajgi”
color aspd, N° 21 gue conducta, saliends con pasajeras completos (tres) com direccion a Mapresa y
en el transcursa del camino, de la misma forma gue la veg; anienior, of acusads dejd a sus pasaeros,
guedands solamente la agraviada y el acusado, volvendo por un lugar como una especie de nevado
Ppeguerio gue se formd en dico lugar, donde no habia gente; circunstandias que fiue aprovechado por
el acusado para abrazaria fuertements impidiendo gue la agraviada se mowera, para luegn tocaria
todo 51 ckerpe como ia primera v, introdudendo su pene en la vagina de la agraviada. Luego de
Jor bechos, ia victima no avisi a nadie sobre lo ocwrvids, enterdndose posteriorments su mama en
drcunstancias gue wiz diferente a la agravada y babia cambiado su aspecto fisico (habia
engordady un pocy mds de lo normal y sus senos s velan un poco mds grandes); motivo por ef cudl,
su mami la leva a un centro de salud donde le dicen gue se enconiraba en n estado de gestacion,
tentendo reaén conocimiento la madre de los hechos que se habian suscitads con su menor hja”

2.2. Estos hechos fueron calificados por el Fiscal Provincial, como delito contra la Libertad
Sexual, en la modalidad de VIOLACION SEXUAL! ilicito penal previsto y
sancionado en el numeral 6 del articulo 170° del Codigo Penal; en agravio de la menor
de iniciales L.ALE.

2.3. Tras desarrollarse el Juicio Oral, los magistrados integrantes del Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, expidieron la sentencta ahora recurrida,
condenando 2 GROVER FELIX NAZARIO JUSTO, como autor del delito antes
indicado, en agravio de la menor de iniciales L.A.E.

III. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

Ratificada la voluntad impugnatoria, se concedié el uso de la palabra a los sujetos
procesales para los alegatos correspondientes.

! Articulo 170°.- Violacién Sexual
“Ef que con vivlemeia 0 grave amenaza, obliga @ una persona a lensr acceso carwal por via vaginal, anal o bucal o reatiza otms actes andioges
introdsciendo obyjetas o parter del ceerpo por alpuma ds las dus primerar was, serd reprivvids con pena privativa de Ebsriad no menor de ssis
ni mayor de ocho afios.,
L pena send no menor de dice ni mayor de diestocho affos ¢ inbabilttacion confarme sorresponda:

oo
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E"El PODERJUD!CI‘AL DEL PERU Saia Mixta Descentralizada Supraprovinciai
EIEJ Jusicia Honobde, Pais Repenble permanente de Leoncio Prado
-1 pefasiones de Sentencia HCFP
Alegatos de Entrada

3.1. La Defensa Técnica del sentenciado Grover Félix Nazario Justo, en su alegato de
apertura, solicito se declare fundado su recurso de apelacién: en consecuencia, s¢
revoque la sentencia condenatona: ¥, reformandola, se absuelva a su patrocinado de
la acusacién fiscal; o, en su defecto, se declare su nulidad.

RMP, como defensor de la legalidad, solicitd se declare infundado el

lacién 1ot esto por la defensa técnica del sentenciado; en

Cuencia, sc confirme en todo sus extremos la sentencia recurrida, por cuanto

sido emit nforme aley.

3.2. Por su parte, la

Actuacién Probatoria, Interrogatorio de los Sentenciados y Oralizacién de
Instrumentales

3.3. El Especialista Judicial de Audiencias informé que no se¢ ofrecieron nuevos medios
probatorios para su actuacion en esta etapa judicial.

3.4. Se realizb el interrogatorio al sentenciado Grover Félix Nazario Justo por parte de
su abogado defensor; del mismo modo, ¢l contrainterrogatorio por parte de la
representante del Ministerio Publico, conforme consta del acta y dispositivo audio de
la audiencia de apelacién de sentencia llevada a cabo el dia veinte de agosto de dos mil

diecinueve.

3.5. Respecto a la oralizacién de piezas instrumentales, la defensa técnica del
sentenciado solicité la oralizacién de la Pericia Psicolégica N° 003983-2017-PS-
DCLS, practicada a la menor de mniciales L.A.E., documental a la que dando lectura a
la parte pertinente dijo: “4Afguna vez alguna persona a (i te ha hecho un togue que a & no f2

aya gustado? Dijo.- Si. sHaber cuéntame? Dijo.- me focaba por mit seno, asi por niis prerwas. Jquién

¢ tocaba? Dijo.- Naganio. scuéntame cimo fue eso? Dijo.- €l siempre me hacia taxa, por alla, como

era del paradery nos levaba siempre, y abi wn dia me habia Uevado a mii cvando babia regresado dz

i chacra, él habia levads pasaiero y habia dejads a esos dos pasgjeros en ef Hospitaly después tenia

sn encargo para que haga entrega donde no vivia nadie y abi éf decia “ya pues, ya pues” decia asi, yo

le decia gue no, entonces me agarraba fuerts, as me abrazabay 3o ya no podia movernie. jqué mas
pasd? Dijo.- y ahi comen3s a tocarme, me tocaba asiy lnego abi seguia seguia. yi recuerdas cudando
fue a segunda vez? Dijo.- dos semanas despwés que ocurrid la primera, eso ocumid en Jfebrer. stodo
ocierric e febrero, B le contabas a alguien? Dijo.- ne.”; concluye la defensa del sentenciado,
indicando que de la lectura de la pericia psicologica, se advierte que la menor en

ningin momento hace referencia que su actué con violencia. Al respecto, la
representante del Ministerio Puiblico sefialé que en la pagina tres de la pericia
psicoldgica da cuenta que la agraviada precisa: “el me hacia echar y me abrazaba fuerte,
fuerte asi para no moverme”; entendiéndose que dicha accion sobre la victima es para
inmovilizarla a fin de que no se oponga al ultraje sexual.

3.6.

Alegatos De Cierre

Durante los alegatos de clausura, la Defensa Técnica del sentenciado Grover Félix
Nazario Justo, en concreto sostuvo lo siguente:

. “I a agraiada en la pericia psicoldgica que 5 le practicd, refiere que el sentendiado la abrazabay
stn embargo, de acwerdo a la Real Academia de la Lengsia Espariola, el abrazo e5 una muestra de
canio, &5 una manifestacdn de amor, de consideracion a wna persona: ademds la agraviada en

s o /-""7 /./_’_)
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-4 pelaciomes de Sentencia NOEP-

ningiin momento ha sefalado que la malirataron ¢ amenazaron; por io gue no podria decirse que
diche abrago bizo que inmoudice a la agraviada’

“Ny se aduierte ¢l dolo en el actuar del sentenciads, es decir, no existid la intencin de acometer
sexwalmenty.o malfratar a la agrawada; por cuanio, en la periia pricoldgica se aduerte gue ¢l acto
sexual précticado a la agraviada, fue de manera voluntaria; por lo mismo, ef actuar del sentenciado

f hecho atipico”.

‘U g sentencia condenatoria no ba tomado en oventa la realidad de la awdad de Tingo Maria; por
cuanto al tener una temperatura alta, confleva a gue las menores despierten sexwalmente a
remprana edady es decir, s¢ adgerte una situacion de precocidad’”.

“Ia agraviada en la wltima parte de la periaa piicoligica que se le practicd, indics gue tuv
relaciones com sn comparero y que su comparners actualmente no le habla; con lo que se acredita
gue la agraviada estd reconociendo que ya tuo relaciones sexuales anteriorments o

3.7. Por su parte, la representante del Ministerio Publico, refirid que:

“La prictica sexual a una adslescente de catorce aios no es necesariamente en funion al
consentimiento, lo cierto &5 que tal consentimiento del acto sexwual gue alega la defensa no estd

/ probads con ningsin elemento probatorio”.

“Ia teoria del Ministerio Piiblico o5 gue el acto sexwal practicads a la adolescente fire con
violencia, ddndole a la victima la imposibilidad de poder restitirse al acto sexwal; ¢llo, por cranto
la adolescense de manera detallada y cirounstanciads ha dado cuenta del becho de como se perpeird
Lz tiolacidn sexcwal en su contra, ha indicado como conoce a s agresor; en donde no da cwenta de

ninguna relacion amorosa’.

“Ua peritia psicolfgica practicada a la agraviada concluye que presenta dfectacion emosional ¢
indicador de estado de dnimo depresivo compatible con el abuso sexwal y se sugiere terapia y
/ aiendiin adecuada; en razin gue la victima tiene las consecuencias de la agresion, gue se evidencia

abajo un examen dentifico; abora, la defensa sostiene que la agraviada tiene precocidad sexual y
maternidad, pero ello no do corrobora con ningsin elemento probatorio”.

“Las actas de versficacion e los lugares en donde se habria perpetrado los hechos, corroboran lo
gue ha narrado la victima, coincidiends gue son lygares desolados, y en el lugar de Mapresa
existencia wiiendas pevo gue estan abandonadas; de manera que, no se advierte gue la agravada

baya dado wuna informacion falsa o incoherente”.

“En contraposicidn a lo referido por ia defensa, esto es que ltenia una relacion amorosa éon la
agraviada, se tiene ¢ acta de recomocimniento de persona, diligencia que se ha realizado por el
desconocimiento de la agraviada del nombre compieto de sx agresor”.

“a sindicacién de la agraviada no fue por odio, pues no existe mingsin elemento probatori que
sustente que la agraviada tenga rencor % odio hacia el senteneiads”.

3.8. En ejercicio de su Defensa Material, el sentenciado Grover Félix Nazario Justo,
indico al Colegiado que la denuncia fue por una rencilla con la familia de la agraviada;

por lo que me declaro inocente.

3.9. Concluida la audiencia de apelacién, se celebro inmediatamente. la-deliberacién de la

causa en sesion privada, la que efectuada tras el respeCtvo-debate oducida la
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voracion respectiva, se acordo por ananimidad pmnuncmr la correspondiente sentencia
de vista en los términos que a continuacion se consignan en la audiencia de lectura de

sentencia programada para el dia de la fecha.

V. MARCO NORMATIVO, DOCTRINARIO Y JURISPRUDENCIAL:

De los medios impugnatorios

_os medios impugnatorios son mecanismos procesales establecidos legalmente,
que permiten a los sujetos legitimados peticionar a un Juez 0 a su Superior,
reexamine un acto procesal o todo un proceso que le ha causado perjuicio, a fin
lograr que la materia cuestionada sea parcial o totalmente anulada o
revocada. [n ese sentido, el Recurso de Apelacion viene a ser el medio
impugnatorio por excelencia -dsbido a la amplia libertad de acceso a éste- al que se le
encomienda la funcién de hacer efectivo el tan mentado derecho al recurso.

2 El articulo 419° del Codigo Procesal Penal, en su numeral 1} establece las
facultades de la Sala Penal Superior, precisando que la apclacxon atribuye a la
Sala S ro de los limites de la pretensidon impugnatoria, examinar la
resolucion recurrida, tanto en la declaracion de hechos cuanto en la aplicacion
del derecho. El numeral 2} del articulo 425 de la misma norma procesal, senala
que la Sala Penal Superior, sélo valorard independientemente la prueba actuada
en la audiencia de apclacién y las pruebas pericial, documental, preconstituida y
anticipada. La Sala Penal Supenor no pu rgar diferente valor probatono a

la_prueba personal que fue obje mmediacion _por el |uez de pr
mstancia, salvo gue su valor probatorio sea 1 T un 1e uada
4.

en segunda instancia.

3 En ese sentido, la Corte Suprema en la sentencia CASATORIA N° 413-2014-
LAMBAYEQUE, del 07 de abril del 2015, senala en su fundamento vigésimo
cuarto: ‘Y] 1. La impugnacion confiere al Tribunal competencia solamente para
resolver la materia impugnada, asi como para declarar la nulidad en caso
de nulidades absolutas o sustanciales no advertidas por el impugnante. 2.
Los errores de derecho en la fundamentacion de la decision recurrida gue no hayan influido en
la parte resolutiva no la anulard, pero serdn corregidos. De igual manera se procederd en los
casos de error material en la denominacion o el computo de las penas. 3. La impugnacion del

Ministerio Piiblico permitird revocar o modificar la resolucion adn a favor del imputado. La
ipugnacion interpuesta exclusivamente por el imputado no permite modificacion en su
perjuicio (...)". En tal sentido, se tiene que la mencionada disposicion delimita el dnmbito de
¥ alcance del pronunciamiento del Tribunal Revisor. Ia razon por la que se establecio esta regla

obedece @ no afectar dos garantias bdsicas del proceso penal. La primera es el derecho de
defensa, pues si ¢l Tribunal Revisor modifica, sea anmentando o retirando parte de los actos
procesales no impugnados, deja en indefension a una de las partes gue no plantes sus
argumientos antes gre el pronuncamiento sea emitido. La segunda es el derecho a la seguridad
Juridica, pues podria afectase resoluciones g tienen ef cardcler de consentidas, lo gue resuita
sumamente lestvo para esta institucion [...] " es asi que, el limite de impugnacidn se
circunscribe unicamente a los fundamentos esbozados por el recurrente.
P !
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V. ANALISIS DEL CASO:

5.1 Con fecha siete de agosto de dos mil dieciocho, se inici6 el juicio oral contra el
acusado Grover Félix Nazario Justo, desarrollindose el plenario en sesiones
continuadas, en las fechas que constan de las actas judiciales respectivas, siendo
que finalmente en la audiencia del siete de diciembre de dos mil dieciocho, los

istrados del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado que

ocieron la causa, expidieron la sentencia condenatoria ahora controvertida,

teniendo como hechos probados:

a) “Que, la agrawada de iniciaies LAE. ¢5 una adolescentz que el mes d febrero del aio 2017
contaba con 14 afos de edad, fecha en la que segiin la teoria del caso del Ministerio Piiblic se

habria producido ia violacion sexual de la menor agraviada”.

b) “One, el acusado Grover Félix NAZARIO JUSTO hasiendo uso de la violencia, obiigd a la
adolescente agraviada de iniciales LLAE., a mantener acceso carnal sexual via vagingl, hechos
que acontecieron en dos gportunidades ef mes de febrero de 2017 cuands la menor contaba con
14 aios de edad, en circunstancias que ef acusadp trasladaba a la agraviada en 2 bajaj que
condyicia prestands servicio de transporte puibiico, aconteciendo ef primer suceso por ia entrada
de Supte Chico y la segsnda en Mapresa - Leonao Prads”.

5.2 Para lo cual los juzgadores de primera instancia consideraron, a_partir de la
valoracién individual y conjunta de todas la s actuadas ep juicio oral, ¥
principalmente de: i) E/ examen de la testigo Belinda Evaristo Lino; ii) Examen a la perito
Naty Melina Beravin Pre; iii) Examen a la perito Vanessa Elizabeth Yanac Sosa; iv) Examen al
perito Juan M. Gavildn de la Cruz; v) Examen a la perito Alexandra R. Torres Pino; vi)
Constancia del Laboratorio Clinico “Nists” de Prueba Rdpida de Embaraze; vii) Ada de
Entrevista Unica, de fecha 20 de julio de 2017; viii) Acta de Reconocimients en Rueda de
Fotografias de Fichas del RENIEC; ix) Partida de Nacimiento de la adolescente de iniciales
L.A.E.; X) Acta de Nacimsento del menor de inigales D.D.N.A.; xi) Constanda Fiscal y Tomas
Fotogrificas - Supte Chicoy y, xii) Constancia Fiscal y Tomas Fotogrdficas - Mapresa. Elementos
probatorios que en suma, fueron suficientes para acreditar con grado de certeza la
responsabilidad penal del imputado, ahora sentenciado, revirtiéndose la inictal
presuncién de inocencia que lo amparaba, para finalmente condenarlo.

5.3 Frente a lo sefialado anteriormente, la defensa técnica del sentenciado Grover Félix
Nazario Justo formul recurso de apelacién contra la decision condenatoria, alegando
hisicamente los siguientes agravios: El primero.- Qe la agraviada en la pericia psicoijgica
que se Iz practics, refiere gue el sentenciado la abragabay sin embargo, de acuerdo a la Real Academia
de la Lengua Esparola, el abrazo es una musstra de carifio, es wna manifestacion de amor, de
consideracion a wna persona; ademds la agraviada en ningsin momento ba sefialado que la maltrataron
o amenazaron; por lo que ro podria decirse que dicha abrazo bizo que inmovihee a la agravada, el
segundo.- Oue no s¢ aduerte el dolo en ¢l actuar del sentenciada, ef dedr, no existié la intencion de
acometer sexualmenle o maltratar a la agraviada; por cuanto, en la perica psicoljgica se advierte gue
el acto sexcwal praciicads a la agraviada, fwe de manera voluntaria; por lo mismo, el actwar del
wntenciado es un becko atipico; el tercero.~ Oue la sentencia condenatoria no ha tomads en cienta
la realidad de la cudad de Tingo Maria; por cuanto ai taner una temperatura alta, conlleva a que las
menores despierten sexvwalments a terprana edad; er dear, se adyierte una situacion de precocidad; y,
el cuarto.- Que la agraviada en la ditima parte de la periaa psicolggica que se le practico, indicd
gue tupo relaciones con un compaiers y que 5w companers actualmente no le bablay con lo que se
acredita que la agraviada estd reconocisnds que_ya fuvo reladoner sexuales anteriorments.

5.4 El cuestionamiento se centra entonces, en €l juicio de waloracién probatoria
efectuado por el Colegiado A guo, por lo cual debe analizarse, el acervo probatorio
- /'?

-
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V. ANALISIS DEL CASO:

5.1 Con fecha siete de agosto de dos mil dieciocho, se mici6 el juicio oral contra el
acusado Grover Félix Nazario Justo, desarrollindose el plenario en sesiones
continuadas, en las fechas que constan de las actas judiciales respectivas, siendo

que finalmente en la audiencia del siete de diciembre de dos mil dieciocho, los

magistrados del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado que
conocxcron la causa, expidieron la sentencia condenatoria ahora controvertida,

0 como hechos probados:

a) “Que, la agraviada de iniciales LA, er una adolescente gque el mes de febrero del afio 2017
contaba con 14 afos de edad, fecha en la que segsin la teoria del caso del Ministenio Priblico se

habria produads la viclacidn sexcual de la menor agraviada’”.

b} “'Cue, el acusads Grover Felix NAZARIO JUSTO hazendo uso de la violenca, 0bligs a ta
adslescente agraviada de iniciales LLAE., a mantener acceio carnal sexual via vaginad, hechos
que acontecieron en dos oportunidades ef mes de febrero de 2017 cuande la menor contaba con
14 aflos de edad, en cireunstancias gue ef acusado trasladaba a la agraviada en ef bajay que
condusia prestando servicio de transporte publico, aconieciends ef primer suceso por la entrada
de Supte Chico y la segunda en Mapresa - Leoncio Prads”.

5.2 Para lo cual, los juzgadores de primera instancia cons:deraron, a partir de la
i f b e

1 !
principalmente de: i) E/ examen de la lestigo Belinda Evanisto Ling; i) Examen a la perity
Naty Melina Berain Pre; iii) Lxamen a la perito Vaneiia Elizabeth Yanac Sosa; iv) Examen af
pertto Juan M. Gauildn de ia Cruz; v) Examer a ia perito Alexandra R. Torres Pino, vi)
Constancia del Laboratorio Clinico “Nieto” de Prueba Rapida de Embarago; vii) Adta de
Entrevista Unica, de fecha 20 de julio de 2017; viii) Acta de Reconocimiento en Rueda de
Fotografias de Fichas de! RENIEC; ix) Partida de Nacimiento de la adolescente de iniciales
L AE.; x) Acta de Naanuento del menor de iniciales D.D.IN_A.; xi) Constancia Fiscal y Tonas
Fotogrdficas - Supte Chico; y, xii) Constancia Fiscal y Tomas Fotogrdficas - Mapresa. Elementos
probatorios que en suma, fuercn suficientes para acreditar con grado de certeza la
responsabilidad penal del imputado, ahora sentenciado, revirtiendose la inicial
presuncion de inocencia que lo amparaba, para finalmente condenarlo.

5.3 Frente a lo sefialado anteriormente, la defensa técnica del sentenciado Grover Félix
Nazario Justo formuld recurso de apelacion contra la decisién condenatoria, alegando
basicamente los sigutentes agravios: El primero.- Oue /la agraviada en la pericia psicolégica
que se be prachico, refiere que ef sentenciado la abragaba; sin émbago, de acuerdo a la Real Academia
de la Lengua Espariola, el abrago es una muesira de carifio, &5 una manifestacion de amor, de
consideracidn a una persona; ademds la agraviada en ningtin momento ha sefiatado gue la maltrataron
o amenazaron; por {o gue no podria decrse gue diche abrago bigo gue inmovilice a la agravadz, el
segundo.- Oue no 52 adwerte el dolp en ¢f actuar del sentencads, es dear, no exastid [z intencion de
acometer sexwaimente o maitratar a la agrawada; por ciants, en ia pericia psicolggica se adwerte gue
¢f acto sexual practicado a la agrawada, fue de maners voluntania; por lo mismo, el actuar def
sentenciado es un becho atipico; el tercero.- Que la sentenda condenatoria no ba tomads en cuenta
/ ta realidad de la audad de Tingo Maria; por cuanto af tener una temgperatura alta, conlleva a que las

menores despierten sexualmente a lemprana edad; ev dear, se adwerts una sitwacon de precocidad, y,
el cuarto.- One la agraviada en la witima parte de la pericia psicoldgica gue se le practico, indicé
gHe tuvo relaciones con un companers y que su companery acinalments no lz habla; con b que se
acredita que la agrawada estd reconociendo gue ya tivo relaciones sexnales anterormente.

5.4 El cuestionamiento se centra entonces, en ¢l juicio wgacién probatoria
efectuado por el Colegiado A4 gwo, por lo cual debe analiZarse el acervo probatorio
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actuado en juicio oral primera instancia-, a fin de determinar si la conducta ilicita le es
atribuible o si, por el contrario, el sentenciado Grover Félix Nazario Justo es
inocente de tales cargos. Fn esta delimitacién de la impugnacién, es de resaltar que la
parte recurrente no ha efectuado cuestionamiento alguno a las circunstancias objetivas
referidas a la edad de la agraviada, tampoco al menor concebido producto de la
violacionsexual. Es dentro del contexto que enmarca los agravios de la defensa, que

olegxado procedc 2 realizar su anilisis, sin perder de wista el principio de
ugnaaon tantum apellatum quantum devolutwm, que implica que al resolverse la
pugnacion, ésta solo debe pronunciarse sobre aquellas pretensiones O agravios
invocados por el impugnante en el recurso de impugnacion. Asi, esta Sala Mixra, no
tiene mas facultades de revisién que aquellas que han sido cobjeto del recurso; mas
atin, no puede entrar en el examen de las cuestiones consenndas por las partes, aaL_Q

este

que el vicio sea de tan cendencia que dé if1
derechos fundamentales cuyo cumplimiento no fue advcgﬁdg por el recurrente, lo que
!

Lo mencionado anteriormente, tiene respaldo en el principio de congruencia
recursal, mediante el cual una Sala Superior solo puede emitic pronunciamiento
respecto de los agravios contenidos en los recursos impugnatorios que fueron
debidamente admitidos. Criterio que el Supremo Tribunal ha fijado de manera
vinculante a través de la Casacion N° 413-2014/Lambayeque, dado que en su
fundamento trigésimo quinto sefialé: ‘B tal sentido, las Salas de Apelaciones y los
Tribunales Revisores deben circunscribir su pronunciamiento respecto a los agravios
expresados en los recursos impugnatorios efectuados en el plazo legal y antes su
concesorzo CONCesorio y no los efecinados eon posterionidad a ells, mucho menos, evaluar una prueba no

invocada; pues de ocurrir ello, se estd vuinerando el principio de congruencia recursal con afectacion al
dmcf,o de defensa [..]7 [bubrayado y resaltado agregado]. En ese entendido, este
& olegmdo procede a emitir pronunciamiento a cada punto cuestionado por la defensa

técnica del sentenciado.
6 Ahora bien, como se ha indicado, la parte recurrente alegd como agravio que, la

agraviada, en la pericia psicoldgica que se le practicd, refiid que el sentenciado la
abrazaba; sin embargo, de acuerdo a la Real Academ:a de lz Lengga Espafiola, €l

censideracion a

abrazo es una muestra de canfio. es una m hn de
: as viada en nin h semlado ue la maltrataron
o amen : n dria decirse ich razo hizo que la inmovilice;

al respecto, cabe indicar previamente que la defensa, al alegar que el abrazo efectuado
por el sentenciado a la agraviada al momento del acometimiento sexual fue una
muestra de carifio, lo que hace es descontextualizar dicha accidn -abrazar; pues lo real

y concreto es que el sentenciado no efectud un abrazo a la agraviada para expresarle
muestras de carifio o amor, como erréneamente sefiala la defensa; sino que dicha
accion fue con la finalidad de evitar que la agraviada preste resistencia al acto sexual
violento que finalmente sufrid.

.7 Refuerza lo seialado, que aparte del analisis de los hechos probados y la valoracién

de los medios probatorios efectuado por el Colegiade A quo, conforme se detallan en
los considerandos 5.1 y 5.2 de la presente resolucion, se tiene que en el presente caso
existen elementos de corroboracion periférica, que dan sustento a la incriminacion de
la agraviada, los mismos que no solo estan orientados a acreditar el supuesto factico,
sino que explican acabadamente las circunstancias, detalles y condiciones personales
tanto de la victima como del procesado, que acreditan de manera objetiva el contexto
en que se produjo la agresién sexual contra la agraviada y los factores que lo
posibilitaron. Por lo que, no puede dejarse de lado ¢l relatt Sifidicador de la agraviada
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en contra del imputado, menos adn descontextualizarlos, pues al prestar su declaracion
en la Entrevista Unica en Camara Gesell, de fecha 20 de julio de 2017 -gralizada en
sesién de audiencia de juicio oral del 03 de diciembre de 2018-, se advierte que la agraviada hace
referencia al acto violento sexual sufrido en su contra hasta en dos oportumdades
también sefialé bajo qué circunstancias se produjeron, su 1mposxb|hdad de resistirse o
evitar el acto vejatorio en su contra; es decir, la 1 mcriminacion de la agraviada describe
en sus aspéctos mis esenciales del acto ilicito que padecid, siendo su sindicacion sohda,

n efecto, la sindicacién de la agraviada, cuenta con elementos periféricos que la
corrobora, como son: i) las conclusiones del examen de integridad sexual practicado a
la agraviada, como ¢s el Certificado Médico Legal N° 003595-EIS -ntroduado ai juicio
xamen del perito Vanessa Elizabeth YANAC SOSA-, que concluye que la evaluada
presenta signos de desfloracién himeneal antigua; corroborado también; ii) con la
expl:cac:on de la psiciloga Naty Melina Beraun Pre -examina en sesidn de andienia de
Juicio oral del 21 de nowembre de 2018- respectc al Protocolo Psicolégico Contra la

Libertad Sexual N° 003983-2017-PS-DCLS, en la parte del contenido del relato
incriminador de la agraviada; acreditando mds alli de toda duda razonable, que Ia
menor de iniciales L.A.E. fue abusada sexualmente hasta en dos oportunidades.
Asimismo, se tiene como elemento corroborauvo: iii) la declaracion de la testigo
Belinda Evaristo Lino -madre de la agraviada-, quien en sesion de audiencia de juicio
oral del 24 de setiembre de 2018, afirmd que notd en su menor hija cambios tanto
fisicos como psicolégicos, advirtiendo ademds la posibilidad de que la agraviada
estuviese embarazada, lo que la motivd a llevarla 2 un Centro de Salud; iv) con la
Constancia del Laboratorio Clinico “Nieto” de Prueba Ripida de Embarazo -
oralizada en sesion de audiencia de juicio oral del 03 de diciembre de 2018- se determind que en

fecto la agraviada estaba embarazada; v) con ¢l Acta de Reconocimiento en Rueda
de Fotografias de Fichas del RENIEC -oraiizado en sesion de andiencia dz juicio oral del
03 de diciembre d2 2018-, la agraviada afianza su sindicacién reconociendo plenamente al
sentenciado como su agresor; vi) con la Constancia Fiscal y Tomas Fotograficas -
Supte Chico y la Constancia Fiscal y Tomas Fotogrificas - Mapresa -ambay
oralizadas en sesion de audiencia de juicio oral del 03 de diciembre de 2018-, se corrobora las
caracteristicas de los lugares en donde se cometieron los actos de acometimiento
sexual, los mismos que coinciden con lo sefialado por la agraviada al momento de

declarar en su Entrevista Unica.
5.9 Asimismo, la defensa técnica del sentenciado alega como agrawo que, 10 se advierte

dolo _en el actuar del sentenciado, es decir, no existio la intencion de acemeter
sexualmente o maltratar ala agravnadé, por cuanto_ en la pericia. psxcolog&a_sgm_g
viad

fue d mism

Mﬁg@g&wﬁw sin embargo, lo alegado por la dtfcn\d del

sentenciado no resulta cierto en razon que la psicéloga Naty Melina Beraun Pre -
examing en sesion de audiencia de juicio oral del 21 ds noviembre ds 2018- respecto al Protocolo
Psicolégico Contra la Libertad Sexual N° 003983-2017-PS-DCLS, en la cual
oncluyé que la menor de iniciales L.A.E., presenta afectacién emocional (indicadores
de un estado de dnimo represivo); que el evento relatado es compatible con abuso
sexual, recomendado incluso para la agraviada, se le brinde psicoterapia y consejeria
familiar a fin de que logre sobrellevar adecuadamente su situacion; dicha conclusion
corrobora lo sefialado por la misma agraviada en su Entrevista Unica, pues ante las
preguntas de la psicologa indico: “3Cuéntame cimo fue eso Lidia?, dijo: “Ed siempre me havia
taxct por alld, como era ¢l paradery nos levaba siempre y " abi un dia me babia Uevads a mi cuands
habia regresads de mii chacra, 6 habia levado pasajero y habialgads 4 esos dos pasaperos en ol
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haspital y después tenia un encargo para que haga entrega por Supte Chico, y ahi al salir ¢l se babia
parady asi en un lugar donde no habian personas, donde no vivia nadie y abi ¢l decia “ya pues, ya

pues”, decia asi, yo le decia gue no, entonces me qgarraba fuerte, asi me abrazaba y yo ya ng podia

»

ZROLEINE .

5.10 En ese sentido, se adwvierte que lo vertido por la agraviada es una constante y
persistente -sindicacién, pues ante la Psicologa Forense, Médico Legista y Fiscal
Provingidl, ha brindado informacién verificable que no se desconecta del delito
com ido, y sefiala al sentenciado como su agresor. Aqui cabe precisar que la version

iminatoria encierra un contenido de cargo suficiente, que incluye todos los pasa;es

Centrales del hecho imputado, que son suficientes para enervar la gatanna de

presuncion de tnocencia, y que han sido suficientemente explicados por los jueces de

tancia a los efectos de la acreditacion del crimen, y la preeminencia de su

20 en sede fiscal. Aunado a ello, esisten elementos de corroboracion

N declaf
B periférica, que dan sustento a la incriminacién de la agraviada, los mismos que no solo
estin orientados a acreditar el supuesto factico, sino que explican -awbadamente- €l

contexto y la conducta intencional desplegada por el sentenciado -dss- respecto al acto
vejatorio sexual que hizo padecer a la agraviada, y los factores que lo posibilitaron; lo
que trajo como resultado que la agraviada quede embarazada. En ese sentido, para este
Tribunal el argumento de la defensa no tiene consistencia.

5.11 También, la defensa técnica del sentenciado alega como agravio que, la_sentencia

conder_xato,rig, no ha tomado en cuenta la realidad de la ciudad de Tingo Maria; por
Mmumw

sexualmente a remprana edad: ¢ vier 1tuacion de precocidad; s

embargo, para este Coleglado Superior esta ahrmauon constituye mero argumento a‘e-
defensa, que no ostenta minima acreditacion en el proceso; es decir, no existe ningun

mento probatorio que corrobore dicha afirmacidn, de manera que no orienta hacia
a existencia de alguna circunstancia medio ambiental, como es, que Leoncio Prado sea
una ciudad con un clima caluroso, y que eso haya condicionado a la agraviada haber
consentido €l acto sexual, o como sostienc la defensa, una smuacion de precocrdad
sexual, que por lo mismo, determine que el acto sexual fue consentido o que incida en
la verosimilitud de la versidn de la agraviada o la autenticidad de su testimonio; por el
contrario, resulta concluyente la forma coémo ella describe las circunstancias en las que
fue sometida al acometimiento sexual abusivo por parte del sentenciado Grover Félix
Nazario Justo, hasta en dos oportunidades.

5.12 En efecto, no se ha acreditado que la alta temperatura de la ciudad de Leoncio Prado

haya despertado sexualmente a la agraviada, por lo mismo que condiciond que tenga
relaciones sexuales con el sentenciado; tampoco es tangible que por condiciones
climaticas se pueda determinar la irresponsabilidad del sentenciado respecto al delito
que cometié; por lo que, para este Tribunal, aparte de tal aseveracién, no constan otros
elementos penféricos que lo corrobore, mds que la exposicion retdrica de la defensa

para acreditar esta afirmacion. Concluyéndose que, el cuestionamiento de la defensa
consistente en que el clima caluroso de la ciudad de Leoncio Prado hizo que la
agraviada sea precoz sexualmente, para este Tribunal, dicho argumento debe
desestimarse, pues no esta respaldada con ningin aporte cientifico que lo acredite,
tampoco constan elementos periféricos que corrobore tal aseveracién, mds que [a
exposicion retorica de la defensa, la misma que ni siquiera da una explicacion logica y
coherente de como el clima de una ciudad puede determinar en las menores de edad su
capactdad sexual.

5.13 Finalmente, la defensa del sentenc:ado alegd como agravio que, la a@viadq en la
: » :

o
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;m compafiero y que su companero actualmente no le habla; con lo que se zcredita gu
a agraviada esta reconociendo que ya tuvo relaciongs sexuales anteriormente; al

respecto, en principio corresponde sefialar que dicha situacién no desvirtia los
fundamentos de la sentencia condenatoria, tampoco se tiene que sea una situacion que
permita atenuar la responsabilidad penal del sentenciado o que permita exculparlo del
mismo; en efecto, el hecho de que la agraviada haya indicado que tuvo relaciones
sexuales [zon anterioridad a iz fecha de los bechos matenia de juzgamients] con su compariero de
nombre Jaime, no puede constituir dicho dato brindado por la agraviada, suficiente
para que su versién incriminatoria en contra del sentenciado, puedan ser considerado
o val:do, o que los actos de violencia sexual en su agravio no ocurrieron.

n verdad, al prestar su declaracién en Entrevista Unica en Cdmara Gesell, de
fecha 20 de julic de 2017 -orafizada en sesin de andiencia de juicio oral del 03 de diciembre de
18-, se advierte que la agraviada indico: Y dime ti ya babias inidado tu vida texual?
Dijoyé. sa gué edad? Dijo.- cuando habia creo cumpiide 14. Cuando asin oreo no cumpplia 14, pers
_ya iba para cumplirlos. ;o rea, cudntos aros tenias? Dijo.- trece”; empero, este extremo de a
declaracién de la menor, por si solo, no podria disminuir la entidad de la prueba
directa -sindrcasiin de la agraviada- en contra del sentenciado; por cuanto, el hecho de que
la agraviada haya precisado la fecha y persona con quien habria iniciado su vida sexual,
ello no influye para descartar que el acto violento sexual no se produjo; constituyendo
dicha informacién un aspecto periférico y no medular de la imputacton; pues lo
esencial, desde lo narrado por la vicuma, es: ) que el impurado es el agresor, del
acometimiento sexual abusivo contra su voluntad, #) que los hechos se produjeron en
dos oportunidades, 4} que los actos vejatorios tuvieron lugar en sitios desolados, )
que estos hechos fueron puestos de conocimiento por su madre; y, v) que producto
del acto sexual violento que padecid la agraviado, resulté embarazada.

5.15 Lo determinante del presente caso, es que existe un relato fundamentalmente
coincidente y sobre todo persistente; aunado a aportes periféricos solidos, resultando
or si sola la sindicacion de la agraviada, prueba de cargo suficiente del delito de
violacion sexual; y que elementos como haber tenido relaciones sexuales anterior a los
hechos materia de juzgamiento, en nada enerva o resta credibilidad del contenido
esencial de la declaracién vertida por la menor en la Entrevista Unica en Cimara
Gesell; tanto mds, si la menor identifica el acto sexual violento que le hizo padecer el
sentenciado como traumatico, manifestandolo inclusive con sollozos; ya que en la
Entrevista Unica la agraviada fue enfitica en sefialar: “4En astar expeniencias que has tenids,
come perabes la diiima experiencia que me has contadod Dijo.- Muy mai, me siento mal cuando me
recuerdo de ese rato, deseo gue no me pregunian todo (entre loroso)”. en ese entendido. debe

dejarse sentado que lo relevante, de los elementos recabados, es que no existen razones
subjetivas que invaliden la sindicacion de la agraviada. En esa orientacion, resulta
oportuno traer a colacion lo establecido por ¢l supremo tribunal, en la casacion N°®
1394-2017/Puno, al indicar: “Er fos defites sexwales, por sus egpecales caracteristicas
crimnoiggicas, de ser delifos de clandestinidad, la declaracion de la vicima tiene wna espedal

n'./'cwma Fn esa misma linea junsprudencial, conviene mencionar el Recurso de
Nulidad N°® 2538-2017-Loreto, en que sefiala: “En los delitss contra iz dibertad sexual
producidos en escenarios de clandestinidad, los agraviades, por lo general, se erigen como los sinicos
test{go: de los hechos™.
\5416 Concluyendo que el relato brindado por la agraviada de iniciales L.AE., encuentra
respaldo en los medios probatorios antes indicados; version mcnmmatona en contra
del sentenciado que esta dotada de corroboracion periférica -reguisits de verosimititud y
persistencia en la incriminacion-, ademas que la sindicacién d_,c_l‘c_‘l\a agraviada se muestra
ausente de ambigliedades v contradicciones, degpt»‘nﬂ/omﬂ§ bien ser de caracter

..,/

..........
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uniforme, concreta y coherente -exisienca de credibilidad subjetiva-, esto es, no se advierte
que, la sindicacion de la victima se encuentre motivada por sentimientos de odio o
rencor concebidos por ésta precedentemente a los hechos sub materia, pues su relato
ostenta caracteristicas de espontaneidad; aspectos que alude el Acuerdo Plenario N°
02 — 2005/ CJ-116. Motivos por los cuales, este Colegiado concluye que, en cuanto al
juicio de culpabilidad, por el cual los jueces de primera instancia, atribuyen la
responsabdidad del acto sexual violento en agravio de una menor de edad, al ahora
ado Grover Félix Nazario Justo, a partir de la valoracion conjunta de las
as debatidas en juicio oral; se encuentra debidamente motivada. Por lo mismo,
{0 existe una altemativa al curso causal de los acontecimientos que posibilite decantar
en una conclusion diferente: siendo asi, la presuncién constitucional de inocencia ha
stdo enervada. Por lo tanto, la condena dictada se ajusta a derecho.

En consecuencia, es posible concluir que la sentencia condenatoria no solo da cuenta
s propuestas legales pertinentes para resolver el caso, sino que realizd una
interpretacién y valoracion légica de lo afirmado por el Ministerio Pibhco en la
acusacidn fiscal, lo cual consideramos suficiente -con & adiconalmente expueito por éste
Tribunal-, pues permite establecer el delito materia de juzgamiento y entender sobre su
forma y circunstancias en su comision por parte del sentenciado Grover Félix
Nazario Justo, para decidir la fundabilidad de un fallo de condena. En suma, se dio a
conocer las razones que justificaron la decisién adoptada, quedando asi de manifiesto
que es un pronunciamiento conforme a ley; debiendo por ello, confirmarse en todos
sus extremos la sentencia condenatoria emitida en contra de Grover Félix Nazario

Justo.
De la determinacién de la pena, reparacién civil y las costas del proceso

5.18 En cuanto a la pena impuesta por el Colegiado A quo, debe precisarse que el delito
contra la Libertad Sexual, en la modalidad de Violacion Sexual, conforme lo establece
e} inciso 6 del articulo 170° del Codigo Penal, prevé la pena de NO MENOR DE DOCE NI

AYOR DE DIECIOCHO ANOS. En el caso concreto se trata de la comision de un delito
especialmente grave cometido contra una adolescente de 14 afios de edad, ademis el
encausado no presenta ninguna situacion de atenuante prvilegiada, mi causales de
graduacién de la pena; consecuentemente dicho extremo se encuentra arreglado a ley,
debiendo por tanto ejecutarse en todos sus extremos.

5.19 En cuanto a la reparacion civil, también observa este Tribunal Superior que lo fijado
por el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, en la suma de tres
mil soles, corresponde al resarcimiento por el dano causado, monto que resulta
proporcional, mas aun cuando ni la parte afectada, ni el Ministerio Pidblico han
planteado cuestionamiento al respecto.

5.20 Finalmente, conforme el articulo 497°.3 del Cédigo Procesal Penal, las costas estin a
. cargo del vencido, siendo asi, corresponde confirmar la imposicién de las costas al
condenado, toda vez que la sentencia de primera instancia se estd confirmando.

DECISION:

Por tales consideraciones, la Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial Permanente de
Leencio Prado de la Corte Superior de Justicia de Huanuco, en atencién a lo expresado en
el literal a}, del numeral 3, del articulo 425° del Codigo Procesal Penal, por unanimidad,

RESUELVE:

635
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I. DECLARAR: INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por la defensa

técnica del sentenciado Grover Félix Nazario Justo; en coniecuenaa,

II. CONFIRMARON: la Sentencia N° 121-2018, conteruda en la resolucion nimero
seis, de fecha sicte de diciembre de dos mil dieciocho, emitida por los Jueces del
Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, que FALLARON:
CONDENANDO a2 GROVER FELIX NAZARIO JUSTO como autor del
delito contra la Libertad Sexual, en la modalidad de VIOLACION SEXUAL, en
agravio de la adolescente de iniciales L.A.E., imponiéndole la pena de DOCE
ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA. /[CON LO

DEMAS QUE CONTIENE]

III. DISPUSIERON: que consentida o ejecutoriada sea la presente sentencia, se
devuelvan los autos para los fines de ley. NOTIFIQUESE.-

Leido que fuera y los Devolvieron. Juez Superior Director de Debates: sefior
Carrillo Rodriguez.

sS. o
Carrillo Rodriguez (Pdte-yD.D.)
Malpartida Ramos

Sandoval Huegtds

193 2
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i/ ESPECIALISTA : MARIN CRESPO, SALIM ALBERTO
” MINISTERIO PUBLICO: FISCALIA SUPERIOR MIXTA DE LEONCIO PRADO
IMPUTADO : VERAMEND! OMONTE, RICARDO ‘
DELITO : VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD
AGRAVIADO : MENOR DE EDAD DE INICIALES D. C.R. F
REO LIBRE

PROCEDE: LEONCIO PRADO

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° 11
Huanuco, doce de diciembre
De dos mil dieciocho.-

VISTOS Y OIDOS: En audiencia plblica, la
apelacion de sentencia llevada a cabo por |la Sala Penal de Apelaciones de Leoncio
Prado, integrada por los sefiores Jueces Superiores Yofré Arturo Castillo Barreto
[Presidente], Héctor Bejarano Lira y Marlo Tello Ponce [Director del Debate]; Y,

" CONSIDERANDO:

I. MATERIA DE IMPUGNACION

1.1. Viene en apelacion la Sentencia N° 021-2018 contenida en la Resolucion N° 05, de fecha
07 de marzo de 2018, mediante la cual los senores Jueces del Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, FALLA: 4.1. Absolvemos al acusado
Ricardo Veramendi Omonte de la acusacion fiscal como autor del delito de violacion sexual de
menor de edad previsto y sancionado en el articulo 173.2 del Codigo Penal, modificado por el
articulo 1 de la Ley N°30076, en agravio de la menor agraviada de iniciales D.C.R.F. 4.2.
Ordenamos, que consentida o ejecufonada que sea la presente sentencia, se archive
definitivamente el proceso penal en el modo y forma correspondienite; asimismo, se anule los
antecedentes penales, judiciales y policiales que se hayan generado en el presente proceso, con
dicho fin cursese los oficios respectivos a las autoridades competentes, bajo responsabilidad; sin

costas; y; con lo demas que contiene.

1.2. La voluntad impugnatoria fue expresada y fundamentada a través del escrito de

/ fojas ciento cinco a ciento catorce, concediéndose la apelacion mediante

/ Resolucion N° 07. Elevados los actuados y seguido el tramite correspondiente,

/ con fecha veintiocho de noviembre de dos mil dieciocho se realizd la audiencia

de apelacion y, escuchados los alegatos orales de la defensa técnica y el

/ representante del Ministerio Publico, este Colegiado procede a emitir la presente
/ sentencia de vista, por unanimidad.
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Il. ANTECEDENTES

2.1. Hechos Imputados: Conforme a la imputacion delimitada en el juicio de
primera instancia, los hechos imputados a RICARDO VERAMENDI OMONTE

son los siguientes:

Se atribuye al acusado Ricardo Veramendi Omonte haber tenido acceso carnal con su
hijastra de iniciales D.C.R.F de doce (12) afos, hasta en cinco (5) ocasiones, mediante
violencia y amenaza de muerte tanto a ella como a su sefiora madre, en la casa ubicada
en |la chacra de su progenitara. esto es, en el caserio de Tingo Chico, comprension del
Centro Poblado de Cashapampa, distrito de Monzén, Provincia de Huamalies,

Departamento y Regién de Huanuco.

«+ Primer evento: se habria producido durante el mes de agesto de 2012, a las 00:00
horas, cuando se encontraba durmiendo la menor en compania de su madre y hermano

menores.

%+ Sequndo evento: se habria producide a la semana del primer ultraje, en el cual se dio
cuenta de sumama.

% Tercer evento: Tuvo lugar al mes de la anterior agresion sexual, cuando se encontraba
cocinando scla en casa, debido que su mama habia salido a la lccalidad de
Cashapampa en busca de viveres y que sus hermanos menores habian salido a jugar

lejos.

h <+ Cuarto evento: la penultima vez sucedido al mes de la tercera agresicén.

“ Quinto evento: La ultima agresién sexual ocurri¢ el 29 de julio de 2013, en horas de la
mafana, en circunstancias que se encontraba durmiendo sola en su cama debido de
que su progenitora con sus hermanos menores habian salido a cocinar a la casa de un
vecino, lo cual fue aprovechado por el citade acusado para cogerla, bajarle su pantalon
y violarla sexualmente via vaginal, a través de la introduccién del su pene en su cavidad

vaginal.
|

2. Calificacion Juridica: Estos hechos fueron tipificados como delito Contra la
Libertad Sexual, en la modalidad de Violaciéon Sexual de Menor de Edad, ilicito
previsto y sancionado, en el inciso 2) del articulo 173° del Codigo Penal,
modificado por el articulo 1 de la Ley N° 30076, cuyo texto legal es el siguiente;

Articulo 173. Violacion sexual de menor de edad

El que tiene acceso carnal por via vaginal, anal ¢ bucal o realiza otros actos
analogos introduciendc objetos © partes del cuerpo por alguna de las dos
primeras vias, con un menor de edad, sera reprimido con las siguientes penas

privativas de libertad:

{...) 2. Si la victima tiene entre diez afos, y menos de catorce, la pena sera no
menor de treinta, ni mayor de treinta y cinco anos.

En el caso del numeral 2, |la pena sera de cadena perpetuza si el agente tiene
cualquier posicién, cargo o vinculo familiar que le dé particular autoridad sobre la

victima o le impulse a depositar en el su confianza.
.--'-’"__\
== ]
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DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

Ratificada la voluntad impugnatoria, se concedié el uso de la palabra a las partes
para la defensa de sus posturas:

ALEGATOS:

3.1. El representante del Ministerio Publico solicita que se declare FUNDADO su
recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia N° 21-2018, debido a que
adolece de vicios en la motivacion, ya que no se habria aplicado doctrina
jurisprudencial obligatoria a los érganos jurisdiccionales, asimismo no se aplicé la
393 del Codigo Procesal Penal, apartado 2 que establece que la valoracién de los
medios de prueba debe actuarse de manera individual y luego de manera
conjunta, por lo que solicita que se declare NULA la sentencia y se realice un

nuevo juicio oral.
3.2. La defensa técnica solicita que se CONFIRME la sentencia ahora recurrida ya

que se encuentra conforme a ley y se ha llevado a cabo con el debide proceso,
asimismo se declare improcedente el recurso de apelacion del Ministerio Publico.

ACTUACION PROBATORIA, INTERROGATORIO DEL ACUSADO Y ORALIZACION
DE INSTRUMENTALES:

“3.3. El Especialista Judicial de Audiencias informé que no se ofrecieron nuevos
medios probatorios para su actuacion en esta etapa judicial.

3.4. Las partes no oralizaron instrumental alguna.

LEGATOS DE CIERRE:

3.5. Durante los Alegatos de Clausura el Representante del Ministerio Publico
senalo:

ii)

La nulidad planteada es porque la sentencia matena de apelacién falla absolviendo de los
cargo que se atnbuye & Ricardo Veramendi Omonte, a quien se le atribuye haber tenidc
acceso camal con su hijastra de 12 anios de edad , la misma que fue objeto de violacion
hasta por 5 oportunidades, en la chacra de su progenitora ubicado en el caserio de Tingo
Chico - Cashapampa - Monzon — Huamalies — Hudnuco, la Primera agresion sexual se habria
producide el mes de agosto aproximadamente a las 00 horas cuando se enconiraba
durmiendo en compania con su madre y sus hermamos, la segunda agresion se habria
producide a la semana que se produjo el primer ulfraje sexual y la tercera agresion de
violacion habria tenido lugar primer mes antes de la primera agresién, cuandc estaba
cocinando en su casa, cuando la madre no estaba, la cuarta agresidn sucedio al mes
siguiente después de la tercera agresion sexual y la quinta agresion fue el 29 de julio del
2013 en circunstancias que la madre no estaba en la casa, lo cual fue aprovechado para
cogerfa bajarle el pantaldn y violarla sexualmente,

Si bien ha quedado acreditado el titulo de hijastra, asi como que la misma se habria
determinado que a la fecha de los hechos contaba con 11 aflos de edad, el A quo ha tenido
como hecho no probados lo siguientes: habria una aparente participacion en las agresiones
sexuales contra la menor agraviada en su condicién de padrastro, como fundamentos de
absolucién sefnala como hechos ne probados, el Ministerio-Peabtico-no habria realizado una

\
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imputacién de modo preciso en las fechas de comision de los hechos punibles, ya que de los
cinco hechos que se le imputa, solamente se habria determinado segun el A quo el hecho
ocurrido el 29 de julio del 2013, el A quo cuestiona que la imputacion no esta de acuerdo a
ley ya que no se ha precisado fecha exacta y tampoco ha precisado el dia que habria
ocurndo los mismos, no se ha delimitado las circunstancias de modo, forma y lugar, lo que es
materia de imputacion, si bien es cierto respecto a cuatro hechos de ultraje. no se habria
precisado fecha exacta, debemos precisar que el A quo estd atentando contra el debido
proceso ya que ha pretendido hacer un control de acusacion y seniala como fundamento para
absolver al sentenciado, que la fecha en que habria ocurrido el hecho, debié precisar una
fecha exacta a fin de no vulnerar el derecho a la defensa, sin embargo rio es asi ya que
conforme se efectud en la etapa intermedia, se hizo el control de acusacion la cual fue
vdlidamente aprobada por lo cual llevo a juicio oral, habiendo precluido la etapa procesal de
realizar un control de acusacion en juicio oral, mas aun conforme a la Casacion 247-2018
ANCASH. a los efeclos de exigir una acusacion fiscal en juicio oral este no requiere defailes
exhaustivos de los hechos malena de imputacion, sino que los hechos que se le imputa a una
persona en este casc al sentenciado Ricardo Veramendi Omente, 1o minino que hubiera
ocurrido es que del relato o imputacion factica se fenga todos los elementos que podria
configurar el delito que se le acusa, habiendo gquedado registro en audio los hechcs matena
de imputacién y que cuenta con los elemenfos necesarios para determinar Su
responsabilidad, por todo ello incurre en error la sentencia materia de apelacion al pedir la
fecha exacta del ullraje sexual, mas aun, si es una menor de edad que cuando habria
ocurrido la primera vez, ella contaba con 11 anos de edad, por lo que resulta ilcgico al
requenr que la menor recuerde las fechas precisas en que fue violentada, por lo que se
advierte una indebida motivacion al no observar los medios de prueba.

Asimismo el A quo ha sefialado que en la entrevista (nica la menor habria dado respuestas
que no dan relacién con los hechos, cuando se le pregunia como sucedio los hechos, la
menor refatd que cuando dormia con su mama y sus hermanos: Cuando se le pregunta a la
menor, y los vecinos donde estaban. la menor responde no eslaban los vecinos, pero hay
casa cerca, la menor dijo no hay casa cerca. El colegiado toma como incongruencia dicha
circunstancia el hecho de que la menor sefialo gque si habian vecinos y que luego no habian
vecinos, no Vivian vecinos cercas en el lugar que ocurmeron los hechos, es una casa que
habria ocurrido en el campo y que se habia verificado que es un lugar desolado y que no
existen vecinos cerca que hayan podido percibir. Sin embargo el A quo fo toma como
fundamento para la absolucion. Asimismo el A quo sefala que la menor habria realizado
gritos de auxilio, pero revisada la entrevista de la menor, no se advierte que I menor haya
indicado eso, ante la pregunta de la psicéloga a la menor esta le dice: td me dices que habias
pedido auxilio y la menor unicamernite refiere que si, en ningin momento ha sefialado que ha
gntado, el A quo torma como cuestionamiento de verosimilitud la version de fa menor ya que
la madre no pudo escuchar los gntos de la menar, pero ello no existe del acta de entrevista
unica. Asimismo el A que sefiala que resulta poco creible por las maximas de la expenencia
de que ante los gnitos, la madre no haya despertado, no existe razones de porque sefialar de
que la menor haya gritado, si ella no ha introducido esa informacién en la entrevista dnica,
pese a ese cuesticnamiento indica que la madre puede haber aparentado no haber
escuchado los gntos de la menor y se habria hecho a la dormida a fin de na impedir que el
padrastro consume el ultraje sexual, y sin embargo senala que elio no es posible tomar como
cierto o valido la propia posicion que toma el A quo, ya que por la interpretacion de las
normas penales no se puede interpretar hechos en mala parte, no guarda Iégica en acudir a
una interpretacion de una actitud de una persona lo que toma el A quo como fundamento
para restar verosimilitud a la sindicacion de la menor agraviada

Otro punto es que efectuado el Examen Médico Legal a la menor agraviada, se determiné
que presentaba un Himen Complaciente, sin embargo el A quo no ha considerado porgue
toma gravitante el hecho que la menor presenta un himen complaciente, si no hene en cuenta
de que los hechos no hablan sido denunciados y la evaluacion se habria realizado en
momento contemporanecs a la denuncia, sino que los hechos fueron denunciados el
28/12/2016 y el examen médico recién se realizo el 29/12/2016 no vamos a enhcontrar
lesiones genitales por hecho ocurrido por 4 arfos, mas aun habiendo determinado el médico
legista que el himen es complaciente, no lendria ma Jevancia y gllc se deberia haber
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compulsado de acuerdo al contexto en que se habrd realizado los hechos y gue el A guo no
ha fomado en cuenta el Acuerdo Plenario 01-20711, raspecto a cémo debe valorar o qué
medio de prueba es idénec en el supuesto de himen complaciente e inexistencia de lesiones,
esfo es la declaracion de la agraviada que ya se ha hecho referencia y que el A quo solo se
ha limitado a decir que no resulta coherente ni creible, asimismo pese haber cuestionado fa
fecha indeterminada en la que fue vuinerada la menor, el colegiado introduce una fecha 01
agosto del 2012 cuando el Ministerio Publico no ha imputado tal hecho Ante Ja situacidn de
que fa menor presenta un himen dilatable el A quo debid analizar con mayor profundidad la
entrevista Unica, sin embargo en la sentencia solc sefiala que el accesc camal no se
encuentra comprobado, no da razones, ni fundamentos lo cual evidencia una molivacion
aparente. Se hizo referencia que la menor relate que en uno de los ultrajes sexuales je habria
venide la sangre, el A quo introduce una informacion que no coincide con ef examen de la
psicologa, vemos cierta diferencia & que le habria venido sangre lo que no consta en la
entrevista dnica. Asimismo ante ia pregunta de que estando la madre presente no ha podido
escuchar los gritos de auxilio, en el examen psicolégico se sefala de que el sentenciado le
habria dado alguna pastilla a la madre y a los menor sin embargo no se tiene corroborado ya
que no se tiene evidencia del acta de entrevista lo que no se lleva a cueslionar las
conciusiones de la sentencia por no haber consistencia en sus fundamentos.

Asimismo hace referencia que la primera regla haber ocumdo a los 14 anos, pero también
podria haber sido a los 12 afies hechos que no ha podide ser corroborado. Asimismo no se
hizo una valoracién conforme al Acuerdo pienario 02-2005, conforme & la incredibilidad
subjetiva respecto a la sindicacion de la menor, el A quo hace referencia al acta de Denuncia
Verbal 54-2016-REGPOL, de fecha 29/12/2016, donde se consigna que los hechos, se
pusieron en evidencia el dia 28/12/2016 cuando el sentenciade habria encontrado a la menor
agraviada conversando con un amigo que seria su enamorado, y que le reclamé por que
estaba conversando y que la menor por motivo del regaiic o reclamo, ella habria acudido a 1a
casa de su tio, le habria contado como fueron los ultrajes sexuales, lo que dic lugar a la
denuncia de fecha 29/12/2015, el A quo no sefala como la menor ante dicho reclamo le
genero dicho odio respecto a la persona del sentenciado, tanto asi para imputarie de haberla
ultrajade en vanas fechas e incluso en una ocasion la madre vio como el sentenciado jalonec
a la menor. Asimismo el sentenciado habria amenazado con tomar veneno, lo gue se
corrobora con el acta de Entrevista Unica, donde indicé que el sentenciado amenazd con
tomar veneno y ante dicha amenaza los hijos comenzaron a liorar, el A quo no analizé para
ver si existe coherencia y verosimilitud de dicha sindicacion. Asimismo en cuanto & la
verosimifitud de la sindicacion indica que no es coherente, sin embargo no explica porque ro
es coherente, solamente lo menciona lo que afecta la debida motivacion, asimismeo concluye
indicando que la declaracidn de la menor no da certeza para condenar al acusado, y que el
acusado niega los hechos, lc cual no resulta légico ante cualquier valoracion probatona ya
que los acusados no pueden auto incriminarse. Tampcco se hizo un andlisis de certeza,
refendo a ia persistencia en ia sindicacion de la menor, no sefiala como aquella no habria
persistido, pese a que la rnadre le habria pedido que se refracte y se retire la denuncia, lo
que la menor no hizo caso omiso, mas bien fue entrevistada y evaiuada donde reitero y
sindico a la persona del senftenciado quien la agredié sexualmente.

El A quo en cuanto a la pericia psicologica inobserva el Acuerdo plenaric N° 04-2015 por
cuanto descalifica la pericia practicada a la menor, sefialando que no es coherente
intemamente y que no existe corroboracién minima, sin embargo no sefala por que no
resulta coherente las afirmaciones de la psicéloga en su pericia N® 0011-2017-PS-DLS, méds
aun si el examen psicolégico concluye que la menor tiene afectacion emocional asimismo se
aprecia dinamica de abusc sexual. El A quo sefiala de que, si bien es cierto no se acreditd
que la menor haya mentido, no genera certeza que los hechos hayan ocurnido, asimismo
sefiala que no hay suficiencia probatoris, no senala que medios de prueba no se habrian
actuado a efectos de poder generar certeza en el colegiado, tratindose de hecho
clandestinos lo predominante fendria que ser la sindicacién de la menor y para eflo se tiene
que tenier en cuenta el Acuerdo Plenano N° 02-2005, el cual indica que tratéandose del tnico
tastigo, si se cumple los criterios de certeza, es suficiente para desvirtuar la presuncion de
inocencia de toda persona acusada, sin embargo gIJ_A_qua _no se pronuncia conforme al
Acuerdo Plenario, solo concluye que hay duda ue los hecho?l{abrla ocurndo, por estas
|
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razones se Solicita que se declare fundado su pedido y se declare NULA la sentencia y se
orden un nuevo juicio oral.

3.6. Durante los Alegatos de Clausura la defensa técnica del sentenciado sefialé:

i) La defensa sostiene que el Ministerio Publico no indica fa causal o norma legal que se habria
vulnerado dentro def juicio oral para que se declare la nulidad, teniendo en censideracion que
la nulidad se aplica en las instancias correspondientes la etapa de investigacion y acusacion
fiscal, el Ministeric Publico no ha indicado que norma legal se habria vulnerade para solicitar la
nulidad. EI Ministerio Publico no ha podido enervar ni destruir Ia presuncion de inocencia, en la
entrevista realizada a la menor, esta indica que no hay una magnitud clara y expresa de lo que
narra la menor, teniendo en cuenta y aplicando el fundamento 16 de ia Sentencia del Tribunal

/ Constitucional N° 8125-2005THC-TC, los hechos tienen que ser razonables para poder
esclarecer los hechas, por otro lado la menor indicd que supuestamente la segunda violacion
x sexual fue en su habitacion cuando estaba presente su madre donde dormian los hermanos,

entonces la pregunta es, en que momento fue el abuso si estaban presente lo familiares, esto

fue corroborado por la inspeccion fiscal y constato donde estaba la cama y el lugar de las
. personas. Asimismo la version de la menor no es creible ya que la menor indico que gritaba,
\ aps .

pedia auxilio, si la madre estaba presente en qué momento se habria llevado a cabo la

violacion,

El Certificado Médico practicado a la menor, nos indica Himen Complaciente, no tiene lesiones
trauméticas, no hay presencia de desgaro himeneal antiguo, este dictamen fue practicado y
corroborado con el perito Osler Rodriguez Barba, quien aport6 algo Gtil, indicando que todo
examen de viclacién sexual se debe practicar dentro de los 10 dias para dar credibilidad a los
hechos, asimismo el himen complaciente puede sufric desgamo o lesion cuando hay
penetracidn con violencia, en el presente caso el Certificado Meédico no hay desgarro alguno.
La pericia Psicologica practicada a la menor fue examinada por Eugenia torres, donde indicé
que la menor tiene situacién de riesgo, entonces cuando se le pregunlta en juicio oral, este
factor no solo puede ser por los hechos matenia de imputacion sino por olros factores
familiares, con lo cual no esta acreditado la supuesta amenaza a la menor. Otro punto es,
cuando se le pregunta a la menor, en la entrevista psicoldgica indica, la pnmera vez fue
victima de abuso, le venia sangre, esto es desacreditado con el Certificado Médico ya que nos

indica que no presente signo de desfloracion himeneal ni antigua ni recientes.

Respecto al conflicto a nivel sexual del procesado, nos indica que el procesado tiene Impuiso
de deseo sexual pero no lo hace ya que no puede por incapacidad sexual el Ministerio Fublico
debio corroborar esa informacion por la incapacidad sexual de mi patrocinado. Todos los
medios de prueba, especialmente la declaracion de Ja menor fue corroborado con la
declaracion la madre, quien indico que en el ano 2012 a 2013 su hija no le refirié aiguna
agresion sexual por parte del sentenciado. Asimismo la madre manifesto que la menor le indico
que mi patrocinado jamés la violento sexualmente y que dicha denuncia fue puesta por su tio
por problemas familiares y que también por que se oponia a la rejacion amical y esto fue
corroborado con ja entrevista tnica praclicada a la menor. Respecto al Acuerdo Plenario N° 02-
2005 el Colegiado llegé a la conclusion de la ausencia de incredibilidad subjetiva, en el
presente caso se advierte que hubo un conflicto de intereses de parte del sentenciado y la
agraviada, donde surgié enemistad colera ya que el padrastro no le daba permiso de tener
enamorado, producto de ello fa menor hace la denuncia por intermedio del tio, cuando se
realizé el examen del tio de la menor, este indicd que por referencia de la menor lo habia
denunciado. La declaracién de la agraviada no resiste la tesis de credibilidad objetiva, comno
seftala el Exp 00728-2008-PHC/TC en el fundamente 18, dice que la declaracidon de la menor
debe crear un grado de certeza para poder enervar la presuncién de inocencia. Respecto al
Acuerdo Plenario N° 01-2011, esto esta relacionade con la deciaracidn y el consentimiento en
menores de edad que son victimas de violacion pero de edad de 14 afios también indica que la
declaracion Gnica tiene que estar corroborado con otros medic de prueba y quedando
aplicable el Acuerdo Plenario N° 02-2005 que indica que la declaracion tiene que ser clara,
razonable y coherente y corroborada con otros elementos para generar conviccion, por todo

ello solicito que se CONFIRME la sentencia maleria _ﬁa—apem'éﬁ\
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IV. DEL MARCO NORMATIVO, DOCTRINARIO Y JURISPRUDENCIAL

v

DE LOS MEDIOS IMPUGNATORIOS:

4.1. Los medics impugnatorios son mecanismos procesales establecidos legalmente

que permiten a los sujetos legitimados peticionar a un Juez o a su Superior,
reexamine un acto procesal o todo un proceso que le ha causado perjuicio, a fin
de lograr que la materia cuestionada sea parcial o totalmente anulada o revocada.
En ese sentido, el recurso de apelacion viene a ser el medio impugnatorio por
excelencia -debido a la amplia libertad de acceso a éste- al que se le encomienda la
funcion de hacer efectivo el derecho recursal.

4.2. Por su parte el articulo 419° del Cdodigo Procesal Penal, en su numeral uno

establece las facultades de la Sala Penal Superior, precisando que la apelacion,
atribuye a la Sala Superior dentro de los limites de la pretensién impugnatoria,
examinar la resolucién recurrida, tanto en la declaracion de hechos cuanto en la
aplicacién del derecho. El numeral 2) del articulo 425° del misma norma procesal,
sefala que la Sala Penal Superior, sélo valorara independientemente la prueba
actuada en la audiencia de apelacion y las pruebas pericial, documental,
preconstituida y anticipada. La Sala Penal Superior no puede otorgar diferente
valor probatorio a la prueba personal que fue objeto de inmediacion por el Juez de
primera instancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una prueba

- actuada en segunda instancia.

4.3. El numeral 1 del articulo 419° del Cédigo Procesal Penal establece las facultades

de la Sala Penal Superior, precisando que la apelacion, atribuye a la Sala Superior
dentro de los limites de la pretension impugnatoria, examinar la resolucion
recurrida, tanto en la declaracién de hechos cuanto en |la aplicacién del derecho.
El numeral 2 del articulo 425° del misma norma procesal, sefiala que la Sala
Penal Superior, sélo valorara independientemente la prueba actuada en la
audiencia de apelacion y las pruebas pericial, documental, preconstituida y
anticipada. La Sala Penal Superior no puede otorgar diferente valor probatorio a la
rueba personal que fue objeto de inmediacion por el Juez de primera instancia,
alvo que su valor probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en
segunda instancia. La Corte Suprema en la sentencia CASATORIA N° 413-2014-
LAMBAYEQUE, del 07 de abril del 2015, sefiala en su fundamento vigésimo
cuarto:(...)1. La impugnacion confiere al Tribunal competencia solamente para

resolver la materia impugnada, asi como para declarar la nulidad en caso de

nulidades absolutas o sustanciales no advertidas por el impugnante. 2. Los
errores de derecho en la fundamentacion de la decision recurnida que no hayan influido en la parte
resolutiva no la anulara, pero seran corregidos. De igual manera se procederd en los casos de error
material en la denominacién ¢ el cémputo de las penas. 3. La impugnacion del Ministerio Publico
permitira revocar o modificar la resolucién ain a favor del imputado. La impugnacién interpuesta
exclusivamente por el imputado no permite modificacién en su perquicio {...)", En (al sentido, se tiene
que la mencionada disposicicn delimita el ambito de alcance del pronunciamiento del Tribunal
Revisor. La razén por la que se establecio esta regla obedece a no afectar dos garantias basicas del
proceso penal. La primera es el derecho de defensa, pues si el Tribunal Revisor modifica, sea
aumentando o refirando parte de los actos procesales no impugnados, deja en indefensién a una de
las partes que no pianted sus argumentos anles que el pronunciamiento sea emitido. La segunda es
el derecho a la seguridad juridica, pues podria afectase resoluciones que tienen el cardcter de
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consentidas, fo que resulta sumamente lesivo para esta institucion (...)"; s asi que, el limite de

/ impugnacion se circunscribe Unicamente a los fundamentos esbozados por el
/1 recurrente; salvo que se traten de nulidades absolutas o sustanciales.
' 3" DE LA VALORACION PROBATORIA Y EL DEBER CONTITUCIONAL DE
/' MOTIVACION
f
' 4.4. Se debe resaltar en primer lugar, que el disefic de la valoracién probatoria

establecido por el NCPP solo faculta a la Sala Superior para valorar
/f.-' independientemente la prueba actuada en la audiencia de apelacién, que en este
il caso no ha sido aportada y la prueba pericial, la documental, la pre constituida y la

anticipada, no pudiendo otorgar diferente valor probatorio a la prueba personal
| valorado por el Juez —debido a la vigencia del principio de inmediacién-, salvo el
'I; caso previsto por el inciso 2 del Art. 425° del NCPP referido a la actuaciéon de

prueba personal que haya sido cuestionada por una prueba actuada en segunda

instancia.

5. Por su parte el articulo 394° inciso 3° establece como requisitos de una sentencia
respecto a la valoracion de la prueba que debe existir una motivacion clara, l6gica
y completa de cada uno de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o
improbadas, asimismo resalta que la valoracién de la prueba que sustente tales

.hechos, debe expresar el "razonamiento que la justifique”, la norma procesal exige
como se aprecia, una motivacion reforzada en caso de sentencias, por tratarse las

resoluciones mas importantes que se dictan en el proceso penal.

En el inciso 4° del mismo Art. 394.° se precisa ademas que el Juez debe expresar
los fundamentos de derecho. con precision de las razones legales.

jurisprudenciales o doctrinales que sirvan para calificar juridicamente los hechos y
sus circunstancias y para fundar su fallo, situacién que como se aprecia no se ha
efectuado. por el contrario en la apelada se advierten serias contradicciones
Ggicas, que acarrean su nulidad absoluta y que demuestran su inconsistencia.

4.7. Que, la doctrina ha sefialado que: “se debe entender por motivacion el
proceso discursivo en virtud del cual se expresa con suficiencia, claridad y
coherencia las razones que se han tenido para tomar una determinada
decision”. "Motivar significa justificar la decision tomada, proporcionando una
argumentacion convincente e indicando los fundamentos de la operacién que el
Juez efectlia’. Por su parte Olsen Ghirardi senala que: “se considera que la
resolucion del juez ha sido fundamentada cuando se muestra por las expresiones
vertidas, que se ha seguido todo un camino en forma explicita hasta llegar a una
afirmacion o negacion, con respecto a la conclusion final a la que se ha arribado™?

4.8. El derecho a la motivacién exige gue el juez tenga en cuenta las alegaciones de
las partes y las pruebas practicadas, lo que supone que dicte un fallo congruente

1(.'.4::m:|e-F’unpidc Touron, Candido. "El juitio orzl” en AANVV. La Reforma del Proceso Penal. Tecnos, Madrid-Espaiia, 1990, pag.

201
ZGhirardl, Olsen, “La Estructura Logics del razonamiente Judicial” en Derecho y Sociedad N° 13, Lima-Perd, 1998, pag. 231
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con esas alegaciones, razonandolo debidamente con las pruebas practicadas y

N con el ordenamiento juridico. Entrafia el cumplimiento de dos elementos:
congruencia -coherencia perfecta entre las alegaciones de las partes y las
‘.'I respuestas del juez- y razonabilidad -e/ juez debe exponer los motivos por los
It que se inclina a favor de acoger 0 no una peticion, cifiéndose a las pruebas del
i proceso- [NIEVA FENOLL, JORDL: Derecho Procesal | - Introduccion, Editorial Marcial

Pons, Madrid, 2014, pag. 156].

4.9. Por el contrario, la falta de motivacion importara no solo: (A) la ausencia absoluta
de analisis, probatorio y juridico penal, en la resoluciéon judicial, esto es, a la
carencia formal de un elemento estructural de la resolucién -motivacion
inexistente- (muy excepcional, por cierto); sino_también, (B) la motivacién
incompleta o insuficiente, que comprende la falta de examen respecto (i) de
aspectos centrales o trascendentes del objeto del debate -puntos relevantes
objeto de acusacion y defensa, esto es, pretensiones en sentido propio y no
meras alegaciones que apoyen una pretension, (ii) de pruebas esenciales o

' decisivas para su definicion y entidad -sin las cuales pierde sentido la actividad

probaloria, y las postulaciones y alegaciones de las partes procesales-; (iii) de la
calificacion de los hechos en el tipo legal -tipicidad- y de las demas categorias del
delito relevantes, de la intervencion delictiva, de las circunstancias eximentes o
modificativas de la responsabilidad en caso de haber concurrido, y (iv) de la
mediciéon de la pena y fijacién de la reparacidén civil cuando correspondiera.

. Asimismo, esta concernida (C) a la motivacion aparente, que es aquella que

incorpora razonamientos impertinentes sobre los puntos materia de imputacién o
de descargo (objeto del debate), o que introduce razonamientos vagos, genéricos
o imprecisos, al punto que no explique la causa de su conviccion [CASACION N°
482-2016/Cusco, del veintitrés de marzo de dos mil diecisiete].

4.10, Logicamente, la decision judicial tiene que aparejar las razones minimas que
sustenten inconmoviblemente el fallo, adn si ésta es breve o concisa, habida
cuenta que la infraccion procesal in judicando no genera per se la nulidad de la
resolucion judicial y consecuentemente el reenvio, ya que corresponde al Tribunal
Ad quem conocer el fondo del asunto y subsanar el defecto de motivacion.
Distinto _es sin_embargo, cuando se presenta un supuesto de ausencia
absoluta de motivacion (/nexistencia de moftivacion) o motivacion aparente,
pues como sostiene el Alto Tribunal, estafuera de toda duda que se viola el
derecho a una decision debidamente motivada cuando la misma no da cuenta de
las razones minimas que sustentan la decisién o de que no responde a las
alegaciones de las partes del proceso, o porque solo intenta dar un cumplimiento
formal al mandato, amparandose en frases sin ningun sustento factico o juridico

[EXPEDIENTE N.° 3943-2006-PA/TC].

4.11. En estos casos, no es posible integrar la recurrida con la motivacion pertinente de
segunda instancia. No se trata pues de una decision judicial que haya expresado
acabadamente cada punto que comprendié el debate, o cuando de no haberlo
hecho, no se trate de un defecto relevante desde el punto de vista constitucional
(pues la motivacion de las resoluciones judiciales no garantiza que, de manera
pormenorizada, todas las alegaciones de las partes-tengan-que ser objeto de un
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pronunciamiento expreso y detallado - EXP N ° 02375-2012-AA/TC), y que al no
compartir el criterio de primera instancia, en ambos supuestos, este Tribunal -
revocando la recurrida- tenga la necesidad de expresarse por el fondo del asunto
litigioso con los fundamentos propios; sino de un supuesto de ausencia absoluta
de motivacion (/nexistencia de motivacién) o motivacion aparente, donde
subsanar el error resultaria contraproducente, pues impide a la parte impugnante,
expresar lo conveniente en relacion a los nuevos argumentos del Tribunal de
Alzada -por ausencia de una tercera instancia de mérito-, los que incluso no se

hubieran discutido durante la audiencia de apelacion.

. Asi pues toda resolucion que sea mas bien fruto del decisionismo que de la

aplicacion del derecho, que esté mas proxima a la voluntad que a la justicia ¢ a la
razén, cuyas conclusiones sean ajenas a la légica, sera una sentencia arbitraria,
injusta y. por lo tanto, inconstitucional [EXPEDIENTE N.° 0728-2008-PHC/TC,
caso Llamoja Hilares, Fundamento Octavo]. Por lo que, este derecho
constituye una garantia fundamental en los supuestos en que con la decision
emitida se afecta de manera negativa la esfera o situacion juridica de las
personas. Asi, toda decision que carezca de una motivacion adecuada, suficiente
y congruente, constituira una decision arbitraria y, en consecuencia, sera
inconstitucional” [EXPEDIENTE N.° 05601-2006-PA/TC].

Entonces, esta fuera de toda duda, que en supuestos como este, el Tribunal
Revisor tiene la capacidad para declarar de oficio una nulidad absoluta, incluso
cuando la misma no sea parte del ambito de impugnacion, pues este tipo de
nulidades puede conllevar a que otros actos procesales puedan ser viciados
amparandose en ella [CASACION N° 413-2014/Lambayeque, del siete de abril de
dos mil quince]. Este criterioc se orienta a la proteccion de los derechos
fundamentales que es parte de la esencia del ordenamiento juridico; ademas
claro, porque el articulo 150°.d) del Codigo Procesal Penal, sefiala que: "No serd
necesaria la solicitud de nulidad de aun sujeto procesal y podran ser

\ declarados aun de oficio, los defectos concernientes [entre otros], a la

\observgncia del contenido esencial de los derechos y garantias previstas
r la_Constitucion”. Por tanto, como quiera gque la motivacion escrita de las

o
risoluciones judiciales, tiene reconocimiento constitucional expreso en el articulo
139°.5 de la Constitucion Politica, las infracciones graves a su contenido, como
parte de la garantia de Tutela Jurisdiccional, constituye innegablemente causal de

nulidad desde el derecho procesal.

/ V. ANALISIS, 'VALORACIC’)N Y RESPUESTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR A LA
PRETENSION DEL APELANTE

DEFICIENCIAS VALORATIVAS SOBRE LA DECLARACION DE LA MENOR
AGRAVIADA

5.1.

Se advierte de la revisién del Acta de Entrevista Unica de la menor agraviada de
iniciales D.C.R.F, del 03 de marzo de 2017 -véase a fojas 3/12 del cuaderno

~10 ~
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expediente judicial- cuando la Psicologa Eugenia Torres Lépez le formula algunas
preguntas, la respuesta no guarda relacion con las mismas: “(...) Psicéloga: ;tu
mama donde estaba cuando te paso eso? Agraviada: Ahi estaba durmiendo, no escuchaba
nada (...) Psicéloga: ;ella no escuchaba nada? Agraviada: Los vecinos no estaban.
Psicéloga: ;No estaban los vecinos? Agraviada: No. Psicologa: ;Pero hay casa cerca?
Agraviada: No. Psicéloga: ;Tu mama no escucho? Agraviada: No. Psicologa: ;Estando
ahi cerca en el mismo cuarto? Agraviada: Si. Psicéloga: ¢ Como es eso que tu mama no
escucho? Agraviada: No sé” Estando a lo declarado por la menor agraviada, no se
puede concebir que la madre no haya respondido a los gritos de auxilio de la
menor, ya que segun lo declarado en la entrevista Gnica |a menor agraviada dormia
juntamente con ella_y sus hermanos, tal como fue evidenciado en el Acta de
Inspeccion Fiscal y tomas fotograficas -véase a fojas 13/20 del cuaderno expediente
Jjudicial-. Es mas en el examen Psicologico contra la Libertad Sexual N° 11-2017-
PS-DCLS -véase a fojas 26/33 del cuaderno expediente judicial- practicado a la
menor de iniciales D.C.R.F, y oralizado en Juicio Oral en la sesidén de audiencia de
fecha trece de febrero de 2018 -véase a fojas 52/55-, aparte de resaltar |o expuesto,
la menor agraviada agreqo una nueva circunstancia relativa a que su padrastro,
el procesado Ricardo Veramendi Omonte, habria echado alguna pastilla a algunas
bebidas para que su madre y hermanos no se despierten, relatando en los
siguientes términos: (...) Psicdloga: ;Ya y que mas hizo? Agraviada: y de ahi se fue, mi

mama estaba durmiendo por que el siempre trae yogurt, pulpin, y €l le habra echado pastilla

para _que mi maméa _se duerma y no se despiette yo qritaba y qrifaba nadie me ha
escuchado, ni mis hermanos.” Estando a los antes citado, este Colegiado Superior
puede advertir la existencia de relatos adicionales a los indicados en la Entrevista
Unica, por lo que observadas en su conjunto nos muestran una descripcién de
hechos incompleta, que el Colegiado de primera instancia debié analizar y valorar
con especial cuidado, a merced del Principio de Inmediacion, con la finalidad de
poder determinar la existencia del hecho denunciado y la eventual responsabilidad

del acusado.

n relacion a lo expuesto, la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia
e la Republica, en el fundamento octavo del R.N N°246-2015 ha dejado sentado
que “Que es central en delitos de clandestinidad, como los sexuales, no solo la
persistencia de la sindicacion, sino también la coherencia interna y la presencia de
elementos periféricos (...)". Ahora bien, tratandose de un delito de violacién sexual,
en el que la declaracion de la victima obtenga capacidad probatoria para enervar la
presuncion de inocencia, el tratamiento para considerarse prueba valida es
siguiendo el Acuerdo Plenario N°02-2005/CJ-116, el mismo que da valor a la
declaracion de victima como prueba de cargo suficiente y habil para enervar ese
derecho fundamental, siempre y cuando se cumpla los requisitos y no se adviertan
razones objetivas que invaliden dichas afirmaciones. Es decir no solo basta con la
declaracion de la victima, para que quede automaticamente desvirtuada la

presuncién de inocencia del acusado.

De lo expuestc en el caso concreto, se tiene que la sindicacion de |la menor
agraviada resulta incompleta o deficiente, a fin de determinar si la presunta
agresion sexual fue con violencia 0 amenaza a la victima, ya que tuvo distintas
versiones de la forma y circunstancias de la comisiéon el hecho,
evidenciandose sectores oscuros y ambigiios en su-propia Entrevista Unica,

i
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asi_ como lo narrado_en la_Pericia Psicoldgica, es decir que las diversas
versiones de la menor ponen en difusos e incompletos los relatos.

./5.4. Al respecto, El R.IN 2717-2016-Loreto,con resaltable apreciacion menciona lo

/ siguiente: "OCTAVO: en ef juicio oral llevado a cabo se advierte que ¢l colegiado superor: a)
Cuanda se trafa de delitos sexuales en penuicio de una mujer (nifia o adulta) es de rigor tener en

cuenta aquellos factores que puedan ocasionar su revicfimizacion, En tal sentido, debe orientar €l

Juzgador su actuacion judicial & que la declaracion de la vicima sea Unica, salvo los supuestos

/ advertidos en el Acuerdo Plenario N°01-2011/CJ-116 sobre la apreciacion de Ia prueba en los

delitos contra la libertad sexual™,

Criterio importante que, de conformidad al Acuerdo Plenario N°01-2011/CJ-118.
hace referencia que: “(...) de nc existir cuestionamientos relevantes a la préctica
probatoria, sea posible su incorporacion al juicio a través de su visualizacién y debate.
Excepcionalmente, el Juez Penal, en la medida que asi lo decida podra disponer la
realizacién de un examen a la victima en juicio cuando estime que tal declaracion ©
exploracion pre procesal de la victima: ajno se ha llevado conforme a las exigencias
formales minimas que garanticen su derecho de defensa; b) resulte incompleta o
deficiente; c) lo solicite la propia victima o cuando esta se haya refractado por escrito; d)
ante lo expuesto por el imputado y/o la declaracion de otros testigos sea de rigor convocar a
la victima para que incorpore nueva informacion o aclare sectores oscuros o ambiguos
de su version: e) evitarse el contacto entre victima y procesado. salvo que el proceso

penal lo requiera.

Lo que implica la observancia del _Principio de Inmediacidn, que exige la relacién
directa entre el Juez con las partes y con los elementos de prueba que él debe

valorar para formar su conviccion.

Por estas consideraciones este Colegiado Superior observa la necesidad de que en
un nuevo juicio se practique el examen reservado a la menor agraviada en
presencia de un profesional psicélogo, a fin de que aclare sectores oscuros o
ambiguos de su version contenidas en el acta de entrevista tnica, evitando en

dicha declaracién el contacto entre la victima y el procesado.

DEFICIENCIAS VALORATIVAS SOBRE LA VALORACION DEL EXAMEN PERICIAL
DEL CERTIFICADO MEDICO

5.6. Ahora bien. revisada la sentencia en su integridad, se advierte que los magistrados

de primera instancia, efectuaron un deleznable juicio de valoracién, en relacion a

las pruebas y absolucién del encausado. Efectivamente, lo que en realidad subyace

en el fallo impugnado es una mera descripcidon de lo resultante de la actividad

/ probatoria, sin el mas minimo proceso inferencial con expresion de lo que se
considero realmente probado.

Asi pues, en el aparatado 2.2.2 "Hechos y circunstancias que se dan por

improbados" en el punto 2.2.2.17 [folios ochenta], el Colegiado realizé un recuento

de lo pronunciado por el Médico Legista: “2.2.2.17(.) Asi se pronuncié el Médico Legista Osler
Rodriguez Barba durante ef examen en el plenario, en aternicion &l Certificado Médico Legal N*6652-E1S del 29 de

diciembre de 2016:
* (..) lo que se hace es evaluar a la paciente {...) y empezar hacer la introduccién del dedo

(.-.) no muestra desgarro, es un himen dilatable. Es un himen que se adapta y distinta
luego de la introduccion (...)"

~12 ~
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2.2.2.18 Lo cual, en ngor, constituye a metodologia empleade para llegar a dicha conclusidn.

2.2.2.19 Empero el himen dilalable o complaciente también puede lesionarse. Al respecto. &l
citada médico legista en el plenano sefiald que ello puede suceder si &f objelo es incompatible.

22220 Hay que tener presente que |z pericia médica legal asi como el penito no han sido
cuestionados por las partes, es mas, su incorporacicn al plenario ha side consecuencia de
control de la acusacidn fiscal en la etapa intermedia, por fo que se concluye que su incomoracion
ai juicio oral se deriva de una actividad probatoria licita y por ende surte lodo sus efectos

probatoncs”

5.7. Uno de los temas mas debatibles es cuando el Médico Legista certifica la presencia
de himen dilatable. Sobre el particular: “en la literatura se describen multiples
clasificaciones de tipos de himen. sin embargo, la mayoria de los autores coincide en que se
identifican himen desflorades y nc desflorados, pudiendo estos variar en su forma, tamarfio
orificial y elasticidad. Segin su elasticidad estos pueden ser dilatables o complacientes y
dilatados, definiéndose como himen complaciente o dilatable a ague! himen que al examen
ginecclogico permite el paso de dos dedos enquantados sin romperse y al retirarlos vuelve a
Sus dimensiones normales o _agquel gue al_momento de la relacion sexual permite la
penetracion sin dafarse, conservando por tanto la virginidad anatémica. Por lo expuesto
anteriormente, el hallazgo de un himen complaciente en una mujer que denuncia ser
victima de una violacién, no le permita al médico afirmar la existencia de este delito,

sino solo indicar su apreciacion al respecto de acuerdo con las lesiones asociadas”

[Tapia E., Oscar y Néstor San Martin U. Himen Complaciente y Peritaje Médico Legall;
[citado por Pizarro Guerrero, Miguel en La valoracién y motivacion de las pruebas en los
delitos sexuales, Editorial Grijley Lima, 2017, pagina 534]. Para discernir si estamos
frente a una agresion sexual ante la presencia de este diagndstico, es determinante
que “el interrogatorio bien recogido y correctamente valorado puede ayudar a
" la interpretacién de los hechos {(...)" [Pizarro Guerrero, Miguel, ob.cit].

Estando a lo antes citado, este Colegiado Superior observa que con relacién al
Examen del Médico Legista Osler Rodriguez Barba, rendida en sesién de juicio oral
de fecha 07 de febrero de 2018 —segln el Acta de Registro de Audiencia de
Juicio Oral, de fojas 43 a 47- donde concluye lo siguiente: "(...) lo que se hace es
evaluar a la paciente y empezar hacer la introduccién del dedo, y no muestra desqarro. es
un himen dilatable, es un himen que se adapta y distienda luego de la introduccién (...)": se
‘advierte que el Colegiado de primera instancia ha dado una valoracion negativa y
aislada sobre la real ocurrencia de los hechos, para contribuir a la tesis absolutoria.
Sin embargo, es pertinente indicar que en el R.N N°40-2018-LIMA NORTE, la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema ha determinado lo siguiente: “La decision
evaluada no ha sido I6gicamente motivada, pues declarar su absolucién por
la naturaleza del himen de Ila menor implicaria, via _interpretacién
entimemaética, afirmar que en todos aquellos casos en Jos que la agraviada,
por su naturaleza, tenga himen complaciente concurriria_un supuesto de
insuficiencia probatoria”. Entonces se debe tener en cuenta que para los efectos
de imponer una sentencia absolutoria o condenatoria, es preciso que el juzgador
tenga plena certeza respecto a la responsabilidad penal o no del encausado, la cual
solo podra ser generada por una actuacion probatoria suficientemente valorada y
razonada, en virtud al principio de valoracion conjunta y contradiccion de la prueba.

5.9. De esa forma, se concluye que la absolucién que esgrime Juzgado Colegiado de
primera instancia en la sentencia impugnada, no ha sido suficientemente
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juicio oral durante el juicio oral ponen en razonable cuestionamiento la Presuncion
de Inocencia del acusado, por lo que, es de definir gue la presente

investigacion, evidencia una deficiente actuacién probatoria; y como tal, en el

presente caso existen demasiados vicios que han vulnerado los principios
procesales antes mencionados. Que deslegitiman la eficacia de la sentencia

recurrida

5.10. De ese modo, la convalidacion y el saneamiento procesal no caben en este caso,
porque se trata de un vicio procesal que configura una nulidad absoluta o
insubsanable, conforme al literal d) del articulo 150° del Codigo Procesal Penal: por
tanto, debe declararse nula la sentencia de primera instancia y todo lo
actuado durante el juicio oral, y disponerse que otro Juzgado Penal Colegiado
realice un nuevo juzgamiento, con conocimiento de la Fiscalia Provincial
sobre el considerando precedente, y oportunamente se emita nueva sentencia

con lo resultante de la prueba penal en juicio.

DECISION:

Por tales consideraciones, la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Huanuco, en atencién a lo expresado en el literal a), del numeral 3, del articulo 425°
del Codigo Procesal Penal, por unanimidad, RESUELVE:

i) DECLARAR: NULA la Sentencia N° 021-2018 contenida en la Resolucion N° 05, de fecha 07 de
marze de 2018, mediante la cual los seficres Jueces del Juzgade Penal Coiegiado
Supraprovincial de Leoncio Prado, FALLA: 4.1. Absolvemos al acusado Ricardo Veramendi
Omonte de la acusacién fiscal como autor del delito de violacién sexual de menor de edad
previsto y sancionado en el articulo 1732 del Codigo Penal, modificado por el articulo 1 de la
Ley N°30076, en agravio de la menor agraviada de iniciaies D.C.R.F. 4.2. Ordenamos, que
consenlida o ejecutoriada que see la presente senlencia, se archive definitivamente el proceso
penal en el mode y forma comrespondiente; asimismo, se anule los antecedentos penales,
Judiciales y policiales que se hayan generado en el presente proceso, con dicho fin cirsese los
oficios respectivos a las autoridades competentes, bajo responsabilidad: sin costas; y; con lo

demas que contiene.

i) ORDENARON: se REALICE un nuevo Juicio ORAL por otro Juzgado Penal Colegiado.

iii) DISPUSIERON: DEvOLVER los actuados al juzgado de origen para la ejecucion de lo ordenado en
la presente sentencia superior.

i)  NOTIFICANDOSE conforme a ley -

Juez Superior Director de Debates: seior Tello Ponce.-

S.S.
Castillo Barreto (Pdte.)
Bejarano Lira.

Tello Ponce (D.D.)
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SALA PENAL DE APELACIONES - S.TINGO MARIA

EXPEDIENTE : 00571-2016-68-1217-JR-PE-01.

ESPECIALISTA : ROBLES GONZALEZ GODOFREDO,

REPRESENTANTE : FELICIANO ROJAS NOEMI SOLEDAD.

IMPUTADO : MUNOZ MENDOZA JUAN EDUARDO.

DELITO : VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD
“IMENOR DE 10 ANOS).

AGRAVIADO : MENOR DE INICIALES: C.M.F.R.

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° 25

Tingo Maria, veinticuatro de julio
del dos mil diecinueve.-

VISTOS Y 0IDOS: En audiencia privada, la -

apelacion de sentencia llevada a cabo por la Sala Mixta Descentralizada
Supraprovincial Permanente de Leoncio Prado, integrada por los sefores Jueces
Superiores Jorge Luis Carrillo Rodriguez [Presidente], Santiago Malpartida Ramos
(Director de Debates) y Lorena Sandoval Huertas (Integrante); y,

CONSID

ERANDO:

; 5

1.3.

MATERIA DE IMPUGNACION

Es materia de pronunciamiento, el recurso de apelacién interpuesto por la
defensa técnica del acusado Juan Eduardo Munioz Mendoza, contra la
resolucion numero quince, de fecha 29 de agosto de 2018, que contiene la
SENTENCIA N° 78-2018, emitida por el Juez del Juzgado Penal Colegiado
Permanente Supraprovincial de Leoncio Prado, que FALLARON: 1)
CONDENANDO al acusado Juan Eduardo Mufioz Mendoza, a seis afos
de pena privativa de la libertad efectiva, por el delito de Actos contra el
Pudor en agravio de las menores CMFR (08 afios) y NSFR (12 afios), y
como tal le impusieron por el primer delito seis afios de pena privativa de la
libertad efectiva y por el segundo cinco afos de pena privativa de libertad.
sumadas ambas penas se le impone once afios de pena privativa de la

libertad.

Cabe precisar que la voluntad impugnatoria del acusado Juan Eduardo
Munoz Mendoza, fue expresada mediante escrito de fecha 21 de
septiembre de 2019, (ver fojas 419 a 425), donde como pretension
concreta solicitd que se revoque la apelada y se absuelva a su

patrocinado.

Mediante resolucion nimero dieciocho, de fechas 26 de octubre de 2019

se concedio el recn.;rs/o,da—apeiacfo n Eduardo Mufoz
Mendoza, disponierdo su /elevacuon a _~e_§1§_ cia, tras el tramite
Goda'ado Roblss Gonzalez 1
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- previsto por la norma procesal penal, se realizd la audiencia de apelacion
" de sentencia, donde escuchados los alegatos orales de la defensa técnica
de los acusados y del Representante del Ministerio Publico -en adelante
RMP, procede a emitir |a presente sentencia de vista, por unanimidad.

Il. ANTECEDENTES:
HECHOS MATERIA DE IMPUTACION:

Conforme fluye del contenido de la acusacion fiscal, se tiene que el
omponente factico es el siguiente:

“El acusado Juan Eduardo Mufioz Mendoza, es responsable del delito de
actos contra el Pudor en menor de 14 afios en agravio de fas menores de
iniciales C.M.F.R. y N.S.F.R., la imputacién que es respecto a la menor
C.MF.R, es la siguiente: en el mes de abrii 0 mayo de 2009, en
Pumahuasi cuando la menor tenia 08 afios y cuando se encontraba en la
casa del acusado Juan Eduardo Mufioz Mendoza, esta persona ingresoé a
la habitacién donde se encontraba esta menor descansando, y cuando
esta desperté en horas de la madrugada advirtio que se encontraba con
el short abajo y que éste se encontraba sin el pantalén y que le estaba
realizando tocamientos indebidos con su miembro viril en sus partes
intimas y que ademas, al dia siguiente cuando estaban en un paseo en el
rio, tarmbién por sequnda vez le realizé tocamientos indebidos en sus
partes intimas; con respecto a la menor de iniciales N.S.F.R., cuando
tgnia 12 arios, también se encontraba en el domicilio donde el acusado

on su hermana Maribel Muioz Mendoza quien es la hermana del
acusado, descansando de igual forma el acusado habria ingresado a la
habitacion donde estaban, se eché al costado, mientras descansaba y fe
empezé a hacer tocamientos indebidos en sus partes intimas.”.

2.2. Estos hechos fueron calificados por el Fiscal Provincial como delito de

) Actos contra el Pudor en menor de 14 anos en su figura de Tocamientos
Indebidos, en agravio de menor de iniciales C.M.F.R.; ilicito penal previsto

y penado en el articulo 176° - A, numeral 2) del Cédigo Penal; asi como

delito de Actos Contra el Pudor, en menor de catorce arics, en la figura de

Tocamiento Indebidos en agravic de menor de iniciales N.S.F.R., ilicito

penal previsto y sancionado por el articulo 176° - A, numeral 3) del Codigo

Penal.

Tras desarrollarse el Juicio Oral, el Juzgado Penal Colegiado Permanente
Supraprovincial de Leoncio Prado, expidid la sentencia ahora recurrida,
que condend al imputado Juan Eduardo Munoz Mendoza, de los cargos
incoados como autor de los delitos mencionados en el considerando

anterior.

Ill. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

Ratificada la voluntad impugnatoria, se concedié el uso de la palabra a los
sujetos procesales para los alegatos correspondientes.
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ALEGATOS DE APERTURA

La defensa técnica del acusado Juan Eduardo Mufioz Mendoza en su
alegato de apertura indicé: que solicita la nulidad de la seniencia. y
reformandola se absuelva a su patrocinado.

3.2. Por otro lado, el Representante del Ministerio Publico, solicitd: que se
confirme la apelada.

CION PROBATORIA, INTERROGATORIO DE LOS SENTENCIADOS Y
ORALIZACION DE INSTRUMENTALES:

3.3. El Especialista Judicial de Audiencias informd que Mediante Resolucion

N° 22, de fecha 06 de mayo de 2019, se declaré inadmisible los

nuevos medios probatorios presentado por la parte acusada

3.4. Del mismo modo, preguntado al acusado Juan Eduardo Mufioz Mendoza,
si van a declarar en este acto, manifestd que si lo hara,
consecuentemente, preguntado al Ministerio Publico, indicé que no
realizara ninguna pregunta, por su parte el abogado de la defensa indico
que si realizara preguntas al acusado, la misma que se llevd de la

siguiente manera:

Preguntas de! abogado de la defensa:

¢ES VERDAD QUE USTED HA VIVIDO EN LA CASA DE SU PADRE

EN LOS ANOS, 2007,2008 Y 20087
DIJO: Yo tengo mi casa propia, no he vivido con mis padres.

¢(DESDE QUE ANO USTED TIENE SU CASA PROPIA Y COMO SE

LLAMA EL LUGAR DONDE ES SU CASA?
DIJO: Desde el 1999 tengo mi casa en el Caserio de Huamancoto,

Distrito de Pumahusi, esta a cinco o seis kildmetros de la casa de mi
padre.

¢ES VERDAD QUE USTED PERIODICAMENTE SE ALOJABA
DONDE SU SENOR PADRE, CON TODOS SUS HIJOS Y FAMILIA?
DIJO: Nunca me aloje en la casa de mi padre, la casa de mi padre tiene
dos cuartos, es una casa chica, no podia vivir alli con toda mi familia.

? ¢ES VERDAD QUE USTED HA HECHO TOCAMIENTOS INDEBIDOS

A LAS DOS MENORES?
DIJO: No lo hice, la acusacion es ilégico, no conozco Aserradero, la
casa de mis padres no tiene ni puerta, yo me dedico desde los 16 afios

a mi trabajo, yo trabajo en Pucallpa.

¢USTED SE DECLARA INOCENTE O.C BLE?

8 Jusilsia ca Hys
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DIJO: me declaro inocente, esta es una venganza de mis padres y mi
sefora, porque los votaron de la casa de mis padres, de alli a los quince
dias denunciaron a mis padres, mi esposa y a mi, como van a poner una
denuncia sin saber la fecha, hay que saber mentir también pues.

Preguntas del Colegiado:

¢QUIEN LE DENUNCIO POR UNA VENGANZA?

JO: La madre de las agraviadas, le habia dejado para que vivan en
esa casa, yo no sabia, mis padres iban todos los afos en octubre para
una campana de la iglesia, el Ultimo afo que fueron la casa la
encontraron un desastre, no habla luz ni agua, entonces mi madre le dijo

gue desaloje, por eso me denuncia.

3.5. Respecto a la gralizacion de piezas instrumentales, por decision de las

partes, no sclicitaron la oralizaron de ninguna instrumental.

ALEGATOS DE CIERRE:

3.6. Durante los alegatos de clausura, la defensa técnica del acusado Juan
Eduardo Munoz Mendoza, sefialé:

ii.

‘La denuncia tiene como movil la venganza, porque los padres de mi
patrocinado dejaron encargada su casa a la madre de las menores
agraviadas, siendo que cuando éstos regresan a supervisar la casa, ven
que los encargados no habian pagado la luz y el agua, por lo que los
desalojaron, luego, quince dias después viene la denuncia por violacion,
por lo que en el Teniente Gobemador del lugar, existe una serie de
denuncias, las cuales no he podido presentar en juicio oral Lo que
busca la presunta agraviada es una reparacién civil, por lo que la
denunciante esta acostumbrado a este tipo de acciones, las vecinas no
quieren venir a atestiguar, porque le tienen temor.

Mi patrocinado nunca ha vivido en la casa de sus padres, la defensa se
ha ido a verificar la casa, y es una pequefia, con dos cuartos, uno lo
usan de dormitorio y el otro de cocina, donde mi patrocinado, su esposa
y tres hijos podria alojarse; lo que es absurdo; es méas de la casa de sus
padres de La Victoria hasta Huamancoto hay cinco o seis kilémetro de
distancia, ahora bien, la casa de mi patrocinado es grande, de material
noble y de dos pisos, por lo que no hay légica que una persona con una
casa ordenada y grande vaya a alojarse a una casa pequefia, para
dormir en el suelo.

iii. Con todo lo anterior, mi patrocinado ha sido victima de una denuncia

- con una afan de venganza, por Jo que en el presente caso debe tenerse
en cuenta la presuncién de inocencia que asiste a mi patrocinado, la
sentencia no puede basarse Unicamente en la entrevista en cémara
gessell, por lo que resulta inverosimil que mi patrocinado camine cinco o
sels kilometros desde Huamancoto hasta La Victoria en horas de Ia

noche para Unicamente tocar a_una-menar, por lo que solicitamos la
nulidad de la sentencéazve’rﬁc'f:af en grado de @dn, v reformandola

—

S )

------ R

r~ o G R Eh RN

SOCOTTAd s Rabiane 3 i 4

Sy 2“1'11 -.i‘ N * 3

-

Y TH



‘b s

F-I'EI PODER [UDIC I D PERa CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
p_l p_l SALA DE APELACIONES - TINGO MARIA

solicito se de su absolucion e inmediata libertad al ser inocente de lo

/' que se le imputa.
iv. El Ministerio Publico, ha usado una sentencia de mi patrocinado que

tuvo en Lima.

3.7. Por su parte, el Representante del Ministerio Publico, ha sefalado
que:

i. “La defensa técnica ha introducido hechos nuevos, los cuales no estan

referidos en su escrito de apelacion.

ii. Esta probado que la menor de iniciales CMFR, para el mes de abril o
mayo de 2009 contaba con ocho afios de edad y que la menor de
iniciales NSFR, en 2017, contaba con doce afios de edad. conforme lo
obrante a folios 14 y 13 de la carpeta fiscal.

iii. Segundo hecho probado, cuando la menor de iniciales NSFR, el
acusado ofrecio a su victima una taza de café, al rato su vecina le invitd
ir a dormir, despertandose en horas de la madrugada, percatandose que
se encontraba con polo y sin Short, por lo que llamd a su Mama, sin
embargo, ella no ests, sino el acusado, quien le dijjo que su papa
todavia esta borracho, momento en el cual se percaté que el acusado
estaba semidesnudo, sin pantaldén, momento en el cual le tocé su
vagina y la parte baja de su cintura, momento en el cual escuché a su
conviviente ingresar, retirandose del lugar; el segundo hecho fue
producido cuando la menor se encontraba en la piscina conocida como

aserradero, cuando el acusado le dijo que suba a la camara flotadora,
donde le volvié a tocar su vagina metiendo su mano por debajo del
short, este hecho corresponde a la menor CMFR, del mismo modo Ia
menor NSFR, relata que en el afio 2007, cuando tenia doce afios de
edad, su Papa llego borracho, por lo que se fue a dormir a la casa de su
vecina, cuando a media noche, sintié que el acusado le queria bajar su
short, le tocaba sus piernas senos y vagina y cuando quiso gritar, el
acusado le djjo: silencio, ya me voy, siendo que la menor reconocio al
acusado por su voz, sin embargo no denuncié por vergiienza, tomando
valor para hacerlo cuando tomo conocimiento que el acusado le hizo lo
mismo a su hermana menor.

iv. El relato de la menor, es espontaneo, ldgico y coherente, enmarcando
los hechos de acto contra el pudor que sufrié en dos oportunidades,
asimismo, debe tenerse encuentra que la agraviada tenia solo ocho
anos de edad, sin embargo su relato es coherente, espontaneo y légico,
la menor ademas brinda detalles previos a los hechos.

v. En cuanto al segundo hecho también, el relato es coherente, indicando
los hechos previos y posteriores, de manera detallada.

vi. Del mismo modo, la defensa indica que las preguntas en camara gessell
son preconcebidas, lo que no es cierto, en tanto en dicha diligencia se
encuentran la fiscal, la defensa, elc., quienes pudieron oponerse a la

~preguntas.

vii. La psicologa pregunta las caracteristicas fisicas de su victimario, siendo

que la agraviada dio las caracteristicas fisicas de éste, las cuales

guardan relacion con el acusado, quien en el afio 2009, vivia al costado
de su padre, el Serior Maximiliano.

viii. Del mismo modo los relat re ambas viclim ardan refacion
siendo coherentes y re/oﬁénd;se entre ellas © a los hechos
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precedente y a los problemas que existian en su familia (familia

disfuncional), siendo asi su familia, no iba a haber una comunicacién

y F directa con sus padres.

ix. Del mismo modo, no existe medio probatorio que corrobore la amistad o

enemistad entre el acusado y la parte agraviada.

X. También es de senalar que las menores sienten resentimiento hacia el
acusado, debido a lo que traté de hacer con ella y con su hermana de
ocho afnios de edad, por eso le guarda, rencor resentimiento o miedo,
por lo que no se puede decir que los hechos son falsos, aun mas si fa
menor enmarco el lugar y la fecha en la cual sucedieron los hechos,
siendo su madre a quien conto los agravios que habia sufrido

Esta probado que el acusado en la fecha de los hechos era vecino de

las agraviadas.

xii. De los examenes periciales se evidencian indicadores de ansiedad
compatibles con los hechos materia de denuncia, personalidad en
proceso de desarrollo, en audiencia el psicologo explicd que su relato
fue espontaneo coherente y consistente, del mismo modo indica que
las menores habrian realizado un mecanismo de defensa, bloqueo
emocional, que es lo normal en las victimas de violencia sexual para
protegerse.

xiii. Asimismo, existen detalles corroborados respecto a los hechos pese al
tiempo trascurrido, sin embargo, por la experiencia vivida las menores
recordaron sus experiencia traumadticas, las cuales han sido traslucidas

n la entrevista tinica pese al tiempo trascurrido

xiv./No hay animos perversos por parte de la Fiscalia al adjuntar una
sentencia de la Corte Suprema, sino simplemente que la sentencia de
fecha 05 de mayo de 2015, en el expediente N° 17441 - 2013, donde al
acusado, lo condenan por violacion sexual de menor de edad, lo que
sirve como antecedente, la cual agrava la condicion del acusado
presente, por lo que no hay cuestiones de venganza u odio; si bien la
defensa ha incorporado hechos nuevos, estos no han sido probados.
Por estos fundamentos consideramos que la apelada esta debidamente

} motivada y se compulsaron todos los medios probatorios, por lo que

solicitamos se confirme la apelada y se proceda conforme a ley”.

3.8. El acusado Juan Eduardo Mufioz Mendoza, en ejercicio de su derecho a
auto defensa indicd lo siguiente: “Yo nunca tuve una defensa, propuse mi
abogado, hizo la defensa con todas las pruebas, sin embargo le
denegaron, ahora, respecto al juicio es un acto de venganza, conocia a las
ninas, pero nunca les he hecho nada, nunca nos hemos quedado en la
casa de mis papas porque son dos cuartos nomas, por ello soy inocente
de los cargos que se me imputan, el Poder Judicial solamente me puso
una defensa del estado en la camara Gesell, yo quiero que se haga justicia
lo que debe ser, si yo fuera culpable no me importa, pero soy inocente
oues yo tengo hijos e hijas, y no me gustaria que les hagan lo que yo estoy

pasando”.

3.9. Concluida la audiencia de apelacion, se celebrd inmediatamente la
deliberacion de la causa en sesion privada, la que efectuada tras el

respectivo debate, y obtenido el nimer sarios, corresponde
dictar la sentencia de vista, cuya lectura se programé_para el dia de la
fecha. / S
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V. DEL MARCO NORMATIVO, DOCTRINARIO Y JURISPRUDENCIAL

De los medios impugnatorios.

os medics impugnatorios son mecanismos procesales establecidos
legalmente, que permiten a los sujetos legitimados peticionar a un Juez o a
su Superior, reexamine un acto procesal o todo un proceso gue le ha
causado perjuicio, a fin de lograr que la materia cuestionada sea parcial o
totalmente anulada o revocada. En ese sentido, el Recurso de Apelacion
viene a ser el medio impugnatorio por excelencia -debido a la amplia
bertad de acceso a éste- al que se le encomienda la funcién de hacer
efectivo el tan mentado derecho al recurso.

4.2. El articulo 419° del Cédigo Procesal Penal, en su numeral 1) establece las
facultades de la Sala Penal Superior, precisando que la apelacion, atribuye
a_la Sala Superior dentro de los limites de la pretension impugnatoria,
examinar la resolucion recurrida, tanto en la declaracién de hechos cuanto
en la aplicacion del derecho. El numeral 2) del articulo 425° de la misma
norma procesal, sefiala que la Sala Penal Superior, sélo valorara
independientemente la prueba actuada en la audiencia de apelacién y las
pruebas pericial, documental, preconstituida y anticipada. La Sala Penal

uperior no puede otorgar diferente valor probatorio a la prueba personal

ue fue objeto de inmediacion por el Juez de primera instancia, salvo que
su valer probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en segunda

instancia.

4.3. En ese sentido, la Corte Suprema en la sentencia CASATORIA N° 413-
2014-LAMBAYEQUE, del 07 de abril del 2015, sefala en su fundamento
vigésimo cuarto: [..] 1. La impugnacién confiere al Tribunal compelencia
solamente para resolver la materia impugnada, asi como para
declarar la nulidad en caso de nulidades absolutas o sustanciales no
advertidas por el impugnante. 2. lLos erores de derecho en la
fundamentacion de la decision recurrida que no hayan influido en la parte
resolutiva no la anulara, pero seran corregidos. De igual manera se
procedera en los casos de error material en la denominacion o el computo
de las penas. 3. La impugnacién del Ministerio Pablico permitira revocar o
modificar la resolucién aun a favor del imputado. La impugnacion
interpuesta exclusivamente por el imputado no permite modificacién en su
perjuicio (...)”. En tal sentido, se tiene que la mencionada disposicion
delimita el ambito de alcance del pronunciamiento del Tribunal Revisor. La
razon por la que se establecié esta regla obedece a no afectar dos
garantias basicas del proceso penal. La primera es el derecho de defensa,

R : : 2 Al .
pues si el Tribunal Revisor modifica, sea aumentando o retirando parte de
los actos procesales no impugnados, deja en indefensién a una de las
partes que no planteé sus argumentos antes que el pronunciamiento sea
emitido. La segunda es el derecho a la seguridad Jjuridica, pues podria
afectase resoluciones que tienen el caracter de consentidas, lo que resulta
sumamente lesivo para esta institucion [..]": es asi que, el limite de
impugnacion se circunscribe Unicamente a los fundamentos esbozados

por el recurrente.
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De actos contra el pudor.

/
44 El delito de actos contra el pudor de menor se configura cuando el agente
con la finalidad de satisfacer sus apetencias sexuales y sin tener el
propdsito o intension de realizar el acceso carnal sexual o analogo, realiza
sobre un menor de catorce anos o le obliga a efectuar sobre si mismo o
tercero, tocamientos indebidos en sus partes intimas o actos libidinosos,
erdticos, lujuriosos o lUbricos contrarios al pudor, recato o decencia.

ANALISIS, VALORACION Y RESPUESTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR A LA
PRETENSION DEL APELANTE:

5.1. La Tutela Judicial Efectiva supone el derecho a impetrar de los tribunales
la adecuada contestacion a la peticion que se les hace, para que no exista
denegacion de justicia, entendiéndose, por lo tanto, que este derecho no
se agota en la garantia de acceder a los tribunales de justicia, sino que
también alcanza a obtener una decision fundada en Derecho, sea o no
favorable a las pretensiones formuladas.’

5.2. El objeto del recurso de apelacion es que el 6rgano jurisdiccional superior
examine a solicitud de parte o tercero legitimado la resolucién que le
produzca agravio, con el propésito que ésta sea anulada o revocada total o
arcialmente, disposicion que obviamente es acorde con el principio de
pluralidad de instancias, consagrado en el inciso 6) del articulo 139° de la

Constitucion Politica del Pert.

El Tribunal Constitucional ha sostenido en reiteradas oportunidades que el
derecho a la motivacién de las resoluciones judiciales forma parte del
derecho al debido proceso y se encuentra reconocido en el articulo 139. 5

de la Constitucion, al senalar que:

‘El derecho a la debida motivacién de las
resoluciones importa que fos jueces, al resolver las
causas, expresen las razones o justificaciones objetivas
que los llevan a tomar una determinada decision, Esas
razones,... deben provenir no soélo del ordenamiento
Juridico vigente y aplicable al caso, sino de los propios
hechos debidamente acreditados en el trémite del
proceso. Sin embargo, la tutela del derecho a Ia
motivacion de las resoluciones judiciales no debe ni
puede servir de pretexto para someter a un nuevo
examen las cuestiones de fondo ya decididas por los
jueces ordinarios.”.

. RODRIGJ"Z FERNANDEZ, R. Dereches fundamentalss y Wau. 2000,p 11,
STC 1450-2006-A4/TC. FJ 2" ( / -
D e 8
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5.4. Con fecha 29 de diciembre de 2017, se inicié el juicio oral contra los
acusados Juan Eduardo Mufioz Mendoza, desarrollandose el plenario en
/sesiones continuadas, en las fechas que constan de las actas Judiciales
respectivas, siendo que finaimente en la audiencia del 21 de agosto de
2019, el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, que
conocid la causa, expidié la sentencia condenatoria ahora controvertida,

teniendo como hechos probados:
RESPECTO A LA MENOR DE INICIALES C.M.F.R.

a) La menor agraviada de iniciales CMFR, para el mes de abril 0 mayo del
afio 2009, contaba con 08 afos de edad, y la menor de iniciales
JSFR, en el afio 2007, contaba con 12 afios de edad.

b) En el mes de abril 0 mayo de 2009, en el domicilio de la menor
agraviada de iniciales CMFR, ubicado en el caserio La Victoria —
Pumahuasi, cuando tenia 8 afios de edad, Maximiliano Mufioz Mallqui
la invitd junto a su madre y hermana a su domicilio para que estén a
buen recaudo y duerman en su casa, circunstancia en que Juan
Eduardo Munoz Mendoza ofrecié a la menor de iniciales CMFR una
taza de café porque estaba de suefio, al poco tiempo su vecino

aximifiano Mufioz Mallqui al verla con suefio le dijo que vaya a dormir
uno de los cuartos de su casa, lo que ella acepto, despertando en
oras de la madrugada entre las 5:00 y 6:00 de la mafiana
aproximadamente, percatandose que se encontraba con su polo y sin
su short, por lo que asustada llamo a su mama, pero ella no estaba alli
sino el acusado, quien estaba detras de ella y le respondid diciendo:
‘no, todavia tu Papa sigue en tu casa borracho”, percatandose que
este se encontraba semidesnudo, sin pantalon, momentos en que con
su pene le tocd la vagina, su parte trasera de la cintura para abajo, y al
escuchar entrar a su conviviente Edith Quispe Rubio se fue del lugar.

¢) Al dia siguiente de producido los hechos cuando la menor agraviada se
encontraba en la piscina del lugar conocido como el Aserradero, el
acusado Juan Eduardoe Munoz Mendoza le 'dijo que subiera a la

camara flotadora con él, ella por su corta edad inconscientemente
subio a dicha camara, donde Ja volvié a tocar su vagina metiendo su
mano por debajo de su short.
A RESPECTO A LA AGRAVIADA DE INICIALES N.S.F.R.
.d) En el ario 2007, cuando la agraviada tenia 12 afios de edad, en una
fecha que no recuerda, su Papa lleqgé borracho y empezé a hacerle

problemas a su Mama, por lo que se fue a dormir a la casa de su
amiga, Maribel munoz Mendoza, vecina del Caserio La Victoria —
Pumahuasi, - Leoncio Prado, y cuando estaban durmiendo en su

cuarto, aproximadamente a @ TIoc rque el acusado Juan
Eduardo Murioz Menddza, (hermano de_su-amiga), le queria bajar su
_,—-:’:': ________
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5.6.

short y le estaba tocando sus senos, caderas, piernas y su vagina,
momentcs en que desperté asustada y cuando quiso gritar, el acusado
le contesto diciendo: “silencio”, ya me voy, ya me voy, quedandose
callada la agraviada y sin poder dormir, esperando que amanezca para
salir, siendo que la agraviada reconocio al acusado como la persona
que le hizo los tocamientos indebidos por su voz y no conto lo ocurrido
por verguenza y porque no sabia qué hacer, recién se animé a
denunciar el hecho al tomar conocimiento que el acusado le hizo lo
mismo a su hermana menor de iniciales CMFR.

Para lo cual, los juzgadores de primera instancia efectuaron la

valoracion de los siguientes medios probatorios: i) Declaracion

testimonial de la menor de iniciales NSFR y de Narcisa Rojas Alejo
if) Prueba pericial practicada por Rosa Marlene Mayta Ramirez; iii)
Acta de Denuncia Verbal N° 279-2015-FPH-DIVPOS-LP/C-
TM/SEINCRI, Acta de Entrevista Unica de la menor de iniciales
CMFR, DVD en sobre manila con su respectiva cadena de custodia
que contiene la filmacion de la Entrevista Unica de la menor de
iniciales CMFR; DNI N° 71303384, correspondiente a la menor
agfaviada de iniciales CMFR, DNI N°¢ 71306686, correspondiente a
menor agraviada de iniciales NSFR, oficio N° 12354-2015-
EDIJU-USJHN/PJ; Sentencia emitida por la Corte Suprema de
Justicia — Sala Penal Permanente RN N° 1653-2015; iv) Como
Pruebas de descargo de la parte acusada Juan Eduardo Mufioz
Mendosa, se valoré el testimonio Maximiliano Mufioz Mallqui, y la de

Maribel Mufioz Mendoza.

En el caso que nos ocupa, la defensa técnica del acusado ha solicitado la
absolucion de su patrocinado, indicando que el moévil de la denuncia es la
venganza, al haber sido desalojada la parte agraviada de la casa de sus
padres por no pagar las cuentas de energia eléctrica y agua. Al respecto,
esta afirmacién, debe tomarse como meros alegatos de defensa, en razén
de que no ha sido corroborada de manera suficiente con algin medio
probatorio que permita desvirtuar la verosimilitud de las declaraciones de
las menores agraviadas, quienes de manera categdrica y coherente
sindican al ahora acusado como el autor del ilicito penal materia de
proceso; aunado a ello el apelante no ha acreditado de manera fehaciente
que haya existido entre sus padres y la parte agraviada o la madre de
éstas una relacién contractual que los vinculen como arrendador y
arrendatario, de la cual pueda desprenderse un mévil de venganza como
pretende el recurrente, ademas no resulta I6gico ni racional lo que sostiene
el acusado, pues si tomamos como hipotesis que la denuncia se trate de
una venganza por lo motives que indica el acusado, lo l6gico es que la
denuncia lo hubieran formulado contra el propietario de la vivienda -
Maximiliano Mufocz Mallqui-; por el contrario, del “Acta de Entrevista
Unica", practicada a la menor agraviada de iniciales CMFR. con fecha 04
de marzo de 2016, se desprende la existencia de una relacién de vecinos,
amical y de confianza pues dicha menor al ser preguntada afirmé: *; Sabes
Milagros por qué motivos est. - me ese motivo? DIJO:

...............
RPN LTS5 s 10
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Si, el motivo es que cuando yo tenia 08 afios, mas antes mi papa era
/" borracho y le habia pegado a mi Mama y un vecino que era evangélico se

5.7.

ofrecié a que nosotros vayamos a su casa para alli pasar la noche todos y
para que mi papa amanezca y esté mas tranquiio (...)"; de lo que se colige
que al momento de los hechos, |a parte agraviada era vecina de los padres
del acusado, mas nc vivian en el domicilio de eéstos, siendo que
unicamente fueron invitados a pasar una noche en dicho domicilio a
efectos de que el padre alcohdlico de las menores agraviadas se calme,
sin causar mayores dafos; lo que ha sido corroborado ademas, por la
declaracion de la agraviada de iniciales NSFR, en sesién de audiencia de
juicio oral de fecha 21 de marzo de 2019, al ser preguntada: “; Ahi, en el
lugar donde tu vivias que personas vivian cerca a tu casa? DIJO: La casa
cercana a la de mis padres era del sefior Maximiliano Murioz padre
del senor Eduardo Mufioz Mendoza. ;Cuando ti me dices la casa mas
proxima a cuanto de distancia aproximadamente estamos hablando? DIJO:
Un metro y medio por lo mucho (...)°, del mismo modo, la madre de las
menores agraviada, sefiora Narcisa Rojas Alejo, en su declaracion rendida
en juicio oral con fecha 22 de febrero de 2018, indicé: “j En el afio 2009,
donde vivia el acusado? DIJO: En el caserio La Victoria, al lado ha estado
todo, su esposa, sus hijos, todos estaban ahi. ;Dénde es Victoria? DIJO:
Ahorita estamos viviendo en mismo Victoria, de Pumahuasi, a 15 minutos
con Bajaj. (A qué distancia de tu casa vive? DIJO: Sera pes 2 metros, no
es fan lejos, pegadito.”". con lo que se corrobora también, que entre la
ilia del acusado y los agraviados existia Unicamente una relacién de
cinos, lo que es corroborada por Maribel Mufioz Mendoza, hermana del
acusade Juan Eduardo Mufioz Mendoza, quien durante juicio oral de
fecha 16 de julio de 2008, al ser preguntada: *;Sabes dénde vive Noemi
en esa fecha donde vivia Noemi? DIJO: Al lado mio en la Victoria ;Al lado
de tu casa? DIJO: Si.", esta version es corroberada ademas por el padre
del acusado en mencion, sefior Maximiliano Mufoz Mallqui, quien sefald:
"Como era la relacién que usted tenia entre los anos 2007, 2008 y 2009,
con las menores de inictales CMFR y NSFR y con los padres de las dos
menores? DIJO: Yo como vecino que soy, buenas tarde. buenos dias, solo
eran vecinos nada mas."; de lo que se desprende que su relacion era de
vecinos, no vislumbrandose alguln grado de enemistad entre éstos.

Ahora bien, de la entrevista Unica practicada a la menor CMFR, se
desprende que cuande la familia del acusado viaj6 a la ciudad de Lima. le
dejé encargada la llave de su casa a su mama, en su condicion de vecina,
sin embargo, esta afirmacion por si misma, no genera certeza de que la
familia de la parte agraviada haya estado viviendo en la casa de los padres
del acusado, que pueda servir como argumento creible que hayan sido
echados por éstos debido al incumplimiento del pago de los recibos de
energia eléctrica y/o servicio de agua, alin mas si la propia menor afirma

~ que a la fecha de su declaracion (04 de marzo de 2016), no han recogido

su llave pese haber sido notificados con la denuncia; por lo que las
afirmaciones del acusado en este extremo son meros argumentos de
defensa que en el legitimo derecho a su defensa le corresponde, sin
embargo, como ya se tiene dicho no se encuentran corroboradas ni
siqguiera minimamente con otros medios probatorios periféricos ni

indiciarias; por lo que estos argum e defensa en modo alguno

afectan la verosimilitud de | aracion S agraviadas, alin mas si
s, e (yonzalel 11
Gat!
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tenemos en cuenta que las versiones de las agraviadas se encuentran
respaldadas o corroboradas con las pericias psicologicas practicadas a

dichas menores.

Del mismo modo, la defensa técnica del acusado ha afirmado que la parte
agraviada persigue Uunicamente la reparacion civil,L pues esta
acostumbrada a realizar denuncias con dicho fin; esta afirmaciéon es
Unicamente una apreciacion subjetiva realizada por la defensa técnica del
acusado, pues no existe medio probatoric alguno que doten de
verosimilitud a dicha afirmacién, aiin mas si de lo actuado no se advierte
que la parte agraviada esté persiguiendo alguna pretension resarcitoria o

aya constituido en actor civil.

5.9. En cuanto a la alegacion de que el acusado vivia en la casa o no de sus
padres, o si tiene 0 no una casa de material noble de dos pisos en la cual
vive con su familia y que la casa de su padre es de material rustico y con
unicamente dos habitaciones. Al respecto, si bien el acusado sostiene que

’ no ha vivide en la casa de sus padres por tener su vivienda de dos pisos
en el Caserio de Huamancoto y que tampoca nunca se alojo en la casa de
sus padres, lo cual estaria corroborado en parte con la declaracién de su
padre don Maximiliano Munoz Mallqui, empero, la declaracién de éste
ultimo debe tomarse con la reserva del caso, en atencion al estrecho
vingulo que tienen de padre a hijo, ademas por sentido comin y por las
mAximas de la experiencia en la relacion de padres a hijos y a la inversa,
légico y normal es que exista visitas frecuentes o esporadicas, a no ser
que entre éstos exista enemistad o malas relaciones, lo cual no fue
alegado por el acusado; consecuentemente lo vertido por Juan Eduardo
Mufioz Mendoza en este extremo no genera conviccion en este colegiado;
en ese contexto es de concluir que en las visitas que realizaba a |la casa de
sus padres es que se habria cometido el ilicito penal materia de proceso,
maxime cuando no solamente se cometié el ilicito en la casa de sus
padres sino también en la localidad de Aserradero con una de las
agraviadas cuando se fueron de paseo, aunado a ello se tiene la
declaracion de Maribel Mufioz Mendoza —hermana del acusado-, quien en
parte ha desmentido a lo afirmado por el acusado, al sefialar: “; Y ustedes
frecuentaban? DIJO: Mi hermano venia de visita ¢ Por qué motivos? DIJO:
A dejar viveres, a apoyarnos como yo estaba estudiando ;Y la esposa e
hijos tambieén? DIJO: Solo venian un rato pasaban de ahi se iba (...)".

Es necesario precisar, que los delitos contra la libertad sexual, como es el
caso que nos ocupa, de actos contra el pudor en agravio de |las menores
de edad de iniciales CMFR y NSFR, por su naturaleza son cometidos de
manera oculta o clandestina, siendo la Unica testigo de los hechos la
‘victima, por lo que en el presente caso debe tenerse en cuenta el Acuerdo
Plenario N° 02 - 2005/CJ-116, el cual establece en su fundamento 10:

“Tratandose de las declaraciones de un agraviado, aun cuando
sea el unico testigo de los hechos, al no regir el antiguo
principio juridico testis unus testis nullus, tiene entidad para

ser considerada W ._por ende, virtualidad
procesal paea,en rvar la presuncion de inocepcia del imputado,

Sl BT .




¥t

p-lm Ponti Juetcrsg ons Pret CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
F.].Ip_l SALA DE APELACIONES - TINGO MARIA

siempre y cuando no se adviertan razones objetivas que
invaliden sus aftrmaciones. Las garantias de certeza serian las

siguientes.

a. Ausencia de incredibilidad subjetiva.

Es decir, que no existan relaciones entre agraviado e imputado
basadas en el odio, resentimientos, enemistad u otras que
puedan incidir en la parcialidad de la deposicion, que por ende
le niequen aptitud para generar certeza.

b. Verosimilitud, que no sélo incide en la coherencia y solidez
de la propia declaracion, sino que debe estar rodeada de
ciertas corroboraciones periféricas, de cardcter objetivo que le

doten de aptitud probatoria.

c. Persistencia en la incriminacion, con las matizaciones que
se sefalan en el literal ¢) del parrafo anterior.”

5.11. En ese sentido, la incriminacion realizada por las menores agraviadas
resultan coherentes, conforme se puede constatar en primer término, del
relato de la menor agraviada CMFR. quien durante la entrevista Uinica al
ser preguntada respecto al primer hecho ilicito dijo; “;Qué pasé cuando
esa persona estaba detras? DIJO: Me estaba tocando, todo horrible, me
toque mis pies, estaba sin ropa, sin short, ni siquiera habia sentido cuéndo
ya que hora me saco, no senti nada, simplemente me desperté cuando ya

estapa desnuda, sin ropa estaba, y é! estaba detras que me tocaba, no sé

' ¢l también estaba desnudo, porque también senti su parte del hombre,

{ fue cuando me asusté y lamé a mi Mama, porque pensé que mi Mama,

ambién estaba dummiendo, y mi Mama ya no estaba, estaba cocinando el

desayuno en mi casa. ;De qué manera sentiste su parte? DIJO: Yo senti
que su parte estaba haciendo pasar por todo mi cuerpo, por mi parte todo,
no me senti bien en ese momento, sentia que me dolia la barriga, algo alli,
me asusté, amaneci asustada, me fui al colegio asustada, no podia

estudiar, estaba asustada, recordando, yo quise contar alli a mi Mamd y a

todos, pero no, no les conté por motivo que se enteren mis amigos y se

burlen de mi."; del mismo modo, respecto al segundo hecho ilicito relaté lo
siguiente: “;Me dices que se fueron de paseo, a donde se fueron? DIJO:

Al Aserradero, ya ahi en la piscina. ;Quiénes fueron? DIJO; el SENOR

Eduardo, su esposa y sus tres hijos, yo y mi hermanita Marisol. ;En qué

lugar te empieza a tocar? DIJO: En la piscina, yo me subi en la cémara

que flota, ahi me subi, entonces él agarré la cémara y me llevo por el canto
de la piscina, alli empezd a tocarme. ;En ese canto habian personas?

DIJO: No, simplemente estaban sus hijos y su esposa. ¢Ellos vieron que te

estaba tocando? DIJO: No, porque al momento que agarraba la camara él

me tocaba, no se habrén dado cuenta”; de esto se advierte que la
conducta ilicita del acusado fue de manera reiterada, llegando a tocar las
partes intimas de dicha menor hasta en dos ocasiones; ademas de ello, el
acusado también realizé tocamiento indebidos en la menor agraviada de
iniciales NSFR, quien es hermana de la antes indicada, la cual presté su
declaracion en juicio oral durante la sesién de fecha 21 de marzo de 2018,

manifestado lo siguiente: *(...) por esa noche-d e fui a dormir al

cuarto, a la cama de Wna Maribel nos dormimes, su hermana se
___—’-’-'d, —
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fue al lado del pared, y yo dormi al lado del piso donde ya estuve dormida
y en eso al promediar media noche yo senti que me tocaba el serfior, me
tocaba alguien, me tocaba, me sobaba, me tocaba intentando quitarme el
hort, estuve con un chavo, me tocaba, me tocaba, me queria sacar o sea
uerte me agarraba, me agarraba, me tocaba, me sobaba toda mis partes
intimas, y en eso yo me desperté solo, me movia e hice (sonido con la
boca), hice asl y el sefior me dijo ya me voy y yo reconoci que era ese
sefior Eduardo yo tuve miedo en ese momento no grité, no hice escandalo,
solo esperé que amaneciera, ya no pude dormir.(...)"; con todo ello se
evidencia que el acusado ha realizado esta conducta ilicita en reiteradas
oportunidades y en perjuicio de estas dos menores de edad, quienes
sive pese al tiempo trascurrido han logrado brindar detalles de los
hechcs. materia del presente proceso, como circunstancias precedentes y
posteriores, inclusive han detallado la forma en la cual procedia el
acusado, lo que dota de vesomilitud a su relato, aunado a ello, del debate
establecido en via de apelacion no se ha evidenciado alguna circunstancia
suficientemente acreditativa que afecte la credibilidad de lo vertido por las
menores, inclusive el relato que mantienen es persistente, esto es que se
ha mantenido desde la interposicion de la denuncia hasta el juzgamiento -
no ha existido variacién en el tiempo-, siendo coherentes y légicos en el
tiempo a pesar de que las dos agraviadas han sido victimas de agresion
sexual en momentos distintos; con todo lo cual, conforme al acuerdo
plenario citado, estas declaraciones son pruebas validas y suficientes para
incriminarlo de los hechos materia de proceso; ain mas si tenemos en
cuenta que estas declaraciones se encuentra corroborada periféricamente
con otros medios probatorios, como son la Pericia Psicolégica contra la
Ligertad Sexual N° 5388-2015-PS-DCLS, practicada en NSFR, con fecha
de diciembre de 2015, el cual concluye: “1.Clinicamente estado mental
conservado, sin indicadores de alteracion que lo incapacite valorar la
realidad. 2. Evidencia indicadores de estrés postraumatico que la afectan
emocional compatible a hechos materia de investigacion"; extremo que fue
ratificado durante audiencia de juicio oral por la perito que lo practico; del
mismo modo, si bien es cierto, segin la Psicolégica Contra la Libertad
Sexual N° 001113-2016-PS-DCLS, practicado a la menor de iniciales
FRCM, con fecha 04 de marzo de 2015, concluye que: "No se evidencian
indicadores de afectacion emocional compatible a hechos materia de
investigacion.”, empero, se evidencia del analisis e interpretacién de
resultados lo siguiente: “Frente a la entrevista se muestra colaboradora,
lograndose establecer el rapport. Durante fa enirevista de relato
espontaneo relacionado a la presente investigacion de narrativa coherente,
brinda detalles con respecto a los recuerdos de sus vivencias, por
momentos muestra bloqueos emocionales que le impiden defenderse no
permitiendo visualizar una sintomatologia presente”; lo que en audiencia
de juicio oral fue explicado por la perito que lo practicé de la siguiente
manera: “;sLa menor presenta bloqueos emocionales al momento de fa
entrevista? DIJO: Dentro de la técnica que se utiliza teniendo en cuenta
que la menor en esta fecha de la evaluacion tenia quince afios y que en
los hechos habia sucedido supuestamente cuando tenia ocho afios de
edad, tenemos un rango de distancia, entonces hacer un recordatorio de
hechos que tenga esos bloqueos emocionales de_no_querer recordar por
las causas que le puedan 'r’é'r";bué le pWﬂ DIJO: Eso es
un mecanismo que elid utiliza para no Se ;_:;g.no recordar que ha
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sucedido. ;Es una cuestion interna? DIJO: Efla ha desarroliado en este
tiempo ese mecanismo para que no le hagan dario, para que no se
exprese sus emociones o sentimientos (...), ha puesto como decir una
coraza para que no le trasmita todo el dafio que supuestamente habia
pasado en ese entonces (...)": de lo que se concluye que si bien la menor
no presenta una afectacion emocional compatible con los hechos materia
de investigacion, pero ello se deberia a que ha creado defensas
psicologicas a través de los afios, para intentar no recordar los dafios
sufridos y hacer una vida normal; con todo lo cual se ha logrado desvirtuar
la presuncion de inocencia que le asistia al acusado, quien ademas cuenta
con antecedentes penales por un delito similar —que si bien no ha sido
tomado en cuenta al momento de aplicar la pena y que tampoco este
iado puede hacerlo por la no aplicacion de la reforme en peor-,
conforme es de verse de la sentencia -R.N. N° 1653-2015/LIMA- que obra
en la carpeta judicial, mediante la cual “se condené por el delito contra la
libertad sexual en la modalidad de actos contra el pudor en agravio de
menor de edad, imponiendo cinco afios de pena privativa de libertad al
acusado Juan Eduardo Munoz Mendoza".

5.12. Finalmente, en relacion a la determinacion judicial de la pena, el A quo de
acuerdo al sistema de tercios ha establecido que por el delitc de Actos
contra el Pudor en agravio de la menor de iniciales CMFR, previsto en el
articulo 176° - A, inciso 2) del Cédigo Penal, la pena a imponerse es no
menor de seis afios ni mayor de nueve; del mismo modo referente a la
menor de iniciales NSFR_, la pena a imponerse es no menor de cinco ni
mayor de ocho afios de pena privativa de |a libertad, segun el inciso 3) del

rticulo 1767 — A, del Cédigo Penal, por lo que la pena en concreto a
imponerse debe encontrarse en el tercio inferior en ambos casos, siendo
en el caso de la agraviada CMFR la pena a imponerse es seis afos, en
tanto que respecto a la menor NSFR, la pena a imponerse es de cinco
anos, del mismo modo, debe tenerse en cuenta el articulo 50° de dicho
cuerpo normativo, por lo que sumandose las penas, se le impuso once
anos de pena privativa de la libertad, debido al concurso real de delitos

existente.

5.13. En cuanto a la reparacion civil, esta Superior Sala encuentra arreglado a
derecho los montos por este concepto impuesto al acusado Juan Eduardo
Munioz Mendoza, en cuanto con los hechos materia del presente se vio
afectada la integridad emocional, como sexual, de las menores agraviadas
de iniciales CMFR y NSFR, de ocho y doce afios de edad,
respectivamente, asimismo teniendo en cuenta las circunstancias
perscnales del acusado, como sus ingresos diarios resulta proporcional la
reparacion civil fijada en la suma de S/. 4,000.00 a favor de la agraviada
CMFR y la suma de S/. 4,000.00 a favor de la agraviada NSFR.

DECISION:

or tales consideraciones, la Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial
Permanente de Leoncio Prado de la Corte Superior de Justicia de Huanuco, en
atencion a lo expresado en el literal b), de! numeratl3; icdlo 425° del Codigo
Procesal Penal, por unanimidad, RESUELVE:

/
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I. DECLARAR: INFUNDADO el recursos de apelacion interpuesto por la
Defensa Técnica de Juan Eduardo Muinoz Mendoza;

Il. CONFIRMARON resoclucion nimero quince, de fecha veintiuno de agosto de
dos mil dieciocho, que contiene la SENTENCIA N° 78-2018, emitida por el

Juez Penal Colegiado Supraprovincial Leoncio prado, que FALLA:

/ i
CONDENAR al acusado JUAN EDUARDO MUNOZ MENDOZA,
cuyas generales de ley obran en autos, como autor y responsable del
delito Contra la Libertad Sexual, en su modalidad de ACTOS
CONTRA EL PUDOR EN MENORES DE EDAD, en agravio de
.M.F.R. (08 ANOS DE EDAD A LA FECHA DE LOS HECHOS
RUTADOS) y como tal SE LE IMPONE: SEIS ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA; y EN AGRAVIO DE
N.S.F.R. (12 ANOS DE EDAD A LA FECHA DE LOS HECHOS
IMPUTADQOS), y como tal SE LE IMPONE: CINCO ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, que sumadas ambas penas
serialadas se le impone a ONCE ANOS DE PPL, la que se cumplira
en el Establecimiento Penal que designe la autoridad penitenciaria,
descontando su detencién que viene sufriendo desde el 08 de
agosto del 2018, vencera el 07 de agosto del 2029; fecha en la
que sera puesto en inmediata libertad siempre y cuando no tenga
ofro proceso pendiente con mandato de detencion, prision preventiva
u ofra condena emanada de autoridad judicial competente.

2. /SE FIJA el pago de CUATRO MIL SOLES a favor de la agraviada
C.M.F.R (08) y de CUATRO MIL SOLES a favor de la agraviada
N.S.F.R. (12) por conceplo de reparacion civil, que realizaré el
sentenciado a favor de las partes agraviadas, la que debera cancelar

en gjecucion de sentencia.

3. SE DISPONE la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en
Su extremo penal.

4. SE IMPONE el pago de las COSTAS al sentenciado, las que
deberan ser liquidadas en sede de ejecucion de sentencia, a favor de
la parte vencedora, si lo hubiere;

5. SE DISPONE qgue el ahora sentenciado JUAN EDUARDO MUNOZ
MENDOZA sea sometido a un tratamiento terapéutico, a fin de
facilitar su readaptacion a la sociedad, previo examen médico o
psicolégico, conforme a lo estipulado en el articulo 178-A del Cédigo
Penal; OFICIESE a la autoridad penitenciaria para los fines de ley.

6. Se dispone que la agraviada de iniciales CM.F.R. y N.S.F.R. y su

progenitora reciban un tratamiento psicologico, ante las entidades de
salud correspondiente, a fin de superar el dario psicolégico sufrido,
para lo cual cursese oficio correspondiente,
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7. SE ORDENA que la presente sentencia se inscriba en el Registro
Nacional de Condenas, EXPIDIENDOSE con dicho fin los boletines y
testimonios de Ley, una vez consentida o ejecutoriada que sea la

presente resolucion.

ll.  NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley.-

Leido que fuera y los Devolvieron. Juez Superior Director de Debates:
Malpartida Ramos.

S.S.
Carrillo Rodriguez (Pdte.)
Malpartida Ramos. (D.D)
Sandoval Huertas, >
(/‘"'f"‘" ’ )
//
" e
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Gedofredo Robles Gonzalez
Especizhets Je Sala
L¢ 2 Miga Sepraprovineis! de Learcio Prace
e Supsrior de Justicia o Huanuco ;
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SALA PENAL DE APELACIONES - S.TINGO MARIA

EXPEDIENTE : 00930-2018-23-1217-JR-PE-01.
ESPECIALISTA + ROBLES GONZALEZ GODOFREDO.
IMPUTADO » OSORIO ISMINIO ENZO OSCAR.
DELITO : HURTO AGRAVADO.

AGRAVIADO : PARDO RAYMUNDO SAITH AENDEL.

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° 09
Tingo Maria, veinticinco de julio
os mil diecinueve.-

VISTOS Y 0IDOS: En audiencia pibiica, la apelacion de
sentencia llevada a cabo por la Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial Permanente de
Leoncio Prado, integrada por los sefiores Jueces Superiores Jorge Luis Carrillo Rodriguez -
Presidente, Santiago Malpartida Ramos - Director de Debates y Lorena Sandoval Huertas -

Integrante; y,

CONSIDERANDO: :
I. MATERIA DE IMPUGNACION. '

. s materia de pronunciamiento el recurso de apelacion contra la Sentencia N° 446-2018,

contenida en la Resolucion N° 03, de fecha diez de diciembre del dos mil dieciocho,
mediante la cual, el Juzgado Penal Unipersonal de Leoncio Prado FALLO:
‘CONDENANDO al acusado ENZO OSCAR OSORIO ISMINIO comoc AUTOR de la
comision del delito Contra el Patrimonio en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en
agravio de Saith Aendel Pardo Raymundo, imponiéndole una condena de NUEVE ANOS
DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, el pago de DOSCIENTOS CINCUENTA
SOLES por concepto de Reparacion Civil y el pago de las COSTAS". Con lo demés que

contiene.

1.2. Por escrito de fecha siete de enero del dos mil diecinueve, corriente de fojas ciento
cincuenta y tres y siguientes, la defensa técnica del sentenciade Enzo Oscar Osorio
Isminio, interpone recurso de apelacion contra la citada sentencia, solicitando que se
revoque la sentencia apelada y reformandola se le absuelva a su patrocinado.

. Mediante Resolucién N° 04, de fecha cinco de marzo del dos mil diecinueve, se concedio
el recurso de apelacion a favor del sentenciado Enzo Oscar Osorio Isminio, disponiendo
su elevacion a esta instancia: tras el tramite previsto por la norma procesal penal, se
realizo la audiencia de apelacion de sentencia, donde escuchados los alegatos orales de
la defensa técnica del sentenciado y el Representante del Ministerio Plblico se procede a

emitir la presente sentencia de vista.
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Il. ANTECEDENTES.
2.1. Qug'segun los cargos objeto de acusacion fiscal, se tiene que:

‘En horas de la madrugada del 28 de junic del 2018, la persona del denunciado Enzo Oscar
Osorio Isminio, se encontro con el menor participe J.KZM. (15), a quien le dijo para salir a
robar a bordo de su vehiculo Bajaj TVS, color rojo, de placa de rodaje 5812-OW., propuesta
que fue aceptada por el menor implicado.

Luego al promediar las 05:30 horas de la madrugada en la inferseccion de los Jirones Pucallpa
Avenida Ucayali donde se encontraba en un vehiculo menor estacionado al frenie de la
a “Happy Word", descansando y tapado con tna manta el menor agraviado Saith
Aendel Pardo Raymundo, esperando a su hermano mayor de 18 afios Daniel Junior Pérez
Raymundo, quien trabaja en el restaurante frente a la discoteca antes referida, aprovechando
esto el menor implicade JK.ZM. (15), se acercod al vehiculo donde descansaba el agraviado
quien tenia en su mano izquierda su celular marca Samsung, modelo SM-J510MN, color
blanco, con IME! N® 354170/08/038776/7, evaluado en S/ 579.00 soles se lo arrebatd de la
mano casi de forma sorpresiva sin poder reaccionar el agraviado, llegando en ese momento el
menor agraviado a correr tras el vehiculo en fuga, reconociendo a quien manejaba como
‘Osores”, quien finalmente fue identificade como Enzo Oscar Osorio Isminio.

Luego de esto el menor agraviado Saith Aende! Pardo Raymundo, se apersond a un patrullero
a pedir ayuda en el sector de la Alameda y luego fue intervenido el mencr de iniciales
J KZM(1 5) quien dio finalmente a la captura del implicado mayor de edad Enzo Oscar Osorio
inio, quien fue detenido por el personal policial el dia 28 de julio a las 13:15 horas de la

. Z5tos hechos fueron calificados por el Fiscal Provincial como delito Contra el Patrimonio,

en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de Saith Aendel Pardo Raymundo,
ificito previsto y penado en el articulo 186 segundo parrafo inciso 11) del Cédige Penal,
concordante con su primer parrafo incisos 1 y 5 del mismo cuerpo legal y el tipo penal
base de Hurto establecido en el articulo 185 del Codigo Penal.

lll. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA EN SEGUNDA INSTANCIA.

Alegatos de Apertura

3.1. Lz defensa técnica del sentenciado Enzo Oscar Osorio Isminio solicita como pretension
que se revogue la sentencia condenatoria emitida contra su patrocinado y reformandola se
le absuelva de los cargos imputados por el representante del Ministerio Puablico, por
cuanto el A quo habria vulnerado los derechos fundamentales de su patrocinado como
son los principios de presuncion de inocencia y de inmediacion.-

3.2. El representante del Ministerio Pablico, solicita como pretension que se declare nulz la
resolucién materia de apelacion, por cuanto el A quo habria contravenido los principios de

juicio oral y por falta de motivacion.-
Actuacion Probatoria, Interrogatorio del Sentenciado y Oralizacion de Instrumentales:

3.3.-El Especialista Judicial de Audiencias informé que no se ofrecieron nuevos medios
probatorios para su actuacion en esta etapa judicial.
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3.4. Se le pregunta al sentenciado Enzo Oscar Osorio Isminio si desea declarar o va hacer
tso de su derecho de guardar silencio, —

El sentenciado manifiesta que va hacer uso de su derecho de guardar silencio. -

3.5. Respecto a |a oralizacion de piezas instrumentales. -

tado al representante del Ministerio Publico, si tiene lectura de piezas
procesales, indico: ninguno

Preguntado a la defensa técnica del sentenciado, si tiene lectura de piezas procesales
indico: ninguno

Alegatos Finales:

' 3.6. Durante los alegatos de clausura, |a defensa técnica del sentenciado, sefialo:

i) Que, cuando se inicio el juicio en contra de su patrocinado el representante de! Ministerio
Pablico en sus alegatos de apertura ofrecié demostrar que su patrocinado con fecha 28 de
julio del 2018 habria concertado con el menor de iniciales J.K.ZM. (15) para dirigirse al
n Pucallpa y la Av. Ucayali con la finalidad de sustraer un teléfono celular al menor
ith Aendel Pardo Raymundo, quien es el agraviado en e! presente procese; cuando la
efensa inicié sus alegatos de apertura refiri® demostrar lo contrario; cuando se inicié el
proceso la A quo en su momento no admitié como medios probatorios las actas de
declaracién testimonial del agraviado y de los testigos que vendria a ser su hermano y su
sefiora madre porque como el Fiscal habia ofrecido tambien como érganos de prueba a
dichos testigos para la A quo era sobreabundante, es asi que el sefior fiscal se obligo a
traer los organos de prueba para que en juicio puedan exponer su posicion, sin embargo,
' dentro del desarrollo del juicio ninguno de los érganos de prueba se hicieron presentes en
el plenario, por lo que dentro de sus alegatos de clausura establecieron que no se llegé a

demostrar la vinculacion de su patrocinado con los hechos por los cuales se le venia
juzgando, que si bien es cierfo existian las actas de declaraciones testimeniales que
incluso fueron cuestionados por la defensa para su incorporacion al juicio y para que sean
leidas, fa A quo tom6 en cuenta dichas actas para emitir la sentencia condenatoria, por
ende considera de que conforme se ha establecido en diversas ejecutorias supremas que
el principio de inmediacicn establece que el juicio es la etapa principal del proceso y rigen
especialmente los principios de oralidad, publicidad, inmediacién y la contradiccion en la
actuacion probatoria, la inmediacién garantiza gue el Juez encargado de sentenciar tenga
contacto directo con todas las pruebas si el Juez no oye directamente las declaraciones
del testigo, sino que la lee de un acta no estd en condiciones de realizar un juicio de
credibilidad respecto a lo que el testigo a dicho, eso quiere decir, que la A quo debié haber
respetado el principic de inmediacion y exigir al Ministerio Publico presentar los organos
de prueba, utilizar todos los mecanismos para conducir a los érganos de prueba al juicio,
sin embargo no lo hizo, y le bastdé para sentenciar a su patrocinade las actas de
\ declaracion testimonial que incluso fueron cuestionadas respecto a su valor probatorio
\) porque nc tenian corroboraciones periféricas, fueron tomadas en cuenta para que la

senora Juez emita la sentencia que para la defensa es injusta e ilegal. -
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iy Dentro de lo que es la presuncion de inocencia que se encuentra establecido en el articulo
Il del Titulo Preliminar de nuestro Codigo Procesal Penal, se establece que toda persona
imputada de la comisién de un hecho punible debe ser considerada inocente y debe ser
tada como tal, mientras no se demuestre lo confrario y se haya declarado su
responsabilidad mediante una sentencia firme debidamente motivada, para estos efectos
se requiere de una suficiente actividad probatoria de cargo actuada y obtenida de acuerdo
a las garantias procesales y en caso de que existe duda sobre su responsabilidad debe
esolverse a favor del imputado, por lo que la A quo debié realizar una debida actividad
pr ra no bastarse con la lectura de actas de declaraciones, acta de inspeccion, acta
de recojo-de un celular; por lo que considera, para que una sentencia tenga valor, para
poder emitir una sentencia en contra de su patrocinado debid haberse escuchado los
érganos de prueba para que en aplicacion del principio de inmediacion el Juez pueda
oirlos y sustentar una condena, por lo que considera que se han vulnerado los derechos
fundamentales para poder decidir respecto a una acusacion tan delicado como es el Hurto
Agravado por el cual fue condenade su patrocinado, en ese sentido, solicita que se
revoque la sentencia recurrida al existir una insuficiente actividad probatoria para poder
condenar a su patrocinado y se le absuelva de los cargos imputados. —

3.7. Por su parte, el representante del Ministerio Piblico refirié:

-

i} Que, solicita la nulidad de la sentencia recurrida por haberse afectado el debido proceso
conforme al articulo | del Titule Preliminar del Cédigo Procesal Penal que sefala: que toda
persona tiene derecho a un juicio oral previo, contradictorio desarrollado conforme a las
foymalidades de dicho Codigo, en el presente caso, no habrian concurrido ninglin 6rgano

prueba, testigos que habria ofrecido y admitido por parte del Ministerio Piblico como
son la declaracién de! menor agraviado Saith Aendel Pardo Raymundo y Junior Pardo
Raymundo - hermano del agraviado, quienes declararian respectc de como ocurrieron los
hechos y el menor de iniciales J.K.Z.M. (15) quien seria la persona con quien se habria
producide el hecho delictuoso, asimismo dicho menor seria la que habria sustraido el
celular del agraviado y habria corrido al Bajaj conducido por el ahora sentenciado Enzo
Oscar Osorio Isminio y darse a la fuga y en juicio oral habiéndose insistido en la
concurrencia de los referidos testigos no se habria dado los principics de todo juicio oral
como el derecho de contradiccion y principalmente la inmediacion que debe tener el Juez
respecto a los érganos de prueba, que si bien es cierto se emplazé validamente a dichos
organos de prueba, sin embargo, habiéndose dispuesto la conduccion compulsiva, la
misma no se realizo adecuadamente, dado que cuando se oficié &l Policia para su
conduccién compulsiva, el efectivo policial se constituyo al juzgade horas previas a la
audiencia del dia dieciocho de setiembre del dos mil dieciocho a horas tres de la tarde,
informando que habria concumido en horas de la manana a verificar si encontraba a
dichas personas, no encontrando a las mismas, sin embargo ello no es procedimiento
adecuado para una conduccion compulsiva, pese a ello, el Ministerio Publico si bien se
prescindié de las declaraciones testimoniales del menor agraviado y su hermano, el
agistrado no habria hecho una evaluacién adecuada de como se habria realizado Ia
conduccion compulsiva, si hubo unz actuacion adecuada por parte de los efectivos
policiales a efectos de que sean conducidos a dicho juicio oral o no, asimismo respecto al
menor J.KZM (15) el Ministerio Publico solicité que se reitere su notificacion o se
disponga su conduccidn compulsiva dado que es la persona que habria participado en el

4
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hecho delictuoso y que podria declarar si se habria concertado el hecho criminai con el
ahora sentenciado, sin embargo, la magistrada sin motivacion alguna decidié prescindir de
dichas testimoniales sefialando que segln la norma procesal se prescinde, por tedo ello,
habigndose vulnerado los principios fundamentales sefialades y condenade al sentenciado
un delito de hurto agravado en base a que el agraviado es un menor de edad y se
abria valido de un menor de edad como es J.K.ZM. (15), que si bien es cierto, se hace
referencia que son menares de edad, sin embargo no ha hecho referencia a ningin medio
probatorio que acredite cuél es la edad exacta de cada uno de ellos, fodo ello afecta una
bida motivacion de las resoluciones judiciales, por lo que sclicita se declare nulo la

arecurrida. —

.8. Preguntas Aclaratorias del Colegiado:

Sr. Malpartida Ramos:

Para que el representante del Ministerio Publico precise independientemente de que se
habria prescindido de los testigos, si se han introducido validamente las actas de
declaraciones de los testigos; el Fiscal sefiala que se habria procedido a oralizar dichas
actas y ello se da cuando no concurren los 6rganos de prueba. —

Para gue |a defensa técnica aclare respecto a lo que dijo que cuestiond la introduccion de
las fctas de las declaraciones de los testigos como resolvid el Juez sobre sus
cuéstionamientos; la defensa tecnica sefiala que lo que cuestiond es que no se habria
alizado el debido emplazamiento de las partes procesales, segun lo establecido en el
articulo 383 inciso 1, literal d) donde sefala que para que el Juez dé lectura de las
declaraciones de los testigos debié haber emplazado validamente a las partes procesales.

Sra. Sandoval Huertas

Para que la defensa técnica precise que lo que quiere decir es que las actas de
declaraciones de los testigos que fueron introducidos al juicio oral no contaban con la
participacion de un abogade defensor; la defensa indica que asi es, su patrocinado no
contaba con la participacion de un abogado en ese momento, en el acta no se establecia
nada de eso ni que se notificaron a las partes; por lo que el A quo debid realizar la
conduccion compulsiva de dichos ¢érganos de prueba de oficio aunque el Ministerio

Publico se haya prescindido de ello. -

3.9. El Imputado:

Preguntado al sentenciado si tiene algo mas que agregar o esta conforme con lo expuesto
por su defensa técnica; el sentenciado senald que esta conforme y no tiene nada que

agregar. -

ARCO NORMATIVO, DOCTRINARIO Y JURISPRUDENCIAL.

De los Recursos Impugnatorios:
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4.1. Los medios impugnaiorios son mecanismos procesales establecidos legalmente, que
permiten a los sujetos legitimados peticionar a un Juez o a su Superior, reexamine un acto

Geesal o todo un proceso que le ha causado perjuicio, a fin de lograr que la materia
cuestionada sea parcial o totalmente anulada o revocada. En ese sentido el Recurso de
Apelacion viene a ser el medio impugnatorio por excelencia - debido a la amplia libertad
de acceso a éste - al que se le encomienda la funcién de hacer efectivo el tan mentado

Derecho al recurso.
otivacion de las Resoluciones Judiciales:

4.2. La garantia procesal especifica de motivacion, integra a su vez la garantia procesal
genérica de tutela jurisdiccional. Toda decisién jurisdiccional, de primera y de segunda
instancia, debe ser fundada en derecho y congruente, es decir, ha de estar motivada
mediante un razonamiento juridico que exprese de modo claro y que permita entender el
porgué de lo resuelto - basta con que se exprese o expligue las razones juridicas en que
Se apoya para adoptar su decision, sin entrar a debatir cada uno de los preceptos o

’ razones juridicas alegadas por las parfes -. Se trata de una garantia esencial del

justiciable mediante la cual se puede comprobar que la resolucion dada al caso es

consecuencia de una exégesis racional del ordenamiento juridico - eflo sera posible en
tanto el 6rgano jurisdiccional explique las razones de su decision, lo que a su vez permite
controlar si la actividad judicial se ha movido dentro de los parametros de la logica racional

y la lpgalidad-,

. L sentencia de fondo que resuelva las pretensiones debe estar juridicamente fundada.
ste deber incluye la obligacién de fundamentar los hechos y la calificacion juridica, asi
como la pena y reparacion civil finalmente impuestas. Los érganos jurisdiccionales deben
hacer explicitos los elementos de conviccidn que sustentan la declaracién de hechos
probados, a fin de acreditar la concurrencia de prueba de cargo capaz de enervar la
presuncion constitucional de inocencia, y asimismo ofrecer un razonamiento juridico logico
y sustentado en valores juridicamente aceptables de la fundamentacion que sostiene Ia

subsuncién en la norma penal aplicable.

De la Nulidad Procesal

4.4, La Nulidad dentro de un proceso judicial, es considerada como un instrumento de Gltima
ratio y, solo debe ser aplicada cuando aparezca una infraccion insubsanable de algin
elemento esencial de un acto procesal o cuando se vulnere uno de los principios del
debido proceso; de sus efectos normales y se declara cuando se ha afectado la forma
establecida, lo que comprende tanto la estructura y modo de exteriorizacion del acto como
el orden que le corresponde en el desarrollo de la relacion procesal; tal es asi que la
nulidad importa una sancion que tiende a privar de sus efectos a un acto procesal que
contenga un vicio, un error o en cuya ejecucién no se han observado determinadas formas

de cumplimiento obligatorio.

. Aquella facultad del sujeto procesal ha sido recogida por el articulo 150° del Cédigo
Procesal Penal, sobre nulidad absoluta; en funcion de ello, cabe sefialar que encuentra
sustento en la proteccion de los derechos fundamentzles que es parte de la esencia del
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ordenamiento juridico y, por tanto, labor del magistrado. Es mas, la norma adjefiva ha
establecido la capacidad del magistrado del tribunal revisor para declararia de oficio
cuando la misma no sea parte del ambito de impugnacion de algin sujeto procesal, por
cuanto este tipc de nulidad puede conllevar a que otros actos procesales sean viciados al
ampararse en ella. En consecuencia, se puede sostener que una grave afectacion de la
" misma sera entendida como un vicio grave que acarrea la nulidad del acto procesal que la

ongind.

e

El méximo organo de gobierne del Poder Judicial mediante Resolucion Administrativa
-2014-CE-PJ del 07 de enero del 2014 [Circular referida a la Regulacion del
Reenvio en los Organos Jurisdiccionales Revisores), sostiene que la nulidad procesal es
una medida extrema y aplicable sélo a situaciones en que el vicio procesal, alegado por la
parte afectada, es insubsanable y esté acreditado en el proceso.’

V. ANALISIS, VALORACION Y RESPUESTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR A LA
PRETENSION DEL SENTENCIADO.

5.1. La defensa técnica del sentenciado Enzo Oscar Osorio Isminio en la audiencia de
apelacion de sentencia, alega que en el presente proceso se ha vulnerado el principio de
inmediacion de juzgamiento, por cuanto, habiendo sido admitido como medios probatorios
a peficion del Ministerio Publico, las declaraciones de! agraviado Saith Aendel Pardo

Rayghundo, Junior Pérez Raymundo - hermano del menor agraviado, Implicado de

inipfales J.K.Z.M. (15} y Olga Raymundo Puscan - madre del menor agraviado [6rganos de

ueba] - véase Resolucion N° 03, de fecha veinte de agosto del dos mil dieciocho Gue contiene auto de
enjuiciamiento dictada en sesién de audiencia de fecha 20 de agosto del 2018 - 1a A quo no ha utilizado

todos los mecanismos necesarios para cenducir al juicio oral a los mismos, limitandose a

introducir y leer las actas de sus declaraciones, por lo que considera que tal hecho no esta

en condiciones de realizar un juicio de credibilidad respecto a lo que el testigo ha dicho. Al
respecto, verificado los autos especificamente la sentencia recurrida se advierte que en su
considerando segundo de la parte considerativa, la A quo expresamente sefiala que: "No
ha concurrido ningin érgano de prueba a juicio oral para ser examinado™; *Que, asimismo
se procediod a la oralizacion de las siguientes documentales” entre los cuales se encuentra
las actas de las declaraciones de los érganos de prueba antes referidos; por lo que
estando a ello, corresponde remitimos a lo establecido en el articulo 383 del Cédigo

Procesal Penal que preve la lectura de la prueba documental senalande que: “Solo podran

ser incorporados al juicio oral para su lectura: (...) d) las actas conteniendo la declaracion

de testigos actuadas mediante exhorto. También seran leidas las declaraciones prestadas

ante el fiscal con la concurrencia o el debido emplazamiento de las partes, siempre que se
den las condiciones previstas en ef literal anterior; (...)", siendo ello asi, corresponde
analizar si las actas de declaraciones cuestionadas por la defensa técnica fueron

incorporados al proceso conforme 2 ley;

.2. De la sesion de audiencia de fecha diecinueve de setiembre del dos mil dieciocho. se
advierte que el A quo dispone PRESCINDIR de las declaraciones de los drganos de

! En efecto, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, refiere que se ha detectado que ¢l drgano jurisdiccional que conoce la
apelacion, cuando discrepa del juez inferior jerdrquico, no revoca el fallo sino lo anula y reenvia la causa para un nuevo
fallo. Esta situacion -dice- puede repetirse varias veces en un mismo proceso, lo cual constituye un abuso que sobrecarga

&l sistemna judicial.
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prueba, en meérito a lo informado por el Especialista de Audiencia, quien habria informado
el Oficio N° 1839-2018-VMR PNP-HSMU/REGPOL-HCO/DIVPOL-LP/DEPINCRI.
AREPJR-TM, de fecha 18 de setiembre del 2018 suscrito por el Jefe de DEPINCRI Tingo
Maria, donde este pone de conocimiento respecto a la orden de conduccidon compulsiva
del menor de inicizles S.A.P.R., Junior Pérez Raymundo y del menor implicade J.KZM.,
adjuntado los Partes N° 063 y 064-2018-VMR PNP-HSMU/REGPOL-HCO/MDIVPOL-
/DEPINCRI.AREP JR - TM, mediante el cual el SO PNP Oclider del Castillo Lopez,
refiere |as razones por lo que no pudo trasladar a los mismos compulsivamente (véase
fojas 104/105); es asi que en sesion de audiencia de fecha once de octubre del dos mil
%ciochq el Fiscal solicitd que se incorparen las declaraciones de los agraviados para ser
oralizados toda vez que no han concurrido al juzgado para ser examinados, a lo que en
dicho acto oral [a defensa técnica cuestiond que dichas medios probatorios sean admitidos
para su lectura indicando que los mismos no se encontraban previstos por las
formalidades que la ley preve,; sin embargo, conforme se advierte de audios la A quo
admite la solicitud del representante del Ministerio Pablico, alegando que si se encuentran
previstas de las formalidades de ley, sin dar mayores argumentos al respecto; por lo que,
conforme se advierte de la sesidn de audiencia de fecha veintitrés de octubre los dos mil
dieciocho, los mismos son oralizados por el representante del Ministerio Publico y siendo
observados por la defensa técnica la A quo hizo caso omiso al respecto; en ese contexto,
verificado las declaraciones prestadas por los citados érganos de prueba se advierte que
los mismos se llevaron a cabo en las Oficinas del DEPINCRI — Complejo Policial de Tingo
Marig, el mismo dia de los hechos, esto es 28 de julio del 2018, que analizada cada uno
se Hene que, de la Declaracion Referencial del menor agraviado Saith Aendel Pardo
Rgymundo (fs. 36 y Ss.), se observa que éste prestd su declaracion en presencia de su
rogenitora la sefiora Olga Raymundo Puscan, con la participacion del representante del
Ministeric Publico Dr. David Melgarejo Alcedo; de la Declaracion Testimonial de Daniel
Junior Pérez Raymundo (fs. 40 y Ss.), se observa que éste prestd su declaracion en
presencia del representante del Ministerio Publico Dr. David Melgarejo Alcedo; de la
Declaracion Referencial Indagatoria de Jhon Kenedy Zudiga Melgarejo (fs. 44 y Ss.), se
observa gue éste prestd su declaracion en presencia de su progenitora Luz Maria
Melgarejo Calixto, su abogado defensor Armando del Aguila Saldaria y el representante
del Ministerio Publico Dr. David Melgarejo Alcedo; de la Declaracion Testimonial de Olga
Puscan Raymundo (fs. 52 y Ss.), se observa que este prestdé su declaracion con la
participacion del representante del Ministerio Pablico Dr. David Melgarejo Alcedo; de lo
que se colige, que en ninglin memento de tales declaraciones se encontraba presente un
abogado defensor en representacién del imputado Enze Oscar Osorio Isminio, ya que,
conforme se advierte del Acta de Intervencion N° 479-2018-V-MACREPOL/REGPOL-
HCO/DIVPOL-LP/UNHEVAL, de fecha 28 de julio del 2018, realizado a horas 07:10 a.m. -
constituyendo asi primer acto de investigacién - el implicado menor de iniciales J.K.Z M,
(15), refiric que para realizar el delito materia de analisis, tenia un complice de contextura
gruesa, estatura mediana, tez friguefia, quien ademas seria la persona que tendria el
equipo celular, asimismo al momento de brindar su declaracién referencial indagatoria
te la pregunta ;Puede reconocer a su amigo conocido como Osorio, si se le
muestra una ficha RENIEC? Dijo: Que, si lo puedo reconocer, y ¢Indique Usted la
persona que se le muestra a la vista en el sistema de ficha RENIEC, Enzo Oscar
Osorio Isminio, con CUI N° 41790111, lo reconoce? Dijo: Que, si fo reconozco y es la
persona con quien hemos robado en las dos oporfunidades; en ese sentido, el imputado
Enzo Oscar Osorio Isminio al momento de que los érganos de prueba han brindado su
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manifestacion ya se encontraba plenamente individualizado, por lo que, debid ser
validamente emplazado —condicion sine gua non- conforme a la norma acotada, a efectos
de que su abogade defensor pueda estar presente al momento de que el menor agraviado
y los otros testigos hayan prestado sus declaraciones, en mérito al principio contradictorio
que deriva del derecho constitucional a la igualdad de armas, el derecho de defensa y el
debido proceso, conforme asi lo establece la Constitucién Politica del Estado en su
aficulo 2 numeral 2) que sefala Toda persona tiene derecho: *A la igualdad ante la ley.
adie debe ser discriminado por motivo de origen, raza, sexo, idioma, religion, opinién,
condicion econémica o de cualquier otra indole”; y articulo 139 numeral 14) que sefala:
“El principio de no ser privado del derecho de defensa en ningtn estado del

50" -

. En consecuencia, advirtiéndose que no se encontraba presente un abogado defensor en
representacion del imputado Enzo Oscar Osorio Isminio, por no haberse cumplido con las
formalidades validas del emplazamiento, al momento de que los drganos de prueba
prestaron su declaracién en Iz etapa preliminar, era necesaric que éstos organos de
prueba concurran al juzgamiento, en mérito al articulo | del Titulo Preliminar, numeral 2)

que sefala: "Toda persona tiene derecho a un juicio previo, oral, publico y contradictorio,

desarrollado conforme a las normas de este Codigo® concordante con el articulo 356 del
mismo cuerpo normativo que prevé Principios del Juicio: “...rigen especialmente fa
oralidad, la publicidad. la inmediacion y la contradiccion en la actuacion probatoria”
entendiéndose por inmediacion, como principio y presupuesto, que permite el
acescamiento del juzgador con todos los elementos que sean utiles para emitir una
sgntencia justa; asl, la inmediacion se desarrolia en dos planos: i) entre quienes participan
en el proceso y el fribunal, para lo cual se exige la presencia fisica de estas personas; la
vinculacion entre los acusados y el Tribunal Juzgador es una inmediatez que se hace
efectiva a través de la oralidad; ii) en la recepcion de la prueba, para que el juzgador se
forme una idea de los hechos y para que sea posible la defensa se requiere que la prueba
sea practicada en el juicio; la inmediatez da lugar a una relacion interpersonal directa,
frente a frents, cara a cara, de todos entre si: acusado y juzgador, acusado y acusador,
acusado y defensores, entre estos con el juzgador y acusador, el agraviado y el tercero
civil; el juzgador conoce directamente la personalidad, las actitudes, las reacciones
del acusado, asi como del agraviado, del tercero civil, del testigo o perito; por lo que
la inmediacion resulta una necesidad imprescindible para otorgar el correcto valor
de los medios probatorios incorporados y actuados. El principio de inmediacion
trasciende en cuanto a la valoracion de los medios probatorios (testimonial, peritaje,
referencial), pues si dichos medios probatorios no se actuaron en audiencia ante el

Juzgador es imposible que se les pueda dotar de un verdadero valor probatorio.

[Casacion N® 54-2010-Huaura]; en ese sentido, la A quo debid haber agotado todos los

mecanismos necesarios para que los 6érganos de prueba concurran al juzgamiento a

prestar su declaracion y asi lograr una relacion interpersonal con los mismos y conocer

directamente la personalidad, actitudes y reacciones de los mismos frente a los hechos,
por lo que la prescindencia de Ia actuacion de dichos organos de prueba en el respectivo
io oral se realizé sin la observancia de las formalidades previstas en la acotada norma

\ adjetiva; que si bien obraba en autos sus declaraciones preliminares, estas no debieron

ser incorporadas ni leidas en dicho juicio oral, por cuanto como ya se tiene indicado no

\) cumplian con las formalidades previstas en el articulo 383, literal d) del Codigo Procesal

Penal; por consiguiente, al advertirse en el presente proceso una deficiencia insubsanable
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que no es posible integrar en esta instancia, debe declararse nula la sentencia recurrida y
el desarrollo del juicio oral .-

5.4. Es necesario recalcar que las declaraciones de los drganos de prueba —testigos- en el
}uicio oral es de suma trascendencia —especialmente del menor de iniciales J.K.ZM. y
también def menor agraviado- y de no ser posible, agotar minimamente los mecanismos
legales para sus concurrencias, pues de ello dependera demostrar o no la responsabilidad
del acusado Enzo Oscar Osorio Isminio, mas aun si tenemos en cuenta de por medio
estaria la imposicion de una pena gravosa, de ser el caso.

5.5. Finalmente, advirtiéndose que al emitirse |2 sentencia la N° 446-2018, contenidz en la
Resolucion N° 03, de fecha diez de diciembre del dos mil dieciocho, el sentenciado Enzo
Oscar Osorio Isminio, se encontraba alin con mandato vigente de prision preventiva®, el
mismo que conforme ai articulo 274 numeral 5) del Codigo Procesal Penal, fue prolongado
hasta la mitad de la pena impuesta por la sentencia recurrida; por lo que, conforme a lo
previsto en la Casacion N° 328-2012-ICA, considerando Octavo, que corresponde al
Juzgado de Investigacion Preparatoria resolver la situacion juridica del acusado, debe
remitirse a dicho juzgado copias certificadas de |a presente resolucion por esta instancia, a
efectos de que proceda conforme a sus atribuciones.-

DECISION:

Por tales consideraciones, la Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial Permanente de
Leoncio Prado de la Corte Superior de Justicia de Huénuco, en atencion a lo expresado en el
literal £), del numeral 3, del articulo 425° del Codige Precesal Penal, RESOLVIERON:

. /DECLARARON: NULA [a Sentencia N° 446-2018, contenida en la Resolucion N° 03, de
fecha diez de diciembre del dos mil dieciocho, corriente de fojas ciento veintinueve y

siguientes, que FALLA:

“1. CONDENANDO al acusado ENZO OSCAR OSORIO ISMINIO, como responsable a
titulo de AUTOR de la comision del Delito contra el Patrimonio en la modalidad de

HURTO AGRAVADO, en agravio de Saith Aendel Pardo Raymundo.
2. Por tal razén, le IMPONGO la pena de NUEVE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA

LIBERTAD - EFECTIVA, la misma cuya ejecucion se cumplira en el Establecimiento
Penal que disponga la autoridad penitenciaria; y cuyo cémputo tomando en cuenta la
fecha de su detencion esto es el 28 de Julio de 2018 vencera el 27 de Julio de 2027,
fecha en que debera ser puesto en inmediata libertad siempre y cuando no tenga otro
proceso con mandato de detencion, prisién preventiva o sentencia dictada por autoridad
Judicial competente. )
3. DISPUSIERON la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extremo
penal, esto es que la pena efectiva se ejecuta aunque se interponga recurso contra ella;
ORDENARON el pago de la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA SOLES que por
concepto de REPARACION CIVIL deberé pagar el sentenciado a favor de la parte

\ agraviada, bajo apercibimiento de embargo.

? Resolucion N* 04, ge fechs trenia y uno de julic del dos mi dieciocho, dictads en sasion de audiencia ce prsida preventiva, medianta la cual &
Juzgado de Investigacion Preparatona de Leoacio Prace, declara FUNDADA Ia prisidn preventiva solicitada per 2l represenianie del Mintsterio
Publico en contra de Enzo Oscar Osone lsminio por el plazo ce seis meses, dictaca en el Expadente N 930-2018-0-1217-JR-PEDT -
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5. IMPUSIERON el pago de ias COSTAS al sentenciado las que deberan ser liquidadas
en ejecucion de sentencia, si las hubiere. Consentida o ejecutoriada que fuere la
presente;

6. HA GASE efectiva la reparacion civil en ejecucion de sentencia.

7. EXPIDANSE los testimonios y boletines de condena una vez consentida o
gjecultoriada que sea la presente resolucion en el extremo correspondiente.

8. En su oportunidad ARCHIVESE el presente donde corresponda’.-

Il. ORDENARON: que el A quo expida nueva sentencia previa realizacion de un nuevo juicio
oral, observando lo expresado en los fundamentos de |a presente resolucion.

lll. REMITASE: copias de la presente resolucion al Primer Juzgado de Investigacion Preparateria
de Leoncio Prado, a efectos de que se pronuncie sobre la situacion juridica del acusado,
conforme a lo expuesto en el considerando 5 4., de la presente resolucion.-

IV. DISPUSIERON: la devolucidn de los actuados al juzgado de origen. NOTIFICANDOSE con
las formalidades de ley.-

Interviniendo como Director de Debates el magistrado Malpartida Ramos.-

Sres. et
Carrillo Rodriguez (Pdte). -~

Malpartida Ramos. D.D.-~
Sandoval Huertas.
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EXPEDIENTE : 01352-2015-19-1201-JR-PE-01

ESPECIALISTA - ROBLES GONZALEZ, GODOFREDO

MINISTERIO PUBLICO  : FISCALIA ESPECIALIZADA EN DELITOS DE

TRAFICO ILICITO DE DROGAS ,
IMPUTADO : RODRIGUEZ ALMINCO, MERCEDEZ Y OTRO
DELITO - PROMOCION O FAVORECIMIENTO AL TRAFICO
ILICITO DE DROGAS.
AGRAVIADO - ESTADO ,

- TENCIA DE VI -

ingo Maria, veintiunc de agosto

De dos mil dicanuee, <o

VISTOS Y OIDOS: En audiencia piiblica, la apelacién de
ig llevada a cabo por la Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial Permanente de
Leoncio Prado, integrada por los sefiores Jueces Superiores Sr. Jorge Luis Carrillo
Rodriguez /Presidents y Director de Debates], Sr. Santiago Malpartida Ramos, y Sra. Lorena
Paola Sandoval INuertas; Y,

CONSIDERANDO:
1. MATERIA DE IMPUGNACION

L1. Es materia de pronunciamiento el recurso de apelacién interpuesto por el sefior
FISCAL. ADJUNTO PROVINCIAL DE LA FISCALIA PROVINCIAL
ESPECIALIZADA EN DELITOS DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS DE
LEONCIO PRADO, contra la Sentencia N° 54-2018, contenida en la resolucidn
njimero catorce, de fecha quince de junio de dos mil dieciocho, emitida por los Jueces

el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, que FALLARON:
absolviendo al acusado MERCEDES RODRIGUEZ ALMINCO de la acusacién
fiscal como autor y responsable de la comisién del delito contra la Salud Pablica en la
modalidad de Favorecimiento al Consumo llegal de Drogas Téxicas, Estupefacientes o
Sustancias Psicotrépicas, mediante actos de trifico en agravio del Estado. [CON LO

DEMAS QUE CONTIENE].

1.2. Cabe precisar que la voluntad impugnatoria del recurrente fue expresada, mediante
escrito de fecha seis de mayo de dos mil diecinueve -wéase a foiar 368 a 376-, donde
como pretension concreta solicita se declare FUNDADO su recurse de apelacién; en
consecuencia, se REVOQUE la sentencia absolutoria, y reforméandola se declare nulo
el juicio oral y disponga que otro Colegiado realice nuevo juicio oral respecto al
absuelto. Es asi que por resolucién niimero diecisiete, de fecha diecisiete de mayo de
dos mil dieciocho, se concedid el recurso impugnatorio, disponiendo su elevacion a
esta instancia; y, tras el trdmite previsto por la norma procesal penal, se realizé la
audiencia de apelacién de sentencia, donde escuchados los alegatos orales de la defensa
técnica, el sentenciado y el Representante del Ministerio Publico -ex adslante RMP-, este

olegiado procede a emitir la presente sentencia de vista, por unanimidad.

II. ANTECEDENTES:
Hechos Materia de Im;%x_{cio’m"”-_ —>

g

e ———
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onforme fluye del contenido de la acusacién fiscal, se tiene que el componente
actico en concreto se circunscribe en lo siguiente:

“De conformidad con lo previsto en ¢f articulo 23° del Codigo Penal y de acserdo a la teorta del
dominto del hecho, 5¢ le atribuye al acusads Mercedes Rodrigues Almineo ef titulo de coantor de ia
comisidn del delito contra la Salud Piblica - Trifico Licito de Drogas, en la modalidad de
Promaver al Consumo llegal de Droga mediante actor de trdfico, en agravio del Estado. En
Circunstancias que ¢l acusado Mercedes Rodrigneg Alminco y akora sentendiade Nixon Navarro
Lsniza concertaron wluniades para promover el consumo tegal de estupefacientes en este caio veinte
ilos con cuatrocientos catorve gramos (20,414 Kg.) de Cannabis Sativa - Maribuana (conforme a

¢l Dictamen Pericial de Ouimica Drogas N°12919/2014); para ¢/ cual, el acusado Mervedes
Rodrigues; Alminco vendid dicha droga al sentenciado Nixcon Navarro Isuiza, siendo este sltimo
intervenido por personal policial del DEPANDRQ-FPH, ¢l 02 ds diciembre de 2014, cxands
transporiaba en un Bajaj dos cajas de cartn gue contenian en si interior 05 paguetes conteniendo
a la w3 Cannabis Sativa Maribuana, oo destine era la ciudad de lguitos, lugar donde lo
comerdalana.

2.2. Estos hechos fueron calificados por el Fiscal Provincial como delito Contra la Salud
Pablica ~ Trifico Ilicito de Drogas, en la modalidad de FAVORECIMIENTO AL
CONSUMO ILEGAL DE ESTUPEFACIENTES MEDIANTE ACTOS DE
TRAFICQ!, previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo 296° del Codigo

Penal.

2.3. Tras desarrollarse el Juicio Oral, los magistrados integrantes del Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, expidieron la sentencia ahora recurrida,
absolviendo a MERCEDES RODRIGUEZ ALMINCO de lz acusacién fiscal como

utor y responsable de la comision del delito contra la Salud Piblica en la modalidad
de Favorecimiento al Consumo Ilegal de Drogas Téxicas, Estupefacientes o Sustancias
Psicotrépicas, mediante actos de trifico en agravio del Estado.

II. DESARROLLO DE I.A AUDIENCIA

Ratificada la voluntad impugnatoria, se concedié el uso de la palabra a los sujetos
procesales para los alegatos correspondientes.
Alegatos de Entrada
3.1. El representante del Ministerio Piiblico, solicita que se declare fundado el recurso de
apelacion interpuesto contra la Sentencia N° 54-2018, contenida en la resolucién
nimero catorce, de fecha quince de junio de dos mil dieciocho, emitida por los Jueces
del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado; consecuentemente, se

revoque la recurrida y reformédndola se declare nula la sentencia; por lo mismo, sc
ordene un nucvo juicio oral, dado que la misma adolece de vicios de motivacién.

2. Por su parte, la Defensa Técnica del sentenciado solicité se declare infundado el

recurso_de apelacion interpuesto por el representante del Ministerio Pablico; en
consecuencia, se confirme en todos sus extremos la sentencia recurrida, por
cuanto ha sido emitida de conforme a ley.

! Articulo 296°.- Trifico Ificito de Drogas
“El que promueve, favorece o facilita el consumo ilegal de drogas toxicas, estupefacientes o sustancias psicotropicas,

mediante actos de fabricacion o tifico sera reprimido-con Pena puvativa de-hbermad no menor de ocho ni mayor de
quince Mios y con ciento ochenta 4 tresciefitos sesenta y cinco dias-multa, e inthabilitacién conforme al articulo 36,
incisos 1), 2} v 4) [.]” (’ / g -

Gaonfredo Robles Gonzalez
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ctuacion Probatoria, Interrogatorio de los Sentenciados y Oralizacidn de
Instrumentales

3.3 El Especialista Judicral de Audiencias informd que no se ofrecieron nuevos medios
probatorios para su actuacion en esta etapa judicial.

3.4. No se realizé el interrogatorio, debide a la inconcurrencia del sentenciado Mercedes
Rodriguez Alminco 2 la audiencia de apelacidn de sentencia.

3.5. Respecto a la oralizacién de piezas instrumentales, por decisién de las partes

procesales, no solicitaron la oralizacién de ninguna instrumental.

Alegatos De Cierre

3.6. Durante los alegatos de clausura, el representante del Ministerio Piiblico, en concreto
sostuvo lo siguiente:

i. Se ha absuelts al acusado Mercedes Rodrigue Alminco sin una debida motivacion, en su forma
de motivacidn aparente; por cuanto, en juicio oral, el Ministerio Piiblico probé a través de la
prueba indiciania, la responsabiiidad del acusado; pese a elis, el Colegiads A quo concluye gue no
existe prueba directa ni indicios gue acredite su responsabilidad,

un. En la sentendia recurrida, respecto a la declavasin de los efectivos policiales en juico oral, el A
quo seRalo: “segin los agentes policiales, durante la intervencion policial, el sentenciado Nixon les
manifests que su coacusads Mercedes le babia vendido la marthuana en su domicilio ubicado en ef
Centro Pobiads Supte San Jorge”; lo que wene a ser un indicio concomilante, que demuestra gue ¢l

rentenciado Nixon ni bien fue intervenido manifestd que la droga lo habia adguirido de Mercedes;

abora, el sentenciade Nixon en juicio oral no se ratsficé de su sindicacion, empers no senals la

ragon por lo qie se retractd en juicio oral de su sindicacion”,

specto al Acta de Reconocimients de Persona en Fotografia de Ficha de Reniec, el A guo ha
mendonado que n9 e ha cumplido con las exigencias cualitativas y wantitativas establecidas en el
articuls 189° del Cédigo Procesal Penal, por b que considers que el reconocimiento deviene en
ineficazy stn embargo, dicho reconocimients no se encuentra wiciady en ningung d sus extremos, ya
gue ba sido reabizado con ohservancia de I establecido en los articulos 120° y 121° del Cidigo
Procesal Penal; ahora, ef hecho de gue ¢ sentenciads no baya precisado la edad de la persona a
quien tha a reconocer, no resulta ingficay, ya que lo importante es tener en cuenta el agpects
exierior semegants, ¢s deqir, las caracteristicas fivicas de la persona, y no lo concermients a su edad;:
asimismo, el A quo ba mencionads que no se puede determinar gue lzs fotografias utilizadas en la
dilgencia de reconocimients corvesponden a personas de aspecto exterior semgante al acusads; sin
embargo, debe precisarse que, en la diligencia de reconocimiento, estuvo presents ef fiscal, fa
autoridad policial, ¢! abogado defensor del abora sentenciado; advirtiéndose que en ningsin momento
las fotos mostradas no guardaban semejanza, ademds no se djé constancia de ello; por b gue no
Puede seRalarse de un reconocimienta ingficaz”

vv. (ne no se ba tenido en cyenta las lamadas salientes y entrantes realizadas entre of sentenciado
Nixon y el acusado Mercedes los dias uno y dos de diviembre de 2014; asimisms, no se ha tomads
ex ciuenia las fres lbretas de apuntes incantadas al sentenciady Nixon, en donde en una de elias se
ene registrado el nombre del acusado Mercedes; por lo que estos indicios demostrarian gue el

o Mercedes Rodrigney Alminco y el sentenciads Nixon se encontraban coordinando sobre ia
venta de la droga incautada, constitiyends astos preparatorios del delito.

v. Begpeato al docamento wwm<:0;mw5-6‘-ﬂ no se ha lemids en
cusnta que con este doamqto 7 acredita gue el a gaes readd cuatro flamadas af
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entenciado Nicon, desde lugares como Supte, Bella Durmiente, naranjiilo y Tinge Marta; sin
embargo, el acusado Mercedes en juicio oral sostuvo que ¢f dia de la intervenadn permanecis en su
unenda.
vi. Bl A quo no valord ia prucka indicaria gue concurre en el presente caso, debiendo ser apreciada en
Jorma conjunta, indicos que a la vey deben estar debidamente probados y que deben crear
conuiccion de la partigpacin del acusado en la comision del ilicito penal; avimismo, el A quo no
kba tenids en ouenta que por la cantidad de la droga, eito es, mds de veinte kilggramos de
marihuana, no se trataria de un singple traslad efectuado por una sola persona, sino gue son actos
elaborados y planificados, como ba ocurrido en el presente caso, ¢s decir ¢l semtenciado Nixon
prediamente ba adguinds la droga del acusado Mercedes, siendo este siltimo el encarpado de
abastecer la droga, para su posterior comercialigacin, conforme lo ba sealads el sentenciade
Nixon en sus declaraciones primigenias; abora, ii bien se ha retractado en juicio oral; sin embargo,
no ha serialado de manera ldgica y coberente ¢f protivo de por gué lo sindicd primigeniamente al
acusado Mercedes como la persona que e habia dado la droga.

3.7. Por su parte, la Defensa Técnica del sentenciado Mercedes Rodriguez Alminco,
sostuvo:

i. Respecto al Ada de Intervencidn, la defensa ha solicitado su nulidad, por cuanto no estd suscrito

¥ por el representante del Ministernio Piiblico, a pesar de que los oficiales que intervinieron al
sentenciado Nixon, sostusieron gue si estaba presente ef representante del Ministerio Piitbiico ¢

indicaron gue tuviersn la identificacidn del supuesto vendedor, ei dear, ef acusado Mervedes; sin

embargo, no gfectuaron winguna intervencion a dicho acusado. Cabe indicar gue de acuerdp af Adta

de Intervengicn, se tiene que &l acusads Mercedes no fue intervenido comuniamente con el

sentenciads Nixon,

En el Acta de Inmovibzuciin y Traslado de vebiculo menor y pasajero, en ningin momenty ¢l
senienciado Nixon sindicd al acusady Mercedes como la persoma que le baya vendido o
propardionads la droga; abora, si ya se tenia conocimiento de la persona gue babria proporsionade
droga, le bubieran asignado un abogado. Del mismo modo, ef Acta de Registro Vebicular, no
nerila de ninguna manera al acmsads Mercedes con el ilfeito; Jo mismo ocurre con los demds
documentales, como son, Adta de Registro Pervonal y Adta de Prucba de Campo, se ba Hevado a
cabo sin la presencia de defensa temica del acusado Mercedes, por lo gue 52 habria vuinera s

derecho de defensa.

E! Acta de Reconocimiento no cumpis con las exagencias owalitativas ni cuantitativas establecidas
en ¢l articulo 189° del Cdigo Procesal Penal, pues no se indica la edad de iz persona que
supuestamente le habria vendido la droga; por lo que no se piede bacer una semgianga con otras
perionas faltando ¢f dato de la edad; ademds no se liene documento alguno que demmestre con gué
Jotografias se han tfectuado la semejanza o el reconoamiento de persona; por lo que el Acta de
Reconocimiento es nulo.

Ei Acta de Visnalizacion de CD se ba levado a cabo en diciembre de 2013, es deir, después de
un ano de swcedido el hecho ilicits, ademds en dicha acta solo estd presente el rypresentante del
Minasterio Piiblico; abora, lo sinico que se demuestra con dicha acta, es que exdsten lamadar entre
¢l sentenciads Nixon y ef acusado Mercedes, pero también demuestra que exastid Hamaddas con
ofras personas, que el Ministerio Piiblico no llamd o cité para investiganiss.

i,

E! Acusado Mercedes no cuenta con antecedentes penales, pers ol sentenciado Niscon 5i cuenta con
antecsdentes; por lo que, como se puede creer la sindicasion gue hace una persona con antecedentes.
E/ acusads Mercedes en juicio oral ha seialads gue conoce al sentenciado Nixcon por motive de
una transaccidn comercal fvita; adfﬁ;@_ se tiene_que el sentenciado Nixon se ba retractado de la

= s
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sindscacign que efeatud ai mido de la investigaddn, indicando que el acwsado Mervedes o s la
persona/que le habria vendido o proporcionads a droga.

3.8. No se grodujo la Defensa Material, por ausencia del sentenciado absuelto Mercedes
fguez Alminco a la audiencia de apelacion de sentencia.

9. Cogicluida la audiencia de apelacién, se celebré inmediatamente la deliberacién de la
p1sa en sesidn privada, la que efectuada tras el respectivo debate y producida la
otacion respectiva, se acordd per ananimidad pronunciar la correspondiente sentencia
de vista en los términos que a continuacion se consignan en la audiencia de lectura de

sentencia programada para el dia de la fecha.

. MARCO NORMATIVO, DOCTRINARIO Y JURISPRUDENCIAL:

Los medios impugnatorios son mecanismos procesales establecidos legalmente,
que permiten a los sujetos legitimados peticionar a un Juez o a su Superior,
reexamine un acto procesal o todo un proceso que le ha cansado perjuicio, a fin
de lograr que la materia cuestionada sea parcial o totalmente anulada o
revocada. En ese sentido, ¢l Recurso de Apelacién viene a ser el medio
Impugnatorio por excelencia -debidy a la amplia libertad de acceso a éste- al que se le
encomienda la funcién de hacer efectivo el tan mentado derecho al recurso.

4.2 El articulo 419° del Cédigo Procesal Penal, en su numeral 1) establece las
facultades de la Sala Penal Superior, prccmando que L apelacnon atribuve a la

Sala Superior dentro de los lims nar la
rcsoluaon recurrida, tanto en la declaracion de hechos cuanto en la aplicacién
del derecho. El numeral 2) del articulo 425° de la misma norma procesal, sefiala
qu¢ la Sala Penal Superior, solo valorari mdependientemente la prueba actuada
eyl la audiencia de apelacion y las pruebas pericial, documental, preconstituida y

nticipada. La Sala Penal Superior no puede otorgar diferente valor p_robatong a
fue obyj _inmedi or el Jue

la . .
mnstanca, salv A\ robatono s stionado por una pru ctuada

en segunda mstancia.

43 En ese senudo, la Corte Suprema en la sentencia CASATORIA N° 413-2014-

LAMBAYEQUE del 07 de abril del 2015, sefala en su fundamento vigésimo
cuarto: “Y..] 1. La impugnacion confiere al Tribunal competencia solamente para
resolver la materia impugnada, asi como para declarar la nulidad en caso
de nulidades absolutas o sustanciales no advertidas por el impugnante. 2.
Los errores de derecho en la fundamentaciin de la decision recurrida que no hayan influido en
la parte resolutiva no la anulard, pero serdn corregidos. De jgual manera se procedera en los
casos de error material en la denominacion o el cimputo de las penas. 3. La impugnacion del
Ministerio Pibiico permitird revocar o modificar la resolucion asin a favor del imputade. La
nipugnacion interpuesta exclusivamente por el imputado no permite modificacion en su
pevxacio (...)". En tal sentido, se tiene que la mencionada disposicion delimita el dmbito de
alcaniedel pronunciamiento del Tribunal Revisor. La razin por la gue se establecid esta regla
obedece a“no afectar dos garantias bdsicas del proceso penal. La primera es el derecho de

defensa, pues si el Tribunal Revisor modifica, sea o refirando parte de los actos
Procesales no impugrades, deja—en indefension a una de ries que no planted sus
<
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argumentos gnles que el pronunciansiento sea emitido. La segunda es el derecho a la seguridad

Juridica, ples podria afectase mo/miones oy tienen el cardcter de consentidas, lo que resuita
sumanghte lesivo para esia mstitucion [...] "7 es asi que, el limite de impugnacion se
scribe unicamente a los fundamentos esbozados por el recurrente.

la Motivacién de las Resoluciones Judiciales:

4 garantia procesal especifica de motvacion, integra a su vez la garantia procesal
genérica de tutela jurisdiccional. Toda decisién jurisdiccional, de primera y de segunda
instancia, debe ser fundada en derecho y congruente, es decir, ha de estar motivada
mediante un razonamiento juridico que exprese de modo claro y que permita entender
orqué de lo resuelto -basta con que se exprese o expligue las ragones juridicas en gue s¢ apoya
para @ su decisidn, sin entrar a debaliv cada uno de los preceptos o razones juridicas alegadas
por la parte-. Se trata de una garantia esencial del justiciable mediante la cual se puede
comprobar que la resolucién daca al caso es consecuencia de una exégesis racional del
ordenamiento juridico -ello serd posible en tanto el drgano jurisdiccional expligue las ragones de su
decision, lo que a su veg pemite confrolar 5i la actividad judicial se ha movido dentro de los

pardmetros de la ligica racional y la legalidad-.

4.5 La sentencia de fondo que resuelva las pretensiones debe estar juridicamente fundada.
Este deber incluye la obligacién de fundamentar los hechos y la calificacién
juridica, asi como la pena y reparacién civil finalmente impuestas. Los drganos
jurisdiccionales deben hacer explicitos los elementos de conviccién que sustentan la
declaracién de hechos probados, a fin de acreditar la concurrencia de prueba de cargo
capaz de enervar la presuncién constitucional de inocencia, y asimismo ofrecer un
razonamiento jutidico légico y sustentado en valores ]undmamente aceptables de la
fundamentacién que sostiene la subsuncion en la norma penal aplicable.

4.6 El Tyibunal Constitucional en la sentencia recaida en el expediente N°® 02637-2011-
PH/TC, en su fundamento 5 y siguientes HA EXPRESADO:

“(...] 5. Bl derecho a la motivacion de las resoluciones, (... constituye una garantia
ﬁmdamm.(a/ en los supuestos en gue con la decision emitida se afecta de manera

nigativa la ar,era 0 Jituacion juridica de las penona; Asi, foda decisign gue carssea
i adecnada, Geien ongriente, constitierd una dectsion

arbitrarig 3, en consecuenda, send inconstitugional”,

6. En tal linea, si bien el diclads de una sentencia condenatoria per se no walnera
derechos fundamentales, 5i lo hace cnando dicha facultad se eerce de manera
arbitraria, esto es, cuando no se motiva debidamente o, en todo caso lepitimamente las
decisiones adoptadas /o no se observan los procedimientos constitucionales y legales
establecidos para s adopaion. En este sentido, toda sentencia que sea mds
bien fruto del decisionismo que de la aplicacién del derecho; que
esté mds proxima a la voluntad que a la justicia o a la razén; que
sus _conclusiones sean ajenas a la légica, serd una sentencia
arbitraria, injusta y, por lo tanto, inconstitucional (Cir Exp. N° 0728

2008-PHC/TC, caso I argja Hilares, fundumento 8).

7. Esta exigenaia de molivacion de las resoluciones judiciales guarda concordancia con
el principio ae interdiceion o probibicidn de la arbitrariedad, ef cual surge del Fistads
Democrdtico de Derecha (articulo 3° y 43° de la Constituain Politica) 3 tiene un
doble significado: @) en un sentido cldsico y genérico, la arbitraviedad aparece como 2
reverso de la justicia y el derecho; n_senfidy moderno y concrelo, la
arvitrariedad  aparece—woma b carente de fundameni@min objetiva; como lo

\
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4.7

incongruente y contradictorio con {a realidad que ha de servir de base a toda decision.

Er dectr, como aguello desprendido o ajeno a foda ragén de explicario (...) A b
dicho debe agregarie que constituye deber primordial del Estado peruanc garantizar la
plena vigenga y eficaca de los derechos fundamentales, probebiendo cualguter forma ds
arbitrariedad (articulo 44° de la Norma Fundameniad).

8. Como o ha precisads este Tribunal, el contenido del derecho a la motivacion de las
resoluciones judiciales exdge que exista: a) fundamentacion juridica, que no
implica la sola mencion de las normas a aplicar al caso, sino la
explicacion vy justificacién de por qué tal caso se encuentra dentro
de los supuestos gue contemplan tales normas; b)congruencia entre
lo pedido y lo resuelto, que implica la manifestacion de los
argumentos que expresardn la  conformidad entre los
pronunciamientos del fallo y las pretensiones formuladas por las
partes; y c)que por si misma exprese una suficiente justificacién de
la decision adoptada, aun st esta es breve o concisa, o se presenta el
supuesto de motivacidn _por remisién (Cfr. Exp. N° 4348-2005-
PA/TC) f..]"

De la Nulidad Procesal:

La Nulidad dentro de un procesc judicial, es considerada como un instrumento de
altima rato y, sélo debe ser aplicada cuando aparezca una infraccion insubsanable
de algin elemento esencial de un acto procesal o cuando se vulnere uno de los
principios del debido proceso; de sus efectos normales y se declara cuando se ha
afectado la forma establecida, lo que comprende tanto la estructura y modo de
exteriorizacién del acto como el orden que le corresponde en el desarrollo de la
rclagidn procesal; tal es asi que la nulidad importa una sancién que tiende a privar de
suy efectos a un acto procesal que contenga un Vicio, un error 0 en cuya ejecucion no
han observado determinadas formas de cumplimiento obligatorio. En esa
rientacién, el articulo 150° del Cédigo Procesal Penal, respecto 2 la nulidad absoluta,
otorga al drgano revisor plena facultad para declarar la nulidad de una resolucion
judicial, aun asi no haya sido peticionado por algin sujeto procesal, siempre que se
trate de la concurrencia de algunos defectos, los cuales son: “WNo serd neaesaria fa soliatud
de nubdad dz algsin ssyeto procesal y podrin ser declarados aun de oficio, los defectos concermientes: a)
A la intervenaion, asistencia y representacion del imputads o de la andiencia de su defensor en los casos
que &5 obligatoria su presencia; b) Al nombramiento, capacidad y constitucion de Jueces 0 Sala; ¢) A
la promocidn de la accicn penal, y a la particpaciin del Ministerio Piiblico en las actuaciones
procesales gue requieran su intervencion oblgatoria; y, d) A la inobservancia del contenido
esencial de los derechos y garantias previstos por la Constitucién”.

Por otro lado, la facultad del sujeto procesal ha sido recogida por el articulo 151° del
Caédigo Procesal Penal, sobre nulidad relativa; en funcién de ello, la nulidad procesal
Unicamente tendrd virtualidad cuando la vulneracién cuestionada lleve aparejada
consecuencias practicas, consistentes en la privacion de la garantia de defensa procesal
¥, en un perjuicio real y efectivo de los intereses afectados por ella, lo que ha de
apreciarse en funcién de las circunstancias de cada caso (puer @2 & contraro es de apiicacion
el pringipio de excepaionalidad de las nulidades de decisiones de mérito ¢n concordancia con el principis
dz coniervacion de los actos procesales, articnlos 152° y siguienter del NCPP).

Del Reenvio del ()rgan%
P
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también, el maximo 6rgano de gobiemo del Poder Judicial mediante Resolucion
inistrativa N.° 002-2014-CE-PJ del 07 de enero del 2014 [Cirmlar referida 4 la
sgulaciin del Reenvio en los Organos Jurisdiccionales Revisores), sostiene que la nulidad
rocesal es una medida extrema y aplicable solo a situaciones en que el vicio procesal,
alegado por la parte afectada, es insubsanable y esté acreditado en el proceso®

. ANALISIS DEL CASO:

5.1 Con fecha treinta de noviembre de dos mil diecisiete, se inicid ¢l juicio oral
contra el acusado Mercedes Rodriguez Alminco, desarrollindose el plenario en
sesiones continuadas, en las fechas que constan de las actas judiciales
respectivas, siendo que finalmente en la audiencia del quince de junio de dos mil
diecioeho, los magistrados del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de
Leoncio Prado que conocicron la causa, expidieron la sentencia absolutoria
ahora controvertida, teniendo como hechos probados y no probados:

Hechos probados.-

a) “el objeto incautado al semtenciado Nixon Navarro Isniza supuestaments abastecido por
su coacusado Mercedes, resultd cannabis sativa maribuana, con un peso bruto lotal de veinte
&elogramos con guinientos cincuenta gramos (20.550 Kg.)".

4.9 As
A

b) “la responsabilidad penal de su coacusado (hoy sentenciado) Nixon al admitir los hechos
objeto de la acusaciin fiscal y por ende la conclusion anticpada del jusgamients, conforme a la
sentencta conformada que antecede; con lo gue se determing validaments su participacion diresta
en ¢l frustrado acto de desplagamiento de la sustancia dicta desde la cindad de Tingo Maria
hbasta Iguitos, con fines de comercaligaion ilegal”.

{Los antecedentes penales positivos del sentenciads Nixon”,

@) “la intervencion podical fisica del acnsado Mercedes juntamente con ¢l sentenciado Nixon
por la axtoridad polical, el dia 2 de diciembre de 2014, a las 20:30 horas aproe., en la
interseccidn de ia Ay. Raymonds y Jr. Julio Burga, Tingo Maria”.

b} “la intervencion del acusado Mercedes en ¢f acto de comercio de drogas tdxicas, como

proveedor de sustancias ilicitas al sentenciado NIxOm, ¢l dia 2 de diciembre de 2014, en of

centrs pobiads de Supte San Jorge”.
¢) “Lor antecedentes penales pasitivos del acusads Mercedes”.
d) “Permanencia dz! acnsads Mercedes en su domicilio el dia de los hechos”,

¢) el ingar donde el acusado Mercedes realizd la supuesia venta de maribuana al sentenciado
Nixon, ¢l dia 2 de dicembre de 2014, a las 18:00 horas aprox”,

) “Condiencia y voluntad de realizaciin tipica del acusads Mercedes en el acto de comersio de
drogas tdxicas, el dia 2 de diciembre de 2014, en el centro poblads de Supte San Jorge”

? En efecto, el Consejo Fjecutivo del Poder Judicial, refiere que se ha detectado que el 6rgano judisdiccional que conoce la
apelacion, cuando discrepa del juez inferior jerdrquico, no revoca el fallo sino lo anula y reenvia la causa para un nueve

fallo. Esta situacidn —dice~ puede repelirse_varias v&Ces en un mismo proceso, 1o onstituye un abuso que
sobrecarga el sistema judicial. (f
e
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5.2 Frente a ello, el representante del Ministerio Publico mntrodujo como tema de
competencia recursal lo referido a la falta de motivacién de la sentencia absolutoria, la
cual por tra de un vicio mnsubsanable, habida cuenta que se enge como un derecho
de rango copititucional, y es, en ese contexto, que este Colegiado considera pertinente
verificar 1 efectivamente la sentencia absolutoria emitida por el Colegiado A quo,
vulnerglos principios acotados; y, de confirmarse ello, no habra mérito para ingresar al
anali#is del fondo del objeto penal -subsanands el defecto, emitir pronunciamiento dz fondo-.

otando que si bien no rodo defecto de motivacion para un organo de instancia, a

avés de un recurso ordinario, como es el de apelacién, conlleva la sancion de nulidad;

considerando como premisa que el Tribunal de Apelacién, luego de destacar el defecto

y censurar la actuacion del Juez de Primera Instancia, debe subsanar esas omisiones o,

en su caso, errores de juicio, pues para eso se concibe un juicio de apelacion; empero,

no es posible cuando se presenta un supuesto de aparente motivacion. Pues

como sostiene el Alto Tnbunal, esta Zwm as foda duda aue se zzzotla el derecho a una dgg,g_qg

TAOnES MInimas Gue ) sustentan /a demzon. ) boram' :o[o mter:.a @ un ggpéygg al ’

5.3 Es asi que, de concurrir este tltimo supuesto, no es posible integrar la recurrida con
la motivacion pertinente en sede recursal. No se trata pues de una decision judicial que
haya expresado acabadamente cada punto que comprende el debate de primera
instancia, o cuando de no haberlo hecho, no se trate de un defecto relevante desde el
punto de vista constitucional (pues la motivacdn de las resoiuciones judiciales no parantiza gue,
de manera pormenoniyada, todas las alégaciomes dz las partes tengam que ser objefo de un
pronunciamiento expreso y detallado - EXP N ° 02375-2012-AA/TC); y que al no compartir
el crterio de primera instancia, en ambos supuestos, este Tribunal tenga la necesidad
de reyocarla y expresarse por el fondo del asunto litigioso con los fundamentos
propjbs; sino, de un supuesto de @parente motivacidén, donde subsanar el error
resyliaria contraproducente, pues impide a la parte impugnante, expresar lo

cofiveniente en relacién a los nuevos argumentos de segunda instancia, los que

iAicluso no hubieran podido discutirse en la audiencia de apelacién. Con la
aclaracion del ambito de respuesta a la recurrida por este Colegiado, es que se procede

a detallar los defectos de motivacién incurridos por los magistrados de primera

instancia al emitir la sentencia absolutoria.

5.4 En esa orientacion, resulta oportuno mencionar previamente que, lo esencial en una
sentencia, como se sabe, es la valoracién del Juez y cémo llega a cada conclusién
factica a partir de las respectivas inferencias probatorias (fwfcio bistérica), también cémo
realiza la subsuncion normativa y demds exigencias propias del juicio juridico; luego,
resulta un aspecto medular e imprescindible, el juicio de culpabilidad -determinar /a
responsabilidad penal, siendo este ultimo supuesto, materia de cuestionamiento en el
presente caso; ya que en prncipio, el Colegiado A guo ha concluido, que con los
medios de prucba admitidos y debatidos en juicio oral, se ha acreditado la materialidad
del deliro de Trifico Ilicito de Drogas, esto es, con el hallazgo e incautacién de veinte
kilos con quinientos cincuenta gramos (20.550 Kg.) de Cannabis Sativa Marihuana; sin
embargo, no pasa lo mismo con la responsabilidad del acusado en la comisién de
dichd~ilicito penal, pues para los magistrados de primera instancia, y en los mismos
terminos empleado por ellos, sefialaron que: “En resumen, en el plenario no s determing: 1)
la intervencion policial del acusado Mercedes juntamente con el semtenciads Nixon; 1) la

participaciin del acusado en el acto g ‘ beicas, 133) antecedentes penales positivos
del procesado; 1) la Mendia en sx wienda ¢f dia Wh v) ¢l lugar exacto donde e

/ R
e —

244

JC O



CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO

mE’ PO_PERJUD'CIAL DEL PERU Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial
EJEJ Justicia Honozble, ais Riespenable Permanente de Leoncio Prado
-Apelaciones de Senteacis NOFP-

5.5

realiys la venta de la mercaderia ilicita; y, por dltimo, i) la actuacion dolosa™ -Gltimo pirrafo del
considerando 2.2.2.7 de la sentencia-.

De este modo, y aclarando una vez mas, que la controversia estd enmarcada en

determinar st los fundamentos esgrimidos en [a sentencia emitda por los magistrados

de primera mstancia, para determinar que el ahora absuelto Mercedes Rodriguez

Alminco no tuvo participacién y/o responsabilidad penal alguna, respecto del
delito que, material y efectivamente se consumé, estin revestidos de una debida ¥

suficiente _motivacidon; en ese entendido, del esrudio mmucioso de la sentencia
recurrida se advierte ciertamente las siguientes deficiencias de motivacion mcurridas

por el Colegiado A quo al emitir la sentencia absolutoria ahora recurrida, lo que para
una mejor comprension o precision, se procede a extraer partes de sus fundamentos, a
partir de los cuestionamientos de hechos que consideraron no probados, siendo asi se

tiene:

i) El Colegiado A quo consideré como primer hecho no probado, €l extremo
consistente en que, #o estd probada la intervencin policial ficca def acusado Mercedes
Juntamente con el sentenciado INIXOR por la autoridad policial, ef dia 2 de diciembre a2 2014, a

las 20:30 boras aprox., en la intersecadn de la Av. Raymondi y [r. Julio Burga, Tingo Mariz,

para ello, se basé en lo sefialado por los efectivos policiales que participaron en la
intervencién el dia de los hechos, Julio Anibal Sovero Orozco y Jubino Lorgio

Hidalgo Ramirez, los mismos que se ratificaron en el contenido del Acta de

Intervencién n.® 059-2014-DIRNAOP-FPH-DIVICA]/DEPANDRO de fecha 2

de diciembre de 2014; al respecto el Colegiado A quo sefiald: “ai/ es de entender que ef

acusado Mervedes no fue intzrvenids juniamente con el sentendado Nixon por la autoridad policial
en ¢l lugar a¢ los hechos™, sin embargo, como claramente puede verse, este anilisis
resulta ilogico en contraste con lo que es materia de juzgamiento, sobre todo en
relagldn a la tesis incriminatoria sostenida en el componente factco de la acusacidon
fisgal (sustenta su teoria del caso); se desprende que al encausado Mercedes
driguez Alminco no se le atnibuye el delito de Trafico llicito de Drogas por haber
ido mtervenido en el lugar del hallazgo -e5a #o e la teoria del caso del ministerio prblico-,
sino haber efectuado actos de concertacién, basicarnente de haber proporcionado al
sentenciado Nixon Navarro Isuiza la sustancia ilicita Cannabis Sativa Marthuana,
téngase en cuenta aqui la cantidad de droga hallada (aspecto que también ameritaba
una debida valoracidn y sobre todo pronunciamiento por el Colegiado A quo); en
esas condiciones, resulta imperioso efectuar un anadlisis de las circunstancias
externas de la ejecucion del delito de trafico ilicito de drogas -mas alld de la
intervencion fisica-, como son, los actos de concertacién, preparacion ¥y
abastecimiento, como aparentemente ocurre en caso particular del procesado

Mercedes Rodriguez Alminco; y no, dnicamente circunscribirse, como lo hizo el

Colegiado A quo, a que el mencionado procesado no fue intervenido en lugar de

los hechos y hallazgo de la sustancia ilicita.

ii) Otro aspecto que llama poderosamente la atencion, es cuando los magistrados de
primera instancia indicaron como hecho no probado, & interenciin del acusads
Mercedes en ¢ acto de comerdio de drogas tiicas, como provesdor de sustancias ilimtas al
senteniado Nixon, el dia 2 de diciembre de 2014, en ¢l centro poblado dz S, wupte San Jorge,
como es de verse, resulta imitada e insuficiente tal aseveracion, por cuanto el
Colegiads A guo se orienté de manera persistente en la circunstancia de la
intervencién fisica del encausado Mercedes Rodriguez Alminco en el lugar de la
comision del ilicito penal, como si dicha circunstancia fuese la dnica forma para
determinar su respongsabsirdad penal respecto a un delitorque se le atribuye.

<0
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iii) Asimismo, resulta limitado e insuficiente que el Colegiado A quo como
fundamento que refuerza a la conclusion que arribé como hecho no probado,
descrito anteriormente, sefala: “Ny je ewdencia, en la sindicacion del sentenziads Nixon a
su coacusadg/Mercedes, las drounitancias de tiempo y modo de comision delictiva (bora de entrega y
de qué mynera)”; sin embargo, cabe indicar que el hecho de que el sentenciado

' avarro Isuiza no haya mencionado circunstancias de iempo y modo de la

516n delictrva (hora de entrega y de qué manera), no significa prima facie que

exista la posibilidad de que previo a la intervencién y hallazgo de la droga, se
aya efectuado actos preparatorios enwe el procesado Mercedes Rodriguez

Alminco y el sentenciado Nixon Navarro Isuiza, no puede descartarse tal

postbilidad, con el solo argumento del Colegiado A quo; mds aun, st existe una

indicacion directa por parte de este dltimo, que inclusive en el trimite de la
igacion fue persistente -como puede notarse de la difigendia de recomocimiento de
persona, en donde mantiens su postura de sindicar al procesads Mercedes-; aspectos que
finalmente no fueron advertidos por el Colegrado A quo; tanto mds, st se tiene en
cuenta que no siempre concurren los casos en donde los intervenidos en la
comisién de un ilicito, indiquen a tal grado de precision, las circunstancias externas
de la ejecucién del delito o brinden detalles finos de la perpetracién del mismo;
aspectos que denotan necesariamente una mejor apreciacion y valoracion individual

y conjuna de la prueba admitida y debatida en juicio oral, lo que cumplido con

rigor expresara una debida motivacion en la decision que se adopte.

iv) Del mismo modo, resulta limitado e insuficiente cuando el Colegiado A quo
sostiene que: “en el juzgamiento, ¢l semtenciade Nixon no ratificé la particpaciin d@e su
coacusads Mercedes en la contratacién de foc bienes; inclusive, mas delante de la sentencia
recurrida los magistrados de primera instancia vuelven a sefalar: “En &f acto oral, &l

sentengado Nixon no rawfics que el acwsads Mercedes le wendid la mercaderia ilzta™ al

respegto, previamente corresponde puntualizar que de acuerdo al Acta de

encion N° 059-2014-DIRNAOP-FPH-DIVICA]/DEPANDRO, de fecha 02

iciembre de 2014, en donde se describe el modo, forma y circunstancias de la

ervencion efectuada al sentenciado Nixon Navarro Isuiza llevando dos cajas de
carton, en cuyo interior se halld cinco paquetes envueltos en bolsas plisticas
conteniendo Cannabis Sativa - Marihuana, teniendo un peso bruto total de veinte
kilos con quinientos cincuenta gramos (20.550 kg); circunstancias en donde el
sentenciado Nxon Navarro Isuiza sindico directamente al procesado Mercedes

Rodriguez Alminco como la persona que le habria vendido dicha sustancia ilicita;

ademds dicha sindicacién fue persistente como se comprueba de la diligencia de

Reconocimiento de Persona que dicho sentenciado accedid a realizar. Ahora,

efectivamente como sostiene el Colegiado A quo, el sentenciado Nixon Navarro

Isuiza, al ser examinado en juicio oral en calidad de testigo impropio, éste no se

ratifico en lo sefialado primigeniamente, advirt:iéndose una retraccidon de su versién

incriminatoria; sin embargo, ante tal detalle, ¢l Colegiado A quo solo se ha limitado
en seialar que el sentenciado Nixon no se ratificd que el acusado Mercedes le
vendio la mercaderia ilicita; no obstante, dicha circunstancias -refractacidn- amerita

un profundo analisis en contraste con los demds elementos probatorios admitidos y

debatidos en juicio oral; tanto mds, s: el cambio de versién del sentenciado Nixon

no necesaramente lo mhabilita para su apreciacién judicial, y en la medida en que lo
declarado a nivel de investigacién del mismo sentenciado, momento después de
haberse producido el hecho, se haya sometido 2 un debate y anilisis, el juzgador
puede optar por la que considere adecuada, debiendo explicar suficientemente

cualquier decision; es decir, es posiblé aceptar la nuéva~ersion, si ésta se ha
prestado legalmente y<9fte’c€ mas solidez que la versid tior; lo que amerita una
; s s
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debida motivacién, que explque suficientemente la razén porque se da mayor
credibihdad a una u otra versidn; aspectos que en la sentencia materia de
impugnacion se advierte que ¢l Colegiado sentenciador no ha tomado en cuenta.

Asimismo, este Colegiado superior considera, a partir de la revision y analisis de la
recurrida, que e€s también de vital importancia que la declaracion del

v)

adegia 2 los criterios establecidos en el Acuerdo Plenario N° 02-2005-CJ-116,
de exasten reglas de valoracién respecto de la declaracion de un coimputado sobre
un hecho de otro coimputado, para ser considerada prueba vilida de cargo y por
ende tener virtualidad procesal para enervar la presuncion de inocencia; dicho de
otro modo, es importante dar mayor detalles respecto a la sindicacidén y
retractacion efectuada por el sentenciado Nixon Navarro Isuiza, en el sentido de
que s1 su sindicacion primigenia concurre en algunos de los requisitos exigidos por
| acotado acuerdo plenario, como son: a) Desde la perspectiva subjetiva, ha de
se la personalidad del coimputado, en especial sus relaciones con el afectado
por su testimonio. También es del caso examinar las posibles motivaciones de su
delacion, que éstas no sean turbias o espurias: venganza, odio, revanchismo, deseo
de obtener beneficios de cualquier tipo, incluso judiciales, que por su entidad estin
en condiciones de restarle fuerte dosis de credibilidad. Asimismo, se tendra del
cuidado de advertir si la finalidad de la declaracion no sea, a su vez, exculpatoria de
la propia responsabilidad; b) Desde la perspectiva objetiva, se requiere que el
relato incriminador esté minimamente corroborado por otras acrediaciones
indiciarias en contra del sindicado que incorporen algin hecho, dato o circunstancia
externa, ain de cardcter periférico, que consolide su contenido incriminador; vy, )
Coherencia y solidez del relato del coimputado, aunque sin el caricter de una
regla gue no admita matizaciones, la persistencia de sus afirmaciones en el curso del

procgso.

En/ese mismo sentido, debio el Colegiado A quo efectuar un mayor andlisss
rgSpecto a la nueva version del sentenciado Nixon Navarro Isuiza, a la luz de los
emds elementos probatorios admitidos y debatidos que a la postre darin
verosimilitud © no a la retracciéon del sentenciado; elementos probatorios como: i)
Acta de Intervencion N.° 059-2014-DIRNAOP-FPH-
DIVICA]J/DEPANDRO, de fecha 02 de dictembre de 2014, 20:00 horas., segin
la cual, a las 20:30 horas de la misma fecha, a la altura de la interseccion de la Av.
Raymondi y Jr. Julio Burga, Tingo Maria, a bordo de una unidad maévil se intervino
al sentenciado Nixon transportando cinco (5) paquetes rectangulares conteniendo
cada uno restos vegetales prensados, la misma que al ser sometido a la prueba de
campao, orientacién y descarte arrojé una coloracion de violeta oscuro positivo al
parecer para cannabis sativa (marthuana), con un peso bruto total de veinte
kilogramos con quinientos cincuenta (20.550 Kg.); ii) Acta de inmovilizacién y
traslado de vehiculo menor y pasajero, de fecha 02 de diciembre de 2014, 20:30
horas, segin el cual se inmovilizd el vehiculo menor en la que se transportaba el
sentenciado Nixon llevando consigo la mercaderia ilicita; iii) Acta de registro
vehicular, apertura de equipaje e incautacién de marihuana con fines de
comiso de droga, de fecha 02 de diciembre de 2014, 21:10 horas; segiin el cual, se
realizo el registro de la unidad movil de placa de rodaje N® W1-9252 conducido por
Yonatan Lorefia Retis, en la cual se hall en poder del sentenciado Nixon una caja
grande y una pequefia de cartdn conteniendo en total cinco (5) paquetes

conteniendo cannabis sativa, a las que se le asignd como muestras: M-1, M-2, M-3,
M-4 y M5; iv) Acta/de,pnxeme/ar;#m\cmcﬁn, descarte, pesaje y

e A
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lacrado de cannabis sativa marihuana, de fecha 02 de diciembre de 2014, 22:25
horas, segun el cual los restos vegetales ente hojas, tallos y semillas secas
contenidas en los paquetes hallados en las des cajas de cartén al sentenciado Nixon,
signadas como muestras: M-1, M-2, M-3, M-4 y M5, luego de la prueba de campo,
orientacion, descarte y pesaje orientd una coloracion de violeta oscuro positivo al
parecer para cannabis sativa (marthuana), con un peso total bruto de veinte
kilogramos com~quinientos cincuenta gramos (20.550 Kg); v) Acta de
reconogimiento de persona en fotografias de fichas de RENIEC, de fecha 6
ciembre de 2014, 13:05 horas; vi) Acta de deslacrado, lectura de memoria
en un teléfono celular, verificacién de tres libretas de apuntes incautados y
posterior lacrado, de fecha 9 de diciembre de 2014, 16:00 horas, acto de
investigacién que determind: a) se realizd el deslacrado de un teléfono celular; tres
3) cuadernos de apuntes; memoria de equipo mévil y tres libretas de apuntes;
comienidas en una bolsa hermética, incautados al sentenciado Nixon; b) el
sentersiagdo reconocié el equipo movil como suyo, autorizé la lectura de su
memorta,” hallindose registrado el nimero de celular de su coacusado Mercedes
con el nombre “Merc” y las llamadas marcadas: 971281889: dieciséis (16), el dia 11
de dictenbre de 2014, a las 11:04 pm. (2 veces), 11:03 pm. (3 veces) y 04:56 pm
(00:00:00) y recibidas: 971281889: tres (3), el dia 2 de diciembre de 2014, a las 09:24
pm. (00:01:05}, 04:12 pm, (00:00:26); y, 08:00 (00:00:26) respectivamente entre el
sentenciado y su coacusado; y, c) se verifico los tres (3) cuadernos de apuntes,
hailindose en el reverso del folio 19 del primer cuaderno anotado los nombres
completos, documento de identidad y teléfono celular del acusado Mercedes:
MERCEDES RODRIGUEZ AVINCO, DNI 22501991 — 22501991 — CEL
9712818(8]9; vii) el documento TSP-83030000-1VO-CONS-0231-2015-C-P, de
fecha 6 de abrl de 2015, con este medio probatorio se ratifica al sentenciado
Niyon y su coacusado Mercedes como los titulares de los nimeros telefonicos
942603190 y 971281889 respectivamente; y, viii) Acta de visualizacién de CD, de
fécha 13 de octubre de 2015, 10:30 horas, en donde entre otros, se desprende que:
a) el acusado Mercedes realizd cuatro (4) llamadas al sentenciado Nixon los dias 1
(1S) ¥ 2 (38) de diciembre de 2014, desde las localidades de Supte, Tingo Maria y
Bella Durmiente; y, b) el acusado Mercedes recibid tres (3) llamadas del
sentenciado Nixon el dia 2 de diciembre de 2014, desde las localidades de Supte,
Tingo Maria y Bella Durmiente. Bajo ese contexto, este Colegiado considera que los
fundamentos de una decisién, ya sea condenatoria o absolutoria, deben descansar
sobre Ia valoracién conjunta y razonada de todas las pruebas actuadas, asi también
debe expresar que se ha tomado en cuenta los alegatos -d¢ gpertura o clansura- de los
sujetos procesales en concordancia a la teoria del caso que platearon; ello, teniendo
en cuenta que el deber de motivar las resoluciones es una garantia vinculada con la
correcta administracion de justicia, y su cumplimiento otorga credibilidad a las
decisiones juridicas en el marco de una sociedad democratica, lo que en el presente

caso no se cumple.

e otro lado, es evidente el error de razonamiento incurrido por el Colegiado A
quo, respecto al Acta de Reconocimiento de Persona en Fotografia de fichas
RENIEC, de fecha 06 de diciembre de 2014, pues el Colegiado A quo fundamentd
en la sentencia absolutoria preguntindose lo siguiente: “Ahora bien, 5i el senteniado no
preaid la edad de su coacusads, como se selzcdiond a las personas que participaron en fa diligencia
de reconocimiento”, en ese musmo sentido, mas adelante concluye: “mo contamor con
informacion que nos permita comcluir gue las personas gque participaron en ¢l acto de la
investigacion de reconcaimients svan jovenes ayores de semeianga o parecide
fisico erencial al acusado”; comoﬁtfé'd’e" notarse, los magistradds de primera instancia,

g 2 Yo X
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a efectos de que el Acta de Reconocimiento de Persona en Fotografia de fichas
RENIEC, tenga valor probatorio, exigen que el sentenciado Nixon Navarro Isuiza,
quien participd en dicha diligencia, tuvo que haber mndicado la edad de la persona a
quien iba a reconocer, esto es, a su coimputado Mercedes Rodriguez Alminco;
empero, el Colegiado A quo no explicé por qué dicha informacién resulta

necesaria en aras de la finalidad que persigue una diligencia de reconocimiento de
aer; st lo medular de dicha diligencia es circunscribirse a identificar a

personas; mas

d; por lo que, aun asi se trate de personas de diferentes edades, lo contundente
son las caracteristicas fisicas que los asemejan o diferencian.

iii) Aunado a ello, se tiens que el Colegiado A quo senald: “Er mds, no se puede
eterminar 5i las fotografias utilizadas correiponden a personas de aspecto exterior semejante al
acurqdo Mercedes, bdsicamente porgue no se cuenta con los datos bdsicos extraidos del
RENIYEC dz los anco (5) ciudadanos para realizar una comparacion visual y conchir que se
utilizaron imdgenes de personas con similares caracteristicas al procesado: edad, estatura, etcétera”;
dicho de otro modo, exigen como requisito que las Fichas del RENTEC utilizadas
en la diligencia de Reconocimiento de Personas, deben contener datos como edad y
estatura; sin embargo, dicha exigencia no esta contemplada en nuestra normativa
procesal. En efecto, el articulo 189° del Cédigo Procesal Penal, respecto al

Reconocimiento de Personas, establece:

1\, .- Cuands fuere neceiario individualizar a una persona se ordemard su
FRCORGCRIZNED.

Oen lo realiga, previamente deseribivd a la persona aludida. Acto seguido se fe

pondrd a la vsta funto con otror de aspecto exterior semeiantss. En presenda de todas

ellai, /o0 desde un punto dz donde no pueda ser visto, se ke preguntard it se encuentra

entre las personas gue observa aguelia a guien se bubiera referido en suy declaradiones

), en caso afirmative, cudi de ellas es.

2.- Cuandy ¢! imputado no pudiera ser traido, se podrd uttlizar su fotografia u otros
registron, observandy las mismar réglas andlogamente.

3.~ Durante la investigacion preparatoria deberd presenciar el acts, el defensor def
imputado o, en i defecto, el Juey de la investigacion preparatoria, en cuyo caso s
considerard la diligencia un acto de prueba anticipada.

4.- Cuando varias perionas deben reconocer a una sola, cada recomocimiento s
practicard por separads, sin gue se comuniguen entre si. Si una persona debe reconocer
a varias, el reconocimiento de todas podrd efectuarse en un solo aclo, stempre guz no
perfudique el fin de esclarecimiento o el hecho de defensa.

5.~ 8i fuere necesario identificar a otras personas distintas al imputado, se procederd
en lo postble, segin las reglas anteriores.

) Estando a la normatva sefialada, cabe indicar que el Acta de Reconocimiento de
Persona en Fotografia de fichas RENIEC, reviste las minimas garantias, pues la
diligencia se desarrollé con normalidad en presencia de un defensor piblico de la

ireccion General de Defensa Publica y Acceso a la Justicia del Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos; se puso a la vista varias fotografias de Fichas
RENIEC, donde en forma espontinea y sin intimidacion el sentenciade Nixon
Navarro Isuiza reconocio al encausado Mercedes Rodrigucz Alminco como la
persona que le proveys de la sustancia ilicita; aunado a ello, debe tenerse en cuenta
que en dicha nstrumental no se dejd constancia de observacidén alguna.
Concluyéndose, que el Colegiado A quo, incurre en error al efectuar un andlisis
intrinseco del Acta d ocimiento de Personas por Ficha RENIEC,
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otorgindole ineficacia a aspectos no contemplados en nuestra normativa procesal,
como es, proporcionar datos como edad y estatura en el reconocimiento.

x) Con lo sefialado, se evidencia que en la sentencia recurrida, no se dieron razones
suficientes para determinar la ineficacia del Acta de Reconocimiento de Personas.
ribunal tiene ocasién de verificar que la motvacidn de la sentencia en
extremo, es por mucho insuficiente, y no permite distinguir con claridad cuil es
el razonamiento inferencial que llevo a los magistrados de primera instancia a emitic
un fallo de cardcter absolutorio. Mds aun, si a criterio de este Colegiado Superior,
la diligencia de Reconocimiento de Personas, se ha desarrollado en observancia al
debido proceso en general y al derecho de defensa en particular, cumpliendo
as con su finalidad -reconocimiento de persona-, por lo mismo, dicha prueba esta
revestida de fiabilidad; aspectos que finalmente englobaron para que el
representante del Ministerio Publico, a partr de la sindicacidén directa del
sentenciado Nixon Navarro Isuiza, pueda justificar una imputacion.

xi) En ese razonamiento, resulta pertinente traer a colacion la linea jurisprudencial de
la Corte Suprema, en cuanto a la diligencia de reconocimiento de personas, pues en
el Recurso de Nulidad N°® 2937-2014-Lima, concluyé: “Quinto. [..] No exige,
conforme af articulo 189° del Nuevo Cidigo Procesal Penal, un reconocimients en rueda. Por lo
demds, el reconocimiento fotogrdfico —en deferto de reconscimienty personai—, anido a la
versign de la vidtima, es suficiente para otorgar fiabilidad a los cargos, que
consisten_en una primera denuncia, en la descripcion de los hechos y en
el regpnocimiento_fotogrdfico, datos que, asimismo, cumplen el principio de
boraci6n. Esos elementos de prueba son pues suficientes para enervar la presuncién
copfiitucional de inocencia”. Asi también, ¢l Recurso de Nulidad N° 197-2016-Lima,
dica: “f..] Una de las pruebas frecuentes utilizadas para la investizacién de lov delitos, e

el reconoczmzento, tanto a través de su modafdad bdsica (rweda de personas), como de su
version subsidiaria {reconocimiento fologrifice). En el mumeral 1 del articuls 189 del Cédigo
Progesal Penal de 2004 -invocado por la doctring nadional y jurisprudencial-, se precisa el
procedimiento a seguir en los reconocimientos fisicos: “Quien lo realiza, previaments describivd a la
persona aludida. Acto seguids, se le pondrd a la vista junto con otras de aspects exterior
semeiantes. En presencia de todas elias, y/o desde un punto de donds no pueda ser wiite, ge le
preguniard si s encuentra entre las persanas gue observa aguella a guien se hubier¢ reférido en sus
declaraciones y, en caso afirmativo, cudl de ellas e5” £..]7 requisitos que, pese a que en el
presente caso se cumplieron, no fueron valorados ni ponderados razonadamente

por el Colegiado A quo.

5.6 Con lo hasta aqui mencionado, no debe olvidar el Colegiado A quo, que la garantia
procesal especifica de motivacién, integra a su vez la garantia procesal genérica de
tutela jurisdiccional. Toda decision jurisdiccional, de primera y de segunda instancia,
debe ser fundada en derecho y congruente, es decir, ha de estar motivada mgdlgggc un
razonamien 1 g de modo claro v que permi tender el :
lo resuelto -basta con que se exprese o expligue las ragones juridicas en que se apoya para adoptar
s# deciiidn, sin entrar a debatir cada uno de los precsptos o ragones _,wnd:m.r alegadas por la parte-,
Se trata de una garantia esencial del justiciable mediante la cual se puede comprobar
que la resclucion dada al caso es consecuencia de una exégesis racional del
ordenamiento juridico -elo serd posible en fanto el drpano jurisdiccional excplius las razones de sy
decision, lo que a su veg pmmtﬂ comirolar 5t la actividad judicial se ha movido dentro de lps
pardmetros de ia ligica radonal y la ligalidad Jo que evidentemente no se aprecia en la

sentencia recurrida, razones Wwd
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5.7

Finalmente, advirtiendo que nuestro sistema procesal tiene como uno de sus
prncipales principios el de la imitacton recursal conocido también como “Tantum
Apeliatum Quantum Devolutum”, principio que a su vez exige la congruencia, ya que de
eésta manera se hmita al drgano revisor quien puede sélo resolver sobre el pefitum del
recurso de impugnacion, siendo en la presente audiencia de revisién donde el
representante del Ministerio Piblico, quien ha solicitado como pedido concreto
1 i de la sentencia, a fin de r m mita otro fall

judicial con la respectiva_motivaciéon. En ese sentido, y estando a que nos

encontramos ante un vicio que genera la nulidad absoluta de la sentencia y del prop10
juicio oral, por inobservancia al contenido esencial de los derechos y garantias
previstos en la constitucién, como el debido proceso, en su manifestacién de expedirse
una resohlicién con la debida motivacion. Por consiguiente, corresponde declarar
nula la sentencia, y ordenarse que otro colegiado realice un nuevo juicio, emitiendo
oportunamente la resolucidén que corresponda.

DECISION:

Por tales consideraciones, la Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial Permanente de
Leoncio Prado de la Corte Superior de Justicia de Huanuco, en atencidn a io expresado en
el literal a), del numeral 3, del articulo 425° del Cédigo Procesal Penal, por unanimidad,

RESUELVE:

) =

IL.

III.

IV:

Carrillo Rodriguez (Pd
Malpartida Ramos
Sandoval as

DECLARAR: FUNDADO los recursos de apelacidon interpuestos por la
representante del MINISTERIO PUBLICO; e consecsencia,

DECLARARON: NULA Sentencia N° 54-2018, contenida en la resolucién

numero catorce, de fecha quince de junio de dos mil dieciocho, emitida por los

Jucces del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, que
FALLARON: absolviendo 2l acusado MERCEDES RODRIGUEZ

ALMINCO de la acusacién fiscal como autor y responsable de la comisién del
delito contra la Salud Piblica en la modalidad de Favorecimiento al Consumo Ilegal

de Drogas Toxicas, Estupefacientes o Sustancias Psicotropicas, mediante actos de
trifico en agravio del Estado. [CON LO DEMAS QUE CONTIENE]

ORDENARON: s¢ realice un NUEVO JUICIO ORAL por otro Colegiado,
observando el deber constitucional de motivacién de resoluciones, y lo expresado

en los fundamentos de la presente resolucion.

DEVOLVIERON: ios actuados al juzgado de origen, a fin de que conforme a lo
resuelto en la presente resolucién, se realice nuevo juicio oral con el juez llamado

por ley.

DISPUSIERON: que consentida o ejecutoriada sea la presente sentencia, se
devuelvan los autos para los fines de ley. NOTIFIQUESE.- Leido que fuera, los

Devolvieron. Juez Superior Director de Debates: sefior Carrillo Rodriguez.

.r—::“" -----------
Codnlreco Robles Conzalez
Cieonisisdasaa
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SALA PENAL DE APELACIONES - S. TINGO MARIA
EXPEDIENTE : 00412-2018-15-1217-JR-PE-01
ESPECIALISTA : ROBLES GONZALEZ, GODOFREDO
MINISTERIO PUBLICO  : FISC PROV DE AUCAYACU LP,

IMPUTADO : MADINA RAMIREZ, JOSUE ISAU ,
ITO - PROMOCION O FAVORECIMIENTO AL TRAFICO
ILICITO DE DROGAS.
MEDINA RAMIREZ, WILIAN ANIBAL J
DELITO - PROMOCION O FAVORECIMIENTO AL TRAFICO
ILICITO DE DROGAS.
ESCALANTE BARDALES, JUAN CARLOS
DELITO : PROMOCION O FAVORECIMIENTO AL TRAFICO
ILICITO DE DROGAS.
AGRAVIADO - EL ESTADO,

-SENTE LA VISTA-

RESOLUCION N° 20
Tingo Maria, veintidos de agoito
De dos mil diectnsseve. - -memmemmeinae

VISTOS Y OiDOS: En audiencia publica, la apelacién de
sentencia llevada 2 cabo por la Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial Permanente de
Leoncio Prado, integrada por los sefiores Jueces Superiores Dr. Elmer Richard Ninaquispe
Chavez (Presidente y Director de Debatesj, Dr. Santiago Malpardda Ramos, y Dr. Héctor

Bejarano Lira; Y,

CONSIDERANDO:
I/ MATERIA DE IMPUGNACION

1. Es matena de pronunciamiento los recursos de apelacién interpuestos por los
abogados defensores de los sentenciados Juan Carlos Escalante Bardales y Josue Tsau
Medina Ramirez, contra la Sentencia N°© 122-2018, contenida en la resclucidn nimero
catorce, de fecha doce de diciembre de dos mil dieciocho, emitida por los Jueces del
Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Teoncio Prado, en el extremo que
FALLARON: CONDENANDO a JUAN CARLOS ESCALANTE BARDALES
como autor y responsable de la comisién del delito contra la Seguridad Piblica -
Peligro Corniin, en la modalidad de Porte Ilegal de Arma de Fuego, en agravio del
Estado; y CONDENANDO a JOSUE ISAU MEDINA RAMIREZ como autor v
responsable de la comisidon del delito contra la Salud Publica - Trifico Ilicito de
Drogas, en la modalidad de Promover o Favorecer el Consumo Ilegal de Drogas
Téxicas Mediante Actos de Fabricacién en su forma agravada, en agravio del
Estado. [CON LO DEMAS QUE RESPECTO A LOS SENTENCIADOS

CONTIENE].

. Cabe precisar que las voluntades impugnatorias de los recurrentes fueron expresadas,

mediante escritos de fecha quince de abril de dos mil diecinueve -sase a fojas 419 a 429-
» ¥ de fecha veinticuatro de abril de dos mil diecinueve -séase a fojas 432 2 454, donde
como pretension concreta solicitaron se declare FUNDADO sus recursos de
apelacidn: en consecuencia, se REVOQUE la sentencia condenatoria, y reformandola,
se les absuelva de la acusacion fiscal. Es asi que por resolucién nimero quince, de

fecha seis de mayo de dos mil diecinuev 16 los recursos impugnatorios,
disponiendo su elevaciw instancia; y, tras el tramit¢previsto por la norma

uoredo Robies Gonzalez
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procesal penal, se realizé la audiencia de apelacion de sentencia, donde escuchados los
alegatos orales de las defensas técnicas, los sentenciados y el Representante del
Ministerio Piblico -en adelante RMP-, este Colegiado procede a emitir la presente

sentencia de vista, por unanimidad.
II/. ANTECEDENTES:

Hechos Materia de Imputacion:

2.1. Conforme fluye del contenido de la acusacién fiscal, se tiene que el componente
Factico en concreto se circunscribe en lo siguiente:

Regpecto al sentenctade Juan Carlos Escalante Bardales.-

“Se & imputa a Juan Carlos Escalante Bardales ser autor del delito peligro comiin, en sy
modakidad de Porte lisgal de Arma de Fuego, por cuanio ¢l dia 13 de diczembre de 2016, a horas
00:30, al ser intervenido por efeclivos policiales, ¢f alado amsado se encontraba en posesion del
arma d: fuego (pistola) marca CZ BROWING, calibre Imm, corto con sene N° A3214735, con
una cacering abasiecida con 08 municiones 380 auto, y una bala en la recdmara del arma, de los
cuales no contaba con la documentacion que acredite su lggal posesion; arma y cacerina gue al
moriento de los hechos se encontraba en estads gperativo, ello conforme al Informe Pericial de

7 Balirtica Forense N° 56 2 66/ 2017

Respecto al sentenciado Josue Isau Medina Ramirez.-

“Se le imputa a Josue Isan Medina Ramireg ser autor del delito de Trdfico Ilicits de Drogas, en
su modaiidad de Promover o Favorecer al Consumo Tsgal de Drogas Texacas mediantes actos de
fabricacidn en su forma agravada, por cuanto el dia 13 de dicembre de 2016, a horas 00:30, al

ser intervenido por efectivos policiales, el citado acusado en flagrancia, en circunstandas gue
realizaba activedades de procesameento de 79.406 kiloy de Clorbidrato de Cocaina, en ef interior

de un laboratorio mistico en el sector de Aspuzana, comprension del distrito de Pucayacu, provincia
de Leoncio Prade”

22. Estos hechos fueron calificados por el Fiscal Provincial como delito contra la
Seguridad Publica -Peligre Comin, en la modalidad de Porte Ilegal de Arma de
Fuego' previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo 279° G del Cédigo
Penal: y, como delito Contra la Salud Publica — Trafico licito de Drogzs, en la
modalidad de Promover o Favorecer el Consumo Ilegal de Drogas Téxicas
Mediante Actos de Fabricacién en su forma agravada’, primer pirrafo del articulo
296° del Codigo Penal, concordante con el numeral 6 del articulo 297° del mismo

cuerpo legal, respectivamente.

! Articulo 279° G.- Fabricacién, comercializacién, uso o porte de armas
“Ed qus, 1in extar debidumente gutorizady, fabrica, ensambla, modifica, almarena, suminisina, omerdaliz, tnafica, 4ta, ;Wfa O tigne e gn

poder; armas e fiego ds cnalguaer 1560, MAniSONes, AVeIoriol 6 materiaies detinadas parct s ﬁbn«m’n o modsficacicn, serd repremich von

Lena privativa de libertad no menor e seic i mayor de diez arios, ¢ inbabiitacion conforme ol inciso 5 def artéealo 36 del Cildlsgo Pewal.,

L
iculo 296".- Trifico llicito de Drogas
“El que promusve, fovoress o facilita of consumo slegal de drogas tixicas, estpefasenses o iuitaucias peicotripicas, mediants astos de
Jabricasion o trifies serd reprimide con pena privativa de libertad ro menor de ocho ni mayor de quince afis y con aento gchenta a frescentos
seventa y cinco dias-moulia, o inbabilitacion comforme af articuls 36, incisos 1), 2) y 4) L7

Articulo 297°.- Formas Agravadas

“La pena serd privatisa de Sbertad no menor @ quance wi mayor de veinticines afios, de sento dchenta 3 tresqonter resenta Y cineo dias-
misdta, ¢ inbabtlitacion confarme al avtiesla 36, nases 1), 2), 4), 5) y 8) wand:
£
6 !' ! becha es cometido por trer o mds persomas, o en calidad de 3 rowiin grieminal dedicaca al brifico iiits
d2 drogas, ¢ af desvio de yustancias gudmicas vont 79 controladas o ds materias pmlm @ gus 3 refieren las articdlos 296 y

296-B. [.J"
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2.3. Tras desarrollarse el Juicio Oral, los Magistrados integrantes del Juzgado Penal

Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, expidieron la sentencia ahora recurrida,

‘ condenando 2 JUAN CARLOS ESCALANTE BARDALES como autor y

o responsable de la comision del delito contra la Seguridad Publica -Peligro Comun, en

] s lamodalidad de Porte Ilegal de Arma de Fuego, en agravio del Fstado; por tal razén

le impusieron SEIS ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD; y

condenando a JOSUE ISAU MEDINA RAMIREZ como autor y responsable de la

comisién del delito contra la Salud Publica - Trafico Ilicito de Drogas, en la modalidad

de Promover o Favorecer el Consumo Ilegal de Drogas Téxicas Mediante Actos

de Fabricacién en su forma agravada, en agravio del Estado; por tal razén le
impusieron QUINCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD.

. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

Ratificada la voluntad impugnatoria, se concedié el uso de la palabra a los sujetos
procesales para los alegatos correspondientes.

Alegatos de Entrada

3.1. La Defensa Técnica del sentenciado Josué Isau Medina Ramirez, en su alegato de

4
apertura, solicitd que se declare fundado su recurso de apelacidn: se revoque la

) fiscal ;

..La Defensa Técnica del sentenciado Juan Carlos Escalante Bardales, en su alegato
de apertura, solicito que se declare fundado su recurso de apelacion: se revoque la

recurrida, v reformandola se le absuelva de la acusacion fiscal a su patrocinado

3. Por otro lado, el RMP, solicitd que se confirme la sentencia venida en grado de

apelacion, por cuanto se encuentra debidamente motivada, por lo mismo. emitida

Actuacion Probatoria, Interrogatorio del Sentenciado y Oralizacion de
Instrumentales

3.3. El Especialista Judicial de Audiencias informé que no se ofrecieron nuevos medios
probatorios para su actuacion en esta etapa judicial.
. Se realiz6 el interrogatorio, a los sentenciados Josué Isau Medina Ramirez y Juan

Carlos Escalante Bardales, conforme consta del acta y dispositive audio de la
audiencia de apelacion sentencia llevada a cabo el dia ocho de agosto de dos mul

diecinueve.

. Respecto a la oralizacién de piezas instrumentales, la Defensa Técnica del

sentenciado Juan Carlos Escalante Bardales solicitd la oralizacién del Acta de
Registro Personal e Incautacion de Arma de Fuego y Municiones, de fecha 13 de
diciembre de 2016, documento a través del cual el sentenciado no firmé. Por otro lado,

Yanto el RMP como la Defensa Técnica del sentenciado Josué Isau Medina
Ramirez, indicaron que no desean oralizar pieza procesal alguna.

Alegatos De Cierre

3.6. Dunante los alegatos de clausura, la Defensa Técnica del sentenciado Juan Carlos
Escalante Bardales, sostuvo: s
les —
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i “En e Acta de Regisiro Personal ¢ Incantacion de Arma de Fuego y Muntadn, no partiapd el
Minssterio Priblico; gue su patrocnado se negd a firmar dicha acla; ademds, en todo el proceso ha
nsgado haber portado un arma de fusgo; asimismo, no se dene corvoborade con ofrg elemento
Jprobatorio que su patrocinads ef dia de los hechos portaba un arma de fizgo”.
“No se ba cumplido con lo establecids en ef articuly 110° del Cidiga Procesal Penal, en cuanto a
" su patrocinade no le bizieron lectura de sus derschos; tampoco & soliataron la particpacion de un
abogady defensor ai momento de su intervendion”

“La sentendia condenatonia se ha basads en la declaracidn del tesiigo policial Ramire Ferndndes,
en donde refind gue se ke wo a su patroanade iravajande y tentendy el arma de fusgo en la mano
derecha; sin embargo, e adwerte Gertas coniradicriones entre &y gficiales que particparon en la
utervinieron; en dfecto, ef testigo polial Daniel Rubén Chdves dijo que su patrocinads se
encontraba durmiendo; por lo gue reta credibilidad a ia declaraciin de los efectivos policiales; mds
aun 5i el testigo impropic Wikian Anibal Medina Ramire: ha seialads gue a su patrocinady
nunca i¢ le o con arma de fuego”.

“En el Acta dz Lacrado de Arma de Fusgo, su patrocinads defo constandia gue al momento de
ser intervenido no le emcontraron en s poder minghn arma de fusgo; ademds dicha acta fue

redactada en un lugar distinto af de la intervenciin”.

3.7. Por su parte, la Defensa Técnica del sentenciado Josué Isau Medina Ramirez,

durante los alegatos de clausura sefiald:

i. “Se ba valorady ernineamente los bechos, por cwanto el Ministerio Piiblico ha sefialado gue su
patrocnads habria particpads en la elaboraciin de Clorbidrato dz Cocaina, por encontrarse en el
{ugar donde trabajaba su bermano Wilian”.

P

i. “Se ha valorads de manera indebida la prucha de cargo y descargo, por cuanto se ha valsrads

declaraciones de efectivos policiales que han participado en la intervencion, principalmente la
declaracion de Ambroito Gustavo Mejia Tolentino guien ha sefialado gie su patrocinads Uevaba
unos guanies de hule; sin embargo, no existe ninguna elemento probatoris gue demmestre ella,
tamipoco se ha serialads en el asta de regisiro personal practicado a su patrocinade”.

) iti. “No fue damado a declarar en juicio oral a Nobel Garpate Madlgui guien fue ¢! efectivo policial
que realizd el acta de registro personal”

“Exciite una insuficiente motivacion de la sentencia, porgue en ningdin momiento se ba establecids of
rol gue su patrocinado habria desarroliado dentro del lugar de los hechos, en ragon de gue su
patrocinady estuvo de manera circunstancial; por lo que su conducta no se puede enmarcar dextro
de los establecido en el numeral 6 del articnls 297° del Cadigo Penal’.

o,

v. “La declaraciin del efective policial Ramireg Yor Meluin, quien ba declarado que habria visto a
Su patroanado wsar guantes y botas; sin embargo, dicha declaracidn se contradice con lo descrits en
¢/ Aata de Registro Personal de fecha 13 de diciembre de 2016; y con las declaraciones de si
patrocinado, de su bermano y de Juan Carlos Escalante Bardales”.

vi. “Supairocinado tenia la urgencia de obiener su Hitnlo profesional: por ello, acude en su hermano a
Jin de vender la chacra que pertenzcia sus padres”.

vit. “El Minsterio Priblico ha presentado unos panenx fotogrdficos para comventencia de iw teoria del

caso, emipero no se presentan fodas las fotografias; io-hasienda una bisqueda via internet,
. espectficamente ¢n ia pdgina web “Geogle” aparecen mids ﬁt@n a i patrocinado;
(
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én donds aparzce su patrocinado enmarvocado pero con las manos bmpras sin presenaa de algsin
LQuante de hule; asimismo, mediantz Facebook en la pdgina de FullFHudnuco se puede encontrar
wds fotos, en donde aparscen los eféctivos policiales con los guantes en cueilidn, e tiene al policia
Mgjia Tolentino guien ha introducido esa falta acusacidn en contra de su patrocinads”

“El testigo impropio Juan Carlos Escalante Bardales, menciond gue era cinco personas quienes
trabajan en el lugar, incluso sefiala ef rol gue cumplia cada uno ae ellos; empero no bace mencion

de i patrocanade”.

it

“El A guo ba sefalado que por haberse intervenido a mds de fres personas en &l lugar de los
hechos, hubo wna comcertadin de woluntades para la comisidn de los hechos; sin embarge, los
efectivos policiales como Roli Upiackibua Tuanama ha seRalado que a las personas los
ncontraron durmiendo, mds no laborando dentro del laboratorio”.

3.6. Por su parte, el Representante del Ministerio Piblico, refirid que:

i. “La posesion del arma de fusgo por parte del sentenciado Juan Carlos Escalante Bardales, estd
acredstada con ¢f Acta de Intervencién N* 35-2016-DIRNOP, en donde consta que dos efectivos
policiales guienes participaron en la intervencion, dejan seniado de que al momento de ser
intervenids el citado sentenciado, se le incautd un arma de fuego”.

g i, "El ballazgo del arma de fusgo en poder del sentenciady Juan Carlos Escalante Bardales no fue
dentro del cuerpo, a gfectos de cueitionar un regisiro personal, sing fue intervenido flagrantemente
cuando ¢f portaba en ia mano derecha, conforme lo han seRalado los ¢fectivos podiciaies Ambrosio
Gustavo Meiia Tolentino y Helsuink Ramireg Ferndndez, ellos precisaron que al momento de la
intervencion, el sentendiado ya portaba el arma de fuego; por tanto, no se regueria efectuar un
registro personal a efector de hallar dentro del tuerpo o en su vestimenta el arma de fuggs”.

“Ta no particgpacin del Ministerio Publico en las difigencias, responde a gue se trata de
difioencias wrgentes en donde se requeria la intervencion policial en un caso de flagransia”.

“Respecto a gue ¢l gectivo policial Nobel Gargate Mallgui no concurrid a juicio oral; ello no es
relevante, por cuanto la prueha gque determind la responsabilidad del sentenciado, fue el Acta de
Intervencidn en donde participaron los demds gfectivos policiales™.

1o,

“Vos efectivns pokiciales Ambrosio Gustavo Mejia Tolentino y Helrwink Ramireg Ferndndeg,
JHeron coberentes en seRalar gue el sentenciado Juan Carlos Ejcalants Bardales portaba el arma
incautada; ahora, 5t bien ef efectivo policial Daniel Ramos Chdveg declard gue los intervenidos
esiaban durmiendo; empero, debe lenerse en cwenta que dicho eféctivo policial ne fue el primero en
ingresar al lygar de (a intervenddn, pues presiaba servicio de ssguridad; por lanto, no pudo baber
apreciads 5i 2l sentenciado Jwan Carlos Escalante Bardales portaba el arma ds fuego”.

“De acuerdo a las arounstanzas de la intervengin policial en ef lugar de los hechos, no era posible
determinar ia actitud o acividad respecto a la elaboraciin de la sustanda ilicita estaban realizando
ese moment los interventdos; mds asin 5t se liene en cuenta que es un lygar agrests”

. “Ne reswita verosimti gue el sentenciado Josué Iray Medina Ramiveg, se encontraba en el lugar de
{os hechos de manera crcunstancias, por cuando existen indicios de la preendia fisica de dicho
sentenciado en el lugar de la intervencion, también concurre el indicio de mala justificacidn, pries no
resulta lggico que una periona busque a otra en base a gritos; ademds ha indicado otra version, al
indicar gue signid las buellar de las botas de su herman rarlo”,
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viii. “Respecto a las fotos presentadas por la defensa, cabe precisar que no fusron introducadar a juicio
oral, por lo gue no corresponds i valoracdn’”.

3.7. Finalmente, el representante de la Procuraduria Piblica, refirié que:

“Respecto al semtenciado Juan Carlos Escalante Bardales, cabe sealar gue ¢l Asta de Registro
Pegtonal y e Acta de Intervencidn son pruebas que tienen la calidad de prueba preconsititiada, en ese
ntido, lo que se marra se da por aerte a efectos de ser valoradp. Respects al sentenciado Josué Isau
Medina Ramireg, se tiene que se i imputa haber iaborado en el iaboratorio vistico en la calidad de
pedn, es decr, como un trabajador mds a efectos de la elaboracion de la sustancia ilfiala; en ese sentido,
se conclieye que el sentenciado wiaid al lugar de los beckos precsaments para laborar, es por ¢so gue
ilevé ropa para trabgiar y pernoctar; ademds, se puede percibir un indicio de mala justificaciin por
no ha sabide ser coberente en el sentids de que no resulta creible y no genera certega el hecho de
gue 5t lego a un laboratorio vistico y no conogeo a una persona determinada y que esta persona me
amenaga para no irme, entonoes oudé seria el mowl para guedarme en dicho lygar, lo que no lene
sentido, tampoco el sentenciado no ha sabide jusitficar de manera coberente el motivo para gue o baga
guzdar. Asinismo, cabe indicar gue para la comisidn de este 1ipo de ilicitos, se convoca a personas de
confanga, como oourre en ef presente caso. Respecto a las tomas fotogrdficas que en eita andiencia ba
presentado la defensa técnica del sentenciado, cabe indicar que dichas fofos no pueden ser vaioradas por
este Colegrado para resolver el presente caso; mds avin, st la defensa luvo oporiunidad de preseniar
como nuevas priehas en of tramite recursal de segunda instancia”.

3.8. Hn ejercicio de su Defensa Material, el sentenciado Josué Isau Medina Ramircz
senald: “Me declaro inocente, necesitaba ser profesional; soy una persona gue tiene metas y planes”,

r su parte, el sentenciado los E Bardales sefiald: “Oie se ressse bien

as declaraciones de los policias, porgue soy inocente del delito de posesion de arma dz fuego”

. Concluida la audiencia de apelacion, se realizo inmediatamente la deliberacidn de la
causa en sesién privada, la que efectuada tras el respectivo debate y producida la

votacion respectiva, se acordd por ynanimidad pronunciar la correspondiente sentencia
de vista en los términos que a contnuacion se consignan en la audiencia de lectura de

sentencia programada para el dia de la fecha.

IV. DEL MARCO NORMATIVO, DOCTRINARIO Y JURISPRUDENCIAL

; De los Medios Impugnatorios

4.1, Los medios impugnatorios son mecanismos procesales establecidos legalmente, que
permiten a los sujetos legitimados peticionar a un Juez o a su Superior, reexamine un
acto procesal o todo un proceso que le ha causado perjuicio, a fin de lograr que la
materia cuestionada sea parcial o totalmente anulada o revocada. En ese sentido, el
Recurso de Apelacidn viene a ser el medio impugnatorio por excelencia -debido a la
amplia bbertad de acceso a éste- al que se le encomienda la funcién de hacer efectivo el tan

mentado derecho al recurso.
El articulo 419° del Codigo Procesal Penal, en su numeral 1) establece las facultades de

Sala Penal Superior, precisando que la apelacion, atribuye a la Sala Superior dentro

limit la pretensién impu xamin resolucidn r idda, tanto en
la declaracion de hechos cuanto en la aplicacion del derecho. En cuya virtud, se reduce
el ambito de la resolucién, tnicamente a las cuestiones promovidas en el recurso
aludido, las que configuran, en estricto, la denominada competencia recursal del
¢rgano de alzada.

4.3. En ese sentido, la Corte Suprema en_la—seitencia CASATORIA N° 413-2014-
LAMBAYEQUE, del 07 de abril-dél 2015, sefiala en su 1ento vigésimo cuarto:
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“.J 1. La impugnacin confiere al Tribunal competencia solamente para resolver la
matemz impugnada, asi como para declarar la nulidad en caso de nulidades absolutas o
sustanciales no adwertidas por ¢l impugnante. 2. Los errores de derecho en la fundamentacion de la
decision recurrida que no hayan influido en la parte resolutiva no fa anudard, pero serdn corregidss.
(7" En tal sentido, se tiene gue la_ onada _disposicign_delimit '

‘pronunciamients del Tribynal Revisor. La ragin por la que se estableci esta regla obedese a no
afectar dos garantias bisicas del proceso penal. La primera es el derecho de defensa, pues 5 ¥

Tribunal Revisor modifica. sea aumentando o retivando parte de los acts procesales no impugnados,
deja én indsfensidn a una de las parfes gue no planted sus argumentos antes gue ef pronuncianyients

sea emitide. La segunda es ¢ derscho a la segunidad juridica, puss podria gfectarse resolucionss gue
tienen ¢l cardcter de consentidas, lp que resuita sumamente lesivo para esta institucion [1..]" es asi
el limite de impugnacién se circunscribe Unicamente a los hmdamento.s

los por el recurrente.

eshoz
V. ANALISIS, VA ESTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR A

LA PRETENSION DE. 1.OS APELANTES:

5.1. Con fecha catorce de junio de dos mil dieciocho, se nicio el juicio oral contra los
acusados Josué Isau Medina Ramirez y Juan Carlos Escalante Bardales,
desarroliandose el plenario en sesiones continuadas, en las fechas que constan de las
actas judiciales respectivas, siendo que finalmente en la audiencia del catorce de
noviembre de dos mil dieciocho, los magistrados del Juzgado Penal Colegiado

Supraprovincial de Leoncio Prado que conocieron la causa, expidieron la sentencia

condenatoria ahora controvertida, teniendo como hechos probados:

specto al sentenciado Juan Carlos Escalante Bardales a guien se le imputa e

a) “E! acusado Juan Carlos Escalantz Bardales en el lugar y fecha de los hechos imputados,
portaba arma ds _fuggo, pistola marca ¢ browning, calibre 9mm corte, con mimero de serie:
A321475, con una cacerina abasteada con & muniqones, 380-auty y wuna bala en la
recamara @ la pistola que se encontraba en su mano derecha’.

b) “Ef arma que ports el amsado [uan Carlos Escalante Bardales es arma de fuego ) se
encontraba gperativa”,

¢) “Dolo- conocimients y voluntad para ia comision del becho delictivo en ¢l delito de porte iegal
ae arma’.

Para lo cual, los juzgadores de primera instancia a partir de la valoracién conjunta de
todas las pruebas actuadas en juicio oral, y principalmente de: i) Examen del sfectivo
policial Helsvink George Ramirez Ferndndegy i) Acta de Intervencidn N°© 335-2016-DIRNOP-
GPOL-HCO-DIVPOL-LP/DEPANDRO-TM; iii) Acda dv Registro Personal e
Invautacion de Arma de Fuego y Munzciones; iv) Acta de Lacrado de Arma dz Fuggo; v) Examen
de los penito; Enlggio Héctor Santiage Yaunwila y Lita Manbel Lissa Guillen; 3, vi) Informe
Penicial de Balistica Forense N 56 ALS 66-2017; lo que en suma, sirvieron para
considerar suficientes para acreditar con grado de certeza la responsabilidad penal del
inputado, ahora sentenciado Juan Carlos Escalante Bardales respecto al delito de
Porte Ilegal de Arma de Fuego, revirtiéndose la inicial presuncion de inocencia que le
amparaba, para finalmente condenarlo.

Respecto_al recurso_de apelacién interpuesto por la defe“‘sa del sentenciado

luan Carlos Escalante Bgdal;sf
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5.3. Frente a la decision del Colegiado A quo, la defensa técnica del sentenciado Juan
Carlos Escalante Bardales formuld recurso de apelar'ién contra la decision
condenatoria, alegando bdsicamente los siguientes agravios: El primero.- Oue en ¢/
Acta'de Registro Personal ¢ Incautacidn de Arma de Fuego y Municidn, no particpd el Ministeric

Piibisco; que 54 pnrmanado Je m;go a firmar dicha acta; ademds, en toap el proceso ba negado haber

oriads un arma de fiego; asimisme, no s¢ lene coroborads com ofro elemento probatorio que su

patmmada el dia de los bechos portaba un arma de fuego. El segundo.- Oue no se ha curgpido

con o establecido en ef articulo 110° del Cddigo Procesal Penal, en tuanto a su patrocinado no e

bicieron lectura de sus derechos; tampoco le solicitaron la particpacion de un abogado dsfensor ai

momento de su intervencidn. El tercero.- (uz, la semtenda condenatoria se ha basado #n la
laracion del testigo policial Ramirey Ferndndey, en donde refirid que se & wo a su patrocinado
frabgiando y teniendo ¢! arma de fuego em la mano derecha; sin embargo, se adwerts ciertas
contradicciones entre los oficiales gue participaron en la intervimieron; en efecto, el testigo polical

Daniei Rubén Chaveg dijo que su patrocinads se encontraba durmiendo; por lo que resta credibilidad

a la declaracién de los efectivos policiales; mds asin si ¢l testigo impropio Wilian Anibal Medina

Ramireg ha seRialado gue a su patrocinads nunca se & wo con arma de fuego. Y, €l cuarto.- Ore,

en ef Acta de Lacrado de Arma de Fuego, su patrocinade dejd constanda que al momenio de ser

intervenidy mo le encontraron én su poder ningun arma de fuego; ademds dicha acta fue redactada en

un lugar distinto af de la intervencion.

5.4. El cuestionamiento se centra entonces, en el juicio de wvaloracion probatoria
efectuado por el Colegiado A gue, por lo cual debe analizarse el acervo probatorio
actuado en juicio oral primera instancia-, a fin de determnar si la conducra ilicita de
Pgrte Tlegal de Arma de Fuego le es atribuible o si, por el contrario, Juan Carlos

les es inocente de tales cargos. En esta delimitacion de la
impugnacion, es de resaltar que la parte recurrente no ha cuestionado otras
circunstancias objetivas como el tipo, modelo, municidn, estado y operatividad del
arma de fuego; y es dentro de este marco, que este Colegiado procede a realizar su
andlisis; no dejando de sefialar que, el ahora sentenciado en gjercicio de su defensa
formal cuestiona las pruebas aportadas, actuadas y valoradas en juicio oral; asimismo,
mediante el uso de su defensa marenial niega los hechos atribuidos en su contra; sobre
esto ultimo, debe tenerse en claro que le asiste el derecho de alegar lo que estime
conveniente, sin que ello obste a la determinacién de su participacion a titulo de autor,
segun se induzca asi de la actividad probatoria desplegada en el juzgamiento. Asi las
cosas, este Colegiado procede a emitir pronunciamiento a cada punto cuestionado o

agravio alegado por la defensa técnica del sentenciado Juan Carlos Escalante
Bardales.

.5. Ahora bien, como se ha indicado, la parte recurrente alegd como primer agravio que,
en el Acta de Registro Personal ¢ Incantacidn de Arma de Fuego y Municion, no participd o
Ministerio Priblico; que su patrocinado se nggd a firmar dicha acta; ademds, en todo el proceso ha
negads haber pertads un arma de fusgo; asimismo, no je tiene corroborads con ofro elements
probatoric que su patrocinado el dia de los hechos portaba un arma de fuege, al respecto, debe
sefalarse en principio, que el Acta de Registro Personal ¢ Incautacién de Arma de
Fuego y Municién, de fecha 13 de dictembre de 2018 -orafizads en audiencia de juicio oral
det 06 de diaembre de 2018-; con el que se acredita el registro efectuado al sentenciado Juan
Carlos Escalante Bardales, describe lo siguiente: “Se /e encontrd en la mano derecha 01 arma
de fuego pistola marca CZ-BROWNING CALIBRE 9mm CORTO SERIE N°.A321475,
con una cacerina abastectda con 08 ww:ia"o;m, 380 auto, y una baia ex la recamara, procediends a
§i incautacion con fines de comnise”, ahora, en efecto dicha acta no contiene la firma del
representante del Ministerio Publico; _smper"'— dicha situaciép’-fakta de firma- no

-
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constituye un vicio insubsanable que como consecuencia le resta a la mencionada
diligencia de registro personal, valor o mérito probatorio.

5.6. Ello, principalmente porque dicha deficiencia, responde en principio a la naturaleza
del delito y las caracteristicas de su perpetracién (precisando que, al sentenciado no
splo se le atribuye el delito de Porte Ilegal de Arma de Fuego, sino también el delito de
I'rifico Ilicito de Drogas); por lo que, en ese contexto delictivo, a la policia le
corresponde realizar actos de investigacién necesarias y urgentes’, como se hizo en el
presente caso, teniendo en cuenta ademds la lejania de la intervencion; en ese sentido,
dada la realidad y condiciones del delito -l alta incidencia de trdfice ilicito de drogai- y sobre
todo, de las caracteristicas geograficas del lugar; aunado a que tratindose de la
comisién de un delito en flagrancia, correspondia una actuacion inmediata de los
iembros del orden, entendiéndose y resultando logico por eso, que el Acta de
Registto Personal e Incautacion de Arma de Fuego y Municién en cuestién, no cuente
con la firma del representante del Minsterio Publico. Por lo mismo, no corresponde
amparar el cuestionamiento que realiza la defensa del sentenciado a dicha acta: tanto
mas, si este Colegiado no aprecia que existan indicios que puedan sostener que la
intervencion o diligencia fue ilegal, o que se le presiond al investigado efectuar alguna
actividad o que Ja mencionada acta no refleja una actuacion objetiva. Por lo demas, el
\ cuestionamiento que hace la defensa al Acta de Registro Personal e Incautacidn de
' Arma de Fuego y Municion debié haberlo efectiado en la etapa correspondiente

mediante mecanismos legales pertinentes y adecuados, como por ejemplo, a través de

la tutela de derechos, lo que no hizo la defensa.

ora, también es cierto que ¢l Acta de Registro Personal e Incautacién de Arma
e Fuego y Municién, de fecha 13 de diciembre de 2018 -srakizade en andiencia de juicio
oral del 06 de diciembre de 2078- no fue firmado por el sentenciado, pues se indica: “E/
acusado Juan Carlos Escalante Bardales se negd a firmar”; sobre el particular, corresponde
seflalar que aunque el sentenciado se haya negado a firmar dicha acta, su contenido
muy bien se puede cotroborarse con otros elementos probatorios, como son, el Acta
de Intervencién N° 35-2016-DIRNOP-REGPOL-HCO-DIVPOL-
LP/DEPANDRO-TM, de fecha 13 de diciembre de 2018 -orafigado en audienda de juicio
' oral del 06 de dicembre dz 2018-, asi también se corrobora con la ratificacion del efectivo
policial Helsvink George Ramirez Fermandez, quien participd en la intervencion el dia
de los hechos; asimismo, resulta pertinente indicar que, la accién de no firmar un acta,
ya sea de intervencion, incautacion, o como en el presente caso, un acta de registro
personal, es una practica cotidiana por parte de los procesados cuando se tratan de este
tipo de delitos graves, ademads de ser una constante que los que estin vinculados a
estos delitos crean dicha sitacién precisamente para ser utilizado como argumento de
defensa y exculpatorio; en tal sentido, se concluye que el Acta de Registro Personal
e Incautacién de Arma de Fuego y Municidn, fue realizada acorde a ley y que el
hecho de que el sentenciado se haya negado a firmarla no la mvalida.

5.8. Tanto mds, si se tiene en cuenta el criterio que 2l respecto ha adoptado Ja Corte
Suprema, pues en el Recurso de Nulidad N° 872-2018-Lima Sur, sefialé: “E/ becho de
que los procesados s¢ hubieran negado a firmar las actas de intervencion es una prictica babitual en
eite tipo de delitos, y la mera aiegacidn de los recurventes e5 inssficiente para concluir que los efectivos

»Codigo Procesal Penal. Articulo 67° Funcién de Investigacién de la Policia.-
“1. La Polica Nasional en cumplirniento de sus funciones debe, incluiive por propia inscativa, fomar conocinrients de las qefitos y dar cuenta
inmediata al fisecal) sin perjicio ok realivar las diligensias de wigensia W&W SHS CORSENENSIAs, INGEviauaiizar a
SHS auidres y partiches, resnir y atggwrar fos elementos 2 qus puedan servie para § aplication, ae la lgy penal. Similar funcion
desarroliard tratindase de delitor dspendientes Cnn&mm privada o sujetas a genico privads de lo-atid !
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policales sembraron de manera arbitraria los respectivos objetivos pefigroios”; en esa misma linea
jurisprudencial, la Casacion N® 574-2015-San Martin, seriala: “Es esidente gue no bace
Jalta la presencia del fiscal para la elaboraciin y valideg de un acta de incautacion tras una pesquisa,
asi como lampoco su valide formal s¢ compromete porque el intervemido se niegue a firmaria’”
fundamento por los cuales, no cabe amparar el cuestionamiento alegado por el

recurrente.

5.9. Asimismo, se tiene que la defensa del sentenciado Juan Carlos Escalante Bardales

/alega como segundo agravio que, #s s¢ ha cumpiido con lo establecido en el articulo 170° del
Codigo Procesal Penal, en cuanto a su patrocinado no le hiceron lectwra de sus derechos; tampoco le
solcitaron la particpadion de wn abogado defensor al momento de su intervencion, al respecto,
cabe indicar que revisado los elementos probatorios admitidos y debatidos en juicio
oral, no se advierte ninguno que permita estimar que el acto de intervencion o de
registro personal se haya realizado sin haberse efectuado la lectura de derechos al
mrervenido: mas adan, st efectivo policial Ambrosio Gustavo Mejia Tolentino, en

udiencia de juicio oral del 18 de setiembre de 2018, en cuanto a la intervencién en la

artictpé indico categdricamente que: “Se lyd sus derechos™;, luego precisé: “Tode
defenciin que se readiga, se le hace conocer sus derechos al defenids, los derechos gue dice la ley”.

Ahora, en cuanto a que al sentenciado no le solicitaron la participacién de su abogado

\ al momento de su intervencion; debe sefialarse que dadas las particularidades,

' circunstancias y condiciones en las que se efectud la intervencidn policial, resulta

inviable a tal punto de ildgico que se garantice o priorice el derecho del procesado a la

asistencia de un abogade defensor; por tanto, corresponde desestimar el agravio

alegado por ¢l recurrente.

5.10. También la defensa técnica del sentenciado alega como tercer agravio que, /a sentencia
ndenatoria se ha basado en la declaracion del testigo poliaal Ramirey Ferndndez, en donds refirio
lque s¢ le 0o @ su patrocinado trabaiando y teniendn &l arma as fuege en la mano derecha; sin embargo,
ie advierte derias contradicciones enlre los ofiqales que particharon en la intervinieron; en gfecto, ef
testigo poliial Danie! Rubén Chdveg dijo gue su patrocinado se encontraba durmiendo; por lo que
resta credibilidad a la declaracion de los efectivos policiales; mds asin i el testigo impropio Wilian
Anibal Medina Ramirez ba serialads gue a su patrocanado nunca se le wo con arma de fuego, al
respecto, debe precisarse en principio, que el Colegiado A quo en la sentencia
impugnada no solo baso su decisién en lo declarado por el efectivo policial que
participé en la intervencién, Helsvink George Ramirez Fernandez, quien en efecto,
al ser examinado por el plenario en sesién de juicio oral del 18 de setiembre de 2018,
indico de manera enfatica que: “cuands ingresamos af laboratorio, se observa al sefor (Juan
Carlos Escalante Bardales) portando un arma de fuego, en ese momento procedimos a redudirlo a los
tres intervenidos”, mas adelante precisé: “sRecuerda en cudl de las manos, en la derecha o ia
izquterda? en la mano derecka”, también y acertadamente, los magistrados de primera
instancia consideraron a modo de corroboracion, el Acta de Intervencién N° 35-
2016-DIRNOP-REGPOL-HCO-DIVPOL-LP/DEPANDRO-TM  -oraiizado  ex
wdiencia de juicio oral del 06 do diciembre de 2018-, en donde respecto al sentenciado Juan
Carlos Escalante Bardales se indica: “Juan Carios Escalante Bardates (43) (... ), a guien a este
Hitimo se & incawtd un arma de fuego pistola marca CZ Browning, cakbre 9mm corto, con niimero de
serte A321475, con cacenina abastecido con ocho (08) municiones 380-Auto y una (01) bala en la
recdmara ae la pistola”; debiendo agregar que, lo senalado por el citado efectivo policial
también se corrobora con el Acta de Registro Personal e Incautacién de Arma de
Fuego y Municion, de fecha 13 de diciembre de 2018 -oradgads en andienca de juico oral det
06 de diciembre de 2018-, €l mismo que como ya se ha indicado, no adolece de vicios, por
o lo mismo es vilida 2 efectos de su valoracion com 1o_probatorio; luego, se ha

demostrado la ilegalidad de la posesion del arma de fuego, pués el sentenciado no
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contaba con documentos sustentatorios de una autoridad oficial o legal que lo autorice
a portar arma de fuego, también se ha demostrado su operatividad -¢ vergficacion material
del peligro- con el Informe Pericial de Balistica Forense N° 56 ALS 66-2017 -orafizado

en audiencia de juicio oral del 06 de diciembre de 2018-,

5.11. Ahora, la defensa también alega contradiccién en la declaracién de los efectivos
oliciales que participaron en la intervencion, es decir, entre ¢l oficial Helsvink George
Ramirez Fernindez y Daniel Rubén Ramos Chavez; y, como tal debe restarse
credibilidad dichas declaraciones; empero, debe sefialarse en principio, que las
contradicciones que alega la defensa del sentenciado, esencialmente se basa en lo
siguiente: el efectivo oficial Helsvink George Ramirez Femidndez sefalo: “f7
efectivamente particpé en la intervencion (... ) un drea boscosa de jurisdiccion de Aspuzana, al tomar
conogimiento de informazidn confidencial, es que se gféctud la intervencicn de dichas personas guande
dizaban activdades en ¢ Mmmm de dryga™, por su parte el efectivo policial Daniel
Rubén Ramos Chavez -sesion de andienda de juicio oral del 28 de setiembre de 2018- indicé:
“Al momento dz la intervencion policial de estas tres personas, ;En qué actividades se o encontraba?
Cuando 52 ies ha encontrado, estaban durmiends (...)"s en ese entendido, debe indicarse que
dicha contradiccidn versa esencialmente en un aspecto asslado a la determinacién de la
responsabilidad del sentenciado respecto al delito de Porte Ilegal de Arma de Fuego:
es decir, si bien se puede apreciar tal contradiccion; empero, también es verdad que
para ¢l caso particular del sentenciado, no puede considerarse vital a tal grado de
contundencia, por cuanto no se inmiscuye en el aspecto medular de la tesws
incriminatoria que finalmente determiné la responsabilidad del sentenciado; mas aun,
st frente a tal contradiccion se tiene abundante elementos probatorios que refuerzan la
decisién condenatoria; por lo que, corresponde desestimar el agravio alegado por el

rgcurrente.

(Finalmente, la defensa del sentenciado Juan Carlos Escalante Bardales alega como
agravio que, en e/ Acta de Lacrado de Arma de Fuego, su patrocinade degd constanda que al
momento de ser intervenido no ke encontraron en su poder mingiin arma de fuego; ademds dicka acta fue
redactada en un lugar distinto al de la intervencion, al respecto, corresponde seguir el mismo
razonamiento que ampliamente se ha desarrollado en el considerando 5.7, en el sentido
que, el hecho de haber elaborado el Acta de Lacrado de Arma de Fuego, o continuado
su elaboracidon en lugar distinto a la de intervencién, no la invalida a efectos de ser
valorada, pues es razonable que dada las circunstancias y condiciones de la
intervencidn, sea factible que una diligencia y/o la confeccion del acta, se elabore o se
continde con su elaboracion en lugar distinto de la intervencion; mas ain, si la misma
Suprema Corte en el Recurso de Nulidad N® 872-2018-Lima Sur en ese mismo
razonamiento sefiald: “Se uestiona el hecho del lugar de levantamiento del acta de registro ¢
incawtacion, no de la propia diligencia. No es un requesito constiintivo de validéy gue el acta se levante
en el lygar de los hechos -diversas circunsiancias pueden deternminar que no pueda hacerse en in sifu-.

Lo esencial es que refleie objetevamente una realidad: la tenencia de un bien delictin”™, asi también
se tene la Casaciéon N°® 574-2015-San Martin, cuando sefiala: “Tampoco se reguiere como
presupuests dz eficacia juridica, gue se levante el acta en el bygar de la intervencidn -muchas ragoner de
rgencia y por las variables caracteristicas o modalidades de actnacidn policial y del bypar de injersncia
paden explicarla-"; en ese sentido, no cabe amparar el cuestionamiento de la defensa del
conyenado.

.En consecuencia, es de concluir que la sentencia condenatoria no solo da cuenta de
las propuestas legales pertinentes para resolver el caso, sino que realizé una
interprehcién y valoracion logica de lo afirmado por el Ministerio Pablico en la

acusacion fiscal, lo cual consideramos suﬁcxente -0 ﬁfﬁwn{e expuesto por ese

Tribunal-, pues permite establecer el delitorriateria de juzgam y entender sobre su
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forma y circunstancias en su comisién por parte del sentenciado Juan Carlos
Escalante Bardales, para decidir la fundabilidad de un fallo de condena. En suma, sc
dio a conocer las razones que justficaron la decision adoptada, quedando asi de
manifieste que es un pronunciamiento conforme a ley; debiendo por ello, confirmarse
la sentencia condenatoria en todos los extremos que respecta al sentenciado Juan

Carlos Escalante Bardales.

cuanto a la determinaciéon de la pena, haciendo un control de la misma, este
olegiado advierte que su cuantificacién en seis afios de privacion de libertad efectiva,
responde de modo razonable y proporcional al ilicito penal cometido, teniendo en
cuenta las condiciones personales del sentenciado y los principios de resocializacién y
de humanidad de la pena; consecuentemente dicho extremo se encuentra arreglado a

ley.

En cuanto a la reparacion civil, este Tribunal adwierte que el Juzgado Colegiado
Sipeaprovincial de Leoncio Prade fijé una surna de tres mil soles, monto que responde
al resarcimiento del dafio sufrido ¥ que resulta proporcional al delito cometido, mas
ain cuando ni la parte afectada, mi el Ministerio Pablico o el sentenciado han

planteado cuestionamiento al respecto.

5.16.Finalmente, conforme el articulo 497°.3 del Codigo Procesal Penal, las costas estan a
; cargo de! vencido, siendo asi, corresponde confirmar la imposicidén de las costas al
condenado, toda vez que la sentencia de primera instancia e¢n ¢l extremo de su

condena se esta confirmando.

Respecto al recurso de apelacion interpuesto por la defensa del sentenciado

Josué Isau Medina Ramirez.-

5.17.18e otro lado, los magistrados del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Leoncio
rado que conocieron la causa, también condenaron al sentenciade Josué Isau
Medina Ramirez; por cuanto fue encontrado responsable del delito Contra la Salud
Publica — Trifico llicito de Drogas, en la modalidad de Promover o Favorecer el
Consumo Ilegal de Drogas Téxicas Mediante Actos de Fabricacién en su forma
agravada, primer parrafo del articulo 296° del Codigo Penal, concordante con el
numeral 6 del articulo 297° del mismo cuerpo legal, respectivamente; para ello, el
Colegiade A quo consideré como hechos probados:

Respecto al sentenciado Josué Isau Medina Ramirez a quien se le imputa el
deliro_de Promover o Favorecer el Consumo Ilegal de Drogas Téxicas
Mediante Actos de Fabricacién en su forma agravada.-

a) “Con fecha 13 de diciembre del 2016 a las 00:30 horas, ¢f acusads Josue Isan Medina
Ramires, conjuntamente con oiras personas, fueron intervenidos en el laboratorio clandesting de
procesamiento de clorbidrato de cocaina, en el terremo de propredad del acusado Juar Carlos
Escalante Bardales, ubicado en las coordenadas § 08° 42 31.2” SW 076° 08’ 57.6"
Caserfo Milano, distrito de Pucayacu - Leoncio Prado - Hudnuco, siendy su rol en la
elaboracion de dicha sustandia thxaca probibida, encontrands en ¢l laboratorio clorbidrate de

cocaina, bienes y accesorios para iu elaboracion’.

&) “Partichacion de tres personas y con el concierty de volsntades para la comisiin de los bechos
imputadss (Trdfico Lisiro de Drogas — Fabricacidn)”.

¢) “En el lygar y foo }Ja de los bemo: 5_ingputador 5E enconiro u'z{@ quimicos fiscalizadss y

clorhidrato de cocaing”. <
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d) “Dolo- conocinsients y voluntad para la comision del hecho delictive”.

5.18. Previamente, corresponde tener presente que, s1 bien este Colegiado estd impedido de
otorgar diferente valor probatorio a la prueba personal que fue objeto de inmediacion
por los jueces de primera instancia; también es verdad, que cabe la posibilidad de
revisar, en sede de impugnacion dicha valoracion, si ésta contraviene las reglas de la
logicd, la ciencia y las miximas de la experiencia; faculta que se encuentra establecida

“la linea jurisprudencial por la Corte Suprema de la Repiiblica, en la Casacion N°

85-2013-San Martin®, al sefialar que: “Existe una dmitacin impuesta al Ad guem, descrita en

¢l articul cuatrocientos veinfizinco, apartads dos, del Cddigo Procesal Penal a fin de no infringir ef
princpio de inmediaciin; esto es, no puede otorpar diferente valor probatorio a la prucba personal gue

Jue objeto de inmediacion por ef Jueg de primera instanaa, salvo que su valor probatorio sea

cuestionads por una prucba actuada en segunda instandia. Dicho aguelio, 5t bien corresponde al [ueg

de primera instancia valsrar la prueba personal, empero el Ad quen estd posibilitado a

trolar, a través del recurso de apelacién, si dicha valoracién infringe las

reglas de la légica, la ciencia y las mdximas de la experiencia” [Subrayado y

resaltado agregade]. En ese sentido, del estudio minucioso de la sentencia y de la

apreciacion de la prueba actuada en Juicio Oral, se advierten algunos detalles que no
tomaron en cuenta los magistrados de primera instancia al momento de emiur el fallo
condenatorio en contra de Josué Isau Medina Ramirez.

) e

5.19.Ahora bien, para este Colegiado no existe controversia alguna respecto a dos
sttuaciones como parte de la materialidad del delito de trifico ilicito de drogas;
primero, el haliazgo de un (01) laboratorio clandestino de procesamiento de

Clorhidrato de Cocaina, hecho con maderas, palos, soguillas y techo de plistico de
aprox. 3 metros en el Sector Los Olivos - Caserio Milano, distrito de Pucayacu,
provincia de Leoncio Prado, departamento de Huanuco, situada dentro de una zona
tégica, en un drea boscosa y entre coordenadas geograficas S: 08°42'31.2” W
07¢°0857.6™; v, segundo, la intervencién del sentenciado Josué Isau Medina Ramirez
el mencionado laboratorio clandesuno; ya que son hechos suficientemente
probados de ante mane, con los medios probatorios admitidos y debatidos en juicio
oral, como son, i) Acta de Intervencion N° 35-2016-DIRNOP-REGPOL-HCO-
DIVPOL-LP/DEPANDRO-TM; ii) Acta de Ubicacion, Destruccion e Incineracion
de un Laboratoric Clandestino de Procesamiento de Clorhidrato de Cocaina,
Incautacién de Equipo de Comunicacién (Radio Portatil); iii) (16) Pananeux
Fotogrifico de la Intervencién Policial; iv) Acta de Muestreo, Prueba de Campo,
Orientacién, Descarte, Pesaje y Lacrado de Droga; v, v) Acta de Ubicacion y
Destruccién de una Instalacion de Purificador de IQPF Acetona y Generador

Eléctrico.

.20.Empero, si bien se ha determinado la matenalidad del delito de trafico iliciro de
drogas y la intervencion fisica del sentenciado Josué Isau Medina Rarnirez en el lugar
¢ los hechos, especificamente en el laboratorio clandestino; también es cierto que,
dadas las particularidades del caso, no se tiene acreditado a tal grado de certeza Ia
conducta que habria desplegado el sentenciado con pleno conocimiento de la comisién
del delito; lo que desencadena en su aspecto medular de la modalidad del delito de
trafico ilicito de drogas -fabricaddn- por el que se le condend; en ese entendido, la
controversia se resume a determunar st el sentenciado en el lugar de los hechos se

encontraba laborando o trabajando en la fabricacidn o elaboracién de la sustancia

ilicita; o, si por el contrarioen el momento de la intervehcidn se enconmraba
AP
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durmiendo, esto, en razon a que fue al lugar de los hechos de manera circunstancial,
solo a conversar con su hermano, el rambién sentenciado, Wildan Anibal Medina
Ramirez; controversia que finalmente desencadena, como se ha indicado, un aspecto
medular de la modalidad en la comisién del delito de Trafico Ilicite de Drogas, como

es el acto de fabricacién de la sustancia ilicita.

.Como parte de esa tarea, conviene traer a colacion aspectos y datos determmantes
€n las declaraciones de los efectivos policiales que participaron en la intervencién, asi
se tiene que, al ser examinado el efectivo policial Ambrosio Gustavo Mejia
Tolentino por el plenario, en sesién de audiencia de juicio oral del 18 de setiembre de
2018, respecto a la actividad que realizaba el sentenciado al momento de la
Intervencion mencionod: ‘pude observar un grupo de personas gue se enconmtraban caminando,
haciendo labores dentro de las instalaciones”. Por su parte, el efectivo policial Helsvink
George Ramirez Fernandez en sesidn de audiencia de juicio oral del 18 de setiembre
de 2018, ante el plenario senald: “se gfeatud la intervencion de dichas personas cuando realizaban
actividades én el procesamients de droga”. Siendo que, con lo declarado por los citados
efectivos policiales, seria suficiente para concluir que el sentenciado estaba en el lugar
de los hechos precisamente realizando actos de fabricacion de sustancia tlicita. Sin
embargo, contrario a lo sefialado por los anteriores testigos de la intervencion, el
efectivo policial Roli Upiachihua Tuanama, en sesién de juicio oral del 06 de
senembre de 2018, sefialo: “Logramos intzrventr a 3 personas, (...) ellos estaban durmiends
acostados en fila no (... ), nosotros ingresamos realizands disparos no, y, pero uno de elios se dio a la
Jfuga, nosotros logramos escuchar gue se iba gritando, pero los que detnvimos ya no tuvieron Hempo de
reaccionar, 4 2508 interveninos”,

5.22.0tro aspecto a tomarse en cuenta es que, el efectivo policial Ambrosio Gustavo

Mejia Tolentino por el plenario, en sesion de audiencia de juicio oral del 18 de

segiembre de 2018, respecto a la intervencién del sentenciado Josué Isau Medina
mirez mencionG: “gen s poder del acusado le encontrd algin tipo de objeto? Se encomtraba
vestido con ropa aparsnte gue estaba trabgiands y estaba puests un Lipo de guante do bule en las
manos el menor de los dos bermanos”. Sin embargo, pese a tal descripcidn se tiene que
revisando minuciosamente los elementos probatorios admitidos y debatidos en juicio
oral, como son: i) Acta de Intervencion N° 35-2016-DIRNOP-REGPOL-HCO-
DIVPOL-LP/DEPANDRO-TM; ii) Acta de Ubicacidn, Destruccion e Incineracion
de un Laboratorio Clandestino de Procesamiento de Clorhidrato de Cocaina,
Incautacién de Equipo de Comunicacion (Radio Portadl): iii) (16) Pananeux
Fotografico de la Intervencidén Policial; iv) Acta de Muestreo, Prueba de Campo,
Orientacion, Descarte, Pesaje y Lacrado de Droga; y, v) Acta de Ubicacién y
Destruccion de una Instalacion de Purificador de IQPF Acetona y Generador
Eléctrico; revisados con munuciosidad las declaraciones de los demis efectivos
oliciales que participaron en la intervenci6n; se tiene que no se aprecia ninguno
lemento probatorio que respalde o corrobore tal descripcién del efectivo policial,
mpoco alguna declaracién que proporcione ese mismo dato; por lo que, dicha
deslaracién, en ese extremo, no resulta verosimil; mds atn, si daros importantes como
ha séralado ¢l mencionado efectivo policial, que ¢l sentenciado estaba vestido con
opa aparentemente de trabajo y usando guante de hule, resultan detalles finos en la
ejecucion del ilicito, que a pesar que es de conocimiento y recuerdo del citado efectivo
policial como para tenerlo presente a pesar del tiempo transcurrido, es decir, entre la
fecha de los hechos y su examen ante el plenario, no se explica este Colegiado por qué
dicho dato no estd consxgna,do en ninguno de los elementos probatorios que dan

cuenta de la intervencion. Tanto mds; 51 se puede adve@ paneux fotografico
i
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incorporados al proceso por el representante del Ministerio Publico, que el
sentenciado Josué Isau Medina Ramirez no lleva ningun guante de hule, tampoco es
que la ropa que se wisualiza que lleva, sea de trabajo. En ese contexto, genera duda en
este Colegiado respecto al contexto o real motive por el que el sentenciado Josué Isau
Medina Ramirez se encontraba en lugar de la intervencion.

»

523Como puede notarse, es clara la contradiccion sobre un aspecto medular de la
nducta que habria realizado el sentenciado, aunado a su version de que se
encontraba en el lugar de los hechos de manera circunstancial, esto es, en busca de su
hermano para hablar de la venta de un terreno que le fue entregado como herencia y
que al encontrarse en horas muy cercana a la noche, el hermano hizo que descansara
en el lugar de los hechos solo para pasar la noche dado que el lugar geograficamente es
agreste y lejano a la ciudad; en ese contexto, no puede concluirse si el sentenciado
gstaba realizando actos de fabricacién -perpetraba el delito-, o solo estaba durmiendo -
er el lugar de manera circunstancial-; lo que genera duda sobre la actividad que
realizaba el dia de los hechos, lo que a su vez no permite fundar una sentencia
condenatoria. En efecto, las declaraciones de los efectivos policiales que intervinieron
en flagrancia delicava al ahora sentenciado deberin ser uniformes entre si. La
contradiccion respecto a los aspectos sustanciales, como la accion que desarroliaba el
dia de la intervencion, especificamente si estaba elaborando sustancia ilicita o estaba
durmiendo, relativiza su crédito probatorio y genera un escenario de insuficiencia. En
ese punto, resulta importante precisar que le otorga relevante importancia a la
contradiccion en las declaraciones de los efectivos policiales, por cuanto en lo que
recae tal contradiccidn, en sobre un aspecto nuclear en el ambito de la imputacion,
también resulta un detalles importantes que permite determinar qué accién
desarrollaba el sentenciado en el lugar de los hechos al momento de ser intervenido.

~

ora, otro aspecto que llamaba poderosamente la atencion de este Colegiado, es que
el sentenciado no solo negd haber participado en la comisién del delito de trafico
tlicito de droga; también sefialé que se encontraba en el lugar de los hechos, de manera
circunstancial, explicando qué las circunstancias por las que se encontraba en dicho
lugar, que como estaba estudiando la carrera técnica de construccién civil en Ja ciudad
de Hugnuco, necesitaba dinero a fin de concluir con sus estudios, por lo que estando
en la posibilidad de vender un terreno otorgado como herencia por su padre,
necesitaba ubicar y conversar con su hermano, el sentenciado Willian Anibal Medina
Ramirez, quien si admutid ser responsable del ilicito penal, por lo mismo fue
sentenciado acogiéndose a la conclusidn anticipada; ahora, en principio cabe
puntualizar que estar en el lugar donde efectuvamente se elaboraba la sustancia ilicita,
no lo convierte ¢n coautor o complice del delito de trifico ilicito de drogas; debe
probarse, con arreglo al tipo legal acusado, que el sentenciado intervino en la
reparacion o elaboracién de la sustancia ilicita; tal conducta, a criterio de este
legiado no ha sido acreditada a tal grado de certeza que haga viable emitir un fallo

de condena.

.En esa orientacién, resulta oportuno mencionar que valorando debidamente la
prueba de descargo en funcién a otorgar verosimilitud a la version del sentenciado de
los motivos y las circunstancias de su presencia en el lugar de la intervencion policial;
se tiene que mediante la CARTA N° 002-2016-CIBP-SAC-ABE-HCO, dirigida al
Director del Instituto de Educacion Superior Tecnolégico Privado “Isabel la Catélica”,
se pone en conocimiento que Josué Isau Medina Ramirez, alumno de dicho instituto,
tiene la condiciéon de Wtﬁ empresa ‘_(i)‘rls_t,@‘tora y que no viene

S6M
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asistiendo desde el 13 de dictembre del 2016, no sin antes mencionarle que solicito
permiso para el dia 12 de diciembre de 2016 por motivos familiares, desconociendo los
motivos de su masistencia; agregando que dicha documental fue presentada ante la
oficina de mesa de partes del mencionado instituto el 19 de diciembre de 2016,
conforme puede verse del sello de recepcion; de donde se corrobora que el
sentenciado solicité ausentarse precisamente el dia de los hechos; documento que no
ha sido cu/gstionado o dejado sin efecto, por lo que mantiene su eficacia.

P

5.26.Por fr/o lado, se ha cuestionado que el sentenciado ha dado diferentes versiones del
odo y forma de ubicar 2 su hermano y como llegd hasta el lugar de la intervencion,
sefialandose inclusive que constituiria un indicio de mala justificacion; empero, s: bien
se advierte que el sentenciado da verstones diferentes, intentando mentir; cabe sefialar
que, como se sabe, el que un encausado mienta para excluir toda sospecha en su contra
es un indicio necesario o, mejor dicho, grave y suficiente de que, en efecto, cometi6
el delito imputado -el indicio de mala jusuficacion siempre es de caricter contingente-.
La mentira seria, en todo caso, un suceso verosimil, pero no cierto como para erigirse
en indicio base de una inferencia probatoria categorica, la cual requiere de datos
adictonales, sobre una concreta intervencion delictiva. La regla fundamental es que
corresponde a la fiscalia probar los elementos constitutivos del delito. La mentira de
una coartada en modo alguno permite inferir que ineludiblemente cometié -para una
condena no es del caso probar necesariamente lo negativo, sino punwmalmente lo
positivo, ¢s dectr, que el sentenciado delinquio, no que mintic-. Hace falta, ademds del
indicio de mala justificacion, algun dato externo proximo que ubique al encausado
efectuando labores de fabricacion de sustancia ilicita en el lugar de los hechos o una
referencia fiable que el sentenciado tenia pleno conocimiento de la actividad que en el

lugar de la intervencion se desarrollaba.

5.27.Ep ese orden de ideas, en cuanto a que existen indicios de la participacion del
ntenciado en la comisién del delito de trifico tlicito de drogas; debe sefialarse que la
prueba indiciaria, desde luego, puede justificar que se enerve legitimamente la
presuncidn de inocencia, pero a condicion de que se cumplan acabadamente
determinados requisitos, tales como que los indicios o hechos base estén
definitivamente probados, que los indicios sean graves, plurales, concordantes y
convergentes entre si, sin contraindicios consistentes, y que la regla de la inferencia
responda cabalmente a los cinones de la logica, Ja ciencia ¢ la experiencia. Como se
anoto en los dos fundamentos juridicos precedentes, tales condiciones no se cumplen
en el presente caso. Por lo que, sobre la base de la regla de juicio de la garantia de
presuncion de inocencia, es de concluir que respecto a la responsabilidad del
sentenciado en [a comision del delito de Trafico Ilicito de Drogas existe duda

razonable.

Con todo lo expuesto, en relacion a Josué Isau Medina Ramirez, se concluye que
la prueba admitida y debatida en juicio oral, esencialmente de las declaraciones
testimoniales contradictorias, aunado a la falta de certeza de la conducta que habria
realizado en funcién al ilicito de trifico ilicito de drogas, y no habiendo elementos
probatorios periféricos que refuercen y determine finalmente el juicio de culpabilidad,
es decir, inocente o culpable de un ilicito; este Tribunal Superior se encuentra en un
estado insuperable de duda razonable, correspondiendo proceder conforme lo exige el
principio de in dubio pro reo (la duda favorece al reo), contenido en el numeral once,

— R
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N° 4091-2008-Huaura, ha sefialado: "COwe, para los efectos de imponer una semienca
condenatoria es preciso gue ¢l Juzgador tenga plena cerieza respecto de fa responsabilidad penal dei
provesad, b cual solo puede ser generada por una actuacion probatoria suficients gue establezea en €
convicaion de culpabilidad, sin la cual no es posibie revertir la inicial condicidn de inocencia gue iene
/\Zdo procesads; es asi que aun exisiendo una actividad prokatoria tendents a acreditar la
sponsabilidad penal del reo, si ésta no logra generar certega en el jugador, esta stuaciin ef favorabie

dicho encausado en aplicacon del principio de "in dubio pro res”. Stendo que, por estas
razones, debe revocarse la sentencia recurrida, y reformdndola, absolver de la
acusacion fiscal al sentenciado Josué Isau Medina Ramirez; disponiéndose, su

inmediata libertad.

I. D_E(lABA& INFUNDADO el recurso de apelacién interpuesto por la defensa
técnica del sentenciado Juan Carlos Escalante Bardales; en conecienca,

II. CONFIRMARON: la Sentencia N° 122-2018, contenida en la resolucion
nimero catorce, de fecha doce de diciembre de dos mil dieciocho, emitida por los
Jueces del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, en el
extremo que FALLARON: CONDENANDO a JUAN CARLOS
ESCALANTE BARDALES como autor y responsable de la comision del delito
contra la Seguridad Publica -Peligro Comuin, en la modalidad de Porte Ilegal de

Arma de Fuego, en agravio del Estado. [CON LO DEMAS QUE RESPECTO
A ESTE SENTENCIADO CONTIENE]

II¥¥. DECLARAR: FUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por la defensa

técnica del sentenciado Josue Isau Medina Ramirez; ex consecuencia.

IV. REVOCARON: la Sentencia N° 122-2018, contenida en la resolucion numero
catorce, de fecha doce de diciembre de dos mil dieciocho, emitida por los Jueces
del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, solo en el
extremo que FALLARON: CONDENANDO 2 JOSUE ISAU MEDINA
RAMIREZ como autor y responsable de la comision del delito contra la Salud
Pdblica - Trafico Ilicito de Drogas, en la modalidad de Promover o Favorecer el
Consumo llegal de Drogas Téxicas Mediante Actos de Fabricacién en su
forma agravada, en agravio del Estado. [con lo demds que contiene respecto al

citado sentenciado]. Y, REFORMANDOLA,

/. ABSOLVIERON: al zcusado JOSUE ISAU MEDINA RAMIREZ, de los
cargos incoados en su contra, como autor y responsable de la comision del delito
Contra la Salud Publica — Trifico Ilicito de Drogas, en la modalidad de Promover
o Favorecer el Consumo Tlegal de Drogas Téxicas Mediante Actos de

abricacién en su forma agravada, primer parrafo del articulo 296° del Codigo
Penal, concordante con el numeral 6 del articulo 297° del mismo cuerpo legal,

respectivamente.
VI. DISPUSIERON: la inmediata libertad del encausado JOSUE ISAU
MEDINA RAMIREZ, siempre—en cuando no tengan “ptro mandato de

R
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detencién emanado de autoridad competente, debiéndose OFICIAR en el
dia a la autonidad penitenciara.

VII. ORDENARON: que consentida o ejecutoriada sea la presente sentencia, se
devuelvan los autos para los fines de ley. NOTIFIQUESE.- Leido que fuera, los

Devolvieron. Juez Superior Director de Debates: sefior Carrillo Rodriguez.

S.S.
Carrillo Rodriguez (Pdte. y D.D.) ——._
Malpartida Ramos i )
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SALA PENAL DE APELACIONES - S.TINGO MARIA

EXPEDIENTE : 00971-2017-62-1217-JR-PE-02
ESPECIALISTA - MARIN CRESPO, SALIM ALBERTO
MINISTERIQPUBLICO ' FISCALIA SUPERIOR MIXTA DE LEONCIO PRADO,

. LOPEZ LANDA ANTONIO '
- CONTRA LA LIBERTAD SEXUAL - VIOLACION

. MENOR DE EDAD DE INICIALES B.S.LA. .,

SENTENCIA DE VISTA

ON N° 08

Tingo Maria, veintisiete de agosto

del dos mil diecinueve.-

apelacion de sentencia

VISTOS Y OIDOS: En audiencia pulblica, la
llevada a cabo por la Sala Mixta Descentralizada

Supraprovincial Permanente de Leoncio Prado, integrada por los sefores Jueces
Superiores Sr. Jorge Luis Carrillo Rodriguez [Presidente], Sr. Santiago Malpartida
Ramos (Director de Debates) y Sra. Sandoval Huertas; y,

CONSIDERANDO:

I. MATERIA DE IMPUGNACION

y g

1.2.

Es materia de pronunciamiento, el recurso de apelacién interpuesto por la
defensa técnica del acusado Antonio Lépez Landa, contra la resolucién N° 03,
de fecha 22 de marzo de 2019, que contiene la SENTENCIA N° 63-2019,
emitida por los jueces del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Leoncio
Prado, que FALLARON: CONDENANDO al acusado ANTONIO LOPEZ
LANDA, como autor del delito contra la Libertad Sexual, en la modalidad de
Violacion Sexual de Menor de edad, en agravio de la menor de iniciales
B.S.L.A., imponiéndosele una pena privativa de libertad de treinta afios.

Cabe precisar que la voluntad impugnatoria del recurrente fue expresada
mediante escrito de fecha 29 de abril de 2019, conforme fluye a fojas 730 a
149, presentado por la defensa técnica de Antonio Lépez Landa, donde como
pretensién concreta solicité que se REVOQUE la impugnada y reformandola se

absuelva a su patrocinado.

. Mediante resolucién N° 04, de fecha 22 de mayo de 2019, se concedid el

recurso de apelacion a favor del acusado Antonio Lopez Landa, disponiendo
su elevacion a esta instancia; de esta manera, tras el tramite previsto por la
norma procesal penal, se realizé la audiencia de apelacién de sentencia, donde
escuchados los alegatos orales de la defensa técnica del acusado y de la
Representante del Ministerio Plblico -en adelante RMP-, procede a emitir la

presente sentencia de vista, por unanimidad.

ANTECEDENTES:

HECHOS MATERIA DE IMPUTACION:
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2.1. Conforme fluye del contenido de la acusacion fiscal, se tiene que el
componente factico es el siguiente:

“El acusado Antonio Lépez Landa, aprovechando que la menor de iniciales

'S.L.A (11 afios), se encontraba sola en el domicilio de su abuela ubicado
en el sector San Humberto S/N, del Centro Poblado Palo de Acero del
distrito de Monzdn, para ultrajarla sexualmente en tres oportunidades,
habiendo ocurrido fa primera vez el 07 de enero de 2017, a las 07:00 horas
aproximadamente, cuando la agraviada se encontraba en el interior de su
domicilio divisando a sus animales, el acusado la agarré a la fuerza y le
introdujo su pene en su vagina, a cuyo término refiere la menor salié un
liquido blanco de su vagina; la sequnda vez, tuvo lugar el 11 de marzo de
2017, a las 07:00 aproximadamente, cuando la menor agraviada se
encontraba sola descansando echada en la cama de madera en el interior
de su domicilio, también fue victima de ultraje sexual introduciéndole el
acusado su pene en su vagina, al sentir dolor en su vagina la menor le
indicaba que no le haga eso, la tercera vez ocurri6 el 31 de marzo de 2017,
a las 19:00 horas aproximadamente, cuando la menor se encontraba en la
cocina de la casa de ja abuela el acusado le introdujo su pene en su vagina
doliéndole mucho, el acusado antes de agredirla sexualmente le besaba y
manocseaba en sus partes intimas (seno y vagina), asimismo, luego de
abusar sexualmente a la menor agraviada le decia eres mia y siempre serd
mia, aunque me denuncies’, ademas la amenazaba con matar a su abuela
quemando su casa si le contaba lo sucedido; estas agresiones sexuales el
acusado lo realizaba aprovechando que la menor se encontraba sola porque
la abuela Eustaquia Equizabal Mena, sali6 a la iglesia y otras veces a traer
piatano muquicho; asimismo, la primera vez el acusado le dio la suma de S/
20.00 soles, y la dltima vez S/ 50.00 soles, con lo que la menor agraviada
compraba sus dulces; la menor cansada de los ultrajes sexuales decidié
contar a su tia Eulogia Carhuapoma Caballero, el dia 01 de abril de 2017, a
las 19 horas aproximadamente, quien luego de tener conocimiento sobre
estos hechos de ulfraje sexual se apersoné a la Comisaria de Palo de
Acero, para formular la denuncia correspondiente respecto a estas tres
agresiones sexuales que venia siendo victima su sobrina.”

2.2. Estos hechos fueron calificados por el Fiscal Provincial como delito contra la
Libertad Sexual, en su modalidad de VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE
EDAD, en agravic de menor de edad de iniciales A.G.F.V.; ilicito previsto y
penado en el articulo 173°, primer parrafo, numeral 2), concordante con el

segundo parrafo del citado articulo, del Cédigo Penal.

=2.3. Tras desarrollarse el Juicio Oral, los Magistrados integrantes del Juzgado Penal

~Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado, expidieron la sentencia ahora
recurrida, que condend al acusado ANTONIO LOPEZ LANDA, imponiéndole

treinta afos de pena privativa de la libertad.

Il. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

Ratificada la voluntad impugnatoria, se concedid el uso de la palabra a los
sujetos procesales para los alegatos correspo ﬁles/ -
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ALEGATOS DE APERTURA

3.1.La defensa técnica del acusado Antonio Lépez Landa en su alegato de
apertura solicito_que se revoque la apelada en todos sus extremos. al ser el

acusado inocente, consecuentemente debe de ser absuelto.

.Por otro lado, el representante del Ministerio Publico Solicitd que se
CONFIRME en todos sus extremos la sentencia ahora recurrida que establece
la responsabilidad penal del sentenciado.

ACTUATION PROBATORIA, INTERROGATORIO DE LOS SENTENCIADOS Y

3
ORALIZACION DE INSTRUMENTALES:
3.3. El Especialista Judicial de Audiencias inform¢ que no _se ofrecieron nuevos
medios probatorios para su actuacion en esta etapa judicial.

3.4. En este acto, habiéndosele preguntado al acusado Antonio Lopez Landa, si
va a declarar, este indicd que si lo hara, consecuentemente, el RPM, procede a

realizar las siguientes preguntas:

. Conoce a Eulogia Inés Carhuapoma? DIJO: Sj /e conozco.
¢Conoce a la menor de iniciales B.S.L.A.? DIJO: si fe conozco de vista.

- ¢Desde cuando le conoce? DIJO: Desde 2016, del mes de octubre.
- /¢En qué tiempo vivié en el Centro Poblado de Palo de Acero? DIJO:
Vivo treinta y cinco afios en Palo de Acero.
Tiene terrenos alli? DIJO: Si tengo, uno pequerfio, en los dltimos lotes

de Palo de Acero.
¢Dénde se encuentra tu Chacra? DIJO: Esta por donde un sefior gue no

vive ya en ese lugar.

¢Usted no vive por el segundo rute de Palo de Acero, no es alli donde
esta su chacra? DIJO: Casi tercer lote, no es segundo lote.

¢Por déonde caminabas para llegar a tu chacra? DIJO: Para llegar se
camina por Cooperativa San Roberto, exactamente, por el mismo lugar se
llega a la Plaza de Armas.

¢Usted vivia o no en Tingo Maria? DIJO: También estaba viviendo alli.
¢Usted dijo que iba a Palo de Acero y luego a Tingo Maria? DIJO: Sj,
yo iba y volvia.

(En la fecha de los hechos quienes vivian en Palo de Acero, es decir
en una casa y tu chacra? DIJO: Ninguno serior, yo nomas iba y volvia de
Palo de Acero a Tingo Maria, ultimamente mas vivia en Tingo Maria, solo
tba a ver mi Chacra a Palo de Acero, yo solo voy y vuelvo.

¢Cuantas veces iba a Palo de Acero, era continuo, todos los dias, en
forma semanal o forma mensual? DIJO: /ba a cosechar cada tres meses.
¢Cuando vivias en Palo de Acero y Tingo Maria, tenias algin
apelativo? DIJO: Me decian volvo.

¢En Palo de Acero, eres conocido? DIJO: Si, porque soy ciudadano en
Palo de Acero desde mis 18 afos.

¢Tiene algun grado de amistad, enemistad u odio o algtn problema
contra Inés Carhuapoma ? DIJO: Nunca he tenido doctor.

¢Usted ha tenido algin problema de resentimiento, odio con la menor
agraviada? DIJO: Si, hubo resentimiento porﬁ:gg;eﬂa me pidié doscientos

ool
7
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soles por que no podia estudiar, y yo no pude darle ese dinero, por eso
estoy calumniado.

Por su parte, la defensa técnica del acusado Antonio Lépez Landa, realizé las
siguientes preguntas:

¢Ha tenido usted alguna relacion amical o personal con la menor?
DIJO: Si tuve amista, por medio de su abuela, porque ella me vendia abono
de cuy.

¢Cuando Usted habla del pedido de doscientos soles, por que fue,
explique? DIJO: La menor me llamé dentro de su casa y me dio,
réstame doscientos soles para comprar mis Utiles escolares, porque mi
Papa no llega aun, y yo no pude prestarle el dinero porque no tenia, de alli
surge el presente problema.

¢Usted le presto dinero a la abuela de la menor? DIJO: Ningdn centavo
le he dado a ellos.

¢En la acusacion de fecha 07 de enero de2017, supuestamente cuando
usted ultrajaba a la menor en horas de la manana, usted estuvo en
esas fechas en Palo de Acero? DIJO: £n esa fecha yo no estuve en Palo
de Acero, estaba en Tingo Maria.

¢Podria explicarnos como era el pueblito de Palo de Acero? DIJO: £s
un pueblo chico, en promedio doscientos habitantes, en algunos lugares

hay casas juntas y en otras no.

U
¥ it

Por su parte, el Juez Director de Debates realizé las siguientes preguntas:

- /éiHas demostrado con algun medio probatorio que no has estado en
ese lugar en esos dias? DIJO: En esos tiempos estaba en el Pueblo de
Topa, como dos meses y medio trabajé alli, eso he probado.

¢Por qué la menor te sindica? DIJO: En e/ mes de marzo, yo estaba en
Palo de Acero, y la menor me llamé a su casa, para pedirme prestado
doscientos soles para sus utiles escolares, debido a que su Papa no
llegaba de viaje aun, por lo que yo le expliqué que no tenia dinero, es por

este motivo que ahora tengo este problema.

3.5. Asimismo, respecto a la oralizacién de piezas instrumentales, por decision
de las partes, no solicitaron la oralizaron de ninguna instrumental.

ALEGATOS DE CIERRE:

3.6. Durante los alegatos de clausura de la defensa técnica del acusado Antonio
Lépez Landa, senalo:

i. En la entrevista unica se sefala la existencia dos actos irregulares, la

X primera de fechas 07 de enero y la segunda el 11 de marzo de 2017,
ambos a horas 7:00 a.m., posteriormente, el fiscal senala una tercera del

31 de marzo de 2017, a horas 7:00 am., sin embargo, la abuela en todos

estos actos no se encontraba, porterilmente, estos hechos fueron contados

a la Tia Inés Carhuapoma, luego de dos dias de ocurridos, inmediatamente

van a la Comisaria de Palo de Acero, pasando al Médico Legista, cuando

X \) sucede esto, la Tia indicé que los hechos ocunje_rgrz hace un mes, siendo
redactado el Acta el 31 de marzo de 20 ML -~ =)

s'-n/,‘ o
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ii. Ei médico legista, hizo Unicamente una revisién externa, no hicieron el vio
cultivo que se hace cuando el esperma esté dentro de la nifa, porque
' queda por cuarenta y ocho horas, como pasé mas tiempo no pudo hacerlo,
sin embargo el Certificado Médico sefiala que nunca hubo ultraje, no ha

tenido dano.

iii. En la inspeccion fiscal, se ha determinado que el poblado es chicho, las
casas estan cerca, el bario esta en el medio, si hubiera habido un actc
sexual la nifia hubiera gritado y los vecinos hubieran salido en su ayuda,

'§ porque a esas horas las personas salen a trabajar, pero el Fiscal no ha
tomado las declaraciones testimoniales de los vecinos. Tampoco se recabé

fa testimonial de los padres y de la abuela, ademas que ia nifia tiene himen
complaciente, no ha tenido desgarro, no ha tenido dano, por lo tanto no ha

habido violacion sexual.

iv. Durante la investigacion el fiscal ha cambiado de versién, llevando el
proceso a favor de Ines Carhuapoma, sin prueba alguna, porque no hay
prueba que acredite la violacion sexual.

v. El examen psicolégico, estd mal tomado, porque han confundido la época
de joven de mi patrocinado y la época actual, haciendo un mamotreto,
hemos presentado una pericia de parte, la cual no quiso ser vista por el

Fiscal.

Por su parte, la Representante del Ministerio Publico, refirid que:
i. “La defensa solo ha hecho referencia a los hechos ocurridos el 31 de
marzo de 2017, lo que nosotros no rebatimos, pues los hechos aque/ dia

no resultan ciaros, no existe violacion sexual, sin embargo, los otros dos
casos, si son contundentes y se encuentran suficientemente corroborados,
el 31 de marzo hubieron Gnicamente tocamientos, sin embargo en el
presente caso discutimos la violacion sexual.,

ii. La defensa senala que el lugar es pequerio, por Jo que la nifia hubiera sido
escuchada al haber gritado; lo que no resuita un argumento valido; del
mismo modo indica que la Fiscalia cambié su version en favor de la sefiora
Carhuapoma, también, afirma que la pericia psicoldgica es un mamolreto,

sin embargo, en dicha difigencia estuvo presente el abogado de defensa,
cuenta con toda las formalidades de ley, en todo caso debid presentar su
tutela de derechos en su rmomento.
!
ili. Se atribuye el acusado haber mantenido relaciones sexuales en tres
oportunidades con la menor agraviada, esto es penetrando su pene en la
v v,

vagina de la menor, hechos acontecidos el 07 de enero, 11 de marzo y 31
de marzo de 2017, esta Ultima fecha no la refutamos, solo hablamos del 07

y 11.

La consumacion de la violacion sexual es con la penetracion total o parcial
del miembro viril dentro de la cavidad vaginal, anal o bucal, sin que sea
necesarios ulteriores resultados, el elemento subjetivo es el dolo, es decir,
el conocimiento y voluntad de violar; el ntimiénto de la victima es

- .




E‘IE" Poper Juimo il e Pt CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO

F_llp_l SALA DE APELACIONES - TINGO MARIA

RS R Ve =
—————— — -

irrelevante debido a la minoria de edad de la menor, por lo que el delito
igualmente se configura.

. Se ha entrevistado durante las sesiones del plenario de juicio oral a
Antonio Lopez Landa Eulogia Ines Carhuapora, Olga Rodriquez Barba,
efc., a pesar de que la defensa técnica indica que no ha sido asi.

. De la pericia psicoldgica se aprecia lo siguiente: “; Con quién vives? DiJO:
Con mi abuelita. ¢Con quién vives méas? DIJO: Con mi tia Inés, esto se
enlaza con la declaracion de Inés Cahuapoma.

vii. También se llevé a cabo la inspeccién fiscal con todas las formalidades de
ley. con lo que se acredita que la menor agraviada domiciliaba
conjuntamente con su abuela, en el inmueble ubicado en Palo de Acero,

lugar donde el acusado tenia su casa y su chacra.

viii. Es de tener en cuenta la declaracion de la sefiora Ines Eulogia
Carhuapoma Caballero, quien es la tia de la menor agraviada, que al ser
preguntada dijjo: "¢ EL acusado abusé sexualmente en tres oportunidades a
la menor agraviada? DIJO: Si, la testigo describe, ademés los ambientes
del inmueble, y describe el estado emocional de la menor agraviada antes
y después de la violacion sexual, indicando que estaba aterrada, no queria
estudiar, ha perdido incluso sus estudios, esta psicolégicamente enferma,
ademas indicé que el comportamiento de la menor era normal, como nifia

legre, era juguetona, pero cambi6 bastante luego de los hechos. También
ndico que observé al acusado merodeando la casa de la menor agraviada”

. De todo ello, se puede concluir que si ocurrid la violacién sexual, atin mas
si tenemos en cuenta las conclusiones de la pericia psicoldgica, lo que se
corrobora con la declaracion de la testigo, quien encontrd a la menor con el
teléfono movil del acusado.

x. Respecto al Certificado Médico Legal N° 001778, de folios 29, practicado a
la menor de iniciales BSFA, la menor presenta un himen sin desfloramiento
ni antiguo ni reciente, sin ofrecer resistencia, no presenta lesiones
traumaticas, la forma del ano tiene pliegues radiados, en conclusién
presenta himen complaciente, por tanto hablamos de un himen dilatable, o
complaciente, es decir es distensible, permite el paso de objetos sin
rormperse o presentar lesiones de continuidad, esto quiere decir que el
himen no presentara ninguna evidencia permanente, pues el himen se
adapta al cuerpo que se introduce, entonces, teniendo en cuenta los
distintos himenes de las personas, estamos frente a un himen que se

adapta,

6. El acusado Antonio Lépez Landa, en ejercicios de su derecho a auto defensa
ha manifestado: " Yo nunca le agredi ni agravie por lo tanto soy inocente.".

317. Concluida la audiencia de apelacion, se celebrd inmediatamente la deliberacion
de la causa en sesion privada, la que efectuada tras el respectivo debate, y
obtenido el nimero de votos necesarios, corresponde dictar la sentencia de
vista, cuya lectura se programé para el dia d a'fe’éha,

O
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DEL MARCO NORMATIVO, DOCTRINARIO Y JURISPRUDENCIAL

De los medios impugnatorios

41.Los medios impugnatorios son mecanismos procesales establecidos
legalmente, que permiten a los sujetos legitimados peticionar a un Juez o a su
Superior, reexamine un acto procesal o todo un proceso que le ha causado

juicio, a fin de lograr que la materia cuestionada sea parcial o totalmente
evocada. En ese sentido, el Recurso de Apelacién viene a ser el
medio impugnatorio por excelencia -debido a la amplia libertad de acceso a
g éste- al que se le encomienda la funcién de hacer efectivo el tan mentado

derecho al recurso.

TeC—

r—

4.2. El articulo 419° del Codigo Procesal Penal, en su numeral 1) establece las
facultades de la Sala Penal Superior, precisando que la apelacién, atribuye a la
Sala Superior dentro de los limites de |la pretension impugnatoria. examinar la
resolucion recurrida, tanto en la declaracion de hechos cuanto en la aplicacion
del derecho. El numeral 2) del articulo 425° de la misma norma procesal,
sefala que la Sala Penal Superior, sélo valorara independientemente la prueba
actuada en la audiencia de apelacion y las pruebas pericial, documental,
preconstituida y anticipada. La Sala Penal Superior no puede otorgar diferente
valor probatorio a la prueba personal que fue objeto de inmediacién por el Juez
de primera instancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una

prueba actuada en segunda instancia.

. Eff ese sentido, la Corte Suprema en la sentencia CASATORIA N° 413-2014-
MBAYEQUE, del 07 de abril del 2015, senala en su fundamento vigésimo
cuarto: “[..] 1. La impugnacién confiere al Tribunal competencia solamente
para resolver la materia impugnada, asi como para declarar la nulidad en
caso de nulidades absolutas o sustanciales no advertidas por el
impugnante. 2. Los errores de derecho en la fundamentacién de la decision
recurrida que no hayan influido en la parte resolutiva no la anulara, pero serén
corregidos. De igual manera se procederd en los casos de error material en la
denominacion o el computo de las penas. 3. La impugnacion del Ministerio
Publico permitiré revocar o modificar la resolucion aun a favor del imputado. La
Impugnacion interpuesta exclusivamente por el imputado no permite
modificacion en su perjuicio (...)". En tal sentido, se tiene que la mencionada
disposicion delimita el ambito de alcance del pronunciamiento del Tribunal
Revisor. La razon por la que se establecio esta regla obedece a no afectar dos
garantias basicas del proceso penal. La primera es el derecho de defensa,
pues si el Tribunal Revisor modifica, sea aumentando o retirando parte de los
actos procesales no impugnados, deja en indefension a una de las partes que
no planteé sus argumentos antes que el pronunciamiento sea emitido. La
sequnda es el derecho a la seguridad juridica, pues podria afectase
resoluciones que tienen el caracter de consentidas, lo que resulta sumamente
lesivo para esta institucion [..]"; es asi que, el limite de impugnacién se
circunscribe unicamente a los fundamentos esbozados por el recurrente.

V. ANALISIS, VALORACION Y RESPUESTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR A LA

PRETENSION DEL APELANTE:

g B a T b EH T
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5.1. Con fecha 11 de marzo de 2019, se inicid el juicio oral contra el acusado
Antogio Lépez Landa, desarrollandose el plenario en sesiones continuadas.
as fechas que constan de las actas judiciales respectivas, siendo gque
nalmente en la audiencia del 22 de marzo de 2019, los magistrados del
Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huanuco que conocieron la
causa, expidieron la sentencia condenatoria ahora controvertida, teniendo

como hechos probados:

=

raviada de iniciales B.S.L.A., es una menor que el 07 de enero de
2017, contaba con 11 afios de edad, fecha en la que segtn la teoria del
caso del Ministerio Publico el acusado mantuvo acceso carnal sexual via

vaginal con la menor agraviada,

b) El afio 2017, la menor agraviada de iniciales B.S.L.A., estuvo viviendo en el
domicilio de su abuelo Eustaquia Eguibal Mena, ubicado en el sector San
Humberto del Centro Poblado Palo de Acero, Distrito de Monzdn, provincia
de Huamalies — Huanuco, lugar donde segun la teoria del caso del Ministerio
Publico se habria producido la violacion sexual de Ja menor agraviada, zona
por donde el acusado también tenia una chacra y casa.

¢) El acusado Antonio Lopez Landa, mantuvo acceso carnal con la menor
agraviada en iniciales B.S:L.A. (11 afios), en dos oportunidades, la primera
viez el 07 de enero de 2017, a las 07:00 horas aprox., en circunstancias que
menor se encontraba en el interior de su domicilio divisando a sus
animales, el acusado la agarro a la fuerza y le introdujo su pene en su
vagina; la segunda vez, el 11 de marzo de 2017, cuando la menor agraviada
se encontraba sola descansande echada en la cama de madera en el
interior de su domicilio, también fue victima de ultraje sexual introduciéndole

el acusado su pene en su vagina, al sentir dolor en su vagina la menor

indicaba que no le haga eso.

5.2. Del mismo modo, se tuvo como HECHO NO PROBADO lo siguiente:

a) El 31 de marzo de 2017, a las 19:00 horas aproximadamente, el acusado
Antonio Lopez Landa, ha mantenido acceso carnal sexual via vaginal con la
menor agraviada de iniciales B.S.L.A., en el domicilio de la abuela de la

menor agraviada.

Para lo cual, los juzgadores de primera instancia efectuaron la valoracion de: i)
las declaraciones del acusado Antonio Lopez Landa, en sesion de fecha 12 de
marzo de 2019, ii) Declaracion testimonial de Eulogia Ynes Carhuapoma
Caballero, sesion de fecha 12 de marzo de 2019, del perito Osler Rodriguez
Barba, de sesion de 12 de marzo de 2019; perito Eugenia Torres Lopez, de
sesion del 12 de marzo de 2019; del perito Ruli Salazar Espinoza, de sesion de
fecha 12 de marzo de 2019. iii) Acta de denuncia Verbal en la Comisaria PNP
de Palo de Acero, Acta de Entrevista Unica de la menor de iniciales B.S.LA.,
Acta de Reconocimiento de Rueda de Personas; Acta de Inspeccion Fiscal de
fecha 26 de mayo de 2017, Partida de Nacimiento de la menor de iniciales
B.S.L A, Ficha del RENIEC del acusado, Oficio N® 14842 - 2017-REDIJU-
CSJHN/PJ, Oficio N° 1932-2017-INPE/2306.

e T ol
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5.3. La defensa técnica del acusado cuestiona el tiempo que ha trascurrido de la
ocurrencia del ultimo hecho vejatorio, hasta la interposicién de la denuncia por
la sghora Eulogia Ynes Carhuapoma Caballero, ante la Comisaria PNP de Palo

d& Acero. Al respecto, revisado el Acta de Denuncia Verbal = Comisaria PNP

e Palo de Acero. D/F, obrante de fojas 01, del cuaderno de pruebas N° 871 -

2017-1-PE, se aprecia que la denuncia fue interpuesta con fecha 03 de abiril

de 2017, por la sefcra antes mencionada, quien tiene la condicion de tia de la
menor agraviada, de cuya contenido se aprecia que los hechos habrian
ido el 07 de enero de 2017, 11 de marzo de 2017 y el Ultimo el 31 de

) marzo 2017, corroborandose de esta manera, que efectivamente la parte

agraviada habria hecho efectiva su denuncia tres dias después del Ultimo
hecho vejatorio relatado por la menor; sin embargo, sobre esta circunstancia
factica, no cabria una connotacidon maliciosa como pretende la defensa del
apelante, en tanto la propia menor en su declaracion en camara Gesell, ha
indicado expresamente al ser preguntada: “/Algo mas te decia? DIJO: Si tu
avisas yo le voy a malar a tu abuelita, de me decia. ;y después, cuando
terminé que te dijo? DIJO: me dijo, no vayas avisar a nadie, toma 50 soles, me
ha dado’, con lo cual se puede colegir que la demora para poner en
conocimiento de los hechos vejatorios a las personas mas cercanas como su
tia Eulogia Ynes o su abuela, es debido al temor que sentia debido a las

amenazas que le hacia su agresor, asi como también a las dadiva de S/. 20.00

o S/. 50.00, que le daba aquel, luego de consumar su agresion, situacion que

se agrava si tenemos en cuenta la condicién de una menor de 11 afios de

egdad que tenia la agraviada al momento de la comisién de los hechos ilicitos,
r lo que al tratarse de una menor con una personalidad en formacién, lo que

e condice con €l resultade de la pericia psicolégica que senala: "Personalidad
en estructuracién con caracteristicas de ser ingenua”, puede ser doblegada por
una persona mayor, en este caso el acusado; con todo lo cual se evidencia que
la apreciacién de la defensa técnica respecto a la demora en la interposicion de

la denuncia no tiene asidero.

5.4. Del mismo modo, la defensa cuestiona el medio probatorio consistente en el
Certificado Médico Legal N° 001778 - EIS, practicado a la menor agraviada
con fecha 03 de abril de 2017, indicando que no realizaron el vio cultivo para
analizar los restos seminales que se encontraban dentro del conducto vaginal
de la menor, por lo que no se puede determinar que efectivamente hubo
violacion sexual, aun mas si no hay un desgarro himeniai, siendc asi no hay
dafo. Al respecto, previamente debemos precisar que himen complaciente o
dilatable es aquel que se distiende sin dafnarse durante la penetracién en el
acto sexual, su hallazgo durante la evaluacién meédico-legal impide afirmar la
existencia de penetracion en el hecho investigado; en ese contexto, del
Certificado Médico Legal en mencién, se aprecia en sus conclusiones lo
siguiente: “No presenta signos de acto conlra natura, presenta signos de himen
dilatable (himen complacientes) sin lesiones traumaticas recientes”, de lo que
se colige que debido a las caracteristicas particulares del himen de la menor
agraviada, no va a sufrir lesiones en su estructura, pues este es dilatable o
complaciente. caracteristica particular que ha explicado con mayor detalle el
Perito Médico Legista Osler Rodriguez Barba en audiencia de juicio oral,
durante |a sesion de fecha 12 de marzo de 2013 de la siguiente manera:
“¢ Teniendo en consideracion los diferentes himenes en las personas para
usted que es un perito de la materia que significa un himen complaciente,
porque es diferente a los demas himenes? DIJO: “E4hfr@n*-comp/aciente es un
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himen distensible, que permite el paso de objetos sin llegar a romperse o a
producir algun tipo de solucion de continuidad, eso es la definicion basica del
himen complaciente, lo que deviene detras de este tipo de himen es que la
rsona nunca va a dejar algin tipo de sefial permanente, digamos, si fuera
una desfloracion o un desgarro himeneal, entonces no va a ocurrir en ellos,
estos tipos de desgarros porque el himen se adapta al cuerpo que se
introduce”, estando a ello, se entiende que por las caracteristicas particulares
| himen de la menor agraviada, no va a presentar lesiones frente a la
N introduccién de un objeto romo, como es el caso del pene de su agresor; sin
/ ) - embargo, esta situacién en nada enerva la comision del acto ilicito pues se
encuentra corroborado con el relato de la menor agraviada de iniciales
B.S.L.A., en Camara Gesell, la cual fue actuada en juicio en oral, en la cual
indica: “sahora me gustaria preguntarte un poco a ti, esto que ha pasado para
qgue vengas hoy dia aqui, puedes contarme? DIJO: no, es que, no es que, un
sefior se habia abusado de mi (...), se habia abusado, a la fuerza me habia
violado (...), y todito, y todito, yo cuando andaba (llanto), yo antes andaba y yo
no quiero hacer mi tarea, el sefior venia me daba plata, yo como me gustaba
dulces, yo le recibia, y asi se ha acostumbrado y después venia y venia y me
abusaba, (...), luego yo ya no aguantaba, yo le avisado a mi tia.”, de lo cual se
desprende que efectivamente, la menor agraviada ha sido victima de violacion
sexual por parte del acusado Antonio Lépez Landa, conducta tipica que ha sido
' corroborada por la pericia Psicolégico contra la Libertad Sexual N° 000027-
1.7 -PS-DCLS, practicado a la menor de iniciales B.S.L.A. en la que concluye:
“prgsenta indicadores de afectacion emocional, se aprecia dinamica de abuso
sexual, personalidad en esltructuracion con caracteristicas, de ser insegura”;
lo que se advierte que, efectivamente, la menor agraviada ha sufrido
afectacion psicolégica compatible con abuso sexual, corroborando de esta
manera e! relato de la menor; aun mas si tenemos en cuenta que la perito
psicélogo que practicd la referida pericia, se ha reafirmado respecto a sus
hallazgos, durante audiencia de juicio oral, indicando: “;En la conclusiones de
la pericia psicologica sefiala que la menor presenta indicadores de afectacion
emocional, porque esa conclusion? DIJO; Mi conciusion se debe a la variedad
de sintomas y a la intensidad de Jos mismos, a que sintomas me refiero,
sentimiento de tristeza, acceso al llanto, sentimiento de culpa, disminucion de
su valia personal asi como también de atencion, angustia, intranquilidad,
pesadillas, miedo a volver experimentar experiencias negativas referidas,
recuerdos involuntarios de hechos narrados y fijaciéon de los hechos como
experiencia negativa en su vida, esos son los sintomas que se aprecian y son
manifestados por la menor, son variados e intensos por lo que estaria
configurando una afectacion emocional en la menor’, en este sentido, |a falta
desgarro himenial no resulta suficiente para descartar la violacion sexual, aln
mas si tenemos en cuenta que en la parte final del aludido Certificado Médico,
en la observaciones, el Médico Legista ha precisado “La presencia de himen
dilatable no descarta la ocurrencia de una agresion sexual”; consecuentemente
se puede concluir que a pesar de que con el examen médico practicado en la
menor agraviada no ha sido posible determinar el desgarro himemial (reciente
o antigua), lo cual hubiera sido una prueba fundamental para determinar Ia
violacién sexual, empero, conforme ya se tiene detallado, la declaracion de la
menor agraviada en camara Gesell se encuentra corroborado con otros medios
probatorios, los cuales resultan determinantes para la consumacion del delito
de violacion sexual; aunado a ello, debemos tener en cuenta lo resuelto por la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema deta Rep ep/ubllca en el R.IN.N® 40-
>
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2018-Lima Norte, de fecha 26 de febrero del 2018, que en el fundamento 3.2 y
3.3.., ha establecido: "3.2.La decision evaluada no ha sido [6gicamente
motivada,pues declarar su absolucion por la naturaleza del himen de la menor
implicarta, via interpretacion entimematica, afirmar que en todos aquellos casos
en lgs que la agraviada, por su naturaleza tenga himen complaciente
contdurriria un supuesto de insuficiencia probatoria; 3.3, Asimismo, afirma
cgmo criterio general que la ausencia de semen en la cavidad vaginal también
etermina la absclucion, pese a considerar dos factores para dicho resultado,
falta de eyaculacion y empleo de preservativo, no constituye premisas que se
condigan con la naturaleza del delito que se juzga, dado que se debe valorar la
eclaracion de la agraviada y los medios de prueba complementarios que
acrediten 1a versién de ésta (...)"; con lo cual, la valoracion efectuada por el A
quo, respecto a la declaracion en Camara Gesell de la menor agraviada, asi
como de la pericia psicoldgica, y los demas medios probatorios periféricos,
resultan suficientes para acreditar la comisién del ilicito penal materia de
investigacion, y que la inexistencia de restos seminales en la cavidad vaginal o
en el presente caso, la falta de toma de muestra de éstos, no son relevantes
debido a que con el causal probatorio que se tiene detallado, resultan mas que
suficientes para determinar con certeza la comision de delito de violacién
sexual y por consiguiente la responsabilidad del acusado.

5.5. Asimismo la defensa técnica ha cuestionado [a actuacion fiscal, indicando que

a nivel investigacion preparatoria no ha recabado las declaraciones
imoniales de los vecinos del lugar a efectos de determinar si la menor gritd
ddrante la comision del hecho ilicito; del mismo modo, cuestiona, el hecho no
aberse recabado el vio cultivo que debié realizarse de los restos seminales
hallados en la cavidad vaginal de la menor agraviada, y que la pericia
psicolégica no ha sido debidamente practicada. Al respecto, con relacién a que
no se habria recabado las declaraciones testimoniales de los vecinos del lugar
por parte del Fiscal, dicho cuestionamiento no corresponde atender en este
estadio, teniendo en cuenta que el Fiscal conduce desde su inicio la
investigacion del delito, de conformidad con el articulo 609, inciso 2) del Codigo
Procesal Penal, per lo que en todo caso, el imputado a través de su defensa
técnica debié hacer valer su derecho en |a etapa correspondiente, aunado a
ello se tiene que la agraviada en ningun momento refirid que gritd como
consecuencia de la violacién; con respecto a que no se habria recabado el vio
cultivo de los restos seminales hallados en la cavidad vaginal de |la agraviada,
de conformidad con la sentencia de la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de la Republica, en el R.N.N® 40-2018-Lima Norte, la no actuacion de
este medio probatorio no necesariamente trae consigo la absolucion del
imputado, debido a que la version de la menor esta corroborado con otros
medios probatorios; con relacidon a que la pericia no ha sido debidamente
practicada, en este extremo se advierte que dicha pericia fue llevada a cabo
con todas las formalidades que la ley exige, mas aun si el perito que expidid
dicho documento concurrié a la audiencia a ratificarse de su contenido y a dado
las explicaciones cerrespondientes, en todo caso, el imputado a través de su
defensa técnica debid haber realizado las observaciones del caso en dicha

audiencia.

. Para el presente caso, también debemos tener en cuenta, lo establecido en el
Acuerdo Plenario N° 02-2005/CJ-116, el cual en_su—fundamento 10, ha
establecido concretamente lo siguiente: " Tratan es’e’dq  las.declaraciones de un
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agravijddo, aun cuando sea el unico testigo de fos hechos, al no regir el antiguo
pringipio juridico testis unus testis nullus, tiene entidad para ser considerada
pryeba vélida de cargo y, por ende, virtualidad procesal para enervar Ja
esuncion de inocencia del imputado, siempre y cuando no se adviertan
razones objetivas que invaliden sus afirmaciones. Las garantias de certeza

serian las siguientes:
a. Ausencia de incredibilidad subjetiva. Es decir, que no existan relaciones

€ agraviado e imputado basadas en el odio, resentimientos, enemistad u
otras que puedan incidir en la parcialidad de la deposicién, que por ende le
5, nieqguen aptitud para generar certeza,
%_ b. Verosimilitud, que no solo incide en la coherencia y solidez de la propia
j declaracion, sino que debe estar rodeada de ciertas corroboraciones
periféricas, de caracter objetivo que le doten de aptitud probatoria.
c. Persistencia en la incriminacion, con las matizaciones que se sefalan en

el literal ¢) del parrafo anterior’.

En ese contexto, con respecto a la ausencia de incredibilidad subjetiva, de
la declaracién de la menor agraviada de iniciales B.S.L.A. en Camara Gessell
(entrevista (nica), no se advierte que exista odio, resentimiento, enemistad u
otras que puedan incidir en la parcialidad de la deposicién, y que si bien el
acusado en la audiencia llevada a cabo en esta instancia ha sostenido que la
r le ha solicitado la suma de S/ 200.00 soles y al negarse a darle, ha
ivado a que le denuncie como un acto de venganza, sin embargo, esta
everacién no ha sido corroborado con otros medios probatorios. mas aln si
estos hechos no han sido alegados en el juzgamiento por el Juzgado Penal
Colegiado; con respecto a la verosimilitud, se tiene gue el relato de la menor
agraviada con relacién a los hechos ha sido coherente e incluso brindando
detalles de la forma y circunstancias como ocurrieron los hechos, precisando
las circunstancias precedentes y postericres, asi como la descripcion de los
lugares donde fue victima del abuso sexual, horas y fechas exactas, la
descripcion de los sentimientos producto de los ultrajes, también la descripcion
de fluido seminal luego de la agresion sexual, o el dolor que llegd a sentir a
causa de la penetracion; del mismo modo, existe la persistencia en la
incriminacién, pues durante el trascurso del proceso la menor agraviada no ha
cambiado de version, por el contrario tanto en su entrevista Unica, en el
examen psicolégico y en el acta de reconocimiento de persona por Ficha de
RENIEC lo ha sindicado a Antonio Lopez Landa como la persona que le hizo
sufrir el acto sexual en varias oportunidades; asimismo la tia de la menor
agraviada, Eulogia Ynes Carhuapoma Caballero, en su declaracion testimonial
brindada en juicio oral —sesién de fecha 12 de marzo del 2019-, en la cual al
ser preguntada dijo: “sHabla usted de violaciones sexuales hasta en tres
oportunidades, como es que le violaba, elfa le djjo como? DIJO: Ella me dijo tia
me metio su pene en mi vagina y me duele tia, me duele, ya no puedo
aguantar, incluso ha salido un blanquito que derramé en mi vagina, me difo asi
(...), por eso me fui a denunciar, como no tenia ni su Papa ni su Mama, ellos no
vivian ese tiempo, yo nomas era la unica que me tenia confianza por eso me fui
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a denunciarle sefior."; siendo asi, la entrevista unica practicada a la menor
agraviada cumple ccn los requisitos establecidos en el Acuerdo Plenario N° 02-

2005/CJ-118, citado precedente.

Ademas, es de precisar que la sentencia venida en grado, ha tenido por
obados los actos de violacion sexual ocurridos los dias 07 de enero de 2017
y 11 de marzo de 2017, y con respecto a los hechos de fecha 31 de marzo se
tuvo por no probado, por tanto, cualquier cuestionamiento efectuados por la
efensa respecto a esta fecha carece de objeto de pronunciamiento.

. En cuarito a la determinacion de la pena, haciendo un control de la misma,

este Colegiado advierte que su cuantificacion en treinta afios de privacion de
libertad efectiva, responde de modo razonable y proporcional al ilicito penal
cometido; consecuentemente dicho extremo se encuentra arreglado a ley.

En cuanto a la reparacion civil, este Tribunal advierte que el Juzgado
Colegiado Supraprovincial de Leoncio Prado fijé una suma de cinco mil soles,
monto que responde al resarcimiento del dano sufrido y que resulta
proporcional al delito cometido, mas aun cuando ni la parte afectada, ni el
Ministerio Publico o el sentenciado han planteado cuestionamiento al respecto.
En consecuencia debe declararse infundado el recurso de apelacion
interpuesto por la defensa técnica del sentenciado y confirmase la impugnada.

tales consideraciones, la Sala Mixta Descentralizada Supraprovincial Permanente
e Leoncio Prado de la Corte Superior de Justicia de Huanuco, en atencion a lo
expresado en el literal b), del numeral 3, del articulo 425° del Cédigo Procesal Penal,

por unanimidad, RESUELVE:

DECLARAR: INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por la defensa
técnica del sentenciado ANTONIO LOPEZ LANDA en consecuencia,

CONFIRMARON: La Sentencia N° 63-2019, contenida en la resolucion N° 03,
de fecha veintidds de marzo del afio dos mil diecinueve, que FALLA:

1. “CONDENANDO al acusado Antonio LOPEZ LANDA cuyas generales de
ley obran en autos, como autor y responsable de la comision del delito
Contra la Libertad Sexual, en su modalidad de VIOLACION SEXUAL DE
MENOR DE EDAD, en agravio de la menor de iniciales B.S.L.A.

2. Por tal razén, se le IMPONE TREINTA ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD EFECTIVA, la que se cumplira en el Establecimiento Penal que
designe la autoridad penitenciaria, y que computado a partir de su detencion
que viene sufriendo desde el 25 de setiembre del 2017, vencera el 24 de
setiembre del 2047, fecha en la que sera puesto en inmediata iibertad
siempre y cuando no tenga otro proceso pendiente con mandato de
detencion, prision preventiva u otra condena emanada de autoridad judicial
competente.

3. SE ORDENA el pago de CINCO MIL Soles que por concepto de reparacion
civil deberé pagar el sentenciado a favor de | or agraviada de iniciales

B.S.L.A.
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4. SE ORDENA que el sentenciado Antonio LOPEZ LANDA, una vez
consentida o ejecutoriada que sea la presente resolucion, sea sometido a un
tratamiento terapéutico a fin de facilitar su readaptacion, previo examen
médico o psicolégico, conforme a lo estipulado en el articulo 178°-A del
Caodigo Penal.

5. SE ORDENA que la menor agraviada de iniciales B.S.L.A. reciba un
tratamiento psicologico por parte de las entidades correspondientes a fin de
superar el dario emocional y psicolégico que ha sufrido.

6. DISPONEMOS la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su
extremo penal, entendiéndose esto en el sentido de que la pena privativa de
libertad impuesta al sentenciado corre desde la emisién de esta Sentencia,
pese a la interposicion de algun Recurso.

7. IMPONEMOS el pago de las COSTAS al sentenciado, las que debera ser
liqguidadas en ejecucién de sentencia si las hubiere. Consentida o
ejecutoriada que fuere la presente.

8. ORDENAMOS que la presente sentencia se inscriba en el Centro Operativo
del Registro Nacional de Condenas, EXPIDIENDOSE con dicho fin los
Boletines de Ley, una vez consentida o ejecutoriada que sea la presente

resolucion.”

Ill. DISPUSIERON: que consentida o ejecutoriada sea la presente sentencia, se
devuelvan los autos al Juzgado de origen para los fines de ley. NOTIFIQUESE.

Leido que fuera y los Devolvieron. Juez Superior Director de Debates: Malparti
Ramos.

S.S.
Carrillo Rodriguez (Pdte.) . ———
Malpartida Ramos (D:D.)

Sandoval Huertas”
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ANEXO 4

20 ENCUESTAS REALIZADOS A LOS ABOGADOS LITIGANTES
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE TINGO MARIA.
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FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y andnimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre el
trabajo de investigacion titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019” elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuird a la realizacion de mi tesis. Por favor, marca con una (X) tu respuesto que
considere correcta o adecuada.

I.  Aspectos Generales:
Usted es:
Varon ( ) Mujer (X) otro( )

Il. Aspectos especificos:
1. ¢Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?
a) Si, comunmente con gran frecuencia ()
b) Si, pero en forma esporadica ()
¢) No litigo casos penales ()
iPor qué? " L "
M@fmc&l QCQQL ..E]m....(‘m.s.*fcmf.qm&n‘.é_ ..........

.............................................................................................

.............................................................................................

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que SI ()
b. Considero que NO ()
c. A veces si aveces NO >

iPor qué? g )
ﬁhwdlmdxfma B oo S

.............................................................................................

3. ¢Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaraciéon o mentira del procesado?

a) Si conoce ()
b) No conoce ()
¢) No sabe noopina (X)
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d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

:;Considera usted qué los jueces y juezas de ia sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracion o la
mentira de imputado al momento de la deliberacion de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente ()

b) No, valora negativamente ()

¢) En algunos casos si y en otros no (%)

;Por qué? 1

Awmm.wdav\aum(u ..........................................

i(Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracién,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si )
b) No R
¢) A veces SI, a veces NO. ()

d) Otro especifique:

¢(Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncion
de inocencia y no autoincriminacioén del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su

contra?

a) Si. ()
b) No ™
¢) Otro £ 4
H(G*AMMCHLMC'\W—YV&”\CM ...................................

.......................................................................................

.......................................................................................

(Sabe usted de algin caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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declaraciéon del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Siconozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ( )
¢) Ningun caso conozco. (X

iConsidera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacion civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si ()

b) No (X

...................................................................................

¢En su condiciéon de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()
b) No (X)
c¢) Otro
............ kM«aQwasfa

(En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si P,

b) No (X)

¢) Otro

....................................................................................

Gracias por s valiosa colaboracion.
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FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior{a) abogado litigante, tenga usted mis cordizles saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y andnimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre el
trabajo de investigacién titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019" elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuira a la realizacion de mi tesis. Por favor, marca con una (X) tu respuesta que
considere correcta o odecuada.

.  Aspectos Generales:
Usted es:
Varén ( ) Mujer () otro( )

Il.  Aspectos especificos:
1. ¢Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria? .

a) Si, comUnmente con gran frecuencia (X

b) Si, pero en forma esporadica ()

¢) No litigo casos penales ()
.‘.??TR??@.!.@‘.‘?S“...C.g%....(.ﬁ.?....t’.f.‘.%c..‘.‘f? .......... Wm ...............
.....‘5..‘.{....7.‘.97-’2..9.5.'..‘..'29......C..C.‘..S.(‘.‘. ...... e.c.:.f..f ................ \Eko rls

....................................................................

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que SI )

b. Considero que NO ()

c. A veces siaveces NO Ci)

¢Por qué?

..... en. L. Procese. Penel e freee  ang
\m cer veler  les  medds o pusmbe paca

.....................

3. ¢Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracién o mentira del procesado?

a) Si conoce ()
b) No conoce (<)
c¢) Nosabe noopina ( )
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d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

;Considera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracion o la
mentira de imputado al momento de la deliberacion de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente (3

b) No, valora negativamente X)

¢) En algunos casos siyenotros no ( )

. ’?

LP%rﬁunLu no dedorer canforme o v Corded

.........................................................................................

;Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracién,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si ()
b) No (>0
¢) A veces S|, aveces NO. [ifp

d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

;Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncién
de inocencia y no autoincriminaciéon del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su
contra?

a) Si. ()

b) No ()

c) Otro )
)R e [.c.m.uo;:.....j).o.i.s.@ ..... SIS &% w A c%\ ........
..... etroche o (o difemon. X Nalasosse..........

..... fabsamecit nedadramentt | vunes so dueckd

:Sabe usted de algun caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Si conozco de muchos casos. il
b) Solo conozca de pocos casos L X
¢) Ningun caso conozco. (%)

8. (Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacién civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si ()
b) No )
¢) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

9. ¢(En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Pidblico en su contra?

a) Si [ 7
b) No (X)
¢) Otro

..........................

10. ¢(En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Piblico en su contra?

asi ()
b) No (%)
c) Otro

O s Do ceonStNe. €5 %vmc‘”
LSwleoane  ante e del ... dle gycdimees

.......................................

Gracias por su valiosa colaboracion.
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FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta cde diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y andnimas, tienen por objetivo recoger su importante opinion sobre el
trabajo de investigacion titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019" elaborado por el Bachiller en derechc Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuird a la realizacion de mi tesis. Por favor, marco con una (X) tu respuesta que
considere correcta o adecuoda.

.  Aspectos Generales:
Usted es:
Varéon (x) Mujer ( ) otro( )

Il.  Aspectos especificos:
1. ¢Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, comunmente con gran frecuencia ()
b) Si, pero en forma esporadica x)
¢) No litigo casos penales { )
iPor qué?

.............................................................................................

.............................................................................................

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que Sl x)
b. Considero que NO ()
c. A veces siaveces NO ()
iPor qué?

..........................................................................................
.....................................................................

3. ¢Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Si conoce ()
b) No conoce ()
c¢) No sabe noopina (X)
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d) Otro especifique:

.......................................................................................
.......................................................................................

.......................................................................................

;Considera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracién o la
mentira de imputado al momento de la deliberaciéon de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente (<)

b) No, valora negativamente ()

¢) En algunos casos siyenotrosno ()

(Por qué?

---------------------------------------------------------------------------

............................................................................

;Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracion,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si )
b) No (%)
¢) A veces S|, aveces NO. ()

d) Otro especifique:

.......................................................................................

---------------------------------------------------------------------------------------

;Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncién
de inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su

contra?

a) Si. £
b) No (<
c) Otro ()

.......................................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................

(Sabe usted de algun caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Siconozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ()
¢) Ninguln caso conozco. (=)

(Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacion civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si ()
b) No ™
¢) Otro

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()
b) No (X)
¢) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Plblico en su contra?

a) Si ()

b) No ()

¢) Otro

.................................................................................

....................................................................................

Gracias por su valiosa colaboracion.
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FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y anénimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre el
trabajo de investigacién titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019" elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuira a la realizacion de mi tesis. Por favor, marca con una (X) tu respuesta que
considere correcta o adecuada.

.  Aspectos Generales:
Usted es:
Varén 0({ Mujer ( )  otro( )

Il. Aspectos especificos:
1. ¢Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, cominmente con gran frecuencia ()
b) Si, pero en forma esporadica }g’
c) No litigo casos penales (
¢Por qué?

.............................................................................................

.............................................................................................

.............................................................................................

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas deT'a Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que S| (2(
b. Considero que NO )
c. A veces si aveces NO ()
iPor qué?

.............................................................................................

.............................................................................................

.............................................................................................

3. ¢Si usted tiene conocimiento sobre la valoracion por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Si conoce ()
b) No conoce X0
¢) Nosabenoopina ( )
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d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

(Considera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaraciéon o la
mentira de imputado al momento de la deliberacion de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente ()

b) No, valora negativamente 9

c) En algunos casos siyen otros no ()

;Por qué?

.............................................................................................

(Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracion,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si ()
b) No &)
c) A veces Sl, a veces NO. ()

d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................

:Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncién
de inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracién del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su

contra?

a) Si. ¢ )
b) No x)
¢) Otro ()

.......................................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................

;Sabe usted de algin caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10,

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Si conozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ¢ 3
¢) Ningun caso conozco. &)

¢Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacion civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si ()
b) No
¢) Otro

....................................................................................

....................................................................................

(En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si &
b) No (¥)
¢) Otro

¢En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()

b) No ()

¢) Otro

....................................................................................

....................................................................................

Gracias por su valiosa colabaracion
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Instrucciones: Estimado sefior{a} abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
contidencizles y andnimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre &l
trabajo de investigacién ftitulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2018" elaborado por e! Bachiller en derecho Javin Vasguez Atanacio; Su aporte
contribuird a [a realizacién de mi tesis. Por favor, marca con una (X) tu respuesta que
considere correcto o adecuada.

. Aspectos Generales:
Usted es:
Varén ( ) Mujer (X) otro( )

Il.  Aspectos especificos:
1. ¢Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, cominmente con gran frecuencia ()

b) Si, pero en forma esporadica <)

¢) No litigo casos penales ()

. ’7

e g8 e en(een 0 [aboronco por of
....... DUODBIL Q... 0. LR oF bl

.............................................................................................

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que SI X

b. Considero que NO ()

c. Aveces si aveces NO ()

; 5?2

.‘f?iﬁ%@%@?’.ﬁ..z‘.{...é; ...... Pogt. se.otbe.  Sepu
bl R T e GEA LS Gl el
Lo .‘.4{...&./?.’?.’.//(-.’1.1.{! S o e S

3. ;Si usted tiene conocimiento sobre la valoracidon por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Si conoce (X
b) No conoce )
¢) Nosabe noopina ( )
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d) Otro especifi%e:

.......................................................................................

;Considera usted qué los jueces y juezas de {a sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracién o la
mentira de imputado al momento de la deliberacién de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente ()
b) No, valora negativamente (X
¢) En algunos casos siyenotros no ()
;Por que?

(veo G ¢ fees0S e ¢ oe p/(s

....................................................................................

v et medes e prléda g, 0?..“

Valo ra o 7[51 872 a/{’ C/(Ma(w"’ por /clf
;Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de

Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracion,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si ()
b) No (X
c) A veces Sl, a veces NO. ()
d) Otro especifigue: , l
O - L < ney..... Y. 7 <0 WL, oo J"M‘

;Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncion

de inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los

jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran

negativamente la mentira o falsa declaraciéon del imputado

en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su

contra?

a) Si.

b) No ()

c) Otro ( ) Z
..... {mﬂ$4")”/‘3;/ €.5 j eélﬂlmj s

es tnocen te. e ? Lé/ A%k A

........... (.c.o.}mr.‘..’-?....l’?.‘ﬁ. "w}”’*ﬂfﬂf

;Sabe usted de algun caso penal, donde la sala Mixta de

Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o [a falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Siconozco de muchos casos. ¥ 3
b) Solo conozca de pocos casos ()
¢) Ningun caso conozco. (<)

(Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacion civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a)sSi &
b) No ()
¢) Otro

..... Consrdere  goe SO

....................................................................................

....................................................................................

(En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Plblico en su contra?

a) Si ()
b) No (x)
® Otrol\? ......... e C.s..CF?.'?..&‘.’.A(’.*..‘(.'.".%......M..%‘..‘C .........

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Pidblico en su contra?

a) Si ()

b) No  (X)

....................................................................................

....................................................................................

Gracias por su valiosa colaboracion.
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Instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas serdn
confidenciales y anénimas, tienen por objetivo recoger su importante opinidn sobre el
trabajo de investigacién titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019” elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuira a la realizacién de mi tesis. Por favor, marca con una (X) tu respuesta que
considere correcta o adecuada.

.  Aspectos Generales:
Usted es:
Varén (X) Mujer ( ) otro( )

ll. Aspectos especificos:
1. iSi Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, cominmente con gran frecuencia (%)

b) Si, pero en forma esporadica £

¢) No litigo casos penales ()

Por qué? T

8 '9\‘81\ A0 CAN QV\\PAS e e v\m\r{ AOL

............................................................................................

.............................................................................................

.............................................................................................

2, ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que SI 9

b. Considero que NO ()

c. A veces siaveces NO ()

iPor qué? ~

DL POV S SINen o (0 que

.......... csdablece | GSEqlan ot ke Slege
\C e \Gy

3. ;Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Si conoce ()
b) No conoce (>

¢) No sabe noopina ()
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d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................

iConsidera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracion o la
mentira de imputado al momento de la deliberaciéon de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente (5%

b) No, valora negativamente ()

¢) En algunos casos siyenotros no ( )

iPor qué? B Bt
e s = ewe @“cw\@f”ﬂ
..... Que. s besdyve. TAuian e e (TS ollo

---------------------------------------------------------------------------

(Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracién,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si £ )

b) No ()

c) A veces SI, a veces NO. )

O athos | cousos si anle, la

.......................................................................................

;Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncion
de inocencia y no autoincriminacién del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su
contra?

a) Si. (>

b) No &)

¥ ?.t.%.).s'., ..... \( ?ﬁx.zx.q.ﬁ.‘ ....... no . §.§f......:%;-’}..4.931@...‘_??.?5.9@“\@“ do
..... e\ .Qe\do. X G reNo,

.......................................................................................

iSabe usted de algin caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Si conozco de muchos casos.

b) Solo conozca de pocos casos

()
()
¢) Ningin caso conozco. ()

(Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacién civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si ()
b) No (%)
¢) Otro

Cot\ S5 8@ YO e 6 vV A@; L PYO povaionc \

............................................................

¢ L.Cf‘ﬁl X e Y [ Con tve \ Lt"\ "i)\ € Sunitto %)

de me et REL \mpulado,
¢En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Publico en su contra?

a)Si ()
b) No (X)
¢) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?

a)sSi ()

b) No (X

c) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

Gracias por su valiosa colaboracion.
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Instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a2 responder la presente cncuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y andnimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre el
trabajo de investigacion titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019” elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuird a la realizacién de mi tesis. Por favor, marca con una (X) tu respuesta que
considere correcta o adecuada,

1 Aspectos Generales:
Usted es:
Varon () Mujer ( ) otro( )

ll. Aspectos especificos:
éSi Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, comiunmente con gran frecuencia (X
b) Si, pero en forma esporadica ()
¢) No litigo casos penales ()
;Por qué?

.............................................................................................

.............................................................................................

.............................................................................................

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que S| [

b. Considero que NO ()

c. A veces si a veces NO ()

Lrar que? (o wedion (L, pmebq o N valeiadp

ffff.ﬁfé‘éé.".'\f'éi.'&i.iiff.'.'.'fc}.'f.'.'f'.'Si-.'.';.'.'.'.'..'.&.'é.'f.'.'.'f}.'éé:'é}fé.lé.'.'f.'.'f‘}:f.'.'i\}}féé?.?ii:fﬁ.f:
()\JQ NG m-,v:ta Al e

.............................................................................................

3. ;Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Si conoce ()
b) No conoce (X

¢) Nosabenoopina ( )
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.......................................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................

¢Considera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracion o la
mentira de imputado al momento de la deliberacion de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente ()

b) No, valora negativamente ()

¢) En algunos casos si y en otros no  (x)

¢Por qué? .

8’\ LKaunes | Cases Cea¥dero  que ng  pogd

Londela fade & Sgkaente T medion Ke gneln

Lel duer @ Cantenday de awerds alasinacddica
as marimas  de N ey Pein e ickay

¢Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracién,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si <)
b) No ()
c) A veces S, a veces NO. .2

d) Otro especifique: \
) Lo e‘ur\&gh\ et ‘m@q&n\: S dane temy gn

.......................................................................................

¢Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncién
de inocencia y no autoincriminacién del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su
contra?

a) Si. ()
b) No ()
< O g cv,g_'f)' Aod(r-mc-c’-r’ ’(°l Impe 1"(43 e C”-"”"(L?

....................................................................................

.......................................................................................

:(Sabe usted de algin caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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declaracién del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Si conozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ()
¢) Ningun caso conozco. )

8. ;Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparaciéon civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

asSi ()
b) No (49
¢) Otro 1

e eves

..............................................................

9. (En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Pablico en su contra?

a) Si ()

b) No (¥)

° Otrgfm%““mke ..... i .;.‘? ..... ?w"vl“““a .......
L Qpos TR Oftciond dl deed 3T

....................................................................................

10. :(En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()
b) No ()
¢) Otro

VA e %"\'k‘?\ Aq N l % Q N L "Q\B} v l W‘(Q\»Bj

.................................................................................

....................................................................................

Gracias por su valiosa colaboracion.
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FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefhor(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y andnimas, tienen por objetivo recoger su importante opinion sobre el
trabajo de investigacion titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019” elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuird a la realizacién de mi tesis. Por favor, marca con una (X) tu respuesta que
considere correcta o adecuada.

I. Aspectos Generales:
Usted es.
Varon (X) Mujer ( )  otro( )

Il. Aspectos especificos:
1. ¢Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?
a) Si, comunmente con gran frecuencia  (x)
b) Si, pero en forma esporadica ()

¢) No litigo casos penales

iPor qué?
/P’fa, N . .
/g »-/4.~ ........ -

.............................................................................................

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que SI

b. Considero que NO

c A veces si a veces NO

3. ;Si usted tiene conocimiento sobre la valoracion por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Siconoce ()
b) No conoce 0
¢) Nosabenoopina ( )
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d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

¢(Considera usted queé los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaraciéon o la
mentira de imputado al momento de la deliberacion de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente )

b) No, valora negativamente ()

¢) En algunos casos siyenotrosno ()

;Por qué?
“pa, e
cerletre penite

.............................................................................................

(Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracién,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si )
b) No ()
c¢) A veces S|, aveces NO. ()

.........................................................................

.......................................................................................

iConsidera usted que se vulnera al derecho a la presuncion
de inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su

contra?

a) Si. &,

b) No (7@

% Otr»%f:f}wmmﬂwa#ﬂﬂ—/
1 8 O e mless i SN s e Bl o e e i e A e i e m e

.......................................................................................

;Sabe usted de algun caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Si conozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ()
¢} Ningun caso fnnozco. (9.8

iConsidera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacion civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si ()
b) No
c) Otro W

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()
b) No (0
c) Otro

....................................................................................
....................................................................................

(En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?

a)sSi )

b) No ()

¢) Otro

....................................................................................
....................................................................................

....................................................................................

Gracias por su valiosa colaboracion.
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FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y andnimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre el
trabajo de investigacion titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019" elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuird a la realizacion de mi tesis. Por favor, marca con una {X) tu respuesta que
considere correcta o adecuada.

l Aspectos Generales:
Usted es:
Varon ( ) Mujer () otro( )

ll. Aspectos especificos:
1. 51 Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, cominmente con gran frecuencia ()
b) Si, pero en forma esporadica ()
¢) No litigo casos penales ()
iPor qué?

.............................................................................................

.............................................................................................

.............................................................................................

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que SI (%)
b. Considero que NO ()
c. A veces si aveces NO ()
iPor qué?

20, Pon gl es faxke dC\ 4 Plecess.....

.............................................................................................

.............................................................................................

3. §Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Si conoce ()
b) No conoce (%)
¢) Nosabenoopina ( )
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.......................................................................................

.......................................................................................

¢Considera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracién o la
mentira de imputado al momento de la deliberacion de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente (%)

b) No, valora negativamente ()

¢) En algunos casos siyenotrosno ()

iPor qué?

il g—m\.p.:.v.‘uo b & +(?°"“°\,' foce | Pisher bs  schey

..........................................................................

....................

¢Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracion,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si ()
b) No (x)
c¢) Aveces Sl, a veces NO. ()

d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

iConsidera usted que se vulnera al derecho a la presuncién
de inocencia y no autoincriminacién del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracién del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su
contra?

a) Si. =)
b) No ()
¢) Otro ()

.......................................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................

iSabe usted de algin caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Si conozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ()
¢) Ningln caso conozco. (x)

({Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacion civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si ()
b) No (X
c) Otro

....................................................................................

....................................................................................

(En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()
b) No (<)
¢) Otro

------------------------------------------------------------------------------------
....................................................................................

------------------------------------------------------------------------------------

(En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su tecria del casc aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()

b) No (X)

¢) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

Gracias por su valiosa colaboracion,
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SILIDH n

FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y anénimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre el
trabajo de investigacién titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019” elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuira a la realizacion de mi tesis. Por favor, marca con una (X) tu respuesta que
considere correcta o adecuada.

l. Aspectos Generales:
Usted es:
Varéon ( ) Mujer (X  otro( )

Il. Aspectos especificos:
1. ¢Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, comunmente con gran frecuencia ()

b) Si. pero en forma esporadica ()

¢) No litigo casos penales ()

iPor qué?

oS Weodeses ng Son | deddugntes
en. ¥ doeedr | | FUX D s

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que SI (18]

b. Considero que NO ()

c. A veces siaveces NO ()

iPor qué?

Reovaue W5 ywodos e Seseloa
SSom VW elosedes... ﬁe ...... GEA N0 A8 .

3. ;Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Si conoce ()
b) No conoce <)
¢) Nosabenoopina ( )
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d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

¢(Considera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracién o la
mentira de imputado al momento de la deliberacion de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente (6

b) No, valora negativamente ()

¢) En algunos casos siyen otros no ()

;Por que?

...(M@é&x <@....&TJ04\ é)..)ZN\IZ r\a'A(\.«‘S(! ................
S {O G'.Cl{«h?n.\ g.m.?cc_ﬁo(u

....... e S \(V\Q L,

.............................................................................................

iPara Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracién,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si (X

b) No ()

c¢) A veces Sl, aveces NO. ()

d) Otro especifiqye: \
\Lﬁ LonBocHe, ... 8.4 .\.‘......S..\«».ﬂ..?.s'!.‘.(.c.&.(g..,_; ..... 5"‘&“’:«0
5 BT O IO o A . L e . 3 L i e a { s
<

.......................................................................................

:Considera usted que se vulnera al derecho a la presunciéon
de inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su
contra?

a) Si. P

b) No ()

c) Otro ( )
...... ""(Yo Fat (..ﬁ((;@t\......cg.@...\, np,....,..&ﬁ.-.(.[‘.m.v.”.u(,::,..
..... m...s&&m\u LG9, (e PE(x....‘&.-l:.\..b....ﬁ.r..’............

:Sabe usted de algin caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Si conozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ()
¢) Ningtir caso conozco. (&')

¢Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacion civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si () .
b) No 4Ay)
c) Otro (x

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()
b) No O
c) Otro

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Plblico en su contra?

a) Si (}!

b) No ()

¢) Otro

N

....................................................................................

....................................................................................

Gracias por su valiosa colaboracidn,
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FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior{a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder a3 presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
contidenciales y anénimas, tienen por objetive recoger su impertante opinidn sobre el
trabajo de investigacién titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019" elaborado por el Bachilier en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuird a la realizacién de mi tesis. Por favor, marca con una (X} tu respuesta que
considere correcta o adecuada.

. Aspectos Generales:
Usted es:
Varén () Mujer () otro( )

ll. Aspectos especificos:
1. iSi Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, cominmente con gran frecuencia ()

b) Si, pero en forma esporadica <)

¢) No litigo casos penales ()

. '?

G o 1 liagos, ... e .. /.(f.«ff:ff./{iz.l.:f.
..5‘.qumz.c.zf..../.t.4..5. R

.............................................................................................

2.  ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que SI Q

b. Considero que NO ()

c. A veces siaveces NO ()

¢Por que?

el son _ pevgnes  con e a0
.Jmu.,e/!. Cn...CHPEnes e . Zltdenic...........

.............................................................................................

3. ¢Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracién o mentira del procesado?

a) Siconoce ()
b) No conoce =)
¢) No sabe noopina ( )
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.............................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................

;Considera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracién o la
mentira de imputado al momento de la deliberacién de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente ()
b) No, valora negativamente &)
¢) En algunos casos siyenotrosno ()
Po ué?
- .a?..i....._f.‘..‘....}% ...._.‘i‘.é’......f.'./f.t.'s?a__’.ff%....% 7{4/2’?{.';?...
A /fﬂmf ..l

........................

JPara Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracién,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si ()

b) No x)

c) A veces Sl, a veces NO.
d) Otro pecnf“que
éﬁz Poc: /z:?/.z’! ../.’(.f.’.fC/. .........................

Sf"/ /

.......................

................... a/ﬂﬂf Lo o JHt .:f.ff::::
g

7

;Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncion
de inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su

contra?

a) Si. ()
b) No ( )
? Constbrs )swwwq’ ...... Creeler e
/a....
//2'/
24 f’/‘

¢S be usted de algdn caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Siconozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ()
¢) Ningun caso conozco. (1)

(Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacién civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si ()

b) No (b

.......................................................

....................................................................................

....................................................................................

(En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Pablico en su contra?

a) Si ()

b) No (Y)
Ot

¢ famff ................. 6’/7/04““07&" e I e
A W

/A7) 7
¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()
b) No ()

....................................................................................

Gracias por su valiosa colaboracion.

317



"ﬂhl(\

g“"“‘““'mmwm UNIVERSIDAD DE HUANUCO ;,%F'
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS omitt

""

FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y anénimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre el
trabajo de investigacién titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019" elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuira a la realizacion de mi tesis. Por favor, marca con una (X) tu respuesta que
considere correcta o adecuada.

. Aspectos Generales:
Usted es:
Varon ( ) Mujer (%) otro( )

Il. Aspectos especificos:
1. ;Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, comunmente con gran frecuencia ()

b) Si, pero en forma esporadica (X)

¢) No litigo casos penales ()

iPor qué?
W Qases no Son Trecvenkes

.............................................................................................

.............................................................................................

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que S| (X

b. Considero que NO g 1

c. A veces siaveces NO ()

¢Por qué? R o
Porque..Sadd malip probatorie ingeesado Aenen

.................................................................................

3. ;Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracién o mentira del procesado?

a) Si conoce ()
b) No conoce x)
¢) No sabe noopina ( )
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d) Otro especifique:

.......................................................................................

:Considera usted queé los jueces y juezas de la sala mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracién o la
mentira de imputado al momento de la deliberacién de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente (b4]

b) No, valora negativamente ()

¢) En algunos casos siyenotrosno ()

; e

A5 9 aetiidad | vealizada ..gor.es. Taais bades

..........................................................................................

Ao ptea... . no. ef. MES, S e R R A8 excloston
le lae  prueba lidita

(Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de

Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra

del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracion,

al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si ()

b) No ()

c) A veces Sl, a veces NO. (%)

d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................

(Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncion
de inocencia y no autoincriminacién del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su

contra?

.......................................................................................

¢(Sabe usted de algin caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la

sentencia condenatoria?

a) Si conozco de muchos casos. ()

b) Solo conozca de pocos casos ()
)

¢) Ningun caso conozco.

¢Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacion civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si 60
b) No ()
c) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()
b) No (X)
¢) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

(En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?

a)si ()

b) No

¢) Otro

....................................................................................
....................................................................................

....................................................................................

Gracias por su valiosa colaboracion.
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' wmvensoscocnuances  UNIVERSIDAD DE HUANUCO % F ' e
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS W8

FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y anénimas, tienen por objetivo recoger su importante opinion sobre el
trabajo de investigacion titulada: "LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019" elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuird a la realizacién de mi tesis. Por favor, marco con una (X) tu respuesta que
considere correcta o adecuada.

I. Aspectos Generales:
Usted es:
Varén ( ) Mujer () otro( )

Il. Aspectos especificos:
1. Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, comunmente con gran frecuencia (k)
b) Si, pero en forma esporadica ()
¢) No litigo casos penales ()

‘{;A?Qrc,]f&m?to R (é([a Q/x(ll /ém

.......................................................................................

.............................................................................................

.............................................................................................

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que Sl (ser
b. Considero que NO )
c A veces si a veces NO ()

.............................................................................................

3. ;Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Si conoce ((29)
b) No conoce ()

¢) Nosabenoopina ( )
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d)/?tro ;pecifigue: 4 (@ - éa
. . 2A0c e 7 e o 0 \d e C

(Considera usted que los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracién o la
mentira de imputado al momento de la deliberacién de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente (3

b) No, valora negativamente ()

¢) En algunos casos siyenotrosno ()

iPor qué?

.............................................................................................

.............................................................................................

iPara Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracion,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si ()
b) No be)
c) A veces Sl, aveces NO. ()
d) Otro especifique:
Cone'dep, ﬁm o mpema (@S, T

.......................................................................................

;Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncién
de inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracién del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su

contra?

a) Si. ()
b) No (39
c¢) Otro ()
Cb.frs-.%(zz v ;’cl@ Lo (eppocea K s o S R N s

.......................................................................................

:Sabe usted de algun caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Si conozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ()
¢) Ningun caso conozco. (5

(Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparaciéon civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si ()
b) No ¢4
Ot 4 .
9 , /;c.@.v . "/443 i ’Wzozﬁ*’f/‘v . GA’ 0 e ety
D g

....................................................................................

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()

b) No (x)

c) Otro . o/
Awasepms  acqpree a  algan, L.‘f Mot Presvest.
4“’/’f;£ 2 J‘ e "“/""‘A dl/ ........ / .......................

....................................................................................

(En su condiciéon de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?
a)sSi ()
b) No (&)

N RT—

....................................................................................

....................................................................................

Gracias por st valivse colabaracion.
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P
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS e

FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefor(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y andnimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre el
trabajo de investigacién titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019" elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuira a la realizacién de mi tesis. Por faovor, marca con uno (X) tu respuesta que
considere correcto ¢ adecuada.

Aspectos Generales:
Usted es:
Varon (X) Mujer ( ) otro( )

Aspectos especificos:

¢Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo
Maria?

a) Si, comunmente con gran frecuencia ()

b) Si, pero en forma esporadica ()

¢) No litigo casos penales (04)

‘}P{gfu;e;wdm&s A SOy NS

.............................................................................................

.............................................................................................

(Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que SI ()
b. Considero que NO Q
c. A veces siaveces NO ()

R R GNNAS,

.............................................................................................

.............................................................................................

3. Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte

de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Si conoce ()

b) No conoce ()

c) Nosabe noopina  (X)
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d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

¢Considera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracion o la
mentira de imputado al momento de la deliberacion de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente (D

b) No, valora negativamente ()

¢) En algunos casos siy en otros no (X)

.............................................................................................

.............................................................................................

(Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracién,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si (P8
b) No ()
c¢) Aveces S, aveces NO. (|

d) Otro especifique:

.......................................................................................

(Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncidon
de inocencia y no autoincriminacién del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su
contra?

a) Si. (>
b) No (@
¢) Otro ()

.......................................................................................

.......................................................................................

;Sabe usted de algun caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa

No
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10.

declaracién del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Si conozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ()
¢) Ningln caso conozco. (%)

:Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacion civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si (9
b) No ()
¢) Otro

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Pablico en su contra?

a) Si ()
b) No (%)
c) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?

a)si ()

b) No (x)

c) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

Gracias por su valiosa colaboracion,
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UMVERSIGAD oE MiANLED UNIVERSIDAD DE HUANUCO Fﬁa £
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS ol

FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y andnimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre el
trabajo de investigacién titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019" elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuird a la realizacion de mi tesis. Por favor, marca con uno (X) tu respuestc gue
considere correcta o adecuada.

l. Aspectos Generales:
Usted es:
Varén (><) Mujer ( ) otro( )

Il. Aspectos especificos:
1. ¢Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, comunmente con gran frecuencia ()

b) Si, pero en forma esporadica >

¢) No litigo casos penales ()

;Por qué?

st amo_abodack e 465 .e ....... < necesaso

................. pe .c.(.r.....[ﬂ .r..../.a.....c..o. . feviga .

................. d_nwestros. . ga oc/rzaofoj Ml e
focCe@sos

2. ;Considera usted que, los )ueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que S| ()

b. Considero que NO ()

€. Aveces siaveces NO (X

¢Por qué? 3

..................... £.. %mo TR0 2 S = X S o NG |
................... (.ve .c?\......re.:’att.v.\lex..cex......‘.&t.".t....Jm&v£.<.f.z.ttt.’.t. G
................... (.a(.ec;.a.............s./.o.c.. = U

3. ¢Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Si conoce ()
b) No conoce ()
¢) No sabe noopina (X
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d) Otro especifique:

.......................................................................................
.......................................................................................

:(Considera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracion o la
mentira de imputado al momento de la deliberaciéon de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente o)

b) No, valora negativamente ()

¢) En algunos casos siyenotrosno ()

;Por qué?

.............................................................................................

(Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracién,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si )

b) No ()

c) A veces Sl, a veces NO. ()

d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

(Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncion
de inocencia y no autoincriminaciéon del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su
contra?

.......................................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................

iSabe usted de algin caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Siconozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ()
¢) Ningdn caso conozco. )

(Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacién civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si [2]
b) No ()
c) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

(En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()
b) No (x)
c) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Puablico en su contra?

a)Si ()

b) No (X

c) Otro

....................................................................................

....................................................................................

Gracias por su valiosa colaboracion.
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UMIVERSIT 42 0F AN UNIVERSIDAD DE HUANUCO % _«’L
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS o

l”m

FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior{a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invite a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y anénimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre el
trabajo de investigacion titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019” elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuird a la realizacion de mi tesis. Por favor, marca con una (X) tu respuesta que
considere correcta o adecuada.

Aspectos Generales:
Usted es:
Varén ()6 Mujer ( )  otro( )

Aspectos especificos:

¢Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo
Maria?

a) Si, cominmente con gran frecuencia ()
b) Si, pero en forma esporadica %)
¢) No litigo casos penales () -

P
. °;‘%31« ..... emes... Gaos  on  apelaces.
Cheateseiod . Onat® s Y o

.............................................................................................

(Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que S| (4]
b. Considero que NO ()
c. A veces si aveces NO ()

.é.Porq#\QL . TG }< ................................................

Seddlende.. )m.m_...\(,a(. ................................

.............................................................................................

3. ¢Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte

de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Si conoce ()

b) No conoce

¢) No sabe noopina ( )
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d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................

iConsidera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracién o la
mentira de imputado al momento de la deliberacién de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente ()

b) No, valora negativamente «)

c) En algunos casos si y en otros no ()

iPor que?

iPara Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracion,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si ()
b) No
c) A veces S|, a veces NO. ()

d) Otro especifique:

.......................................................................................

iConsidera usted que se vulnera al derecho a la presuncion
de inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su

contra?

.......................................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................

;Sabe usted de algin caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Si conozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ()
¢) Ningln caso conozco. (0

;Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacidon civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si ()
b) No (
c) Otro )‘\

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Pablico en su contra?

a) Si )

b) No

¢) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

(En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si (

b) No (

¢) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

Gracias por su valiosa colaboracion.
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UMVEREIBAD 08 MuANLES UNIVERSIDAD DE HUANUCO ELEL #
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS o

G HDH n

FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas serdn
confidenciales y andnimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre el
trabajo de investigacion titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019" elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuird a la realizacion de mi tesis. Por favor, marca con una (X} tu respuesta que
considere correcta o adecuada.

I.  Aspectos Generales:
Usted es:
Varon (X} Mujer ( ) otro( )

Il.  Aspectos especificos:
1. ¢5i Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, cominmente con gran frecuencia (%)
b) Si, pero en forma esporadica ()
¢) No litigo casos penales ()
iPor qué?

.............................................................................................

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que SI

b. Considero que NO

c. A veces si a veces NO

;Por qué?

. l/.(-f». [0 VdA /é"!‘ "

V?q/(?:c‘{) ........ )’Q«P/D

0 SO P 5o 0 &
Pl il 0T e

3. ¢5i uéted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte

de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracién o mentira del procesado?
a) Si conoce ()
b) No conoce <)

c) Nosabenoopina ( )
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d) Otro especifique:

.......................................................................................

.......................................................................................

(Considera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracién o la
mentira de imputado al momento de la deliberacién de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente )

b) No, valora negativamente of

c) En algunos casos siyenotrosno ()

(Por qué? -
‘fgj;anf ............ 0{ ?.‘.’?..?(’eéf?. ...... B i é et e O,

.............................................................................................

.

;Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracién,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si ¢.)
b) No x)
¢) Aveces Sl, a veces NO. ()

d) Otro especifique:
Prrie....... X et 2 @t efaézéqéa
( f 4(:-.\ eapd

M ..............................

(Considera usted que se vulnera al derecho a la presunciéon
de inocencia y no autoincriminacién del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su
contra?

a) Si. 0
b) No ()
C) Otro ( )

j ----- deo’qﬁ,«, ....... de 7 Aé/zx.?,{‘aac.'&;

2 chro

C,(Q%.{‘?_fu et M’é ..........................................

i;Sabe usted de algun caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Siconozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ( )
¢} Ningun caso conozco. ()

(Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacion civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a)si ()

b) No )

¢) Otro

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()
b) No (K)
¢) Otro s
fm/ ........ ellem. . A ) e;AewW ......

...................................................................................

....................................................................................

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()

b) No

¢) Otro

Gracias por su valiosa colaboracion.
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FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas serdn
confidenciales y an6nimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre el
trabajo de investigacion titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADC Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019” elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuira a la realizacion de mi tesis. Por favor, marca con una (X) tu respuesta que
considere correcta o adecuada.

.  Aspectos Generales:
Usted es:
Varén ( ) Mujer ( ) otro( )

ll. Aspectos especificos:
1. ;Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, cominmente con gran frecuencia  (X)

b) Si, pero en forma esporadica ()

¢) No litigo casos penales ()

¢Por qué? 4

Sy, expraaleda...on... dheedia ferad.....oeaoneorran.,

.............................................................................................

.............................................................................................

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que SI (ved)
b. Considero que NO ()
c. A veces siaveces NO ()
(Por qué?

-ﬂadm....&/m&..dt/..ﬁ'.@.../ﬁm‘/ ......................................

.............................................................................................

.............................................................................................

3. ;Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Si conoce ()
b) No conoce ()

c) Nosabenoopina ( )
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d) Otrg especifique: w)’i‘
o .zwgve@d@dmwﬂp “a.b. K. Preceada.
R0, 5e. Vel . Badie. QU adPs.. san... eeriploorada. . cono...

0417me.—.¢/)de ...........................................

i{Considera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracién o la
mentira de imputado al .momento de la deliberacién de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente ()

b) No, valora negativamente ()

c) En algunos casos siy en otros no (%)

¢Por qué?

Za... e dil. impiads.. 48 ol s el .. covlos vaas
... S Maleradia . La.. sdle. dederrean. se... 5<. Malora, -

.............................................................................................

;Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracion,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si ()
b) No <)
c) A veces S|, a veces NO. ()

d) Otro especifique:

......................................................................................

.......................................................................................

iConsidera usted que se vulnera al derecho a la presuncién
de inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su
contra? ,

a) Si. &)
b) No ()
¢) Otro ()

.......................................................................................

.......................................................................................

.......................................................................................

iSabe usted de algin caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Si conozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos G 2
c) Ningln caso conozco. =

;Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y.la reparaciéon civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si ()
b) No 9
¢) Otro

...................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

¢(En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Plblico en su contra?

a) Si ()
b) No (X)
c) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

(En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si £ )

b) No ()
c¢) Otro ) 4
..fﬁc-:qzc.—.s.e,/azz ...... ﬁug..sg..aész{.‘z%...4.:&:&«./.4&?./...- .........
Gracias por su valiosa colaboracion
/
: ,
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FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas. Sus respuestas seran
confidenciales y andnimas, tienen por objetivo recoger su importante opinién sobre el
trabajo de investigacion titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019" elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuira a la realizacion de mi tesis. Por favor, marca con una (X) tu respuesto que
considere correcta o adecuada.

. Aspectos Generales:
Usted es:
Varéon (R) Mujer ( ) otro( )

Il. Aspectos especificos:
1. ¢Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, comunmente con gran frecuencia ()
b) Si, pero en forma esporadica X)
c) No litigo casos penales ()
iPor qué? .

\ NSNS S W.\, A Tnass
.%,.Smxﬁ .'.Um’;x@.m\m. *wB\S‘SMW

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que S (%)
b. Considero que NO ()
Cc. Aveces siaveces NO ()
(Por qué? D "

.............................................................................................

3. }Si usted tiene conocimiento sobre la valoracién por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaracion o mentira del procesado?

a) Si conoce ()
b) No conoce ()
¢) No sabe no opina (%)
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d) Otro especifique:D ‘

.......... PTTTOTTRE W b 2 W 4 < R O%

PEHLES VWQ&%%&\‘\ ......................... TN
:Considera usted qué los jueces y juezas de la sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracion o la
mentira de imputado al momento de la deliberacion de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente ()

b) No, valora negativamente ()
c) En algunos casos siyenotros no ()

;Por qué? . - ~ , :
T mﬁ%%ﬁﬁ&

;Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracién,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si (
b) No (%)
c) A veces Sl, a veces NO. ()

d) Otro espfcifique: i Rm . g'}‘“

(Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncion
de inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su

contra?

;Sabe usted de algun caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Siconozco de muchos casos. ¢ )
b) Solo conozca de pocos casos ()
¢) Ningun caso conozco. (X)

:Considera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacién civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a)Si ()

b) No (X

¢En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Publico en su contra?

a)si ()

b) No (X)

¢) Otro

(En su condicion de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Plblico en su contra?

a) Si ()

b) No (x)

Gracias por su valiosa colaboracion,
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FICHA DE ENCUESTA TIPO CUESTIONARIO

Instrucciones: Estimado sefior(a) abogado litigante, tenga usted mis cordiales saludos, le
invito a responder la presente encuesta de diez preguntas, Sus respuestas seran
confidenciales y andnimas, tienen por objetivo recoger su importante opinidn sobre el
trabajo de investigacion titulada: “LA FALSA DECLARACION DEL IMPUTADO Y SU
INFLUENCIA EN LA DELIBERACION DE LA SENTENCIA EN LA SALA MIXTA DE TINGO MARIA
2018-2019” elaborado por el Bachiller en derecho Javin Vasquez Atanacio; Su aporte
contribuird a la realizacién de mi tesis. Por favor, marca con una (X) tu respuesta que
considere correcta o adecuada.

.  Aspectos Generales:
Usted es:
Varén ( ) Mujer ()6 otro( )

Il. Aspectos especificos:
1. ;Si Usted litiga en casos penales en la Sala Mixta de Tingo

Maria?

a) Si, comunmente con gran frecuencia ()
b) Si, pero en forma esporadica (B3]
¢) No litigo casos penales ()
(Por qué?

.............................................................................................

.............................................................................................

.............................................................................................

2. ;Considera usted que, los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria valoran conforme a lo establecido en la norma
procesal, los medios de prueba ingresados a la etapa de
juzgamiento, respecto a los diversos casos penales?

a. Considero que Sl (]
b. Considero que NO ()
c. A veces siaveces NO ()
;Por qué?

.............................................................................................

.............................................................................................

3. ;Si usted tiene conocimiento sobre la valoraciéon por parte
de los jueces y juezas de la Sala Mixta de Tingo Maria, ante
la falsa declaraciéon o mentira del procesado?

a) Si conoce )
b) No conoce £ 3
¢) Nosabe noopina ( )
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d) Otro especifique:

.......................................................................................

;(Considera usted qué los jueces y juezas de ia sala Mixta de
Tingo Maria, valora negativamente la falsa declaracion o la
mentira de imputado al momento de la deliberacion de la
sentencia, pese a los diversos medios de prueba que
conlleva a su culpabilidad?

a) Si, valora negativamente ()

b) No, valora negativamente ()

¢) En algunos casos siy en otros no

¢Por qué?

;Para Usted cree que los jueces o juezas de la Sala Mixta de
Tingo Maria adoptan sesgos cognitivos o prejuicios en contra
del imputado que ha mentido o brindado falsa declaracién,
al momento de deliberar la sentencia condenatoria?

a) Si ()

b) No 3

¢) A veces Sl, aveces NO. =

d) Otro especifique:

.......................................................................................
.......................................................................................

(Considera usted que se vulnera al derecho a la presuncion
de inocencia y no autoincriminacion del imputado cuando los
jueces o juezas de la sala mixta de Tingo Maria valoran
negativamente la mentira o falsa declaracion del imputado
en todo el iter procesal pese la suficiencia probatoria en su
contra?

.......................................................................................
.......................................................................................

(Sabe usted de algun caso penal, donde la sala Mixta de
Tingo Maria, ha valorado negativamente la mentira o la falsa
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10.

declaracion del imputado al momento de la deliberar en la
sentencia condenatoria?

a) Siconozco de muchos casos. ()
b) Solo conozca de pocos casos ()
¢) Ningun casn conozco. ()

iConsidera usted que deberia de valorarse negativamente, en el
incremento de la pena y la reparacion civil al imputado que
mienta durante el proceso penal pese a la suficiencia
probatoria en su contra?

a) Si

b) No ()

c) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condiciéon de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado, pese a la suficiencia de pruebas presentadas
por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si ()
b) No
c) Otro

....................................................................................

....................................................................................

....................................................................................

¢En su condicién de abogado, usted como estrategia de
defensa de acuerdo a su teoria del caso aconsejaria mentir a
su patrocinado ante la insuficiencia de pruebas de que no
fueron presentadas por el Ministerio Publico en su contra?

a) Si i

b) No (X

¢) Otro

....................................................................................

....................................................................................

Gracias por su valiosa colaboracion
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