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RESUMEN

La tesis tiene como titulo “INEFICACIA DE LA IMPOSIBILIDAD DE
HACER VIDA EN COMUN, DEBIDAMENTE PROBADA COMO CAUSAL DE
DIVORCIO, EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO, 2017-
2019”. El objetivo del presente trabajo de investigacion es evaluar si las
consideraciones juridicas que determinan la imposibilidad de convivencia son
acordes con el propdsito del matrimonio y eliminan con ello la esperanza de
reunificacion familiar. Por ejemplo, una de estas explicaciones es el caracter
fuerte de una de las partes quien esta vinculado al matrimonio. El analisis de
estos hechos utiliza la l6gica, la induccién y la deduccion que se aplican a las
relaciones humanas, por complejas que se muestran los resultados obtenidos
del objeto del matrimonio y de la légica y proporcionalidad de la causalidad tal
como se interpretan y aplican en el juicio por el juez. En resumen, es dificil
para un juez identificar razonable y correctamente cualquier aspecto de la
imposibilidad de convivencia porque es subjetivo y esta influenciado por
factores personales como la edad y el género, asimismo es dificil evaluar
objetivamente el nivel de discordia matrimonial, por tanto son criterios
adicionales, el juez examina muchas otras circunstancias para impedir el
vinculo mas importante en la vida humana: la relacion matrimonial, que es la
base de la formacion de la familia y la célula béasica de la sociedad con

significado social y juridico.

Palabras clave: imposibilidad de hacer vida en comun, divorcio,

causales del divorcio, infelicidad, falta de armonia.
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ABSTRACT

The title of the thesis is “INEFFECTIVENESS OF THE IMPOSSIBILITY
OF MAKING A COMMON LIFE, DULY PROVEN AS A GROUND FOR
DIVORCE, IN THE SUPERIOR COURT OF JUSTICE OF HUANUCO, 2017-
2019”. The objective of this research work is to evaluate whether the legal
considerations that determine the impossibility of cohabitation are consistent
with the purpose of marriage and thereby eliminate the hope of family
reunification. For example, one of these explanations is the strong character
of one of the parties who is tied to the marriage. The analysis of these facts
uses logic, induction and deduction that are applied to human relationships,
no matter how complex the results obtained from the object of marriage and
the logic and proportionality of causality as they are interpreted and applied in
the trial by the judge. In short, it is difficult for a judge to reasonably and
correctly identify any aspect of the impossibility of cohabitation because it is
subjective and influenced by personal factors such as age and gender, and it
is also difficult to objectively assess the level of marital discord, therefore are
additional criteria, the judge examines many other circumstances to prevent
the most important bond in human life: the marital relationship, which is the
basis of the formation of the family and the basic cell of society with social and

legal meaning. Of

Keywords: inability to live together, divorce, causes of divorce,

unhappiness, lack of harmony.



INTRODUCCION

El trabajo de investigacion titulado “Ineficacia de la imposibilidad de
hacer vida en comun, debidamente probada como causal de divorcio, en la
Corte Superior de Justicia de Huanuco, 2017-2019”. La presente causal en
estudio surgi6é de la motivacion de considerar en el proceso legal la causal de
divorcio sin convivencia, lo cual es discutible y muy relevante para las parejas

casadas en la actualidad.

La Corte Suprema sefiala que nuestro ordenamiento juridico prevé un
sistema de divorcio hibrido y complejo, que tiene en cuenta el divorcio tanto
por la violacién de las obligaciones conyugales (divorcio) como por el hecho
objetivo de que los conyuges estén separados de hecho sin testamento. En
este sentido, las causas de la incapacidad para convivir estan suficientemente
acreditadas judicialmente (articulo 333, apartado 11, del Cédigo Civil) para
gue se apliquen las sanciones de divorcio, lo que da lugar a la aplicacién de
las restricciones del articulo 335 del Cadigo Civil. ley. Codigo Civil, esto
significa que ambos conyuges no pueden basar sus reclamaciones en sus

propios hechos.

La investigacion se desarroll6 en los siguientes capitulos: El capitulo I:
Problemas de Investigacion donde se desarrolla los aspectos importantes que
permiten dilucidar la imposibilidad de hacer vida en comun, cuando se
presenten afectacion al matrimonio. El capitulo Il: Marco te6rico donde se
presentan los antecedentes de la investigacion, las bases tedricas del
Ineficacia de la imposibilidad de hacer vida en comun, debidamente probada
como causal de divorcio, en la Corte Superior de Justicia de Huanuco, 2017-2019, y
proporcionar recomendaciones para la creacion y recopilacion de informacion.
Capitulo 3: Metodologia, especifica el tipo de investigacion, disefio y
diagramacion de la investigacién, procedimientos de investigacion, poblacién
y muestra, y métodos de investigacion. Capitulo 4: Resultados, presentacion
de los resultados mas relevantes y uso de la estadistica como herramienta de
medicion. El capitulo V: Discusién de resultados, mostrando la contrastacion

del trabajo.



CAPITULO |

PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. DESCRIPCION DEL PROBLEMA

En un reciente informe, la Superintendencia Nacional de Registros
Pablicos (Sunarp) dio a conocer que durante el primer trimestre del 2017 al
primer trimestre del 2019 Se registraron un total de 5.184 divorcios, donde se
trata de un aumento del 36% en comparacion con el mismo periodo de 2021,
cuando se presentaron 3.268 solicitudes de separacion, cabe destacar que en
lo que va de afio se han registrado mas de 5.000 casos de divorcio, cifra que
también supera las cifras del mismo periodo de 2015-2016 indicar que el
registro siguié en mayo con 941 casos, superando el promedio mensual de

800 casos.

En Lima y Callao, los divorcios se concentraron principalmente en
Arequipa, La Libertad y Piura siendo un total de 2.856 casos por imposibilidad
de convivencia fueron tramitados mediante procedimientos informados que
fijaron largos plazos en cada etapa del tramite (prueba, saneamiento,
excepciones). Esto, combinado con la revision obligatoria de la sentencia en
el Tribunal Supremo, lo que sefiala que significa el proceso de divorcio durara
nada menos que dos afios. Todo ello sin afectar a otros factores que también
inciden significativamente en la duracion del caso, por ejemplo: la carga
procesal del Juzgado en los casos de divorcio, la capacidad del demandado

para ganar tiempo, la apelacion de la decision final de divorcio, etc.

En Huanuco los casos de divorcio no son ajenos, se han podido
identificar un aproximado de 120 solicitudes de divorcios durante el periodo
2017 al 2019, esto por diferentes causales, siendo una de la mas frecuentes
por la causal de la imposibilidad de hacer vida en comudn, procesos que a la
fecha no se han resuelto, debido que son procesos de conocimiento, donde

el plazo de este proceso tiene una duracion de entre 2 a 4 afos.
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1.2.

1.3.

FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1. PROBLEMA GENERAL

¢,Como la causal de imposibilidad de hacer vida en comun
debidamente probada se relaciona con el divorcio, en la Corte Superior
de Justica de Huanuco 2017-2019?

1.2.2. PROBLEMAS ESPECIFICOS

Pel ¢ Cdmo el trato indignante en la imposibilidad de hacer vida en
comun debidamente probada, incide como causal de divorcio en la Corte
Superior de Justica de Huanuco 2017-2019?

Pe2 ¢Coémo la incompatibilidad de caracteres en la imposibilidad
de hacer vida en comun debidamente probada incide como causal de

divorcio en la Corte Superior de Justica de Huanuco 2017-2019?

Pe3 ¢Cdmo la infelicidad y la falta de armonia en la imposibilidad
de hacer vida en comun debidamente probada, inciden en el divorcio en
la Corte Superior de Justica de Huanuco 2017-2019?

OBJETIVOS
1.3.1. OBJETIVO GENERAL

Determinar, cémo la causal de imposibilidad de hacer vida en
comun debidamente probada se relaciona con el divorcio, en la Corte
Superior de Justicia de Huanuco 2017-2019.

1.3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

Oel Determinar, como el trato indignante en la imposibilidad de
hacer vida en comun debidamente probada, incide como causal de

divorcio en la Corte Superior de Justica de Huanuco 2017-2019.

Oe2 Determinar, como la incompatibilidad de caracteres en la

imposibilidad de hacer vida en comun debidamente probada incide como

12



1.4.

causal de divorcio en la Corte Superior de Justica de Huanuco 2017-
2019

Oe3 Determinar, como la infelicidad y la falta de armonia en la
imposibilidad de hacer vida en comun debidamente probada, inciden en

el divorcio en la Corte Superior de Justica de Huanuco 2017-2019
JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION
1.4.1. JUSTIFICACION PRACTICA

A través del adecuado uso de los resultados de la investigacion, va
a permitir que los abogados quienes llevan procesos de divorcios con la
causal de imposibilidad de hacer vida en comun debidamente probada,
podran recabar con mayor claridad los medios de prueba con relacion a

esta causal que exige la norma para los procesos de divorcio.
1.4.2. JUSTIFICACION TEORICA

La presente investigacion va a permitir profundizar las normas
legales con relacion a las causales de divorcio, tema que corresponde a
la carrera de derecho y su complejidad en el analisis de conocimientos
especializados para los abogados quienes resuelven procesos de
divorcios en nuestro pais. Profundizar el estudio de la causal de
imposibilidad de hacer vida en comun debidamente probada en los
procesos de divorcio, va permitir que los magistrados tengan mas claro
con relacion al mencionar el desquiciamiento del matrimonio y la
existencia de correspondencia, compenetracion y de asociacion libre,

circunstancias que muchas veces son complejas para poder probar
1.4.3. JUSTIFICACION METODOLOGICA

Se justifica en el uso del método cientifico con el objeto de
presentar una investigacion acorde al rigor académico que el tema
implica estudiar y analizar los casos de divorcios por la causal de
imposibilidad de hacer vida en comudn, esto apoyara en las decisiones

de los juzgadores al momento de disolver el divorcio sin causar ningln

13



dafio a ninguna de las partes, mas al contrario se puedan resolver de
una forma armoniosa y que si dentro del matrimonio hubo hijo ellos no

salgan perjudicados psicolégicamente.
1.5. LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION

Una de las limitaciones que se tiene es en cuanto a la logistica
administrativa para recabar la documentacion necesaria, ello debido a la
conocida gran escala de burocratizacion dentro de la administracion publica,
lo que nos llevara a considerar datos proyectivos y estimatorios que nos
brindan un panorama de andlisis mas amplio y preciso a los fines de la

investigacion.
1.6. VIABILIDAD DE LA INVESTIGACION

El presente trabajo relune caracteristicas, condiciones técnicas y

operativas que aseguran el cumplimiento de los objetivos.

Se cuenta con acceso a la informacion, fuentes bibliogréficas,
antecedentes, estudios relacionados al tema, la cual facilitara el cumplimiento
de los objetivos planteados en el presente estudio, finalmente contamos con
un asesor de tesis (recurso humano), quien ha sido un guia muy importante

para culminar con el estudio.
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CAPITULO Il

MARCO TEORICO

2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION
2.1.1. ANTECEDENTE INTERNACIONAL

Calderodn (2017) Tesis titulada “La causal de Imposibilidad de vida
en comun en Ecuador” para optar el Titulo de Abogado, en la

Universidad de Catdlica Santiago de Guayaquil; el tesista concluye:

Las causas de divorcio son las siguientes: adulterio, violencia fisica
0 psicoldgica (que el juez evaluara caso por caso), atentado contra la
vida del conyuge, lesiones graves que hagan intolerable la convivencia,
abandono injustificado del domicilio del conyuge. Mas de dos afios

seguidos o la terminacion del matrimonio por un periodo determinado.

Ademas de este plazo, las conductas deshonestas que hagan la
coexistencia habitual e irrazonable de discusiones pueden conducir al
abuso de dafios més graves, esto se podria remediar siempre y cuando
las parejas puedan concurrir algunas terapias de consejos familiares.
Esto esta previstos en el articulo 347, padecer enfermedades graves de
transmision sexual después del matrimonio, que den lugar a la
homosexualidad de matrimonio, condenados por un delito premeditado
después del matrimonio y condenados a dos afios de prisidn, incapaces
de vivir juntos tras pruebas plenas durante el juicio, y los cényuges viven
separados durante dos afios sin interrupcion. Que tanto esta y otras
razones conllevan a muchos dafios psicologicos resultando en: a)
Depresion b) Ansiedad c) Baja autoestima d) Culpa e) Arrepentimiento
por otro lado sus hijos se ven afectados por las siguientes
consecuencias: a) Reduccion del rendimiento académico b) Miedo a

sentirse solo ¢) Mal comportamiento d) Tristeza.

Ramirez (2019), en su tesis titulada “El divorcio causal de

imposibilidad de hacer vida en comun en Chile en el Cdodigo Civil
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Chileno”, para optar el titulo de Abogacia, en la universidad de Santiago
de Chile, el tesista concluye:

La imposibilidad de hacer vida en comun en Chile, segun el articulo
54 (L.M.C) faculta que uno de los conyuges solicite el divorcio si el otro
comete falta grave conyugal por infidelidad. Su propdésito general es
analizar la imposibilidad de hacer vida en comun en Chile. Para ello se
utilizé como método un enfoque cualitativo explicativo, lo que llevd a
concluir que Chile cuenta con leyes especificas para todas las causas
gue se encuentran en los matrimonios de convivencia. Asimismo, esta
“‘Ley de 19947” se encuentra en el articulo correspondiente del Codigo
Civil de Chile.

Se debe indicar cual es el objeto de la familia para determinar si la
constatacion de motivos como separacién de hecho o la imposibilidad de
hacer vida en comudn tiene relacion o afecta de alguna manera a la

institucion.

Matias (2016), en su tesis titulada “Los deberes personales de los
conyuges en el derecho argentino y una breve glosa del articulo 431 del
nuevo Codigo Civil y comercial de la Nacion”, para optar el grado de
Doctor ciencias politicas, en la Universidad de Buenos Aires, el tesista

concluye:

Nos hace entender que el Cédigo Vélez es estricto en cuanto al
deber de asistencia y convivencia mutua entre los cényuges, ya que el
conyuge varon (marido) esta obligado a vivir en la misma casa que su
esposa y proporcionarle bienes, articulos u otros enceres, recursos que
fuesen indispensables para que la conyuge mujer pueda realizar actos
propios de una mujer o a las que corresponde como su rol que

desempenia.

Tenemos opiniones diferentes sobre la inclusién de la convivencia
como obligacién legal entre los conyuges. Cabe sefalar que en el
proyecto de "Nuevo Cdédigo” (es decir, la version presentada por el poder
ejecutivo, basada en el proyecto presentado por la Comision de Reforma
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al Congreso Nacional), la convivencia no se considera un requisito en

absoluto.

Por ultimo, incluir el deber moral de lealtad en el art. 431 es un
doble error. En primer lugar, es un grave error legislativo, porque las
leyes y reglamentos tienen como objetivo establecer obligaciones
legales, no obligaciones morales. En segundo lugar, en este caso, el
Estado, a través de su poder legislativo para crear normas juridicas, no
debe interferir en el proyecto de vida de todo adulto, lleno de
comprension y libertad, para indicar de manera paternalista qué hechos

0 acciones son mejor que otros.
2.1.2. ANTECEDENTES NACIONALES

Alzamora (2018) Tesis titulada “La causal del divorcio de
imposibilidad de hacer vida en comun, en la legislaciéon peruana” para
optar el grado de Doctora en Derecho, en la Universidad Nacional
Federico Villareal; la tesista concluye: Los motivos de divorcio de
imposibilidad de hacer vida en comdn no tienen ningun correlato por la
cual se le permita individualizarlos, al contrario que estan relacionados a
otras causales de divorcio. En este sentido, la causal de imposibilidad de
hacer vida en comun tiende a confundirse con la causal de violencia
psicolégica y con la causal de injuria grave. La Ley N° 27495 de 7 de
julio de 2001 introdujo modificaciones significativas a las disposiciones
del Cddigo Civil y realizé algunos cambios al articulo 333, articulos 11y
12 del Caodigo Civil vigente. Podéis vivir juntos durante dos afios si los
conyuges no tienen hijos menores, y cuatro afios desde la efectiva

separacion si hay hijos menores.

Pero esta claro que, si la citada razon de imposibilidad de hacer
vida en comun quebranta la esfera o zona de influencia juridica por otras
razones similares, pierde su pureza probatoria e independencia tedrica
y doctrinal, por lo que existen diferencias., las diferencias que existen

entre ellos deben distinguirse para evitar confusiones, y en ausencia de
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estas diferencias la tendencia es crear un sistema armonioso de reglas

para evitar la posibilidad de malas interpretaciones.

Gutiérrez (2020), en su tesis titulada “El divorcio por causal de
imposibilidad de hacer vida en comun en el Distrito judicial de Cafiete,
20207, para optar el grado académico de Bachiller en Derecho y Ciencia
politica, el tesista concluye: Cuando se trata de casos de divorcio, son
muchas las causas que conducen a la disolucion del matrimonio entre
parejas, y dichas causas se encuentran en los matrimonios actuales y
quedan reflejadas en el articulo 349 de nuestro Cddigo Civil. La
conclusién es que por el comportamiento inadecuado de los conyuges
(hombre y mujer), se divorciaron. Teniendo en cuenta lo anterior,
llegamos a las siguientes conclusiones: Se han identificado motivos
generales para plantear cuestiones de divorcio y se han identificado
casos de divorcio. El motivo sigue siendo la responsabilidad conyugal.

Se identificaron deficiencias generalizadas en los procedimientos
judiciales en casos de divorcio por imposibilidad de hacer vida en comun,
lo que dificulta el buen funcionamiento del proceso. EI método de
investigaciéon que utilicé es cualitativo descriptivo y exploratorio, el
namero de mis tablas de resultados es 6, mi unidad de analisis es un
grupo de expertos civiles, especificamente sus resultados de
aprendizaje, recoleccion de datos, observaciones y contenidos mediante

muestreo. Herramientas para estas validaciones de expertos.

Paz (2021), en su tesis titulada “La naturaleza de la causal de
imposibilidad de hacer vida en comun es objetiva o debe acreditarse la
responsabilidad del cényuge”, para optar el Titulo profesional de

Abogado, en la Universidad Sefor de Sipan, la tesista concluye:

La naturaleza de la causa de imposibilidad de hacer vida en comun
es que el propdsito o las responsabilidades del conyuge deben aceptarse
diariamente. Actualmente no existe una legislacion que regule por
separado los casos derivados de esta causa, permitiendo que cada caso

sea diferente y no similar a otro. También se reconoce ampliamente que
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vivir juntos como marido y mujer puede ser muy dificil y que cada caso
individual puede ser Unico y no puede generalizarse por razones
similares a las establecidas en el Cadigo Civil. La naturaleza juridica del
motivo de la imposibilidad de hacer vida en comun es el divorcio dividido,
si bien su finalidad es reparar la armonia familiar, muestra un caracter
personal abierto, pues al absorber las causas de la culpa, forma un solo
tipo que no crear sanciones; pero estropea la union matrimonial. La

accion debe ser verificada por el departamento judicial mediante prueba.
2.1.3. ANTECEDENTES LOCALES

Gomez (2021), en su tesis titulada “Violencia conyugal en mujeres
del centro poblado de Marabamba — Huanuco 2021”, para optar el Titulo
profesional de Licenciada en Enfermeria, en la Universidad de Huanuco,
la tesista concluye: Las mujeres del C.P. de Marabamba sufren
principalmente violencia conyugal leve, p < 0,000 lo que hace aceptada
la hipotesis de investigacion en los resultados de este estudio. Asimismo,
el estudio encontré que la mayoria de las mujeres experimentd menos
violencia fisica, p < 0,000, aceptando la hipdtesis alternativa en la
evaluacion de esta dimension y demostrando la necesidad de medidas

estratégicas para prevenir la violencia fisica en este grupo.

Se encontré que las mujeres que vivieron violencia sexual leve
tuvieron mejores resultados, p < 0,000, lo que permite plantear una
hipbtesis alternativa al respecto, indicando la necesidad de desarrollar
estrategias de prevencion de este tipo de violencia a nivel comunitario.
Finalmente, encontramos que existe un predominio estadistico de
mujeres que experimentan violencia econdémica leve, p < 0.000, lo que
permite confirmar la hipétesis de investigacion sobre esta dimension y
precisar que se deben adoptar estrategias que permitan este tipo de

violencia violenta en el &mbito familiar. Ambiente.

Torres (2021), en su tesis titulada “Violencia y discriminacion a la

mujer: por razén de género en la Provincia de Huanuco - 2021”7, para
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optar el Titulo profesional de Abogado, en la Universidad de Huanuco, el
tesista concluye:

Una de las principales razones por las que las causas y efectos de
la violencia contra las mujeres pueden identificarse por género:
carecemos de informacion sobre este grupo vulnerable porque la
mayoria de las victimas indican que creen que es culpa de las mujeres.
Las mujeres solo se obedecen a si mismas y, por tanto, les resulta dificil
separarse de sus agresores. La respuesta de algunos sectores a la
implementacion de una politica nacional encaminada a identificar las
causas y consecuencias de la violencia de género contra las mujeres.
De los casos investigados destaco que la mayoria de las victimas son
nifos menores de edad, para quienes los casos de violencia no son
insignificantes y dafian directamente sus planes de vida, por lo que los
esfuerzos por prestar atencion a su salud mental son muy importantes

para los nifios y nifias.

El estudio de esta investigacion ha determinado que las leyes
nacionales la normatividad internacional estan reguladas o disefiadas
para prevenir, castigar y erradicar la violencia de género contra las

mujeres.

Aldea de Silva (2015), en su tesis titulada “Imposibilidad de hacer
vida en comun como causal de divorcio en el Distrito de Barranca”, para
optar el Titulo profesional de Abogado, en la Universidad de Huanuco, la
tesista concluye: Estando a lo desarrollado de la investigacion, se debe
en primer lugar demandar como una causal de divorcio, para probar la
causa implica una situacién clara que debe entenderse sobre la base de
los hechos criticos reunidos por el encausado juridico, especialmente
cuando el reclamo de mayor exigencia implica una investigacion en el

juicio.

Desde el punto de vista del juez, se puede considerar que se basa
en hechos objetivos que prueban fuera de toda duda que es

absolutamente dificil hacer vida en comudn con el esposo emplazado y
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2.2.

gue ademas existen graves afectaciones honestas, pero no sélo en
juicios y procedimientos diversos, sino utilizando asistencia juridica

oportuna: psiquiatrica, psicolégica y métodos similares.

La causa de la imposibilidad de hacer vida en comun no es objetiva
y debe entenderse asi, ya que es necesario probar los hechos que dan
lugar a esta causay probar la culpa del conyuge procesado, excluyendo

su interpretacion de formas diferentes de esta causal.
BASES TEORICAS
2.2.1. IMPOSIBILIDAD DE HACER VIDA EN COMUN

La convivencia requiere tres presunciones: que el marido y la mujer
vivan juntos, que sea evidente y que esté debidamente justificado. La
ausencia de convivencia significa que el matrimonio se ha roto, el
matrimonio no ha cumplido su funcién y es perjudicial, y esta situacién

significa que es imposible continuar la convivencia.

Cabe mencionar que algunos de los hechos que suelen aparecer
cuando la convivencia es imposible son: uno de los conyuges es violento
hacia el otro, ha interpuesto demanda, no ha cumplido con las
obligaciones derivadas del matrimonio, etc. Bendezu (2014).

2.2.1.1. TRATO INDIGNANTE O VEJATORIO ENTRE LOS
CONYUGES

Humillacién: Se refiere a un patron de comportamiento
violento y abusivo fisica o emocionalmente que ocurre en las
relaciones intimas, ya sean romanticas o conyugales. Esto puede
incluir una variedad de comportamientos dafinos, como
intimidacién,  coercion, control, humillacion, aislamiento,
manipulacion, acoso, abuso fisico, abuso sexual y abuso

psicologico.

Se refiere a un patrén de comportamiento violento y abusivo

fisica o emocionalmente que ocurre en las relaciones intimas, ya
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sean romanticas o conyugales. Esto puede incluir una variedad de
comportamientos dafinos, como intimidacion, coercion, control,
humillacidn, aislamiento, manipulacion, acoso, abuso fisico, abuso

sexual y abuso psicoldogico. Rodriguez, (2019).

Insulto: Accién y efecto de insultar. Insultar es ofender a
alguien molestandolo o fastididndolo con palabras o acciones
negativas, y aunque es menos comun, también puede significar
enfermarse repentinamente y causarle una privacion de

movimiento o conocimiento. Bihler (1979).

e Insulto directo: El insulto como acto de habla expreso: su

estructura implica el uso de un adjetivo como accion negativa.

e Insultos indirectos: Indirectamente, esto puede estar
relacionado con el uso de diversos actos de habla para atacar
al interlocutor. Como ya hemos dicho, una condicion
necesaria para un insulto es que el hablante tenga la intencién
de atacar a la otra persona. Generalmente se define como el

acto de presentar una apelacion.

Falta de respeto entre los conyuges: Se falta el respeto
entre los conyuges tanto desde un punto de vista espiritual como
fisico, ya sea teniendo comportamientos y conductas deshonrosas
o injuriosas. Se llama violencia verbal y conductual a los siguientes:

agresion verbal, insulto, desplantes, desprecios, groserias, etc.

La falta de respeto es una manifestacion repugnante dentro
del matrimonio y entre los conyuges, pues en este caso, ademas
de un grave incumplimiento de las obligaciones conyugales, el
abusador exhibe un comportamiento cobarde y abusa de su fuerza
fisica superior, sabiendo que cuando haya reaccion, €l sera el
ganador. Como resultado, las mujeres a menudo se convierten en

victimas de este tipo de violencia. (Sanchez, 2002).
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Sefiales de falta de respeto: Segun Gonzéles (2014) existe

una gran cantidad de sefales, pero daremos a conocer las mas

frecuentes y comunes que se dan en un matrimonio:

v

Burlas y humillaciones: No tienes capacidad para hacer
nada bueno, si siempre lo haces todo mal, realmente crees
que sabras hacerlo”, lo mencionado lineas arriba hace
mencion a unas faltas de respeto dentro del matrimonio, esto
puede afectar psicolégicamente a la pareja agredida ya que
puede responder aceptando su inutilidad o sus carencias o
teniendo una autoestima maltrecha que termina destruyendo

su personalidad.

Hablar mal de la familia o de los amigos de tu pareja: No
soporto a tu hermano, no comprendo cOmo eres amigo de esa
persona, es una idiota. Cuando se habla mal de un familiar o
de cualquier otra persona que es importante para tu pareja,
es como atacarla de forma indirecta a la pareja, asi de esta
forma se esta juzgando o condenando a personas que

representan mucho para ellos.

Criticas no constructivas o destructivas: piensas ponerte
€s0, No eres capaz de comer como una persona adulta. Este
tipo de criticas no ayuda a contribuir en nada a la persona,
mas por el contrario solo destruye la personalidad de quien
recibe el mensaje, a su vez pueden resultar muy hirientes

cuando se ataca partes importantes como lo es la autoestima.

Menosprecio: Este es el comportamiento mas destructivo

para una relacién. Algunos estudios lo describen como el mayor

predictor de divorcio. Cuando nos comunicamos con desprecio,

somos verdaderamente malvados. Ser irrespetuoso y burlarse del

demas de manera sarcastica y condescendiente es degradante, lo

mismo ocurre con el humor hostil, los insultos, los gestos burlones

y ciertos elementos del lenguaje corporal. De cualquier manera, el
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menosprecio es dafino para las relaciones porque combina el
disgusto con sentimientos de superioridad moral, ética o

personalidad.

Consecuencias del menosprecio en las relaciones

conyugales

Los problemas pueden surgir cuando una persona que se
siente insignificante reacciona ante los demas con frialdad,
distancia, enfado, groseria o lenguaje inapropiado, alzando la voz,
etc. Por lo tanto, las expresiones inspiradas en tales sentimientos
no son en modo alguno razonables y pueden considerarse

perjudiciales para los demas.

Ademas, cuando se tienen sentimientos incomodos hacia otra
persona, es dificil practicar la empatia y la escucha activa, que son

esenciales para relaciones sanas y seguras.
Causas del desprecio hacia uno mismo

» ElI error de creer gque hemos cometido errores y el
arrepentimiento y culpa hacia ellos.

» La autoestima bajo.

» Comparaciones constantes con los demas.

» Entornos sociales que te hacen sentir inferior a los demas.

» Comentarios negativos de los familiares sobre uno mismoy lo
gue hacemos.

» La depresién como trastorno.

Violencia de género: La violencia de género ha sido y sigue
siendo una de las manifestaciones mas visibles de desigualdad,
subordinacion y relaciones de poder entre hombres y mujeres. Esta
violencia se perpetra sobre la base de diferencias subjetivas entre
los sexos. En resumen, las mujeres sufren violencia simplemente
por ser mujeres, y las victimas son mujeres de cualquier clase

social, educacion, cultura o nivel econdémico. (Davila, 2018).
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La violencia de género es la violencia contra las mujeres por
parte de personas con las que estan involucradas emocionalmente
(parejas o exparejas). El objetivo del atacante es dafiar y controlar
a las mujeres, por lo que esto sucede sistematicamente a lo largo

del tiempo como parte de la misma estrategia.
Entre el dominio y el sometimiento

Formas de maltrato: Actualmente no existe un consenso
claro sobre qué constituye Vviolencia de género y qué
comportamientos deben excluirse de la categoria de delitos de
violencia de género. Pero cada forma de violencia contribuye a la
creacion de patrones configuracionales que perpetdan las
relaciones de poder masculinas y el dominio sobre las mujeres. Hay

diferentes tipos de maltrato:

e Intimidacion.

e Abuso emocional

e Manipulacién de los hijos
¢ Violencia fisica

e Aislamiento

Justificacion del maltrato: Las mujeres deben evitar
racionalizaciones que justifiquen y perpetlen situaciones violentas
para poder reconocerlas y evitarlas. Todas estas razones tienen
que ver con el desempefio de roles femeninos tradicionales. Los

MAas comunes son:

e No separarse por el perjuicio de los hijos.

¢ Negar el dafio que sufre

e Apelar a ideales

e Atribuirse el fracaso en el papel de mujer, como esposa y

madre
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2.2.1.2. INCOMPATIBILIDAD DE CARACTERES

Espinoza (2022), la incompatibilidad de caracteres se debe a
gue existen diferentes tipos de personalidad, y cuando en nuestras
relaciones comienzan los problemas, los enfrentamientos, la falta
de armonia, la falta de comprension es porque cada uno de
NOsotros expresamos 0 sacamos a relucir nuestros propios rasgos
de personalidad. Esta es la raiz de uno de los problemas de

relacion.

Se dice que los polos opuestos se atraen y es cierto, por
ejemplo, una personalidad sumisa siempre atraera a una
personalidad dominante. Respecto a los dos polos, si una de las
personas tiene una personalidad inquieta, impulsiva y encantadora,
entonces se debe atraer una personalidad tranquila, pacifica y
armoniosa para reducir el nivel de ansiedad de la otra persona. En
la practica, esto probablemente no sucedera con demasiada
frecuencia. jImaginese cuando dos personalidades idénticas o
similares se encuentran! Esto equivale a dos corrientes que pueden
provocar un cortocircuito. Dos personas con altos niveles de

ansiedad, miedo o ira pueden iniciar una relacién.

Falta de atencidn: El trastorno por déficit de atencion es una
enfermedad crénica que afecta a los nifios y continta hasta la edad
adulta. Este déficit incluye varios problemas como dificultad para
concentrarse, hiperactividad y comportamiento impulsivo. En
general, se suelen considerar los efectos de los déficits de atencion
en el aprendizaje. Sin embargo, también puede afectar a otras

areas como las relaciones. Najar (2023).
Tipos de falta de atencion

v Son impulsivos en sus pensamientos
v No prestan atencion a los detalles
v" Tienen poca tolerancia

v No miden las consecuencias
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Egoismo: Pefa (2021) el concepto de egoismo se define
como el acto de anteponer los propios intereses. Las personas
egoistas siempre se dejan llevar por lo que quieren y necesitan,
independientemente de las necesidades de los demas. Un egoista
espera recibir, pero no dar, ser comprendido y no comprendido, ser
respetado y no respetado, ser considerado, pero no considerar,
estar de acuerdo, pero no dar la razén cuando se tiene, no asumir
responsabilidades, intenta controlar, mezclar prioridades, criticar y

exigir sus derechos.
Ejemplos cotidianos de egoismo

v' En la comunicacién: No escuchamos a nuestro cényuge, no
le prestamos atencion, nos ponemos a mirar television, a leer
el periédico, a jugar en el ordenador, etc. en lugar de estar
con nuestra pareja, en lugar de respetar sus opiniones, los
criticamos e imponemos nuestras normas mediante gritos y

fuerza.

v' En intereses: No estamos de acuerdo con las necesidades y
deseos de nuestro conyuge. Ignoramos a sus familias y los
juzgamos o criticamos. Tomamos decisiones sin consultarle.

Imponemos nuestra voluntad. Manipulamos.

v En finanzas: Ignoramos los deseos, responsabilidades y
necesidades de nuestro cényuge. Nos opusimos a que
ayudara a la familia. Nos volvemos avaros y no confiamos en
el dinero que gasta la pareja. Nos consideramos duefios de la

casa y de todo lo que hay en ella.

v  En relaciones sexuales: No se toma en cuenta las
necesidades y deseos de la pareja, ignorandolo o haciéndole

a un lado cuando la pareja intenta acercarse.

v' En relaciones familiares: Manipulamos a nuestros hijos o

familiares para intentar que estén de acuerdo con nosotros,
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en perjuicio de nuestra pareja. No estamos pensando ni

tomando en cuenta a su familia.

Falta de valores: Medina (2005), la falta de valores sociales
y el hecho de que actualmente la gente se case sin saber qué es el
matrimonio son claves en el debilitamiento de esta institucion. El
valor del compromiso, el sacrificio, el esfuerzo y la lucha se ha
perdido. Existen varios tipos de la pérdida de valores dentro del

matrimonio:

v’ Faltade compromiso: La falta de compromiso dentro de una
relacion afecta gravemente a la pareja, ya que comienza la
decepcion, las quejas, los problemas y eso es sindbnimo de

ruptura matrimonial.

v Falta de empatia: Las parejas carecen de empatia
precisamente porque uno o ambos miembros de la pareja no
estdn acostumbrados a entrar en el mundo del otro y
reconocer lo que necesitan o quieren. Muchas veces esto
sucede de manera inconsciente, cuando uno o ambos creen
gue siempre se estan poniendo en el lugar del otro, cuando

en realidad estan anteponiendo sus propios intereses.

v  Falta de honestidad: No ser sinceros con nuestra pareja
tanto para lo bueno como para lo malo, sin duda traera
consecuencias negativas dentro del matrimonio, ya que el no
ser honesto imposibilita expresarte, ser comunicativo, y eso
no es saludable en las relaciones de pareja, ser sinceros y

honestos, pero siendo sutil aliviara el mal momento.

v’ Faltar a la verdad: No podemos andar por la vida mintiendo
a la pareja, tras una mentira u otra mentira que sean
continuadas, dependiendo de la gravedad e importancia de
esa mentira, sin duda la parte que recibe la mentira saldra
dafada posteriormente la ruptura de la relacion o del

matrimonio. La mentira siempre destruye al amor y causa
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dafio emocional en la pareja, faltar a la verdad es traicionar la

confianza de la pareja.

2.2.1.3. INFIDELIDAD Y FALTA DE ARMONIA ENTRE LOS
CONYUGES

Falta de entendimiento o comprension, problemas sexuales,
infidelidad, discusiones y otros malos comportamientos son
algunos de los problemas que suelen afrontar muchas parejas,
pero creen que deben estar juntas. Curiosamente, sefialan los
psicoélogos, las personas que dejan a su pareja y encuentran a otra
que ha pasado por la misma situacion suelen estar mas satisfechas
con su nuevo proyecto de relacion. También lo hacen aquellos que
eligen estar solos durante el tiempo necesario para reflexionar y

restablecerse. Nufio (2020).

La falta de armonia en una relacién significa comprension, no
tenemos que estar de acuerdo para vivir en armonia, pero tenemos
que estar preparados para comprender la experiencia de la otra

persona y escuchar realmente su verdad.

Discusion: Puede describirse como una discusién o un
debate de ciertos temas en relacién o la opinion donde exponen

sus ideas y defienden sus opiniones.

Armstrong (2019), uno de los problemas a afrontar es la
diferencia de valores y educacién entre los miembros de parejas
casadas. Al cabo de un tiempo, empiezan a manifestarse, a veces
como gotas de frustracion que se van acumulando hasta que un
dia, aparentemente por algo insignificante, provocan un complejo

estallido de emociones.
Discusiones en larelacion

v' Tareas domésticas
v’ Sobre la familia politica

v’ Salidas con los amigos
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v' Discusiones por dinero
v" Discusiones por celos
v Por el comportamiento

v" Discusiones por todo
Comportamientos toxicos

Una relacion toéxica es aquella en la que ambas partes no
pueden reprimirse por cualquier motivo. Puede ser una relacion,
una amistad, una relacion laboral o incluso una relacion familiar.
Las sefiales de advertencia de una relacion toxica suelen ser
indirectas y subjetivas, lo que dificulta que las victimas salgan de
una relacién toxica antes de que sea demasiado tarde. Sin
embargo, es buena idea prestar atencion cuando empieces a sentir
un malestar difuso e indescriptible, cuando haya un cambio de
comportamiento como pasar de extrovertido a introvertido, o si te
sientes demasiado desorientado para admitirlo en este momento.
Es importante cuestionarse y explorar lo que esta pasando. No es
facil porque vivimos en una sociedad que realmente no nos invita a
ser conscientes de nuestros sentimientos y de lo que nos pasa.
Arguello (2015).

Tipos de relaciones toxicas

v Menosprecio y denigracion: En una relacion téxica, una
persona puede tender a menospreciar y menospreciar
constantemente a la persona con la que esta, ya sea pareja,
amigo o incluso familiar. El desprecio puede expresarse
mediante humor o bromas, un juicio sobre las cualidades,
habilidades o personalidad de otra persona, o0 puede
expresarse mediante el ridiculo, implicando que no importa lo
gue exprese la otra persona, sus pensamientos, creencias o

deseos son palabras infundadas.

v Intimidaciéon y control mediante mal caracter: En una

relacion toxica, una persona puede enfadarse porque la
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critican o no estan de acuerdo con ella, y puede permanecer
infeliz durante dias. Esta es su forma de control emocional y
chantaje. Nunca se sabe qué podria hacerle perder el control

y enojarse.

Induccidon de culpa: En una relacion toxica, una persona
puede hacer que la otra se sienta culpable en un intento de
tomar el control. Siempre que hagas algo para que la otra
persona se sienta mal, ella intentara hacerte sentir culpable
por la situacién para que ella se sienta mal. Esto puede
suceder en las relaciones, pero también es comun en las

relaciones entre padres e hijos adultos.

Actitud posesiva y controladora: Las relaciones en las que
la confianza se ve comprometida suelen ser relaciones
toxicas en las que una de las partes es posesiva y la otra sufre
los celos y la desconfianza de su pareja. Con el tiempo, las
personas posesivas pueden volverse cada vez mas
sospechosas y controladoras. Un ejemplo seria revisar su
teléfono o verificar el kilometraje de su automovil para
asegurarse de que no haya sido conducido donde no deberia

haber estado.

Constantes conflictos: No hay nada de malo en que las
parejas discutan siempre que haya respeto mutuo y empatia.
Los problemas surgen cuando las parejas discuten
constantemente. Este hecho puede dafiar mucho la relacion
hasta desmoronarse y la pareja se disuelve. Lidiar con
determinadas situaciones y conflictos en una relacion significa
gue las parejas terminan en un campo de batalla del que es
dificil salir. Las constantes disputas, culpas y tira y afloja entre
parejas se han convertido en un habito que debemos romper
antes de poder volver a una relacidbn que nos satisfaga a
ambos. Prado (2008).

31



Las parejas pelean por diversos motivos, desde celos hasta
conflictos con los suegros. Por lo general, las discusiones entre
parejas son causadas por patrones de comunicacion inseguros que
cada miembro de la pareja experimentd durante la infancia y la
adolescencia. Muchas personas repiten inconscientemente aquello

con lo que sus padres se sienten comodos.
Conducta deshonrosa

La conducta deshonrosa consiste en el comportamiento que
carece de honestidad y socava el respeto y la dignidad que deben
existir entre los cényuges para que exista la armonia conyugal. El
comportamiento de uno de los conyuges averglenza al otro.
Astuquipan (2002).

Estas son las acciones de un conyuge que avergiuenzan al
otro, por ejemplo: escandalos, borracheras y borracheras,
conducta delictiva, visitas frecuentes a burdeles o adulterio

persistente, si no se puede probar el adulterio.
2.2.2. CAUSAL DE DIVORCIO
2.2.2.1. COHABITACION

La cohabitacion, o union de hecho, es una sociedad
constituida por una pareja que no esta casada religiosa ni
civilmente y que claramente no tiene intencion de casarse, pero que

comparten techo y cama.

Cuando una pareja decide vivir juntos en una relacion
matrimonial pero no cumple con los requisitos legales para contraer
matrimonio, se llama convivencia. A veces una pareja se comporta
como una unidad matrimonial en la sociedad y, a veces, comparten
bienes e hijos, pero no estan legalmente casados. Por tanto, no
tienen los mismos derechos que las parejas casadas. Berrios
(1996).
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Articulo 289 del Cdédigo Civil

La convivencia en la familia del conyuge es deber de ambos
conyuges. El juez puede suspender esta obligacion si su
cumplimiento supone un grave riesgo para la vida, la salud o el
honor de uno de los cényuges o para la actividad econdémica de la
que depende la familia.

Vida conyugal: Una relacion matrimonial intenta acercar y
unir a dos personas (un hombre y una mujer) de la manera mas
bella y dificil de sus vidas. No nacemos perfectos ni sanos. Nos
necesitamos unos a otros para ser sexualmente completos,
maduros Yy felices. Estamos destinados a vivir la misma vida como
pareja. Esta unién tiene todas las caracteristicas de una buena
amistad: busqueda del beneficio del otro, reciprocidad, intimidad,
ternura, estabilidad e igualdad de los amigos creados por la

convivencia. Romero (2010).

Habitar en el mismo lugar: El habitar en el mismo lugar
implica que las o esposos tengan un domicilio conyugal, un lugar
donde hacen vida en comin como pareja o esposos. Lugar que

comparten para cohabitar donde formaran un nucleo familiar.

La legislacién civil actual exige que los conyuges vivan juntos
en una residencia designada como residencia conyugal establecida
con el consentimiento de ambos cényuges y en la que ambos

disfruten de sus respectivos derechos y de igualdad de trato.
parejas

Cohabitar con otras especies: Cabe mencionar que los
humanos conviven con muchas otras especies. Por ejemplo,
convivir con un perro o0 un gato es una decision para muchas
personas. Esto requiere cierto trabajo de personalizacion por
ambas partes, ya que algunas de las necesidades especificas de

cada parte son muy diferentes. Todos los seres vivos tienen una
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adaptabilidad extraordinaria, mucha més de la que imaginamos.
Ante circunstancias extremas, muchas veces este preciado recurso
surge de nosotros y nos permite sobrevivir a lo que a primera vista
parece insuperable. Pero sin llegar a extremos, convivir con una
criatura de otra especie requiere inevitablemente mucho sacrificio.
Los perros y los gatos han convivido con los humanos durante
siglos, pero eso no significa que sean iguales a nosotros o que no

tengan deseos diferentes. Pérez (2022).
2.2.2.2. ASISTENCIA MUTUA

A través del matrimonio, los esposos estan obligados a
desarrollar un proyecto de convivencia basado en la cooperacion y
la convivencia y asumen la obligacion moral de permanecer fieles,
prestar asistencia y satisfacer las necesidades materiales. El
alcance del deber de ayuda es muy amplio, incluyendo el respeto
a la integridad del conyuge, la confianza amplia en la otra parte y
cubre todos los aspectos del apoyo moral, emocional, emocional y

material personal. Mazzinghi (2019).

Cooperacion: La cooperacion debe reflejarse no sélo en una
ayuda especial en las tareas del hogar, sino también en palabras
de gratitud, comprension, preocupacion y aprecio por el trabajo que
tanto el marido como la mujer han realizado por el bien de la

felicidad familiar.

La cooperacion requiere encontrar un equilibrio que satisfaga
a ambas partes. Nos obliga a discutir y considerar diferentes
opciones, diferentes perspectivas y diferentes resultados. En las
primeras etapas del matrimonio, la cooperacion es la clave de la
felicidad, pero a medida que las parejas se acostumbran a ser

independientes, la cooperacién se vuelve muy dificil.

Convivencia: Vivir en pareja es un viaje lleno de desafios y
alegrias. Cuando ambas partes trabajan juntas para comunicarse,

respetarse mutuamente y resolver problemas de manera
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constructiva, la relacién se fortalece con el tiempo. La convivencia
en pareja es una de las experiencias mas enriquecedoras que uno
puede tener siempre y cuando se siga enfocado en un vinculo
basado en el entendimiento y la aceptacibn mutua. La pareja
comienza a formar una familia, lo cual es muy importante para el

desarrollo de la familia como grupo social. Mendoza (2016).

Accion de prestarse socorro: Para que se considere una
situacion de hecho o cree una obligacién, primero es necesario
establecer la situacién de hecho, que en cualquier caso crea una
amenaza clara y grave a un determinado bien juridico de caracter
personal, es decir, verificar si el sujeto es capaz de realizar la
accion ordenada. Decidir e implementar esta decision, lo que le
exige comprender la situacion, los medios materiales y externos de
que dispone y el fin previsto de la accion. La autoridad de la
persona en cuestién para actuar debe determinarse en la calidad
de un autor humano comun y corriente, dentro del ambito de sus

conocimientos y fuerzas (fisicas y mentales). Crespo (2016).

Respeto por la integridad del conyugue: La integridad
personal es un derecho humano fundamental basado en el respeto
a la vida y su sano desarrollo. Los seres humanos, como seres
humanos, tenemos derecho a preservar y mantener su integridad
fisica, psiquica y moral. La integridad corporal significa proteger y
nutrir todas las partes del cuerpo, dando como resultado una
persona sana. La integridad psicologica se refiere a la proteccién
de todas las capacidades motoras, emocionales, psicoldgicas e
intelectuales. La integridad moral se refiere al derecho de cada

persona a moldear su vida de acuerdo con sus propias creencias.

Tolerancia mutua: Segun Castillo (2017) Las parejas deben
pensar el uno en el otro cuando quieran pasar tiempo con sus
familias. Cuando visiten a su familia, ustedes dos deben
comportarse exactamente como les gustaria que se comportara su

conyuge. Existen diferentes tipos de tolerancia:
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v Decisiones de dinero: Quien produzca mas no deberia dictar
como se maneja el dinero. Las parejas deben crear unos
presupuestos juntos manteniendo la tolerancia y el sentido

comun.

v Aceptacion de gustos y deseos del otro: Los conyuges
deben aceptar que cada uno puede tener gustos y
preferencias diferentes. Es responsabilidad de cada uno
intentar complacer al otro y no imponer los propios gustos y

preferencias.

v Intereses familiares: Después del matrimonio, se da
preferencia a ambos cényuges. Sin embargo, no se puede
ignorar la conexion familiar entre los dos. Las parejas deben
pensar el uno en el otro cuando quieran pasar tiempo con sus
familias. Cuando visiten a su familia, ustedes dos deben
comportarse exactamente como les gustaria que se

comportara su cényuge.

v Distribucién del tiempo: Se debe respetar el tiempo en
familia. Nadie deberia tomarse un tiempo para si mismo sin
consultar a su conyuge. Necesitan aprender a hacer
concesiones en la programacion para que ambos puedan

compartir las cosas que disfrutan hacer juntos.

v' Educacién de los hijos: Los cényuges deben participar en la
formacion y educacion de sus hijos. Ninguno de los conyuges
deberia introducir un sistema de crianza de los hijos. Esta
mision es demasiado importante para depender Unicamente

del juicio de uno de los conyuges.
2.2.2.3. INCUMPLIMIENTO A LOS INTERESES COMUNES

Los intereses de relacion compartidos no son necesarios para
una asociacion exitosa o duradera. Con diferentes campos de

actividad e incluso carreras, las relaciones pueden florecer tanto a
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nivel personal como profesional, donde de otro modo la
competencia podria destruir la armonia. Ramirez (2017).

Existen varios tipos de intereses comunes en una relacion:

+ Habitos alimentarios
% Viajar

< Vivir juntos

% Socializar

s Comprar

Falta de reciprocidad conyugal: Este comportamiento
puede conducir a un desequilibrio en la relacién, donde una de las
partes invierte mas tiempo, esfuerzo y energia que la otra en
mantener la relacion”. Las personas que experimentan esto, que
no sienten lo contrario y reciproco experimentan una angustia

inmensa.

Falta de comunicacion: Los problemas de comunicacion
entre parejas pueden provocar discusiones, retraimiento
emocional, problemas de autoestima, ansiedad y estrés,
irritabilidad, tristeza y soledad. Todos estos factores, si no se

manejan adecuadamente, pueden provocar una averia.
Consecuencias de la falta de comunicacion

» Riesgo de infidelidad

» Buscar apoyo emocional fuera de la relacién
» Falas continuas de consideracion

» Disminucién del interés sexual

» Ofensas y faltas de respeto
2.3. DEFINICIONES CONCEPTUALES

Divorcio: El divorcio es la separacion de un matrimonio y la posibilidad

de que uno de los cbényuges contraiga otro matrimonio. Es un divorcio
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voluntario, que puede ser un divorcio administrativo, un divorcio voluntario, un

divorcio necesario, un divorcio causal o un divorcio unilateral por la via legal.

Humillacion: Se refiere a comportamientos y emociones que degradan
injustamente a un individuo o a un grupo de otros capaces de lograr ese
objetivo. Humillacién es también el sentimiento cuando la victima se da cuenta

de que se ha producido la mencionada devaluacion.

Menosprecio: Una disminucion del valor de alguien o algo, el
menosprecio de algo, o el menosprecio de algo, llegando incluso al rechazo.

Falta de aprecio o poco respeto.

Indignante: Puede irritar o causar ira, resentimiento o rechazo porque

es injusto u ofende la dignidad o el respeto por uno mismo.

Discusién: Una discusion es una disputa o debate entre dos o mas
personas sobre un tema determinado para intercambiar puntos de vista y

opiniones.

Comportamiento: La forma en que un organismo responde a los
estimulos de su entorno, ya sean conscientes o inconscientes, voluntarios o

involuntarios, apropiados o inapropiados.
Cohabitar: Habitar con una o mas personas.

Causal: Frase, oracién, conjuncién o palabra que expresa o introduce el

motivo, razon o causa de algo mas mencionado o por mencionar.

Convivencia: Vivir con otras personas que comparten el mismo espacio

0 entorno.

Conyugal: Dos personas viven en el mismo hogar y permanecen

casadas, se consideran conyuges o parejas.

Incompatibilidad: No le gusta que se combine una cosa con otra o que

se combinen dos 0 mas personas entre si.
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Vejatorio: Comportamiento o conducta ofensiva, humillante y denigrante

dirigida a una persona o grupo de personas que atente contra sus derechosy
dignidad.

Respeto: Preocuparnos por el impacto de nuestras acciones en los

demads, ser tolerantes y aceptar a los deméas tal como son, aunque sean

diferentes.

2.4.

2.5.

HIPOTESIS
2.4.1. HIPOTESIS GENERAL

La imposibilidad de hacer vida en comun debidamente probada en
el proceso judicial, es determinante como causal de divorcio, en la Corte
Superior de Justicia de Huanuco 2017-2019.

2.4.2. HIPOTESIS ESPECIFICA

H1 El trato indignante en la imposibilidad de hacer vida en comun
debidamente probada en el proceso judicial, es determinante como
causal de divorcio, en la Corte Superior de Justica de Huanuco 2017-
20109.

H2 La incompatibilidad de caracteres en la imposibilidad de hacer
vida comun el proceso judicial, es determinante como causal de divorcio,

en la Corte Superior de Justica de Huanuco 2017-2019.

H3 La infelicidad y falta de armonia entre los conyugues en la
imposibilidad de hacer vida en comUn debidamente probada en el
proceso judicial, es determinante como causal de divorcio, en la Corte
Superior de Justica de Huanuco 2017-2019.

VARIABLES
2.5.1. VARIABLE INDEPENDIENTE

Imposibilidad de hacer vida en comun
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2.5.2. VARIABLE DEPENDIENTE

Causal de divorcio

2.6. OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLES
Variables Dimensiones Indicadores Instrumentos
. Humillacién
Variable Trgto .|nd|gnante o Insulto
vejatorio entre los Falta de respeto entre
Independiente cényuges los conyugues
Menosprecio
Violencia de género
Imposibilidad de Cuestionario
hacer vida en Incompatibilidad de Falta de atencion
comuln caracteres Egoismo
Falta de valores
Infelicidad y falta de Discusiones
armonia entre los Comportamientos
cényuges téxicos
Constantes conflictos
Conductas
deshonrosas
Vida conyugal
Habitar en el mismo
Cohabitacion lugar
Cohabitar con otras
Variable especies
Dependiente
Cooperacién Cuestionario
Convivencia
Causal de Asistencia mutua Accibn de prestarse
divorcio socorro
Respeto por la

Incumplimiento a los
intereses comunes

integridad del conyugue
Tolerancia mutua

Falta de
conyugal
Falta de comunicacién

reciprocidad
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CAPITULO Il

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1. TIPO DE INVESTIGACION

Desde el punto de vista del proposito de la investigacion, Quezada
(2010) sefiala que el estudio sera de tipo basico, porque, su finalidad sera
fundamentar tedricamente las variables en estudio sin contrastarlos con

ningun aspecto practico.
3.1.1. ENFOQUE

El enfoque del estudio serd cuantitativo segun Hernandez y
Mendoza (2018), porque utiliza la recoleccién de datos para probar
hipotesis con base en la medicion numérica y el analisis estadistico, para

establecer patrones de comportamiento y probar teorias.
3.1.2. ALCANCE O NIVEL

El presente estudio segin Hernandez y Mendoza (2018), cumple
con la clasificacion de nivel explicativo porque su interés se centrara en
explicar por qué la causal de imposibilidad de hacer vida en comun se
relaciona con el divorcio, y se buscara medir el grado de influencia de

una variable sobre la otra.
3.1.3. DISENO

El presente estudios desde la taxonomia de Hernandez y Mendoza
(2018), corresponde a un disefio transeccional correlacional-causal,
porque se establecera la correlacion entre la imposibilidad de hacer vida
en comun debidamente probada y el divorcio en un momento

determinado.

Diagrama:
X1 Y1
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3.2.

3.3.

Donde:

X1 = Variable dependiente: causal de divorcio

Y1= Variable independiente: Imposibilidad de hacer vida en comun
debidamente Probada

Correlacién causal
POBLACION Y MUESTRA
3.2.1. POBLACION

La poblacién es definida como un conjunto finito o infinito de
elementos con caracteristicas comunes para los cuales seran extensivas
las conclusiones de la investigacion (Arias, 2012). Para la presente
investigacion, se consideran un total de 23 trabajadores judiciales (3
magistrados, 10 asistentes judiciales y 10 especialistas y 60 abogados

litigantes (Laboralistas, civilistas y penalistas).
3.2.2. MUESTRA

Desde la Perspectiva de Sierra (2010), cuando se conoce el
tamafo de la poblacion, se utiliza la férmula para poblaciones conocidas,
el muestreo en la presente investigacién es de forma probabilistica,
siendo que los que participaron de la investigacion tuvieron todas las
mismas probabilidades de haber sido seleccionado, lo que nos va a
permitir determinar el nivel de confianza la cual sera usada en el
presente estudio: 13 trabajadores judiciales (3 magistrados, 5 asistentes
judiciales, 5 especialistas judiciales) y 18 abogados litigantes en la

especialidad civil.
TECNICAS Y RECOLECCION DE DATOS

Autores como Hernandez, Baptista y Fernandez (2014) definen, La

recoleccion de datos es una serie de acciones y procedimientos que se deben

sequir, es decir, es la estructura que organiza la investigacion.

En este estudio, se van a medir las dos variables de investigacion

(imposibilidad de hacer vida en comun debidamente probada y la causal de
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divorcio) mediante encuestas y la técnica de observacion. Las encuestas a los
participantes proporcionan informacion sobre sus impresiones respondiendo
a las preguntas formuladas. La técnica de observacion nos va a permitir tener

como resultado el grado de relacion que tienen las variables en estudio.

3.4. TECNICAS PARA EL PROCESAMIENTO Y ANALISIS DE LA
INFORMACION

Para la tabulacion correspondiente de los datos que fueron recolectados
mediante los instrumentos de investigacion se utilizé el software Microsoft
Excel, el cual nos permitié tener el resultado estadistico de las tablas y los
graficos.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

4.1. PRESENTACION DE RESULTADOS

Tabla 1l

¢ Considera que la regulacion sobre los motivos de hacer vida en comuin es adecuada?
Marque la respuesta TD ED DA TD TOTAL
correcta con una (X) f % f % f 9% f % f %
Magistrados - - 3 10 - - - - 3 10
Asistente Judicial - - 3 10 2 6 - - 5 16
Especialista Judicial - - 2 6 3 10 - - 5 16
Abogados litigantes - - 12 39 4 13 2 6 18 58

Total - - 20 65 9 29 2 6 31 100

Gréfico 1

¢, Considera que la regulacién sobre los motivos de hacer vida en comin es adecuada?

s TD wED = DA = TD

Interpretacion

De lo observado, a la pregunta si Considera que la regulacién sobre los
motivos de hacer vida en comun es adecuada 20 encuestados (65%) entre
magistrados, asistentes judiciales, especialistas judiciales y abogados,
consideran que para los demandantes de este acto juridico que es el divorcio,
en muchas ocasiones ha sido imposible que su abogado pueda demostrar la
causal invocada de falta de amor, comprension, respeto y cohabitacion a fin
de determinar la disolucién del vinculo familiar, confundiendo en ocasiones
solo la violencia fisica y psicologica; asimismo 9 (29%) de encuestados
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indican que estan de acuerdo y dos (6%) indican estar de acuerdo con la

norma.

Tabla 2
¢, Cree que Unicamente la voluntad de uno de los cényuges quien declara que no hay

armonia en la convivencia es suficiente para el divorcio?

Marque la respuesta TD ED DA TA TOTAL
correcta con una (X) f % f % f 9% f % f %
Magistrados - - 3 10 - - - - 3 10
Asistente Judicial - - 4 13 1 3 - - 5 16
Especialista Judicial - - 5 16 - - - - 5 16
Abogados litigantes - - 16 52 1 3 1 3 18 58
Total - - 28 91 2 6 1 3 31 100

Gréfico 2
¢,Cree que Unicamente la voluntad de uno de los cényuges quien declara que no hay

armonia en la convivencia es suficiente para el divorcio?

Interpretacion

De lo observado, a la pregunta si al conceder el divorcio se debe valorar
la sola voluntad del conyuge de no vivir junto a una persona cuando no existe
armonia conyugal, 28 encuestados (91%) entre magistrados, asistentes
judiciales, especialistas judiciales y abogados, consideran que para conceder
el divorcio no se debe valorar la sola voluntad del conyuge, ya que esto no es
un medio de prueba suficiente para que el magistrado resuelva el divorcio,
siendo un resultando de un hecho totalmente subjetivo donde consta solo
emociones de parte del o la demandante devenidas en el tiempo; asimismo 2
(6%) de encuestados indican que estan de acuerdo y 1 (3%) indican que estan

totalmente de acuerdo con la presente causal que es motivo de divorcio.
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Tabla 3
¢ Considera usted que el incumplimiento de los deberes matrimoniales de asistencia mutua

por parte de los conyuges es una causa suficiente para solicitar el divorcio?

Marque la respuesta TD ED DA TA TOTAL
correcta con una (X) f % f % f % f % f %
Magistrados - - 3 10 0 O - - 3 10
Asistente Judicial - - 3 10 2 6 - - 5 16
Especialista Judicial - - 4 13 1 3 - - 5 16
Abogados litigantes - - 15 49 2 6 1 3 18 58
Total - - 25 82 5 15 1 3 31 100

Gréfico 3
¢ Considera usted que el incumplimiento de los deberes matrimoniales de asistencia mutua

por parte de los conyuges es una causa suficiente para solicitar el divorcio?

Interpretacion

De lo observado, a la pregunta si considera usted que el incumplimiento
de los deberes matrimoniales de asistencia mutua por parte de los conyuges
es una causa suficiente para solicitar el divorcio, 25 encuestados (82%) entre
magistrados, asistentes judiciales, especialistas judiciales y abogados,
consideran que no es suficiente el incumplimiento de los deberes es causa
suficiente para determinar que no hay un matrimonio de armonia; asimismo 5
(15%) de encuestados indican que estan de acuerdo y 1 (3%) indican que

estan totalmente de acuerdo con la presente causal que es motivo de divorcio.
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Tabla 4
¢, Considera Ud. que el juez realiza una debida valoracion de los desacuerdos,

desavenencias en el proceso de divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en

comun?

Marque la respuesta TD ED DA TA TOTAL

correcta con una (X) f % f % f % f % f %

Magistrados - - - - - - 3 10 3 10

Asistente Judicial - - 4 13 1 3 - - 5 16

Especialista Judicial - - 3 10 2 6 - - 5 16

Abogados litigantes - - 17 55 1 3 - - 18 58
Total - - 24 77 4 13 3 10 31 100

Grafico 4
¢, Considera Ud. que el juez realiza una debida valoracion de los desacuerdos,
desavenencias en el proceso de divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en

comin?

Interpretacion

De lo observado, a la pregunta si considera que el juez realiza una
debida valoracién de los desacuerdos, desavenencias en el proceso de
divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en comun, 24 encuestados
(77%) entre magistrados, asistentes judiciales, especialistas judiciales y
abogados, consideran que no siempre el juez realiza una debida valoracion a
los criterios a tomar en cuenta al momento de emitir una resolucién por causal
de divorcio, siendo que muchas veces no es comprobado la falta de
comprension, los desacuerdos, las desavenencias entre parejas; asimismo 4
(13%) de encuestados indican que estan de acuerdo y 3(10%) indican que

estan totalmente de acuerdo con la presente causal que es motivo de divorcio.
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Tabla 5

¢,Cree usted que la continuidad del conflicto verbal conyugal esta vinculado a la causal del

divorcio?

Marque la respuesta TD ED DA TA TOTAL

correcta con una (X) f % 9% f % f % f %

Magistrados - - 3 10 - - 3 10 3 10

Asistente Judicial - - 2 6 3 10 - 5 16

Especialista Judicial - - 4 13 1 3 - - 5 16

Abogados litigantes - - 15 49 1 3 2 6 18 58
Total - - 24 78 5 16 2 6 31 100

Gréafico 5
¢,Cree usted que la continuidad del conflicto verbal conyugal esta vinculado a la causal del

divorcio?

Interpretacion

De lo observado, a la pregunta si usted considera que la continuidad del
conflicto conyugal esta vinculado a la causal del divorcio, 24 encuestados
(78%) entre magistrados, asistentes judiciales, especialistas judiciales y
abogados, consideran que no siempre la continuidad del conflicto esté
relacionado al divorcio, ya que como parejas dentro del matrimonio casi
siempre se va dar ciertos conflictos al no estar en acuerdo sobre decisiones
gue se toman en beneficio de la familia, siendo esto solucionado con el
dialogo, por la cual el magistrado no podria valorar como medio de causal de
un divorcio; asimismo 5(16%) de encuestados indican que estan de acuerdo
y 2(6%) indican que estan totalmente de acuerdo con la presente causal que

es motivo de divorcio.
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Tabla 6
¢Ud. esta de acuerdo que la culpabilidad conyugal se examina adecuadamente como causa
de divorcio por el juzgador?

Marque la respuesta TD ED DA TA TOTAL
correcta con una (X) f % % f % f % f %
Magistrados - - 1 3 1 3 1 3 3 10
Asistente Judicial - - 2 6 2 6 1 3 5 16
Especialista Judicial - - 3 10 2 6 - - 5 16
Abogados litigantes - - 14 46 3 10 1 3 18 58

Total - - 20 64 8 25 3 9 31 100

Gréafico 6

¢Ud. esta de acuerdo que la culpabilidad conyugal se examina adecuadamente como causa

de divorcio por el juzgador?

Interpretacion

De lo observado, a la pregunta si usted considera que la culpabilidad
conyugal se examina adecuadamente como causa de divorcio por el juzgador,
20 encuestados (64%) entre magistrados, asistentes judiciales, especialistas
judiciales y abogados, consideran estar estdn en desacuerdo ya que los
magistrados no examinan de la forma correcta la culpabilidad de uno de los
conyuges, siendo que en esta causal de imposibilidad de hacer vida en comun
solo le corresponde impulsar al agraviado (a); asimismo 8(25%) de
encuestados indican que estan de acuerdo y 3(9%) indican que estan
totalmente de acuerdo que los magistrados examinan de la forma correcta la

culpabilidad en la demanda de divorcio, por la causal sefialada lineas arriba.
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Tabla 7
Ud. cree que, abandonado del domicilio por parte del demandado, es suficiente para el

divorcio por causal de cohabitacién?

Marque la respuesta TD ED DA TA TOTAL
correcta con una (X) f % f % f % f % f %
Magistrados - - 2 6 1 3 - - 3 10
Asistente Judicial - - 1 3 2 6 2 6 5 16
Especialista Judicial - - 4 13 1 6 - - 5 16
Abogados litigantes - - 15 49 2 10 1 3 18 58
Total - - 22 71 6 20 3 9 31 100
Grafico 7

¢Ud. cree que, abandonado del domicilio por parte del demandado, es suficiente para el

divorcio por causal de cohabitacion?

Interpretacion

De lo observado, a la pregunta si usted considera que el abandonado
del domicilio por parte del demandado, es suficiente para el divorcio por causal
de cohabitaciéon, 22 encuestados (71%) entre magistrados, asistentes
judiciales, especialistas judiciales y abogados, consideran estar en
desacuerdo, y que los magistrados deben hacer una valoracion correcta sobre
la cohabitacién, no obstante que realizando el abondo el hogar no es suficiente
para demostrar la imposibilidad de hacer vida en comuan, causal que debe ser
probada y justificada; asimismo 6(20%) de encuestados indican que estan de
acuerdo y 3(9%) indican gue estan totalmente de acuerdo que los magistrados
examinan de la forma correcta de la cohabitacion como imposibilidad de hacer

vida en comun.
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Tabla 8

¢ Cree que se aborda de forma adecuada las razones para fundamentar la imposibilidad de

Vivir juntos?

Marque la respuesta TD ED DA TA TOTAL

correcta con una (X) f % % f % % f %

Magistrados - - 2 6 - - 1 3 3 10

Asistente Judicial - - 4 13 1 3 - 5 16

Especialista Judicial - - 5 16 - - - - 5 16

Abogados litigantes - - 16 52 1 3 1 3 18 58
Total - - 27 88 2 6 2 6 31 100

Gréfico 8
¢ Cree que se aborda de forma adecuada las razones para fundamentar la imposibilidad de

vivir juntos?

Interpretacion

De lo observado, a la pregunta si usted considera que se aborda de
forma adecuada las razones para fundamentar la imposibilidad de vivir juntos,
(64%) entre magistrados, asistentes judiciales, especialistas judiciales y
abogados, indican que el art 333 del inc. 11 del cédigo civil , en la causal por
imposibilidad de vivir juntos debida mente probada no esta regulada de la
forma correcta ya que muchos indicadores de esta causal no existen medios
probatorios de cargo, que van a demostrar la causal invocada por el o la
demandante, resultando en muchas de estas demandas hechos totalmente
subjetivo de contrastar las emociones de las partes devenidas den el tiempo;
asimismo 2(6%) de encuestados indican que estan de acuerdo y 2(6%)
indican que estan totalmente de acuerdo con la normativa correspondiente

con relacion a la causal mencionada para el divorcio.
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Tabla 9
¢,Cree que se confunde la causal de violencia fisica y psicolégica como suficiente para el
divorcio por imposibilidad de vivir juntos?

Marque la respuesta TD ED DA TA TOTAL
correcta con una (X) f % f % f % f % f %
Magistrados - - 1 3 2 6 - - 3 10
Asistente Judicial - - 2 6 3 10 - - 5 16
Especialista Judicial 2 6 3 10 - - 5 16
Abogados litigantes 3 10 1 3 14 46 - - 18 58
Total 5 16 7 22 19 62 - - 31 100

Gréafico 9
¢,Cree que se confunde la causal de violencia fisica y psicolégica como suficiente para el
divorcio por imposibilidad de vivir juntos?

Interpretacion

De lo observado, a la pregunta si usted considera que si se confunde la
causal de violencia fisica y psicologica como suficiente para el divorcio por
imposibilidad de vivir juntos,19 encuestados (62%) entre magistrados,
asistentes judiciales, especialistas judiciales y abogados, consideran que
estas causales son muchas veces confundidas por los magistrados al
momento de motivar las resoluciones de diversos ya que no solo para la
imposibilidad de hacer vida en comin se puede demostrar mediante un
certificado de violencia fisica o psicolégica, teniendo en cuenta que para esta
causal de divorcio se cuenta con otros indicadores méas dentro de la relacion
familiar; asimismo 8(25%) de encuestados indican que estan de acuerdo y
7(22%) se encuentran en desacuerdo ya que mencionan que solo se deberia
valorar estas pruebas para la imposibilidad de hacer vida en comudn, y
totalmente desacuerdo 5(16%).

52



Tabla 10
¢ Considera usted que la falta de comunicacidn entre los conyuges se da por la infidelidad

de uno de ellos?

Marque la respuesta TD ED DA TA TOTAL
correcta con una (X) f % 9% f % f % f %
Magistrados - - 2 6 1 3 - - 3 10
Asistente Judicial - - 4 13 - - 1 3 5 16
Especialista Judicial - - 3 10 2 6 - 5 16
Abogados litigantes - - 15 49 3 10 - - 18 58
Total - - 24 78 6 19 1 3 31 100

Fuente: Pregunta N°10

Gréfico 10
¢ Considera usted que la falta de comunicacidn entre los conyuges se da por la infidelidad

de uno de ellos?

Interpretacion

De lo observado, a la pregunta si usted considera que la falta de
comunicacién entre los conyuges se da por la infidelidad de uno de ellos, 24
encuestados (78%) entre magistrados, asistentes judiciales, especialistas
judiciales y abogados, se encuentran en desacuerdo ya que no solo la
infidelidad conlleva como consecuencia a la falta de comunicacién teniendo
como resultado el divorcio, sefialando como una causal mas dentro de la
imposibilidad de hacer vida en comun; asimismo 6(19%) estan indican estar
de acuerdo que la falta de comunicacion de la pareja es por la infidelidad de
uno de ellos, 1(3%) se encuentran totalmente de acuerdo que la infidelidad es

la Unica causa de la falta de comunicacion entre los cényuges.
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Tabla 11
¢, Considera que deberia ser probada de la forma adecuada el conflicto existente como

causal de divorcio de imposibilidad de vivir juntos?

Marque la respuesta TD ED DA TA TOTAL
correcta con una (X) f % f % f % i % f %
Magistrados - - - - - - 3 10 3 10
Asistente Judicial - - 1 3 - - 4 13 5 16
Especialista Judicial - - - - 2 6 3 10 5 16
Abogados litigantes - - 2 6 2 6 14 46 18 58
Total - - 3 9 4 12 24 79 31 100

Gréfico 11
¢ Considera que deberia ser probada de la forma adecuada el conflicto existente cémo

causal de divorcio de imposibilidad de vivir juntos?

Interpretacion

De lo observado, a la pregunta si usted considera que deberia ser
probada de la forma adecuada el conflicto existente como causal de divorcio
de imposibilidad de vivir juntos, 24 encuestados (79%) entre magistrados,
asistentes judiciales, especialistas judiciales y abogados, consideran que si
deberia ser probada el conflicto entre los cényuges para que el Juez pueda
emitir una resolucion debidamente motivada y no solo son presunciones
subjetivas por parte del agraviado (a) en este proceso; asimismo 4(12%) se
encuentran de acuerdo y 3(9%) se encuentran en desacuerdo, ya que
mencionan que la declaracion de la agraviada es una prueba suficiente que

hay una imposibilidad de hacer vida en comun con su pareja.
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Tabla 12
¢, Considera que la separacion de hecho es causal suficiente para demostrar la imposibilidad

de hacer vida en comin?

Marque la respuesta TD ED DA TA TOTAL
correcta con una (X) f % % f % f % f %
Magistrados - - 3 10 - - - - 3 10
Asistente Judicial - - 4 13 1 3 - - 5 16
Especialista Judicial - - 4 13 - - 1 3 5 16
Abogados litigantes - - 15 49 2 6 1 3 18 58
Total - - 26 8 3 9 2 6 31 100

Gréfico 12
¢, Considera que la separacion de hecho es causal suficiente para demostrar la imposibilidad

de hacer vida en comin?

Interpretacion

De lo observado, a la pregunta si usted considera que la separacién de
hecho es causal suficiente para demostrar la imposibilidad de vivir juntos
como familia, 26 encuestados (85%) entre magistrados, asistentes judiciales,
especialistas judiciales y abogados, se encuentran en desacuerdo ya que la
separaciéon de hechos va traer como consecuencia el dafio moral del
agraviado (a) en la baja autoestima, asimismo la afectacion psicoldgica de los
menor hijos, mas no la afectacién a la integridad de unos de los conyuges;
asimismo 3(9%) de encuestados indican que estan de acuerdo y 2(6%)
indican que estan totalmente de acuerdo que la separacion de hecho trae
como consecuencia la afectacion de la integridad de uno de los cényuges.
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CAPITULO V

DISCUSION DE RESULTADOS

5.1. CONTRASTACION DE HIPOTESIS

La prueba de las hipétesis encontradas en este estudio sugiere que la
razon bien documentada de la falta de convivencia es la razon del divorcio,
suponiendo que cualquiera que esté considerando el divorcio sin duda cree
que se ha considerado esa razdn son sus razones las que se mencionaran,
pero luego de la ejecucion del instrumento de investigacion, no es asi, porque
nos atrevemos a decir que, por todas las razones especificadas en el Cadigo
Civil, es una de las méas dificiles causales; que pueda comprobarse
legalmente, porque se trata de diversas acciones que afectan a uno de los

conyuges, que deben ser continuas y durar mas o menos tiempo.

El demandado debe probar que los hechos que demuestra no deben
crear hechos en apoyo de la peticidn que sugieran que son incompatibles con
los intereses comunes del matrimonio o la familia, como deudas que no se
pueden pagar, intolerancia religiosa, administracion de propiedades y otros

abusos.

Quienes creen que con el pretexto de un motivo determinado se
presentan medios de prueba adecuados, siempre cometen el error de agregar
pruebas que mencionan otros motivos especificados que no contempla el
Caddigo Civil, como peritajes psicologicos, peritajes fisicos que indican
agresion solo fisica y psicologica lo cual no es una prueba de la imposibilidad
de hacer vida en comudn lo cual muchos demandantes confunden y obtener

pruebas de que la reclamacion no puede considerarse admisible.
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CONCLUSIONES

v" Respecto al avance de la investigacion, con base en la retroalimentacién
de los encuestados, se puede concluir que el articulo 333 del Cédigo Civil
no tiene disposiciones suficientes. 11. En cuanto a las causas de la
incapacidad de convivir, para acreditar formalmente el divorcio es
importante saber que, para poder considerar el caso por tales causas, se
deben regular claramente las condiciones necesarias para el divorcio y
debe basarse en las circunstancias que determinan la infelicidad y el
desorden social de los conyuges.

v' Podemos concluir que el juez no evalu6 adecuadamente criterios como
malentendidos en el proceso de divorcio, discordia, discordia, presencia
de embriaguez habitual, si el marido cometi6 actos delictivos o ampli6 los
bienes de la esposa, vendio los bienes comunes de la esposa, la ausencia
del marido, etc. El hecho de que el magistrado enfatizara esta cuestion al
identificar de cierta manera la causa sin la intencibn adecuada como

posible solucion al problema conyugal indica un error de interpretacion.

v'La imposibilidad de hacer vida en comdn es una de las causales que
establece nuestro codigo civil, entendiendo que le hace falta una
definicion exacta y clara de lo que pretende establecer, debido a ello al
momento de presentar la demanda por esta causal de divorcio es que se
presentan equivocadamente las pruebas como pericias de violencia fisica,
psicolégica y denuncias de abandono de hogar por parte de uno de los

conyuges.
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v

RECOMENDACIONES

Invocar a la magistratura en capacitar sobre los lineamientos de real
apoyo a la estabilidad familiar, a la comunidad de vida entre los conyuges
de esta forma evitar el quiebre de la vida afectiva familiar, puntualmente
deberiamos desarrollar estrategias y actividades de la ley sobre el

fortalecimiento familiar, como nucleo importante de nuestra sociedad.

Refiriéndose a las directrices educativas del poder judicial, se deben
prestar especial atencién al apoyo practico a la estabilidad familiar, a la
convivencia entre los conyuges, a fin de evitar la ruptura de la vida familiar
afectiva, a las estrategias juridicas y a las actividades que fortalezcan a la

familia, ndcleo importante de nuestra sociedad. desarrollado.

Desarrollar un mejor andlisis sobre la normativa por parte de nuestros
juristas, ya que dentro del estatuto civil sobre la imposibilidad de hacer
vida en comun requieren de un mayor analisis y trabajo legislativo en un
amplio espectro interdisciplinario, porque si bien coincidimos en que la
convivencia es imposible, es imposible vivir de una manera que no se
promueve la convivencia en las condiciones del desarrollo natural de la
vida humana y dar una solucion adecuada a este hecho contradictorio, y

por tanto es imposible improvisar reglas.
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ANEXO 1

MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO: “INEFICACIA DE LA IMPOSIBILIDAD DE HACER VIDA EN COMUN DEBIDAMENTE PROBADA COMO CAUSAL DE DIVORCIO, EN LA
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO 2017-2019”

METODOLOG TECNICAS E
PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES IAY INSTRUMENT
POBLACION oS
Problema General Objetivo General Hipdtesis General Humillacién METODOLOG Para la
PG. ¢Como la causal Determinar, como la HG la imposibilidad de . Insulto iA variable:
de imposibilidad de causal de hacer vida en comagn Independien  _ indignante Falta de respeto entre Independient
hacer vida en comun imposibilidad de debidamente probada te: 0 vejatorio entre _l0s conyugues TIPO: Aplicada e
debidamente probada hacer vida en coman en el proceso judicial, los conyuges menosprecio
se relaciona con el debidamente es determinante como - NIVEL: Técnica:
divorcio, en la Corte probada se relaciona causal de divorcio, en Imposibilida Violencia de género Correlacional Encuesta
Superior de Justica de con el divorcio, en la la Corte Superior de d. de hacer Falta de atencio
Huanuco 2017-2019?  Corte Superior de Justica de Huanuco Vida — en o ata ce atencion DISENO: Instrumento:
Problemas Justica de Huénuco 2017-2019 comun Incompatibilidad _Egoismo experimental  Cuestionario
especificos: 2017-2019 Hipotesis de caracteres Falta de valores
Pel ¢(Cbémo el trato Objetivos especificas: L Discusiones POBLACION: Para la
indignante en  la especificos: « H1 El trato indignante Infelicidad y falta Comportamientos La poblacion variable:
imposibilidad de hacer 01 Determinar, como en la imposibilidad de de armoniaentre . . o de la presente Dependiente

vida en comun
debidamente probada,
incide como causal de
divorcio en la Corte
Superior de Justica de
Huanuco 2017-2019?

Pe2 ¢Cémo la
incompatibilidad de
caracteres en la
imposibilidad de hacer

el trato indignante en
la imposibilidad de
hacer vida en comun
debidamente
probada, incide como
causal de divorcio en
la Corte Superior de
Justica de Huanuco
2017-20109.

hacer vida en comun
debidamente probada
en el proceso judicial,
es determinante como
causal de divorcio, en
la Corte Superior de
Justica de Huénuco
2017-20109.

. H2 La
incompatibilidad de

los cényuges

Constantes conflictos

Conducta deshonrosa

Dependiente

Causal de
divorcio

Vida Conyugal
Habitar en el mismo
Cohabitacion lugar
Cohabitar con otras
especies
Asistencia Cooperacién
mutua Convivencia

investigacién
estuvo
conformada
por personales
judiciales (6
magistrados,
15 asistentes
judiciales, 10
secretarios) 70
abogados

Técnica:
Encuesta

Instrumento:
Cuestionario

Para el
procesamient
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vida en comun
debidamente probada
incide como causal de
divorcio en la Corte
Superior de Justica de
Huanuco 2017-2019?
Pe3 ¢Cémo la
infelicidad y la falta de
armonia en la
imposibilidad de hacer
vida en comun
debidamente probada,
incide en el divorcio en
la Corte Superior de
Justica de Huanuco
2017-2019?

O2 Determinar, cobmo
la incompatibilidad de
caracteres en la
imposibilidad de
hacer vida en comun
debidamente
probada incide como
causal de divorcio en
la Corte Superior de
Justica de Huanuco
2017-2019

O3 Determinar, como
la infelicidad y la falta
de armonia en la
imposibilidad de
hacer vida en comun
debidamente
probada, incide en el
divorcio en la Corte
Superior de Justica
de Huénuco 2017-
2019

caracteres en la
imposibilidad de hacer
vida comun el proceso
judicial, es
determinante como
causal de divorcio, en
la Corte Superior de
Justica de Huanuco
2017-20109.

* H3 La infelicidad y
falta de armonia entre
los conyugues en la
imposibilidad de hacer
vida en comun
debidamente probada
en el proceso judicial,
es determinante como
causal de divorcio, en
la Corte Superior de
Justica de Huanuco
2017-2019.

Accion de
S0COITo

prestarse

Respeto por laintegridad
del cényuge

Tolerancia mutua

Incumplimiento a
los intereses
comunes

Falta de reciprocidad
conyugal

Falta de comunicacién

litigantes
(penal,
laboral)
MUESTRA: Se
tomara como
muestra de
una forma no
probabilistica
a 3
magistrados,
10 asistentes
judiciales, 5
secretarios
judiciales y 15
abogados en
materia civil.

civil,

0 de los
datos:

Para la
tabulacion de
los datos

recolectados
se utilizé el
Software,
Microsoft
Excel, el cual
nos dio como
resultados
estadisticos
tablas y
graficos.
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ANEXO 2
CUESTIONARIO

El presente cuestionario tiene la finalidad de recolectar informaciéon para el desarrollo de la
investigacion denominada “Ineficacia de la imposibilidad de hacer vida en comun debidamente
probada como causal de divorcio, en la Corte Superior de Justicia de Huanuco”, con este propésito, su
colaboracion consiste en responder a las preguntas con la mayor sinceridad, no tiene que identificarse
y la informacién que aporta solo se utilizard como soporte a la investigacion.

Totalmente en desacuerdo (TD) (1) En desacuerdo (ED) (2)
De acuerdo (DA) (3) Totalmente de acuerdo (TA) (4)
ESCALA
N° Dimensiones / Indicadores / items TD | ED |DA | TA

Variable Independiente: Imposibilidad de hacer vida en comun

1 | ¢Cree que la regulacién sobre los motivos de hacer vida en

comun es adecuada?

2 | (Essuficiente considerar Unicamente la voluntad de uno de los

conyuges de no continuar con la convivencia para conceder el

divorcio, cuando no hay armonia conyugal entre ambos?

3 | éConsidera usted que el incumplimiento de los deberes

matrimoniales de asistencia mutua por parte de los conyuges

es una causa suficiente para solicitar el divorcio?

4 | ¢Considera Ud. que el juez realiza una debida valoracién de los

desacuerdos, desavenencias en el proceso de divorcio por

causal de imposibilidad de hacer vida en comun?

5 | éCree usted que la continuidad del conflicto conyugal esta

vinculado a la causal del divorcio?

6 | éUd. estd de acuerdo que la culpabilidad conyugal se examina

adecuadamente como causa de divorcio por el juzgador?
Variable Dependiente: Causal de divorcio

7 | éUd. cree que, abandonado del domicilio por parte del

demandado, es suficiente para el divorcio por causal de

cohabitacién?

8 | éCree que se aborda de forma adecuada las razones para

fundamentar la imposibilidad de vivir juntos?

9 | iCree que se confunde la causal de violencia fisica y

psicolégica como suficiente para el divorcio por imposibilidad

de vivir juntos?

10 | Considera usted que la falta de comunicacién entre los

conyuges se da por la infidelidad de uno de ellos.

11 | ¢Considera que deberia ser probada de la forma adecuada el

conflicto existente cdbmo causal de divorcio de imposibilidad

de vivir juntos?

12 | ¢Considera que la separacion de hecho es causal suficiente

para demostrar la imposibilidad de hacer vida en comun
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