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RESUMEN

El trabajo de investigacion realizado que se tituld; custodia de la
disposicion de los bienes del causante frente a un proceso de reconocimiento
de unién de hecho, Huanuco 2023; tuvo como objetivo general, analizar si
existe en nuestra normatividad la custodia a la disposicion de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de unién de hecho, Huanuco
en el periodo 2023, para lo cual planteamos como hip6tesis que ante la falta
de regulacion en nuestra normatividad de la institucion juridica de la custodia
a la disposicion de los bienes del causante frente a un proceso de

reconocimiento de union de hecho, se genera un vacio legal en dichos casos.

Siendo asi a fin de poder determinar si en nuestra normativa existe o no
la custodia de la disposicion de los bienes del causante, se empled la
metodologia de tipo basica, con un enfoque cualitativo, ya que buscamos
analizar él porque y como se viene aplicando actualmente el proceso de
reconocimiento de unién de hecho cuando uno de los convivientes ha
fallecido, y los diferentes inconvenientes que se presentan en el desarrollo del
proceso, mas aun cuando no se resuelve dicho proceso y se disponen de los
bienes dejado por el causante; entonces para ello aplicamos la técnica de la
encuesta realizada a 15 letrados conocedores en esta materia civil a fin de
poder contrastar los resultados de investigacion con nuestra hipotesis general,
para lo cual obtuvimos como resultado que, efectivamente ante la falta de
regulacion en nuestra normatividad de la institucién juridica de la custodia a
la disposicion de los bienes del causante frente a un proceso de
reconocimiento de unién de hecho, esto genera un vacio legal para dichos

casos.

Palabras clave:

Custodia, bienes, causante, disposicién, reconocimiento, unién de

hecho, proceso civil, derechos.



ABSTRACT

The research work carried out was titled, custody of the disposition of the
deceased's assets in the face of a de facto union recognition process,
Huanuco 2023; had as a general objective, to analyze whether there is in our
regulations the custody at the disposal of the assets of the deceased in the
face of a process of recognition of de facto union, Huanuco 2023, for which we
hypothesize that given the lack of regulation in our regulations of the legal
institution of custody to the disposal of the assets of the deceased in the face
of a process of recognition of de facto union, a legal vacuum is generated in

such cases.

Thus, in order to determine whether or not in our regulations there is
custody of the disposal of the deceased's assets, the basic methodology was
used, with a qualitative approach, since we sought to analyze why and how it
is currently being applied. the process of recognition of de facto union when
one of the cohabitants has died, and the different inconveniences that arise in
the development of the process, even more so when said process is not
resolved and the assets left by the deceased are disposed of; So to do this we
applied the survey technique carried out with 15 lawyers knowledgeable in this
civil matter in order to be able to contrast the research results with our general
hypothesis, for which we obtained as a result that, indeed, given the lack of
regulation in our regulations of the legal institution of custody at the disposal
of the deceased's assets in the face of a de facto union recognition process,

this generates a legal vacuum for such cases.

Keywords:

Custody, assets, deceased, disposition, recognition, de facto union, civil

process, rights.



INTRODUCCION

El tema de investigacion referente a la custodia de la disposicion de los
bienes del causante frente a un proceso de reconocimiento de unién de hecho
en Huanuco, periodo 2023, versa sobre la importancia que tiene custodiar los
bienes del causante a su fallecimiento, debido a que frente a ello existen una
serie de figuras juridicas que se plantean, como la sucesién intestada, la
division de bienes, entre una de ellas se encuentra el reconocimiento de unién
de hecho, a fin de que la persona que convivia con el causante, pueda hacer
valido sus derechos, en ese sentido a fin de que no se genere desprotecciéon
del conviviente supérstite, resulta necesario preguntarnos, ¢ Existe en nuestra
normatividad la custodia a la disposicion de los bienes del causante frente a
un proceso de reconocimiento de unién de hecho, Huanuco en el periodo
2023~.

En ese sentido para poder realizar el presente trabajo se contd con la
metodologia de tipo basica, ya que nosotros estudiamos en base a lo que ya
se encuentra plasmado en el codigo, no se plantea realizar un trabajo
experimental, manipulando las variables de estudio, por ello se conto con una
muestra de 15 abogados especialistas y conocedores de este tipo de proceso
de reconocimiento de union de hecho, a los cuales se les aplico la respectiva
encuesta a fin de evidenciar que en el cédigo civil y procesal civil no figura la
custodia de la disposicion de los bienes del causante frente a un proceso de

reconocimiento de hecho y cuanto ello influencia en los procesos.

Siendo asi, se procedid a ejecutar y poner en practica el presente
trabajo, obteniendo como resultado que; ante la falta de regulacién en nuestra
normatividad de la institucion juridica de la custodia a la disposicién de los
bienes del causante frente a un proceso de reconocimiento de unién de hecho,
se genera un vacio legal en dichos casos. Asimismo, se evidencio que el
derecho a la propiedad, derechos hereditarios, el derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva, son algunos derechos que se vulneran cuando se
disponen de los bienes del causante frente a un proceso de uniéon de hecho
de su conviviente; y que; la implementacién en nuestra normatividad de la
custodia de los bienes del causante garantizara los derechos de las partes

cuando se estd en un proceso de reconocimiento de union de hecho del

Xl



conviviente. Por lo cual se vio por pertinente recomendar que a nivel legislativo
se pueda implementar esta propuesta de custodiar los bienes del causante
cuando estamos frente a procesos de reconocimiento de union de hecho, esto

a fin de garantizar los derechos de ambas partes en dicho proceso.

Xl



CAPITULO |

PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. DESCRIPCION DEL PROBLEMA

Partiendo desde el concepto de union de hecho, se tiene que esta es la
convivencia libre y voluntaria entre un hombre y una mujer sin impedimento
matrimonial, para alcanzar finalidades y cumplir deberes semejantes a los del
matrimonio; en ese sentido, en el Peru existen multiples casos de parejas que
Se unen y conviven, empero no necesariamente formalizan y se casan, esto
debido a diferentes factores, ello desde la perspectiva del campo del derecho
resulta perjudicial para ambos sujetos ya que en ocasiones se han visto casos
donde la pareja convive y forma su hogar, para lo cual con dicho fin, ambas
personas buscan comprar sus cosas, equipar su vivienda entre otros, empero
cuando la relacion de pareja no se encuentra formalizada como tal legalmente
(matrimonio), resulta tedioso que uno tenga derecho sobre los bienes del otro
ya gue legalmente no les une un vinculo, mientras no sigan un proceso de

unién de hecho.

Ahora bien, en ese sentido, nuestra legislacion regula en el articulo 326
del cédigo civil que, respecto a la union de hecho, es aquella realizada de
manera voluntaria entre un varén y una mujer, quienes deberan estar libres
de impedimento matrimonial, cuyo deber y obligacién es similar al de un
matrimonio, para lo cual dicha union debe ser como minimo de dos afios
continuos. Asimismo, el citado articulo precisa que dicha union de hecho
termina con la muerte, ausencia 0 mutuo acuerdo entre las partes o también

por decisién unilateral.

En este punto, cabe resaltar que la unién de hecho se podria entender
como sencillo cuando las dos personas involucradas se encuentran vivas,
empero resulta tedioso y complicado ante el fallecimiento de uno de ellos, ya
que ahi surgira el problema, de modo que la persona sobreviviente debera
recurrir a la via judicial a efectos de solicitar ante el juzgado de familia el
reconocimiento de la unidon de hecho que sostuvo con su pareja, el mismo que

lo demanda ante los herederos del causante.

13



En esa linea de ideas, el problema surge cuando estamos frente al
fallecimiento del causante, con quien la persona habria convivido, sin
embargo no habria realizado el proceso de unién de hecho, empero frente al
fallecimiento el causante, este deja ciertos bienes y derechos por cobrar, en
este punto le corresponde al concubino supérstite acreditar que durante la
union de hecho no existi6 impedimento matrimonial, el inicio y tiempo de
duracion de la convivencia y que esta fue publica y notoria, para lo cual debera
adjuntar sus respectivas pruebas, a fin de iniciar su juicio de reconocimiento
de la unién de hecho que sostuvo, empero frente a dicho proceso, los bienes
dejados por el causante deberian ser custodiados a fin de que no sean
repartidos y divididos a los demas herederos del causante, ya que resultaria
perjudicial para el concubino supérstite que se realice la division y particion de
la herencia antes de que se resuelva su proceso de reconocimiento de unién

de hecho.

1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1. PROBLEMA GENERAL

e ;Existe en nuestra normatividad la custodia a la disposicion de los
bienes del causante frente a un proceso de reconocimiento de unién de

hecho, Huanuco - 20237

1.2.2. PROBLEMAS ESPECIFICOS
e ;Cual es la vulneracion de los derechos que se generan cuando se
dispone de los bienes del causante, frente a un proceso de union de

hecho de su conviviente, Huanuco - 20237

¢ ;De qué manera la custodia a la disposicion de los bienes del causante
garantizara los derechos de las partes, cuando se esta en un proceso de

unién de hecho del conviviente, Huanuco — 20237

1.3. OBJETIVO GENERAL

¢ Analizar si existe en nuestra normatividad la custodia a la disposicién de
los bienes del causante frente a un proceso de reconocimiento de unién
de hecho, Huanuco — 2023.

14



1.4. OBJETIVOS ESPECIFICOS
e |dentificar cual es la vulneracién de los derechos que se generan cuando
se dispone de los bienes del causante, frente a un proceso de union de

hecho de su conviviente, Huanuco - 2023.

¢ Establecer de qué manera la custodia a la disposicion de los bienes del
causante garantizara los derechos de las partes, cuando se esta en un

proceso de unidn de hecho del conviviente, Huanuco — 2023.

1.5. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

El desarrollo de la presente investigacion basicamente se encuentra
justificada, en los derechos a heredar los bienes y derechos, que tiene las
personas que deciden convivir de manera libre y sin impedimento matrimonial,
haciendo mencion especificamente que para el caso en el que uno de ellos
fallece y no han realizado el proceso de union de hecho, resulta tedioso para
la otra parte solicitar los derechos que le corresponden frente al causante,
teniendo este que solicitar en la via judicial el reconocimiento de dicha union
de hecho, sin embargo no existe regulado en nuestro sistema la custodia de
la disposicion de los bienes dejados por el causante mientras dure el proceso
de unidon de hecho, a fin de salvaguardar los derechos del concubino

supérstite.

En ese sentido surge la presente problematica, a fin de que se logre
custodiar los bienes del causante cuando hay otros derechos o controversias
de por medio, ello teniendo en cuenta que el derecho debe ser de manera

igualitaria para todos.

1.6. LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION

La presente investigacion cuenta con las siguientes limitaciones:
Respecto al factor tiempo; se contd con la referida limitacion en el sentido de
que el recurrente, se encuentro trabajando en una institucion particular,
empero se requiridé de suficiente tiempo para poder realizar la presente tesis,
resultando dicho factor un tanto limitante, empero el recurrente busco las
formas necesarias para superar dicha limitacidon y se pudo concretar la

presente tesis.
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Respecto a los recursos; se encuentro con ciertas limitaciones para el
recojo de informacion respecto a los casos en los que se realizan procesos de
unién de hecho, ya que las instituciones publicas no suelen brindar acceso

libre a la informacion de los expedientes judiciales.

1.7. VIABILIDAD DE LA INVESTIGACION

El trabajo de investigacion resulta viable, debido a que se conté con
suficiente informacion respecto a la unién de hecho, e incluso existieron
diversas tesis de investigacion en las que se plante6 el resguardo de los
bienes de las personas sujetas a union de hecho incluso antes de la muerte
de uno de ellos, asimismo se contdé con abogados expertos en materia civil
quienes brindaron su punto de vista respecto al proceso de unién de hecho
después del fallecimiento del conviviente, no resultando el presente trabajo

oneroso en suma monetaria pudiendo ejecutarse la presente investigacion.
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CAPITULO II

MARCO TEORICO

2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION
2.1.1. ANTECEDENTES INTERNACIONALES

1)

Arceo Baranda, E. (2016). Uniones de hecho familiares, realizado
en la Universidad de Cordova en Espafa (Tesis para optar grado
de Doctorado), en la cual concluye lo siguiente: En la presente
tesis, si las uniones para cohabitar y posiblemente engendrar
deben estar reguladas en las instituciones juridicas dentro de la
norma civil, ya que dichas inclusiones no han sido consideradas en
México ni en Espafia, asimismo, se busca proponer que dicha
figura de inclusion de la figura de unidn de hecho no heteras en los
caédigos civiles, como han reconocido las comunidades autbnomas
espafiolas en leyes especiales de uniones de hecho y en estas
comunidades ibéricas hacerlo ubicando las figuras o instituciones
de derecho familiar en el cédigo civil, en ese sentido se tiene que
aguellas parejas que no se encuentran como pareja estable, sus
derechos no se encuentran regulados juridicamente. Asi pues, lo
que se busca es unificar los derechos fundamentales aplicables a
las uniones de hecho reconocidos en el derecho internacional y que
en base a la presente investigacion de derecho comparado pudo
vislumbrarse que lo han hecho ciertas comunidades autbnomas
para mejor preservar los derechos humanos, en rubros

trascendentes.

Comentario: Con la presente tesis lo que se busca es regular los

derechos de los convivientes dentro de la figura de unién de hecho, ya

gue estos no cuentan con los mismos beneficios que una persona

casada, ya que la ley si les reconoce muchos derechos a estos ultimos,

en ese sentido se puede observar que dicha figura a nivel internacional

también cuenta con ciertas deficiencias.
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2.1.2. ANTECEDENTES NACIONALES
1) Acosta Celis, P. (2020). Reconocimiento de los derechos
sucesorios en la unién de hecho, realizado en la Universidad San
Pedro (Tesis para optar titulo profesional de abogado), expresando
en resumen lo siguiente: La figura de la unién de hecho, se
caracterizan precisamente por ignorar, postergar o aun rechazar el
compromiso conyugal, haciendo ello que se deriven
consecuencias, como, por ejemplo, antes la figura de union de
hecho no tenia derecho a heredar, bien se sabia ello, empero ello
ha ido mejorando con el paso del tiempo, ya que, a partir de la
constitucion de 1993, otorga tutela amplia aun cuando no medie
una unién matrimonial. En ese sentido se ha promulgado la ley N
30007, que reconoce la figura de la union de hecho como tal,
protegiendo de esta manera a los integrantes de la unién de hecho,
generando vinculos filiales y patrimoniales, teniendo esta figura la
igualdad ante la ley como el de un matrimonio. Cabe precisar que,
en el derecho comparado, la teoria reguladora considera que el
reconocimiento legal de la union de hecho no constituye una
vulneracion del orden publico, la moral y las buenas costumbres,
en razon de que las uniones de hecho entre un varén y una mujer
sin impedimento matrimonial por su, apariencia de estado
matrimonial, pueden convertirse en matrimonio en cualquier

momento.

Comentario: La tesis que nos trae, es relevante ya que hoy en dia
aguella persona que no haya registrado la union de hecho estando en
vida su conviviente, tiene también derechos frente a su muerte, para lo
cual deber realizar su proceso judicial de reconocimiento de union de
hecho, empero dicho trdmite es un tanto tedioso ya que es toda una
formalidad.
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2)

Vilchez Duran, T. L. & L6pez Gamboa, J. R. (2021). Incidencia de
la union de hecho impropia en los derechos sucesorios de las
parejas del distrito del Tambo 2018 — 2019, realizado en la
Universidad Peruana los Andes (Tesis para optar el titulo
profesional de abogado), en cuyo resumen, manifiesta lo siguiente:
Se ha llegado a la conclusién de que la unidon de hecho impropia
incide negativamente en derechos sucesorios de las parejas que
convivieron bajo la denominacién de unién de hecho impropia; toda
vez que al no cumplir los requisitos para su reconocimiento formal
por tener impedimento legal este al separarse una de las parejas
se ven afectados; toda vez que no podria reclamar como se fueran
una sociedad de gananciales los bienes adquirido dentro de la
union bajo el denominado union de hecho impropia por no estar

reconocido por nuestra norma legal.

Comentario: La tesis en comento es relevante, en el sentido que

establece las consecuencias que trae consigo la figura de la unién de

hecho impropio, que es aquella en la cual no se ha llegado a concretar

todos los requisitos para que se dé una union de hecho, en ese sentido

silanorma es precisay clara ya que establece ciertos parametros a tener

en cuenta a fin de que la figura de la unién de hecho sea vélida y siendo

gue ya esta amparado en la norma la figura juridica del reconocimiento

judicial de la union de hecho también debe cumplir dichos requisitos

legales.

3)

Mori Rabanal, E. N. (2019). La uniéon de hecho y su relacién al
derecho de propiedad de condominio Tomas Valle, afio 2019,
realizado en la Universidad Peruana los Andes (Tesis para optar el
titulo profesional de abogado), en la cual concluye lo siguiente: La
union de hecho y el derecho a la propiedad como tal, tienen una
relacion, ya que la union de hecho otorga ciertos beneficios
similares o iguales al matrimonio, sin embargo, en el presente
trabajado se aplico si los beneficiarios del condominio conocen

dichos beneficios, siendo estos desconocidos. En ese sentido
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también se tiene que no existe relacion entre la union de hecho
impropia y la relacion de propiedad del condominio, ya que dicha
unién no estd debidamente acreditada no cumpliendo con los
requisitos establecido, siendo asi existe desamparo legal para este
grupo de personas. Asimismo, se ha establecido que mucho de los
convivientes no registran la union de hecho en virtud de tres
motivos, primero, por el desconocimiento de la inscripcion de la
unién de hecho, segundo, por el costo elevado de la inscripciéon de
la unién de hecho (via notarial), y tercero, por el tiempo duradero
que implica seguir el proceso judicial en via del proceso de

conocimiento.

Comentario: Es importante tener en cuenta lo desarrollado por la
tesis en comento, ya que evidencia que existen motivos por los cuales
las personas a veces no deciden formalizar la unién de hecho como tal,
y en muchas ocasiones ello es por desconocimiento, ya que usualmente
la gran mayoria de personas piensa que Unicamente la figura del
matrimonio es que crea vinculo legal entre dos personas, asimismo
también existe la escasez de recursos econémicos con las que cuentan
las partes ya que es costoso dicho tramite cuando se hace por via
notarial, en ese sentido, lo que se busca es facilitar dicho tramite y
proceso a fin de que dichas personas que conviven y no hayan
formalizado su unidon de hecho no pierdan los derechos frente a su

conviviente cuando este fallezca.

4) Zevallos Basualdo, J. A. (2020). Los mecanismos alternativos de
reconocimiento extrajudicial de la union de hecho y sus efectos
sobre los bienes adquiridos durante su vigencia, realizado en la
Universidad Peruana los Andes (Tesis para optar el titulo
profesional de abogado), en la cual concluye lo siguiente: La
convivencia merece tener un reconocimiento dentro de nuestro
cuerpo normativo, ya que deberia garantizar la seguridad juridica y
la igualdad de los concubinos, asimismo, en caso de que los

convivientes terminen y concluyan y existe una sociedad de
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gananciales, este facilmente podria disolverse y garantizar la
igualdad de los convivientes. En ese sentido, el reconocimiento de
la convivencia a través de los Gobiernos Municipales Provinciales
y Distritales se convierte en una alternativa de solucién para los
convivientes de menores recursos y evitara el abuso por parte de
cualquiera de ellos; ademas de no causar perjuicio a terceros que

formalicen relaciones contractuales.

Comentario: Con esta tesis se tiene una idea claramente de que

los derechos hacia los convivientes deberian ser iguales e equitativos, a

fin de que ninguno salga perjudicado, tal cual, y como se hace en la figura

juridica del matrimonio, pues asa se evita que exista una parte

perjudicada.

2.1.3. ANTECEDENTES LOCALES

1)

Quintana Naupari, L. A. (2019). Union de hecho y reconocimiento
de los derechos patrimoniales, realizado en la Universidad de
Huanuco (Trabajo de suficiencia profesional para optar el titulo
profesional de abogado); arribo a las siguientes conclusiones: Que
existen diversas discrepancias teéricas en cuanto a diversas
teorias que se han dado respecto a la naturaleza juridica de la
union de hecho, ocasionando con ello cierta incertidumbre para
aplicar los nexos en el coédigo civil. En ese sentido se advierten
empirismos normativos en el articulo 326 del codigo civil por parte
de los culpables, ocasionando un desconocimiento en el concepto
de la prole, asi como en la jurisprudencia de sucesiones. Cabe
resaltar que dicho empirismo normativos se ha solucionado de
manera exitosa en el estatuto contrastada, razén por la cual el
ambito legal colectivo propone que dichos planteamientos teoricos
sean acogidos y se utilicen como fundamento para su precepto en

nuestro ordenamiento legal.
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Comentario: Con dicha tesis en referencia lo que se busca es
establecer que existen ciertas deficiencias normativas en cuanto a la
union de hecho en el ambito legal, ya que si bien es cierto los
convivientes no tienen los mismos derechos que un cényuge, ya que
para que se de esta ultima figura debe estar debidamente formalizado,
habiendo que para la figura del conviviente se tengan que dar ciertas
dificultades y trabas legales para el reconocimiento de su derecho como

tal.

2) Martel Del Aguila, M. C. A. (2022). Medidas de proteccion juridico
registral y la disposicion de bienes de la union de hecho por el
concubino titular, en la oficina registral de Huanuco, 2020, realizado
en la Universidad de Huanuco (Tesis para optar el titulo profesional
de abogado), en cuyas conclusiones expresa lo siguiente: Que, del
analisis y resultado obtenido, se tiene que, al realizar la prueba de
la hipétesis general, se comprob6é que no existen medidas de
proteccion juridico registral ante la disposicién de la sociedad de
bienes de la union de hecho por el concubino titular, en la oficina
registral de Huanuco, 2020. La ausencia de las medidas de
proteccion se extiende tanto en el cédigo civil, en el codigo registral,
en la ley de competencia notarial en asuntos no contenciosos y en
las directivas emitidas por la SUNARP. Asimismo, se comprobd
que no existen medidas de proteccion juridico registral ante la
disposicion de bienes muebles de la union de hecho por el
concubino titular, pues, las disposiciones del cadigo civil referentes
al contrato de compraventa de bienes muebles e inmuebles, asi
como el Decreto Legislativo 1049, en lo referente a los documentos
publicos protocolares de compraventa, no establecen ninguna
regulacion que obligue al notario a evaluar si el bien mueble o
inmueble es adquirido por una relacion de concubinos, tampoco
puede exigir a las partes declaracion jurada de que el bien no es
adquirido por una aparente union de hecho no inscrita, tampoco
puede suspender el procedimiento de otorgamiento de escritura

publica de compraventa cuando advierta que el bien es adquirido
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por una union de hecho no inscrita. Asimismo, también se tiene que
no existen medidas de proteccion juridico registral ante la
disposicion de bienes inmuebles de la unién de hecho por el
concubino titular, ello debido a que no existe base legal en el cédigo
registral de registro de bienes muebles e inmuebles que faculte al
registrador a requerir al notario publico que se asegure si el bien
adquirido es producto de una unién de hecho, ni tampoco se le
exige al notario indagar mas ya que como se arrib6 a la conclusiéon
no existe marco normativo alguno que den las facilidades a los

concubinos respecto a sus bienes a fin de que lo puedan inscribir.

Comentario: Del trabajo de investigaciéon precisado lineas arriba

se tiene que efectivamente en nuestra legislacion no existe amparo legal

cien por ciento hacia los convivientes, ya que estos al tener la calidad de

tal tienen restringidos ciertos derechos de propiedad a comparacion con

los del cényuge, en ese sentido el notario no hace mas tramite alguno

frente a la disposicion de los bienes del concubino.

3)

Callata Callata, A. (2016). Analisis jurisprudencial de las
sentencias referidas a la union marital de hecho emitidas por la
Corte Superior de Justicia de Lima Sur en el periodo 2010, 2015;
realizado en la Universidad de Huanuco (Tesis para optar el titulo
profesional de abogado), concluyendo lo siguiente: Los jueces de
la Corte Superior de Justicia de Lima Sur en sus diversas
sentencias, con respecto al periodo 2010 — 2015, han manifestado
que la unién de hecho en el ambito patrimonial, origina una
sociedad de bienes que se asemeja al régimen de sociedad de
gananciales; en ese sentido se entiende que los bienes adquirido
dentro de una unién de hecho son de caracter comun entre los
convivientes. Asimismo, ha precisado que respecto a los derechos
sucesorios se entiende que, respecto al fallecimiento de uno de los
miembros de la union de hechos, el miembro supérstite es
considerado en el orden sucesorio actual, esto siempre y cuando

haya registrado la union marital de hecho.

23



Comentario: La presente tesis en comento es sumamente

relevante e influye de manera directa en el desarrollo de la presente

tesis, ya queda evidenciado que las personas que conviven y que no han

registrado la unién de hecho, pues tienen restringidos sus derechos para

con los bienes de su conviviente, lo cual deviene en injusto, frente a

dicha situacion no existe ambito juridico que ampare dicha situacién del

conviviente supérstite salvo que haga su reconocimiento via judicial de

la unién de hecho que sostuvo con su conviviente lo cual resulta en un

tramite largo y engorroso.

4)

Mucha Villegas, J. D. (2015). Factores limitantes para obtener el
reconocimiento legal de la union de hecho entre los convivientes de
la provincia de Jauja afio 2015, realizado en la Universidad
Nacional Hermilio Valdizan (Tesis para optar el grado académico
de magister), en cuya conclusion manifesté lo siguiente: Que, se
comprobé que existen diversos factores ideoldgicos que hacen que
las personas lleguen a tener una idea de la union de hecho informal,
encontrandose asi frente a la negativa de realizar los tramites
legales respectivos, en ese sentido entre los factores que influyen
en la toma de decisiones tenemos, el factor econémico, en el
sentido de que acarrear un proceso judicial de union de hecho es
costoso y también acarrea demasiado tiempo, asimismo, existen
factores socio juridicos, como son la negativa de los convivientes
para asumir los roles de conviviente y de litigante, limitan
significativamente a los convivientes en estudio para obtener el
reconocimiento legal de la union de hecho. Asi también se tiene
que existen factores institucionales, como es el poder judicial cuyo
aparato legislativo es demasiado lento y largo, asimismo se tiene
también el comportamiento de las partes en un proceso judicial
quienes a veces no colaboran al desarrollo del proceso, y por ultimo
se determin0 también la existencia de factores normativos, sobre

todo la ineficiencia normativa en cuanto al requisito del plazo de
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convivencia y de la prueba escrita para acreditar la unién de hecho,

asi como los efectos no retroactivos de la sentencia.

Comentario: La tesis en comento es de suma importancia ya que

se advierte que existen multiples factores por los cuales los convivientes

deciden no hacer el tramite legal para el proceso de unién de hecho, ante

lo cual debe ello tenerse en cuenta ya que realizar dicho tramite no es

nada sencillo, debido a que dichos procesos por lo general suelen

tardarse un par de afios para ser resueltos, evidenciandose asi que

deberia existir mas proteccion normativa y legal para aquel conviviente

gue no logro formalizar la unién de hecho por motivos debidamente

fundamentados.

5)

Santana Yana, C. E. (2021). El patrimonio familiar y los derechos
fundamentales de los integrantes de la unién de hecho, Huanuco -
2020, Universidad Nacional Hermilio Valdizan (Tesis para optar el
grado académico de magister en derecho civil y comercial), en
conclusion, refiere lo siguiente: Se llego a la conclusion que, al no
regular la figura juridica del patrimonio en el cédigo civil, esto
vulnera significativamente los derechos fundamentales de los
integrantes de la union de hecho. Asimismo, se tiene que la
imposibilidad de que el concubino pueda constituir patrimonio
familiar en el codigo civil vulnera también el derecho que tiene
dichas personas, de igual manera también se establecié que la
imposibilidad de que el concubino pueda heredar o ser beneficiario
del patrimonio familiar vulnera los derechos fundamentales de los
integrantes de la union de hecho, precisando que los derechos

vulnerados son la dignidad humana y la igualdad ante la ley.

Comentario: La tesis en referencia, tiene relevancia directa en la

presente tesis ya que se evidencia que, en nuestro codigo civil, no se

brinda resguardo a los derechos de los integrantes de la union familiar,

haciendo de esta manera que sus derechos sean vulnerados.

25



2.2. BASES TEORICAS
2.2.1. CONCEPTO DE UNION DE HECHO

La figura juridica de la union de hecho se encuentra regulado en el
articulo 326 del codigo civil, el mismo que precisa que, dicha unién es
voluntaria y realizada entre un varén y una mujer, siempre y cuando
estos no se encuentren impedidos matrimonialmente, cabe precisar que
este tipo de unidn al no ser igual que la figura del matrimonio, sino similar
a esta ultima, tiene de por si un solo régimen patrimonial que es el de la
sociedad de gananciales, siempre y cuando dicha union haya cumplido

el periodo de dos afos continuos.

La union de hecho concluye con la muerte, ausencia, mutuo
acuerdo o decision unilateral, siendo que, en este ultimo caso, el Juez
puede concederle a la parte abandonada o perjudicada una
indemnizacion o pension de alimentos, ademas de otros derechos que
le corresponden, conforme a la sociedad de gananciales. Empero cabe
indicar que las uniones de hecho, cuando cumplan las condiciones
establecidas en el presente articulo, tienen derechos sucesorios y
deberes similares a los del matrimonio, tales derechos reconocidos en el
caodigo civil.

Conforme lo expresado por el autor Castro (2014), este ha
manifestado que, en el Peru se denomina a la familia creada fuera del
matrimonio en sentido peyorativo, es una comunidad viva que acoge a
parejas que no quieren pasar por las formalidades del matrimonio, otra
forma de reconocerlo es verlo como igual, al matrimonio y crear el
vinculo afectivo de una nueva familia, es por esto que se dice que es una
relacion donde dos personas viven juntas por voluntad propia e incluso
pueden tener hijos juntos, ya que esta relacion tiene las mismas

caracteristicas que dos personas unidas en matrimonio civil.

En palabras del autor Castellanos, (2017), una unién de hecho
conduce a la convivencia marital afectiva, que exige dependencia
econOmicay crea bienes heredados y deudas compartidas, la cual figura

como una opcioén para el matrimonio, con las mismas caracteristicas a

26



nivel de intimidad, pero con menor protecciéon y derechos protegidos,
conforme lo establece la norma. Ahora bien, cabe precisar que hoy en
dia se encuentra reconocido constitucionalmente, tiene fuerza de
propiedad personal y hereditaria, y se considera una fuente mas de la
familia, por lo tanto, debe enfatizarse que la convivencia, como ya se
menciono anteriormente, es juridicamente una union de hecho, incluidas
las relaciones voluntarias entre las dos partes que viven juntas, las

obligaciones y derechos de ambas partes surgen de ella.

2.2.2. CARACTERISTICAS DE LA UNION DE HECHO
Al respecto el autor Yuri Vega Mere (2017), en su libro sobre,
consideraciones juridicas, precisa que la unién de hecho tiene algunas

caracteristicas, las cuales son:

a) Voluntaria. La asociacion, es decir unidon entre ambas personas,
debe ser voluntaria, debe surgir de la voluntad espontanea,
informada y libre de ambas partes; empero dichas partes no deben
de tener ningun impedimento legal a fin de poder concretar la unién
de hecho, siendo imposible pensar la figura de una convivencia
forzada, es en esta decision que se revela el matrimonio afectivo,
aunque la voluntad y las emociones sean diferentes, pero

claramente complementarias.

b) La unién debe ser entre un varon y una mujer, pues asi lo regula
nuestra norma quedando descartada la figura de la
homosexualidad, debiendo tener en cuenta que estas Ultimas
personas hoy en dia luchan por el reconocimiento y adquisicién de
ciertos derechos. Ahora bien, cuando se refieren a masculino y
femenino, incluyen exigencias de no exclusividad o monogamia,
bajo la forma de un deber de fidelidad entre convivientes, que
muchos utilizan como excusa (0 queja) por negarse a concebir para
una concubina estas son uniones libres; por lo tanto, no es posible
mantener varias relaciones al mismo tiempo incluso si no existen

barreras para el matrimonio para todos los involucrados.
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c) Estabilidad. Cuando hablamos de estabilidad, se entiende que las
parejas deben tener una convivencia estable y duradera, siendo
que en lo que respecta a la ley peruana, se requiere definitivamente
un periodo minimo de dos afios, pero debe ser un periodo continuo;
la asociacion no puede mantenerse en forma discontinua, digamos
unos cuantos y tampoco dos afios pueden ser el resultado de la
acumulacion de periodos separados. La estabilidad misma significa
cohabitacion, es decir, cohabitacién de marido y mujer, como bien
lo preciso la autora Beatriz Gonzalez, debe haber, la existencia
efectiva de las relaciones sexuales, afiadiendo luego que dado
estas uniones constituyen una relacion afectiva analoga a la de
marido y mujer, a falta de familia unida no existe el concubinato
salvo uniones esporadicas o indirectas sean homosexuales o
transexuales, mujeres que cometen adulterio, igual suerte deben
correr los que no conviven y comparten lecho sélo los fines de

Semana o rara vez.

Por esta razon, el tribunal sostuvo que en un caso de apelacion que
impugnaba la paternidad del acusado, no era suficiente que el acusado
y la victima tuvieron relaciones sexuales esporadicas en dos hoteles y
eligieran vivir juntos cuando existia una relacion padre e hijo, con lo cual
surgié que la demandante estaba embarazada. En el mismo sentido
tiene la sentencia de fecha 19 de mayo de 1994 del mismo tribunal, de
la que se desprende que el concubinato en el momento de la concepcién
es en todo caso uno de los supuestos para establecer la paternidad
extramatrimonial de conformidad con el articulo 402, parte 3, de la ley
civil, esta decision, a diferencia de la sentencia citada, se referia al
requisito de notoriedad de la sentencia del mismo tribunal de fecha 22
de julio de 1996, que incluia los requisitos de duracion, protagonismo y

singularidad.
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d)

f)

g)

Encontrarse libre de impedimento matrimonial. Los miembros de la
pareja tampoco deben tener impedimento para contraer
matrimonio, en ese sentido el autor entiende que los articulos 241
y 242 del cédigo civil respectivamente, disponen que son aplicables
las barrera absoluta y relativa al matrimonio, ademas, el hecho de
gue una de las coesposas haya tenido un hijo en relacién distinta
del concubinato no significa que tenga un obstaculo para el
matrimonio, tal como lo resolvié el Tribunal Supremo en sentencia
de fecha 09 de octubre de 1996, en la que tres partes intentaron
probar que la amante estaba involucrada en este obstaculo,

presentando un certificado de nacimiento que mencionaba al

cobrador, que habia fallecido, como el padre del menor.

Convivencia. Se tiene que precisar que la cohabitacion no se trata
de hacer cumplir y mantener las relaciones sexuales, compartir un
techo, y nada mas. Las uniones deben realizar tareas similares al
matrimonio, esto significa que la conducta de los cényuges debe
ajustarse a las normas generales del cddigo civil sobre las

relaciones personales entre marido y mujer.

Publica. En el sentido que la accidn de convivir debe ser publicos,
es decir, notorio conocido por terceros; por lo tanto, la propia norma
civil se refiere a la convivencia, como aquel que no debe ser
ocultado o secreto, porque puede indicar que la relacion entre
ambas personas puede no ser parte de este requisito.

Formalidades. En este punto debe cumplir con las formalidades
establecidas en la norma, ya que existen ciertos requisitos para
poder entablar y cumplir con la demanda de unién de hecho, que
viene a ser menos formal que el vinculo de matrimonio, con
respecto al concubinato como ya se habria precisado esta se hace
de manera voluntaria, sin recurrir a autoridad alguna,
especialmente en nuestro medio en el que, a diferencia de las

legislaciones escandinavas o de las que se inspiran en ellas (como
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Francia, Alemania y algunas autonémicas de Espafia), no existen

registros para las convivencias.

Asimismo, siguiendo esa linea de ideas, el autor Saul José Coca
Guzman (2021), ha precisado que existen ciertos elementos para la
configuracion de la unién de hecho propia, manifestando que en el
fundamento sexto de la Casacion 4066 - 2010, la Libertad, ha
desarrollado entre la configuracion de elementos los siguientes: En
primer lugar, las personas que conforman la union de hecho como tal no
deban de tener ningun tipo de impedimento matrimonial, es decir no
deban de tener otro tipo de vinculo sentimental con otras personas. En
segundo lugar, las personas que se unen entre si deben ser de géneros
opuestos, es decir femenino y masculino, no aceptandose la unién de
dos personas del mismo sexo, recordando que en nuestra legislaciéon
peruana todavia no se ampara legalmente dicha union. En tercer lugar,
las personas que tengan el vinculo de parejas, deben compartir la misma
vivienda, la misma habitacion, es decir lleven su vida del dia a dia como
si fueran cényuges, compartiendo la vida sexual, dicho lazo de fidelidad
y exclusividad. En cuarto lugar, la union entre dos personas que
pretenden realizar el proceso de la unién de hecho, debe ser estable, es
decir prolongado y cumplir un determinado periodo, el cual para nuestra
legislatura establece el periodo de dos afios. Y por dltimo la unién de las
personas, debe ser de manera publica y notoria, es decir, no deben

simular, ni pretender legalizar cosas que no son.

Ahora bien, siguiendo la linea de ideas, la revista de Galvez
Monteagudo, respecto al derecho de familia (2019), ha precisado que,

los elementos para la unién de hecho, entre otros son:

a) Varony Mujer. Aunque hoy en dia existen parejas del mismo sexo
que reclaman los mismos derechos que las parejas
heterosexuales, para tener en cuenta esta persona juridica, la

pareja debe estar formada por un hombre y una muijer.

30



b)

d)

Libertad de impedimento matrimonial. Las normas civiles se
refieren a los obstaculos enumerados en los articulos 241, 242 y
243 del cddigo civil de nuestro pais, en este sentido, se excluyen
las situaciones en las que uno de ellos sea menor de edad, los

conyuges sean parientes directos y uno de ellos esté casado.

Temporalidad. Para que el concubinato (unidn de hecho) sea vélido
y reconocido, la relacibn de derecho consuetudinario debe
mantenerse durante al menos dos afios, no obstante, cabe sefialar
que, en el caso de bienes gananciales, el efecto se aplica desde el

primer dia de convivencia legalmente reconocida.

Exclusividad. Nuestras reglas dictan que las uniones de hecho
deben basarse en la monogamia, al igual que en el matrimonio,
debe haber confianza, es decir, ninguna otra relaciébn con un
tercero al mismo tiempo porque nuestras reglas no reconocen dos

relaciones de hecho al mismo tiempo.

Permanencia. Las relaciones indirectas, incidentales o casuales no
se registran como concubinato, no obstante, puede haber una
breve ruptura seguida de una rapida reconciliacion sin que ello
afecte a la naturaleza de la duracion y continuidad, habilitando asi

una convivencia de al menos dos afos.

2.2.3. CLASES DE UNION DE HECHO

En palabras de Saul José Coca Guzman (2021), citando a los

autores Fernandez Arce y Bustamante Oyague, (2000), precisa que; la

palabra concubina tiene dos significados diferentes en la doctrina: Una

concubina en el sentido amplio, también llamada concubina que es

soltera y concubina, y otra en sentido restrictivo, al estipular que las

parejas que viven juntas deben reunir ciertas condiciones al mismo

tiempo antes de que tenga el caracter de convivencia.
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En el sentido amplio del concubinato, puede distinguirse de las
uniones conyugales esporadicas, como las uniones sexuales casuales y
los casos de transacciones carnales libres o asociaciones libres porque
el concubinato debe tener siempre algun rasgo de duracién o sexo
habitual.

Estrictamente, el concubinato en stricto sensu, significa
coexistencia habitual, es decir, continuo y permanente, desarrollado
superficialmente, caracterizado por la honestidad o fidelidad de una
mujer, y sin obstaculos para convertirlo en matrimonio. En ese sentido,
a través de la Casacion N 4320-2015 Lima, se ha establecido que se
puede distinguir dos tipos de unién de hecho; siendo la primera de ellas,
union de hecho propia; que consiste en que se tiene que cumplir
necesariamente todos los elementos y requisitos que establece la norma
para que recién pueda surtir sus efectos juridicos, mientras que la
segunda nos reunimos a la unién de hecho impropia, la misma que
consisten en lo contrario a la primera, es decir no cumple con todos los
requisitos formales para que se pueda dar su reconocimiento como tal,
pudiendo en ese caso que alguna de las dos personas se encuentre
impedida para contraer matrimonio, a su vez este tipo de union de hecho
se sub clasifica en pura e impura, siendo la primea cuando ambas
personas desconocen la situacién como tal, mientras que por la segunda

se entiende que al menos uno de ellos si conoce la situacion.

2.2.4. TIPOS DE CONVIVIENTE

Conforme lo establecido por la autora Evelia Fatima Castro Avilés
(2014), ha precisado que existen diversos tipos de convivientes, entre
los cuales se encuentra el conviviente soltero, que establece que, las
uniones de hecho son voluntarias y no sujetas a ninguna restriccion,
algunos obstaculos para el matrimonio, el logro de metas y su
correspondiente cumplimiento, su relacion regular duré al menos dos

anos.
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Asimismo, también se describe al conviviente casado, a aquellos
gue mantienen la relacién conyugal, es decir, si su pareja hace valer los
derechos asociados con la empresa conjunta, el enriquecimiento injusto
no estara disponible para ellos debido a las barreras a su matrimonio.
Doctrinalmente, este tipo de relacién se denomina cohabitacion ilegitima,
y en muchos casos surge de la imposibilidad de divorciarse solo, ya sea
porque se requiere el consentimiento de ambos conyugues, 0 porque e
divorcio es accidental. Recientemente, aprobado por la ley del 07 de julio
de 2001, N 27495, publicada en el diario oficial “El Peruano”, se introdujo
claramente como causal de separacion y posterior divorcio la causal de
separacion conyugal de hecho, precisando que su requisito de
configuracion es que, a falta de hijos menores de edad, hayan
transcurrido dos afios continuos, separacion entre los conyuges o cuatro
afos si hay hijos menores; desde ese dia, en el Perud, no hay razon para
no divorciarse, los que no se divorcian porque no lo creen necesario 0
no quieren, entonces una persona soltera vive con una persona casada

gue esta en una relacion, eso no es justo reconocer los activos.

Para ejemplificar, recrearemos una historia real que hemos tomado
de jurisprudencia nacional, a cuyo héroe llamaremos el trabajador, la
mujer inicié una relacion con el gerente y duefio de la empresa donde
trabajaba y fue efectivamente separada pero no divorciada, después de
una relacion de diez afos, logré divorciarse, pero en lugar de casarse
con su patron, ella vivié juntos hasta que la muerte los separé. El sefior
es viudo con tres hijos de su ex esposa, laboriosa demando a los tres
hijos de su pareja para disolver la sociedad, exige el reconocimiento de
los derechos de propiedad sobre partes de personas juridicas,
inmuebles y mobiliario diverso adquiridos durante la convivencia con el
causante, los documentos presentados por el demandante indican que
la mayor parte de la propiedad se obtuvo antes de que los socios

eliminaran los impedimentos para su matrimonio.

Por otra parte, los bienes adquiridos como sujetos de derechos a
nombre del actor no pueden ser inscritos como bienes sociales, porque

el registro de la propiedad lo considera propietario de estos bienes hasta
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gue se elimine o declare su nulidad. La Corte Suprema de Justicia de la
Republica, no anula la sentencia de audiencia y la solicitud de accion
judicial, entendiendo que es improcedente y protegiendo los derechos

ejercidos por la parte actora conforme a ley.

El reconocimiento de tales uniones de hecho con personas
casadas no es posible debido a la existencia de obstaculos decisivos que
impiden la celebracién del matrimonio; De no hacerlo asi, el contrato de
matrimonio quedaria sin efecto o anulado, y seria imposible el

reconocimiento notarial o judicial de las uniones de hecho.

Siguiendo esa linea de ideas, también se tiene a la figura del
conviviente abandonado, el cual es el resultado de una decision
unilateral de poner fin a la unién de hecho, en este caso, el juez puede
conceder una determinada cantidad de indemnizacion o pensidn
alimenticia, asi como los derechos correspondientes en el régimen de
copropiedad, a eleccion del animal de compafia abandonado. Asi
también se tiene al conviviente perjudicado, el cual sefiala que, en esta
figura, el conviviente que cumple con los requisitos de la ley, pero cuyos
derechos han sido vulnerados por una o mas de las siguientes
circunstancias, por ejemplo: Cuando divide el terreno para una
residencia conjunta y su conviviente no quiere que se le reconozca,
cuando haya sufrido comprando bienes inmuebles sélo a nombre de otro
conviviente en la sociedad, si ha resultado perjudicado por la transmision
de su propiedad de convivencia a un tercero o por la hipoteca de un socio
comercial en una relacién de convivencia establecida en copropiedad los
convivientes que figuren en el registro publico como propietarios de
bienes inmuebles y transfieran la propiedad a un tercero, hasta que
exista declaracion judicial o notarial de la transmision valida, si el tercero
también lo registra de acuerdo con el cédigo de contenido de 2014
registrarse en conforme a lo dispuesto en este articulo, fruto de esta

desconfianza se forma la imagen de la pareja agraviada.

De igual modo tenemos la figura del conviviente viudo, en donde

se precisa que el conyuge sobreviviente que estaba en union de hecho
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con el difunto logra voluntariamente los fines y obligaciones equivalentes
al matrimonio, si no existen obstaculos para el matrimonio, y por lo

menos durante dos afios consecutivos, también se hereda.

Convivientes sin prueba escrita, hay quienes piensan que declarar
la convivencia en base al principio de la prueba escrita es demasiado,
pero el articulo 326 del cddigo civil, establece que se puede utilizar
cualquier medio reconocido en la ley procesal para continuar la
convivencia desde echa aproximada, requisito previo es el principio de
la documentacién, por lo tanto, los certificados policiales, las
declaraciones, las confesiones, las actas de nacimiento y las fotografias

no son suficientes para probar el conjunto de los hechos.

Por dultimo, también cabe precisar que también se tiene al
conviviente casado, que es aquel donde los convivientes se casan solo
en matrimonios ordinarios, es decir en nuestro pais, hay casos en que
las personas se casan solo en matrimonios ordinarios, y no en
matrimonios civiles. La jurisprudencia de nuestro pais los considera una
union de hecho cuando defienden derechos econdmicos. De hecho,
tienen esta condicion porque los matrimonios ortodoxos no tienen fuerza
legal civil como otros sistemas legales como Brasil, Espafia y Colombia,
para ilustracién adicional, presentamos la decisién de la Corte Suprema
N 3750 — 200, Cajamarca, una mujer casada Unicamente en matrimonio
canonico solicita la nulidad de la venta de un inmueble adquirido por su

pareja durante la relacién con la demandada desde el afio 1953.

El demandante presentd un certificado de matrimonio religioso
fechado el 03 de junio de 1979, que estaba cubierto por el parrafo, como
una de las pruebas de su union, siendo utilizado el certificado de
matrimonio religioso s6lo como prueba de unién real. Las uniones de
hecho han sido reconocidas desde la entrada en vigor de la constitucion
politica en 1979, los matrimonios canoénicos tenian fuerza civil segun el
cbdigo civil de 1852, pero esto cambid con el codigo civil de 1936, y las

parejas que profesaban la fe catdlica debian casarse civilmente,
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matrimonio con fines legales, ya que el matrimonio canoénico sélo tenia

la calidad de un sacramento.

En ese sentido, introduciremos el caso del matrimonio canonico
con fuerza juridica civil, en este caso, el Supremo Recurso N 1081 -2005,
Ayacucho; en el cual los demandantes pretenden cancelar los bienes
sociales en poder de su conyuge, en particular, contrajeron matrimonio
religioso el 10 de junio de 1935 y concluyeron la venta con sus conyuges
el 19 de diciembre de 1969 en virtud del cddigo civil de 1936. Los
tribunales constitucionales y sociales reconocen la fuerza legal de los
matrimonios religiosos aplicando el cadigo civil, que aun no reconoce las
uniones de hecho y las faculta, al igual que el codigo civil de 1852, en el
sentido de que el marido es el administrador de los bienes gananciales
y que puede actuar sin expropiar esos bienes sin injerencia. esposa, sin
embargo, modificé la Ley N 17838 para exigir la intervencién de la mujer

en la pignoracion o expropiacion de bienes comunes.

De acuerdo con el Cadigo Civil, si un matrimonio se celebra debido
a una amenaza inminente para la vida, tiene fuerza civil y puede
celebrarse sin observar las formalidades ante el parroco o cualquier otro
sacerdote. El registro debe realizarse dentro de un afo de la boda, de lo
contrario no es valido y solo se requiere una copia certificada del
certificado parroquial, pero lo que no puede hacer un parroco o cura es
celebrar un matrimonio canénico sin antes solicitar un matrimonio civil,
porgue en caso de celebracion, puede ser sancionado segun el Cadigo
Penal. Siendo asi, la ley establece que los sacerdotes diocesanos o las
personas comunes que no contraigan matrimonio de acuerdo con las
formalidades prescritas por la ley seran sancionados con privacién de
libertad por un periodo de hasta 3 afios y privacion de derechos por un
periodo de 1 a 2 afios, incluso si el matrimonio no se anula. Pero los
matrimonios de desesperacion no regulan el régimen patrimonial de los
bienes comunes creados antes del matrimonio, es decir, cuando hay
union; si se quiere regular bienes de propiedad conjunta que son fruto
del trabajo de ambas partes, se debe reconocer la relacion de

convivencia.
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2.2.5. LA UNION DE HECHO Y EL DERECHO SUCESORIO

En palabras de la autora Bustamante (2013), ha precisado que con
la reciente Ley N 30007, aquel que sobrevive a la union de hecho, tiene
ciertos derechos frente a su concubino, siempre y cuando estos cumplan
con los requisitos establecidos legalmente, entre dichos derechos, se
encuentra el derecho sucesorio, asi como tendra derecho sobre el
patrimonio dejado por su concubino, junto con sus demas herederos,
asimismo como tiene ciertos derechos, también acarrea obligaciones los

cuales son transmitidos por la herencia.

Las reformas a los articulos 326, 724 y 816 del codigo civil, han
tenido un efecto positivo en el reconocimiento de los derechos
sucesorios de los convivientes que efectivamente han creado una
comunidad equivalente a la convivencia con el difunto. El matrimonio con
0 sin hijos para establecer una convivencia de conformidad con los
requisitos del citado articulo 326 del codigo civil, en esta herencia se
pueden adquirir bienes y derechos y asumir las responsabilidades del

causante.

Reconocer la calidad de heredero forzoso también tiene sus
propias consecuencias, ya que los convivientes podran designarlo como
legitimo en el testamento, y en el caso de la herencia legal, se da
prioridad a la calidad de herederos convivientes y se relaciona con los

parientes en primera y segunda linea de sucesion.

En definitiva, si la unidn de hecho se inscribe en el registro publico
en la fecha del fallecimiento del socio, los derechos sucesorios del socio
estardn mejor protegidos, porque si hay testamento, puede pedir que se
haga testamento, en caso contrario tendra derecho a que se lo notarice
o se inicie el proceso legal de sucesion para obtener el titulo de heredero,
incluso si hay un testamento, pero no se le entiende como demandante,

puede impugnar el testamento.

Si la convivencia no esta inscrita, el conviviente supérstite debera
solicitar la declaracion judicial de convivencia, en virtud de la cual podra

formular una solicitud de derechos sucesorios que requieran herederos
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0, en su caso, la presencia o exclusion de los declarados, el heredero
del ex cbényuge, en consecuencia, se reconoce al conviviente
sobreviviente el derecho a heredar al difunto, es decir, tiene una
herencia, ahora bien, los términos del heredero se determinan en el titulo
de la herencia, si el causante cred voluntariamente en el testamento,
sera el heredero; si no ha dejado un testamento valido y valido, sera

heredero por declaracion judicial o notarial.

2.2.6. RECONOCIMIENTO DE LA UNION DE HECHO

El reconocimiento de las uniones de hecho ayuda a las parejas no
casadas a solicitar los beneficios legalmente reconocidos; las parejas
cuyos matrimonios de hecho son reconocidos tienen derecho a pension,
seguridad social, derecho a la vivienda, derecho a la herencia, etc., entre
otros. Cabe precisar y hacer hincapié que el matrimonio y la union de
hecho no es lo mismo, en el sentido que una union de hecho es un
reconocimiento de la imagen juridica ordinaria del matrimonio, a
diferencia de un matrimonio en el que la concubina no tiene la opcion de

elegir una union de hecho hereditaria segun el caso.

Para el reconocimiento de una union de hecho, se debe adjuntar

los siguientes documentos:

a. Copia de la cédula de identidad del conyuge.

b. Aprobacién para parejas que han vivido juntas por més de dos afios.
c. Una declaracion clara de la pareja conviviente de que no existen
obstaculos para su matrimonio y que no vive con otra pareja.

d. prueba de residencia de ambos conyuges.

e. Comprobante negativo de union real de cada concubina, documento
emitido por el registro estatal.

f. El testimonio de dos testigos que deberan acreditar que conocen al
conyuge y que han vivido juntos por lo menos dos afios.

g. Otros documentos que prueben una combinacién de hechos.

En esa linea de ideas, se tiene que en palabras de la autora

Mimbela Cuadros. Y. P. (2018) precisa que, debido a diversos factores
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econdmicos, sociales, culturales o simplemente emocionales, muchas
parejas optan por vivir juntos o convivir en lugar de casarse. Este
régimen, también conocido como cohabitacion, sociedad de convivencia,
matrimonio de hecho, unién de hecho, concubinato, uniéon de novios o
extramatrimonial, es una persona juridica de derecho de familia, por lo
tanto, es necesario comprender las condiciones que deben cumplirse
para que la convivencia sea reconocida como legal, es decir, para que
la convivencia sea reconocida en la legislaciéon nacional con todas sus
consecuencias juridicas para las personas (herencia, a menos que sea

parental y pension alimenticia) y propiedad (copropiedad).

Segun el articulo 326 del Cdédigo Civil, se aplica a esta institucion
el articulo 5 de la Constitucion Politica del Peru, la ley reconoce las
sociedades de hecho como compatibles con los bienes gananciales
amparados por el matrimonio, por lo que las parejas deben protocolizar
o judicializar su convivencia, en este caso, los convivientes no pueden

decidir sobre el orden de distribucion de la propiedad.

2.2.6.1. ¢,COMO PUEDO PEDIR EL RECONOCIMIENTO DE MI
UNION DE HECHO?

Hay dos formas de reconocer una alianza de facto: En primer
lugar, puede ser ante notario, si estan de acuerdo de los
convivientes y, en segundo lugar, si uno de los convivientes no esta
de acuerdo, estan divorciados o han fallecido, se presenta una

demanda legal al juez de familia.

2.2.6.2. ¢COMO PUEDO HACER SI MI CONVIVIENTE NO
QUIERE RECONOCER NUESTRA UNION DE HECHO?

Si una de las partes se niega a reconocer la relacion juridica
conjunta o ha fallecido, la otra parte puede solicitar al juez de familia
del dltimo lugar de residencia de la relacién conyugal una accién
judicial para el reconocimiento de la relacion juridica las demas

concubinas o sus herederos, si el hubiere muerto, seran
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procesados. En ese sentido debera probar que, al tiempo de la
union efectiva, al comienzo y duracion de la convivencia, no hubo
impedimentos para el matrimonio y que fue publico y notorio, para
ello, debera adjuntar como prueba documentos ordinarios, partidas
de nacimiento, constancia de domicilio, boletas de venta, facturas,
expedientes registrales, constancias de RUC, testigos, fotografias,
videos, correos electrénicos y cualquier otro medio que acredite la

convivencia arriba.

2.2.7. JURISPRUDENCIA RESPECTO AL RECONOCIMIENTO DE LA
UNION DE HECHO

La Casacion N 1532-2013 Lambayeque, establece que cualquier
exconyuge puede solicitar legalmente una declaracion de unién de
hecho y no hay estatuto de limitaciones, en este sentido, la norma
expresada es clara: Un sindicato reconocido como derecho fundamental
tiene derechos ilimitados, conforme lo expresado por la autora Mimbela
Cuadros Y.P. (2018).

Ahora bien, conforme lo manifestado por la autora Ataurima Castillo
R. (2018), ha expresado al respecto la Casacion N 4121-2015, Arequipa,
gue establece que la prescripcion es incompatible con la figura juridica
de la union de hecho ejercida por los hijos y conviviente, manifestando
lo siguiente: La actora Carmen Silvia Zunig de Vega, reconociendo la
acumulacion de hechos, ha aceptado la citacion de fecha 16 de
septiembre de 2015, folio 469, del auto de apelacion de 18 de agosto de
2015, folio 441, Excepcién de Prescripcion surgida. que el demandado

es reconocido como registrado.

Dentro de los fundamentos se ha establecido que el inciso del
articulo 139, el articulo 3 de nuestra constitucion politica consagra como
principios rectores el debido proceso, las garantias judiciales y la
proteccion de la justicia, este ultimo, desarrollado sobre la base de las
doctrinas mas profesionales, se define claramente como el derecho de

toda persona a acudir a los tribunales y recibir de ellos una respuesta
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justa y sustantiva de conformidad con las reglas procesales establecidas
por la ley, con invariancia e implementar el problema resuelto, asimismo
cabe resaltar que esa misma posicion ha sido tomada por la Corte
Constitucional en su sentencia emitida en el documento 0763-2005-

PA/TC, fundamento sexto.

Asimismo, se ha establecido como maximo oOrgano rector de
nuestro ordenamiento juridico, la ineludible vigencia de este principio ha
llevado a nuestros legisladores a elaborar en diversos estatutos de la
jerarquia juridica, que ordenan a los jueces tutelar la jurisdiccion efectiva
y el debido proceso parte de las partes, aclarando los derechos de las
personas a los procesos desarrollados con estas garantias. Entre ellos,
por ejemplo, el articulo 7 del texto del procedimiento general de la Ley
Organica del Poder Judicial establece que, toda persona en el ejercicio
y defensa de sus derechos tiene plena proteccion juridica y garantia de
un juicio justo; asimismo el articulo 1, establece que, toda persona tiene
derecho a la tutela judicial efectiva para el ejercicio o la defensa de sus

derechos o intereses, conforme al debido proceso legal.

Otro de los fundamentos que se ha establecido, es con respecto a
uno de los componentes del derecho a la tutela judicial es la denominada
potestad sustantiva de decisidén, que otorga a las partes la potestad de
decision final del tribunal para decidir sobre cuestiones de conocimiento
gue le sean sometidas, efectivamente cumpliendo con las expectativas
del Estado para garantizar la justicia. La particular importancia de este
derecho es que, sin acceso a la notificacion de la naturaleza del asunto
en disputa, cualquier otra garantia que se pueda otorgar a las partes

obviamente seria inuatil y, por lo tanto, es importante protegerlas.

En Perd, aun cuando un juez pueda limitar efectivamente el
reconocimiento pacifico de los derechos involucrados, si existen razones
legitimas para plantear una demanda que no corresponde a una
sentencia definitiva en el caso, debe recordarse que esto es solo si esas
razones se basan sobre normas juridicas que son razonablemente

aplicables al caso, esto sucede cuando existe un apoyo efectivo.
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En este caso, la apelacion, ad quem, afirma la excepciéon de
prescripcion planteada en la peticion y, por lo tanto, afirma la decisioén de
statu quo, de desestimar el caso sin tomar una decision final sobre el
reclamo, perdi6 su vigencia por haberse construido después del
vencimiento del plazo de prescripcién de diez afios del articulo 1 del
Cadigo Civil de 2001.

Pero en cuanto a este argumento, la norma que prevé el
reconocimiento de un conjunto de hechos, cabe recordar que la Corte
Suprema de Justicia de Lambayeque 1532-2013, anuncid, segun la
Carta Magna de 1993, la unién de hecho es la fuente de la familia la cual
reconoce también su proteccién, asi como la proteccion de la comunidad
gue nos gobierna, y se le concede el derecho humano a fundar una
familia, con el reconocimiento del articulo 17 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, asimismo, se ha establecido en el
undécimo, numeral que el articulo 5 de la Carta Magna, que reconoce
las uniones de hecho, prevé el derecho del hombre a fundar una familia,
admitiendo que ciertas clausulas no se aplican a los actos de dichas
uniones, porque los derechos humanos se determinan segun la clausula,

Su esencia no esta limitada por prescripcion.

Por las consideraciones planteadas en el citado recurso de
casacion del Tribunal Supremo, al que también estan de acuerdo los
miembros de la Sala, la exigencia de reconocer la inoponibilidad de las
uniones de hecho se deriva de su vinculacion con el derecho humano a
establecer una relacion matrimonial, sin embargo, no debe olvidarse
gue, del caracter especial de esta pretension, que no esta sujeta a la

puntualidad, se puede deducir directamente:

i) Reconocimiento de que nuestra carta politica, articulo 5, ha
reconocido a esta institucion como un fendmeno formados de familias.
ii) Proteccién declarada por la institucion béasica a favor de la familia,
articulo 4, es precisamente con el paso del tiempo que se pierde la

capacidad de reconocer las uniones familiares, lo que es claramente
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incompatible con las protecciones constitucionales que nuestro

ordenamiento juridico otorga a la familia.

Sin embargo, es insdlito pensar que esta proteccién del estatus
constitucional pueda distinguirse por qué familiares son el resultado de
una unién de hecho que requiere reconocimiento judicial, que exige el
reconocimiento de que la unién de hecho puede ser ejercida por uno solo
de los convivientes o en base al derecho a solicitar proteccién (dado que
los demandantes no buscan proteccion familiar). Tanto el hijo como el
copropietario tienen el mismo derecho al reconocimiento de la existencia
de la union de hecho, porgue el reconocimiento de ésta, como se ha
explicado, resulta no sélo de los intereses que corresponden al
copropietario, sino también de su establecimiento como una familia, por
lo tanto, la oportunidad del derecho de reclamacion no puede distinguirse
sobre la base de que el derecho de reclamacion sea ejercido por el

covendedor o por los hijos.

En este caso, dado que nuestra constitucién politica reconoce de
facto, las uniones deben ser la dinamica de la familia, en consecuencia,
el derecho del actor a decidir sobre el caso se encuentra esencialmente
limitado por la falta de una base juridica efectiva, lo que vulnera el
derecho a la tutela judicial, dependiendo de su estado, proporcione la

justificacion adecuada para continuar con el proceso.

2.2.8. RELACION ENTRE EL DERECHO DE PROPIEDAD Y EL
DERECHO SUCESORIO

En palabras de la autora Fiorella Stephani Tuesta Ramirez (2021),
los derechos de propiedad surgieron de la necesidad de utilizar bienes
escasos para satisfacer diversas necesidades, mientras que los
derechos de herencia extienden los derechos de propiedad mas alla de
la vida como propiedad, una forma de adquirir derechos, en algunos
casos colocando al difunto. La herencia pasa a los que tienen parentesco

por adopcién, matrimonio o uniéon de hecho, conforme a la ley, hay un
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continuo entre los derechos de propiedad y los derechos de herencia,

porque sin propiedad los derechos de herencia ya no tendrian sentido.

Esto se debe a que los derechos de herencia se transfieren a través
de la herencia, que se ha utilizado como un incentivo para promover el
desarrollo econémico, ya que la creacién de rigueza se ve como un
individuo que brinda seguridad para si mismo y la familia que tiene puede
pertenecer, el derecho de propiedad es tan importante en la sociedad
gue la doctrina afirma que le confiere la mas amplia facultad legal para
usar, disfrutar, disponer y reclamar los bienes que posee. Debido a este
fendmeno, la propiedad y la herencia se convirtieron en un asunto de
interés colectivo, es en este punto donde confluyen dos derechos
igualmente importantes: El derecho de todo subdito a disponer de sus
bienes en vida y después de su muerte, y el derecho de la familia, 0 mas

concretamente, de los herederos, a heredar del difunto.

No cabe duda de que ambos derechos tienen su lugar y son
reconocidos en nuestro ordenamiento juridico; los conflictos surgen
cuando la voluntad de los sujetos de disponer de sus bienes esta limitada
por estatutos de orden publico que imponen condiciones a los herederos,
ya sean forzosos o no, beneficios hereditarios en relacion con la
posibilidad de que decidan por si mismos. La l6gica del Estado para
determinar quién tiene los mejores derechos de propiedad es el deseo
de proteger econémicamente a la familia, que a su vez se clasifica por
su ocupacioén hereditaria, sin embargo, esta justificacion no es suficiente,
ya que no todos los miembros de la familia que necesitan proteccién o
reconocimiento de derechos y obligaciones pueden acogerse a esta
condicion, lo que aseguraria un heredero forzoso, un ejemplo serian las
parejas homosexuales que pueden formar una familia, pero no pueden

dar y tomar derechos y responsabilidades familiares entre ellos.

De acuerdo con la constitucion politica del Perl, nadie puede ser
discriminado por su orientacion sexual o identidad de género, sin
embargo el cadigo civil sélo permite que las parejas heterosexuales se

casen o0 cohabiten, esto afecta la crianza de los hijos con al menos un
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miembro de una pareja homosexual, por ejemplo, no reconoce que un
mismo nifio puede tener dos padres homosexuales y derivar de ellos los
mismos derechos y obligaciones, como si la ley lo permitiera en este
caso a dos padres heterosexuales. Esto evita que los nifios se vean
obligados a adoptar la condicion de herederos, lo que deja a las familias
en una posicion vulnerable. El hecho de que la ley ain no reconozca
legalmente a varias familias irregulares no significa que deban
permanecer vulnerables o ignoradas, lo mismo sucede en la familia de
un padrastro o madrastra, aunque vivan con ellos y los crien, no pueden

reclamar proteccién alguna si muere el padrastro o la madrastra.

2.2.8.1. LA PROPIEDAD

Por otra parte, segun el articulo 70 de la Constitucion Politica
del Peru: Los derechos de propiedad son inviolables, la practica es
de interés publico y esta dentro de la ley, nadie podra ser privado
de su propiedad sino en interés de la seguridad nacional o de la
necesidad publica, segun lo disponga la ley, previo pago de una
indemnizacion razonable en efectivo, incluida la indemnizacion por
dafos y perjuicios, el poder judicial impugna el valor de propiedad

determinado por el estado en casos de expropiacion.

Articulo 724 del coédigo procesal civil — herederos
forzosos. Son herederos forzosos los hijos y demas
descendientes, los padres y demas ancianos, los conyuges o

sobrevivientes de una unién de hecho, en su caso.
1. LA LEGITIMA

En general, se puede concluir que la legalidad limita
parcialmente el derecho de accion a lo que la ley llama los
herederos, las necesidades y teéricamente el futuro de los sujetos
gue de alguna manera dependen del causante, bajo este arreglo,
se considera legitimo ejercer las funciones de apoyo y proteccion
familiar, sin embargo, esto no tiene en cuenta los costos sociales
de las restricciones que impiden el movimiento de bienes y flujos

econémicos, o la imposicién deliberada de obligaciones que no
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reflejan las obligaciones que las personas deciden transferir en
propiedad o a quién. propia propiedad por su propia voluntad. De
hecho, la presuncion legal de quienes merecen solidaridad tras la
muerte del difunto excluye a las familias que no cumplan con las
presunciones tradicionales del cédigo civil normativo, las cuales
seran analizadas en el segundo capitulo de este estudio. Se puede
observar que, en el ordenamiento juridico peruano, el ejercicio de
los derechos de propiedad esta sujeto a ciertas restricciones, las

cuales estan plenamente determinadas por la ley.

2.2.9. DISPOSICION DE BIENES FRENTE A UN PEDIDO DE
RECONOCIMIENTO DE UNION DE HECHO

Respecto a este item, cabe precisar que existe una problemética
cuando dos personas conviven, y pasan mas de los dos afios, sin
embargo, por cuestiones y circunstancias diferentes no logran concretar
su proceso de union de hecho, y sin embargo uno de estos fallece, la
pregunta radica en ¢Qué es lo que se debe hacer?. Frente a ello
tenemos como respuesta que el conviviente sobreviviente debe de
plantear su demanda de reconocimiento de union de hecho, para poder
heredar los bienes que ha dejado su conviviente, empero el problema
radica en que en muchas ocasiones cuando se esté frente a este tipo de
procesos de por si se demora, no es rapido, ya que se tiene que ofrecer
una serie de medios probatorios, y mientras tanto los herederos del
causante, ya disponen de los bienes, otra pregunta que se nos presenta
es ¢ Es justo ello?, la respuesta es no, debido a que la conviviente que
sobrevive también tiene derecho frente a ciertos bienes, es por ello que
lo que se busca es que no se dispongan los bienes cuando de por medio

se tiene un proceso de reconocimiento de union de hecho.
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2.2.10. DERECHO COMPARADO

De acuerdo a los autores Martha Edith Riofrio Sotomayor y Edwin
Bolivar Prado Calderén (2021), estos han precisado que respecto a
Ecuador, cuando se trata de matrimonio y unién de hecho, las parejas
acuerdan un régimen juridico que rige su convivencia estable, arménica
y mondgama, que reune los requisitos legales necesarios para la
formacion de una familia, tales como: Voluntad o consentimiento,
mayoria de edad, derecho a contratar y capacidad para cumplir sus
obligaciones, las relaciones matrimoniales establecidas en cuanto a sus
derechos, nacimiento, asistencia mutua y afecto, asi como su
coexistencia con consecuencias civiles, es una de las similitudes de
estas personas juridicas; sin embargo, es necesario crear normas
juridicas para proteger a las parejas en uniones de hecho no reconocidas
0 registradas, equiparando sus derechos a los derechos conyugales,
porque la sociedad merece tales cambios politicos y sociales para

garantizar los derechos de los convivientes.

El ordenamiento juridico ecuatoriano describe la imagen del
matrimonio y la uniéon de hecho, en primer lugar, el nacimiento de una
sociedad conyugal, seguida de una sociedad de bienes, herencia
enriguecida con los aportes de los conyuges o socios, bienes que
pueden ser trasladados y adquiridos dentro de estas sociedades, no
debe haber diferencia en la forma, pero en el fondo vulnera los derechos
de los convivientes. Los derechos de marido y mujer nacen en el
matrimonio, y la unién de hecho y los derechos y obligaciones que de
ella se derivan deben nacer desde la fecha en que las personas

voluntariamente viven juntas.

La familia ha sido descrita durante mucho tiempo como una
realidad basada en el matrimonio, la monogamia y la heterosexualidad
con fines de procreacion; la unién de hecho, en cambio, es una forma
juridica en la que se puede formar una familia entre personas del mismo
sexo, creando un conflicto juridico, en cuanto al derecho a la
alimentacion se concluye que ambos tienen igualdad ante la ley, ambos

padres son responsables de proveer a la familia, alimentar, cuidar,
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proteger, cumplir con todos los deberes de paternidad, atender las
necesidades de los hijos con responsabilidad y amor, pero en el articulo
349 del codigo civil, los cényuges no figuran como beneficiarios de la
patria potestad, y esta diferencia esencial vulnera también la igualdad de
los derechos humanos, aunque los conyuges estén separados, hasta el

divorcio, el conyuge tiene derecho a pedir alimentos.

El insuficiente conocimiento de la ley obtenido mediante la
combinacion de hechos es una serie de causas del sistema de
administracion de justicia, lo que aumenta la carga procesal en los casos
civiles por la falta de una formalizacién uniforme asociacion juridica. La
desigualdad formal de derechos entre las dos instituciones examinadas
también se confirma por las restricciones a la convivencia en adopcion,
gue indirectamente vulnera el derecho a adoptar y considerar a los
menores que pierden la oportunidad de crecer en una familia que vive
conforme al derecho consuetudinario. relacion. Aunque la constitucion
ecuatoriana establece que las uniones de hecho tienen las mismas
consecuencias que los matrimonios, la ley no regula los contratos

matrimoniales entre convivientes, limitando el derecho a la igualdad.

La autora Maria Serrano Fernandez (2020), en su trabajo
elaborado sobre uniones de hecho: Estudio de derecho comparado entre
Espafa y Paraguay, ha concluido que, en primer lugar, en la legislacién
paraguaya segun la Constitucion y la Ley 1/1992, las parejas de hecho
son matrimonios consensuales o uniones heterosexuales, por el
contrario, en la legislacién espafiola, el término pareja de hecho incluye

actualmente las parejas heterosexuales y del mismo sexo.

En Paraguay, el derecho consuetudinario se rige por el articulo 52
de la Constitucion de 1992 y la Ley 1/1992 aplicable en el territorio del
pais, por el contrario, la ley espafiola carece de leyes nacionales que
definan el estatus legal de las parejas no casadas, su apego legal
proviene de un sistema legal independiente, sin embargo, por razones

fundamentales, el contenido de estas leyes es muy diferente.
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Algunas comunidades autonomas tienen el derecho a legislar en
materia civil reconocido por la constitucién y sus respectivos estatutos
autondémicos, lo que significa que sus leyes para las parejas de hecho
incluyen un verdadero régimen juridico, incluyendo los aspectos
personales y patrimoniales de la convivencia, una situacion
completamente diferente es cuando las leyes de otras regiones
auténomas contienen disposiciones administrativas, porque carecen de
la capacidad de legislaciéon de derecho civil, en general la ley paraguaya
se parece mas a la de las comunidades autbnomas que tienen
jurisdiccion legislativa en materia civil, de hecho, en ambos casos, las
parejas que cohabitan reciben normas juridicas durante la convivencia,
y los cohabitantes, que son los mas necesitados de proteccién en caso

de ruptura del matrimonio, reciben un conjunto de derechos reconocidos.

La falta de legislacién nacional que regule la convivencia en el
ordenamiento juridico espafiol, unida a la diversidad de legislacién
existente a nivel autonémico, genera una clara desigualdad entre los
derechos y obligaciones de los miembros de una pareja estable. Para
acabar con esta vulneracién del principio de igualdad se pueden decidir
diferentes soluciones: Armonizacion de legislaciones autondémicas,
estatutos no uniformes que crean determinadas consecuencias juridicas
para la convivencia, y leyes generales aplicables en todo el territorio
nacional, de las tres propuestas, la tercera se considera preferible
porgue la disposicion eliminaria el acuerdo actual entre parejas casadas
en comunidades autbnomas que no tienen jurisdiccion de derecho civil,

en realidad, influenciado por la jurisprudencia.

En cuanto al posible contenido futuro de la ley general, la sentencia
de 23 de abril del Tribunal Constitucional N 93/2013 situé el libre
desarrollo de la personalidad en el centro de la proteccion juridica de la
convivencia, esto significa que los legisladores espafioles no pueden
tratar a una pareja de hecho como una pareja de hecho, ni pueden
imponer obligaciones que los convivientes no asumen caramente, bajo
tal premisa, los legisladores deben abstenerse de interferir en la

convivencia de los conyugues, fomentar y regular los acuerdos de
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convivencia, y realizar minimas intervenciones adicionales en las
sociedades que se prevea disolver para proteger los intereses del
miembro conviviente. Para parejas especialmente vulnerables o
desequilibradas a la terminacién de esta forma, se reconoceria un
conjunto de derechos no idénticos, si esenciales, pero si similares a los
derechos establecidos en leyes autonémicas con potestades legislativas
de derecho civil, a fin de reducir las vulneraciones del principio de

igualdad existente.

2.3. DEFINICIONES CONCEPTUALES

1)

2)

3)

4)

5)

Custodia: En el idioma latin se encuentra la etimologia de la palabra
custodia, que ahora nos ocupa, en concreto, podemos decir que se deriva

de tutela, que significa guardian.

Disposicion de bienes: Es aquella transferencia voluntaria y gratuita de
la propiedad, es de una forma una entidad que beneficia a otra
organizacion sin ganancia, también se puede llamar disposicion de
bienes, a aquel contrato por el cual el duefio de la propiedad da a otra
persona la oportunidad de decidir en un plazo determinado si quiere
comprarla, en el presente caso cuando hablamos de disposicidon nos

referimos a los bienes dejados por el causante.

Union de hecho: Es aquella asociacion voluntaria, constituida y
mantenida entre un hombre y una mujer, si no hay obstaculos para el
matrimonio, con el objeto y cumplimiento de las obligaciones y derechos
correspondientes al matrimonio, constituye una sociedad de bienes sujeta

a relaciones de propiedad, si la unién ha existido en al menos dos afios.

Causante: En el mundo legal, el causante es un término que se usa para
referirse a aquella persona que ha fallecido, y ha dejado una fuente de los
bienes o derechos que son propiedad, esta directamente relacionado con

la palabra heredero, que es la persona que recibe algo.

Proceso: La palabra proceso proviene del latin, processus, que significa

proceder y cadere, que significa avanzar, en una determinada trayectoria,
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6)

en igualdad de tiempos, termino realizado en una amplia variedad de
contextos, especialmente técnicos o0 industriales, pero siempre

conservando su significado original.

Bienes: Es cualquier cosa que directa o indirectamente satisface una
necesidad humana, por eso hablamos de cosas tangibles, como lo son
aquellos que se pueden tocar, entonces, una mercancia es todo lo que la
gente necesita para sobrevivir y responder a todo tipo de naturaleza y

condiciones.

2.4. HIPOTESIS

HIPOTESIS GENERAL

e Ante la falta de regulacion en nuestra normatividad de la institucién
juridica de la custodia a la disposicidon de los bienes del causante frente
a un proceso de reconocimiento de unién de hecho, se genera un vacio

legal en dichos casos, en Huanuco — 2023.
HIPOTESIS ESPECIFICAS

e El derecho a la propiedad, derechos hereditarios, el derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva, son algunos derechos que se vulneran cuando se
disponen de los bienes del causante frente a un proceso de union de

hecho de su conviviente, Huanuco - 2023.

e Laimplementacion en nuestra normatividad de la custodia de los bienes
del causante, garantizara los derechos de las partes cuando se esta en
un proceso de reconocimiento de union de hecho del conviviente,
Huanuco — 2023.

2.5. VARIABLES

2.5.1. VARIABLE INDEPENDIENTE

Proceso de reconocimiento de Unidn de hecho

2.5.2. VARIABLE DEPENDIENTE

Custodia de la disposicion de los bienes del causante
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2.6. OPERACIONALIZACION DE VARIABLES (DIMENSIONES E
INDICADORES)
Definicion Dimension Indicadores
V.1 Es un proceso que Requisit - Debe ser entre un varén y una
Proceso entabla una persona, o0s mujer
de a efecto de que se le  general - Voluntaria
reconocim  reconozca el vinculo es - Libre de impedimento matrimonial
iento de de pareja que ha - Permanente, debe durar por lo
union de  tenido con otra menos 2 afos
hecho persona cuando esta - Exclusiva
Ultima a fallecido, a - Notoriedad
cecios e poder st Reqist - Mo exsia impedmeno
conviviente y obtenga  cuando m_atnmomal . L )
los derechos que le  ha - TlempNOde duracion de inicio a fin,
] dos afios
corresponda. fallecido . pepig ser publica y notoria
uno de
Efectos . Reconocimiento de sociedad de
gananciales
- Derechos sucesorios
- Derecho a la salud
- Etc.
Derecho  _  Hijjos y deméas descendientes
sucesort _ padres y demés descendientes
0 - Conyuge ) integrante
Art. 746 sobreviviente de la union de
E_O‘,jl'go hecho
Se refiere al  Existe -S|
V.D. resguardo de los en el _ pNQO
Custodia bienes que ha dejado  Cddigo
de la una persona al Civil o
disposicio fallecer, en este punto  Procesa
n de los se hace hincapié que | civil la
bienes del cuando la persona _ figura
causante fallece se busca que Sucesio Partida de defuncién
se dispongan através N - Partida de nacimiento en
de la  sucesion intestad caso de los hijos
intestada los bienes a

del causante, empero
cuando se esta en
tramite otro proceso
que tenga implicancia
en la reparticion de

los bienes, dichos
bienes deben ser
custodiados hasta
resolverse.

Partida de matrimonio

Certificado  negativo  de
sucesion intestada
Certificado  negativo  de
testamento

52



CAPITULO Il

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION
3.1. TIPO DE INVESTIGACION

La presente investigacion se centrd en su variante basica, en el sentido
que lo que se buscé en el presente trabajo fue describir e interpretar lo
relacionado al proceso de reconocimiento de union de hecho, para poder
analizar la normativa actual en cuanto a dicho proceso y poder ver la
posibilidad de alguna modificatoria a efectos de no vulnerar los derechos del
integrante de la unidn de hecho, también cabe precisar que la presente
investigacion fue basica, porque ya existe conocimiento y normas respecto a

este tipo de procesos de reconocimiento de unién de hecho.

3.1.1. ENFOQUE

El enfoque del presente trabajo fue netamente cualitativo, ya que
se busco analizar él porque y como se estuvo aplicando el proceso de
reconocimiento de union de hecho cuando uno de los convivientes ha
fallecido, y los diferentes inconvenientes que se presentan en el
desarrollo del proceso, mas aln cuando no se resuelve dicho proceso y
se disponen de los bienes dejado por el causante, en ese sentido este
enfoque se apoyo de la descripcidn normativa estipulado en el Codigo
Procesal Civil y Cédigo Civil, respecto al proceso de uniéon de hecho,

esto a fin de poder probar nuestra hipoétesis.

3.1.2. ALCANCE O NIVEL

El nivel que se llevd a cabo en el presente trabajo fue netamente
explicativo, ya que se buscoé establecer el por qué y cdmo se lleva un
proceso de reconocimiento de union de hecho, de tal manera que se vio
como este perjudica al integrante sobreviviente de la unién de hecho
cuando no existe una norma que indigue que los bienes del causante
deben ser custodiados mientras exista dicho proceso de reconocimiento,
en ese sentido, los estudios explicativos pueden ocuparse tanto de la
determinacion de las causas, como de los efectos, mediante la prueba

de la hipétesis.
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3.1.3. DISENO

El disefio de investigacion en el presente trabajo fue no
experimental transversal correlacional, ya que lo que se buscé es
observar las dos variables objeto de estudio, y se pudo percibir que
relacion guardan ambas entre si, esto dentro de una determinada
muestra, el cual estuvo enfocado en la relacion existe entre la custodia
de los bienes del causante y un proceso de reconocimiento de unién de

hecho, cuyo esquema fue el siguiente:

X

n/r
\Y

Donde:

n= muestra

X= variable independiente
y= variable dependiente

r=relaciéon existente entre ambas variables

3.2. POBLACION Y MUESTRA
3.2.1. POBLACION
La poblacién se encuentro constituida por los abogados inscritos
del colegio de abogados de Huanuco, con conocimiento en materia civil,
ya que fueron estos quienes se encontraron especializados en cuanto al

estudio en materia de procesos de reconocimiento de unién de hecho.

3.2.2. MUESTRA

La muestra fue de tipo no probabilistica en su variante intencional,
en cuanto se seleccionoé a criterio del investigador, la misma que estuvo
constituido por 15 abogados inscritos en el colegio de abogados de

Huanuco, con conocimiento en materia civil.

54



3.3. TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS
e Encuesta: Se aplicé la técnica de la encuesta a través de su instrumento
del cuestionario, con el cual se elabor6é y se procedio a recolectar la
informacion proporcionado por los abogados inscritos en el colegio de

abogados de Huanuco, con conocimiento en materia civil.

e El fichaje: Se aplico la técnica del fichaje el cual fue plasmado a través
del instrumento de la ficha de recoleccion de datos, con el cual se
recolecto la informacién para la elaboracion de las bases teéricas, a fin
de profundizar el conocimiento tedrico respecto al reconocimiento de la

unién de hecho.

3.4. TECNICAS PARA LA RECOLECCION DE DATOS
Después de aplicados los instrumentos de recoleccion de datos, como
la encuesta y el fichaje respectivo, se procedio a realizar el analisis respectivo

para de esta manera proceder a plasmar los resultados obtenidos.

3.5. TECNICAS PARA EL ANALISIS E INTERPRETACION DE LOS DATOS

Para realizar el analisis y la interpretacion de los datos, con el apoyo del
procedimiento estadistico a través del proceso de SPSS, para la elaboracion
de frecuencia y porcentaje respectivo, se procedio a interpretar los resultados

de las encuestas realizadas, a efectos de probar nuestra hipotesis.

3.6. ASPECTOS ETICOS
Respecto a los aspectos éticos se ha tenido presente la confidencialidad
de los abogados que aplicaron la encuesta, teniendo en cuenta la ética y

profesionalidad.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

4.1. RESULTADOS DESCRIPTIVOS

Después de haber realizado el presente proyecto de investigacion, se
procedi6 a aplicar las encuestas respectivas a los 15 abogados especializados
en materia civil, registrados e inscritos en el colegio de abogados de Huanuco,
los cuales respondieron a las preguntas abiertas y cerradas planteadas,
brindando una mayor informacion y detalle de sus conocimientos en la

materia, siendo asi procederemos a plasmar en graficos lo sistematizado.

ENCUESTAS REALIZADAS A LOS ABOGADOS COLEGIADOS EN EL
COLEGIO DE ABOGADOS DE HUANUCO — MATERIA CIVIL

Tabla 1l

¢ Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se est4 ante un

proceso de reconocimiento de unidn de hecho?

Frecuencia Porcent Porcentaje Porcentaje
aje valido acumulado
Vali Si, ya que existen 5 33.3 33.3 33.3
do problemas a la
muerte del causante
Si, a efectos de 4 26.7 26.7 60.0
evitar nulidades
posteriores
Si, de acuerdo con el 3 20.0 20.0 80.0
orden de prelacién
de sucesion
No, porque demora 3 20.0 20.0 100.0
dicho proceso
Total 15 100.0 100.0

Fuente. Encuestas realizadas a los abogados

56



Gréfico 1

¢ Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un

proceso de reconocimiento de unién de hecho?

40

Porcentaje

Siyaqueexisten  Si aefectosdeevitar  Si, de acuerdo al No, porque demora
problemas a la muerte nulidades posteriores orden de prelacion de dicho proceso
del causante sucesion

Interpretacién

Del total de 15 abogados encuestados, que representan el 100%,
tenemos que, 05 letrados (33.3%), precisaron que si, es necesario custodiar
los bienes del causante frente a un proceso de union de hecho debido a que
generalmente cuando se suscita la muerte del causante, ello genera una serie
de problemas, entre las cuales la méas usual es la propiedad, en ese sentido a
fin de evitar posteriores nulidades, se deben de custodiar y resguardar los
bienes hasta que se tenga claro quiénes son los sucesores. En esa linea de
ideas, por otro lado, tenemos que 04 letrados (26,67%), manifestaron que, Si
se debe resguardar los bienes del causante a efectos de evitar nulidades
posteriores, que hacen dilatar mas aun el proceso; en la misma linea 03
letrados (20%) refirieron que, si se debe custodiar tales bienes ya que existe
un orden de prelacién de herencia, y esta debe ser respetada e incluida para
todos. Y, por ultimo, se tiene que 02 letrados (20%), han manifestado que no
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es necesario resguardar los bienes del causante debido a que el proceso de

uniéon de hecho demora mucho en la actualidad.
Tabla 2

En base a su experiencia ¢ Con que frecuencia se disponen de los bienes del causante frente

a un proceso de reconocimiento de hecho?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valid Poca 3 20.0 20.0 20.0
0 Mucha 5 33.3 33.3 53.3
Regular 7 46.7 46.7 100.0
Total 15 100.0 100.0

Fuente. Encuestas realizadas a los abogados

Grafico 2

En base a su experiencia ¢ Con que frecuencia se disponen de los bienes del causante frente

oca
ucha
egular

a un proceso de reconocimiento de hecho?
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Interpretacién

Del grafico N° 02, podemos percibir que, de un total de 15 abogados
encuestados, que representan el 100%, tenemos que, 03 letrados (20%) que
indican que con poca frecuencia se suelen disponer de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de unién de hecho, mientras
que 05 letrados (33.3%), manifiestan que con mucha frecuencia se suelen
disponer de dichos bienes, ya que no se tiene en cuenta los herederos, y por
ultimo 07 letrados (46.7%) respondieron que con regular frecuencia se suelen
disponer de los bienes del causante cuando se esta en un proceso de unién

de hecho.

Tabla 3

¢Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta frente a

procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?

Frecuen Porcent Porcentaje Porcentaje
cia aje vélido acumulado

Vali Si, a efectos de no 7 46.7 46.7 46.7

do caer en nulidades
Si, por equidad entre 2 13.3 13.3 60.0
las partes.
Si, aunque resulte 6 40.0 40.0 100.0
tedioso
Total 15 100.0 100.0

Fuente. Encuestas realizadas a los abogados
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Gréfico 3
¢;Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta frente a

procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?
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Interpretacién

Del grafico N° 03, podemos percibir que, de un total de 15 abogados
encuestados, que representan el 100% de nuestra muestra objeto de estudio,
07 letrados (46.7%) indican que si es necesario custodiar los bienes del
causante cuando se esta frente a procesos judiciales en los cuales se puede
disponer de sus bienes, ya que, si se disponen de dichos bienes y estan
pendientes procesos por resolver de herederos, posteriormente vamos a caer
en nulidades; asi pues 02 letrados (13.3%) indicaron que si es necesario
custodiar dichos bienes a fin de que existan equidad con las partes; y por
ultimo 06 letrados (40%), precisaron que si aunque resulte tedioso, ya que los
procesos de familia en esta vertiente dada su naturaleza tienden a demorar

en resolverse.
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Tabla 4

¢ Considera usted que se vulneraria algun derecho del denunciante, cuando se disponen de

los bienes del causante cuando se estéa frente a un proceso de union de hecho?

Frecuen Porcent Porcentaje Porcentaje
cia aje valido acumulado
Vali Derecho a la herencia 5 33.3 33.3 33.3
do Tutela jurisdiccional 4 26.7 26.7 60.0
efectiva
Propiedad y la 5 33.3 33.3 93.3
herencia
Derecho a la herencia, 1 6.7 6.7 100.0

verificando los
herederos legales
Total 15 100.0 100.0
Fuente. Encuestas realizadas a los abogados

Grafico 4

¢ Considera usted que se vulneraria algun derecho del denunciante, cuando se disponen de

los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de unién de hecho?
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Interpretacién

Del grafico N° 04, podemos percibir que, de un total de 15 abogados
encuestados, que representan el 100% de nuestra muestra objeto de estudio,
05 letrados (33.3%) precisaron que, el derecho a la herencia es el derecho
vulnerado, ya que, si una persona también tiene derecho a heredar, y antes
de que culmine su proceso se heredan los bienes del causante, ya no tendria
sentido dicha figura. Por otro lado 04 letrados (26.7%) manifestaron que el
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva es el que se vulnera, ya que, al
disponer de los bienes del causante frente a un proceso de unién de hecho,
no se estaria garantizando los derechos del concubino que reclama sus
derechos via unién de hecho. En esa linea de ideas 05 letrados (33.3%)
precisaron que, se vulnera el derecho de la propiedad y herencia, ya que, si
hablamos de un causante que dejo ciertos bienes susceptibles de reparticion,
y estos se reparten excluyendo a un heredero, se vulneran los derechos de
este Ultimo. Por udltimo 01 letrado (6.7%), manifesté que cuando hablamos de
los bienes del causante, en primer orden se debe ver quiénes son legalmente
los herederos y cerciorarse de que no existen mas herederos, para poder
recién repartir y dividir los bienes materiales o inmateriales susceptibles de

herencia.

Tabla 5

¢, Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de union de hecho actualmente

es célere?
Frecuen Porcent Porcentaje Porcentaje
cia aje valido acumulado
Vali No, demoran en 5 33.3 33.3 33.3
do resolverse y sentenciar
No, por la carga 5 33.3 33.3 66.7
procesal
No, por los recursos 5 33.3 33.3 100.0
humanos
Total 15 100.0 100.0

Fuente. Encuestas realizadas a los abogados
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Gréafico 5

¢ Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hecho actualmente

es célere?

Mo, demoran en resolverse y
sentenciar

Mo, por la carga procesal
ENo, por los recursos humanos

Interpretacion

Del grafico N° 05, podemos percibir que, de un total de 15 abogados
encuestados, que representan el 100% de nuestra muestra, 05 letrados
(33.3%), consideraron que no, que actualmente en su mayoria los procesos
de familia, dada su abundancia demoran en resolverse y sentenciar. Siendo
asi, 05 letrados (33.3%) precisaron que, los procesos judiciales por Unién de
hecho no son céleres, debido por la carga procesal que manejan los juzgados
de familia; y por ultimo 05 letrados (33.3%), manifestaron que no llega a existir

celeridad debido a la falta de recursos humanos.

63



Tabla 6

¢ Considera usted que la legislacién actual (Codigo Civil) es suficiente para regular el proceso

de reconocimiento de unién de hecho?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido Sl 4 26.7 26.7 26.7
NO 11 73.3 73.3 100.0
Total 15 100.0 100.0

Fuente. Encuestas realizadas a los abogados

Grafico 6

¢, Considera usted que la legislacién actual (Cédigo Civil) es suficiente para regular el proceso

de reconocimiento de unién de hecho?
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Interpretacién

Del grafico N° 06, podemos apreciar que, de un total de 15 abogados
encuestados, que representan el 100% de nuestra investigacion, 04 letrados
(26.7%) precisa que si, que la legislacion actual del cédigo civil es suficiente
para regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho, mientras que
11 letrados (73.3%) precisaron que no es suficiente la legislacion actual para

regular el proceso de reconocimiento de union de hecho.

Tabla7

¢, Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Vali Regular el 7 46.7 46.7 46.7
do resguardo y
custodia de los
bienes del
causante
Efectuar 3 20.0 20.0 66.7
celeridad en el
proceso
Custodiar los 5 33.3 33.3 100.0
bienes de
causante
Total 15 100.0 100.0

Fuente. Encuestas realizadas a los abogados
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Gréafico 7

¢ Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual

procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?
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custodia de los bienes el proceso de causante
del causante

Interpretacién

Del grafico N° 07, podemos percibir que, de un total de 15 abogados
encuestados, que representan el 100% de nuestra investigacion, 07 letrados
(46.7%) precisaron que regular en nuestra normativa el resguardo y custodia
de los bienes del causante frente a dicho proceso; es una de las propuestas
a fin de garantizar el proceso de reconocimiento de unién de hecho. Mientras
que 03 letrados (20%) manifestaron que los procesos de union de hecho
deberian ser mas céleres, a fin de evitar que se dispongan de los bienes del
causante, y un restante de 05 letrados (33.3%) indicaron que custodiar los
bienes del causante es necesario para garantizar que no se dispongan de
dichos bienes mientras se siga en curso un proceso de reconocimiento de

unién de hecho.
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Tabla 8

¢ Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de hecho gozan de los

mismos derechos que la institucién del matrimonio o llegan a vulnerarse ciertos derechos

Frecuen

fundamentales?
Vali Si
do No, tiene ciertas

limitantes

No, en el matrimonio

se tienen mas
derechos

Total

Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
33.3 33.3
40.0 73.3
26.7 100.0
100.0

Fuente. Encuestas realizadas a los abogados

Grafico 8

¢ Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de hecho gozan de los

mismos derechos que la institucion del matrimonio o llegan a vulnerarse ciertos derechos

fundamentales?
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Interpretacién

Del grafico N° 08, podemos apreciar que, de un total de 15 abogados
encuestados, que representan el 100% de nuestra investigacion, 05 letrados
(33.3%) manifestaron que, si se cuenta con los mismos derechos las personas
reconocidas mediante matrimonio, asi como las personas reconocidas
mediante union de hecho, cuando son reconocidas si llegan a gozar de los
mismos derechos; en ese sentido 06 letrados (40%) precisaron que no gozan
de los mismos derechos puesto que se tiene ciertas limitantes; y por ultimo 04
letrados (26.7%) precisd que no gozan los mismos derechos, puesto que en

la figura del matrimonio se tienen muchos mas derechos.

4.2. RESULTADOS INFERENCIALES

Después de haber obtenido los resultados de investigacion, se procedio
a realizar el andlisis inferencial y poder contrastar con nuestras respectivas
hipotesis tanto generales como especificas, a fin de poder verificar el sentido

de lo afirmado en el presente trabajo con los resultados obtenidos.
e Hipotesis general

Ante la falta de regulacién en nuestra normatividad de la institucion
juridica de la custodia a la disposicion de los bienes del causante frente a un
proceso de reconocimiento de unién de hecho, se genera un vacio legal en

dichos casos, en Huanuco — 2023.

Luego de haber obtenido los resultados de investigacion se pudo
observar que los siguientes resultados concuerdan con nuestra hipotesis

general, siendo lo siguiente:

- ¢, Con que frecuencia se disponen de los bienes del causante frente a un
proceso de reconocimiento de hecho? Teniendo como respuesta que 03
letrados (20%) que indican que con poca frecuencia se suelen disponer
de los bienes del causante frente a un proceso de reconocimiento de
union de hecho, mientras que 05 letrados (33.3%), manifiestan que con
mucha frecuencia se suelen disponer de dichos bienes, ya que no se

tiene en cuenta los herederos, y por ultimo 07 letrados (46.7%)
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respondieron que con regular frecuencia se suelen disponer de los

bienes del causante cuando se esta en un proceso de unién de hecho.

- ¢, Considera usted que la legislacion actual (Cédigo Civil) es suficiente
para regular el proceso de reconocimiento de union de hecho? Teniendo
como respuesta que; 04 letrados (26.7%) precisa que si, que la
legislacion actual del Codigo civil es suficiente para regular el proceso
de reconocimiento de union de hecho, mientras que 11 letrados (73.3%)
precisaron que no es suficiente la legislacion actual para regular el

proceso de reconocimiento de unién de hecho.

- ¢, Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de
hecho gozan de los mismos derechos que la institucién del matrimonio
o llegan a vulnerarse ciertos derechos fundamentales? Teniendo como
respuesta que, 05 letrados (33.3%) manifestaron que, si se cuenta con
los mismos derechos las personas reconocidas mediante matrimonio,
asi como las personas reconocidas mediante unién de hecho, cuando
son reconocidas si llegan a gozar de los mismos derechos; en ese
sentido 06 letrados (40%) precisaron que no gozan de los mismos
derechos puesto que se tiene ciertas limitantes; y por ultimo 04 letrados
(26.7%) precisé que no gozan los mismos derechos, puesto que en la

figura del matrimonio se tienen muchos mas derechos.

De lo precisado en el parrafo anterior, se tiene que, ante la falta de
regulacion en nuestra normatividad de la institucion juridica de la custodia a
la disposicion de los bienes del causante frente a un proceso de
reconocimiento de unién de hecho; ocasiona que con mucha frecuencia se
dispongan de los bienes del causante en un proceso de reconocimiento de
union de hecho, es por ello que nuestra actual legislacion no es suficiente para
garantizar los procesos de reconocimiento de unién de hecho, es por ello que
la figura del matrimonio generalmente tiene a tener mas derechos que uno de

unién de hecho.
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e Hipotesis especificas

H.E.1. El derecho a la propiedad, derechos hereditarios, el derecho a la
tutela jurisdiccional efectiva, son algunos derechos que se vulneran cuando
se disponen de los bienes del causante frente a un proceso de unién de hecho

de su conviviente, Huanuco — 2023.

Siguiendo esa misma linea de ideas, tenemos que los siguientes graficos

concuerdan con nuestra primera hipotesis especifica:

- ¢ Considera usted que se vulneraria algun derecho del denunciante,
cuando se disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a
un proceso de unién de hecho? Teniendo como respuesta que; 05
letrados (33.3%) precisaron que, el derecho a la herencia es el derecho
vulnerado, ya que, si una persona también tiene derecho a heredar, y
antes de que culmine su proceso se heredan los bienes del causante, ya
no tendria sentido dicha figura. Por otro lado 04 letrados (26.7%)
manifestaron que el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva es el que
se vulnera, ya que, al disponer de los bienes del causante frente a un
proceso de union de hecho, no se estaria garantizando los derechos del
concubino que reclama sus derechos via union de hecho. En esa linea
de ideas 05 letrados (33.3%) precisaron que, se vulnera el derecho de la
propiedad y herencia, ya que, si hablamos de un causante que dejo
ciertos bienes susceptibles de reparticion, y estos se reparten
excluyendo a un heredero, se vulneran los derechos de este ultimo. Por
ltimo 01 letrado (6.7%), manifesté que cuando hablamos de los bienes
del causante, en primer orden se debe ver quiénes son legalmente los
herederos y cerciorarse de que no existen mas herederos, para poder
recién repartir y dividir los bienes materiales o inmateriales susceptibles
de herencia.

- ¢, Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de
hecho actualmente es célere? Teniendo como respuesta que: 05
letrados (33.3%), consideraron que no, que actualmente en su mayoria

los procesos de familia, dada su abundancia demoran en resolverse y
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sentenciar. Siendo asi, 05 letrados (33.3%) precisaron que, los procesos
judiciales por union de hecho no son céleres, debido por la carga
procesal que manejan los juzgados de familia; y por dltimo 05 letrados
(33.3%), manifestaron que no llega a existir celeridad debido a la falta de

recursos humanos.

En ese sentido, se tiene que, el derecho a la propiedad, derechos
hereditarios, el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, son algunos
derechos que se vulneran cuando se disponen de los bienes del causante
frente a un proceso de unidn de hecho de su conviviente. Siendo que, en su
mayoria es por tema de herencia y propiedad ya que lo ideal es que se pueda
realizar la division y particion de los bienes del causante una vez ya se tenga
claro quiénes son los herederos, asimismo cabe precisar que sumado a ello
se tiene que actualmente los procesos por union de hecho no tienden a ser

céleres.

H.E.2. La implementacion en nuestra normatividad de la custodia de los
bienes del causante garantizara los derechos de las partes cuando se esta en
un proceso de reconocimiento de union de hecho del conviviente, Huanuco —
2023.

Cabe precisar que con relacion a la segunda hipotesis especifica se tiene

que, los siguientes resultados guardan relacion:

- ¢,Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante
cuando se esta ante un proceso de reconocimiento de unién de hecho?;
teniendo como resultado que, 05 letrados (33.3%), precisaron que si, es
necesario custodiar los bienes del causante frente a un proceso de unién
de hecho debido a que generalmente cuando se suscita la muerte del
causante, ello genera una serie de problemas, entre las cuales la mas
usual es la propiedad, en ese sentido a fin de evitar posteriores
nulidades, se deben de custodiar y resguardar los bienes hasta que se
tenga claro quiénes son los sucesores. En esa linea de ideas, por otro
lado, tenemos que 04 letrados (26,67%), manifestaron que si se debe
resguardar los bienes del causante a efectos de evitar nulidades

posteriores, que hacen dilatar mas aun el proceso; en la misma linea 03
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letrados (20%) refirieron que, si se debe custodiar tales bienes ya que
existe un orden de prelacion de herencia, y esta debe ser respetada e
incluida para todos, y por ultimo, se tiene que 02 letrados (20%), han
manifestado que no es necesario resguardar los bienes del causante
debido a que el proceso de union de hecho demora mucho en la

actualidad.

¢, Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando
se esta frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de
sus bienes?; teniendo como respuesta que, 07 letrados (46.7%) indican
gue si es necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se puede disponer de sus
bienes, ya que, si se disponen de dichos bienes y estan pendientes
procesos por resolver de herederos, posteriormente vamos a caer en
nulidades; asi pues 02 letrados (13.3%) indicaron que si es necesario
custodiar dichos bienes a fin de que existan equidad con las partes; y
por ultimo 06 letrados (40%), precisaron que si aunque resulte tedioso,
ya que los procesos de familia en esta vertiente dada su naturaleza

tienden a demorar en resolverse.

¢, Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o
mejorar el actual procedimiento de reconocimiento de union de hecho?,
teniendo como respuesta que, 07 letrados (46.7%) precisaron que
regular en nuestra normativa el resguardo y custodia de los bienes del
causante frente a dicho proceso; es una de las propuestas a fin de
garantizar el proceso de reconocimiento de unién de hecho. Mientras
gue 03 letrados (20%) manifestaron que los procesos de unién de hecho
deberian ser mas céleres, a fin de evitar que se dispongan de los bienes
del causante; y un restante de 05 letrados (33.3%) indicaron que
custodiar los bienes del causante es necesario para garantizar que no
se dispongan de dichos bienes mientras se siga en curso un proceso de

reconocimiento de unién de hecho.
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De lo cual se tiene que se corrobora la segunda hipétesis especifica dado
que, la implementacién en nuestra normatividad de la custodia de los bienes
del causante garantizara los derechos de las partes cuando se esta en un
proceso de reconocimiento de unién de hecho del conviviente, ello conforme
a los resultados obtenidos donde los letrados conocedores de la presente
materia concuerdan con la idea de que se debe custodiar los bienes del
causante mientras se sigue en trdmite un proceso de reconocimiento de union

de hecho.
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CAPITULO V
DISCUCION DE RESULTADOS

5.1. CONTRASTACION DE LOS RESULTADOS DE INVESTIGACION

Luego de obtenidos los resultados de la presente investigacion, se
procedié a contrastar dichos resultado con otros trabajos de investigacion,
teniendo como respuesta que con relacion a nuestra hipotesis general, donde
afirmamos y corroboramos que; ante la falta de regulacion en nuestra
normatividad de la institucion juridica de la custodia a la disposicién de los
bienes del causante frente a un proceso de reconocimiento de unién de hecho,
se genera un vacio legal en dichos casos, en Huanuco — 2023, este guarda
relacion con el trabajo realizado por el autor Zevallos Basualdo, J. A. (2020),
en su tesis titulada, los mecanismos alternativos de reconocimiento
extrajudicial de la union de hecho y sus efectos sobre los bienes adquiridos
durante su vigencia, en la cual nos da a conocer que la convivencia merece
tener un reconocimiento dentro de nuestro cuerpo normativo, ya que deberia
garantizar la seguridad juridica y la igualdad de los concubinos, por lo cual
plantea que el reconocimiento de la convivencia a través de los Gobiernos
Municipales Provinciales y Distritales se convierte en una alternativa de
solucion para los convivientes de menores recursos y evitara el abuso por
parte de cualquiera de ellos; lo cual si bien no tiene relacién directa, pero si
indirecta ya que vemos que la figura de la unién de hecho tiene ciertos vacios
legales, y falta implementar mecanismos que garanticen seguridad a tal figura
juridica.

Respecto a nuestra primera hipoétesis especifica, en la cual afirmamos
que, el derecho a la propiedad, derechos hereditarios, el derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva, son algunos derechos que se vulneran cuando se
disponen de los bienes del causante frente a un proceso de unién de hecho
de su conviviente, Huanuco — 2023; esto guarda relacion con el trabajo
realizado por el autor Mori Rabanal, E. N. (2019), en su tesis titulada, la unidon
de hecho y su relacion al derecho de propiedad de condominio Tomas Valle
afio 2019, en la cual manifiesta que, la unién de hecho y el derecho a la

propiedad como tal tienen una relacién, ya que la union de hecho otorga

74



ciertos beneficios similares o iguales al matrimonio, sin embargo, en el
presente trabajo se aplico si los beneficiarios del condominio conocen dichos
beneficios, siendo estos desconocidos, por lo cual se afirma que
generalmente los derechos de propiedad son los que mas se vulneran en un

proceso de reconocimiento de unidn de hecho.

Por ultimo, con respecto a nuestra segunda hipétesis especifica donde
afirmamos que, la implementacién en nuestra normatividad de la custodia de
los bienes del causante garantizara los derechos de las partes cuando se esta
en un proceso de reconocimiento de union de hecho del conviviente, Hudnuco
—2023; guarda relacion con el trabajo realizado por el autor Martel Del Aguila,
M. C. A. (2022), en su tesis titulada, medidas de proteccion juridico registral y
la disposicion de bienes de la unién de hecho por el concubino titular, en la
oficina registral de Huanuco, 2020, dado que nos precisa que, se comprobo
gue no existen medidas de proteccion juridico registral ante la disposicion de
la sociedad de bienes de la unién de hecho por el concubino titular, en la
Oficina Registral de Huanuco, 2020; la ausencia de las medidas de proteccion
se extiende tanto en el Cadigo Civil, en el Codigo Registral, en la Ley de
competencia notarial en asuntos no contenciosos y en las directivas emitidas
por la SUNARP; lo cual resulta preocupante y a la vez corrobora nuestra
afirmacion en la cual se demuestra que no existen medidas de proteccién e

los procesos de reconocimiento de unién de hecho.
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CONCLUSIONES

Luego de haber realizado el trabajo de investigacion, se puede concluir

que:

1. En nuestra normativa no existe una regulacién de la institucion juridica
de la custodia a la disposicion de los bienes del causante frente a un
proceso de reconocimiento de unién de hecho, lo cual hace que se
genera un vacio legal en dichos casos, puesto que no existe
mecanismos de proteccion hacia el conyuge supérstite en un proceso

de reconocimiento de unién de hecho.

2. Al no existir una normativa que regula la custodia o disposicion de los
bienes del causante, cuando se esta frente a un proceso de
reconocimiento de unién de hecho, hace que se vulneren ciertos
derechos de las partes, como, el derecho a la propiedad, derechos
hereditarios, el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, etc., lo cual
resulta preocupante, puesto que si no tenemos en cuenta tal situacion,
ocasiona que posiblemente se planteen futuras nulidades de actos
juridicos, como de una division y particion de bienes en la cual no fue

comprendida la conviviente supérstite.

3. La implementacion en nuestra normatividad de la custodia de los
bienes del causante garantizara los derechos de las partes cuando se
estd en un proceso de reconocimiento de union de hecho del
conviviente; la cual se traduce como un mecanismo que garantizara los

derechos de ambas partes en dicho proceso.
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RECOMENDACIONES

1. Se recomienda a nivel legislativo, que se implemente en nuestra
normatividad, la figura de la custodia de los bienes del causante en un
proceso de reconocimiento de union de hecho, a fin de que se custodie
dichos bienes hasta que se defina la situacion juridica del conviviente
gue esta postulando a dicha demanda.

2. Se recomienda implementar en nuestra norma, figuras juridicas que
amparen y garanticen los derechos de los convivientes que postulan a
su demanda de reconocimiento de union de hecho, ya que
generalmente dichas partes suelen ser desprotegidas y no tener

amparo legal.

3. A nivel del Poder Judicial, se recomienda que se adopten las medidas
necesarias, a fin de tener mayor celeridad en los procesos civiles en
los cuales dependan para reclamar ciertos derechos, como por ejemplo
el proceso de reconocimiento de unién de hecho, dichas medidas
serian por ejemplo el consignar etiquetas de urgente, o priorizar en el

caso tengan un equipo de descarga.
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ANEXO 1

MATRIZ DE CONSISTENCIA

FORMULACION OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES INDICADORES METODOLOGIA
DEL PROBLEMA
Problema general Objetivo general HIPOTESIS GENERAL Variable - Requisitos - Tipo de investigacion.
independiente Generales

¢,Existe en nuestra
normatividad la
custodia a la
disposicion de los
bienes del causante
frente a un proceso
de reconocimiento de
unién de hecho,
Huéanuco - 20237

Problemas
especificos
¢ Cudl es la
vulneracion de los
derechos que se

generan cuando se
dispone de los

Identificar si existe en
nuestra normatividad
la custodia a Ila
disposicion de los
bienes del causante
frente a un proceso de
reconocimiento de
unién de hecho,
Huéanuco — 2023.

Objetivos
especificos

Identificar cual es la
vulneracion de los
derechos que se
generan cuando se
dispone de los bienes

Ante la falta de regulacion
en nuestra normatividad
de la institucién juridica
de la custodia a la
disposicion de los bienes
del causante frente a un
proceso de
reconocimiento de union
de hecho, se genera un

vacio legal en dichos
casos, en Huanuco -
2023.

Sub hipdétesis

El derecho a la propiedad,
derechos hereditarios, el

derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva,
son algunos derechos

Proceso de
reconocimiento
de Unién de
hecho

- Requisitos cuando
ha fallecido uno de
los convivientes.

- Efectos

- Derecho sucesorio

Art.
Civil

746 Cbdigo

La presente tesis es de
tipo basica.

- Enfoque: Cualitativo

Alcance o Nivel:
Explicativo.
- Disefio: El disefio de

investigacion es no
experimental transversal
correlacional.

- Poblacion. La
poblacion de estudio en la
presente investigacion lo
constituyeron los
abogados inscritos en el
colegio de abogados de
Huénuco especializados
en materia civil.
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bienes del causante,
frente a un proceso
de unién de hecho de
su conviviente,
Huanuco - 20237

¢De qué manera la
custodia a la
disposicion de los
bienes del causante

garantizara los
derechos de |las
partes, cuando se

esta en un proceso
de unién de hecho
del conviviente,
Huanuco — 2023?

del causante, frente a
un proceso de unién
de hecho de su
conviviente, Huanuco -
2023.

Establecer de qué
manera la custodia a la

disposicion de los
bienes del causante
garantizara los
derechos de las

partes, cuando se esta
en un proceso de
union de hecho del
conviviente, Huénuco
—2023.

que se vulneran cuando
se disponen de los bienes
del causante frente a un
proceso de union de
hecho de su conviviente,
Huanuco - 2023.

La implementacién en
nuestra normatividad de
la custodia de los bienes
del causante, garantizara
los derechos de las partes
cuando se esta en un
proceso de
reconocimiento de unién
de hecho del conviviente,
Huanuco — 2023.

Variable
dependiente

Custodia de la
disposicion de
los bienes del
causante

- Existe en el
Cédigo Civil o
Procesal civil la
figura de custodia
de disposicion de

los bienes del
causante ante un
proceso de

reconocimiento de
union de hecho

- Sucesion
intestada

- Muestra. Muestreo no
probabilistico intencional,
la cual esta conformado
por 15 abogados inscritos
en el colegio de abogados
de Huéanuco, con
conocimiento en materia
civil.

- Técnicas e
instrumentos: Se
empleard la técnica de la
encuesta mediante el
cuestionario para realizar
las preguntas planteadas
a los letrados, asi como la
técnica del fichaje con el
cual se procedi6 a
recoger los datos sobre
las bases tedricas.
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ANEXO 2
ENCUESTAS A OPERADORES JURIDICOS

]| uNivenEIDAD DE MUANUCD

UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Responsable: Baldeon Pardo, Elmer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE
HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacién es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboracion es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Preguntas abiertas.

1. ¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se
esta ante un proceso de reconocimiento de unién de hecho? Precise su respuesta.

2. En base a su experiencia ¢Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

a) Poca
b) Regular

}KMucha

3. ¢Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?
Precise su respuesta.

if‘f%‘“”“dﬁm”ﬂ&baméfﬂﬁd%ﬂmw

4. ;Considera usted que se vulneraria algin derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de unién

.................................................................
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DUAERENS VERITATEN

b
|
/

D

UNIVEREIO AD D& MuUANUOS

............................................................................................................

............................................................................................................

¢ Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hecho
actyalmente es célere? De ser positgzo negativa su respuesta, precise

N WA e zm/.mwoai'f&?”é

’I).Q[kﬂ.‘oﬁzl.: ...............................................................................

------------------------------------------------------------------------------------------------------------

............................................................................................................

¢Considera usted que la legislacién vigente (Cédigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho?

A) Sl

NO
¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?

¢Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucién del matrimonio o llegan a vulnerarse
ciertos derechos fundamentales?

............................................................................................................

............................................................................................................
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OUAERENS VERITATEN

IUD-

|| UNIVERTID AD BE HUANUCO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Responsable: Baldeon Pardo, ElImer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE
HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacion es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboracion es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Preguntas abiertas.

1. ¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se
esta ante un proceso de reconocimiento de unién de hecho? Precise su respuesta.

..........................................................................................................

..................................................................................

............................................................................................................

2. En base a su experiencia ;Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

a) Poca

b) R ar
c ucha

3. ;Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?

Precise su respuesta.

4. ;Considera usted que se vulneraria algin derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de unién

de hecho?

.........................................................................................................

...........................................................................................

p%— pecoNocHEVNTS U H. v REVLIA- FONDAR) , PFE CfBein~O
LOVEHE ML
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QUAERENS VERITATEN

D

J] univEREIDAD DE HUANUOD

.......
-----------------------------------------------------------------------------------------------------

........
----------------------------------------------------------------------------------------------------

5. ¢Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hecho

actualmente es célere? De ser positiva 0 negativa su respuesta, precise el Porque.
O QR B AUNDANGHL. ... RE.. PRCENS... B FOHIEEN.....

. .o
.........................................................................................................
............................................................................................................

............................................................................................................

6. ¢Considera usted que la legislacion vigente (Cédigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho?

A) Sl
NO

7. ¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?

..........................................................................................................

.............

...........................................................................................................

8. ¢Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucién del matrimonio o llegan a vulnerarse
ciertos derechos fundamentales?

............................................................................................................

..........................................................................................................

............................................................................................................

86



1 UJID-
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UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Responsable: Baldeon Pardo, Elmer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE
HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacién es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboracién es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Prequntas abiertas.

1. ¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se
esta ante un proceso de reconocimiento de unién de hecho? Precise su respuesta.

.......................

.......
.....................................................................

............................................................................................................

2. En base a su experiencia ¢Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

a) Poca

b) Regular
Mucha

3. ¢Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?

Precise su respuesta. . N
%C? ) nﬁwm.w\ c/gm“&dw nm  ole dichor Bm

...........................................................

4. ;Considera usted que se vulneraria algun derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de unién

o ot e (o

A R R R I I

.....................................................................
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............................................................................................................

------------------------------------------------------------------------------------------------------------

...........................................................................................................
------------------------------------------------------------------------------------------------------------

............................................................................................................

6. ¢Considera usted que la legislacién vigente (Cédigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho?

A) SI
NO

7. ¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?

b&neféodwvﬁﬁw%mm wome: Fe. Cundodso . Log

..................................................

........................
....................................................................................

..............................
..............................................................................

8. ¢Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucién del matrimonio o llegan a vulnerarse

...................................
.........................................................................
....................................
........................................................................

.........................................
...................................................................
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PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Responsable: Baldeon Pardo, Elmer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE
HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacion es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboracién es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Prequntas abiertas.

1. ¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se
esta ante un proceso de reconocimiento de unién de hecho? Precise su respuesta.

<wm~mwwwmdjwdemmmﬂlaaeww,w
.. Hdoe. .4 may. oV

2. En base a su experiencia ¢Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

a) Poca

b) Regular
/e)/lslucha

3. ¢Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?

Precise su respuesta. ;
SO ool mewﬂum\(weﬂmuba/alﬂfo A

................................
............................................................................................................
............................................................................................................

............................................................................................................

4. ¢Considera usted que se vulneraria algun derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de union

.....................................................
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............................................................................................................

............................................................................................................

5. ¢Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hecho
ac}dalmente es célere? De ser posmg one a su respue ta, prec1se el Porque

/POI%“{ ..... W ............................. /}7‘“ ..............

........................................................................................
............................................................................................................

............................................................................................................

6. ¢Considera usted que la legislacion vigente (Cédigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho?

A) Sl
SR

7. ¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?

- pRe. ok LN dﬁud«» O A

......................................
.....................................................................

8. ¢Considera usted que las personas reconocidas mediante union de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucién del matrimonio o llegan a vulnerarse

.....................................................................
...........................................................................

..................................
..........................................................................
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UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

Responsable: Baldeon Pardo, EImer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE
HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacién es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboracién es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Prequntas abiertas.

1.

¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se
esta .ante un proceso de reconocimiento de unién de hecho? Premfﬁsu respuesta.

Zﬂ”mw;lwﬂwmwmwwwm

............................................................................................................

............................................................................................................

En base a su experiencia ¢Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

a) Poca
b) Regular

;)( Mucha

¢ Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?

Precise su respuesta.

T L - M&ﬁmO ....... Jw)byw [ ................. ')(},Jc#nw

................................................................................................

oy 9, | howace . w&wwﬂ«iwf ﬂbcvm’?}*?v@

............................................................................................................

¢Considera usted que se vulneraria algin derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de unién

W/ e
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............................................................................................................

............................................................................................................

¢.Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hecho

actualmente es célere? De ser positiva 0 negativa su respuesta, precise el Porqué.
i Ol/dccwmw«@e/’vd@”/agwuofvﬂm% ..... f"”zh/

...................................................................................................
............................................................................................................

............................................................................................................

¢ Considera usted que la legislacion vigente (Cédigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho?

A) SI

B\No

¢ Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?

¢ Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucién del matrimonio o llegan a vulnerarse
ciertos derechos fundamentales?
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PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Responsable: Baldeon Pardo, Elmer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE
HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacion es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboracion es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Preguntas abiertas.

1. ¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se

esta ante un proceso de reconocimiento de unién de hecho? Precise su respuesta.
SI €S NECESARD YA QUL BEGUN  NUESTRO . CoPi60 | Wil EBRIBTE

............................................................................................................

............................................................................................................

2. En base a su experiencia Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

a) Poca

~&Y"Regular

¢) Mucha

3. ¢Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?

............................................................................................................

............................................................................................................

4. ;Considera usted que se vulneraria algun derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de unién
de hecho?
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....................................
.......................
.................................................

.........................................
...................................................................

5. ¢Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hech'o
actualmente es célere? De ser positiva o negativa su respuesta, precise el Porque.

.............
..................................

................

..................................................................................................

6. ¢Considera usted que la legislacion vigente (Codigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho?

A) SI

\QQ\\IO

7. ¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?

.....................................................................................

....................................................................

........................................................................

8. ¢Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucién del matrimonio o llegan a vulnerarse
ciertos derechos fundamentales?

............................................................................................................

............................................................................................................
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PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Responsable: Baldeon Pardo, Elmer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE

HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacion es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboraciéon es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Prequntas abiertas.

1. ¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se
esta ante un proceso de reconocimiento de unién de hecho? Precise su respuesta.

............................................................................................................

2. En base a su experiencia ¢Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

a) Poca
Regular
c) Mucha

3. ¢Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?

........................................................................................................
............................................................................................................
............................................................................................................

4. ;Considera usted que se vulneraria algin derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de unién

de‘jlj;ech
DGl e | CA L U
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...............
............................................................................................

.........................................................................................................

5. ¢Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hecho

actualmente es, célere? De ser positiva g negativa su respuesta, precise el Porque.
Obmﬂm@@o Lo, .. f@/zo Z ﬂ/h@@o‘d
............ Bt gy 2. AL Jrithe. . L cio) O\ g f> st

............................................................................................................

6. ¢Considera usted que la legislacion vigente (Cédigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de union de hecho?

A) SI
0

7. ¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?

lpoddeclior 0oy mcﬁﬂe@mﬂm&dv&fww
ol R AT TR OMIL. . INBOQUAL v v eeavvveeeniine e e sns e e se et an e

8. ;Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucién del matrimonio o llegan a vulnerarse
ciertos derechos fundamentales?

................................................

............................................................................................................

............................................................................................................
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PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Responsable: Baldeon Pardo, Elmer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE
HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacién es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboracion es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Preguntas abiertas.

1. ¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se

esta ante un proceso de recono miento de unién de hecho? Precise su respuesta.
S?wr-b\orbff\ r&ﬂ ) &mu:,%n

...........................................................................................................
............................................................................................................
............................................................................................................

............................................................................................................

2. En base a su experiencia ¢Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

a) Poca
Regular
¢) Mucha

3. ¢Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?

Pr gcnse su respuesta

...................... gﬁMUfQWLJ m\mpvbt*u

............................................................................................................

4. ;Considera usted que se vulneraria algun derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de unién

% he%ﬂwlxﬂo\/mﬂg Juwediiynad | Lroliwe g Y
afﬁd‘) .......... (jmﬂ’ﬂ/ﬁ'f# /{’CJ dt’qgglw ........ LW o . A
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5. ¢Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hecho
agalmente es célere? De ser positiva 0 negativa su respuesta, preciz;el Porqué’.
R=kx] a)aqdcmcméeram.l ..... %UJ/\.DM ,,,,,,,, AN

6. ¢Considera usted que la legislacién vigente (Cédigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho?

A) SI

‘\é\_NO

7. ¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?

............................................................................................................

8. ¢Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucion del matrimonio o llegan a vulnerarse
ciertos derechos fundamentales?
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PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

Responsable: Baldeon Pardo, EImer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE

HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informaciéon es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboracién es muy

valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Preguntas abiertas.

1%

¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se
esta ante un proceso de reconocimiento de unién jje hecho’7 Precise su respuesta.
O MROUD M0 QUL Sl 003 elTemes. B e

En base a su experiencia ¢Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

a) Poca
Regular
c) Mucha

¢ Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?

TEUSRRETT Al ptoiepe S typeded

............................................................................................................
............................................................................................................

............................................................................................................

¢ Considera usted que se vulneraria algun derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de unién

e e, wabnewds 20 fo TolEly “Juvditerd | ook

............................................................................................................
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5. ¢Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hecho
actualmente es célere? De ser positiva o negativa su respuesta, precise el Porqueé.

:j‘,?@;ﬁ:::;ﬁg%é{_;gg::'_'i'~_£""T-13,;l21i; """ 1% Bodoi Goyge

............................................ LIRS 7

..........................................................................................

............................................................................................................

6. ¢Considera usted que la legislacion vigente (Cédigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho?

A) Sl

%NO

7. ¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
prgée imiento de reconocimiento de unién de hecho?

.........................................
......................................
......................................................................

....................................
........................................................................

8. ¢Considera usted que las personas reconocidas mediante union de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucién del matrimonio o llegan a vulnerarse

ciertos derechos fundamentales?
LN c@’w‘ﬂww 3ol

.........................................
...........................................
.................................................................
......................
.........................
.............................................................
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PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Responsable: Baldeon Pardo, Elmer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE
HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacién es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboracion es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Preguntas abiertas.

1. ¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se
esta ante un proceso de reconocimiento de unién de hecho? Precise su respuesta.

..........................................................................................................

............................................................................................................

2. En base a su experiencia 4Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

3. ¢Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?
Precise su respuesta.

4. ;Considera usted que se vulneraria algin derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de union

....................................................

............................................................................................................
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5. ¢Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hecho

actualmente es célere? De ser positiva 0 negativa su respuesta, precise el Porqué.

&ut/caga. ........ @J%w ..... M. o...colbesd/egf............

............................................................................................................
............................................................................................................

............................................................................................................

6. ¢Considera usted que la legislacion vigente (Cédigo Civil) es suficiente para

regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho?

A) S|
NO

7. ¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual

procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?

............................................................................................................

8. ¢Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucion del matrimonio o llegan a vulnerarse
ciertos derechos fundamentales?

102



uuuuuuuuuuuuuuuuuuuu

UNIVERSIDAD DE HUANUCO
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PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Responsable: Baldeon Pardo, Elmer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE
HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacién es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboracién es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Preguntas abiertas.

1. ¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se
esta ante un proceso de reconocimiento de unién de hegho? Precise su respuc;(séta

2. En base a su experiencia ;Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

a) Poca
Regular
¢)' Mucha

3. ¢Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?

Precise su respuesta.

4. (Considera usted que se vulneraria algun derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de unioén

deh
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------------------------------------------------------------------------------------------------------------

5. ¢Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hecho
actualmente es célere? De ser positiva 0 negativa su respuesta, precise el Porqué.

6. ¢Considera usted que la legislacién vigente (Cédigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho?

A) S
P%No

7. ¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?

8. ¢Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de hecho gozan

de los mismos derechos que la institucién del matrimonio o llegan a vulnerarse
ciertos derechos fundamentales?

...................
.........................................................................................

....................
........................................................................................
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UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Responsable: Baldeon Pardo, EImer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE
HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacién es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboracion es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Preguntas abiertas.

1. ¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se
esta ante un proceso de reconocimiento de unién de hecho? Precise su respuesta.

2. En base a su experiencia ¢Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

) Poca
egular
c) Mucha

3. ¢Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?
Precise su respuesta.

4. ;Considera usted que se vulneraria algun derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de unién

S e o o s o, s ot g

....................................................................................................

105



QUACRENS VERITATEN

1D

1 ]| uNIvVERRIDAD DR HUANUDD

................
............................................................................................

.............
-----------------------------------------------------------------------------------------------

5. ¢Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unjén de hecho
actualmente es célere? De ser positiva o negativa su respuesta, precise el Porqué.

6. ¢Considera usted que la legislacion vigente (Codigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho?

)f\ﬁl
B) NO

7. ¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/lo mejorar el actual
prgcedimiento, de rgconocimiento de union de hecho?
UJHTMQ«QS .............. A Cappait *LJM%W’/YA‘J{?&MA#J@
?NMN@ ...... on e lichon. b b, s phfe e .conts don
(wcwdifwwﬂuwtob&cl\a ..............................................

............................................................................................................

8. ¢Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucién del matrimonio o llegan a vulnerarse
cieiyos derechos fundamentales?

............................................................................................................
............................................................................................................

............................................................................................................
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UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Responsable: Baldeon Pardo, Elmer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE
HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacién es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboracién es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Preguntas abiertas.

1. ¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se
esta ante un proceso de reconocimiento de unién de hecho? Precise su respuesta.

2. En base a su experiencia Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

‘%%Poca
b) Regular
¢) Mucha

3. ;Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?

Precise su respuesta. :
; alla, o dumas
?‘@’m&z{wmww%diwu Yz‘(ec/fl/io«

.........................................................................................................

............................................................................................................

4. ;Considera usted que se vulneraria algin derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de unién
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5. ¢Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hecho
actualmente es célere? De ser positiva 0 negativa su respuesta, precise el Porque.

6. ¢Considera usted que la legislacién vigente (Cédigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho?
3. Sl
B) NO

7. ¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?

8. ¢Considera usted que las personas reconocidas mediante unién de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucién del matrimonio o llegan a vulnerarse
cie;tjs derechos fundamentales?

0;3%‘@“{}41&)»&’»”@’@ ...... Se....drern. o dludg ...

...............................
.............................................................................
......
...............................
.......................................................................

.......
...............................
......................................................................
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PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Responsable: Baldeon Pardo, Elmer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE
HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacién es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esté ante un
proceso de reconocimiento de unién de hecho. Agradecemos su colaboracién es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Prequntas abiertas.

1. ¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se

esta ante un proceso de reconocimjento de union de hecho? Precise su respuesta.
o .

...................

..............................
............................................................................................................

............................................................................................................

2. En base a su experiencia ¢Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

3)"Poca

b) Regular
¢) Mucha

3. ¢Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?

A e R demntper b oy el . v

.................................

...........................................................................................................

............................................................................................................

4. ¢Considera usted que se vulneraria algun derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de unién

............................................................................................................
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5. ¢Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hech’o
actualmente es célere? De ser positiva 0 negativa su respuesta, precisé el Porque.

6. ¢Considera usted que la legislacion vigente (Cédigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de unién de hecho?

Sl
B) NO

7. ¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
procedimiento de reconocimiento de unién de hecho?

.........................................................

..................................................................................................

8. ¢Considera usted que las personas reconocidas mediante union de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucion del matrimonio o llegan a vulnerarse
ciertos derechos fundamentales?

(,g)« ’t’ywﬂ&wwf‘%a’q"‘[“‘é ..... ?’WOM"-’/ .........
¢
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...........................................................................................................

............................................................................................................
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PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Responsable: Baldeon Pardo, Elmer Jhonatan

CUSTODIA DE LA DISPOSICION DE LOS BIENES DEL CAUSANTE
FRENTE A UN PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE UNION DE
HECHO, HUANUCO - 2023

La presente informacién es de uso confidencial y se realiza con la finalidad de
establecer la necesidad de custodiar los bienes del causante cuando se esta ante un
proceso de reconocimiento de union de hecho. Agradecemos su colaboracion es muy
valiosa para la presente investigacion.

FORMA: ANONIMA

Preguntas abiertas.

1. ¢Cree Ud., que resulta necesario custodiar los bienes del causante cuando se
esta ante un proceso de reconocimiento de unién de hecho? Precise su respuesta.

..........................................................................................

............................................................................................................

............................................................................................................

2. En base a su experiencia ¢Con que frecuencia se disponen de los bienes del
causante frente a un proceso de reconocimiento de hecho?

) Poca
bj Regular
¢) Mucha

3. ;Considera usted necesario custodiar los bienes del causante cuando se esta
frente a procesos judiciales en los cuales se pueden disponer de sus bienes?
Precise su respuesta.

............................................................................................................

4. ;Considera usted que se vulneraria algin derecho del denunciante, cuando se
disponen de los bienes del causante cuando se esta frente a un proceso de union
de hecho?
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......................................................................................................

5. ¢Considera usted que el proceso judicial de reconocimiento de unién de hecho
actualmente es célere? De ser positiva o negativa su respuesta, precise el Porqué.

...............

..........................................................................................................

............................................................................................................

6. ¢Considera usted que la legislacion vigente (Cadigo Civil) es suficiente para
regular el proceso de reconocimiento de union de hecho?

W&
B) NO

7. ¢Qué propuestas considera usted necesarias, a fin de regular y/o mejorar el actual
procedimiento de reconocimiento de union de hecho?

.......................................................................
............................................................................................................

............................................................................................................

8. ¢Considera usted que las personas reconocidas mediante union de hecho gozan
de los mismos derechos que la institucion del matrimonio o llegan a vulnerarse
ciertos derechos fundamentales?

............................................................................................................
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