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RESUMEN

El objetivo principal de la investigacion fue en buscar la relacion entre la
imposicién de la pena privativa de la libertad de manera que sea suspendida
en la ejecucién con la aplicacion de la agravante cualificada por ser un
reincidente, todo ello en base en la modificacién del Articulo 46° B del Cédigo

Penal vigente, por la Ley N° 30076.

El tipo de investigacion fue aplicada, con un nivel descriptivo —
explicativo, el enfoque cuantitativo, utilizamos el método deductivo y disefio
no experimental, la muestra fue obtenido de modo no probabilistico, contando
con 10 jueces penales, y 10 sentencias de casos penales en los que se ha

aplicado reincidencia, los mismo que se encuentran consentidos.

Luego de obtenidos los resultados, se logré comprobar la hipotesis
general en el siguiente sentido: ha quedado comprobado que pues los jueces
penales manejan distintos criterios, siendo que para de modo errado se
considera que la condena sea de manera suspendida, lo que acarrea
problemas en la aplicacion de la reincidencia, ya que no se tiene el criterio que
en ésta se suspende la aplicacion de la pena mientras dure la condicionalidad
de la misma, lo que se advierte que ello crea una situacion de inseguridad
juridica, siendo pocos los magistrados que consideran que la resolucion de
pena suspendida no es una condena distinta, sino que es una forma de

imponer la pena privativa de la libertad efectiva.

Palabras clave: Condenado, juez, pena, reincidencia, seguridad

juridica.



ABSTRACT

The main objective of the investigation was to search for the relationship
between the imposition of the custodial sentence so that it is suspended in
execution with the application of the qualified aggravating factor for being a
repeat offender, all based on the modification of the Article 46° B of the current
Penal Code, by Law No. 30076.

The type of research was applied, with a descriptive - explanatory level,
the quantitative approach, we used the deductive method and non-
experimental design, the sample was obtained in a non-probabilistic way, with
10 criminal judges, and 10 sentences from criminal cases in the that recidivism

has been applied, the same ones that are consented.

After obtaining the results, it was possible to verify the general hypothesis
in the following sense: it has been proven that criminal judges use different
criteria, and if they are wrong, the sentence is considered to be suspended,
which causes problems in the application of recidivism, since there is no
criterion that in this case the application of the sentence is suspended while its
conditionality lasts, which is noted that this creates a situation of legal
uncertainty, with few magistrates considering that the resolution of a
suspended sentence is not a different sentence, but rather it is a way of

imposing the effective custodial sentence.

Keywords: convicted, judge, penalty, recidivism, legal certainty.



INTRODUCCION

El problema general que se formul6 en la investigacion es: ¢Como se
relaciona La aplicacion de la pena de privacion de libertad suspendida en su
ejecucion, junto con la incorporacion de la agravante cualificada por
reincidencia segun lo establecido en el articulo 46 B del Codigo Penal actual,
en virtud de la Ley N° 30076, en la Corte Superior de Justicia de Huanuco,
2016 — 20177, el desarrollo de la presente investigacion se justifica porque
contribuye con el conocimiento de los interesados en el tema de reincidencia,
ademas que plantea la solucion al problema, tanto general como especificos,
pues existe la necesidad establecer de modo correctos los parametros de
aplicacion; la presente tesis es importante porque es necesario establecer
consenso respecto a la aplicacién de la reincidencia y establecer, sino sélo

aguella se cumple en todo o en parte, es decir se trata de una efectiva.

El trabajo de investigacion ha sido elaborado por capitulos, en el primero
se consigna el problema de investigacion, que contiene la descripcion,
problema general y especificos, objetivos; en el segundo capitulo los
antecedentes, bases tedricas, definiciones conceptuales, sistema de
hipotesis, variables y operacionalizacion; en el tercer capitulo se realiza el tipo
de investigacion, poblacion y muestra, técnicas e instrumentos para la
recoleccion, analisis y presentacion de datos; en el cuarto capitulo se presenta
el andlisis de los datos procesados y la verificacion de las hipoétesis
planteadas. El quinto capitulo abarca el procesamiento de los resultados
obtenidos y engloba las conclusiones, recomendaciones, referencias

bibliogréaficas, apéndice, matriz de coherencia y pruebas de respaldo.
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CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. DESCRIPCION DEL PROBLEMA

El Derecho Penal es un sistema formal de control social, encargado de
sancionar las conductas que de modo grave afecten a los bienes juridicos mas
mediante la pena, en tal sentido podemos afirmar que el derecho punitivo que
ejerce el Estado mediante el Derecho Penal, es el mas represivo pues es el
Unico capaz de privar de la libertad a un individuo; por ende, este derecho
contiene una seria de limites como la presuncion de inocencia, lesividad,
ultima ratio legis, fragmentariedad y subsidiariedad; (Roxin, 2008, p. 123);
ademas se le dota a la pena de ciertas funciones analizadas desde la teoria
unitaria, de la cual se desprende que la sancion penal, no solo es prevencion
sino también castigo; de acuerdo a la etapa que corresponda, por ejemplo
cuando la pena esta positivada en el Codigo Penal la pena es prevencion
general, ya que es una amenaza social, cuando el juez dicta la sentencia, toda
sentencia tiene un fin absoluto como sancion o castigo y cuando la pena esta
en ejecucion su finalidad es la prevencion especial, ahora bien, ello no
significa que de modo ortodoxo, la pena tenga una Unica funcién durante cada
etapa ya descrita, sino que siempre tendra varias funciones o fines, lo que
sucede es que en cada etapa tiene una dosis mayor de modo particular;
(Quintero O., 2009, p. 414)

Cuando se trata el tema de la pena, podemos afirmar que el sistema
punitivo contiene una serie de penas entre ellas, con la cual se limita los
derechos y la sancién de multa; la presente investigacion se desarrolla
respecto al tema de la pena privativa de la libertad, siendo que como se
aprecia de modo objetivo el juez penal impone la causa privativa de la libertad
y en algunas oportunidades modifica su ejecucion; sin embargo no existe
claridad como dos tipos de pena (efectiva y suspendida), cuando en realidad
es solo una, es decir, el juez impone la pena efectiva, pero varia el accionar,

en referencia al contenido del articulo 57° del Cédigo Penal a referencia que

12



la persona que se encuentra sentenciado cumpla reglas de conducta durante

un periodo de prueba.

Teniendo el problema de la ejecucion de la pena efectiva viene a variar
0 a suspender la ejecucién de la pena privativa y en ello se lee el Acuerdo
Plenario 1 — 2008 /CJ-116, pues el investigador considera que la ley en
mencion no deja sin efecto el acuerdo plenario, sino por lo contrario, lo

complementa.

Ello frente a la aplicacién de la reincidencia genera una serie de
discusiones, pues en algunos casos los jueces penales consideran
reincidentes a los procesados que anteriormente fueron condenados a pena
efectivo y a aquellos a quienes se suspendio la ejecucion de la pena,
indicando que la modificacion del articulo 46° B del Cddigo Penal, no aplica
citado Acuerdo Plenario, lo que se evidencia en la Corte Superior de Justicia
de Huanuco, pues existe una diversidad de pronunciamientos fiscales y
judiciales, problema que requiere una solucién, pues la imposicion o no de
una pena en la cual se aplica la agravante cualificada de la reincidencia, en la
misma que se debe imponer en un tercio sobre el maximo de la pena, no
puede quedar al criterio o libre albedrio de ser requerido por el fiscal o decidido
por el juez; sino definido por la ley o la jurisprudencia, pero lo principal es que
el operador judicial tenga muy clara la definicién de la pena, su cumplimiento

Yy Sus efectos; como es el caso nos proponemaos interrogantes.
1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1. PROBLEMA GENERAL

PG. ¢Como se relaciona la imposicién de la pena privativa de la
libertad suspendida en su ejecucion con la aplicacion de la agravante

cualificada por reincidencia a partir del articulo 46 B del Cédigo Penal?
1.2.2. PROBLEMAS ESPECIFICOS

PE1. ¢ Cual es la relacion entre la imposicion de pena privativa de

la libertad suspendida en su ejecucion y el criterio predominante sobre

13



1.3.

la agravante cualificada de reincidente a partir del articulo? 46 B del

Cabdigo Penal?

PE2. ¢COomo se relaciona la imposicion de pena privativa de la
libertad suspendida en su ejecucién y el indice de aplicacién de la
agravante cualificada de reincidente a partir del articulo? 46 B del Codigo

Penal?

PE3. ¢ Cual es la relacion entre la imposicion de pena privativa de
la libertad suspendida en su ejecucion y los efectos de la aplicacion de
la agravante cualificada de reincidencia a partir de la modificacion del a

partir de la modificacion del Art. 46 B del Codigo Penal?
OBJETIVO GENERAL
1.3.1. OBJETIVO GENERAL

OG. Explicar la relacién entre la imposicion de la pena privativa de
la libertad suspendida en su ejecucion con la aplicacion de la agravante

cualificada por reincidente a partir del articulo. 46 B del Codigo Penal.
1.3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

OEL. Determinar la relacién entre la imposicion de pena privativa
de la libertad suspendida en su ejecuciény el criterio predominante sobre
la agravante cualificada de reincidente a partir del articulo 46 B del

Cddigo Penal.

OE2. Conocer la relacion entre la imposicion de pena privativa de
la libertad suspendida en su ejecucion y el indice de aplicacion de la
agravante cualificada de reincidente a partir del articulo 46 B del Codigo

Penal.

OES. Evaluar la relacion entre la imposicion de pena privativa de la
libertad suspendida en su ejecucion y los efectos de la aplicacion de la
agravante cualificada de reincidencia a partir de la modificacion del a

partir de la modificacion del Art. 46 B del Codigo Penal.
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1.4. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION
1.4.1. JUSTIFICACION TEORICA

El presente proyecto de investigacion se justificara teéricamente
puesto que esta estrechamente vinculada al aspecto académico. En la
medida, que es necesario responder a las dificultades académicas que
existen en determinada rama o especialidad del derecho. Y como tal,
nuestra propuesta de investigacion, en qué medida, o0 manera, va poder

contribuir a esclarecer los problemas existentes en la dogméatica penal.
1.4.2. JUSTIFICACION PRACTICA

La presente investigacion esta asociada directamente a reconocer
la utilidad del trabajo de investigacion a nivel de la sociedad, por ende,
tendrd que expresar el aprovechamiento, al igual, que la ventaja que
conllevard la propuesta de solucién formulada en nuestra investigacion.
Este extremo de la justificacion, es el mas importante de todos porque

denota la responsabilidad social del investigador.

En el presente caso, los beneficiarios con nuestra propuesta
directos seran la comunidad juridica (operadores judiciales, estudiante
de derecho), asi como tal aquel vinculado de forma directa o indirecta
las personas asociadas al Derecho. Sobre todo, las victimas, como

sujeto transcendental en el proceso penal.
1.4.3. JUSTIFICACION METODOLOGICA

Encuentra su justificacion metodolégica ya que sustenta su
aportacion en la determinacién de sanciones en los delitos de corrupcién
de funcionarios teniendo en cuenta la sextorsion, por ende, generando
conocimiento valido y confiable para futuros investigadores de la

materia.
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1.5. LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION

Desarrollar el trabajo de investigacion en este caso fue el factor tiempo
personal que uno cuenta, ya que, terminando la carrera, uno tiene mas
responsabilidad en el trabajo, y que mas aln si es una entidad publica,
demanda responsabilidades que nos limitan el tiempo de dedicacion a la

presente investigacion.
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CAPITULO Il

MARCO TEORICO

2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION
2.1.1. ANTECEDENTES A NIVEL INTERNACIONAL

Herndndez Steller, Ana Cristina. (2014). Analisis critico del
beneficio de la ejecucidén condicional de la pena y su posible reforma,
llegando a las siguientes conclusiones: la imposicion de las penas
condicionales son beneficiosas para el Estado, puesto que corresponde
a un ahorro pues es mas econémico que una pena de prision efectiva,
por otro lado reafirma el Estado de derecOho y garantiza el respeto y
sujecion a los principios del estado, por otro lado es beneficio para el
sentenciado, toda vez que se ha comprobado que la reclusion de las
personas en centros penitenciarios tiene consecuencias negativas, sin
embargo ésta debe imponerse cuando concurren los elementos de
delitos que no son graves, penas de corta duracion y que el sujeto
carezca de antecedentes penales, ademas que haya reparado el dafio
causado y que se someta de modo obligatorio a una serie de reglas

conductuales que son controladas por el régimen penitenciario.
2.1.2. ANTECEDENTES A NIVEL NACIONAL

Merino Salazar, Carlos E. (2014). La interrupcion de las
ejecuciones de las penas privativas de libertad con el fin de la prevencién
general que llegue a ser favorable para las sentencias que sean
condenatorios por los hechos delictivos contra el patrimonio en los
Juzgados Unipersonales de la provincia de Trujillo. Llegando a las
siguientes conclusiones: la pena no solo cumple una funcion normativa
de limite del Derecho Penal, sino una funcion social que es el proyectar
a la sociedad el respeto y estabilidad de las normas como modelo que
posibilite condiciones positivas para la interaccion social, de acuerdo a
lo establecido por la Ley N° 30076, la suspension de la pena es una

facultad y no un deber del Juez, basado en la idea de emplear menos
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carceles, como medida alternativa mediante la imposicién de reglas de
conducta, ésta tiene que ser fundamentada en base al articulo 57 del
CP, sin embargo, se ha podido observar que al imponer penas
suspendidas los jueces no han motivado, por lo que han afectado la
funcién general positiva, sélo se han centrado en analizar su imposiciéon
desde la prevencion especial, por ende, se ha convertido en una
peligrosa discrecionalidad del Juez. Cardenas Macedo, Javier, (2016).
Aplicacion y cumplimiento de la pena suspendida en su ejecucion, en los
Juzgados Penales de Maynas de Loreto, periodo 2011 al 2013. Tesis
para optar el titulo de abogado por la Universidad Cientifica del Peru,
donde el autor llega a la conclusién que: en los juzgados penales de
Maynas, los jueces penales han impuesto en su mayoria las condenas
a pena suspendida en su ejecucion que, si bien es una discrecionalidad
del Juez, éste debe imponerse de acuerdo a los presupuestos
establecidos en el Art. 57 del Cddigo Penal, pero de las sentencias a
analizadas solo se ha fundamentado en que no sea mayor de cuatro
afos la pena impuesta, por otro lado, el andlisis correcto de los demas
presupuestos, sin tener en consideracion la reincidencia, habitualidad o
los antecedentes penales del sentenciado, por ende, su imposicion es

arbitraria.

Félix Pahuara, Yuri, (2015). Valoracion judicial de los presupuestos
de la pena suspendida y su predominio en la variacion de la forma de
ejecucion de la pena privativa de la libertad en el 6° Juzgado Penal de
Huamanga durante el periodo 2014, tesis para optar el titulo de abogado
por la Universidad San Cristébal de Huamanga, la valoracién de los
presupuestos establecidos en la norma y la jurisprudencia en referencia
a la adaptacion de la pena que se encuentre suspendida influye de modo
positivo en la determinacion de su imposicion, pero requiere que el juez
la fundamente en mayor medida y Paulara que haga precisiones
respecto, para no dar un mensaje de impunidad, pues la poblacién en su
mayoria no conoce de sus alcances y considera que no imponer pena

efectiva es impunidad.
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2.2.

2.1.3. ANTECEDENTES A NIVEL LOCAL

Orezano Francisco, Yerim Erika, (2018). Revocatoria de
suspension de la pena en el proceso del delito de omision a la asistencia
familiar y su ineficacia ante el pago de la reparacion civil en el Juzgado
de Investigacion Preparatoria Sede Amarilis de la Corte Superior de
Justicia de Huanuco en el periodo de enero a junio del 2017. Proyecto
de tesis para optar el titulo de abogada por la Universidad de Huanuco,
en la cual la autora concluye que la gran mayoria de los expedientes en
los cuales, en caso de delito de omision a la asistencia familiar se ha
revocado la suspension de la ejecucidon de la sentencia por
incumplimiento de las reglas de conducta y por la fata de pago de la
reparacion civil, e incluso a pesar de haber pagado la reparacion civil, se
solicitd la ineficacia de la revocatoria que fue declarada infundada, lo que

afecta el derecho a la libertad.
BASES TEORICAS

2.2.1. V. |. IMPOSICION DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
SUSPENDIDA EN SU EJECUCION LAS PENAS

El rasgo del derecho penal es la aplicacion de las penas. La pena
viene a ser una manifestacion directa del poder punitivo estatal, se aplica
siempre y cuando se haya afectado- lesionado o puesta en peligro un
bien juridico y no viene a ser otra cosa que, una formalizacién de la

violencia. Tal como sefiala Mir Puig, (1998):

“La pena es un mal, con la amenaza el Derecho Penal para el
suceso que se llegue a realizar a través de una conducta la cual es
considerada delito. Por ende, la pena viene a ser un antecedente
negativo donde viene a ser lo malo, a pesar que en la ultima instancia

debe de ser beneficioso al condenado *, (p.17).

De manera similar, en referencia al marco teodrico tanto de la

expiacion como de la retribucién, Sandoval Huertas (1982) sostiene que:
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"El analisis del autor en ambos casos demuestra que en ambos
modelos el delincuente se beneficia de la pena, y ademas, la retribucion
implica que el condenado, considerado como el perpetrador de un acto
punible, recibir4 una gracia a través de los beneficios. Esta suposicion
sugiere que solo después de haberse reconciliado con la divinidad (en el
caso de la expiacion) o con la sociedad (en la retribucién), el condenado
podra alcanzar una tranquilidad espiritual. Por lo tanto, se espera que el
condenado se esfuerce por expiar o retribuir el dafio causado por su
comportamiento” (p. 27).

En la investigacion Fernandez Carrasquilla, (1989) sefala:

"La comparacion entre la pena y la medicina, efectuada por el
enfoque positivista preventivo-especial, resulta una analogia
problematica. Esta aproximacion condujo a una notable
deshumanizacion tanto en el ambito del derecho penal como en el
penitenciario, al transformar al condenado en un 'objeto’ de tratamiento
psicologico coactivo con resultados inciertos respecto a sus objetivos
intrinsecos, pero extremadamente seguros en lo que concierne a la
influencia sobre el cuerpo o la mente de la persona, sujeta a la conocida
‘pena final'. Esta pena, por definicion, se alinea con los propoésitos de la
prevencion especial, contrapuesta a la pena retributiva. Esta ultima, de
caracter ético absoluto, no persigue ningun fin ulterior o utilidad, sino
gue, como un principio moral, tiene valor en si misma, como imperativo
categérico. La individualidad del delincuente en ningin caso puede
considerarse como un objetivo de la pena, ya que es precisamente su
limite. Si bien la pena recae sobre la persona, su intencién no puede ser

la manipulacion de la personalidad”, (p. 458).

Se tiene que tener en cuenta que se configure el delito, de esta
manera se da cuando el delito se califica de manera como calificamos
cualquier delito, con los tres requisitps, ademas, deben haberse
cumplido los parametros establecidos por las normas, respetando los
mecanismos procesales de la administracion de justicia lo cual viene a

ser la garantia del estado de Derecho, que vienen a cumplir el proceso
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como una garantia cumpliendo la administracién de justicia con la cual
se garantiza el debido proceso como una garantia de del estado de

derecho.

La condena de culpabilidad dentro de este primer aspecto de la
pena de bienes y proteccion juridico que se encuentran previstas por ley
ello se entiende como un objeto de las cuales las penas son impuestas
por los drganos jurisdiccionales que se encuentran habilitados vy
acreditados dentro de sus atribuciones, con ello el estado reafirma su
lucha frontal contra los actos delictivos y de la proporcionalidad que

pudiera existir entre unay otra.
Ramirez, (1980), refiere que:

"Se trata de destacar la conexion entre la autoevaluacion del
Estado con la salvaguarda de los intereses juridicos, lo cual demanda
una revision continua y reflexiva tanto por parte del legislador como del
juez. Esto involucra analizar qué bienes juridicos pretende proteger el

derecho penal en cada caso.", (213)

Desde que punto se observa la pena, la pena siempre es un mal
gue a veces se entiende también como dafio a la sociedad y el rol del
derecho es prevenir la ejecucion y evitar un mal mayor, asimismo la
condena tiene que ser en referencia la mas econémica en relacion al

dafo ocasionado a la sociedad.
El profesor Jakobs, (1998), nos dice:

“la pena publica existe para caracterizar el delito como delito, lo que
significa lo siguiente: como confirmaciéon de la configuraciébn normativa
concreta de la sociedad” la adecuacion de la conformidad viene a ser y
cumplir con el esquema planteado hacia la orientacion de lo que viene a
ser los significados de la prueba del delito, a través del derecho se tiene
gue prevenir la comision del delito para una configuraciéon normativa y

regulada de la sociedad” (1998, pag. 16)
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LA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD.
Asi lo explica Villa Stein, (2012):

“el discernimiento aplicado a la simplificacion ha comprimido
algunas variaciones, la pena la cual es propia e independiente de otras
legislaciones, es por ello que la norma se encuentra unificada,
entendemos por el valor originario de la comprobacion del delito, puesto
gue la pena puede llegar un minimo y maximo de durabilidad ~ (Pagina.
1066)

En este punto versa que la realidad de la pena se encuentra
aplicada en privar de su libertad a una persona que ha cometido un
delito, que necesariamente tiene que estar prescrito en el codigo penal
ya que no todos los delitos son para privar de la libertad a una persona,
la medida se da cuando el sujeto llego a consumar el delito que es

considerado por el ordenamiento juridico como grabe.

Durante el transcurso del tiempo y de la historia se ha dado a
conocer y demostrar la ineficacia de la prision preventiva y la de privar
de su libertad a una persona sin antes haber terminado con la
investigacion necesaria ya que muchas veces son condenadas sin una
imputacion necesaria, entendemos que el derecho tiene un sentido
dentro de la sociedad que es la de proteger el principio fundamental que
es el derecho a la libertad, se tiene una creencia erronea de que con una
pena o condena mayor esta se va a resocializar y se solucionaran los
problemas y referido a ellos escapa de la realidad ya que la imposicion
una pena grabe conlleva a tenerlos mas tiempo en una prisiéon y donde
nos e cumple el principio de resocializacion y el motivo por el cual estan
privados de su libertad, es por naturaleza que una prueba ineficaz de los
complementos de los ordenamientos de los sistemas penales de nuestro
pais, es que al cumplir la condena se pierde y se fracasa con la funcion

de la resocializacion del sentenciado.

El profesor Prado Saldarriaga, en el afio 2003, hace hincapié en

que:
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"A pesar de la existencia de un codigo de ejecucién penal que
busca la adecuacion del tratamiento y la consideracion humana, en la
actualidad, la pena privativa de libertad se cumple en entornos
caracterizados por el caos, la falta de orden, el hacinamiento, la
explotacion, la enfermedad y la carestia. Esta realidad tan dolorosa
convierte en una cruel ironia las metas de reintegracion social que se

promulgan en la Constitucion y en el Codigo de Ejecucion Penal” (p. 54).

En efecto la privacion de la libertad, como esta prescrito dentro del
articulo 29° del Codigo Penal, tienen dos clases: una que viene a ser
temporal y la pena mas grave la de cadena perpetua. Entendemos por
temporal que esta pude ir desde lo mas minimo que viene a ser la de 2
dias hasta los 25 afios, la valoracion aprecia desde las bases de los
parametros que se establecen en el cddigo penal, todos en referencia
diferente 'y en concordancia al delito cometido asi somo las
caracteristicas de cada uno de ellos, vienen a ser la edad, costumbre,
educacion, posicidén social vy las circunstancia de cémo se llevaron a
cabo los hechos delictivos cometidos, si el hecho cometido se llevo a
cabo en la noche, si el hecho delictivo se llevé a cabo por dos o mas
personas, estos casos se encuentran destinados a lograr la
resocializacion de todo individuo mediante los tratamientos individuales

establecidos en los centros penitenciarios.

Con esta medida se busca que el individuo y sentenciado no haga
dafio a la sociedad y perdiendo de esta manera el deseo de

resocializacion.
El profesor San Martin (2015) expresa que:

"La ejecucién de la pena de prisién esté bajo la responsabilidad del
Instituto Nacional Penitenciario. La Administracion Penitenciaria tiene la
tarea de asignar al recluso al Establecimiento Penitenciario adecuado.
Esta entidad se encarga del tratamiento penitenciario, que abarca las
acciones o influencias encaminadas a modificar o redirigir la conducta

del interno. Esto se lleva a cabo a través del enfoque progresivo del
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sistema. A su vez, el tratamiento penitenciario implica el empleo de

diversos métodos interdisciplinarios para la reeducacion.” (p. 1094).

PENAS PRIVATIVAS DE LIBERTAD DE CORTA DURACION,
SUSPENDIDA EN SU EJECUCION.

El nivel de la humanizacion es un respectivo ideal de las leyes
penales y asi mismo se asume el aumento de un nivel econémico en los
paises en tendencia a un desarrollo econdémico, esto ha puesto a tener

la consideracion el dia de hoy.

Tal como lo plantea Mir Puig (1998), esto se debe a que, por una

parte:

"Antes de resocializar, lo que promueve la readaptacion, ya que
facilita el contagio del delincuente novato al entrar en contacto con
individuos mas experimentados. Sin embargo, no permiten el periodo
necesario para implementar un tratamiento efectivo". Por otra parte, "las
condenas de prision de corta duracidn se establecen para delitos menos
graves, para los cuales penas menos disruptivas podrian ser

suficientes". (p. 234)

El vigente Codigo Penal, en su articulo 57°, estipula que la
disposicion conlleva un requisito fundamental, a saber, que el individuo
haya sido sentenciado a una pena de privacion de libertad, y esta medida
se aplica bajo la condiciébn de que se cumplan en todo momento los

requisitos especificados:

a) No tiene que ser mayor a cuatro afos la pena impuesta.

b) Se tiene que asegurar de forma correcta en referencia al investigado
gue no vuelva a realizar un hecho delictivo nuevo. Estas medidas
estaran acompafadas con normas de conducta redactadas de
manera que tienen que ser cumplidas, Segun lo establecido en el
articulo 58° del Cédigo Penal, el juez determina que la duracion
maxima de esta medida es de tres afos. Para la aplicacion de esta

disposicion, el juez debe pronunciar una resolucion al momento de
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condenar al investigado, en la cual se presenten argumentos
fundamentados y se respalden con antecedentes que justifiquen su
conviccion. En caso contrario, la revocacion de este beneficio solo
debe basarse en razones soélidas cuando el recluso lo solicite. La
suspension de la pena puede ser decretada de oficio o a peticion de

parte.
2.2.2. V. D. AGRAVANTE CUALIFICADA DE LA REINCIDENCIA
LA REINCIDENCIA.

Entendemos por la reincidencia expresamente se da mencion a la
situacion factica que consiste en la comision de un delito expresamente
en el momento del hecho que el actor haya experimentado, Antes de
esto, se habra impuesto una sancion por la comision de un delito previo.
Desde esta perspectiva, se comprende que cada estado establece su
politica criminal, definiendo la reincidencia en funcion de situaciones
especificas. Uno de estos casos es cuando el acusado ha cumplido
completamente el periodo de detencién, que equivale a la pena
inicialmente impuesta, y se determina también si se han cumplido los
plazos designados. La presente investigacion tiene como objetivo
evaluar si la reincidencia contradice principios constitucionales como el
ne bis in idem, el principio de -culpabilidad y el principio de
proporcionalidad.

Basandonos en el principio del ne bis in idem, es posible analizar
su configuracion material, que consiste en la prohibicion de imponer dos
sanciones sobre un mismo individuo por un uUnico acto delictivo. El
tribunal establece que no hay conflicto con este principio, ya que el
primer delito no sufre la duplicacién de pena. De manera que, si no se
toman en consideracién los factores para graduar la pena de un delito
diferente, en el segundo caso tampoco se puede aplicar una doble
sancion, ya que solo es aplicable la sancion establecida en el tipo penal,

incluso si se trata de una circunstancia agravante.
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Teniendo en cuenta el principio de culpabilidad, segun sea la
probabilidad de cada uno de los delitos la cual es un requisito para
atribuir a alguien la responsabilidad penal, por o que no se aprecia la
colision con el cual el principio por cuanto, Aunque se acepta
comunmente en su forma tradicional, que prohibe tener en cuenta
factores externos al acto delictivo para evaluar su censurabilidad,
también se puede abordar con una interpretacion de indole
constitucional, la cual deriva de los articulos 2°, inciso 24 literal f, 37°,
140° y 173° de la Constitucion la cual conduce a la conclusion que el

principio de culpabilidad
En este contexto, Zugaldia Espinar (2005) sostiene que:

“el principio de que no hay pena sin culpabilidad si bien no
fundamenta la pena, si opera como limite al poder punitivo del Estado
en tanto que excluye la legitimidad de toda pena que no tenga por
“presupuesto” la culpabilidad del autor por el hecho o que exceda en su
‘medida” del limite de la gravedad de la misma. Asi, de conformidad con
este mismo autor, podemos decir que la incidencia del principio de

culpabilidad en el sistema de responsabilidad penal se da en dos niveles:

a) A nivel de presupuestos de la pena, de la que se derivan las
exigencias: i) de culpabilidad por el hecho, ii) de dolo o imprudencia,
asi como la proscripcién de la responsabilidad objetiva; y iii) la
capacidad de culpabilidad (imputabilidad).

b) A nivel de individualizacion de la pena, el principio de culpabilidad
determina el quantum de la pena que es licito imponer al autor
culpable, en el sentido de que las bases de venir a prevenir no
pueden llegar a justificar en ningiin momento el caso de la imposicion
de la pena que supera la adecuada gravedad del hecho del autor por

el hecho’,
En este contexto, Zugaldia Espinar (2005) sostiene que:

"Aunque el principio de que no hay pena sin culpabilidad no
constituye el fundamento de la pena, opera como una restriccion al poder
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punitivo del Estado al excluir la legitimidad de cualquier pena que no se
base en la culpabilidad del autor por el acto o que exceda los limites de
su gravedad. De acuerdo con este mismo autor, la influencia del principio
de culpabilidad en el sistema de responsabilidad penal se manifiesta en

dos niveles:

a) En relacion con los requisitos previos a imponer la pena, de los
cuales emergen los requisitos: i) de culpabilidad por el acto, ii) de
intencion o negligencia, junto con la exclusion de la responsabilidad
objetiva; y iii) la capacidad de culpabilidad (imputabilidad).

b) En términos de la determinacion de la pena, el principio de
culpabilidad define el nivel de pena que se puede imponer al autor
culpable. En este sentido, las justificaciones preventivas no pueden
justificar en ningdn momento el caso de imponer una pena que

supere la gravedad adecuada del acto realizado por el autor".

Este analisis resalta la notoria preeminencia de la conducta
reiterada y los comportamientos habituales que se ajustan a las
normativas y principios que los rigen. Paralelamente, resulta esencial
hacer referencia a estos conceptos. Al establecer claramente la
definicion de validez general, se simplifica la comprension de las
nociones de reincidencia y habitualidad, las cuales estan influidas de
cierta manera por la forma peculiar en que cada jurisdicciéon ha regulado
estos conceptos. Todo ello se torna mas claro cuando se examinan los

hechos concretos.

Desde una perspectiva practica, podemos observar que los
legisladores han establecido y regulado de manera especifica los
escenarios en los cuales se agravara la pena en situaciones de delitos
reiterados. Estas podrian ser las principales distinciones con respecto a
la figura del concurso real, ya que estas Ultimas establecen criterios o
directrices para determinar la pena en situaciones de multiples actos
delictivos, sin necesidad de recurrir a una agravante. El concurso real,
por su parte, involucra la acumulacion y suma de las penas que el juez

decide para cada acto ilicito, mientras que en el caso de la reincidencia
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o habitualidad, la pena se aumenta o agrava mas alla del marco punitivo

abstracto.

Naturalmente, es relevante considerar que el aumento de la pena
debe basarse en criterios especificos o circunstancias agravantes. En la
antigua Roma, se aplicaban penas corporales para prevenir la
reincidencia del delito; en Espafia, un segundo hurto podia conllevar la
pena de muerte; y aun hoy en dia, en el sistema juridico anglosajon, la
regla del "three strikes and you are out" incrementa la pena para aquellos
que reinciden por segunda, tercera o0 cuarta vez. Podemos
cuestionarnos, por ejemplo, cuales son los efectos positivos que resultan
de mantener a los individuos en prision por periodos mas largos,
considerando que la falta de eficacia puede conducir al colapso y la
sobrepoblacion de las instituciones penitenciarias. ¢ Cual es el propdsito
de privar a alguien de su libertad? ¢ Qué buscamos lograr al encerrar a
un ser humano detras de los muros de una prision? Sin embargo, al
observar la realidad de las prisiones, resulta evidente que cualquier
nocion de verdad o prevencion esté lejos de la realidad. Aquellos que
ven en la pena la solucién para prevenir delitos estan desconectados de
la realidad de las prisiones, ya que la sobrepoblacion y el caos imperante
en estos establecimientos no cumplen el propésito esencial para el cual
fueron creados. La determinacion de dictar prision preventiva deberia
valorar la gravedad del delito cometido. Al observar la situacion actual,
se aprecia que el gobierno invierte en mejoras de infraestructura,
capacidad de alojamiento y condiciones laborales del personal
penitenciario, con el fin de fomentar la rehabilitacion y la reintegracion a

la sociedad.

La realidad que aqueja a nuestros establecimientos penitenciarios
es una triste realidad, la cual debe ser tomada por las autoridades a fin
de mejorar y sea plausible cualquier politica del estado la cual se
encuentra dirigida a incrementar los supuestos de prisién y de las mas

inaccesibles los beneficios.

Como sefala Diez Ripollés, (2007) que:
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“Las energias de la comunidad se han desplazado del afan por
lograr la inclusion social de los desviados, al interés por garantizar la
exclusion social de los delincuentes. Naturalmente siempre se
encontraran argumentos para justificar un endurecimiento punitivo como,
en este caso, las agravantes por reincidencia y habitualidad. Y asi,
algunos encuentran una mayor culpabilidad que se funda en la
obstinacion del acusado en vulnerar bienes juridicos a pesar de haber
sido ya advertido, en virtud de una condena, de las consecuencias de
cometer un delito. Pero la reincidencia y la habitualidad no solo pueden

mostrar rebeldia y desprecio al bien juridico protegido™, (p. 67).

Podemos apreciar y da a conocer sus conocimientos y sostenido

por Ziffer, (1996) respecto a este tema:

“encontramos en un agente la dificultad para poder variar o mejorar
las condiciones de mejor vulneracion que Pueden ser factores
impulsadores de la conducta delictiva; ademas, podrian indicar que una
persona carece de los controles inhibitorios necesarios que la inclinarian
a evitar el delito. En resumen, se estaria tratando con un individuo que

muestra poca disposicién para obedecer las normas legales., (p. 165)

La reincidencia y la habitualidad tienden a demostrar las falencias
y organizacionales de los sistemas de ejecucion penal; obtenemos por
lo cual soluciones que se encuentran lejos de la agravacion de la pena;
un factor de la desestabilizacion es la habitual constitucién del factor que
tranquilamente entran en vigencia de la norma y que por ende estas
tienen que ser combatidos a través del ordenamiento lo cual pueda
causar que los ciudadanos lleguen a confiar tranquilamente en las
vigencias de las normas, por ello tienen que ser combatidos por las
normas y los ordenamientos juridicos de manera que la reaccion debe

ser aseguraria de manera eficaz.
Benavente, (2011), considera que:

“resulta cpaza de aplicaciion la reincidencia cuando obtenemos la

primera y segunda condena que son correspondientes al primer delito
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mencionado en el segundo parrafo del art. 46-B, viene a ser los
asesinatos, lesiones graves a menores por violencia familiar, secuestro,
violacion de menor, robo agravado, etc, ello corresponde a los supuestos
de la reincidencia especifica, si tenemos en ambos delitos son los
mismos y, por lo tanto, cabe la identidad de la gravedad, obtenemos una
determinacion interpretativa restrictiva de la agravante en este punto se
llega apreciar que es imprecisa, ante un delito distinto, asi se encuentra
incluido dentro de la lista de delitos configurados de una reincidencia
cualificada, entendemos por ello que debemos apreciar los supuestos de

reincidencia basica.”, (p. 232)
LA REINCIDENCIA PARA EL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL.

El Tribunal Constitucional (T.C.) argumenta que los principios del
ne bis in idem presentan una doble variacién que involucra tanto un
aspecto material como uno sustantivo. En el primer caso, se hace
referencia a la disposicion de que una misma persona no pueda ser
sancionada por un mismo acto o una conducta punible. En el segundo
caso, se refiere a la prohibicion de que una misma persona sea objeto
de dos procedimientos distintos relacionados con un mismo acto. En el
contexto de la reincidencia, que implica la posibilidad de agravar la pena
cuando existen antecedentes previos de comision de delitos, se debe
enfocar en la primera configuracion del principio, es decir, la prohibicién

de la doble sancion por un mismo acto delictivo.

Este enfoque sugiere que el tribunal considera que no existe
duplicacién de penas entre el primer y el segundo delito, sino mas bien
una agravacion en virtud de los antecedentes del delincuente. En otras
palabras, el segundo delito, ademas de su valor intrinseco, se agrava
debido a la presencia de antecedentes de un delito anterior. Por lo tanto,
la reincidencia no se alinea con una agravante especifica del tipo penal,
ya que las agravantes implican el dolo del autor del delito, desvalorando
tanto la accion como el resultado y resultando en un aumento de la pena

debido a la mayor gravedad del injusto.
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En resumen, se concluye que en el caso de la reincidencia, hay un
vinculo tan fuerte entre el primer y el segundo delito que los criterios de
evaluacion se asemejan a los de un unico delito, con el primero actuando

como antecedente del segundo.
LA REINCIDENCIA Y EL PRINCIPIO DE CULPABILIDAD.

Se deben de tener en cuenta que el principio de culpabilidad se
enlaza directamente con la probabilidad de las personas que, por ciertos
comportamientos, no con las sanciones que, por aquellos hechos
cometidos, Existe una conexion evidente entre la censura de los
acontecimientos y la imposicién de una pena; esta relacion es innegable.
Sin embargo, esta conexion no debe llevar a la identificacion o confusion
entre ambas, ya que esto podria adentrarnos en el terreno del principio
del ne bis in idem, que se relaciona con el @mbito de la sancion. La
censura se refiere a una evaluacion de la conducta en si misma, de
manera aislada, mientras que la pena es una accién sancionatoria

llevada a cabo por el Estado.

La censura implica una valoracion independiente de la conducta,
mientras que la pena es un acto oficial de sancién. Esto implica la
prohibicién de considerar circunstancias externas a la conducta definida
en el tipo penal, como la posible comision de otro delito en el pasado. No
obstante, es importante sefialar que el principio de culpabilidad
constitucional se aplica a la figura de la reincidencia, permitiendo que el
juez considere delitos anteriores cometidos por el mismo individuo.
Como resultado, una persona que ha cometido un delito anterior recibira
una censura y reprobacion mas severas de lo que seria apropiado si solo

se evaluara el delito actual.
LA REINCIDENCIA Y EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD.

A juicio de este Tribunal, los articulos modificados cumplen con el
subprincipio de idoneidad. En efecto, el legislador ha previsto, a través
de tal disposicion, un objetivo constitucionalmente legitimo si se

considera que son deberes fundamentales del Estado garantizar la plena
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vigencia de los derechos fundamentales de las personas, proteger a la
poblacion de las amenazas contra su seguridad y promover el bienestar
general, de acuerdo con el articulo 44° de la Constitucion. Asimismo, es
claro que existe una relacién factica entre la pena establecida para la

reincidencia y el objetivo constitucionalmente legitimo perseguido”.

“En segundo lugar, el subprincipio de necesidad impone que la
intervencion del legislador en los derechos fundamentales, a través de
la legislacion penal, sea necesaria; esto es, que estén ausentes otros
medios alternativos que revistan, cuando menos, la misma idoneidad
para lograr el objetivo constitucionalmente legitimo y que sean mas
benignos con el derecho afectado. Desde esta perspectiva, cabe evaluar
si es que el legislador debi6 advertir la existencia de otras alternativas
igual de idéneas, pero menos gravosas que las introducidas en la Ley N°
28726. Este Tribunal estima la inexistencia de otras alternativas menos
gravosas, Si se considera que se esta ante la figura penal de la
reincidencia y habitualidad en el delito, que pone en cuestion tanto los
fines constitucionales de las penas -reeducacién, rehabilitacion y
reincorporacion del penado a la sociedad como la proteccion de otros
bienes constitucionales como la seguridad y la paz, que el Estado

democratico esta en el deber de Proteger”.

Tenemos en tercer lugar, el subprincipio de proporcionalidad, en
sentido estricto, ello implica que para exista una intervencion del
legislador en el derecho fundamental de la libertad personal se llegue a
considerar legitima a tal grado de la realizacién de un fin constitucional
legitimo, esto es equivalente a un grado de afectacion del derecho a la
libertad, este tribunal advierte que la ley N° 28726 cumple con este
subprincipio. Es por ello que el estado constitucional de derecho tiene la
obligacion de tutelar y cuidar los derechos fundamentales de la libertad
personal, de ese modo mismo se tiene que asumir de manera activa el
rol tutelar de bienes constitucionales, como lo es la seguridad y la paz
de los ciudadanos que se tienen frente a delitos del terrorismo, que estos

n o vengan a alterar el orden publico, si n o que también afectan
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derechos fundamentales de los ciudadanos estos son: derecho a la vida,

a la integridad personal, la paz, entre otros derechos.

“Cabe sefialar que “dos aspectos o exigencias hay que distinguir
en el principio de proporcionalidad de las penas. Por una parte, la
necesidad misma de que la pena sea proporcional al delito. Por otra
parte, la exigencia de que la medida de la proporcionalidad se establezca
en base a la importancia social del hecho (a su nocividad social’). (...) un
Derecho penal democratico debe ajustar la gravedad de las penas a la
trascendencia que para la sociedad tienen los hechos a que se asignan,

segun el grado de ‘nocividad social’ del ataque al bien juridico”.

LA PENA COMO CAUSAL DE REINCIDENCIA A PARTIR DE LA
LEY N° 30076.

Tenemos en el art. 46° B, donde sefala en el primer parrafo: “el
gue, después de haber cumplido en todo o en parte una condena
privativa de la libertad, incurre en un nuevo delito doloso tendra la
condicion de reincidente”. Es tal la redaccion que genero una cadena de
polémicas e intrigas en referencia a la conclusion, con lo que tenemos
gue la condena donde se priva la libertad, se referia a penas efectivas
las cuales son exclusivas o si la reincidencia llegaba abarcar temas de
la pena privativa de la libertad, sin duda alguna la reincidencia es una
institucion polémica. La cual tiene la finalidad de incluir y con el cual
responde a la necesidad de una mayor represion penal por razones de
prevenir de manera especial, que se encuentra basada en su gran
abarcamiento la mayor peligrosidad del sujeto que cometié el hecho
delictivo, (...) Contamos con los criterios necesarios para la evaluacion
de la reincidencia, basados en una interpretacibn gramatical y
sistematica del articulo 46° B del Cédigo Penal, en conjunto con el ultimo
parrafo del articulo 69° del mismo cuerpo normativo, tal como se
establece en la legislacion segun la Ley N° 28730 del 13 de julio de 2006.
Estos criterios se resumen en la siguiente premisa: "haber cumplido total

o parcialmente una condena de privacion de libertad."
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2.3. BASES FILOSOFICAS
Para el profesor (Piscoya Hermoza, 2012) manifiesta:

“La filosofia es una manera de vivir que depende basicamente de una

conducta racional”.

Desde el punto de vista filosoéfico, los derechos humanos antes que
normas, son principios y valores éticos; es por ello que la presente
investigacion, centra sus bases en el Fundamento Filosofico “lus positivismo”,
o “positivismo juridico”, (derecho escrito), corriente filosofica que considera a
las normas juridicas como hecho, como creacién social y su problematica

central es estudiar su eficacia.

Por otro lado, el profesor KELSEN, HANS. (1987: p. 30), sostiene, que

son dos las consecuencias del positivismo juridico, al indicar:

- La distincion entre el derecho y la moral, como dos érdenes sociales
diferentes, y la distincion consiguiente entre derecho y justicia por entender
que la justicia es el modo como la moral se proyecta en el campo del derecho

-La idea de que todo derecho estatuido por quienes se hallan
autorizados para producir normas juridicas debe corresponder a la exigencia
politica y juridica de la previsibilidad de la decision juridica y a la exigencia de

la seguridad juridica.

El “lus Positivismo”, postula que el derecho es siempre diferente de la
realidad, por lo que el Estado a través de los promotores de justicia debe de
brindar orientacion y formacion en valores, motivando que las normas juridicas

deben ser estudiadas como reflejo politico, social y econdémico de la sociedad.

La investigacion se considero la concepcion desarrollada de Kelsen, por
la importancia de las reformas normativas dirigidas a mejorar las posibilidades
de acceso a la Justicia, las mismas que deben de guardar consistencia con

los postulados sociales, que es la base para el proceso global de reforma.

Las reformas juridicas en la ineficacia del sistema judicial tienen como

proposito mejorar la eficacia de la justicia con valores éticos orientados a la
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aplicacion de las normas del derecho buscando siempre el bienestar comun,
de esa manera los magistrados brinden una justicia igualitaria frente a las

victimas que fueron agredidas fisica, psicologica o sexualmente.
2.4. DEFINICIONES CONCEPTUALES
v' Condenado.

Sujeto que sufre de una sancién penal impuesta por el juez, quien emite
una sentencia, la misma que se ejecuta y por ende lo resuelto en la sentencia,
gue es la condena, tiene que cumplirse para lograr la reinsercion del sujeto a

la sociedad.
v Juez.

Funcionario del Poder Judicial, que se encarga de impartir justicia de

acuerdo a su competencia funcional, territorial y especialidad.
v Pena.

Sancion que impone un juez penal a un sujeto por la comisién de un
delito, en la media que éste sea responsable del hecho cometido, pena que
debe ser proporcional a su culpabilidad, el fin de la sancion es lograr la

reinsercion social del condenado.
v' Sentencia.

Fallo judicial, que impone el juez luego de haber valorado las pruebas,
dentro de los parametros de la norma procesal y de acuerdo a las normas

constitucionales que legitiman el debido proceso.
v' Seguridad juridica.

Constituye una salvaguardia para asegurar la aplicacion imparcial de la
ley, de manera que las personas estén conscientes en todo momento de sus
derechos y deberes. Este principio es fundamental en el contexto de un

Estado de Derecho y presupone que la administracion de justicia sea
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confiable, evitando la posibilidad de fallos aleatorios y divergentes. La

administracion de justicia debe ser predecible en su funcionamiento.
2.5. SISTEMA DE HIPOTESIS
2.5.1. HIPOTESIS GENERAL

HG. La imposiciéon de la pena privativa de libertad suspendida en
su cumplimiento se vincula con la aplicacion de la agravante cualificada
por reincidencia en base al articulo 46 B del Codigo Penal actual,
modificado por la Ley N° 30076. En el contexto de la Corte Superior de
Justicia de Huanuco, la diversidad de criterios entre los jueces ha

generado una situacion de incertidumbre en el ambito juridico.
2.5.2. HIPOTESIS ESPECIFICAS

HEL. La aplicacion de una pena privativa de libertad suspendida en
su cumplimiento guarda una conexién con el criterio dominante acerca
de la agravante cualificada de reincidencia, basado en el articulo 46 B
del Codigo Penal actual segun la modificacion efectuada por la Ley N°
30076.

HEZ2. La imposicién de una pena privativa de libertad suspendida
en su cumplimiento guarda relacién con la tasa de aplicacion de la
agravante cualificada por reincidencia segun lo establecido en el articulo
46 B del Cadigo Penal en vigor, conforme a las disposiciones de la Ley
N° 30076.

HE3. La aplicacion de una pena privativa de libertad suspendida en
su cumplimiento esta vinculada a las consecuencias derivadas de la
utilizacion de la agravante cualificada de reincidencia, a partir de las
modificaciones introducidas en el Articulo 46 B del Codigo Penal en

vigor, gracias a la Ley N° 30076.
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2.6. VARIABLES

2.6.1. VARIABLE DEPENDIENTE

V1. Agravante cualificada de reincidencia

2.6.2. VARIABLE INDEPENDIENTE

V2. Imposicién de pena privativa de la libertad suspendida en su

ejecucion

2.7. OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES TECNICAS E
INSTRUMENTOS
Variable 1 Reincidencia cuando se Técnicas: Revision
V1. Agravante comete un nuevo delito  bibliografica
cualificada de Reincidencia Instrumentos:
reincidencia Imposicion de la pena
hasta un tercio del limite Fichajes
maximo Técnicas: Revision
bibliogréfica
Acuerdo Plenario N° 1- Instrumentos:
2008-JC-116 Fichajes
Doctrina Técnicas: Revision
bibliografica
Instrumentos:
Fichajes
Variable 2 Naturaleza de la Pena Técnica: Encuesta
V2. Imposicion de Privativa de libertad Instrumento:
pena privativa de La Pena suspendida Cuestionario
la libertad
suspendida en su Suspension de la
ejecucién aplicacion de la pena
efectiva Técnicas: Andlisis de
casos
Cumplimiento de la pena Instrumentos:
suspendida  en su
ejecucion Técnica: Encuesta
Pena privativa Instrumento:
de la libertad Rehabilitacion del Cuestionario
suspendida Sentenciado

Revocatoria de la
suspension de la
ejecucion
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CAPITULO Il

MARCO METODOLOGICO

3.1. TIPO DE INVESTIGACION
3.1.1. ENFOQUE DE LA INVESTIGACION

El enfoque de este estudio se bas6é en un método cuantitativo, ya
gue se evaluaron los indicadores correspondientes a cada variable con
el objetivo de poner a prueba las hipétesis, empleando técnicas de

estadistica descriptiva. (Carrasco Diaz, 2009, p. 132)
3.1.2. ALCANCE O NIVEL DE LA INVESTIGACION

La naturaleza de esta investigacion es descriptiva y explicativa, ya
gue aborda el fendmeno al describirlo y proporciona una interpretacion
del mismo. Su enfoque estéa dirigido a una explicacion detallada y a la
prediccién rigurosa del problema objeto de estudio, (Hernandez
Sampieri. 2014, p. 87)

3.1.3. Disefio de la investigacion

Durante el curso de esta investigacion, se ha optado por un disefio
no experimental, dado que el investigador no ha intervenido en la
manipulacion de las variables. En lugar de eso, se ha centrado en la
observacién y descripcién de las variables tal y como se manifiestan en
la realidad. Posteriormente, se ha llevado a cabo un analisis y
explicacion de estos datos, siguiendo el enfoque propuesto por Cazau
(2006, p. 76). Este estudio ha seguido el esquema de investigacion

siguiente.
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Donde:

M = Muestra

) = Dbservacion de la V.1
0= = Observacion de la W 2

r = Correlacidn entre dichas variables

3.2. POBLACION Y MUESTRA
3.2.1. POBLACION

La poblacion estuvo conformada por los siguientes sujetos y

elementos:

Poblacién Total
Sujetos: jueces especializados en lo penal tanto de 46
investigacion preparatoria, juzgamiento y apelacion
del Distrito Judicial de Huanuco, que corresponde a

Elementos: casos penales con sentencias firmes 50
dictadas en las que se aplicé reincidencia entre los
afios 2016 al 2017

3.2.2. MUESTRA

La obtencion de la muestra fue no probabilistica, para tal efecto se
ha a tomar el 20.0% de la poblacién, a intencion del investigador, en el
caso de los sujetos se ha preferido a los jueces titulares y en los
elementos, a aquellos con sentencias consentidas, siendo la siguiente

cantidad:

Muestra Total

Sujetos: Jueces especializados en lo penal tanto de 10
investigacién preparatoria, juzgamiento y apelacion

del Distrito Judicial de Huanuco

Elementos: Casos penales con sentencias firmes 10
dictadas en las que aplicd reincidencia entre los afios

2016 al 2017
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3.3. TECNICAS E INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
3.3.1. TECNICAS
Observacion directa.

Este enfoque se ha empleado con el propdsito de comprender los
criterios empleados por los jueces al pronunciar sentencias
condenatorias que implican la aplicacion de una pena privativa de

libertad suspendida en su cumplimiento.
Andlisis documental.

Se ha empleado la metodologia de analisis documental para
examinar documentos procedentes de fuentes primarias, tales como
expedientes judiciales, asi como de fuentes secundarias como libros,

articulos y jurisprudencia.
Encuesta.

Esta metodologia ha sido aplicada con el propdsito de recolectar
informacion de mudltiples individuos, especificamente de los jueces que

formaron parte de la muestra.
3.3.2. INSTRUMENTOS
Guia de observacién y registro de datos.

Documento creado por el investigador con el propdsito de reunir y

registrar los datos provenientes de los expedientes judiciales.
Fichas.

Incluyen anotaciones de texto, comentarios y resumenes,

derivados de la bibliografia recopilada.
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Cuestionario.

Herramienta empleada por el investigador, con caracter anoénimo,
consta de una serie de preguntas cerradas politobmicas, en base a la

escala de Likert, con los siguientes valores:

Respuesta Valor
Muy de acuerdo +2
De acuerdo +1
Es indiferente 0
En desacuerdo -1
Muy en desacuerdo -2

3.4. TECNICAS PARA LA RECOLECCION DE DATOS

a) Técnica: Andlisis documental, Instrumento: Guia de analisis
documental de los expedientes de casos penales con sentencias firmes
dictadas en las que aplicé reincidencia entre los afios 2016 al 2017.

El instrumento utilizado fue la ficha de analisis documental que fue
aplicada para el andlisis de los expedientes, para analizar el nUmero de

expediente, el registro por periodo 2016 — 2022.

b) Técnica: Encuesta, Instrumento: Cuestionario aplicado a los Jueces
especializados en lo penal tanto de investigacion preparatoria,

juzgamiento y apelacién del Distrito Judicial de Huanuco.

3.5. TECNICAS PARA EL ANALISIS E INTERPRETACION DE LOS
DATOS

Los datos obtenidos mediante la aplicacion de las técnicas e
instrumentos antes indicados, recurriendo a los informantes o fuentes también
ya indicadas, seran incorporados al programa computarizado SPSS v. 23 y
con ello se elaboraran informaciones como cuadros con precisiones
porcentuales. Los estadisticos que probablemente se emplearan teniendo en
cuenta las caracteristicas de la muestra y el nivel de las variables seran los

siguientes estadisticos:
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v Media
Muestra el promedio aritmético; la suma dividida por el nimero de casos.
v Mediana

Valor por encima y por debajo del cual se encuentran la mitad de los
casos. La mediana es una medida de tendencia central que no es sensible a
los valores atipicos (a diferencia de la media, que puede resultar afectada por

unos pocos valores extremadamente altos o bajos).
v Moda

El valor que ocurre con mayor frecuencia. El Coeficiente Alfa de
Cronbach: Es una medida de la homogeneidad de los items y se define como
el grado en que los reactivos de la prueba se correlacionan entre si. Este
coeficiente implica trabajar con los resultados de todas las pruebas
incluyéndose en el andlisis las respuestas individuales a cada item (Anastasi
1968, Brown 1980, Magnusson 1976). Su ecuacion es:

Coeficiente de Correlacion de Pearson: Mide el grado de correlacion (la
direccion de esa correlacién es positiva 0 negativa) entre dos variables de
escala métrica (intervalar o de razon). Este coeficiente, normalmente

representado por la letra "r" asume apenas valores entre -1y 1.

Prueba Z de Comparacion de Proporciones: Es una prueba estadistica
para analizar si dos proporciones difieren significativamente entre si. La
puntuacion Z resultante se compara con la puntuacion Z de la distribucién de
puntuaciones Z (normal) que corresponda al nivel de confianza elegido. El
valor calculado de Z (resultante de aplicar la formula) debe ser igual o mayor
que el valor de la tabla de areas bajo la curva normal correspondiente. Si es

mayor o igual, se acepta la hipétesis de investigacion. Si es menor se rechaza.
3.6. ASPECTOS ETICOS

Para la ejecucion del presente estudio se tendremos en cuenta los

siguientes principios.
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Beneficencia: Entregaremos un informe al despacho del Juzgado penal,

con los resultados, conclusiones y recomendaciones de nuestro estudio.

No maleficencia: Brindaremos seguridad de los datos de cada uno de
los miembros de la muestra y no permitiremos que personas ajenas a la

investigacion tengan acceso a ello.

Justicia: Trataremos adecuadamente a cada uno de los participantes,

otorgandole a cada quien lo que le corresponde
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CAPITULO IV

RESULTADOS

4.1. RELATOS DESCRIPTIVOS

Resultados de la encuesta aplicada a la muestra

Tabla 1
Consideracion de la muestra sobre la naturaleza de la pena privativa de la libertad

suspendida en su ejecucion

Respuesta f %
Muy de acuerdo 0 0.0%
De acuerdo 7 70.0%
Es indistinto 1 10.0%
En desacuerdo 2 20.0%
Muy en desacuerdo 0 0.0%
Total 10 100.0%

Nota. La tabla muestra la muestra respecto a la naturaleza de la pena privativa de libertad.

Figura 1

Pena privativa de libertad suspendida
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la
muestra de investigacion.
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Interpretacién

Con respecto a la primera interrogante planteada a los encuestados, se
observa que el 70.0% de la muestra opina que la pena privativa de libertad
suspendida en su implementacion constituye una categoria de sancién penal
aparte de la pena privativa de libertad efectiva, o que no es correcto, por ende,
es una interpretacion incorrecta de la muestra, pues el Art. 28 del Cddigo
Penal establece 4 tipos de pena: privativa de la libertad, restrictivas de libertad,
limitativas de derecho y multa; siendo que la primera se impone con una
ejecucion inmediata o se suspende su ejecucion de acuerdo a los
presupuestos contenidos en el Art. 57 del Cédigo Penal, y ésta situacion es la
gue acarrea problemas en su aplicacion mediante la reincidencia, sélo en
sentido correcto ha respondido el 20.0% de la muestra y para el 10.0% es

indistinto.
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Tabla 2

Consideracion de la muestra sobre suspension de la aplicacion de la pena efectiva

Respuesta f %
Muy de acuerdo 0 0.0%
De acuerdo 6 60.0%
Es indistinto 1 10.0%
En desacuerdo 3 30.0%
Muy en desacuerdo 0 0.0%
Total 10 100.0%

Nota. La tabla representa la muestra respecto a la suspensién de la aplicacién de la pena
efectiva.

Figura 2

Muestra de suspensién de aplicacion de la pena efectiva
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la

muestra de investigacion.
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Interpretacién

De la segunda pregunta aplicada a la muestra que estuvo orientada a
conocer su opinidn sobre la pena privativa de la libertad suspendida en su
ejecucion lo que se suspende es la aplicacion de la pena efectiva; al respecto
el 60.0% de la muestra se mostrd de acuerdo, lo que es correcto, pues cuando
se impone Cuando se impone una sentencia de prision suspendida, la
ejecucion de la pena efectiva se detiene durante el lapso de condicionalidad,
en desacuerdo se pronuncié en 30.0% de la muestra y para el 10.0% de

indistinto.
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Tabla 3

Consideracion de la muestra sobre el cumplimiento de la pena suspendida en su ejecucién

Respuesta f %
Muy de acuerdo 0 0.0%
De acuerdo 2 20.0%
Es indistinto 2 20.0%
En desacuerdo 0 0.0%
Muy en desacuerdo 6 60.0%
Total 10 100.0%

Nota. La tabla representa la muestra respecto al cumplimiento de la pena suspendida en su

ejecucion.

Figura 3

Cumplimiento de la pena suspendida en su ejecucion
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la
muestra de investigacion.
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Interpretacién

A partir de la tercera interrogante formulada a la muestra, se observa que
el 60.0% de los participantes esta firmemente en desacuerdo con la idea de
gue, cuando se impone una pena privativa de libertad suspendida, dicha pena
no se lleva a cabo durante el periodo de prueba. Esta creencia no es correcta
y contradice los hallazgos de la Tabla N° 2. Contrariamente, durante el periodo
de prueba, se suspende la ejecucion de la pena privativa de libertad efectiva
bajo la condicién de que el individuo cumpla con las reglas de conducta
establecidas. Solo el 20.0% proporciond una respuesta precisa, y para el

20.0% restante, la cuestion es irrelevante.
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Tabla 4
Consideracion de la muestra sobre la rehabilitacion del sentenciado cuando cumple las

reglas de conducta

Respuesta f %
Muy de acuerdo 0 0.0%
De acuerdo 8 80.0%
Es indistinto 0 0.0%
En desacuerdo 2 20.0%
Muy en desacuerdo 0 0.0%
Total 10 100.0%

Nota. La tabla representa la muestra respecto a la rehabilitacion del sentenciado al cumplir
las reglas de conducta.

Figura 4

Rehabilitacion del sentenciado cuando cumple las reglas de conducta
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la
muestra de investigacion.
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Interpretacién

A la cuarta pregunta, también de modo incorrecto el 80.0% de la muestra
sefiala que si el individuo adhiere estrictamente a todas las pautas de
comportamiento durante el lapso en que la ejecucion de la pena esta
suspendida, el juez debe proceder a la rehabilitacion del condenado. Sin
embargo, esta postura tampoco es precisa, ya que se deberia aplicar el
Articulo 61 del Cddigo Penal, que implica la eliminacion de la condena, en
lugar del Articulo 69 del Cadigo Penal. Contrariamente a esta perspectiva, el

20.0% de la muestra ha expresado una opinion diferente.
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Tabla 5
Consideracion de la muestra sobre la revocatoria de la suspension de la ejecucion de la

pena frente al incumplimiento de las reglas de conducta

Respuesta f %
Muy de acuerdo 1 10.0%
De acuerdo 7 70.0%
Es indistinto 0 0.0%
En desacuerdo 1 10.0%
Muy en desacuerdo 1 10.0%
Total 10 100.0%

Nota. La tabla representa la muestra respecto a la revocatoria de suspension de la pena con
las reglas de conducta.

Figura 5

Revocatoria de la suspension de ejecucion con el incumplimiento de reglas de conducta
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la

muestra de investigacion.
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Interpretacién

En relacion a la quinta interrogante, el 70.0% de los encuestados v el
10.0% de la muestra expresaron estar de acuerdo y en total acuerdo,
respectivamente. La afirmaciéon en cuestion sefiala que si un individuo
condenado no cumple con las reglas de conducta durante el periodo de
libertad condicional, la sentencia deberia ser ejecutada con la revocacion
correspondiente a una pena privativa de la libertad efectiva. Esta afirmacion
es correcta, ya que se basa en el supuesto de que el condenado no ha seguido
las pautas de comportamiento establecidas durante el periodo de
condicionalidad de la pena, debe revocarse la suspension de la ejecucion y
ejecutarse la pena efectiva, lo que es distinto a precisar que se trata de dos
penas distintas; en sentido contrario ha respondido el 10.0% en desacuerdo y

el 10.0% muy en desacuerdo.
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Tabla 6
Consideracién de la muestra respecto a considerar reincidente cuando el sujeto condenado
a pena suspendida comete un nuevo delito

Respuesta f %
Muy de acuerdo 6 60.0%
De acuerdo 0 0.0%
Es indistinto 0 0.0%
En desacuerdo 4 40.0%
Muy en desacuerdo 0 0.0%
Total 10 100.0%

Nota. La tabla representa la muestra respecto a la revocatoria de suspension de la pena con
las reglas de conducta.

Figura 6

Reincidencia cuando el sujeto comete un nuevo delito

Figura N° 6
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la
muestra de investigacion
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Interpretacién

Sobre la sexta pregunta, se advierte posiciones divergentes, pues para
la mayoria de modo incorrecto, el sujeto que fue condenado con pena
suspendida que comete nuevo delito es considerado reincidente, en sentido

contrario para el 40.0% este nuevo delito no genera reincidencia.
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Tabla 7

Consideracién de la muestra sobre la imposicién de la pena hasta por un tercio sobre el

limite méximo
Respuesta f %

Muy de acuerdo 1 10.0%

De acuerdo 8 80.0%

Es indistinto 0 0.0%

En desacuerdo 1 10.0%

Muy en desacuerdo 0 0.0%
Total 10 100.0%

Nota. La tabla representa la muestra respecto a la imposicién de la pena hasta por tercio del

limite maximo.

Figura 7

Imposicién de la pena hasta por un tercio sobre el limite maximo
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la
muestra de investigacion.
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Interpretacién

De la séptima pregunta aplicada a la muestra de modo correcto el 80.0%
dijo estar de acuerdo y el 10.0% muy de acuerdo considera que cuando se
aplica reincidencia el juez debe imponer una pena hasta por un tercio sobre
el limite maximo, toda vez que es una agravante cualificada, el problema se
presenta en determinar la situacidon de reincidencia del sujeto, que
corresponde cuando luego de cumplido la pena efectiva comete nuevo delito
doloso; en sentido contrario ha opinado la decima parte que esta en
desauerdo.

57



Tabla 8
Opinion de la muestra sobre el contenido del Acuerdo Plenario N° 1 — 2008 — JC — 116 de

considerar reincidente sélo al sentenciado a pena efectiva que comete nuevo delito

Respuesta f %
Muy de acuerdo 8 80.0%
De acuerdo 2 20.0%
Es indistinto 0 0.0%
En desacuerdo 0 0.0%
Muy en desacuerdo 0 0.0%
Total 10 100.0%

Nota. La tabla representa la muestra respecto al contenido del Acuerdo Plenario N° 01-2008-
JC-116.

Figura 8
Contenido del Acuerdo Plenario N° 1 — 2008 — JC — 116
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la

muestra de investigacion.
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Interpretacién

La pregunta niamero ocho dirigida a los participantes de la encuesta en
relacion al contenido del Acuerdo Plenario N° 1 — 2008 — CJ — 116, que
establece la definiciébn de reincidencia como valida solamente para aquel
acusado que previamente haya recibido una condena que implique privacion
de libertad real, obtuvo una respuesta precisa. El 80.0% de los encuestados
manifest6 estar completamente de acuerdo, mientras que el 20.0% expreso

estar también en total conformidad con dicha afirmacion.
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Tabla 9
Consideracion de la muestra respecto a la Ley N° 30076 que establece la inaplicabilidad del
Acuerdo Plenario N° 1 — 2008 — JC — 116, al considerar como reincidente incluso al

sentenciado con pena suspendida en su ejecucion

Respuesta f %
Muy de acuerdo 0 0.0%
De acuerdo 5 50.0%
Es indistinto 1 10.0%
En desacuerdo 4 40.0%
Muy en desacuerdo 0 0.0%
Total 10 100.0%

Nota. La tabla representa la muestra respecto al contenido de la Ley N° 30076

Figura 9
Ley N° 30076 que establece la inaplicabilidad del Acuerdo Plenario N° 1 — 2008 — JC — 116
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la
muestra de investigacion.
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Interpretacién

De la novena pregunta, se puede observar dos posiciones divergentes,
por una parte, el 50.0% esta de acuerdo que la Ley N° 30076 establece la
inaplicabilidad del Acuerdo Plenario N° 1 — 2008 — CJ — 116, no que es
incorrecto, pues no la convierte en inaplicable, sino por lo contrario la precisa
de modo correcto; por otro parte el 40.0% de modo correcto dijo estar

desacuerdo y el 10.0% son indistintos.
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Tabla 10
Sobre la antigiiedad en afios de la comision del delito anterior

N° de Expediente ¢ Tiempo en el que se cometid el delito anterior?

Orden
1 1236-2016 2 afios
2 1452-2016 4 afos
3 947-2016 2 afios
4 849-2016 3 afos
5 2616-2016 3 afios
6 129-2017 4 afios
7 583-2017 4 afios
8 631-2017 3 afios
9 1098-2017 2 afios
10 1268-2017 4 afios

Nota. La tabla representa la muestra respecto a la antigiiedad del delito anterior.

Figura 10
Antigliedad del delito anterior
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la

muestra de investigacion.
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Interpretacién

De la guia de analisis de datos, que correspondio a la observacion de
las sentencias penales condenatorias, se obtuvo que en el 40.0% de los casos
a la antigiiedad de delito anterior fue de 4 afos, y el 30.0% correspondi6 a 3
afios y 2 afios respectivamente, es decir todos ellos se encontraban dentro
del marco legal para apreciar la reincidencia, que la norma establece dentro

de los 5 afios anteriores a la comision del nuevo delito.
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Tabla 11

Sobre la sancion que se impuso en el delito anterior

N° de Orden Expediente JSancion que se impuso?
1 1236-2016 Suspendida
2 1452-2016 Efectiva
3 947-2016 Suspendida
4 849-2016 Suspendida
5 2616-2016 Suspendida
6 129-2017 Efectiva
7 583-2017 Efectiva
8 631-2017 Suspendida
9 1098-2017 Suspendida
10 1268-2017 Efectiva

Nota. La tabla representa la muestra a la sancién que se impuso en el delito anterior

Figura 11

Pena impuesta del delito anterior
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la

muestra de investigacion.
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Interpretacién

El segundo item que se verificd de la guia de observacion correspondio
a conocer la pena que se habia impuesto en el delito anterior, siendo que en
el 60.0% de los casos se impuso pena suspendida en su ejecucion y en el
40.0% pena efectiva, de lo que se colige en que la mayoria de los casos la
pena impuesta fue condicional, verificandose, ademas, que la pena efectiva

corresponde a la sancién cuya antigiiedad es de 4 afios.
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Tabla 12

Ministerio Pablico requirio la aplicacion de la reincidencia

N° de Orden Expediente ¢EIl Ministerio Puablico requiri6 la aplicacion de la reincidencia?

1 1236-2016 Si
2 1452-2016 Si
3 947-2016 Si
4 849-2016 No
5 2616-2016 No
6 129-2017 Si
7 583-2017 Si
8 631-2017 Si
9 1098-2017 Si
10 1268-2017 Si

Nota. La tabla representa la muestra del requerimiento de la aplicacién de la reincidencia.

Figura 12

Ministerio Publico requirio aplicar reincidencia
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la

muestra de investigacion
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Interpretacién

De la guia de analisis se observd que en el 80.0% de los casos, que
corresponde a la gran mayoria el Ministerio Publico, solicité que se aplique la
reincidencia para el nuevo delito, y solo en el 20.0% no lo requirio, de ello se
colige que el fiscal no discrimina si la pena por el delito anterior fue efectiva o

suspendida.
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Tabla 13

Sobre si la defensa cuestion6 la reincidencia

N° de Expediente ¢Ladefensa cuestiond lareincidencia?
Orden
1 1236-2016 No
2 1452-2016 No
3 947-2016 Si
4 849-2016 No
5 2616-2016 No
6 129-2017 No
7 583-2017 No
8 631-2017 Si
9 1098-2017 Si
10 1268-2017 No

Nota. La tabla representa la muestra sobre si la defensa cuestiond la reincidencia.

Figura 13

Cuestionamiento de la reincidencia
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la

muestra de investigacion.
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Interpretacién

El cuarto item observado en las sentencias penales, corresponde a que
sélo en el 30.0% de los casos la defensa cuestiond el requerimiento de
reincidencia planteado por el fiscal, lo que denota que, en su mayoria, la
defensa no es eficaz, pues al ser condenado a la pena suspendida en su

ejecucion no debe aplicarse reincidencia.
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Tabla 14

Sobre si el juez declard que el sujeto era reincidente

N° de Orden Expediente ¢El juez declaré que el sujeto erareincidente?
1 1236-2016 Si
2 1452-2016 Si
3 947-2016 Si
4 849-2016 No
5 2616-2016 No
6 129-2017 Si
7 583-2017 Si
8 631-2017 Si
9 1098-2017 No
10 1268-2017 Si

Nota. La tabla representa la muestra sobre la declaracion si el sujeto fue reincidente.

Figura 14

Declaracion del sujeto reincidente
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Nota. La figura muestra las frecuencias respecto a las respuestas de los encuestados de la

muestra de investigacion
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Interpretacién

De la guia de analisis de datos, se desprende que, en la gran mayoria
de los casos, que corresponde al 80.0% el juez declar6 que el sujeto era
reincidente, sin hacer una correcta discriminacion si la pena anterior fue
efectiva o suspendida en su ejecucion, lo que denota que los jueces hacen un
correcto analisis de la norma a aplicar contenida en la Ley N° 30076 y el
Acuerdo Plenario N° 1 — 2008 — CJ/ 116 que no se contraponen, Sino que se

complementan a partir del Art. 46 - B del Cédigo Penal.
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4.2. RESULTADOS INFERENCIALES

Tabla 15
Resultados del estudio de casos
N° Expediente Indicadores analizados
¢Tiempo en el que se  ¢Sancidn que ¢El Ministerio Publico ¢Ladefensa ¢El juez declar6 que el
cometid el delito seimpuso? requirio la aplicacién de la cuestiond la sujeto era
anterior? reincidencia? reincidencia? reincidente?
1 1236-2016 2 afios Suspendida Si No Si
2  1452-2016 4 afios Efectiva Si No Si
3 947-2016 2 afios Suspendida Si Si Si
4 849-2016 3 afios Suspendida No No No
5 2616-2016 3 afios Suspendida No No No
6 129-2017 4 afos Efectiva Si No Si
7 583-2017 4 afios Efectiva Si No Si
8 631-2017 3 afios Suspendida Si Si Si
9  1098-2017 2 afios Suspendida Si Si No
10 1268-2017 4 afios Efectiva Si No Si
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CAPITULO V

DISCUSION DE RESULTADOS

5.1. EN QUE CONSISTE LA SOLUCION DEL PROBLEMA

Para abordar una situacion complicada, es esencial tener a disposicion
todos los detalles disponibles y presentarlos de manera clara y precisa. La
informacion necesaria abarca los datos pertinentes, las acciones a realizar y
los resultados deseados. Ademas, cualquier situacion problematica esta
enmarcada por una perspectiva particular: la comprension que el investigador

posee acerca del contexto en el que surge el problema.

Por ende, incluso al esforzarse por adoptar un enfoque imparcial hacia
un dilema, siempre persistira esta perspectiva, influenciada por la educacion,
experiencias previas y creencias del investigador. Esta vision particular podria
imponer limitaciones ficticias que restringen la resolucién del asunto. La
informacion esencial para definir el problema se puede obtener de diversas
maneras. La mas evidente consiste en llevar a cabo una investigacion en
fuentes documentales como libros, revistas, informes y patentes.
Frecuentemente, resulta fundamental recabar opiniones y consejos de los
autores de los textos consultados, asi como contar con el respaldo de

especialistas en los diferentes aspectos abordados por el problema.

En determinadas situaciones, identificar los limites del entendimiento
implica la recoleccion de datos técnicos o comerciales proporcionados por los
fabricantes de productos o dispositivos vinculados al tema en cuestion. El
investigador empleara todas estas fuentes para establecer los alcances y
limitaciones del problema, planteandose interrogantes sobre las acciones a
emprender, los métodos apropiados y las técnicas a utilizar. Una vez que
disponga de esta informacion, estara en posicién de abocarse a descubrir la

resolucion del problema.

En el presente informe final, la solucién de la problematica se presentara
a base de la contrastacion de las hipotesis, en este caso el problema general

y los problemas especificos
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5.2. SUSTENTACION CONSISTENTE Y COHERENTE DE SU
PROPUESTA

Para poder enmarcarnos a la sustentacién consiste y para que la
presente investigacion tenga coherencia, este se basara en el cumplimiento

de los objetivos especificos y generales.

Todo esto dentro de la misma estrategia debe haber vinculos l6gicos
entre fines, objetivos, medidas y resultados previstos, permitiendo concebir el
texto como una unidad de significado, de manera que las distintas partes estén
relacionadas con el tema o la idea principal y el lector pueda comprender el

sentido global.

El principio de coherencia es el que hace que actuemos de forma
consistente de acuerdo con nuestra forma de pensar o de nuestros actos
previos, aunque esto signifique ir en contra de nuestro interés personal. Este

principio también se denomina principio de compromiso o consistencia
5.3. PROPUESTA DE NUEVA HIPOTESIS

Luego de contrastar las hipotesis planteadas, siendo ello que es
necesario contrastar los resultados, en principio es importante tener en cuenta
que el tesista coincide con Hernandez Steller, (2014), quien en las

conclusiones de su investigacion precisa que:

" La imposicion de las penas condicionales resulta muy beneficiosas para
el Estado, ya que es mas econdmico que una pena de prision efectiva,
ademas reafirma el Estado de derecho y garantiza el respeto y sujecion a los
principios del estado, por otro lado es beneficioso para el sentenciado, toda
vez que se ha comprobado que la reclusion de las personas en centros
penitenciarios tiene consecuencias negativas, sin embargo ésta debe
imponerse cuando concurren los elementos de delitos que no son graves,
penas de corta duracion y que el sujeto carezca de antecedentes penales,
ademas que haya reparado el dafio causado y que se someta de modo
obligatorio a una serie de reglas conductuales que son controladas por el

régimen penitenciario”, (p. 154)
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En efecto, esta manera de imposicion de pena, que es una condicional,
porque esta sujeta a reglas de conducta que se deben efectuar al sentenciado,
es realmente beneficiosa en muchos aspectos, pero sobre todo para la lograr
la prevencion especial, pues es mas grave confinar a un sujeto al penal
cuando la pena va a ser mejor o igual de eficaz para sus fines sin esta
necesidad, pues las carceles, por su hacinamiento, por la falta de programas
adecuados y accesibles no reinsertan, sino todo lo contrario, (Orezano
Francisco, 2018, p. 231)

Debemos entender que el C.P. sélo ha clasificado 4 modos de pena
(privativa de la libertad, multa, limitativas de derechos y restrictivas de la
libertad); siendo que primera, tampoco se sub clasifica en si misma, sino se
refiere a la pena efectiva, que puede imponerse, en base a los presupuestos
establecidos, dos formas, en efectiva propiamente dicha y en condicional, es
decir, se suspenden sus efectos y ejecucion, con la condicion que el
sentenciando cumpla las reglas de conducta impuestas; (Villa Stein, 2012, p.
159)

Ademas, debemos tener en consideracién que cuando se trata de penas
de corta duracién en la medida que la afectacion al bien juridico, ya sea por el
delito o la conducta del imputado, resulta mas beneficioso imponer la pena en
ejecucion suspendida, con las reglas de conducta, estas tienen que estar
supervisadas por la Oficina de Medio Libre del INPE, para lograr el fin de
prevencion especial de la pena, (reinsercidon, reeducaciéon y rehabilitacion);
(Prado Saldarriaga, 2002, p. 71)

Ademas, es importante tener en cuenta que si bien de un tiempo a esta
parte se ha ido modificando el C.P. sobre todo en la parte general respecto
formas de deduce a partir de la condicion del agente, si ha cometido delitos
previos y ha sido sancionado por hechos anteriores al que se juzga, pero en
agosto del 2013 se modifico el Art. 46 — B del C.P. que trata el tema de la
reincidencia y precisa que es considerado como tal al que habiendo cumplido
con en todo o en parte una pena, en un plazo que no excede los 5 afilos comete
nuevo delito, bajo este nuevo escenario la mayoria de fiscales y juez, al

requerir y aplicar la reincidencia consideran que este articulo se contrapone
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al Acuerdo Plenario N° 1 — 2008 — CJ — 116, ya que el texto normativo dice
pena en sentido general; no obstante ello, el texto de la norma es claro y no
deja espacio para la confusiébn no tampoco se contrapone con el acuerdo
plenario, pues nos habla, es por ello, una pena privativa en ejecucioén, en otras
palabras efectiva, se haya cumplido en su totalidad o el sujeto este gozando
de un beneficio penitenciario; y que no resulta aplicable a la pena condicional

o también llamada suspendida en ejecucion.

Bajo estos contextos, se plante6 como problema general: ¢(Como se
relaciona la pena suspendida y la aplicacion de la agravante cualificada de

reincidencia, en base al articulo 46 — B del CP?

Frente a este problema general, podemos afirmar que se relaciona
creando una situacion de inseguridad juridica, pues deja al libre albedrio del
juez para determinar la reincidencia del sujeto, e incluso apartarse de la
aplicacion del Acuerdo Plenario N° 1 — 2008, cuando su observacion es
obligatoria, maxime que no se contrapone a la norma, razén por la cual es

necesario unificar los criterios de ponderacion.

Durante el desarrollo de la investigacién se formulé el siguiente objetivo
especifico: Explicar la relacion entre la pena suspendida y la aplicacion de la

agravante cualificada de reincidencia, en base al articulo 46 — B del CP.

Si bien es verdad que la pena es un mal que se impone a un sujeto por
la infraccion de su deber y su utilidad se orienta hacia de reafirmacion del
derecho y la vigencia de la norma, (Jakobs, 1998, p. 96), también lo es, que
existen reglas para su imposicion, bajo el principio de la favorabilidad, es decir,
optar para la pena menos dafina, pero igual de eficaz, siendo una de ellas la
pena con aplicacion de condicionalidad, (Roxin, 2007, p. 347)
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CONCLUSIONES

Primera conclusién

La imposicion de una pena privativa suspendida en la ejecucionse
relaciona con la aplicacion de la agravante cualificada por reincidente a partir
del articulo. 46 B del Codigo Penal vigente, por la Ley N° 30076, en la Corte
Superior de Justicia de Huanuco, 2016 — 2017, creando una situacion de
inseguridad juridica, pues los jueces penales tienen distintos criterios, siendo
que la mayoria considera que la pena suspendida no es correcto, pues lo que
se suspende es la ejecucion de la pena privativa de la libertad efectiva,
mientras dura la condicionalidad, tiempo en que el sentenciado debera cumplir

las reglas de conducta impuestas.
Segunda conclusién

Existe relacién entre la imposicion de la pena privativa suspendida en la
ejecucion y el criterio predominante sobre la agravante cualificada de
reincidente desde la variacion del Articulo 46° B del CP, en la Corte Superior
de Justicia de Huanuco, 2016 — 2017, ya que el criterio predominante de los
jueces penales es que a partir de la Ley N° 30076, el sujeto es reincidente
cuando la condena anterior fue efectiva o suspendida en su ejecucion, es
decir, no hace distincién, en tal sentido considera de modo errado que si el
sentenciado tiene todas las suspension de la condena debe ser rehabilitado,
cuando lo correcto el aplicar el Art. 61 del C.P. de tener por no pronunciada la

sentencia.
Tercera conclusién

La imposicion se relaciona con el indice de aplicacion de la agravante
cualificada de reincidente desde la variacion del Articulo 46° B del CP , en la
medida que existen posiciones divergentes, pues la mayoria de la muestra
considera que si el investigado es sentenciado a un tipo de pena suspendida
y comete nuevo delito es considerado reincidente, por ende, la segunda pena
debe superar en un tercio al maximo fijado en la ley, tan igual como a aquél a

quien se le impuso la pena efectiva, asi la modificatoria del Art. 46 B del CP
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se contrapone a los fundamentos del Acuerdo Plenario N° 1 — 2008 — CJ —

116, lo que no es correcto, pues ambas se complementan.
Cuarta conclusion

La imposicién de la pena donde la persona se encuentre privada de su
libertad pero de manera suspendida se relaciona con la aplicacion de la
agravante cualificada de reincidencia desde la modificacion del articulo 46 B
del CP, en la Corte Superior de Justicia de Huanuco, 2016 — 2017, pues en
los casos en los que la pena anterior se encontraban dentro del marco para
evaluar la reincidencia, (menor de 5 afios de la condena anterior), en la
mayoria de ellos, sin discriminar si la condena fue con pena privativa de la
libertad efectiva o suspendida en su ejecucion el fiscal requirié la aplicacion
de la reincidencia, siendo que la defensa del imputado, s6lo en muy pocos
casos cuestiona tal situacion, razon por la cual los jueces, sin efectuar un
correcto andlisis del Art. 46 B del CP y el Acuerdo Plenario N° 1 — 2008 — CJ
— 116, sino por lo contrario se complementan han decidido tener en cuenta la

reincidencia de quien fue condenado con una pena condicional.
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RECOMENDACIONES

Primera recomendacion

En primer lugar a la directiva de la Corte Superior de Justicia, que dicte
Cursos y organice conversatorios a efectos de unificar criterios sobre la
aplicacion de la agravante cualificada de reincidencia, orientando a los jueces
penales, que sélo resulta aplicable cuando la condena anterior dentro de los

5 afios, fue privativa de la libertad efectiva.
Segundarecomendacién

Que los jueces tengan una sola idea sobre la reincidencia, en especifico,
en la agravante cualificada, por la Ley N° 30076, pues si la norma se interpreta
de modo correcto se advierte que no existe un vacio o laguna normativa, pues
la norma es muy clara cuando expresa : “al que haya cumplido en todo o en
parte una pena...”, y solo puede suceder ella si el imputado haya cumplido
condena de manera efectiva, pues cuando se suspende su ejecucién ésta no
puede cumplirse ya que se encuentra en suspenso, por ende, a Su

cumplimiento no puede ser rehabilitado, sino aplicarse el Art. 61 del C.P.
Tercerarecomendacion

Se sugiere a jueces penales la necesidad de aplicar un solo criterio para
evitar el indice de la imposicion de una condena con la cual se le priva de la
libertad pero de manera suspendida en la ejecucion relaciona con el indice de
aplicacién de la agravante cualificada de reincidencias luego de modificada el
articulo 46° B del CP, por la Ley N° 30076, en la medida que existen
posiciones divergentes, pues la mayoria de la muestra considera que si el
investigado logro ser sentenciado a una condena con la cual se le priva de su
libertad pero de manera suspendida en la ejecucién y comete nuevo delito es
considerado reincidente, por ende, la segunda pena debe superar en un tercio
al maximo fijado en la ley, tan igual como a aquél a quien se le privo de la
libertad de manera efectiva, precisando que la modificatoria contenida en el
Art. 46 — B del C.P. se contrapone a los fundamentos del Acuerdo Plenario N°

1-2008 — CJ - 116, lo que no es correcto, pues ambas se complementan.
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Cuarta recomendacion

A los jueces tener un solo criterio de imposicion de aplicacion de la
agravante cualificada de la reincidencia luego de las modificatorias
respectivas, en la Corte Superior de Justicia de Huanuco, 2016 — 2017, pues
en los casos en los que la pena anterior se encontraban dentro del marco para
evaluar la reincidencia, (menor de 5 afios de la condena anterior), en la
mayoria de ellos, sin discriminar si la condena fue privativa de libertad efectiva
o suspendida en su ejecucion el fiscal requirié la aplicacion de la reincidencia,
siendo que la defensa del imputado, s6lo en muy pocos casos cuestiona tal
situacion, razén por la cual los jueces, sin efectuar un correcto analisis del
articulo 46° -B del C.P. aprobado por Ley N° 30076 y el Acuerdo Plenario N°
1 — 2008, sino por lo contrario se complementan han decidido tener la
consideracion de reincidencia de quien fue condenado con una pena

condicional.
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QLAERENS VERTATEN I ID] I

UNIVERSIDAD DE HUANUEO

ANEXO 1

MATRIZ DE CONSISTENCIA

Titulo: "IMPOSICION DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD SUSPENDIDA EN SU EJECUCION Y LA REINCIDENTE A PARTIR DEL ARTICULO. 46 B
DEL CODIGO PENAL VIGENTE, POR LA LEY N° 30076, EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO, 2016 — 2017"

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES
Problema General Objetivo General Hipdtesis general Variable 1 Reincidencia
,Como  se relaciona la OG. Explicar la relacion HG. La imposicién de la V1. Agravante cuando se comete

imposicién de la pena privativa entre la imposicion de la pena privatva de la cualificada de LaPena un nuevo delito

de la libertad suspendida en su
ejecucion con la aplicaciéon de la
agravante cualificada por
reincidente a partir del articulo .
46 B del Codigo Penal vigente,
por la Ley N° 30076, en la Corte
Superior de Justicia de Huanuco,

62016 — 20177

pena privativa de la libertad
suspendida en su ejecucion
con la aplicacion de la
agravante cualificada por
reincidente a partir del
46 B del Cddigo

Penal vigente, por la Ley N°

articulo .

30076, en la Corte Superior
de Justicia de Huanuco,
2016 — 2017

libertad suspendida en su
ejecucion se relaciona con
la aplicacion de Ia
agravante cualificada por
reincidente a partir del
articulo . 46 B del Cddigo
Penal vigente, por la Ley
N° 30076, en la Corte
Superior de Justicia de
Huéanuco, 2016 - 2017,
por los diversos criterios
de los jueces crea una
situacién de inseguridad

juridica.

reincidencia

Pena privativa
de la libertad

suspendida

Imposicion de la

pena hasta un
tercio del limite
maximo

Acuerdo Plenario
N° 1-2008-JC-116
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Problemas Especificos

PE1. ¢Cual es la relacion entre
la imposicion de pena privativa
de la libertad suspendida en su
ejecucioén y el criterio
predominante sobre la agravante
cualificada de reincidente a partir
del articulo . 46 B del Cédigo
Penal vigente, por la Ley N°
30076, en la Corte Superior de
Justicia de Huanuco, ¢2016 —

2017?

PE2. ¢C6mo se relaciona la
imposicién de pena privativa de
la libertad suspendida en su
ejecucién 'y el indice de
aplicacion de la agravante
cualificada de reincidente a partir
del articulo . 46 B del Cédigo
Penal vigente, por la Ley N°

30076, en la Corte Superior de

Objetivos Especificos

OEL. Determinar la relacion
entre la imposicion de pena
privativa de la libertad
suspendida en su ejecucion
y el criterio predominante
sobre la agravante
cualificada de reincidente a
partir del articulo . 46 B del
Cddigo Penal vigente, por la
Ley N° 30076, en la Corte
Superior
Huanuco, 2016 — 2017

de Justicia de

OE2. Conocer la relacion
entre la imposicién de pena
privativa de la libertad
suspendida en su ejecucion
y el indice de aplicacion de
la agravante cualificada de
reincidencias desde Ia

modificatoria del articulo 46,

Hipdtesis especificas

HE1l. La imposicion de
pena privativa de Ila
libertad suspendida en su
ejecucion se relaciona con
el criterio predominante
sobre la agravante
cualificada de reincidente
a partir del articulo . 46 B
del Cadigo Penal vigente,
por la Ley N° 30076, en la
Corte Superior de Justicia
de Huanuco, 2016 — 2017.

HE2. La imposicién de
pena privatva de Ia
libertad

suspendida en su
ejecucion y se relaciona

con el indice de aplicacion

Variable 2

V2. Imposicién
de pena
privativa de la
libertad
suspendida en

su ejecucién

La Pena

Pena privativa
de la libertad

suspendida

Naturaleza de la
Pena Privativa de

libertad suspendida

Suspension de la
aplicacion de la

pena efectiva

Cumplimiento de la
pena  suspendida
en su ejecucién
Rehabilitacion  del

Sentenciado

Revocatoria de la
suspension de la

ejecucion
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Justicia de Huanuco, ¢2016 —
2017?

PE3. ¢ Cual es la relacion entre
la imposicion de pena privativa
de la libertad suspendida en su
ejecucién y los efectos de la
aplicacion de la agravante
cualificada de reincidencia a
partir de la modificacion del a
partir de la modificacién del Art.
46 B del Codigo Penal vigente,
por la Ley N° 30076, en la Corte
Superior de Justicia de Huanuco,

62016 — 20177

por la Ley N° 30076, en la
Corte Superior de Justicia
de Huanuco, 2016 — 2017

OE3. Evaluar
entre la imposicion de pena
libertad

la relacién

privativa de la
suspendida en su ejecucion
y los efectos de la aplicacién
de la agravante cualificada
de reincidente a partir del
46B  del
Cddigo Penal vigente, por la
Ley N° 30076, en la Corte
Superior
Huanuco, 2016 — 2017.

articulo iculo

de Justicia de

de la agravante
cualificada de reincidente
a partir del articulo . 46 B
del Cddigo Penal vigente,
por la Ley N° 30076, en la
Corte Superior de Justicia

de Huanuco, 2016 — 2017.

HE3. La imposicién de
pena privatva de Ila
libertad suspendida en su
ejecucion se relaciona con
los efectos de la aplicacién
de la agravante
cualificada de reincidencia
luego de la modificacion
del a

modificacién del Art. 46 B

partr de la

del Cddigo Penal vigente,
por la Ley N° 30076, en la
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Corte Superior de Justicia
de Huanuco, 2016 — 2017.
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UDH ANEXO 2

UNIVERSIDAD DE HUANUCD CU ESTIONARIO

Sirvase responder, marcando la respuesta que considera correcta, de acuerdo al recuadro

que se adjunta.

Muy de acuerdo De acuerdo Es indiferente En desacuerdo Muy en
desacuerdo

1. ¢Segun su criterio una pena privativa de la libertad suspendida en su

ejecucion es un tipo de pena?

2. ¢Ud. considera que cuando se impone una pena privativa de la libertad

lo que se suspende es la aplicacion de una pena efectiva?

3. ¢Segun su criterio cuando se impone una pena privativa de la libertad

suspendida, la pena no se cumple mientras dura el periodo de prueba?

4. ¢Si el sujeto cumple todas las reglas de conducta en el término de la

suspension de la pena, el juez debe rehabilitar el sentenciado?

5. ¢Siel sujeto no cumple las reglas de conducta debe ejecutarse la pena

es decir imponer la pena privativa de la libertad efectiva?

6. ¢Si el sujeto comente un delito, mientras se encuentra en la etapa de

suspension de la pena debe ser considerado reincidente?

7. ¢Cuando se aplica reincidencia se impone la pena hasta por un tercio

sobre el limite maximo ¢,
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¢, Considera que la reincidencia sélo aplica cuando la pena anterior fue

privativa de la libertad efectiva?

¢Considera que la Ley N° 30076 ha vuelto inaplicable el Acuerdo
Plenario N° 1 — 2008 — CJ - 116

Gracias.
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ANEXO 3
EXPEDIENTES

3" JUEGADO PENAL UNIPERSONAL - Sede Ceniral

EXPEDIENTE : 00187-2014-56-1201-JR-PE-03
JUEZ : QUIROZ LAGUNA, EBERT RAUL
ESPECIALISTA :LUZBELLA ASLLA VILLACORTA

ABOGADO DEFENSOR : DEFENSA PUBLICA, PENAL

GONZAL O TREJO,VERDE

AMERICA DURAN, MOLINA

DEFENSA TECNICA, AGRAVIADO
MINISTERIO PUBLICO : TERCER DESPACHO CUARTA FISCALIA
PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO ,
PROCURADOR PUEBLICO : PROCURADOR DE LA MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE HUANUCO ,

IMPUTADO : ZEVALL OS ESTRADA, MANUEL ORLANDO
DELITO : FALSEDAD IDEOLOGICA.

AGRAVIADO : ELESTADO MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
HUANUCO .

SENTENCIAN 005-2017

RESOLUCION N° O7.

Hudnuco, frace de enaro
Crel afio dos mil diecisiete.-

VYISTOS ¥ OIDOS: En Audiencia oral vy poblica la
presente cauza, interviniendo como Director del Proceso el Magistrado EBERT
QUIROI LAGUNA, conforme corresponde, llegado su oportunidad, se proceds
a dictar sentencia bajo los términos siguisntes:

I. PARTE EXPOSITIVA.

1.1. SUWETO PROCESAL IMPUTADO:

MANUEL ORLANDO IEVALLOS ESTRADA

DHNI: Mro, 224971858

Notural: Hudnuco,

Fecha de Nacimiento: 25 de abril 1957
Edad: 47 afios

Estado civil: Conviviente.

SR NN
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TERCER JUIGADO PEMAL
UNIPERSOMAL DE HUAHUCO

EXPEDIEMTE  : 00326-2015-72-1201-JR-PE-02
JUEZ s QUIRCE LAGUMA, EBERT RALIL
ESPECIALISTA  : LUZ MELGAREID GAMBOA
ABOGADO DEFEMSOR : DEFEMSA TECHICA, AGRAVIADD
ABOGADOC DEFESMOR,
MIMISTERIO PUBLICO  : FISCALIA SURPERIOR PEMAL DE HUAMNUCT,
CUARTA FISCALIA PROVINCIAL PEMAL CORDRATIVA DE HUAMUCOD
IMPUTADC : ESTEBAM ASTUHUAMARMN, LUISWILMER

DELITD : LESIOMES GRAVES
PARDAVE SAMTIAGC, WHEMS KEWIN
DELITD : LESIOMES GRAVES

AGRAVIADD  : ROUAS AGUIRRE, ¥OMI HENRY

SENTENCIACONFORMADA N” 208 - 2016

RESOLUCION N® 02

Hudnueo, veintisiete de julio
del dos mil dieciséis

VISTOS YD_i[I)S: La presente causa en audiencia pablica de Juicio Oral, a carge
del Magistrade EBERT RAUL QUIROZ LAGUNA, encontrindones dentro de los alcances de una
Sentencia conformada relativa, se procede a dictar la misma bajo lostérminos siguientes:

.  PARTE EXPOSITIVA.
1.1. SLIETO PROCESAL IMPUTADO:

LUIS WILMER ESTEBAN ASTUHUAMAN

+ DMI:Mro. 41179438

Natural: Hudnuco

Nacido: 19 de setiembre del 1980

Edad: 26 afios

Grado de Instruocion: Secundaria completa
Estado civil: scltero

Ocupacion: Carpinteroc Metdlica

Ingresos: 5/, 1,500 Soles

Hijo de: Victor y Eugenia
Antecedentes: Mo

SR N

Comeo presunto AUTOR de la comision del Delito contra la vida el Cuerpoy la 3alud
en la medalidad de LESIONES GRAVES, en agravic de YONI HENRY ROJAS
AGUIRRE
1.2, ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:
a) Del Ministerio Piblico. ( feona oaf Casal

# Hechos: Inform acién recepcionada por esta Judicatura:
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TERCERJUIGADOQ FENAL
UHIFERS OHAL DE HUANUC O

EXPEDIEMTE :O13M1-2013-1-1201-IR-PELO3

JUEE CQUIRCE LAGUIMA, EBERT RALIL

ESPECIALISTA @ LUE MELGAREID GAMEB L

MIMISTERIOPUBLICO : TERCER DESPACHO DE LA FISCALIA PROWIMCIAL COPORATRA,
ESPECIALIZADAEN DELITOS DE CORRUPCION DE FUMCIOMARIOS,

PROCURAD QR PUBLICD CPROCURADOR PUBLICOANTICORRUPCION DE HUAMUICD,
IMPUTAD CARMAS SANTA MARIA, JORGE HEMDERSOM
DELITC CPECULADO DnOLDS0 AGRAWAD O
ARMAS SAMTA MARLS, JORGE HEMDERSCM
DELITC CPECULAD O DL QS0
RAMIREL RAMOS, LILY ISABEL
DELITO CPECULAD O DOLOS0
RAMIREL RAMOS, LILY ISABEL
DELITO CPECULADO DOLOS0 AGRAWAD O

AGRAVIADC  ESTADOPERUANC DIRECCION REGIOMAL DE EDUCACION HUAMUC O,

SENTENCIA N -2016

Conformada

RESOLUON H= 01

Hudnueo, veinte dejulio
Delafiodos mil dieciséis.-

YISTOS YOIDOS: La present e causa en audiencia piiblica
de luicio Oral, a cargo del Magistrado EBERT RAUL QUIROZ LAGUNA, encontrandanos
dentro de los alcances de una >entencia conformada relativa, se procede a dictar la
misma bajo lostérm inos siguientes

.  PARTE EXPOSITIVA.

1.1. 5 ETO PROCESAL ACUSADO:

JORGEHENDERSON ARMAS SANTA MARIA

DI N 41208924

Macidoen: Tingo Maria/Provincia De Leoncio Prado’Huidnuco.
Fechade nacimiento: 18 de setiembre de 19380

Edad: 36 afios.

Estado civil: Soltero. .
Grado de instruccion: Superior Com pleta - “ADMIMISTRACI OMN™
Ocupacion: Apoyo en La Municipalidad Provineial De Hudnueo
Ingreso econdomico mensual: 5. 1, 80000 Soles.
Domicilio: Ir. Dos de Mayo M® 2003 - Hoanueo.

Padres: Marco Antonio — Mindos Luisa

Antecedentes: Matiene.

Comopresuntoautor del delito contra la Administraddn Publica enla m odalidad
de PECULADO DOLOSO POR APROPIACION en agravio del Estado Peruano —
Direccidn Regional deEducacidn de Hudnuce.
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TERCERJUIGADO PEMAL

UMNIFERSOHAL DE HUANUC O
3 IUAGADOPEN AL UNIFERSOH AL - Sede Central
EXPEDIENTE :01170-2013-20-1201 -TR-PE-03
JUEZ cQUIROALAGUN A EBERTRATL
ESPECIALISTA (LUFRELLA ASTLA VIILACORTA
MIMIZ TERIOPURLICO (SEXTAFISCALLS PROVINCIAL PENAT CORPORATIVE
DEHUANUCO,
IMPUTADOC :DURAN CARHIL, CRISTIAN MATCO
DELITO :HUORTO AGRAVADO
AGRAVIATO D SANTA CRUOZIAVIER, EUCLIDES ARDWANDOD

B

SENTENCIA N°73-2017
CONCLUSION ANTICIPADA

RESOLUCION N° 11.

Hudnuco, Siete de Junio
Cel afio dos mil Diecisiete.-

VISTOS Y OIDOS: En Audiencia oraly poblica |

prasente causd, interviniendo corma Director del Proceso el Magistrado
EEERT QUIROZ LAGUNA, llzgado su oportunidad, se procede o dictar
sentencia bajo los terminos siguientes:

PARTE EXPOSITIVA.

SUJETO PROCESAL IMPUTADO

DURAN CARHUA, CRISTIAN MAYCO

d\

S T

DHE Mro. 453512429

Maturd de: Distite Lpan- Provincia Pachitea- Hudrooo

Edad: 23 afos

Fechade Mocimiento:11 demarze d= 1995

Hijo de: Don Victory Dofa Elmira

Estodo civil: C oriviviente con Liz Qrbeze Olarte

Hijos: Urne: De 2 afios

Gradode instruccian: Tercars de Sacundaria

Ocupocian: Chofer de taxi

Percibe: 5 3000 20lez digrics apreximadarm ente

Domicilio Red: Centro Poblade Pinguira- Pachitea- Hudnuco
Bien mueble ¥ fainmueble o su Favorn: Tiens un Bajal color azul
Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales: 5iporHurte Agravade
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TERC ERJUT G AD O PEMAL

UMIPERSOMAL DE HUANUC ©
3 INAGADOPENAT UNIFERSOMAL - Sede Central
EXPEDIENTE :01787-2016-10-1201-TR-FE-03
JUEZ cQUIRDALAGUNL ERERTREATL
ESPECIALISTA : RalOS5 PICON IVILY PERCY

MIMNISTERIOPURLICO (FISCALDELA CUARTA FISCALLA PROVINCIAL
CORPORATIV A PENAL DEHUANUCD,

IMPUTADO :BUENO ALV ARADO, JESTS MIANUEL
DELITO :RECEPTACION AGRAVATS
LORAVIADO (ROTAS ALV ARADOC BATLERNESTO

SENTENCIA N°90-2017
CONCLUSION AN TICIPADA

Resalucian H° 02,

Hudnuco, Diszde Julic
Deldosz mil dieciziete -

YETOS ¥ 0IDOS: En Audiencia aral v pubklica
la presente causa, interviniende como Director del Proceso el
Magiztrads EBERTRAUL QUIROZ LAGUNA, s = procedea dic’rmsen’renciﬂ
bajo log termincez siguientes:

L PARTE EXPOSITIV A.

1.1.  SWETO PROCESAL MPUTADO:

BUENO AIVARADO, JESUS MAMUEL

v DME Mro. G021 7527

Matural de: Huaruco

Edad: 40 afos

Fechade Hacimiento: 15 deDiciembre de 1975
Hijio de: Don ClementeyDofalima.

Estado civil: Solters

Hijos: Mo tiene

Grado de instroccion: Prim ana Completa

Domicilio Real: Jr. Mayre B 352 - Hudnuco

N* Celular: 743241 735

Bien mueble ¥ /ainmueble a su Favor: Mo Regiztra
Antecedents Policiales, Penales o Judiciales: Ho Regiztra

S R N N

Como presunte AUTOR de la comizién deldelite Contra ElPatrim anic en
la modalidad de RECEPTACIOM AGRAVADA, =n agrawvie d= ROJAS
ALVARADO, RAUL ERHESTO.
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TERCER JUIGADO PEMAL
UMIPERS OMAL DE HUANUC O

B* JUZGADO PENAL UNIFERSOMAL - Sede Central
EXFEDIENTE : 029d8-2016-65-1201-TR-FPE-03

JUEZ

:QUIROALAGUH A EBERTEATL

ESPECIALISTA :MARCELS SHICSHESALCEDOD
ABOGADO DEFEHSOR. : DEFENSADEL ACTTS AT,
MIWISTERIO PUBRLICO : MIMISTERIOPUBLICOD,

IMPUTADOD :PIRCA JULC S, DANIEL HERMAN
DELITO cHUORTOD AGRAV DO,
AGRAVIADO (CARPIOCHOCOS, ALY AROGARBRIEL

SENTENCIA N°31-2017
CONCLUSION ANTICIPAD A

RESOLUCION N° 01

Hudnuoo, Diecisiete de M arzo
Crel afio dos mil Dieciziete.-

VISTOS ¥ OIDOS: En Audiencia oraly poblica la

presente cavsa, interviniendo como Director del Proceso el Magistrado
EBEERT QUIROI LAGUNA, llegodo su oportunidad, se procede a dictar
senfencia bajo los teérminos siguisntes:

PARTE EXPOSITIVA.

SUWJETO PROCESAL IMPUTADO

DAMIELHERNAN PIRCA JULCA

R

LU

DHE Mro. 47103575

Alias: "Pulzar

Haturd de: 5an Francizco de Dowran: Hudnuco

Edad: 25 afes

Fechode Macimiento: 03-0s5-1771

Hijo de: Don LeoncioyDofa Dominga

Estado civil: Solters

Hijios: Mo tiens

Grodode instruccion: Secundaria Completa

QOcupacion: Seguridad Privada enLlima

Percibe: 5750000 z0les mensuales

Domicilio Real: Loz Savces bz P-50 Urb. Santa Maria Les Portales-
Amarile-Hudruco

Bien mueble ¥ /oo su Favor: Mo Registra

Antecedentes Policiales, Fenales o Judiciales: He Regiztra
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TERC ERJUIGADO PENAL
UHNIFERS OMAL DE HUANUC O

EXPEDIENTE : 04478-2015-78-1201-JR-PE-02

JUE? : QUIROI LAGUNA, EBERTRAUL

ESPECIALSTA: DAVILA SANTACRUZ SABEL JESUS

ABOGADO : AROGADO DEFENSOR, ACUSADA

MINETERIO PUBLICO  : TERCERA FISCALIA PROVIMNCIAL PEMAL CORPORATIVA
DE HUANUCO 1DF,

PROCURADOR FUBLICO: PROCURADOR PUBLICO DEL PODER JUDICIAL ,

PMAPUTADO : SALDAMA DAVILA DE CARRIOH, CAROLIMA LISBETH

DELITO : FRAUDEPROCESAL

AGRAVIADO : EL ESTADO

SENTENCIA Nro. 014-2017

RESOLUCION N° 03

Dzl traintay une de eners
Delafe dog mil Diecisiete.-

YETOS ¥ 0ID0S, =r Audiencia oral v publica la presente cauza,
interviniends como Director del Proceso el magiztrade EBERT RAUL @UIROT
LAGUHNA, llegade la oportunidad de emitir la zentencia an zu integridad, 2=
proceds a dictarla baje los términcs siguientes

L SWIETO PROCESAL BAPUTADO:

CAROLINA LKBETH SALDAMA DAVILA DE CARRION

DNE Mro. 00124557

Motura de: Eupa Bupald Leorncio Prads f Hudnuco
Estado Civil: Cazada

Fechade Macimiento: 20-07-1277

Grado de instrvccion: Supenor completa *Bhogada™
Ocupacidn: G erente deuna Empreza

Percibe: 57 7.000.00 -5 5000 00 5alez mensuales

Hijior dez: Wilrmier - cris

Antecedentes Penales: o

SO

Comopresvnta AUTORA de la comizidén del Delite Contra la Administracién de
Jugticia, enla medalidad de delitos de la Funcién Junzdiccional ensuforma de
FRAUDE PROCESAL =n agravie d= ESTADO - Pader Judicial.
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SENTEMCIA H2_14 - 2017
(S5entencia de Conclusian Anticipoda)

RESOLUCION N° 03

Potracancha, veintesis de Eharo
deldoz milDiecimete ~—-—--—mr—-

¥KTOS Y 0ID0S: En Audiencia oral v publica la
presente cawa, inferdniende come Diractor del Proceso el Magitrade EBERT
RAUL QUIROZ LAGUHNA, z= procede a dictar sentencia baje log términcs
giguientes:

L PARTE EXPOSITIV A,

1.1, SWETO PROCESALIPUTADO:

DIAHA CAROLINA TUMBAY ASENCIO

> DHMIHN* : 705582

* Pechade nacimiento D 24-02-1975

* Edad : 21 afos.

*  Estado Civil  Cazada

* Gradode Instroccion :ler Afo dezecundaria.
* Ocupociin svendedora ambulante
* Ingresos Mensuales CE 2000z 0les diarios

* Hijo de s Micoldzy Paulina

> Antecedentes Penales Mo

JOMATAN FERHAHDO FALOMINO MOGOLLON

» DHMIN® 47416544

* Fechade nacimiento CR2-07-1992

* Edad : 20 afos.

*  Estado Civil : Cazade

* Gradode nstroccion lerafio desecundaria

#* Ocupocitn » Al ariil

* Ingresos Mensuales CEF 3500 diario: aproximadamente
# Hijo de Enpng Luz - Herkbap Dawvid
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TERCERJUIGADO FENAL
UHIFERS ONAL DE HUANUC O

EXPEDIEMTE :05615-2015-17-1201-1R-PE-O2

JUEEZ CQUIRCE LAGUNA EEERT RALIL
ESPECIALISTA  REMIGIOIOAQUIN LILIAM PRISCILA
PROCURADOR PUBLICD CPROCURADCR PUBLICO DEL GOBIERM O REGIONAL DE
HUAMUCD,
IMPUTADC - FLORES GUERRA, MARLS CARMEM
DELITO CFALSIFICACION DE DOCUMENTOS

CASAFIO MALLIA, MALEM| ROCRARA,
DELITO -FALSIFICACION DE DOCUMENTOS

AlARADC CARDEMAS, ROCIODEL CARMEM
DELITO CFALSIFICACION DE DOCUMENTOS

LEDESMA AMTAZL, MEDALIT SCFA,
DELITO CFALSIFICACION DE DOCUMEMTOS

AGRAMVIADC  ESTADO GOBIERMO REGIONAL DEHUAMUICD,

SEMTENCIA Nmo. 114 - AN 6
SENTENCIA CONFORMADA

RESOLUCION N®03

Hudnuro, cinco de Aqosto
Delanodosmil dieriséis

YISTOS ¥ OIDOS: En Audiencia oral v piiblica la
presente causa, interviniendo como Diredor del Proceso el magistedo EBERT RALL
QUIROZ LAGUNA, encontrandonos dentrodelosalcances deuntramite de conclusian
anticipada, se procede a dictar sentencia bajolostérminos siquient es:

PARTE EXPOSITIVA.

11. SWETD PROCESAL IMPUTADO:

JORGE SHIGUERU LIS, 5AGAWA VASQUES

DN Mro, 42474785

Edad: 32 afios

Fechade Harimientn: 06 Marrn de 1984

Estado Civil: Casado

Grado de Instruccion: Superior com plato"ECOMOMISTA”
Padres: Luis - Ludith

Domidlio:)r. Cornnel Féli Zegama M® 74d-LIMA,
Antecedentes Penales: Mo

A

MEDALIT SOFIA LEDESMA ANTAZU

DHI: Mro. 42620605

Edad:31lafios

Fechade_Narimientn: 20/09/193

Estado Civil: Soltera

Gradode Instruccion: Ingeniera de Sistemas "BACHILLER”
Padres: luan - Adela

Antecedentes Penales: Mo

LA
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TERCERJUIGADO FEHAL
UHIFERS OHAL DE HUANUC O

EXPEDIENTE :84878-2018.98-1221-JR-PE-02

JUE? : QUIROI LAGUNA, ERERTRAUL

ESPECIALSTA: DAVILA SAMTACRUZ SABEL JESUS

ABOGADO : ABOGADO DEFEHMSOR, ACUSADA

MIMETERIO PUBLICO  : TERCERA FSCALIA PROVIMCIAL PEMAL CORPORATIV A
DE HUANUCO 1DF ,

PROCURADORPUBLICO: PROCURADOR PUBLICO DEL PODER JUDICIAL ,

MPUTADO  : CARRIOH DAVILA . CAROLA

DELITO : FRAUDE

AGRAVIADO : EL ESTADO

SEMTEMCIA Mro. 014-2017

RESOLUCION N° 02

Dl treintay une de eners
Dl afie doz mil Diecisiete -

YETOS ¥ 0ID0S, en Audiencia oral v pUblica la prezente causa,
interviniends come Directer del Precese el magistrade EBERT RAUL QUIROT
LAGUHA, llegade la oporturidad de emitir la sentencia en zu integridad, ze
proceds a dictarlabaje oz términos siguientes:

L SWIETO PROCESALIMMPUTADO:

CARRIOHN DAVILA . CAROLA

DME Mro. 46244557

Matural de: Huanuco f Hudnuco f Hudnuco
Estado Civil: C azada

Fechaode Hocimientao: 30-07-1957

Antecedentes Penales: Mo

SLULNLNEN

Caomopresunta AUTORA de la comizién delDelite Contrala Administracién de
Jugticia, enla modalidad de delites dela Funcién Jurizdiccional ensu forma de
FRAUDE PROCESAL =n agravie de ESTADO - Poder Judicial.
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ANEXO 4
GUIA DE ANALISIS

QUAERENS VERTATEN | ID] I

UNIVERSIDAD DE HUANUCD

N° | Expedient Indicadores analizados
e
;Tiempo | ¢Sancién que SEl Ministerio ¢;La defensa ¢El juez
en el se impuso? Publico cuestiond la declar6 que
gue se requirié la reincidencia? el sujeto era
cometio aplicacion de reincidente?
el delito la
anterior reincidencia?
?
1 1236- 2 afios Suspendida Si No Si
2016
2 1452- 4 afios Efectiva Si No Si
2016
3 | 947-2016 | 2 afios Suspendida Si Si Si
4 | 849-2016 | 3 afios Suspendida No No No
5 2616- 3 afios Suspendida No No No
2016
6 | 129-2017 | 4 afios Efectiva Si No Si
7 | 583-2017 | 4 afios Efectiva Si No Si
8 | 631-2017 | 3 afios Suspendida Si Si Si
9 1098- 2 afios Suspendida Si Si No
2017
1268- 4 afos Efectiva Si No Si
0 2017
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ANEXO 5
VALIDACION DE EXPERTOS
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ANEXO 6
CONSENTIMIENTO INFORMADO

TITULO: IMPOSICION DE LA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD
SUSPENDIDA EN SU EJECUCION Y REINCIDENCIA A PARTIR DEL
ARTICULO 46° - B DEL CODIGO PENAL VIGENTE, POR LA LEY N° 30076,
EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO, PERIODO 2016 —
2022

OBJETIVO:

Determinar la relacion entre la imposicion de la pena privativa de la libertad
suspendida en su ejecucidn con la aplicacion de la agravante cualificada por

reincidente a partir del articulo. 46 B del Cédigo Penal.
INVESTIGADOR: ARRUNEATEGUI CHAVEZ, ALVARO
Consentimiento / Participacion voluntaria

Acepto participar en el estudio: He leido la informacion proporcionada, o me
ha sido leida. He tenido la oportunidad de preguntar dudas sobre ello y se me
ha respondido satisfactoriamente. Consiento voluntariamente participar en
este estudio y entiendo que tengo el derecho de retirarme en cualquier
momento de la intervencion (tratamiento) sin que me afecte de ninguna

manera.
Firmas del participante o responsable legal

Huella digital si el caso lo amerita

Firma del participante:

Firma del investigador responsable:
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