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RESUMEN 

La presente investigación ha sido desarrollado, en base al estudio de los 

expedientes de procesos inmediatos, tramitados durante el año judicial 2019 

- 2020 en el Juzgado de flagrancia de la Corte Superior de Justicia de 

Huánuco, con el objetivo principal, analizar de qué manera la notificación de 

los criterios de oportunidad y terminación anticipada en los procesos 

inmediatos se relaciona con el derecho de defensa del agraviado y teniendo 

como objetivo específicos: determinar cómo la notificación de los criterios de 

oportunidad y terminación anticipada, al agraviado, en los procesos 

inmediatos, se relacionan con el procedimiento penal especial, con la 

simplificación procesal y con la investigación fiscal; para lo cual en la presente 

investigación se aplicó el enfoque cuantitativo, de tipo aplicativo, además del 

nivel explicativo correlacional, con el diseño no experimental y retrospectivo, 

utilizándose la técnica de análisis documental, tomándose como muestra de 

la totalidad, el 25% de los expediente que resultaron a 121 expedientes que 

culminaron mediante la aplicación de los mecanismos de conclusión temprana 

de los procesos, obteniéndose como resultado que casi en la totalidad de los 

expedientes estudiados, no se notificó al agraviado sobre los mecanismos de 

conclusión temprana de los procesos, lo que no les permitió ejercer su 

derecho de defensa o a intervenir activamente en la reparación civil que les 

asistía.  

Palabras clave: La notificación, criterios de oportunidad, terminación

anticipada, agraviado, procesos inmediatos.
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ABSTRACT 

This research, was developed based on the study of the files of 

immediate proceedings processed during the 2019-2020 judicial year in the 

Flagrancy Court of the Superior Court of Justice of Huánuco. Its main objective 

was to analyze how the notification of opportunity criteria and early termination 

in immediate proceedings relates to the victim's right to defense, and its 

specific objectives were to determine how the notification of opportunity criteria 

and early termination to the victim in immediate proceedings relates to the 

special criminal procedure, procedural simplification, and the prosecutorial 

investigation. For this purpose, the present investigation applied the 

quantitative, applied-type approach, in addition to the correlational explanatory 

level, with the non-experimental and retrospective design, using the 

documentary analysis technique, taking as a sample 25% of the files that 

resulted in 121 files that culminated through the application of the mechanisms 

of early conclusion of the processes, obtaining as a result that in almost all of 

the files studied, the aggrieved party was not notified about the mechanisms 

of early conclusion of the processes, which did not allow them to exercise their 

right to defense or to actively intervene in the civil reparation that they were 

entitled to. 

Keywords: Notification, criteria of opportunity, early termination, 

aggrieved party, immediate processes.  
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el derecho de recurrir al órgano jurisdiccional a hacer valer sus derechos que 

le asiste y para garantizar el derecho de defensa en aplicación del principio 

de motivación, los requerimientos de la fiscalía, deben estar debidamente 

fundamentados, para que sean puestos a conocimiento de las partes y con 

ello garantizar su contradicción, y considerando que es usual que el titular de 

la acción penal, requiera motivadamente el proceso inmediato, pero sin indicar 

la posibilidad de la aplicación del acuerdo reparatorios, terminación anticipada 

y principio de oportunidad, razón por el que el proceso inmediato postulado 

por el fiscal, usualmente, no cuenta con el requerimiento de la conclusión 

temprana del proceso; en consecuencia dicha posibilidad de mecanismo de 

conclusión temprana del proceso, no es notificado a la parte agraviada y no 

obstante ello en la audiencia del control del proceso inmediato, el Fiscal y el 

inculpado, cuando el agraviado no ha concurrido a la audiencia, solicitan la 

aplicación del principio de oportunidad, acuerdo reparatorio o la terminación 

anticipada y el Juez interpretando gramaticalmente las normas que rigen el 

proceso inmediato, aprueba dichos mecanismos alternativos de conclusión 

del proceso, emitiendo la resolución del sobreseimiento o la sentencia, 

poniendo fin de esta manera al proceso, por lo que sobre dicho desarrollo del 

proceso antes descrito, se va a desarrollar el presente trabajo de 

investigación, para determinar si dicho proceder vulnera el derecho de 

defensa del agraviado. 

El presente trabajo cuenta con cinco capítulos; en el capitulo I se 

desarrolla el planteamiento del problema, descripción, formulación, objetivos 

y trascendencia; en el capitulo II se tiene el marco teorico, las basases 

conceptuales y doctrinales, la hipótesis y la operacionalización de las 

variables; en el capitulo III contiene el marco metodológico, el tipo de enfoque, 

y diseño de la investigación, así como las técnicas e instrumentos empleados 

para la recolección y análisis de datos; en el capitulo IV contienen los 

resultados y el contraste de hipótesis; y en el capitulo V se desarrollara el 

análisis de los hallazgos y las conclusiones, recomendaciones, referencias 

bibliográficas y anexos. 
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CAPITULO I 

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA 

1.1. DESCRIPCIÓN DEL PROBLEMA 

En el ámbito internacional, la Convención Americana sobre Derechos 

Humanos (CADH), el inciso 1 del artículo 8, determina que toda persona tiene 

el derecho a ser escuchado en cualquier proceso judicial, en la que se discuta 

sus derechos y obligaciones de naturaleza civil, laboral, fiscal u otras. Este 

derecho se materializa a través de la notificación de los actos procesales a las 

partes que integran el proceso. Esta norma de carácter supranacional ha sido 

respaldada por la Corte IDH, ya que, en el fundamento 132 del expediente de 

Lori Berenson Mejía vs. Perú, fijó precedente jurisprudencial, por lo que según 

el citado expediente, los procesos deben cumplir con todos derechos 

necesarios para garantizar entre otros derechos, el derecho fundamental de 

defensa de la partes que componen el proceso, es decir, garantizar las 

condiciones que permitan una defensa adecuada de quienes tienen derechos 

u obligaciones bajo revisión judicial. Este derecho se salvaguarda a través de 

la notificación de las resoluciones a las partes. Así, conforme a esta normativa 

internacional y la jurisprudencia de la Corte IDH, se reafirma que la notificación 

es un acto procesal fundamental que protege el derecho de defensa. 

En el ámbito nacional, el principio de tutela procesal efectiva, se 

encuentra comprendido en la constitución política del Estado, con lo que se 

garantiza constitucionalmente, el derecho de toda persona de recurrir al Poder 

Judicial para reclamar justicia, así como la facultad de presentar pruebas y 

ejercer su defensa, participar en el contradictorio y acceder a los medios 

impugnatorios. Este principio, protegido por el artículo 139.3 de la 

Constitución, asegura que las personas involucradas en el desarrollo del 

proceso, sean notificadas con los actos procesales y/o resoluciones judiciales 

y puedan ejercer su derecho al contradictorio en defensa de sus derechos. 

En ese contexto se tiene que en el sistema de justicia penal de nuestro 

país, se dispone obligatoriamente el trámite conjunto de la acción civil a la 
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penal y por ello es que el inculpado, agraviado, parte civil y terceros civiles, 

en aplicación al principio del derecho de recurrir al poder judicial a reclamar 

los derechos que le asiste, se encuentran garantizados a que se les notifique 

con las resoluciones judiciales, para que intervengan en la acción penal; 

derecho por el que el agraviado se encuentra facultado a concurrir en el 

proceso, con fines de hacer suyo el resarcimiento que resulte del delito en su 

agravio. 

Y considerándose que el desarrollo de los procesos especiales, del 

NCPP entre ellos el proceso inmediato, se encuentran estructurados sobre la 

base del procedimiento ordinario o común, a la luz de lo dispuesto en el Inc. 2 

del Art. I del T.P. del NCPP que dispone que el juzgamiento debe realizarse 

de acuerdo las normas del NCPP y considerándose que el procedimiento 

especial del proceso inmediato, tiene por característica la aceleración o 

abreviación del desarrollo procesal y la reducción al mínimo indispensable, 

mas no la extinción de las garantías procesales del agraviado, parte civil, 

tercero civil responsable, en especial el de los imputados (Acuerdo Plenario 

Extraordinario, 02-2016), por lo que a partir de estos fundamentos, queda 

claro que no se extingue el derecho de la tutela procesal efectiva del imputado, 

tercero civil responsable y agraviado en el proceso inmediato; sin embargo la 

interpretación que realiza el Poder Judicial, respecto de las normas del Código 

Procesal Penal, que rigen el proceso inmediato, relacionados a la notificación 

del agraviado con los criterios de oportunidad y terminación anticipada, realiza 

una interpretación que lejos de dar una solución, conlleva a una contradicción, 

conforme así se ve de la (Casación , 437-2012 San Martin ), emitido por la 

Corte Suprema, en la que se sostiene que el principio de oportunidad o 

acuerdo reparatorio, es un mecanismo alternativo al desarrollo del proceso 

común, que se concibe a modo de auto composición procesal, que se origina 

en la voluntad de la partes, por lo que promovida la acción penal el imputado 

y la victima tienen legitimidad para postular el principio de oportunidad en base 

al acuerdo arribado entre las partes, sentencia del que se entiende que en el 

proceso penal se garantiza la participación del agraviado en la auto 

composición del conflicto y la reparación civil derivado de un delito, así como 

en la  (Casación, 655-2015 Tumbes) en el que en los fundamentos vigésimo 
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sexto y vigésimo séptimo, los Jueces Supremos, determinaron que la 

terminación anticipada llevada a cabo, sin la notificación del agraviado con 

dicho mecanismo de conclusión temprana del proceso, aún el agraviado o el 

sujeto pasivo del delito, no se haya constituido en actor civil, deja en grave 

estado de indefensión a la parte agraviada, restringiéndose su derecho a 

recurrir ante el órgano jurisdiccional a constituirse en parte civil y así participar 

en el proceso; frente a la casación a la (Casación, 1223-2018 Callao), 

pronunciada por la misma Corte Suprema, quienes en esta sentencia 

casatorio sostienen que si el afectado por el delito concurre a la audiencia del 

control del proceso inmediato sin previamente haberse constituido en actor 

civil, su participación en la terminación anticipada será limitada, ya que su 

demanda y la negociación serán gestionadas por medio del fiscal, 

evidenciándose con ello el problema que por un lado la corte suprema 

garantiza la notificación y participación del agraviado en el desarrollo del 

proceso inmediato en los que se aplican el principio de oportunidad, acuerdos 

reparatorios y terminación anticipada y por otro lado niega la participación del 

agraviado en los antes citados mecanismos alternativos de conclusión de 

procesos. 

Un problema relevante en la intervención del agraviado en los procesos 

inmediatos, cuando se aplican los mecanismos procesales de conclusión 

temprana de proceso, es su derecho fundamental de defensa, ya que según 

lo establecido en el NCPP Art. 64, el principio de motivación exige que los 

requerimientos del proceso inmediato, cuando el fiscal pretenda concluir 

tempranamente el proceso, incluyan de manera explícita los criterios de 

oportunidad y terminación anticipada. Esto permitiría al agraviado, al ser 

notificado, conocer estos mecanismos y ejercer su derecho a contradecirlos. 

Sin embargo, en la práctica, dichos requerimientos no siempre contienen 

estos criterios. A pesar de ello, durante la audiencia, el fiscal y el imputado 

solicitan la aplicación de estos mecanismos alternativos, y el juez los aprueba, 

emitiendo una resolución de sobreseimiento o sentencia anticipada, 

concluyendo el proceso sin la presencia ni el conocimiento del agraviado. 

Esta situación genera dudas sobre si la falta de notificación formal de los 
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mecanismos procesales de conclusión temprana de procesos, vulnera el 

derecho del agraviado a conocer y oponerse a estos mecanismos, afectando 

así su derecho fundamental de defensa, que integra el debido proceso. La 

presente investigación busca esclarecer esta cuestión.  

1.2. FORMULACIÓN DEL PROBLEMA 

1.2.1. PROBLEMA GENERAL 

¿De qué manera la notificación de los criterios de oportunidad y 

terminación anticipada en los procesos inmediatos se RELACIONA con 

el derecho de defensa del agraviado, en el Juzgado de flagrancia de 

Huánuco 2019-2020? 

1.2.2. PROBLEMAS ESPECÍFICOS 

PE1: ¿Cómo la notificación de los criterios de oportunidad y 

terminación anticipada, al agraviado, en los procesos inmediatos, se 

relacionan con el procedimiento penal especial, ¿en el Juzgado de 

flagrancia de Huánuco 2019-2020? 

PE2: ¿Cómo la notificación de los criterios de oportunidad y 

terminación anticipada, al agraviado, se relacionan con la simplificación 

procesal en el Juzgado de flagrancia de Huánuco 2019-2020? 

PE3: ¿Cómo la notificación de los criterios de oportunidad y 

terminación anticipada al agraviado, se relacionan con los actos de 

investigación en el Juzgado de flagrancia de Huánuco 2019-2020? 

1.3. OBJETIVOS 

1.3.1. OBJETIVO GENERAL 

Analizar de qué manera la notificación de los criterios de 

oportunidad y terminación anticipada en los procesos inmediatos se 

RELACIONA con el derecho de defensa del agraviado, en el Juzgado de 

flagrancia de Huánuco 2019-2020. 
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1.3.2. OBJETIVOS ESPECÍFICOS 

OE1: Determinar cómo la notificación de los criterios de 

oportunidad y terminación anticipada, al agraviado, en los procesos 

inmediatos, se relacionan con el procedimiento penal especial, en el 

Juzgado de flagrancia de Huánuco 2019-2020. 

OE2: Evaluar cómo la notificación de los criterios de oportunidad y 

terminación anticipada, al agraviado, se relacionan con la simplificación 

procesal en el Juzgado de flagrancia de Huánuco 2019-2020. 

OE3: Analizar cómo la notificación de los criterios de oportunidad y 

terminación anticipada al agraviado, se relacionan con los actos de 

investigación en el Juzgado de flagrancia de Huánuco 2019-2020. 

1.4. TRASCENDENCIA DE LA INVESTIGACIÓN 

Para justificar la presente investigación, es importante comenzar con la 

pregunta: ¿Cuál es la problemática que se busca investigar? Para responder 

a esta interrogante, debemos considerar el marco normativo relevante. El 

artículo 8, inciso 1, de la (Convencion Americana sobre los Derechos 

Humanos, 1969), así como el artículo 7 de la (Ley Organica del Poder Judicial, 

1993) y el artículo 14, inciso 1, del (Pacto Interacional de Derechos Civiles y 

Politicos , 1976), que garantizan a las personas, independientemente de su 

estatus como demandante, demandado, inculpado o agraviado, a recurrir al 

órgano jurisdiccional a reclamar sus derechos. Asimismo, en cumplimiento del 

principio de motivación que garantiza el derecho de defensa, (EXP. N.° 03721-

2022-PA/TC, 2024), y que, los requerimientos del Ministerio Público deben 

estar debidamente fundamentados y motivados, según lo dispuesto en el 

artículo 64 del Nuevo Código Procesal Penal (NCPP). Esto permite que las 

partes, incluyendo el inculpado, el tercero civil responsable y al afectado por 

el delito, puedan conocer y contradecir tales requerimientos. 

Sin embargo, en la práctica, es común que el fiscal solicite el proceso 

inmediato sin hacer referencia a la posibilidad de aplicar el principio de 

oportunidad, los acuerdos reparatorios o la terminación anticipada, es decir en 
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el requerimiento del proceso inmediato, generalmente no incluye la aplicación 

de estos mecanismos de conclusión temprana, lo que significa que dicha 

posibilidad no es notificada a la parte agraviada. A pesar de esta omisión, 

durante el desarrollo de la diligencia de control del requerimiento del proceso 

especial inmediato, el fiscal y el inculpado, en ausencia del agraviado, suelen 

solicitar la aplicación de dichos mecanismos, y el juez, interpretando 

literalmente las normas que rigen el proceso, aprueba su aplicación. Esto da 

lugar a la emisión de la resolución de sobreseimiento o sentencia por 

terminación anticipada, concluyendo el proceso sin que el agraviado haya 

tenido la oportunidad de ser notificado o de participar en la decisión. 

Ante esta situación procesal, surge la cuestión de cuál es el problema 

central y su relevancia para la investigación. Es crucial investigar si la 

aplicación de estos mecanismos alternativos de conclusión de procesos, sin 

una solicitud escrita formal por parte del fiscal y sin notificación al agraviado, 

vulnera el derecho fundamental de defensa del agraviado. La presente 

investigación tiene como objetivo esclarecer esta interrogante. En caso de que 

se confirme la vulneración de los derechos del agraviado, será necesario 

evaluar qué medidas procesales deben adoptarse para prevenir dicha 

vulneración y garantizar el debido proceso para las víctimas de delitos. 

En este contexto, la investigación se enfocará en el estudio de los 

procesos inmediatos tramitados en el Juzgado de Flagrancia de Huánuco 

durante los años 2019 y 2020, en los cuales no se notificó a la parte agraviada 

sobre los mecanismos alternativos de conclusión temprana de los procesos. 

Se analizará si esta falta de notificación vulnera el principio de tutela 

jurisdiccional efectiva y el derecho de defensa del agraviado, y si es 

constitucional concluir un proceso inmediato sin notificar al agraviado la 

propuesta de reparación económica en los casos en que este no se presente 

a la audiencia. 

El beneficio social y académico del presente trabajo de investigación, es 

proporcionar información que pueden ser aprovechados por todos los 

operadores de la justicia, como son, a los Jueces, fiscales, defensa publica, 

privada y a todos los ciudadanos, en el conocimiento de la importancia de la 
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notificación de los mecanismos alternativos de conclusión temprana de los 

procesos, al agraviado y así garantizar su derecho de la tutela y derecho 

fundamental de defensa que le asiste a la parte afectada con el delito, en el 

desarrollo de los procesos inmediato y común, por lo que la presente 

investigación se fundamenta desde una perspectiva teórica, práctica, 

metodológica y social, para determinar la importancia de la notificación del 

agraviado, con los antes citados mecanismos de conclusión temprana de 

procesos, como garantía del derecho de defensa y de tutela jurisdiccional 

efectiva.  

1.4.1. JUSTIFICACIÓN TEÓRICA 

El presente trabajo se sustenta en el análisis y estudio del marco 

normativo supra nacional, así como en el marco normativo nacional, que 

garantizan el derecho fundamental de la defensa y la tutela jurisdiccional 

efectiva, teniéndose en el marco normativo internacional a la Convención 

Americana de los Derechos Humanos (1969), el Pacto Internacional de 

los Derechos Civiles y Políticos ( 1976), los que garantizan el derecho 

de defensa y la tutela jurisdiccional efectiva, como es el derecho a ser 

escuchado, derechos que son reconocidos por las normas nacionales 

como es la Constitución Política del Perú ( 1993) y la Ley Orgánica del 

Poder Judicial. 

También tenemos las normas nacionales como es el Art. 64 del 

NCPP, que determina al representante del Ministerio Público, postular 

sus requerimientos debidamente motivada y corroborada con elementos 

de convicción, con lo que se garantiza el derecho de defensa y 

contradicción, por lo que su omisión conlleva a la falta de la notificación 

a las pates, del requerimiento fiscal, lo que conlleva a la restricción del 

derecho de defensa. 

1.4.2. JUSTIFICACIÓN PRÁCTICA 

El presente trabajo, tiene por fin el de considerar la importancia de 

la notificación al agraviado, con los mecanismos de conclusión temprana 

de los procesos, a razón de que en los procesos inmediatos incoados 
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agraviado, en el desarrollo de los procesos penales, con lo que se aporta 

al ciudadano de a pie, a los operadores del sistema de justicia como son 

los auxiliares jurisdiccionales, jueces, fiscales, defensores públicos y 

abogados, su respeto irrestricto, ya que de demostrarse su omisión de 

dichos actos procesales, afectaría el derecho de defensa del agraviado 

y el principio del debido proceso, por lo que el presente trabajo de 

investigación, promueve su respeto. Así mismo, la difusión del presente 

trabajo de investigación, contribuirá a la formación cívica constitucional 

de la ciudadanía, al respecto de los derechos fundamentales como es el 

derecho de defensa de las víctimas de los delitos, en el desarrollo del 

proceso penal.  

1.5. LIMITACION DE LA INVESTIGACIÓN 

Que, considerándose que el Distrito Judicial de la Corte Superior de 

Justicia de Huánuco, comprende las provincias del Marañon, Pachitea, 

Yarowilca, Ambo, Huánuco, Leoncio Prado, Dos de Mayo, Huamalies y 

Lauricocha, para el presente trabajo se delimito el ámbito de la investigación 

a la ciudad de Huánuco, esto considerándose que dicha ciudad es el de mayor 

densidad poblacional y concentra el mayor número de procesos de flagrancia, 

que se tramitan en el Juzgado de Flagrancia, en relación a sus otras 

provincias. 

En el aspecto temporal, para el presente trabajo de investigación, se 

delimitó temporalmente dentro del periodo de los años judiciales 1019 y 2020, 

tiempo en el cual, se tomaron las muestras consistentes en los expedientes 

de procesos inmediatos que se tramitaron en el Juzgado de Flagrancia y que 

culminaron con sobreseimiento, por la aplicación de la terminación anticipada, 

principio de oportunidad y acuerdo reparatorio. También esta delimitación 

espacial y temporal, permitió la aplicación práctica investigativa del Nuevo 

Código Procesal Penal, en dicho periodo en el distrito judicial de Huánuco. 

Las dificultades que se presentaron fue que en el tiempo de la 

investigación, nos entrabamos en pandemia por el CIVID lo que limito el 

acceso físico a los expedientes judiciales.  
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1.6. VIABILIDAD DE LA INVESTIGACIÓN 

La delimitación del espacio y tiempo, como es los años 1019 y 2020; así 

como el examen y estudio de los expedientes del Juzgado de Flagrancia de 

Huánuco, en el desarrollo del presente trabajo de investigación, además la 

accesibilidad a los expedientes en el Juzgado de Flagrancia de Huánuco, 

permitió la recolección de datos e información, revisión documental y el 

análisis estadístico. Además de contarse con las fuentes normativas, 

jurisprudenciales, que facilitaron el cumplimiento de los objetivos propuestos, 

sin contar con financiamiento o subvención institucional o de terceros. Por 

tanto el presente trabajo se desarrolló con un sostenimiento económico, 

técnica propia que garantizo su conclusión satisfactoria.  
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Teoría a partir del cual el derecho al defensa previsto en el inciso 

14 del artículo 139 de la Constitución Política debe ser interpretado como 

norma jurídica adscrita al catálogo de derechos fundamentales del 

individuo que son preexistentes y superiores a la organización del Estado 

y además dicho derecho fundamental debe interpretarse conforme lo 

sostiene el profesor Robert Alexi, en su libro de la Teoría de los Derechos 

Fundamentales, como regla y principio, por lo que considerando que el 

derecho de defensa consagrado en la constitución, implica que en los 

procesos penales, las partes independientemente de si es el imputado o 

agraviado, gozan del derecho de defensa, por lo que estos deben ser 

notificados con los actos procesales o requerimiento fiscales, para que 

tengan la oportunidad de contradecirlos. 

2.2.2. LA NOTIFICACIÓN 

Que, el máximo intérprete de la Constitución, en el fundamento 

quinto del caso (Raul Antonio Angeles Campos, 00789-2019-PHC/TC 

Lima) sostuvo: 

Que la actuación de notificación en el desarrollo del proceso, tiene 

por finalidad el de garantizar la facultad de concurrir al órgano 

jurisdiccional, por parte del notificado a ejercer su derecho fundamental 

de defensa, ya que la notificación, pone en conocimiento de la decisión 

del juez, que contiene la resolución notificada, la que está dirigida a las 

partes que integran el proceso. (p.06)  

Entonces queda claro que el derecho de defensa no únicamente 

implica la intervención del profesional en derecho, en defensa de su 

patrocinado, sino que este derecho se erige en la notificación de las 

resoluciones judiciales a las partes que integran el proceso, como es a 

la parte agraviada en los procesos penales, por ello es que las personas 

que se encuentran comprendidos en un proceso judicial, tienen el 

derecho a conocer, las diferentes resoluciones y actos procesales que 

en ella se emiten, para que a partir de allí tengan la posibilidad y 

oportunidad de ejercer las diferentes facultades procesales que el 
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5871-2005-PA/TC, 2005) determinó que el derecho fundamental de 

defensa, es la facultad de contradicción con el que cuenta las partes, 

dentro de un proceso y que dicho derecho le asiste inclusive al tercero 

con interés. 

Que asimismo en el (Sentencia N° 00475-2020-PA/TC Junin, 2020) 

señala que respeto de la vigencia y la aplicación del derecho de defensa 

es consustancial e insoslayable al principio del debido proceso, 

cualquiera sea la materia del proceso. 

Por lo que (Peña Cabrera, 2021), sostiene que el derecho de 

defensa reconocido en la Carta Magna, comprende al desarrollo de 

todos los procedimientos tramitados ante el órgano jurisdiccional y si ello 

es así, debemos entender que dicho derecho es auto aplicativo y no 

requiere autorización o norma que lo habilite para su aplicación, por lo 

que ningún proceso tramitado ante el poder judicial, independientemente 

de la materia o especialidad, puede ser válido si dicho componente no 

se encuentra integrado en su desarrollo. (P.65) 

Fundamentos del derecho de defensa. Que, dentro del ámbito 

de la praxis, esta teoría materia de estudio como es los derechos 

fundamentales, es entendida al estudio, análisis, interpretación y 

aplicación de los principios y normas contenida en la máxima ley 

fundamental de un país, para la vigencia a los derechos individuales 

básicos protegidos por la Carta Magna, derechos individuales básicos 

oponibles al propio Estado y aún más a los particulares. (Alexy, Teoria 

de los Derechos Fundamentales, 1993), teoría a partir del cual la facultad 

de defenderse dentro de un proceso determinado en el inciso 14 del 

artículo 139 de nuestra Carta Magna, debe ser interpretado como norma 

jurídica adscrita al catálogo de derechos fundantes del sujeto de 

derechos que es la persona, derechos fundantes que son preexistentes 

y  se encuentran por encima del Estado y además dicho derecho 

fundamental debe interpretarse conforme lo sostiene el profesor (Alexy, 

Teoria de los Derechos Fundamentales, 1993) en su libro de la Teoría 

de los Derechos Fundamentales, como regla y principio; teoría a partir 
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del cual el derecho fundamental de defensa recogido nuestra máxima 

norma fundamental, debe ser interpretado como norma jurídica fundante 

de diversas parcelas de derecho que emanan del citado derecho de 

defensa, conforme así  Robert Alexi en la Tesis Central de su libro 

sostiene indicando que, el derecho de defensa tiene el carácter de regla 

y principio, razón por lo que también el Tribunal Constitucional en la 

(sentencia del expediente 5085-2006-PA/TC, 2006), afirmó que el 

derecho fundamental de defensa, es de carácter procesal que integra el 

principio del debido proceso que previene cualquier situación de 

indefensión dentro de un procedimiento, por lo que se puede concluir 

que dicho derecho fundamental de defensa, asiste a todas las partes 

involucradas en una litis, ya sea penal, civil o administrativo, sin importar 

si son demandantes, demandados, acusados o agraviados. 

2.2.4. FORMAS DE EJERCER LA DEFENSA PROCESAL 

El derecho de defensa técnico. (San Martin, 2015) afirma que:  

El artículo 71.2. de nuestro Estatuto Procesal, reconoce el derecho 

al imputado, desde los primeros actos o actuaciones de investigación 

preliminar desarrollados por el fiscal, a que cuente con la asesoría de un 

profesional en Derecho de su libre elección, profesional en derecho a 

quien nuestro Estatuto Procesal le reconoce una serie de facultades para 

su correcta actuación profesional, conforme así está establecido en el 

Art. 84 del nuevo CPP y este derecho tiene dos finalidades: el primero, 

que implica que el abogado pueda desarrollar su labor de la forma más 

conveniente a los derechos e intereses de su patrocinado y contra la 

pretensión del acusador y el segundo, que es la función de asegurar la 

contradicción de la pretensión del contendiente en iguales condiciones, 

bajo el principio del derecho a intervenir en el proceso, en igualdad de 

condiciones, sin que se le de ventaja a ninguna de las partes.(p.125). 

Que, los procesos inmediatos que tiene por característica y 

particularidad, la celeridad y los plazos mínimos pero no irrazonables, no 

implican restringir o extinguir los derechos fundamentales de las 
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personas como es el derecho de defensa del agraviado, ya que ello 

implicaría afectar el principio de contradicción y el equilibrio procesal y la 

vulneración del principio del debido proceso. 

Derecho material o autodefensa. La auto defensa implica la 

facultad jurídica del investigado a que de manera personal y directa 

pueda intervenir en el proceso, actuando en cuanto las normas le 

autoricen, en su propia defensa tendientes a mantener su libertad, 

garantizar su inocencia, evitar su condena y demás derechos que le 

asistente, es decir la defensa material o la auto defensa implica al 

imputado a defenderse por sí mismo. (San Martin, 2015) (P.127). 

Que la auto defensa material en el proceso inmediato, implica que 

el investigado pueda desarrollar actos de defensa de sus derechos, 

como es el guardar silencio, no auto incriminarse, escoger el abogado 

de su libre elección y otros que considere adecuados a resguardar sus 

derechos y en el caso de los agraviados, el derecho de que se les 

notifique con los requerimientos y que se les escuche, a constituirse en 

actor civil, a reclamar la reparación civil y otros derechos, conforme así 

lo determina el último párrafo del Art. XI del Título Preliminar del NCPP 

y el Art. 95 y siguientes del citado estatuto normativo.  

2.2.5. EL PROCESO PENAL 

(San Martin, 2015) Sostiene el desarrollo del proceso, comprende 

al conjunto o secuencia de actuaciones y actos procesales y actuaciones 

judiciales contenidos en resoluciones jurídicamente regulada, 

desarrollados durante la vigencia del proceso y con la finalidad de 

resolver una controversia o conflicto de intereses aplicando el derecho. 

(P.4). 

Los procesos penales inmediatos por su característica de ser 

céleres, puede comprometer los derechos del imputado y atentar al 

principio del debido proceso (Rafael-Rubio et al.,2023).Lo abreviado de 

los plazos que no favorece el desarrollo de una defensa adecuada, son 

riesgos en este tipo de procesos inmediatos (Vasquez-Torres,2022). Por 
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esta razón, la abreviación y celeridad del proceso especial, no pude 

vulnerar los principios y garantías del debido proceso (Guamán,2022).  

2.2.6. TUTELA PROCESAL EFECTIVA 

Según el profesor y jurista (Monroy Galvez, 1992), este derecho 

tiene la cualidad de ser subjetivo y de carácter público, por el que la 

persona o individuo, por el solo hecho de serlo, cuenta o tiene la facultad 

para exigir al Estado que mediante el aparato judicial intervenga en 

defensa de sus derechos e intereses y este principio constitucional de 

tutela procesal efectiva comprende dos derechos: La facultad de 

contradicción judicial y el facultad a la acción judicial. 

El Derecho Fundamental de la persona de recurrir al poder judicial 

buscando que se le reconozca sus derechos, se encuentra previsto en 

el Art. 139º inc. 3º de la Carta Superior del Estado, además recogida en 

el Art. 7º de la LOPJ y el Art. 14º inciso 1º del Pacto Internacional de 

Derechos Civiles y Políticos, así como en el inc. 1° del Art. 8º de la C. A. 

D. H., que señalan que toda persona, sin importar su condición de 

demandante o demandado, inculpado o agraviado, tiene el derecho de 

concurrir a la instancia del Poder Judicial, a hacer valer los derechos que 

le asiste; entonces a partir de la antes citada definición y las normas 

nacionales y supra nacionales antes indicadas, podemos sostener que 

el citado derecho de tutela procesal efectiva es un derecho humano, es 

derecho connatural del sujeto de derechos, que obliga al Estado como 

un deber el de garantizarle el acceso a la justicia, ya sea como 

accionante para reclamar sus derechos o como demandado o 

accionado, para contradecir la pretensión del demandante, en defensa 

de sus derechos, por lo que partiendo de ello la definición jurídica dentro 

de nuestras normas nacionales, podemos identificarlo en el Art. 9 de la 

norma adjetiva procesal constitucional, promulgado mediante la ley 

31307, que lo define indicando que es la situación jurídica en la que se 

garantizan a una persona sus derechos, tales como la facultad de 

concurrir al poder judicial, el derecho a presentar pruebas, a contratar un 

abogado de su libre elección para que lo asesore, a participar en 
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igualdad de condiciones con la contra parte en el proceso, demás del 

derecho a no ser desviado de la competencia del Juez que asumió el 

proceso, ni sometido a procedimientos ajenos a los previstos antelada 

mente por la ley. También contempla la obtención de respuesta 

arreglada y/o fundada en derecho, así como en aplicación del principio 

de la pluralidad de instancia, la facultad de recurrir a instancia superior, 

vía apelación, la imposibilidad de reabrir procesos concluidos, la 

ejecución de las resoluciones judiciales y el respeto al principio de 

legalidad procesal penal. Los que tiene vigencia dentro del proceso 

inmediato y la aplicación de los mecanismos de conclusión temprana de 

los procesos. 

2.2.7. EL PROCESO ESPECIAL 

El espíritu de esta clase de procesos, es la abreviación del proceso, 

en aquellos casos donde la materia de investigación, ya se encuentra 

debidamente esclarecidos y corroborados con elementos de convicción, 

que también se encuentre corroborado la responsabilidad del autor, 

(Landa, Oré, & Mavila, 2014); entonces podemos sostener que la 

particularidad de los procesos especiales, es que, si los hechos 

investigados ya se encuentra corroborados con los actos de 

investigación, ya no se hace necesario recorrer una etapa del desarrollo 

del proceso ordinario, como es el estadio o estado de Inv. preparatoria, 

debido a que dicha etapa es precisamente para desarrollar actos de 

investigación tendientes a acopiar reunir elementos de convicción o 

medios probatorios, que corroboren o demuestren la conducta 

investigada y si ya el persecutor del delito, cuenta con suficientes medios 

de prueba y /o elementos de convicción que de un simple análisis 

corroboran y/o demuestran el hecho investigado como delito y la autoría 

del inculpado, entonces ya no tendría objeto de recorrer la etapa 

preparatoria.  

Por tanto, el tipo de proceso especial se ha estructurado para 

determinados delitos y circunstancias específicas que tengan 

determinadas cualidades procesales, como es en el caso de los 
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procesos inmediatos, en el que se cuente con elementos de convicción 

o medios de prueba, que corroboran la materialidad del delito y la 

participación del investigado, que determinan su desarrollo procesal sui 

generis, que tiene una particularidad distinta al desarrollo del proceso 

ordinario, bajo reglas normativas que determinan el desarrollo del 

proceso especial como es el proceso inmediato, la actuación del 

representante del Fiscal, del agraviado o víctima, del tercero civil 

responsable etc. (San Martin, 2015). y, no obstante ello conforme lo 

sostiene (Landa, Oré, & Mavila, 2014), las normas del estatuto procesal 

que regulan las etapas del proceso ordinario, son de aplicación al 

proceso especial; entonces podemos sostener que no obstante en el 

proceso especial como es el proceso inmediato, se abrevien algunas 

etapas del proceso común, sin que ello signifique que durante el 

desarrollo del proceso especial del proceso inmediato, se supriman o no 

se observen las normas y los derechos que exige el principio del debido 

proceso, como es el derecho fundamental de defensa que le asiste al 

imputado, agraviado, tercero civil y otros que integran el proceso, ya que 

dicho derecho se encuentran vigentes en el desarrollo de la secuela 

procesal del proceso especial. 

2.2.8. EL PROCESO INMEDIATO 

(Landa, Oré, & Mavila, 2014) señala que el proceso especial 

inmediato: 

Se trata de un procedimiento especial, en la que se evidencia con 

mayor precisión la finalidad de la simplificación y aceleramiento del 

desarrollo del proceso, en aquellos procesos en los que la materia de la 

investigación es la flagrancia delictiva en los que ya no se hace necesario 

el desarrollo de la investigación, (P.1571). 

Entonces queda claro que, en los hechos delictivos en flagrancia, 

en los que ya se cuenta con suficientes actuaciones o medios de prueba 

que pongan en evidencia la materialidad del hecho investigado y la 

autoría y participación del inculpado, por tanto, ya no se hace necesario 
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recorrer el estadio de la investigación preparatoria ni el estadio 

intermedia, abreviándose dicha etapa, para pasar inmediatamente a la 

etapa de juzgamiento, abreviándose el desarrollo del proceso. 

(San Martin, 2015) señala que: 

La evidencia delictiva es el resultado de lo evidente en base a los 

actos de investigación y elementos de convicción acopiados durante los 

actos iniciales de investigación, siendo así, dicha característica es la 

base o requisito para que un hecho investigado deba optar el proceso o 

procedimiento inmediato, que conlleva a que el desarrollo del proceso se 

simplifique y se acelere, sin la necesidad de desarrollar el estadio de del 

proceso denominado etapa de preparatoria e intermedia. En el proceso 

inmediato, el derecho de defensa es un derecho fundamental de carácter 

procesal, que forma parte del debido proceso, y actúa como un principio 

que impide cualquier situación de indefensión en un proceso. Por lo 

tanto, se puede sostener que el derecho fundamental de defensa, es un 

derecho humano que en un proceso inmediato, asiste a todas las partes 

involucradas en un proceso en materia penal, civil o administrativo, 

independientemente de si son demandantes, demandados, acusados o 

agraviados. 

2.2.9. CRITERIOS DE OPORTUNIDAD 

(Landa, Oré, & Mavila, 2014) señalan que:  

El criterio de oportunidad tiene entre otros, la finalidad de la 

intervención mínima del derecho penal en los casos de poca gravedad, 

así como la auto composición de los conflictos entre las partes, la 

reparación efectiva del agraviado, evitar la connotación negativa de la 

persona como autor del delito, además no someter al proceso penal y 

sanción de aquellas conductas de escaza lesividad y de este modo 

contribuir en la eficacia del sistema penal, además permitir a la 

administración de justicia la dedicación de su esfuerzo en la solución de 

casos de mediana y alta gravedad, (P.126), 
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Entonces partiendo de este concepto, el mecanismo de conclusión 

temprana de procesos penales como es el acuerdo reparatorio, principio 

de oportunidad además de la terminación anticipada, tiene por esencia 

la mínima intervención del Poder Judicial, en los casos de poca 

gravedad, la reparación del delito ocasiono al agraviado, además de la 

evitación del sometimiento del sujeto activo, al perjuicio del lento 

desarrollo del proceso y con ello descongestionar la carga procesal del 

Poder Judicial en materia penal, para dar espacio en la atención a casos 

más graves, que la sociedad requiere. 

2.2.10. PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD 

(San Martin, 2015) ha señalado en su libro Derecho Procesal Penal 

que:  

El Ministerio Público en cumplimiento de las funciones 

encomendadas por la Constitución, tiene la facultad de iniciar o no la 

acción penal, cuando después del resultado de los actos de 

investigación, el representante del Ministerio Público concluya que el 

investigado ha cometido el delito, por lo que puede abstenerse de la 

acción penal. (P.260). 

De este marco doctrinario sostenido por el profesor San Martín, se 

entiende que el principio de oportunidad, se encuentra comprendido 

también en el criterio de oportunidad y por tanto tiene por esencia la 

mínima intervención del Poder Judicial en los casos de poca gravedad, 

la reparación del delito ocasiono al agraviado, además de la evitación 

del sometimiento del sujeto activo, al perjuicio del lento desarrollo del 

proceso, lo que permite descongestionar el recargado número de 

expedientes en el Poder Judicial, para dar espacio en la atención a casos 

más graves, que la sociedad requiere. Este mecanismo de conclusión 

temprana del proceso, no implica la extinción del derecho de las partes 

como es el derecho de defensa del agraviado, ya que por el contrario, 

en este mecanismo de conclusión temprana del proceso, se debe 

contribuir en consolidar la justicia más inclusiva y restaurativa del 
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positivo, por lo que los derechos fundamentales son el núcleo de los 

derechos humanos transformado en derecho positivo. 

En el desarrollo del proceso penal, los derechos fundamentales 

como es el derecho de densa, cumplen una función decisiva, en razón 

de que el respecto de los derechos fundamentales como es el principio 

de la presunción de inocencia, el derecho a la defensa y otros, aseguran 

que el proceso se desarrolle conforme a los principios de justicia, 

legalidad y equidad, derechos fundamentales que se encuentra vigente 

en los procesos inmediatos y la aplicación de los criterios de oportunidad 

y terminación anticipada.  

2.3.2. EL PRINCIPIO DEL DEBIDO PROCESO 

(San Martin, 2015) afirma que el principio del debido proceso 

consiste esencialmente en las condiciones mínimas que deben 

cumplirse para el desarrollo del proceso, respetándose los derechos 

fundamentales reconocidos en la Constitución. Esto implica que el Poder 

Judicial debe actuar conforme a las reglas establecidas, garantizando 

plenamente la intervención de las partes, en la ventilación de los 

conflictos que se someten a su consideración.  

De lo indicado por San Martin, se tiene que el principio del debido 

proceso comprende diversas garantías procesales como es el derecho 

a un juez imparcial, al juez natural, el derecho a la pluralidad de instancia, 

el derecho a la notificación, a ser informado sobre los cargos imputados 

etc., principio del debido proceso que asegura que el proceso penal, se 

desarrolle de manera equitativa, los que tienen plena vigencia en el 

desarrollo del proceso inmediato y la aplicación de del criterio de 

oportunidad y terminación anticipada. 

2.3.3. EL PRINCIPIO DE LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA 

El Código Procesal Constitucional en su artículo 4 define el 

principio de la tutela procesal efectiva, señalando que es la situación 

jurídico procesal del sujeto de derechos, en la que irrestrictamente se 
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respeten entre otros su derecho del libre acceso a la contienda 

desarrollada en el Poder Judicial, a probar, a la defensa, al 

contradictorio, a acceder a los medios impugnatorios. 

Este principio de la tutela jurisdiccional efectiva, como derecho 

fundamental no solo garantiza el acceso de las personas a la justicia, 

sino que también que la resolución o sentencia que se obtenga, sea 

ejecutable, es decir el sentenciado debe cumplir con los extremos de la 

sentencia. 

En los procesos inmediatos, en aplicación de este principio de 

tutela jurisdiccional efectiva, el agraviado se encuentra garantizado en el 

acceso a la justicia, para que haga valer su derecho a la reparación civil, 

la que se concreta con las notificaciones de los requerimientos y 

solicitudes realizados por las partes. 

2.3.4. EL PRINCIPIO DE LA DEFENSA PROCESAL 

La Constitución Política del Perú, en su artículo 139, establece el 

principio de defensa procesal, indicando que este principio garantiza que 

ningún sujeto de derechos, sea privado de su derecho fundamental de 

defensa en ningún estadio o etapa del proceso, por lo que en aplicación 

de este principio, las partes de un proceso, no solamente cuentan con el 

derecho a ofrecer medios de prueba en un proceso, al derecho a la 

defensa técnica de su libre elección, sino también comprende el derecho 

del agraviado a conocer el hecho de la investigación, el nombre de los 

investigados y otros detalles, para que intervenga en el proceso. 

En el ámbito del proceso inmediato, el derecho de densa procesal, 

garantiza a la parte agravada a conocer los requerimientos postulados 

por el representante del Ministerio Público y a participar del proceso, 

eligiendo su abogado, constituyéndose en actor civil y proponiendo el 

monto de la reparación civil. 

2.3.5. EL PRINCIPIO DE LA LEGALIDAD PROCESAL 

El precepto del Art. 138 de la carta magna, garantiza que la facultad 
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de administrar justicia proviene del pueblo y es ejercida por sus órganos 

jerárquicos de acuerdo con la Constitución y las leyes. En consonancia 

con esto, el inciso dos del artículo I del Título Preliminar del NCPP 

asegura que todo sujeto de derechos, tiene derecho a un juicio previo 

que se desarrolle conforme a las normas establecidas en el NCPP. Este 

principio lo encontramos en el aforismo latido nullum crimen, nulla poena 

sine lege que implica que las norma que contienen figuras del delito, las 

normas que establecen las pautas del desarrollo del proceso penal, 

deben ser claras y precisas y de fácil comprensión determinada antes de 

que la conducta penal se desarrolle. 

En el plano del proceso penal, la legalidad procesal garantiza, que 

el desarrollo del proceso, las actuaciones procesales se desarrollen, 

conforme a lo que la ley lo predetermine, principio que se encuentra 

vigente en el desarrollo de los procesos inmediatos y la aplicación de los 

mecanismos de conclusión temprana de los procesos.  

2.3.6. EL PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD 

El inciso 1 del Art. 2 del estatuto procesal, dispone que el fiscal, de 

oficio o a petición del investigado, puede decidir no ejercer la denuncia 

penal en ciertos casos contemplados en el estatuto procesal. Para este 

fin, el representante del Ministerio Público, convocará al inculpado y a la 

parte agraviada con el objetivo de arribar un acuerdo. Si la víctima no 

asiste, el Fiscal establecerá un monto razonable para la reparación civil.  

Como puede advertirse de la norma procesal antes descrita, el 

principio de oportunidad, es un mecanismo de conclusión temprana de 

los procesos penales y es de aplicación cuando el delito no es de 

gravedad y se aplica en la investigación preliminar en sede fiscal, con la 

notificación del agraviado, por lo que dichas pautas procesales son de 

aplicación en la aplicación del principio de oportunidad, en sede judicial. 

2.3.7. EL ACUERDO REPARATORIO 

El numeral 7 del Art. 2 del estatuto procesal penal, señala que una 
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vez iniciada la acción penal, el Juez se encuentra facultado de dictar el  

sobreseimiento tras una audiencia solicitada por el Fiscal, con la 

aprobación del imputado y la citación de la víctima.  

Como podemos advertir, el acuerdo reparatorio también se 

encuentra comprendido en los criterios de oportunidad del NCPP, como 

mecanismo de conclusión temprana de los procesos, el que se aplica en 

sede judicial, con conocimiento de la parte agraviada, lo que implica que 

el acuerdo reparatorio debe requerirse de manera escrita y con dicho 

requerimiento notificarse al agraviado, para que tenga la posibilidad de 

intervenir en se desarrolló de esta incidencia y con ello garantizar su 

derecho de densa y el debido proceso, por lo que podemos sostener que 

el acuerdo reparatorio requerido en el proceso ordinario o especial, debe 

ponerse en conocimiento de la parte agraviada, antes de desarrollarse 

su control en la respectiva audiencia.  

2.3.8. TERMINACIÓN ANTICIPADA 

Los numerales 3 y 4 del artículo 468 del estatuto procesal penal 

establecen que, a petición del representante del Ministerio Público o del 

investigado, se notificará la terminación anticipada a todas las partes, 

otorgándoles un plazo de 5 días para que presenten sus pretensiones. 

Estas se discutirán en una audiencia en la que la presencia del Fiscal, el 

imputado y su defensa es obligatoria. 

Que del contenido de la norma procesal en comento, se tiene que 

también el instituto jurídico procesal de la terminación anticipada, es otro 

mecanismo de conclusión temprana del proceso penal, que conforme a 

su propia estructura normativa, exige que este mecanismo de 

conclusión, sea notificada a la parte agraviada, con lo que esta norma 

garantiza el conocimiento del agraviado de la posibilidad de la conclusión 

del proceso vía dicho mecanismo y con ello garantiza el derecho de 

densa de la parte pasiva del delito, por lo que la parte agraviada tomado 

conocimiento de la posibilidad de que el proceso puede concluir con una 

sentencia por terminación anticipada, tiene el derecho habilitado para 

intervenir endicha incidencia con la asesoría de su abogado y allí 
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reclamar la reparación civil. Estos derechos y facultados contenidos en 

la terminación anticipada, se encuentran vigentes en el desarrollo del 

proceso inmediato. 

2.4. SISTEMA DE HIPÓTESIS. 

2.4.1. HIPÓTESIS GENERAL 

La notificación de los criterios de oportunidad y terminación 

anticipada en los procesos inmediatos se relacionara significativamente 

con el derecho de defensa del agraviado, en el Juzgado de flagrancia de 

Huánuco 2019-2020. 

2.4.2. HIPÓTESIS ESPECÍFICAS 

HE1: La notificación de los criterios de oportunidad y terminación 

anticipada, al agraviado, en los procesos inmediatos, se relacionará 

significativamente con el procedimiento penal especial, en el Juzgado de 

flagrancia de Huánuco 2019-2020. 

HE2: la notificación de los criterios de oportunidad y terminación 

anticipada, al agraviado, se relacionará significativamente con la 

simplificación procesal en el Juzgado de flagrancia de Huánuco 2019-

2020. 

HE3: La notificación de los criterios de oportunidad y terminación 

anticipada al agraviado, se relacionará significativamente con los actos 

de investigación en el Juzgado de flagrancia de Huánuco 2019-2020. 

2.5. SISTEMA DE VARIABLES 

2.5.1. VARIABLE 1 

La notificación de los criterios de oportunidad y terminación 

anticipada al agraviado 

2.5.2. VARIABLE 2 

Proceso Inmediato.
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2.6. OPERACIONALIZACIÓN DE VARIABLES 

VARIABLES DEFINICIÓN 
CONCEPTUAL 

DEFINICIÓN 
OPERACIONAL 

DIMENSIONES INDICADORES ESCALA DE 
MEDICIÓN 

LA 
NOTIFICACION 
DE LOS 
CRITERIOS DE 
OPORTUNIDAD 
Y 
TERMINACION 
ANTICIPADA 
AL 
AGRAVIADO 

La notificación 
judicial es un acto 
procesal cuyo 
propósito 
fundamental es 
informar a las partes 
involucradas en un 
proceso sobre las 
resoluciones 
judiciales emitidas, 
permitiendo así que 
puedan ejercer su 
derecho de defensa 
dentro del marco del 
debido proceso y la 
protección procesal 
efectiva (Galvan 
Borja, 2006). 

La variable será 
valorada a 
través de la 
revisión de 
expedientes 
judiciales en 
función de las 
dimensiones y 
los indicadores. 

Derecho a la defensa 
Es un derecho público, abstracto y subjetivo 
que corresponde a toda persona que ha sido 
demandada y citada en un proceso, 
permitiéndole exigir del Estado la provisión de 
la función jurisdiccional. (Ticona Postigo, 
1996) 

* Derecho publico 
* Derecho subjetivo 
* Actividad jurisdiccional 

NOMINAL 
*FRECUENTE  
* NO ES 
FRECUENTE 

La tutela procesal efectiva 
La tutela procesal efectiva se refiere a la 
situación jurídica de una persona en la que se 
garantizan sus derechos fundamentales en el 
proceso. Estos incluyen el acceso libre al 
órgano jurisdiccional, el derecho a presentar 
pruebas, a la defensa, a la contradicción y a la 
igualdad sustancial en el procedimiento. 
Además, implica que no se desvíe de la 
jurisdicción previamente establecida ni se 
someta a procedimientos distintos a los 
previstos por la ley, que se obtenga una 
resolución basada en derecho, acceso a los 
medios impugnatorios regulados, que no se 
reactiven procesos concluidos, que las 
resoluciones judiciales sean ejecutadas de 
manera adecuada y oportuna, y que se respete 
el principio de legalidad en el proceso penal. ( 
Art. 9 del Código Procesal Constitucional Ley 
31307) 

* El derecho al libre 
acceso al órgano 
jurisdiccional. 
* El derecho a probar.  
* El derecho a acceder 
a los medios 
impugnatorios.  
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Las partes del proceso 
Según Ugo Rocco, se considera parte a 
aquella persona que, estando legitimada para 
iniciar una acción o para oponerse a ella, 
solicita en su propio nombre la ejecución de 
una relación jurídica de la que afirma ser titular. 
Asimismo, también puede solicitar la 
realización de una relación jurídica en nombre 
de otro sujeto, quien puede estar o no 
involucrado en el juicio. (Ticona Postigo, 1996). 

* La legitimidad. 
* La contradicción.  
* La relación jurídica.  

PROCESO 
INMEDIATO 

 
El proceso inmediato 
es un tipo de 
proceso penal 
especial y una forma 
de simplificación 
procesal, basado en 
la capacidad del 
Estado para 
organizar la 
respuesta del 
sistema penal de 
manera racional y 
eficiente, 
especialmente en 
aquellos casos 
donde, debido a sus 
características, no 
son necesarios más 
actos de 
investigación por 
parte del Fiscal. 
(Acusacion Directa y 
Proceso Inmediato, 
2010) 

Será valorada a 
través de la 
revisión de 
expedientes 
judiciales 

proceso penal especial 
Se trata de procedimientos diseñados para 
delitos específicos o situaciones particulares 
de gran importancia procesal, que generan una 
estructura procedimental única y distinta del 
proceso ordinario. Las normas que se 
introducen en estos casos modifican de 
manera significativa aspectos clave del 
procedimiento. (San Martin, 2015) 

* delitos muy concretos 
* especial relevancia 
* procedimiento 
ordinario 
 
 

NOMINAL 
*FRECUENTE  
* NO ES 
FRECUENTE 

simplificación procesal 
Estos procedimientos permiten acortar fases 
en el desarrollo del proceso penal e incluso, en 
algunos casos, obtener una sentencia 
anticipada, siempre garantizando el 
cumplimiento de los estándares mínimos del 
debido proceso. (UNODC) 

* trámite del proceso 
* abreviar etapas 
* sentencia anticipada 
 

Actos de investigación 
El propósito de la investigación es recopilar los 
elementos de convicción tanto a favor como en 
contra, que le permitan al fiscal determinar si 
procede o no con la acusación y, en su caso, 
permitir al imputado preparar su defensa. 
(Rosas Yataco, 2014) 

* El objeto de la 
investigación  
* reunir los elementos 
de convicción 
* acusación 
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CAPITULO III 

MARCO METODOLOGICO 

3.1. TIPO DE INVESTIGACIÓN 

(Romero, Ñaupas, & Palacios , 2016); Señalaron lo siguiente:  

Que, el tipo de investigación desarrollado en el presente trabajo es la 

aplicada, debido a que se concluye en un análisis crítico de los expedientes 

de procesos inmediatos en los que se aplicaron los criterios de oportunidad y 

la terminación anticipada, tramitados en el Juzgado de procesos de flagrancia 

de Huánuco. Se aplico el enfoque cuantitativo que se basó en la recopilación 

de datos sobre las notificaciones de los mecanismos de conclusión temprana, 

en los procesos inmediatos y sobre dichos datos se determinó su influencia 

en los resultados de los procesos, por lo que el presente trabajo tiene también 

por objeto dar solución a las diferentes problemáticas que se presentan en la 

aplicación de los mecanismos de la conclusión temprana de los procesos, 

aplicados en los procesos inmediatos y con ello buscar la eficacia en la función 

que cumple el poder judicial, otorgando respuestas oportunas a los justiciables 

con el irrestricto respeto los derechos fundamentales que le asiste a las 

personas y el debido proceso y con ello garantizar la paz social. (P.115). 

3.1.1. ENFOQUE 

(Ñaupas, Valdivia, Palacios, & Romero, 2013) señalan que el 

enfoque cuantitativo implica que las respuestas a las preguntas e 

hipótesis, se basan en un análisis, de datos previamente recolectados, y 

la medición de las variables de la investigación con la aplicación de la 

estadística descriptiva.  

El presente estudio tuvo un enfoque cuantitativo, ya que el presente 

trabajo tiene por materia de estudio un porcentaje de la totalidad de los 

procesos inmediatos tramitados en el Juzgado para casos de flagrancia 

de Huánuco, en los que se aplicó el mecanismo de la terminación 

temprana de los procesos y en el estudio de los expedientes se utilizó la 
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Análisis de la información: Para el análisis, se utilizaron pruebas de 

hipótesis de acuerdo con la naturaleza de las variables estudiadas. Los 

resultados se presentaron mediante tablas estadísticas descriptivas y 

gráficas. Estas tablas incluyeron información sobre la frecuencia absoluta y 

relativa obtenida de la recolección de los datos de cada expediente penal 

tomados como muestra para el estudio de la presente investigación, datos que 

utilizó para las variables de caracterización. Para la contrastación de las 

hipótesis, se aplicó la prueba de hipótesis de homogeneidad. Finalmente, se 

siguieron los lineamientos de redacción científica. 

3.5. ASPECTOS ETICOS 

En la ejecución del presente trabajo y con el propósito de preservar la 

identidad, integridad, anonimato y confidencialidad de los datos, nombres del 

imputado y agraviado etc, de los expedientes estudiados, se aplicaron los 

lineamientos éticos establecidos en las normas American Psychological 

Asociaction APA , con lo que se garantiza la confidencialidad de las partes 

involucradas en los expedientes  
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CAPITULO IV 

RESULTADOS 

4.1. RELATOS Y DESCRIPCIÓN DE LA REALIDAD OBSERVADA 

En la Distrito Judicial de Huánuco, el Primer Juzgado de Investigación 

Preparatoria, durante los años 2019 y 2020, gestionó procesos inmediatos 

entre otros como son los delitos de conducción de vehículos en ebriedad e 

incumplimiento de obligación alimentaria. En estos casos, se advirtió que el 

Ministerio Público iniciaba el proceso inmediato sin justificar ni fundamentar la 

posibilidad de aplicar mecanismos alternativos de conclusión temprana de 

procesos penales como el acuerdo reparatorio del proceso penal, la 

terminación anticipada y el principio de oportunidad. A pesar de la citada 

omisión, durante la diligencia de control del proceso especial inmediato, y no 

obstante la parte agraviada no estuviera presente, se procedió a sobreseer el 

proceso mediante la aplicación de los mecanismos de terminación temprana 

de procesos penales antes indicados, no obstante, los mencionados 

mecanismos de terminación temprana de proceso no fueron debidamente 

notificados a la parte agraviada.  

4.2. CONJUNTO DE ARGUMENTOS ORGANIZADOS  

Para el estudio de la presente investigación se ha recabado el dato 

estadístico del número total de procesos especiales inmediatos, ventilados 

ante el 1mer Juzgado de Investigación Preparatoria de Huánuco, para casos 

de flagrancia, que han concluido mediante la aplicación de los mecanismos 

procesales de terminación temprana de procesos como es la terminación 

anticipada, como también el principio de oportunidad y el mecanismo del 

acuerdo reparatorio, realizado durante el año judicial 2019 y 2020, 

obteniéndose 121 expedientes, de los cuales se ha tomado como muestra el 

25% que hacen un total de 30 expedientes, los mismos que fueron sometidos 

al estudio respectivo, para lo cual se ha elaborado el cuestionario con las 

siguientes preguntas: ¿La solicitud del fiscal del proceso inmediato, contiene 

el requerimiento de la aplicación de la conclusión temprana del proceso como 
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es ente otros la terminación anticipada?; ¿El agraviado, fue notificado con la 

solicitud del proceso inmediato y la resolución que convoca audiencia?;¿El 

agraviado tenía abogado defensor?; ¿La diligencia de control del proceso 

inmediato se desarrolló con la presencia del agraviado?; ¿El abogado del 

agraviado concurrió a la diligencia de control del proceso inmediato?; ¿La 

defensa técnica del investigado, fiscal y el imputado, promovieron el acuerdo 

reparatorio de manera verbal?; ¿El imputado, su abogado y el promovieron la 

terminación anticipada de manera verbal?; ¿En la audiencia se aprobó el 

proceso especial inmediato?; ¿En la diligencia de control del proceso especial 

inmediato, se aprobó los criterios de oportunidad o terminación anticipada del 

proceso?; ¿En la diligencia de control de proceso inmediato, se sobreseyó 

dicho proceso penal?; con los cuales se va a obtener el resultado estadístico 

que determine si el agraviado fue notificado con los mecanismos de 

conclusión de temprana del proceso. 

El resultado de las respuestas obtenidas del cuestionario fue, tomados 

para realizar el análisis estadístico para determinar si la parte pasiva, 

agraviada del delito, fue emplazado con los criterios de oportunidad y 

terminación anticipada. 

4.3. ESTUDIOS DE LOS EXPEDIENTES 

Con relación a este punto, no se ha realizado las entrevistas a los 

operadores de justicia, debido a que la presente investigación es de tipo 

aplicada y de enfoque cuantitativo, es decir se analizado los expedientes 

judiciales propuestos como muestra, de cuyo estudio se obtuvo los resultados 

en número fijo, en base al cuestionario descrito líneas arriba, y los resultados 

han sido plasmados en cuadros estadísticos, para lo cual se ha empleado el 

software Excel para su elaboración.  

4.4. RESULTADOS EN FIGURAS Y TABLAS DEL ANÁLISIS DE LOS 

EXPEDIENTES DE ACUERDO A LOS CUESTIONARIOS 

FORMULADOS 

Los cuadros estadísticos de la presente investigación, contienen el 

resultado del estudio que representan el análisis cuantitativo de las preguntas 
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contenidas en los cuestionarios, preguntas que han sido aplicados a cada 

expediente, los que fueron analizados para el resultado de la presente 

investigación y los resultados del análisis ofrecerán de manera objetiva el 

número de procesos que han concluido de manera temprana, vía el principio 

de oportunidad, acuerdo reparatorio o terminación anticipada, los que tienen 

el siguiente resultado:  

Pregunta 1: ¿El requerimiento del proceso inmediato, contiene la 

petición de la aplicación de la terminación anticipada, principio de oportunidad 

o acuerdo reparatorio? 

Tabla 1 

Respuesta pregunta 1 
XI FI F% 

SIEMPRE 0 0 

CASI SIEMPRE 0 0 

A VECES 0 0 

CASI NUNCA 0 0 

NUNCA 30 100 

TOTAL 30 100 

 

Figura 1 

Respuesta pregunta 1 

 

 

 

 

 

  

 

 

Interpretación de la tabla y figura 1: De acuerdo al estudio de los 

expedientes analizados y de acuerdo con los datos y la información que 

emerge en la tabla y la figura número 01, se puede afirmar que la solicitud 
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realizada por el representante del Ministerio Público del proceso inmediato, no 

contiene la petición de ningún mecanismo de conclusión temprana del 

proceso, como es la terminación anticipada o el acuerdo reparatorio ni el 

principio de oportunidad. Por lo que, se concluye, que se incumple el derecho 

de la notificación del agraviado con dichos mecanismos de conclusión 

temprana del proceso.  

Pregunta 2: ¿El agraviado, fue notificado con el requerimiento del 

proceso inmediato y la resolución que convoca audiencia?  

Tabla 2 

Respuesta pregunta 2 
XI FI F% 

SIEMPRE 30 100 

CASI SIEMPRE 0 0 

A VECES 0 0 

CASI NUNCA 0 0 

NUNCA 0 0 

TOTAL 30 100 

 

Figura 2 

Respuesta pregunta 2 

Interpretación de la tabla y figura 2: acuerdo al estudio de los 

expedientes analizados y de la información que emerge en la tabla y la figura 

número 02 que recoge el análisis de los expedientes objeto del estudio, se 

puede afirmar que el agraviado, fue notificado con el requerimiento del 
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proceso inmediato y la resolución que convoca audiencia, mas no fue 

notificado con los mecanismos de conclusión temprana de proceso. Por lo 

que, se puede concluir, que se incumple el derecho de la notificación del 

agraviado con dichos mecanismos, en consecuencia se corrobora el 

incumplimiento del derecho de notificación al agraviado de los mecanismos 

de conclusión temprana de los procesos, con lo que se corrobora la 

vulneración de su derecho de defensa y la tutela procesal.  

Pregunta 3: ¿El agraviado tenía abogado defensor? 

Tabla 3 

Respuesta pregunta 3 
XI FI F% 

SIEMPRE 0 0 

CASI SIEMPRE 0 0 

A VECES 0 0 

CASI NUNCA 0 0 

NUNCA 30 100 

TOTAL 30 100 

 

Figura 3 

Respuesta pregunta 3 

Interpretación de la tabla y figura 3: De acuerdo al estudio de los 

expedientes analizados y de la información que se tiene y emerge de la tabla 

y la figura número 03, se puede concluir y afirmar que en el proceso especial 

inmediato, el agraviado no contaba con su abogado de libre elección ni la 

defensa publica, por lo que no ha podido contradecir el quantum o monto 

postulado como indemnización o reparación civil, determinada judicialmente 
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en el principio de oportunidad, lo que evidencia la limitación del ejercicio de su 

derecho de defensa y su participación en el proceso. 

Pregunta 4: ¿La audiencia de control del proceso inmediato se llevó a 

cabo con la presencia del agraviado? 

Tabla 4 

Respuesta pregunta 4 
XI FI F% 

SIEMPRE 1 3.33 

CASI SIEMPRE 0 0 

A VECES 0 0 

CASI NUNCA 0 0 

NUNCA 29 96.67 

TOTAL 30 100 

 

Figura 4 

Respuesta pregunta 4 

Interpretación de la tabla y figura 4: De acuerdo al estudio de los 

expedientes analizados y de la información que emerge y se determina en la 

tabla y la figura número 04, se puede afirmar que en la relación a la muestra 

de expedientes analizados solo en un expediente en la audiencia del control 

de proceso inmediato se encontraba presente el agraviado, mientras que en 

el resto se evidencio la ausencia del agraviado, lo que evidencia la limitación 

de la participación del agraviado en las audiencias donde se aplicaron los 

criterios de oportunidad y la terminación anticipada,.  
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Pregunta 5: ¿El abogado del agraviado concurrió a la audiencia de 

incoación de proceso inmediato? 

Tabla 5 

Respuesta pregunta 5 
XI FI F% 

SIEMPRE 0 0.00 

CASI SIEMPRE 0 0 

A VECES 0 0 

CASI NUNCA 0 0 

NUNCA 30 100.00 

TOTAL 30 100 

  

Figura 5 

Respuesta pregunta 5 

Interpretación de la tabla y figura 5: De acuerdo al estudio de los 

expedientes analizados y de la información que emerge y se determina en la 

tabla y la figura número 05, se puede afirmar que, en la diligencia de control 

del proceso especial inmediato, el agraviado no contaba con su defensa 

técnica, por lo que no ha podido contradecir el quantum del monto de 

resarcimiento por el delito, postulado como reparación civil, determinado en la 

conclusión del proceso vía el mecanismo de conclusión temprana del proceso 

penal, lo que evidencia la afectación del derecho de defensa del agraviado, la 

tutela jurisdiccional y el debido proceso. 
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Pregunta 6: ¿El fiscal, el imputado y su abogado promovieron el acuerdo 

reparatorio, de manera verbal? 

Tabla 6 

Respuesta pregunta 6 
XI FI F% 

SIEMPRE 30 100 

CASI SIEMPRE 0 0 

A VECES 0 0 

CASI NUNCA 0 0 

NUNCA 0 0 

TOTAL 30 100 

 

Figura 6 

Respuesta pregunta 6 

Interpretación de la tabla y figura 6: De acuerdo al estudio de los 

expedientes analizados y la información que se tiene en la tabla y la figura 

número 06, se puede afirmar que en la totalidad de la muestra analizada, las 

partes del proceso, es decir el fiscal, inculpado y su abogado promovieron el 

acuerdo reparatorio de manera verbal en pleno desarrollo de la diligencia de 

control de proceso especial inmediato, confirmándose que en el 97 % de los 

expedientes estudiados, el agraviado no tuvo conocimiento de los acuerdos 

reparatorios, lo que evidencia objetivamente que la parte agraviada no fue 

notificado con los mecanismos de conclusión temprana de los procesos, 
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Pregunta 7: ¿El fiscal, el imputado y su abogado promovieron la 

terminación anticipada de manera verbal? 

Tabla 7 

Respuesta pregunta 7 
XI FI F% 

SIEMPRE 0 0 

CASI SIEMPRE 0 0 

A VECES 0 0 

CASI NUNCA 0 0 

NUNCA 30 100 

TOTAL 30 100 

 

Figura 7 

Respuesta pregunta 7 

Interpretación de la tabla y figura 7: De acuerdo al estudio de los 

expedientes analizados y de la información que se tiene de la tabla y la figura 

número 07, se puede afirmar que en la totalidad de la muestra analizada, el 

fiscal, el investigado/inculpado y su defensa técnica, promovieron la 

terminación anticipada de manera verbal durante el desarrollo de la diligencia 

de control de proceso inmediato, confirmándose que en el 100 % de los 

expedientes estudiados, el agraviado no tuvo conocimiento del mecanismo de 

conclusión temprana del proceso penal, lo que corrobora la omision de la 

notificación de los criterios de oportunidad y terminación anticipada el 

agraviado, 
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Pregunta 8: ¿En la audiencia se aprobó el proceso inmediato? 

Tabla 8 

Respuesta pregunta 8 
XI FI F% 

SIEMPRE 30 100 

CASI SIEMPRE 0 0 

A VECES 0 0 

CASI NUNCA 0 0 

NUNCA 0 0 

TOTAL 30 100 

 

Figura 8 

Respuesta pregunta 8 

Interpretación de la tabla y figura 8: De acuerdo al estudio de los 

expedientes analizados y de la información emergida y obtenida en la tabla y 

la figura número 08, se puede afirmar que en la totalidad de la muestra 

analizada se aprobó el proceso inmediato en la audiencia, confirmándose con 

ello que en el 100 % de los expedientes estudiados, el agraviado tuvo 

conocimiento de los procesos inmediatos, con lo que se corrobora que el 

agraviado fue notificado con el requerimiento del proceso inmediato. 
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Pregunta 9 ¿En la audiencia de control del proceso inmediato se aprobó 

el acuerdo reparatorio? 

Tabla 9 

Respuesta pregunta 9 
XI FI F% 

SIEMPRE 30 100 

CASI SIEMPRE 0 0 

A VECES 0 0 

CASI NUNCA 0 0 

NUNCA 0 0 

TOTAL 30 100 

 

Figura 9 

Respuesta pregunta 9 

Interpretación de la tabla y figura 9: De acuerdo al estudio de los 

expedientes analizados y de la información que emerge y se obtiene de la 

tabla y la figura número 09, se puede afirmar que en la totalidad de la muestra 

analizada se aprobó el acuerdo reparatorio en la diligencia de control del 

proceso especial inmediato, confirmándose con ello que en el 97 % de los 

expedientes estudiados, el agraviado no tuvo conocimiento del acuerdo 

reparatorio promovido, lo que corrobora el incumplimiento de la notificación de 

los criterios de oportunidad al agraviado, lo que evidencia la vulneración de su 

derecho de defensa. 
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Pregunta 10: ¿En la audiencia de control de proceso inmediato, se 

sobreseyó el proceso? 

Tabla 10 

Respuesta pregunta 10 
XI FI F% 

SIEMPRE 30 100 

CASI SIEMPRE 0 0 

A VECES 0 0 

CASI NUNCA 0 0 

NUNCA 0 0 

TOTAL 30 100 

 

Figura 10 

Respuesta pregunta 10 

Interpretación de la tabla y figura 10: De acuerdo al estudio de los 

expedientes analizados y de la información que emerge y se obtiene de la 

tabla y la figura número 10, se puede afirmar que en la totalidad de la muestra 

analizada se ha sobreseído los procesos inmediatos, en la diligencia de 

control del proceso inmediato, en aplicación de los mecanismo alternativos de 

conclusión temprana de los procesos penales, confirmándose que en el 100 

% de los expedientes estudiados, el agraviado no tuvo conocimiento de los 

criterios de oportunidad con los cuales se ha sobreseído el proceso, lo que 

corrobora la vulneración de su derecho de defensa, tutela jurisdiccional 

efectiva y el debido proceso. 
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CAPITULO V 

DISCUSIÓN 

5.1. EN QUE CONSISTE LA SOLUCIÓN DEL PROBLEMA 

La discusión del problema de esta investigación es: De qué manera la 

notificación de los criterios de oportunidad en los procesos inmediatos, se 

relaciona con el derecho de defensa del agraviado, en el Juzgado de 

flagrancia de Huánuco 2019-2020; por lo que, a efectos de encontrar una 

solución a dicho problema, se ha realizado el análisis de los expedientes 

materia del muestreo elegidos aleatoriamente del universo de expedientes, 

obteniéndose el resultado, en base al cuestionario de 10 preguntas, por lo 

que, en base a las respuestas, se ha analizado dicho resultados, 

determinándose que en el 97 % de los procesos materia de evaluación, 

análisis y estudio, se ha violado el derecho fundamental de defensa del 

agraviado, esto debido a que no se ha cumplido con notificar los mecanismos 

de terminación temprana de procesos como es el mecanismo de la 

terminación anticipada, el acuerdo reparatorio, como también la terminación 

anticipada, al agraviado y sin su conocimiento y en su ausencia se ha 

sobreseído el proceso en aplicación de los citados mecanismos de conclusión 

temprana del proceso, por lo que, en la presente investigación se concluye 

que en los expedientes penales materia de estudio, se ha violado el derecho 

fundamental de defensa del agraviado y como solución a dicho problema, 

debe modificarse las normativas del Código Procesal Penal, que rigen el 

desarrollo del proceso inmediato, para disponerse normativamente que el 

agraviado sea notificado con los antes citados mecanismos de conclusión 

temprana de procesos como es el mecanismo de la terminación anticipada del 

proceso, el mecanismo del acuerdo reparatorio o principio de oportunidad, 

para que el agraviado que tenga la posibilidad de ejercer su derecho de 

defensa material o técnico, en la aplicación de los mecanismos de conclusión 

temprana de procesos, en defensa de sus derechos. 

La propuesta se fundamenta en la aplicación del principio procesal de 

legalidad, consagrado en el artículo 138 de la Constitución Política del Perú 
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5.2. SUSTENTACIÓN CONSISTENTE Y COHERENTE DE LA 

PROPUESTA 

Que de acuerdo a los cuadros estadísticos antes indicados, queda 

demostrado que en el 97 % de los expedientes materia de estudios, se ha 

vulnerado el derecho de defensa material y técnico del agraviado, esto debido 

a que por parte del Ministerio Público, no se ha solicitado, requerido o incoado 

ningún mecanismo de conclusión temprana del proceso, como es el 

mecanismo de la terminación anticipada o el mecanismo del acuerdo 

reparatorio o el principio de oportunidad, en el requerimiento del proceso 

inmediato, mucho menos lo han solicitado de manera escrita y no obstante 

ello, en el desarrollo de la diligencia del control del proceso inmediato, en 

ausencia del agraviado se ha propuesto de manera verbal los citados criterios 

de oportunidad, sobreseyéndose el proceso, vulnerándose así el derecho 

procesal de defensa del agraviado, por lo que para evitar ello y 

considerándose que el Articulo 446,447 y 448 del Nuevo Código Procesal 

Penal, rige el trámite y desarrollo de los procesos inmediatos, es que el 

artículo 447 del Código Procesal Penal debe modificarse, disponiendo que los 

criterios de oportunidad y terminación anticipada, deben postularse de manera 

escrita, antes de la diligencia del control del proceso especial inmediato, para 

que en aplicación del principio procesal de la legalidad que está previsto, en 

la (Constitucion Politica del Perú, 1993), en su artículo Art. Ciento treinta y 

ocho de la Carta Magna del Estado, que indica que la función de administrar 

justicia, es la facultad que proviene del pueblo y los órganos jurisdiccionales 

deben realizarlo conforme a la constitución y las normas de inferior jerarquía; 

principio de legalidad que también se encuentra previsto en el numeral 2 del 

artículo I y el Inc. 1 del Art. VII del Título Preliminar, del Código Procesal Penal, 

que precisa que toda persona en un proceso tiene derecho a que el desarrollo 

de dicha litis, se realice de acuerdo a las normas del NCPP, los mecanismos 

de conclusión temprana de los procesos, deben ponerse en conocimiento de 

la parte agraviada. 
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Por lo que modificada la norma antes indicada, en el sentido antes 

propuesto, garantiza el eventual caso de que si la fiscalía va a querer aplicar 

los mecanismos de terminación temprana de los procesos especiales 

inmediatos, en la solicitud de los citados procesos especiales inmediatos, 

ineludiblemente estaría en la obligación de tener que requerir la aplicación de 

los mecanismo de terminación temprana de procesos, como por ejemplo el 

mecanismos de terminación anticipada y otros, de manera escrita y junto al 

proceso especial inmediato; y los operadores del sistemas de justicia, van a 

poner en conocimiento de los criterios de oportunidad y terminación anticipada 

contenida en los procesos inmediatos, a todas las partes, incluyendo a la parte 

agraviada; garantizándose así, a que la parte agraviada tenga el conocimiento 

y la posibilidad de ejercer su derecho de defensa respecto la aplicación de los 

mecanismo de terminación temprana de procesos, para que el proceso 

inmediato, pueda culminar en la audiencia de control de dicho requerimiento, 

en aplicación de los mecanismos de conclusión temprana de procesos, como 

es el principio de oportunidad, con las garantías del debido proceso que le 

asiste a la parte agraviada, con lo que también se priorizaría la reparación del 

daño causado al agraviado como un factor determinante en la aplicación de 

los criterios de oportunidad y terminación anticipada, cumpliendo con ello el 

principio de la justicia restaurativa con las garantas del debido proceso, que 

tiene por base el diálogo entre el agraviado y el imputado.   
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CONCLUSIONES 

1) Que el inciso uno del artículo ocho de la CADH, determina el derecho 

fundamental de defensa no únicamente al inculpado en una causa penal, 

sino también a la persona como sujeto de derechos en el reconocimiento y 

determinación de sus derechos conculcados en materia civil, penal, laboral 

o de cualquier otro carácter y para garantizar ello se hace necesario 

ponérsele en su conocimiento a las partes involucradas en el proceso ya 

sea judicial o administrativo, de los hechos imputados, de la demanda o 

pretensiones; sin embargo en la presente investigación, se ha demostrado 

que en el procedimiento penal especial se restringe el derecho fundamental 

de defensa material y técnica de la víctima o agraviado, en el desarrollo del 

proceso especial inmediato, cuando se aplicaron el criterio de oportunidad 

en el órganos jurisdiccional penal de Investigación Preparatoria para casos 

de flagrancia, de la ciudad de Huánuco. Esta restricción del derecho 

fundamental de defensa material o técnica de la víctima - agraviado, como 

se observó en el 25% de los expedientes de los procesos inmediatos 

durante el año judicial del 2019 y 2020, donde al agraviado no se le notificó 

con los criterios de oportunidad que se aplicaron y por tanto no tuvieron la 

oportunidad de ejercer su derecho de defensa material o técnico 

relacionados a sus derechos e intereses económicos que les asiste en su 

condición de víctimas del delito. 

2) También en el presente trabajo de investigación, se concluye que, en la 

simplificación procesal del proceso especial, se corroboró la restricción de 

la participación del agraviado, en la aplicación de los criterios de 

oportunidad en el Juzgado de Investigación Preparatoria para casos de 

flagrancia del distrito judicial de Huánuco. Esta determinación se 

fundamenta en el estudio, evaluación y análisis del 25% de expedientes de 

procesos inmediatos, tramitados durante los años 2019 y 2020, en el 1mer 

Juzgado de Investigación Preparatoria para casos de flagrancia del Distrito 

Judicial de Huánuco. 

3) En la presente investigación se ha confirmado la limitación en la 

participación de la parte pasiva - afectada por el delito, en la conclusión 



70 

temprana de procesos, en el órgano de Investigación Preparatoria para los 

procesos de flagrancia del Distrito Judicial de Huánuco. al transgredir su 

derecho de defensa, vulnerándose también con ello la garantía procesal de 

debido proceso del agraviado, conforme se evidenció en el 25% de los 

expedientes estudiados durante el año 2019 y 2020 en el Primer Juzgado 

de Investigación Preparatoria para casos de Flagrancia de Huánuco. 
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1.- ¿De qué manera 
la notificación de los 
criterios de 
oportunidad y 
terminación 
anticipada, al 
agraviado, en los 
procesos 
inmediatos, se 
relacionan con el 
procedimiento penal 
especial, en el 
Juzgado de 
flagrancia de 
Huánuco 2019-
2020? 
 
2.- ¿Cómo la 
notificación de los 
criterios de 
oportunidad y 
terminación 
anticipada, al 
agraviado, se 
relacionan con la 
simplificación 
procesal en el 
Juzgado de 
flagrancia de 
Huánuco 2019-
2020? 

DETERMINAR De 
qué manera la 
notificación de los 
criterios de 
oportunidad y 
terminación 
anticipada, al 
agraviado, en los 
procesos inmediatos, 
se relacionan con el 
procedimiento penal 
especial, en el 
Juzgado de 
flagrancia de 
Huánuco 2019-2020. 
 
EXAMINAR Cómo la 
notificación de los 
criterios de 
oportunidad y 
terminación 
anticipada, al 
agraviado, se 
relacionan con la 
simplificación 
procesal en el 
Juzgado de 
flagrancia de 
Huánuco 2019-2020 
 

La notificación de los 
criterios de 
oportunidad y 
terminación 
anticipada, al 
agraviado, en los 
procesos 
inmediatos, se 
relacionará 
significativamente 
con el procedimiento 
penal especial, en el 
Juzgado de 
flagrancia de 
Huánuco 2019-2020. 
 
La notificación de los 
criterios de 
oportunidad y 
terminación 
anticipada, al 
agraviado, se 
relacionará 
significativamente 
con la simplificación 
procesal en el 
Juzgado de 
flagrancia de 
Huánuco 2019-2020 
 

 
  V. D. (Y) 
 Y1: Especial 
Relevancia  
 Y2: Sentencia 
Anticipada 
   Y3: El objeto de 
la investigación  
  
 
III. DIMENSIONES 
V.I. (D) 
D1: Derecho de 
Defensa 
D2: Tutela 
Procesal efectiva 
D3: Partes del 
Proceso 
V.D. (D) 
D1: Proceso penal 
especial  
D2: Simplificación 
procesal  
D3: Investigación 
 

VI. POBLACIÓN 
Y MUESTRA 

  
1.2. Población:  

 
Todos los 
expedientes que 
hayan concluido 
vía mecanismos 
alternativos de 
conclusión de 
procesos en los 
años 2019 y 
2020, siendo un 
total de 108 
expedientes 
 
1.3. Muestra:  

 
Viene hacer el 25 
% de la población 
establecida. 
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3.- ¿De qué manera 
la notificación de los 
criterios de 
oportunidad y 
terminación 
anticipada al 
agraviado, se 
relacionan con los 
actos de 
investigación en el 
Juzgado de 
flagrancia de 
Huánuco 2019-
2020? 
 

ANALIZAR De qué 
manera la 
notificación de los 
criterios de 
oportunidad y 
terminación 
anticipada al 
agraviado, se 
relacionan con los 
actos de 
investigación en el 
Juzgado de 
flagrancia de 
Huánuco 2019-2020. 

La notificación de los 
criterios de 
oportunidad y 
terminación 
anticipada al 
agraviado, se 
relacionará 
significativamente 
con los actos de 
investigación en el 
Juzgado de 
flagrancia de 
Huánuco 2019-2020. 



 
 

ANEXO 2 

INTRUMENTOS DE VALIDACIÓN 
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ANEXO 3 

INTRUMENTO DE RECOLECCIÓN DE DATOS 
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ANEXO 4 

FICHA DE RESULTADOS DE CUESTIONARIOS ANALIZADOS 
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ANEXO 5 

FICHA DE ANÁLISIS DE FUENTE DOCUMENTAL 
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ANEXO  6

TRAMITE DE LOS EXPEDIENTES SOLICITADOS 
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INFORMACIÓN SOBRE LOS EXPEDIENTES DE PROCESO INMEDIATO 

QUE CULMINARON CON TERMINACIÓN ANTICIPADA - AÑO 2019 
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INFORMACIÓN SOBRE LOS EXPEDIENTES DE PROCESO INMEDIATO 

QUE CULMINARON CON CRITERIO DE OPORTUNIDAD- AÑO 2019 
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INFORMACIÓN SOBRE LOS EXPEDIENTES DE PROCESO INMEDIATO 

QUE CULMINARON CON CRITERIO DE OPORTUNIDAD Y 

TERMINACIÓN ANTICIPADA AÑO 2020 
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ANEXO 7

EXPEDIENTES
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