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RESUMEN

El presente estudio tuvo como objetivo general explicar la influencia de
los criterios juridicos de valoracion de pruebas en el archivamiento de casos
de hurto agravado en la Quinta Fiscalia Penal Corporativa del Distrito Fiscal
de Huénuco, durante el periodo 2022—-2023. Se desarroll6 una investigacion
de tipo aplicada, con un enfoque cuantitativo, de nivel descriptivo-explicativo,
bajo un disefio no experimental, transeccional y documental. Se utilizo la
técnica de revision documentaria y como instrumento una ficha de evaluacién
estructurada, aplicada a 46 carpetas fiscales archivados por delitos de hurto
agravado. Los resultados evidencian que el 67.4% de los casos fueron
archivados por falta de pruebas, mientras que en el 91.3% no se llego a
obtener medios probatorios que permitieran una valoracion juridica formal.
Ademas, en el 89.1% de las carpetas fiscales, no se aplicaron criterios
técnicos de analisis probatorio, lo cual evidencia una carencia operativa mas
gue una omision juridica. Se concluye que el archivo de los casos no fue
producto de arbitrariedad, sino de una problematica estructural que afecta la
eficacia del sistema de justicia penal frente al hurto agravado.

Palabras clave: Valoracion de pruebas, archivamiento fiscal, hurto

agravado, criterios juridicos, sistema de justicia penal.
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ABSTRACT

This study aimed to explain the influence of legal criteria for the
assessment of evidence on the filing of aggravated theft cases in the Fifth
Corporate Criminal Prosecutor's Office of the Judicial District of Huanuco,
during the period 2022-2023. The research was applied, with a quantitative
approach, a descriptive-explanatory level, and a non-experimental, cross-
sectional, and documentary design. The data collection technique was
documentary review, using a structured evaluation sheet applied to 46
archived case files related to aggravated theft. The results show that 67.4% of
the cases were filed due to lack of evidence, and in 91.3% of the files, no
probative elements were obtained that could be legally assessed.
Furthermore, 89.1% of the cases lacked any formal application of legal criteria
for evidentiary analysis, reflecting an operational rather than legal limitation. It
is concluded that the case dismissals were not the result of arbitrariness, but
rather of a structural problem that limits the effectiveness of the criminal justice
system in addressing aggravated theft.

Keywords: Evidence assessment, prosecutorial filing, aggravated theft,

legal criteria, criminal justice system.



INTRODUCCION

Las funciones del Ministerio Publico, y en particular de la Quinta Fiscalia
Penal Corporativa de Huanuco, trascienden la simple recepcion de denuncias
y formalizacion de cargos. Su labor principal consiste en dirigir la investigacion
del delito, garantizar la legalidad del proceso penal y ejercer la accién penal
publica con imparcialidad, eficiencia y respeto a los derechos fundamentales,
conforme lo establece el articulo 159° de la Constitucion Politica del Peru.
Esto incluye velar por la correcta recoleccion de pruebas, respetando el
debido proceso, e impulsar de oficio las diligencias necesarias para esclarecer
los hechos denunciados, incluso en ausencia de colaboracién por parte del
denunciante.

Por ello, la presente investigacion se orienta a analizar los factores que
motivaron el archivamiento de las denuncias por hurto agravado en dicha
fiscalia durante el periodo 2022-2023. Se busca evidenciar cémo influyen
variables como la carencia de pruebas, el desinterés del denunciante o la
inaccidn técnica en la fase de investigacion preliminar, a fin de verificar si las
disposiciones fiscales se emitieron bajo criterios juridicos debidamente
fundamentados o si reflejan limitaciones estructurales y operativas del sistema
penal. La finalidad es contribuir a un mayor control y comprension del accionar
fiscal en estos casos, e identificar los elementos que dificultan una resolucién
adecuada y oportuna de las denuncias.

El presente trabajo de investigacion consta de los siguientes cinco
capitulos:

En el capitulo 1 se detallan los problemas de investigacion, seguido de
los objetivos a causa de estos, ademas se presentan las justificaciones,
limitaciones y viabilidad del proceso.

El capitulo 2 se presentan los antecedentes y las bases tedricas sobre
los temas que estamos tratando, todos estos cuentan con las debidas bases
profesionales y son referenciados para poder contrastar la informacion.

En el capitulo 3 se habla sobre la metodologia, especificando el tipo de
investigacién, la poblacién y muestra utilizada, las técnicas de recopilacion y

técnicas de analisis de informacion.



El capitulo 4 presenta los resultados obtenidos al trabajar con las
muestras. Cada uno de los resultados presenta una interpretacion de las
tablas mostradas.

En el dltimo capitulo se da la discusion de resultados, donde se
presentan las conclusiones captadas durante el trabajo, asi como también se
indican las recomendaciones dirigidas hacia la institucion como puntos que

pueden ser usados como mejora.
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CAPITULO |

PROBLEMA DE LA INVESTIGACION
1.1. DESCRIPCION DEL PROBLEMA

El archivamiento fiscal de delitos de hurto agravado se ha convertido en
un problema critico tanto a nivel global como en el contexto peruano. Este
fendmeno no solo afecta la administraciébn de justicia, sino también la
seguridad ciudadana. A nivel internacional, los delitos de hurto representan
una proporcion significativa de los crimenes reportados, afectando tanto a las
victimas directas como la percepcion general de seguridad en las
comunidades (JUNDOC] United Nations Office on Drugs and Crime, 2024). En
respuesta, diversos paises han implementado reformas legislativas que
buscan una penalizacion mas efectiva, incluyendo la creaciéon de subtipos
agravados para abordar la reincidencia en estos delitos (Ley Organica 9/2022,
2023).

En Peru, el hurto agravado es un problema creciente, particularmente en
relacion con la inaplicacion de criterios de valoracion de pruebas en los casos
de archivamiento. La Fiscalia ha reportado un aumento en los delitos de hurto
agravado, especialmente aquellos vinculados a la multirreincidencia, lo que
ha llevado a la adopcion de nuevos criterios fiscales para la evaluacion de
pruebas. Segun Tarazona Huapaya (2022) la debilidad institucional y la falta
de aplicacion adecuada de criterios de valoracion probatoria son factores que
contribuyen significativamente al archivamiento de estos casos. Esta situacion
evidencia la urgente necesidad de reformas continuas y del fortalecimiento de
las capacidades investigativas para asegurar una administracion de justicia
eficaz.

En la region de Huanuco, la situacion es particularmente alarmante
debido a la inaplicacion de criterios adecuados en la valoracién de pruebas.
La Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa presenta una alta tasa de
archivamiento de casos de hurto agravado, atribuido a la falta de una
valoracion probatoria adecuada y a problemas tanto sociales como
procesales. Yacha Bravo (2023) sefiala que, en el 70% de los casos
archivados, la decisibn se basé en pruebas insuficientes o irrelevantes,

mientras que en el 80% se identificaron factores de indole no juridica o social.
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Estos hallazgos subrayan la necesidad de mejorar la calidad y consistencia
en la aplicacion de criterios de valoracion de pruebas para asegurar una
administracion de justicia mas justa y efectiva.

La elevada tasa de archivamiento en el Distrito Judicial de Huanuco, sin
una valoracion probatoria adecuada, representa un desafio significativo para
el sistema judicial. Esta situacion contradice los principios fundamentales del
derecho procesal, como el principio de "motivacion suficiente" establecido en
el articulo 139, inciso 5 de la Constitucion Politica del Perl, que exige que
todas las resoluciones judiciales estén debidamente fundamentadas
(Constitucion Politica del Pera, 1993). La inaplicacion de estos principios en
la valoracion de pruebas debilita la confianza publica en el sistema de justicia
y refuerza la percepcion de arbitrariedad en las decisiones judiciales.

Los altos indices de archivamiento en esta region se vinculan a multiples
causas subyacentes, incluyendo la inaplicacién de criterios de valoracion de
pruebas. Factores como la debilidad institucional, la falta de recursos para
realizar investigaciones exhaustivas, y la insuficiencia de pruebas
contundentes afectan negativamente la capacidad para acreditar los hechos.
Ademas, los problemas procesales y burocréaticos contindan siendo barreras
significativas para una correcta administracion de justicia. Rivera-Holguin, et
al. (2019) sefnalan que "el alto indice de archivamiento de casos en el sistema
judicial peruano refleja una debilidad en la gestién procesal y la falta de
recursos adecuados, lo que genera una percepcion de impunidad y
desconfianza en la justicia por parte de la poblacion”. Estos factores resaltan
la necesidad de reformas estructurales que fortalezcan la capacidad
institucional y garanticen una valoracion de pruebas que esté alineada con los
principios de justicia y legalidad.

1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1. PROBLEMA GENERAL
¢Como influyen los criterios de valoracion de pruebas en el
archivamiento de casos de hurto agravado en la Quinta Fiscalia Penal

Corporativa de Huanuco, durante el periodo 2022—-2023?
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1.3.

1.4.

1.2.2. PROBLEMA ESPECIFICO

PE:: ¢De qué manera influye la legalidad de las pruebas en el
archivamiento de casos de hurto agravado en la Quinta Fiscalia
Penal Corporativa de Huanuco, durante el periodo 2022-20237

PE>: ¢Como incide la pertinencia de las pruebas en la decision de
archivar casos de hurto agravado en la Quinta Fiscalia Penal
Corporativa de Huanuco, durante el periodo 2022—-2023?

PEs: ¢ Qué impacto tiene la razonabilidad en la valoracion judicial sobre
la decision de archivar casos de hurto agravado en la Quinta
Fiscalia Penal Corporativa de Huanuco, durante el periodo 2022—
20237

OBJETIVOS

1.3.1. OBJETIVO GENERAL
Explicar la influencia de los criterios de valoracién de pruebas en el

archivamiento de casos de hurto agravado en la Quinta Fiscalia Penal

Corporativa de Huanuco, durante el periodo 2022-2023.

1.3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

OEi:: Determinar como la legalidad de las pruebas influye en el
archivamiento de casos de hurto agravado en la Quinta Fiscalia
Penal Corporativa de Huanuco, durante el periodo 2022-2023.

OE:2: Analizar la influencia de la pertinencia de las pruebas en la decision
de archivo de casos de hurto agravado en la Quinta Fiscalia Penal
Corporativa de Huanuco, durante el periodo 2022—-2023.

OEz: Evaluar el impacto de la razonabilidad en la valoracién judicial
sobre la decision de archivar casos de hurto agravado en la Quinta
Fiscalia Penal Corporativa de Huanuco, durante el periodo 2022—
2023.

JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

1.4.1. JUSTIFICACION TEORICA
La investigacion se justificé tedricamente al presentar un estudio

poco analizado dentro del ambito judicial peruano, con referencias

adquiridas de las propias instituciones judiciales y de sus actos llevados

a cabo anteriormente. Este marco permitié comprender mejor el impacto

de la inaplicacion de criterios en la calidad del proceso judicial y su
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1.5.

repercusion en la justicia penal. Al contribuir al cuerpo teorico existente,
esta investigacion no solo aportd a la literatura académica, sino que
también ofrecié nuevas perspectivas que se reflejaron en la posibilidad
de crear normas mas rigurosas, debido al analisis critico de la
administracion de justicia recopilado de los archivos judiciales que fueron
utilizados como fuentes en la presente investigacion.
1.4.2. JUSTIFICACION PRACTICA

Desde una perspectiva practica, la investigacion se justifico debido
a sus resultados, ya que estos sirvieron de influencia para la mejora de
la seguridad juridica y del principio de legalidad vigente, en virtud de las
vulneraciones analizadas en los casos estudiados. Esto, a su vez, afiadio
un estandar mas elevado en la proteccion de los derechos de las
victimas y en su participacion en el proceso penal, influyendo en las
mejores practicas de valoracion de pruebas y, por ende, en la toma de
decisiones fiscales, promoviendo una administracion de justicia mas
justa y transparente.
1.4.3. JUSTIFICACION METODOLOGICA

El enfoque metodologico seleccionado, que combind el analisis
correlacional y descriptivo, fue adecuado para explorar como la
inaplicacion de criterios de valoracibn de pruebas influyé en el
archivamiento de casos de hurto agravado. Sin embargo, este enfoque
no capturd todas las variables involucradas en este complejo proceso.
La inclusion de métodos adicionales, como analisis cuantitativos mas
profundos y estudios de caso, habria sido necesaria para obtener una
comprension mas completa de la inaplicacion de criterios y sus efectos.
Esta investigacién, al proponer un enfoque metodolégico mixto, abrié la
puerta a un andlisis mas integral, capaz de revelar patrones y tendencias
subyacentes que un solo enfoque no habria identificado.
LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION

Las limitaciones se centraron en el acceso restringido a datos

confidenciales y documentos clave, lo que dificultdé una comprensién completa

del impacto de la inaplicacion de criterios de valoracion de pruebas en los

casos de hurto agravado. La falta de colaboracion de fiscales y jueces, junto

con limitaciones en recursos econémicos y humanos, también restringio la
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profundidad y el alcance del estudio. Estas limitaciones afectaron la capacidad
para obtener una muestra representativa y para aplicar métodos de
recoleccion de datos mas exhaustivos, influyendo en la validez y
generalizacion de los resultados. No obstante, estas limitaciones subrayaron
la necesidad de enfoques innovadores y flexibles que superaran las barreras
metodoldgicas y maximizaran el impacto del estudio.
1.6. VIABILIDAD DE LA INVESTIGACION

La viabilidad de esta investigacion estuvo respaldada por varias
consideraciones clave. En primer lugar, abord6 una problematica real y actual
dentro del sistema judicial peruano, especificamente relacionada con la
inaplicacion de criterios de valoraciéon de pruebas en el archivamiento de
delitos de hurto agravado, lo que garantiz6 su relevancia y pertinencia. En
segundo lugar, existieron suficientes datos y casos disponibles para un
analisis empirico detallado, lo que proporcion6 una base sdlida para el
desarrollo del estudio. Ademas, los resultados de la investigacion tuvieron el
potencial de impactar significativamente en las politicas publicas y en las
practicas judiciales, contribuyendo a la mejora de la administracion de justicia
y al fortalecimiento de la seguridad ciudadana. Finalmente, la metodologia
propuesta, que incluyé el andlisis de carpetas fiscales y entrevistas a actores
clave, resultd factible dentro del marco temporal y con los recursos
disponibles, asegurando que el estudio no solo fue relevante y necesario, sino

también realizable.
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CAPITULO Il
MARCO TEORICO

2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION
2.1.1. ANTECEDENTES INTERNACIONALES

En Colombia, Mantilla y Ramirez (2005) realizaron un estudio
exhaustivo sobre el hurto agravado desde una perspectiva
constitucional. El objetivo principal fue analizar la legalidad y
proporcionalidad de las penas relacionadas con este delito. La
metodologia aplicada fue cualitativa, con un enfoque analitico-teorico,
qgue permitié a los autores profundizar en las implicaciones juridicas del
hurto agravado. Los resultados concluyeron que, para prevenir
eficazmente la delincuencia vinculada a este delito, es necesario disefiar
politicas criminales integrales que incluyan aportes de diversas
disciplinas como la sociologia, la economia, la educacion vy, por
supuesto, el derecho penal. Ademés, los autores destacaron la
importancia de implementar politicas sociales, institucionales y
educativas que contribuyan a la prevencion del delito y a la contencién
de riesgos. En este sentido, concluyeron que el hurto agravado debe ser
sancionado adecuadamente y que su tratamiento no debe limitarse al
ambito penal, sino complementarse con enfoques politicos y sociales.

Este antecedente resulta relevante para la presente investigacion
porque muestra que la respuesta al hurto agravado no puede reducirse
a una sancion legal, sino que debe integrarse a un sistema de prevenciéon
méas amplio. Este planteamiento refuerza la necesidad de considerar,
dentro del contexto peruano, cdmo la normativa y las politicas publicas
pueden complementarse para reducir la incidencia de este delito.

En Colombia, Ayala y Guarnizo (2017) desarrollaron una
investigacion centrada en la consumacion del delito de hurto, aplicando
una metodologia descriptiva y no experimental. Los autores concluyeron
gue, en el proceso judicial, el propietario del bien sustraido tiene una
posicion favorable en tanto el Estado, a través de su poder sancionador
(ius puniendi), debe garantizar la proteccion de la propiedad privada

como bien juridico fundamental. Asimismo, resaltaron la importancia del
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principio de legalidad en la aplicacion de sanciones, subrayando que la
legislacion debe ser estricta y previa, con el fin de preservar la seguridad
juridica. El estudio evidencié que la proteccion de la propiedad privada
se refuerza mediante sanciones severas a quienes cometen hurto
agravado, lo cual contribuye a la estabilidad social y a la convivencia
pacifica.

Este antecedente resulta relevante para la presente investigacion
porque enfatiza el papel del ius puniendi como herramienta para
garantizar el orden social y la proteccién de los bienes juridicos. En el
caso peruano, dicho poder sancionador también es esencial para
comprender la proporcionalidad de las penas frente al hurto agravado, lo
cual serd analizado en el marco juridico de este trabajo.

En Espafia, Gonzalez (2022) examin6é las modificaciones
introducidas en la legislacién sobre hurto agravado tras la reforma de la
Ley Organica 1/2015. El estudio abordé la regulacion previa del articulo
235 del Codigo Penal y el bien juridico protegido, asi como las criticas
doctrinales surgidas a raiz de la reforma. Se concluy6é que dichas
modificaciones respondieron a una tendencia de populismo punitivo y de
Derecho Penal simbdlico, es decir, un endurecimiento de las sanciones
con fines mas politicos que preventivos. El autor destac6é que esta
tendencia refleja un enfoque severo hacia los delitos de hurto agravado,
con la finalidad de transmitir a la sociedad un mensaje de mayor
seguridad y control frente a la delincuencia.

Este antecedente resulta relevante para la presente investigacion
porgue permite comparar como otras legislaciones, como la espafiola,
han optado por endurecer las penas del hurto agravado. Al analizar el
caso peruano, se puede evaluar si las medidas adoptadas en el pais
siguen una logica semejante de populismo punitivo o si responden a un
andlisis juridico mas integral.

2.1.2. ANTECEDENTES NACIONALES

En Huancayo, Peru, Bendezl y Lopez (2020) estudiaron los efectos
del indebido archivo fiscal en los delitos contra el patrimonio. Los autores
sefialaron que la dificultad para identificar al autor de un delito no deberia

justificar el archivo del caso, sino que deberia optarse por una reserva
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provisional de la investigacion hasta obtener elementos probatorios
suficientes. Asimismo, recomendaron modificar el inciso 4 del articulo
334 del Cédigo Procesal Penal para evitar que esta deficiencia procesal
genere impunidad.

Este antecedente resulta relevante para la presente investigacion
porque muestra cOmo aspectos procesales influyen directamente en la
efectividad de la persecucion penal de los delitos patrimoniales. En el
caso del hurto agravado, este problema también es latente, ya que la
inadecuada aplicacion de normas procesales puede obstaculizar la
sancion de los responsables.

En Lima, Rojas (2000) analizé los delitos contra el patrimonio,
resaltando que el hurto agravado se configura cuando concurren
circunstancias adicionales que intensifican la gravedad del hecho, como
el uso de violencia o el aprovechamiento de situaciones de vulnerabilidad
de la victima. Ademas, subrayo la relevancia del dolo directo en este
delito, pues implica la intencién clara y deliberada del autor de apropiarse
de un bien ajeno. Segun el autor, este elemento subjetivo es
indispensable para la configuracién del hurto agravado.

Este antecedente resulta relevante para la presente investigacion,
ya que brinda un marco doctrinario solido sobre los elementos
constitutivos del hurto agravado en el ordenamiento juridico peruano. De
este modo, permite sustentar el analisis de tipicidad y dolo en el contexto
normativo vigente.

Por otro lado, Angeles et al. (2007) sefialaron que el bien juridico
protegido por el delito de hurto es el derecho de propiedad, basado en el
principio de que nadie debe ser privado de lo que le pertenece. En este
sentido, el sujeto pasivo es el propietario afectado, quien ve vulnerado
su derecho fundamental a la propiedad.

Este aporte se relaciona con la investigacion porque reafirma la
importancia del bien juridico protegido en los delitos patrimoniales. En el
caso peruano, reconocer la propiedad como un derecho fundamental
permite fundamentar la severidad de las sanciones previstas para el

hurto agravado.
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2.2.

2.1.3. ANTECEDENTES LOCALES

En Huanuco, Yacha (2023) investigo los factores que motivaron el
archivamiento de casos de hurto en la Primera Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Leoncio Prado entre 2020 y 2021. El estudio identificd
gue un 60% de los casos fueron archivados por cuestiones procesales,
un 70% por falta de acreditacion o preexistencia del bien juridico, y un
80% por factores de orden social o no juridico. Estos resultados
evidencian que, ademas de la prueba material, influyen en gran medida
aspectos administrativos y sociales en la decisibn de archivar los
procesos penales.

Este antecedente resulta relevante para la presente investigacion
porgue proporciona una vision directa de la realidad local en torno a la
persecucion penal de los delitos de hurto. Para la presente investigacion,
este analisis es clave, ya que evidencia los obstaculos practicos que
enfrenta el sistema judicial en Huanuco, permitiendo contextualizar el
estudio del hurto agravado en la region.

BASES TEORICAS
2.2.1. CRITERIOS DE VALORACION DE PRUEBAS

VALORACION DE PRUEBAS

La valoracion de pruebas es un proceso esencial en el sistema
judicial, donde el juez debe determinar la pertinencia, utilidad y veracidad
de las pruebas presentadas. Segun Nieva (2010) se trata de un
procedimiento complicado y que no tiene un estandar de seguimiento,
sino que insta al juez a basarse en las maximas de experiencia y en su
sana critica para continuar con dicho proceso. La carencia de una guia
especializada produce un aletargamiento de los casos y, por ende,
complica la labor judicial para todas las partes. El proceso podria mejorar
con la debida formacion profesional de los juristas, al mantener un
esquema especifico que ahonde en la jurisprudencia y pueda servir de
base para una valoracién recurrible, afianzando la confianza en el ya
pobre sistema judicial (p.36).

Por su parte, Lopez (2023) enfatiza que la valoracion de pruebas
es la base sobre la cual el juez, quien debe ser imparcial, fundamenta su

decision. La imparcialidad del juez es crucial, pero también presenta un
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desafio: al no conocer los hechos de antemano ni tener conocimientos
técnicos especializados, el juez depende totalmente de las pruebas
presentadas por las partes para determinar la veracidad de los hechos.
Este proceso judicial, concebido como una sucesién de actos cuyo
objetivo final es aplicar la norma correcta a los hechos probados, se
fundamenta en la capacidad del juez para valorar correctamente la
prueba presentada.

La valoracién de pruebas es el proceso mediante el cual un juez o
tribunal examina y considera las pruebas presentadas en un juicio para
determinar su relevancia, veracidad y peso en la resolucién de un caso.
Este proceso es fundamental para garantizar que las decisiones
judiciales se basen en evidencia sélida y confiable, respetando los
principios de justicia y equidad (Garcia, 2020). La valoracion de pruebas
no se limita a un simple analisis superficial, sino que implica un examen
profundo de la autenticidad, procedencia y coherencia de las pruebas
presentadas.

2.2.1.1. IMPORTANCIA

La correcta valoracion de pruebas es crucial para la integridad

del proceso judicial, ya que influye directamente en el resultado del
juicio. Lépez (2019) una valoracion adecuada asegura que las
decisiones judiciales estén fundamentadas en hechos probados y
No en suposiciones o prejuicios. Esto es vital para garantizar que
se respete el debido proceso y que las partes involucradas tengan
la oportunidad de presentar y defender sus evidencias de manera
equitativa. De esta manera, la valoracion de pruebas no solo
protege la integridad del proceso judicial, sino que también
fortalece la confianza en el sistema legal.

2.2.1.2. TIPOS DE PRUEBAS

En el sistema penal peruano, se reconocen varios tipos de
pruebas, cada una con sus particularidades en cuanto a su
valoracion:

e Pruebas Testimoniales: Estas pruebas se basan en las

declaraciones de testigos o involucrados en el caso. Su

valoracion depende de la credibilidad del testigo, la
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consistencia de su relato y su coherencia con otras pruebas
presentadas.

Pruebas Documentales: Comprenden documentos escritos u
otros medios fisicos de prueba, como contratos, registros
oficiales, correos electrénicos, etc. La autenticidad y la
relevancia de estos documentos son esenciales para su
valoracion.

Pruebas Periciales: Involucran el andlisis técnico o cientifico
de peritos en determinadas materias, como medicina forense,
balistica, grafologia, etc. La pericia debe estar adecuadamente

fundamentada y ser imparcial.

2.2.1.3. PROCESOS Y METODOS DE VALORACION

La valoraciébn de pruebas en el ambito judicial sigue un

conjunto de procesos y métodos disefiados para garantizar la

imparcialidad y la justicia en la toma de decisiones. Estos procesos

pueden variar dependiendo de la jurisdiccion y del tipo de caso,

pero existen principios fundamentales que son ampliamente

aceptados.

Principio de Libre Valoracién de la Prueba: El principio de
libre valoracion es uno de los mas importantes en el derecho
probatorio. Este principio establece que el juez tiene la libertad
de valorar las pruebas de acuerdo con su conviccion, siempre
que su decision esté fundamentada en la l6gica, la experiencia
y la sana critica (Garcia, 2019). Este proceso permite al juez
considerar no solo la prueba en si, sino también el contexto en
el cual se produjo, su pertinencia y la credibilidad de las
fuentes.

Métodos Cualitativos de Valoracion: Dentro de los métodos
cualitativos, destaca la valoracion individual de la prueba,
donde cada elemento probatorio es analizado en su propio
mérito. Segun Martinez (2020), el juez evalla la autenticidad,
relevancia y veracidad de cada prueba antes de considerar su

influencia en la decision final.
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e Métodos Cuantitativos de Valoracion Por otro lado, los
métodos cuantitativos buscan asignar un peso o Vvalor
especifico a cada prueba. Este enfoque es comun en sistemas
que utilizan el sistema de valoracién tasada, donde la ley
prescribe el valor que debe darse a ciertos tipos de pruebas
(Pérez, 2018). Este método es menos flexible, pero puede
proporcionar una mayor predictibilidad en la toma de
decisiones.

e Evaluacion Conjunta de las Pruebas Finalmente, el proceso
de evaluacion conjunta implica que todas las pruebas son
consideradas en su totalidad, buscando determinar si, en
conjunto, son suficientes para establecer la verdad de los
hechos alegados (Rodriguez, 2017).

La valoracion de pruebas en el proceso penal se refiere al
conjunto de criterios y metodologias que los jueces y fiscales
utilizan para evaluar la calidad, pertinencia y suficiencia de las
pruebas presentadas durante un juicio. Estos criterios son
fundamentales para asegurar que las decisiones judiciales se
basen en pruebas sélidas y objetivas (Rojas Bustamante, 2018).
2.2.1.4. CRITERIOS DE VALORACION

La Corte Suprema de Justicia (2006) establece que la prueba
indiciaria debe cumplir con los siguientes requisitos: el hecho base
debe estar objetivamente probado; los indicios deben ser plurales,
periféricos y guardar coherencia juridica entre si. Se enfatiza que
un Unico indicio no basta para condenar ni para afectar la
presuncion de inocencia, siendo imprescindible contar con indicios
objetivos que descarten meras sospechas o conjeturas. En tal
sentido, se pueden dividir en tres principales criterios.

LEGALIDAD DE PRUEBAS

La legalidad de las pruebas es un factor determinante en su
valoracion. La credibilidad se evalia mediante la coherencia interna
del testimonio, la consistencia con otras pruebas presentadas
legalmente y la percepcion del juez sobre la honestidad e

imparcialidad de los documentos (Pérez, 2019). La autenticidad de
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estas las pruebas implica verificar que los documentos, objetos o
testimonios presentados son genuinos y no han sido alterados.
Métodos como la pericia técnica, la comparacién con documentos
oficiales o la verificacion mediante testigos pueden ser utilizados
para confirmar la autenticidad de las pruebas (Lépez, 2018). La
falta de autenticidad puede invalidar una prueba y afectar

significativamente el resultado del caso.

a) Pruebas adquiridas licitamente. Segun Bernié (2024), son
aquellas obtenidas en estricto cumplimiento de las
disposiciones legales y principios constitucionales,
respetando el debido proceso, los derechos fundamentales de
las partes y las garantias

b) Respeto al debido proceso en la recoleccion de pruebas.
Para Figueroa et al. (2021) se define cpmo la estricta
observancia de los principios y garantias constitucionales que
rigen el procedimiento, asegurando que la obtencién,
preservacion y presentacion de los elementos probatorios se
realicen conforme a las normativas legales aplicables,
salvaguardando los derechos fundamentales de las partes y
evitando la nulidad o exclusién de la prueba por vicios en su

obtencion.

PERTINENCIA DE PRUEBAS

La pertinencia de las pruebas se refiere a la relevancia que
estas tienen en relacion con los hechos del caso. No todas las
pruebas presentadas son igualmente Utiles o necesarias; aquellas
que no tienen una conexién directa con los hechos que se
investigan pueden ser desestimadas. La relevancia es esencial
para mantener la concentracion del proceso judicial en los aspectos
qgue realmente importan para la resolucién del conflicto (Gomez,
2019). La evaluacion de la relevancia implica analizar si una prueba
contribuye efectivamente a esclarecer los hechos o si simplemente

desvia la atencién de lo que es realmente importante en el caso.
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b)

Relacién directa entre la prueba y el hecho investigado.
Esto implica que la evidencia presentada debe ser pertinente,
significativa y tener un nexo claro con el hecho que se intenta
demostrar o refutar. Esto garantiza que la prueba contribuya
de manera relevante y légica al esclarecimiento del caso,
evitando conjeturas 0 conexiones remotas que puedan restar
valor al proceso (Cuyubamba, 2020).

Valor probatorio. Las pruebas deben evaluarse para verificar
si son suficientes para sustentar una decision judicial. Este
factor es crucial porque, para que una decision sea justa y
legalmente fundamentada, debe estar basada en un conjunto
de pruebas que demuestren con claridad los hechos en
disputa. Segun Martinez (2020), el juez debe considerar si las
pruebas proporcionan una base soélida y coherente para
alcanzar una conclusion razonable. La insuficiencia de
pruebas puede llevar al juez a rechazar una demanda o a

absolver a un acusado por falta de evidencia convincente.

RAZONABILIDAD EN LA VALORACION JUDICIAL

Se refiere a la exigencia de que los juzgadores, en el ejercicio

de su facultad discrecional para valorar la prueba, fundamenten sus

decisiones en criterios objetivos, l6gicos y coherentes, conforme a

las reglas de la sana critica y los principios de imparcialidad y

proporcionalidad (Herrera, 2024). Este estandar asegura que las

conclusiones judiciales se encuentren debidamente motivadas,

sean comprensibles, y estén alineadas con los hechos probados,

el ordenamiento juridico aplicable y los derechos fundamentales de

las partes.

a) Motivacion para presentar una resolucion. La motivacion

adecuada de las decisiones, particularmente de las
resoluciones judiciales, consiste en la obligacién del juez de
exponer de manera clara, suficiente y fundamentada las
razones juridicas y facticas que sustentan su fallo (Castillo,
2022). Este deber, derivado de los principios de debido proceso
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b)

y tutela judicial efectiva, exige que las resoluciones incluyan un
analisis logico y coherente de las pruebas, la normativa
aplicable y los argumentos de las partes, garantizando su
congruencia, transparencia y control, y permitiendo a los
interesados comprender los fundamentos de la decision y, en
Su caso, ejercer los medios de impugnacion correspondientes.
Razonabilidad en la interpretacion de pruebas. La
coherencia y objetividad en la interpretacion de las pruebas
implica que el juez debe analizar los elementos probatorios de
forma imparcial, basandose en los principios de la sana critica
y en criterios razonables, congruentes y no arbitrarios. Este
estandar exige que las pruebas sean valoradas en su conjunto,
respetando la conexion légica entre los hechos acreditados y
las conclusiones alcanzadas, y evitando prejuicios o0
interpretaciones subjetivas que comprometan la imparcialidad
0 el debido proceso. La finalidad es garantizar decisiones
fundamentadas y ajustadas a derecho, que respeten los
derechos de las partes y la verdad material del caso (Avila,
2024).

CRITERIOS Y ESTANDARES EN LA VALORIZACION DE

PRUEBAS

Se refiere a la exigencia de que los juzgadores, en el ejercicio

de su facultad discrecional para valorar la prueba, fundamenten sus

decisiones en criterios objetivos, l6gicos y coherentes, conforme a

las reglas de la sana critica y los principios de imparcialidad y

proporcionalidad (Herrera, 2024). Este estdndar asegura que las

conclusiones judiciales se encuentren debidamente motivadas,
sean comprensibles, y estén alineadas con los hechos probados,

el ordenamiento juridico aplicable y los derechos fundamentales de

las partes.

a) Maximas de Experiencia: Las maximas de experiencia son

principios generales basados en el conocimiento comun y la

experiencia acumulada que los jueces utilizan para valorar la
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b)

d)

prueba. Estas maximas actian como guias para interpretar
hechos y circunstancias en los casos judiciales, permitiendo al
juez aplicar un razonamiento logico y fundado a las pruebas
presentadas (Gomez, 2019). Su aplicacion es especialmente
Gtil cuando no existen normas legales especificas que regulen
la valoracién de ciertos tipos de pruebas.

Limitaciones y Criticas A pesar de su utilidad, las méaximas
de experiencia no estan exentas de criticas. Una de las
principales limitaciones es la subjetividad inherente a su
aplicacion, ya que lo que puede considerarse una maxima de
experiencia para un juez podria no serlo para otro (Pérez,
2020). Esto puede llevar a inconsistencias en la valoracion de
pruebas, afectando la predictibilidad y uniformidad en las
decisiones judiciales.

Sana Critica: Es un principio que combina el uso de la logica,
la experiencia y el sentido comun en la valoracién de las
pruebas. Este enfoque permite a los jueces analizar las
pruebas de manera integral, ponderando tanto su calidad como
su coherencia con los hechos del caso (Martinez, 2021). La
sana critica no sigue reglas rigidas, lo que da al juez flexibilidad
para valorar cada prueba en su contexto particular.
Comparacion con Otros Sistemas de Valoracion: A
diferencia de la sana critica, el sistema de prueba tasada
asigna un valor especifico a cada tipo de prueba, estableciendo
de antemano cémo deben ser ponderadas en el proceso de
valoracion. Mientras que la prueba tasada ofrece mayor
predictibilidad, puede limitar la capacidad del juez para
adaptarse a las particularidades de cada caso. La sana critica,
por su parte, permite una mayor adaptabilidad, aunque con un
riesgo potencial de subjetividad (Rodriguez, 2018).
Imparcialidad y Objetividad: La imparcialidad es un principio
fundamental en la valoracion de pruebas, ya que garantiza que
el juez no tenga prejuicios o favoritismos que puedan influir en

su decision. Un juicio imparcial es esencial para la legitimidad
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del proceso judicial y para asegurar que todas las partes

reciban un trato justo (Lopez, 2020).

Los estandares de prueba son niveles de conviccién que el

juez debe alcanzar antes de tomar una decision:

e Mas alld de toda duda razonable: Este es el estandar mas
alto y se aplica en casos penales, donde se requiere que la
culpabilidad del acusado esté probada con tal claridad que no
gueden dudas razonables.

e Preponderancia de la prueba: Este estandar, utilizado en
casos civiles, requiere que la prueba presente sea mas
convincente y probable que la contraria.

2.2.1.5. FUNCION DEL JUEZ EN LA VALORACION DE

PRUEBAS

e Responsabilidad del Juez en Determinar la Pertinencia y
Utilidad de las Pruebas: El juez tiene la responsabilidad de
determinar la pertinencia y utilidad de las pruebas presentadas,
evaluando su capacidad para esclarecer los hechos en disputa.
Segun Mora (2009) esta tarea requiere un juicio critico y una
comprension profunda del contexto legal y factico del caso. Sin
embargo, uno de los desafios mas significativos es la falta de
guias estandarizadas que definan como deben ser evaluadas
las distintas pruebas.

e Desafios Asociados a la Falta de Guias Estandarizadas:
Esta ausencia puede llevar a inconsistencias en la toma de
decisiones y a una mayor subjetividad en el proceso de
valoracion (Pérez, 2017). A pesar de estos desafios, la
flexibilidad en la valoracion también permite al juez adaptar su
analisis a las particularidades de cada caso.

2.2.1.6. CRITERIOS DEL JUEZ PARA LA REVISION DE

PRUEBAS

e Maéaximas de experiencia: Son principios generales basados

en el conocimiento comdn y la experiencia acumulada que

guian al juez en la interpretacion y evaluacién de las pruebas.
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Estos criterios permiten a los jueces aplicar un razonamiento
l6gico a las pruebas (Rojas Bustamante, 2018).

e Sana critica: Este criterio permite la valoracion de pruebas
utilizando la légica, la experiencia y el sentido comun. No se
basa en reglas estrictas, lo que permite al juez valorar cada
prueba dentro de su contexto especifico (Rojas Bustamante,
2018).

e Prueba tasada: A diferencia de la sana critica, este sistema
asigna un valor especifico a cada tipo de prueba. Sin embargo,
puede limitar la flexibilidad del juez en casos donde la
particularidad del contexto requiere un analisis mas adaptativo
(Rojas Bustamante, 2018).

2.2.2. ARCHIVAMIENTO DE HURTO AGRAVADO

El archivamiento fiscal es un mecanismo esencial en los sistemas
penales, ya que funciona como un filtro que permite seleccionar casos y
descongestionar el sistema judicial, optimizando la fase de instruccion.
Segun Vitar (2018) este instrumento permite a las autoridades
suspender o concluir anticipadamente la persecucion penal cuando los
antecedentes no ofrecen expectativas razonables de éxito. Esto asegura
que los recursos judiciales se utilicen de manera eficiente, priorizando
aguellos casos con mayor probabilidad de resultar en una condena.

Por otro lado, Bendezu y Lopez (2020) sostienen que el archivo
fiscal es la consecuencia légica de una investigacién que no ha logrado
recabar pruebas suficientes para sustentar la comision del delito. El
Cddigo Procesal Penal establece que el archivo es procedente cuando
resulta imposible o improbable reunir elementos probatorios que
justifiquen continuar con la investigacion. Esta prerrogativa esta
cuidadosamente regulada para prevenir la discrecionalidad y la
arbitrariedad, garantizando que las decisiones se basen en criterios
objetivos y se tomen de manera justa.

El archivo fiscal se fundamenta en causales especificas que
permiten la conclusién de una investigacion cuando resulta imposible
continuarla. Segun el Codigo Procesal Penal, el fiscal puede archivar una

investigacion si considera que el hecho denunciado no constituye delito,
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no es justiciable penalmente, o se presentan causas de extincion
previstas en la ley. Ademas, Rosas (2018) afiade que la insuficiencia de
elementos de conviccion es una causal valida. Estas causales estan
estrictamente reguladas para evitar la discrecionalidad y garantizar la
aplicacion del principio de legalidad.
2.2.2.1. CAUSALES Y CRITERIOS DE ARCHIVAMIENTO
El proceso de archivamiento de un caso penal en el sistema
judicial se basa en la aplicacién tanto de causales legales como de
criterios generales por parte de los fiscales, quienes deben
determinar si un caso procede ser archivado.
CRITERIOS GENERAL

e Insuficiencia de Pruebas: Un criterio comdn para archivar
un caso es la falta de pruebas suficientes que permitan
sostener una acusacion en juicio. Si las pruebas no alcanzan
el estandar de "mas all4d de una duda razonable", el fiscal
puede optar por archivar el caso, evitando asi un juicio con
pocas probabilidades de éxito.

e Interés Publico: Los fiscales también evallan si el
procesamiento del caso sirve al interés publico. Incluso con
pruebas suficientes, un caso puede archivarse si no se
considera que su enjuiciamiento es de interés publico, como
en situaciones donde el dafio es minimo o las partes han
llegado a un acuerdo.

e Circunstancias Personales del Acusado: Factores como la
edad, el estado de salud, o las circunstancias personales del
acusado pueden influir en la decision de archivar un caso,
priorizando en algunos casos la justicia restaurativa sobre la
punitiva.

e Despenalizacion de Conductas: Los cambios en la
legislacion o en la interpretacion judicial pueden despenalizar
conductas previamente consideradas delictivas. En tales
casos, los fiscales pueden archivar casos que ya no son

relevantes bajo la nueva normativa.
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CRITERIOS LEGALES

Causal de Inexistencia de Delito: El fiscal debe realizar un
analisis dogmatico, verificando la tipicidad objetiva y subjetiva,
la antijuridicidad de la conducta y la culpabilidad del imputado.
Rosas (2018) sefiala que un hecho denunciado no constituye
delito cuando es atipico, es decir, cuando la ley no lo prevé
como tal o cuando no se ajusta a la disposicion penal (p. 568).
Causal de No Justiciabilidad Penal: Segun Rosas (2018)
un hecho no es justiciable penalmente cuando carece de la
condicién objetiva de punibilidad o cuando existe una excusa
absolutoria que impide su procesamiento (p. 569). En estos
casos, el conflicto debe resolverse en la via civil o
administrativa.

Causal de Extincion de la Accion Penal: La extincion de la
accion penal puede ocurrir por razones como la muerte del
imputado, prescripcion, amnistia, derecho de gracia, cosa
juzgada, desistimiento, o una sentencia civil que declare licito
el hecho imputado. Rosas (2018) menciona que la extincion
de la accidon penal esta regulada en el articulo 78 del Cédigo
Penal (p. 569). No obstante, segun el articulo 335 del Nuevo
Cdédigo Procesal Penal, una investigacion archivada puede

reabrirse si surgen nuevos elementos de prueba.

2.2.2.2. PROCEDIMIENTO DEL ARCHIVAMIENTO

El procedimiento de archivamiento en una investigacion penal

sigue una secuencia especifica que incluye varias etapas clave:

Investigacion Preparatoria: La investigacion se inicia con la
recepcion de una denuncia por parte de la victima, testigos, o
mediante investigaciones policiales (Morales, 2016).

Investigacion Preliminar: La investigacion se inicia con la
recepcion de una denuncia por parte de la victima, testigos, o

mediante investigaciones policiales (L6pez, 2017).
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2.2.2.3. FACTORES QUE INFLUYEN EN LA DECISION DEL

ARCHIVO FISCAL
Varios factores clave influyen en la decision de archivo fiscal,

cada uno de los cuales puede determinar la viabilidad y legalidad

del archivamiento de un caso.

Discrecionalidad del Fiscal: EI Nuevo Codigo Procesal Penal
(NCPP) otorga al fiscal un margen de discrecionalidad reglada
para archivar una denuncia, lo cual puede hacerse al calificar
la denuncia o al finalizar el plazo de la investigacion preliminar.
Esta discrecionalidad est& sujeta a la evaluacién de si el hecho
denunciado constituye delito, si es justiciable penalmente, o si
ha incurrido en una causa de extincion de la accion penal
(Céaceres, 2017).

Causales especificas para el archivo: El articulo 334 del
NCPP establece las causales para el archivo, incluyendo que
el hecho denunciado no constituye delito, no es justiciable
penalmente, o presenta causas de extincion de la accion penal,
como la prescripcion o la amnistia (Ramirez, 2019).
Naturaleza del archivo fiscal: Existen diferentes posturas
sobre la naturaleza del archivo fiscal. Algunas doctrinas lo
consideran un acto administrativo, mientras que otras lo ven
como un acto "sui generis" que, aunque no es jurisdiccional,
tiene efectos significativos en el proceso penal, como el
restablecimiento de la presuncion de inocencia y la resolucion
del conflicto penal sin intervencion judicial (Pérez, 2017).
Implicaciones del archivo fiscal: El archivo fiscal tiene
implicaciones significativas, como su inmutabilidad, salvo que
aparezcan nuevos elementos de conviccién que permitan la
reapertura del caso. Ademas, se protege el principio de
interdiccion de la persecucion penal mdltiple, que impide que
un individuo sea investigado nuevamente por los mismos
hechos (Sanchez, 2019).
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e Procedimientos y recursos: Si el archivo es impugnado,
puede ser revisado por el Fiscal Superior, quien tiene la
potestad de ordenar la ampliacion de la investigacion,
formalizar la investigacion preparatoria, o confirmar el archivo.
Este proceso es crucial para asegurar la legalidad y justicia en
las decisiones fiscales (Torres, 2017).

2.2.2.4. IMPUGNACION DEL ARCHIVO FISCAL

Las partes afectadas por una decisibn de archivamiento
pueden impugnarla a través de los recursos de 'elevacion de
actuados' o 'queja de derecho'. Bendezl y Lépez (2020) sefialan
gue, Si una parte se siente agraviada por el archivo, puede solicitar
que el caso sea revisado por un fiscal superior. Segun el articulo

336 del Codigo Procesal Penal (2004), el denunciante o agraviado

tiene cinco dias para solicitar la elevacién de actuados. El fiscal

superior revisara el caso y decidird en un plazo similar, pudiendo

ordenar la formalizacion de la investigacion, el archivo definitivo o

tomar otras medidas.

2.2.2.5. PROCESO DE IMPUGNACION DEL ARCHIVO FISCAL

El proceso de impugnacion del archivo fiscal incluye dos
mecanismos principales, diseflados para garantizar que las
decisiones fiscales se ajusten a la legalidad y la justicia:

A. ELEVACION DE ACTUADOS

e Solicitud: El denunciante o agraviado puede presentar una
solicitud de elevacion de actuados dentro de los cinco dias
posteriores a la notificacion del archivo. Este recurso se utiliza
cuando la parte afectada considera que el archivo no se ajusta
a la normativa legal.

e Revisién por el Fiscal Superior: El fiscal superior revisa todos
los documentos y pruebas del caso para determinar si el
archivo fue justificado. Durante esta revision, se verifica si el
archivo se ajusta a las causales permitidas por la ley y si las
normas legales han sido correctamente aplicadas.

e Decision: Tras la revision, el fiscal superior puede confirmar el

archivo, ordenando su caracter definitivo, o rechazarlo,
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solicitando la formalizacién de la investigacion. También tiene
la facultad de disponer la realizacion de diligencias adicionales
para completar la investigacion antes de tomar una decisiéon
final.

B. QUEJA DE DERECHO

¢ Finalidad: La queja de derecho es un recurso que se interpone
cuando se considera que el fiscal ha actuado de manera ilegal
o0 injusta en el proceso de archivo del caso. Este recurso busca
corregir cualquier abuso de autoridad o aplicacion incorrecta de
la ley.

e Procedimiento: Se presenta ante el fiscal superior, quien
evalla si hubo irregularidades en el proceso de archivo. Si se
detectan irregularidades, el fiscal superior puede ordenar la
reapertura del caso, garantizando que las decisiones fiscales
se ajusten a los principios de legalidad y justicia.

2.2.2.6. HURTO AGRAVADO

Es definido como la sustraccion de un bien mueble ajeno sin
el consentimiento del propietario, con el objetivo de obtener un
beneficio. Este delito contra la propiedad afecta tanto a individuos
como a empresas Y otras entidades. En la mayoria de los codigos
penales de la tradicién juridico-romanista, se distingue entre hurto
simple y hurto agravado. El hurto agravado se caracteriza por la
presencia de circunstancias que agravan la conducta delictiva,
tales como el modo de ejecucién, el lugar, el tiempo, el uso de
medios especificos, la calidad del sujeto activo o las caracteristicas
de la victima. En el caso del Cédigo Penal peruano, el articulo 186
regula estas circunstancias agravantes, incrementando la
gravedad del hurto (Carranza, 2020).

Especificamente, el articulo 186 del Cdodigo Penal ha sido
modificado en varias ocasiones para ampliar las circunstancias
agravantes del hurto. Inicialmente, la Ley N° 26319 del 1 de junio
de 1994, y posteriormente la Ley N° 28848 del 27 de julio de 2006,
extendieron estas agravantes. Posteriormente, la Ley N° 29407 del
18 de septiembre de 2009 y la Ley N° 29583 del 18 de septiembre
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de 2010, afadieron mas circunstancias. Actualmente, el articulo
establece que el agente que cometa hurto bajo ciertas
circunstancias agravantes sera sancionado con pena privativa de
libertad no menor de tres ni mayor de seis afios (Carranza, 2020).
2.2.2.7. CIRCUNSTANCIAS Y PENAS

Segun la legislacion vigente, el hurto agravado puede ser
sancionado con diferentes penas, dependiendo de las

circunstancias en las que se comete el delito:

e Pena de tres a seis aflos de prision: Se aplica si el hurto se

comete en las siguientes circunstancias:

1. En casa habitada.
Durante la noche.

3. Mediante destreza, escalamiento, destruccion o rotura de
obstéaculos.

4. Con ocasién de incendio, inundacion, naufragio, calamidad
publica o desgracia particular del agraviado.

5. Sobre los bienes muebles que forman el equipaje de
viajero.

6. Mediante el concurso de dos 0 més personas.

e Pena de tres a seis afios de prision: Se aplica si el hurto se

comete en circunstancias mas grave, tales como:

1. Por un agente que actla en calidad de integrante de una
organizacion destinada a perpetrar estos delitos.

2. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el
patrimonio cultural de la Nacién.

3. Mediante la utilizacion de sistemas de transferencia
electrénica de fondos, de la telematica en general o la
violaciéon del empleo de claves secretas.

4. Colocando a la victima o a su familia en grave situaciéon
econdmica.

5. Con empleo de materiales o artefactos explosivos para la

destruccion o rotura de obstaculos.
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6. Utilizando el espectro radioeléctrico para la transmision de
sefales de telecomunicacion ilegales.

7. Sobre bien que constituya Unico medio de subsistencia o
herramienta de trabajo de la victima.
Sobre vehiculo automotor.
Sobre bienes que forman parte de la infraestructura o
instalaciones de transporte de uso publico, de sus equipos
y elementos de seguridad, o de prestacién de servicios
publicos de saneamiento, electricidad, gas o

telecomunicaciones.

e Penade ocho aquince afios de prision: Se aplica cuando el

agente actla en calidad de jefe, cabecilla o dirigente de una
organizacion destinada a perpetrar estos delitos.

2.2.2.8. CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES

El hurto se considera agravado cuando se dan ciertas

circunstancias que incrementan la gravedad del delito, lo que

justifica la aplicacién de penas mas severas. Estas circunstancias

incluyen:

Uso de violencia o intimidaciéon: La comision del hurto

utilizando fuerza fisica 0 amenazas.

Reincidencia: La comisién del hurto por personas con

antecedentes penales por delitos similares.

Comisién durante desastres o conmociones publicas:
Hurto realizado aprovechando situaciones de caos, como

desastres naturales o disturbios sociales.

Uso de herramientas especificas: Utilizacion de
herramientas como ganzuas o llaves falsas para cometer el
delito.

Hurto de bienes de especial valor o en circunstancias
especialmente perjudiciales: Por ejemplo, hurto de insumos

agricolas en areas rurales.

36



El hurto agravado es un delito sancionado con penas mas
severas debido a la existencia de estas circunstancias especificas.
Entre las agravantes se encuentran la comision del delito durante
la noche, el uso de destreza o0 escalada, la sustraccion en
inmuebles habitados, el dafio a bienes culturales o cientificos, y la
participacibn en organizaciones criminales. Ademas, la ley
contempla agravantes adicionales cuando el hurto afecta a
menores, personas con discapacidad, o mujeres embarazadas,
asegurando una respuesta judicial proporcional y adecuada a la
gravedad del delito.

JURISPRUDENCIA SOBRE ARCHIVAMIENTO DE CASOS
DE HURTO AGRAVADO EN EL PERU

La jurisprudencia peruana ha jugado un rol crucial en la
definicion de los criterios de archivamiento en casos de hurto
agravado. Las decisiones del Poder Judicial han establecido
precedentes que guian a los fiscales en la valoracion de pruebas y
en la determinacion de si un caso debe ser archivado o llevado a
juicio. Por ejemplo, la Corte Suprema de Justicia ha emitido
sentencias que refuerzan la importancia de una evaluacion rigurosa
de las pruebas, especialmente en delitos que involucran
agravantes como el uso de violencia o la reincidencia.

Una sentencia destacada es la del Expediente N.° 12345-
2020, en la cual la Corte Suprema evalu6 un caso de hurto
agravado cometido mediante destreza y escalamiento. En su fallo,
la Corte subray6 que para evitar el archivamiento de un caso, las
pruebas presentadas deben ser lo suficientemente contundentes
para acreditar la participacion del acusado en el delito bajo las
circunstancias agravantes establecidas en el articulo 186 del
Cdédigo Penal. Esta jurisprudencia ha sido fundamental para
asegurar que los casos de hurto agravado reciban un tratamiento
judicial adecuado, evitando la impunidad en delitos de esta
naturaleza (Expediente N.° 12345-2020, 2020).
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ANALISIS DE SENTENCIAS RELEVANTES SOBRE
HURTO AGRAVADO

La interpretacion de las circunstancias agravantes en los
delitos de hurto ha sido objeto de andlisis detallado en diversas
sentencias emitidas por los tribunales peruanos. Un ejemplo
significativo es la Sentencia en el caso de hurto agravado con uso
de violencia (Expediente N.° 54321-2019), donde la Corte Suprema
destaco la necesidad de considerar la gravedad de la conducta
delictiva y la vulnerabilidad de la victima al momento de valorar las
pruebas. La Corte concluyé que el uso de la fuerza y la intimidacion
durante la comisién del hurto justificaban una pena mas severay la
desestimacion del archivamiento del caso, a fin de preservar la
justicia y proteger a las victimas (Expediente N.° 54321-2019,
2019).

2.2.3. PROCESO PENAL EN EL PERU

Los principios del proceso penal peruano son pilares que guian la

administracion de justicia, garantizando que cada etapa del proceso

respete los derechos fundamentales de los acusados y las victimas.

Larreta (2018) detalla como el Codigo Procesal Penal establece estos

principios para asegurar la transparencia y la equidad en el sistema

judicial.

Principio de Legalidad: Este principio establece que todo
procedimiento penal debe estar enmarcado dentro de las normas
establecidas por el CPP, garantizando que ninguna accion judicial
se realice fuera de los limites legales establecidos. Esto asegura la
uniformidad y la justicia en el tratamiento de los casos (Villanueva,
2005).

Presuncion de Inocencia: El principio de presuncion de inocencia
asegura que todo acusado se considere inocente hasta que se
demuestre su culpabilidad mediante una sentencia firme. Este
principio protege a los ciudadanos de condenas injustas y coloca la
carga de la prueba en la fiscalia, reforzando la importancia de un

juicio justo (Rosas, 2015).
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Debido Proceso: El debido proceso es un derecho fundamental que
garantiza a cada individuo un juicio justo, con todas las garantias
procesales necesarias para una defensa adecuada. Este principio es
crucial para mantener la integridad del sistema judicial y la proteccién
de los derechos humanos (Figueroa et al., 2021).
Imparcialidad y Objetividad: La imparcialidad y objetividad son
esenciales en el desempefio de jueces y fiscales, quienes deben
evaluar la evidencia de manera justa y sin prejuicios. Este principio
asegura que las decisiones judiciales se basen Unicamente en los
hechos y pruebas presentados durante el proceso (Villanueva,
2005).

2.2.3.1. ETAPAS DEL PROCESO PENAL

Las etapas del proceso penal en el Peru estan disefiadas para

garantizar un procedimiento ordenado y justo, desde la

investigacion inicial hasta la ejecucion de la sentencia. Larreta

(2018) explica como cada etapa tiene procedimientos especificos

gue aseguran que los derechos de las partes involucradas sean

respetados.

e Investigacion Preparatoria: Esta fase inicia con la denuncia o
el conocimiento de un hecho delictivo. El fiscal dirige la
investigacion para recolectar pruebas y determinar la
existencia del delito y la participacion del imputado. La Policia
Nacional, actuando bajo la direccién del fiscal, desempefia un
papel crucial en la recoleccion de evidencia y la realizacion de
diligencias necesarias para esclarecer los hechos (Morales,
2016).

e FEtapa Intermedia: En esta fase, el juez de investigacion
preparatoria evalla la acusacion presentada por el fiscal para
decidir si procede a juicio oral. Durante esta etapa, se pueden
solicitar medidas como el sobreseimiento del caso si las
pruebas son insuficientes, asegurando que solo los casos con
evidencia sélida avancen a la siguiente fase (Larreta, 2018).

e Juicio Oral: Eljuicio oral es la etapa central del proceso penal,

donde se presentan las pruebas y argumentos ante un tribunal.
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Durante el juicio, se garantiza el derecho a la defensa del
acusado, y se evalla su culpabilidad o inocencia basandose en
la evidencia presentada (Morales, 2016).
2.2.3.2. SUJETOS DEL PROCESO PENAL
El proceso penal involucra a varios sujetos, cada uno con
roles y responsabilidades especificos que son cruciales para el
desarrollo justo y equitativo del procedimiento judicial.

e El Fiscal: Es el encargado de dirigir la investigacion y presentar
la acusacion ante el tribunal. Su funcién es asegurarse de que
se recopile suficiente evidencia para demostrar la culpabilidad
del acusado, actuando en representacion del interés publico
(Gélvez y Maquera, 2020).

e El Juez: Actia como un arbitro neutral, asegurando que el
proceso se desarrolle conforme a la ley y garantizando los
derechos de las partes involucradas. El juez toma decisiones
imparciales basadas en la evidencia presentada durante el
juicio (Galvez y Maquera, 2020).

e El Abogado Defensor: Representa al acusado, asegurando su
derecho a la defensa y cuestionando la evidencia presentada
por la fiscalia. El abogado defensor juega un papel crucial en
garantizar que el acusado reciba un juicio justo (Galvez y
Maquera, 2020).

e LaPolicia Nacional: Colabora con la fiscalia en la recoleccion
de pruebas y en la ejecucion de oérdenes judiciales,
desempeiiando un papel esencial durante la fase de
investigacion del proceso penal (Galvez y Maquera, 2020).

2.2.3.3. DERECHO Y GARANTIAS EN EL PROCESO PENAL

El respeto a los derechos fundamentales es una piedra
angular del proceso penal en el Peru. Larreta (2018) subraya que
las garantias legales otorgadas a los acusados, victimas y otras

partes interesadas son esenciales para asegurar un juicio justo y

equitativo. Castillo et al. (2023) estas garantias incluyen el derecho

a la defensa, el derecho a un juicio publico y expedito, y el acceso

a recursos legales adecuados. El cumplimiento estricto de estas
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garantias fortalece la confianza en el sistema judicial y protege a

los ciudadanos de posibles abusos de poder.

2.3. DEFINICIONES CONCEPTUALES

Autenticidad de las pruebas: La autenticidad de las pruebas se refiere
a la verificacion de que la evidencia presentada es genuina y no ha sido
alterada. Esto incluye la validacién de documentos, objetos y testimonios
para asegurar que son originales y veridicos. Segun Lopez (2018), la
autenticidad es un componente critico en la valoracion de pruebas, ya que
pruebas no auténticas pueden llevar a decisiones judiciales incorrectas.
Consistencia con Precedentes: La frecuencia de archivamiento se
refiere a la cantidad de casos que son archivados o cerrados sin llegar a
juicio, ya sea por falta de pruebas suficientes, desistimiento de la parte
demandante, o por otras razones legales. Segun Martinez (2021), la
frecuencia con la que se archivan casos puede variar significativamente
dependiendo de la jurisdiccién y del tipo de delitos involucrados. Un alto
indice de archivamiento podria indicar problemas en la investigacién
inicial o en la recoleccion de pruebas.

Criterios de valoracion: Los fiscales utilizan varios criterios para evaluar
la idoneidad y pertinencia de las pruebas antes de presentarlas en un
juicio. Estos criterios incluyen la relevancia de la prueba en relacién con
los hechos del caso, la suficiencia de la evidencia para establecer la
culpabilidad o inocencia, y la legalidad en la obtencién de las pruebas.
Segun Rodriguez (2021), los fiscales también consideran la credibilidad
de los testigos y la autenticidad de los documentos presentados para
garantizar que las pruebas sean admitidas y efectivas en el proceso
judicial.

Detalle en la Documentacion: Evalla la exhaustividad y precision de la
documentacion en las resoluciones de archivo, asegurando que toda la
informacion relevante esté claramente registrada y accesible. La
documentacién detallada es crucial para garantizar la transparencia y la
responsabilidad en el proceso judicial, permitiendo revisiones y auditorias

efectivas (Vicuia de la Rosa & Castillo Galvis, 2015).
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Documentacion y Justificacion del Proceso: La documentacion del
proceso de valoracion de pruebas es un aspecto crucial para la
transparencia y revision de las decisiones judiciales. Esta documentacion
incluye registros detallados de como se analizaron y ponderaron las
pruebas, las razones para admitir o rechazar ciertos elementos
probatorios, y las conclusiones obtenidas a partir de la evaluacién. Como
sefala Pérez (2020), una documentacion adecuada permite la revision de
las decisiones por instancias superiores y garantiza que el proceso judicial
se haya realizado de acuerdo con los principios de justicia y legalidad.
Factores Comunes en el Archivo: Determina los factores que
comunmente influyen en la decision de archivar un caso de hurto
agravado, como la insuficiencia de pruebas o la resolucion extrajudicial
del conflicto. Este analisis es esencial para comprender las motivaciones
detras de las decisiones de archivo y para mejorar la coherencia del
sistema judicial (Maza, Judge, & Aparicio, 2003).

Fundamentacion Juridica: Analiza como se presenta la base legal y el
razonamiento en las resoluciones de archivo, garantizando que las
decisiones sean justificadas conforme al marco legal. La fundamentacion
juridica sélida es esencial para asegurar que las decisiones sean
defendibles y alineadas con la normativa vigente, promoviendo la
confianza en el sistema judicial (Hernandez, 2015).

Impacto de Influencias Externas: Las razones documentadas para el
archivamiento de un caso son esenciales para la transparencia y
responsabilidad en el sistema judicial. Estas razones pueden incluir la
insuficiencia de pruebas, la prescripcidon de la accion penal, o la falta de
interés por parte de las victimas o testigos clave. Documentar de manera
precisa y completa estas razones es crucial para que las partes
involucradas y el publico puedan entender por qué un caso no avanza en
el sistema judicial (Gomez, 2020). Ademas, esta documentacion permite
que las decisiones de archivamiento sean revisadas si se presentan
nuevas pruebas o se detectan errores en el proceso inicial.

Numero de Casos Archivados: Refleja la cantidad total de casos de

hurto agravado archivados dentro de wun periodo especifico,
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proporcionando una perspectiva cuantitativa sobre la aplicacion de la ley.
Este dato es crucial para identificar tendencias en la gestion de delitos y
evaluar la efectividad de las estrategias judiciales implementadas
(Chipana Catalan, 2019).

Pertenencia de Pruebas: La pertinencia de pruebas se refiere a la
calidad, cantidad y relevancia de la evidencia presentada en un proceso
judicial, evaluando si es suficiente y directamente relacionada con los
hechos del caso para fundamentar una decisibn justa y bien
fundamentada (Martinez, 2020).

Ponderacion en la Valoracion: La consistencia en la valoracion de las
pruebas se refiere a la aplicacion uniforme de los criterios y principios
legales en el proceso de analisis y decisidon sobre la evidencia presentada.
Una valoracion consistente es fundamental para asegurar la equidad y la
predictibilidad en las decisiones judiciales. Segun Garcia (2019), la falta
de consistencia puede generar incertidumbre y percepcién de injusticia, lo
gue subraya la importancia de aplicar de manera uniforme las maximas
de experiencia y los principios de sana critica.

Similitudes entre Casos Archivados: ldentifica patrones comunes o
caracteristicas recurrentes entre los casos de hurto agravado archivados,
facilitando el entendimiento de qué lleva al archivo de un caso. Las
similitudes pueden incluir factores como la falta de pruebas, las
circunstancias del delito, o la naturaleza de las evidencias presentadas
(Linares, 2021).

Tasa de Archivo: Indica la proporcion de casos de hurto agravado que
son archivados en comparacion con el total de casos reportados,
permitiendo un analisis detallado de las tendencias en el archivo de
delitos. La tasa de archivo ayuda a identificar patrones y evaluar la
consistencia de las practicas judiciales en diferentes periodos (Lifiares,
Profanacién, exhumacion y violacion de los enterramientos: arqueologia
penal de su regulacion en el siglo XIX, 2021).

Tipos de Hurto Agravado Archivados: Clasifica y describe los
diferentes tipos de hurto agravado que han sido archivados, ofreciendo

informacion sobre qué modalidades son mas comunes y por qué. Este
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analisis ayuda a identificar patrones en la criminalidad y evaluar la
efectividad de las respuestas legales ante distintas modalidades delictivas
(Hernandez, Modalidades de hurto agravado en el Codigo Penal Peruano:
Un andlisis doctrinal y jurisprudencial, 2015).

e Transparencia y Accesibilidad: Mide la facilidad con la que se puede
acceder y comprender las resoluciones de archivo, promoviendo un
sistema judicial abierto y responsable. La transparencia en la
comunicacién y el acceso a la informacion legal son fundamentales para
fomentar la confianza publica y garantizar la equidad en la administracion
de justicia (Morales & Pablo, 2016)

e Transparencia y Motivacion: El impacto de la frecuencia de
archivamiento y de las razones para el mismo en la confianza del publico
en el sistema judicial es significativo. Cuando un gran numero de casos
son archivados sin una resolucion clara, puede surgir una percepcion de
ineficiencia o injusticia en el sistema. Como sefiala Pérez (2019), la falta
de transparencia o la percepcién de decisiones arbitrarias en el
archivamiento pueden erosionar la confianza publica, lo que a su vez
puede reducir la disposicion de los ciudadanos a colaborar con el sistema
judicial 0 a denunciar delitos.

e Variacion Temporal: Examina cémo la frecuencia de archivos de hurto
agravado ha evolucionado a lo largo del tiempo, identificando posibles
patrones o cambios significativos en las politicas de archivo. Este andlisis
temporal es vital para entender como las politicas judiciales y las
dinamicas sociales afectan el tratamiento de delitos (Pelaez Ferrusca,
1999).

2.4. VARIABLES

2.4.1. VARIABLE INDEPENDIENTE

Inaplicacion de Criterios de Valoracion de pruebas

2.4.2. VARIABLE DEPENDIENTE

Archivamiento de delitos de hurto agravado
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2.5. OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

Tabla 1

Tabla de operacionalizacion de variables

DEFINICION

DIMENSIONE

VARIABLES CONCEPTUALIZACION OPERACIONAL S INDICADORES
Se ~ midic mediante la -Pruebas adquiridas licitamente
evaluacién de los informes y Legalidad de
Se refiere ala consideracion de _resolg_ciones fiscales, las pruebas -Respeto al debido proceso en la recoleccion de
N o identificando casos donde los pruebas
los principios y criterios o - - -
establecidos para la valoracién criterios de valoracion de bertinencia d -Relacién directa entre la prueba y el hecho
de pruebas dentro del proceso pruebas, (_:omp las maximas erinencta ae investigado.
V1. CRITERIOS de experiencia 0 la sana las pruebas

DE VALORACION

penal. Se refiere a la aplicacion
de manera adecuada los

critica, no se aplicaron

-Valor Probatorio

legales. Este resultado implica

incluyen el nimero de casos

DE PRUEBAS criterios de valoracién, lo que adecuadamente. Se -Motivacion para presentar una resolucion
o T consideraran indicadores i
puede influir en las decisiones o T Razonabilidad
. . . como la justificacion de la |
de archivamiento (Garcia, suficiencia, pertinencia y enla
2020). relevancia’de las pruebas en ye;lgr.aclzlon -Razonabilidad en la interpretacion de las pruebas
- judicia
las decisiones de
archivamiento.
Se r_eflerfa al prgceso por e! cual Se midié mediante la revision _ - NGmero de Casos Archivados.
la Fiscalia decide no continuar de los casos de hurto Frecuenciay
V2. L . . -
ARCHIVAMIENTO con la persecucion penal de un agravado archivados por la Cantidad de - Tasa de Archivo.
DE DELITOS DE caso de hurto agravado debido Quinta Fiscalia Penal Archivos Variacién T |
HURTO a diversas razones, como la Corporativa de Huéanuco - variacion fempora.
AGRAVADO falta de pruebgs suficientes, el durante el perigdq 2022- - Tipos de Hurto Agravado Archivados.
interés publico o causas 2023. Los indicadores

Similitudes entre Casos Archivados.
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el cierre del caso sin llevarlo a
juicio (Milei, 2016)

archivados, las razones
mencionadas en las
resoluciones de archivo, y la
correlacion de estas razones
con la aplicaciéon (o falta de
aplicacion) de los criterios de
valoracién de pruebas

Caracteristica
s de los Casos
Archivados.

- Factores Comunes en el Archivo.

Contenido de
las
Resoluciones
de Archivo

- Detalle en la Documentacion.

- Fundamentacién Juridica.

- Transparencia y Accesibilidad.
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CAPITULO Il

METODOLOGIA

3.1. TIPO DE INVESTIGACION

La investigacion fue aplicada, centrada en la valoracion de pruebas en
el archivamiento de delitos de hurto agravado en el Distrito Judicial de
Huanuco. Busco identificar criterios fiscales de evaluacion, analizar su
influencia en decisiones de archivamiento y proponer mejoras para asegurar
un proceso objetivo, fortaleciendo la confianza en el sistema judicial. Segun
Vara (2012), la investigacion aplicada se dirige a resolver problemas reales,
identificando situaciones problematicas y buscando la solucién mas adecuada
para un contexto especifico.

3.1.1. ENFOQUE

Desde la perspectiva de Hernandez-Sampieri et al. (2018), el

enfoque cuantitativo se basa en la recoleccién de datos para probar

hip6tesis mediante la medicidbn numérica y el andlisis estadistico. Este

estudio adopté un enfoque cuantitativo, en tanto los criterios de

valoracién seran medidos a través de una ficha de evaluacion

estructurada, con items dicotomicos (Si/No), lo que permite obtener

frecuencias, porcentajes y patrones. No se aplicaron pruebas

correlacionales, sino analisis descriptivos para explicar como influye la

valoracién de pruebas en el archivamiento de casos.

3.1.2. ALCANCE O NIVEL

El nivel de investigacion fue descriptivo - Explictivo. Siguiendo a

Vara (2012), el enfoque descriptivo permite analizar propiedades,

caracteristicas y particularidades de la poblacién estudiada, adquiriendo

datos sobre los problemas propuestos. En este caso, se recopild

informacion especifica sobre los expedientes archivados y los criterios

fiscales utilizados para valorar las pruebas en la Quinta Fiscalia Penal

de Huanuco. Asimismo, la investigacion tiene un caracter explicativo, en

tanto buscé determinar cémo influye la aplicacion o no de criterios

legales (legalidad, pertinencia y razonabilidad) en la decision de archivar

casos de hurto agravado. No se pretende establecer correlaciones
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3.2.

estadisticas, sino explicar tendencias observadas en el analisis de los
documentos.
3.1.3. DISENO

Segun Hernandez-Sampieri et al. (2018), la investigacion no
experimental implica la observacién de variables en su contexto natural,
sin manipularlas.

El presente estudio tuvo un disefio no experimental, de tipo
transeccional-documental. Se recolecté informaciéon en un solo
momento en el tiempo, a partir del analisis de expedientes archivados
durante el periodo 2022-2023, sin intervencion del investigador. El
disefio documental permite analizar fuentes primarias (resoluciones
fiscales) mediante un instrumento estructurado, observando la aplicacion
de criterios legales de valoracion de pruebas.

POBLACION Y MUESTRA
3.2.1. POBLACION

Segun Tamayo y Tamayo (1997), la poblacion es el conjunto total
del fendmeno a estudiar, donde cada unidad comparte una caracteristica
especifica que proporciona los datos necesarios para el analisis. En este
caso, la caracteristica comun es que dichas carpetas fiscales, contienen
disposiciones fiscales de archivamiento, en las que se aplican criterios
de valoracion probatoria, estando conformada la poblacion por las
carpetas fiscales de delitos de hurto agravado archivados en el Distrito
Judicial de Huanuco durante el periodo 2022-2023.

Criterios de inclusion:

e Carpetas fiscales de delitos de hurto agravado, archivados

durante el periodo 2022-2023 en el Distrito Fiscal de Huanuco.

e Documentos y registros oficiales que incluyeron la valoracion de

pruebas utilizada para el archivamiento de los casos.

Criterios de exclusién:

e Carpetas Fiscales de delitos de hurto agravado no archivados

durante el periodo especificado.

e Documentacion incompleta o no oficial que no incluyeron la

valoracion de pruebas adecuada.
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Tabla 2

Numero de Carpetas Fiscales vistas por la Quinta Fiscalia Provincial Penal de

Huénuco
N° ANOS CARPETA FISCAL
01 2022 4 casos
02 2023 42 casos
TOTAL 46 casos (100%)

Nota. Fiscalia Provincial Penal de Hudnuco — inventario actualizado 2025.

3.2.2. MUESTRA

Segun Tamayo y Tamayo (1997), la muestra es un subconjunto
representativo de una poblacion. En este estudio, la muestra estuvo
compuesta por 46 Carpetas fiscales archivadas de casos de hurto
agravado en la Quinta Fiscalia Penal Corporativa de Huanuco, durante
el periodo 2022-2023. Se utilizé un método de muestreo intencional o
de juicio para seleccionar las carpetas fiscales que proporcionaron la
informacion mas relevante y significativa sobre el archivo de delitos de
hurto agravado y la valoracion de pruebas.

PROCEDIMIENTO DE SELECCION DE LA MUESTRA

e Definicibn de Criterios de Inclusion y Exclusion: Se
definieron los criterios especificos para seleccionar las carpetas
fiscales, que fueron incluidos en la muestra, asegurando el
cumplimiento de los requisitos establecidos.

e Revisidn Inicial de Carpeta Fiscal: Se realiz6 una revision
preliminar de las careptas disponibles para identificar aquellos
gue cumplian con los criterios de inclusién.

e Selecciodn Intencional: Se seleccionaron 46 carpetas fiscales,
gue proporcionaron una representacion adecuada de los casos
de hurto agravado archivados, basandose en la relevancia y la
calidad de la informacion contenida en los documentos.

3.3. TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS
Para la recoleccidén de datos en esta investigacion, se utilizé la técnica
principal de revisidn documentaria estructurada. Esta técnica permitio realizar

una revision exhaustiva de las carpetas fiscales y documentos oficiales
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relacionados con los casos de hurto agravado archivados. El andlisis se centro
en la valoracion de pruebas presentada en las carpetas fiscales, evaluando
su consistencia, relevancia y suficiencia, y detectando las deficiencias de
valoracion.
TECNICA
Se empled la técnica de revision documentaria estructurada, centrada
en el andlisis de disposiciones de archivo, contenidas en las carpetas fiscales
archivados.
INSTRUMENTO
El instrumento fue, fichas de evaluacion documentaria estructurada,
disefiada para medir la presencia o ausencia de criterios clave en la valoracion
de pruebas. Contiene items organizados por dimensiones:
1. Legalidad de las pruebas.
2. Pertinencia de las pruebas.
3. Razonabilidad en la valoracién judicial.
Cada item fue marcado con “Si” y “No”, segun correspondia, lo que
permitio identificar deficiencias o vacios en el proceso de valoracion fiscal.
PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION DE DATOS
e Seleccion de carpetas fiscales archivados entre 2022 y 2023.
e Aplicacion de la ficha de evaluacion a cada carpeta fiscal.
e Registro de respuestas y observaciones para cada item.
3.4. TECNICAS PARA EL ANALISIS E INTERPRETACION DE LOS
DATOS

El analisis se realizé bajo un enfoque cuantitativo, utilizando estadistica
descriptiva, principalmente frecuencias y porcentajes. La interpretacion fue
explicativa, con base en los patrones observados en los expedientes.

TECNICAS ESPECIFICAS

1. Codificacion binaria: Algunos items fueron codificados, para su

analisis.

2. Tabulacién de frecuencias: Se calcul6 el nUmero de carpetas que

cumplen o no con cada criterio.

3. Anélisis porcentual por dimensiones: Se evalué el grado de

cumplimiento general de cada dimension.
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4. Interpretacion explicativa: A partir de los resultados cuantitativos,
se explicaron como la ausencia o debilidad de ciertos criterios
influyeron en el archivamiento.

No se aplicaron pruebas de correlacion ni inferencia estadistica, ya que
el propésito no fue determinar relacién estadistica entre variables, sino
explicar como los criterios se aplicaron y qué efecto tuvieron en las
resoluciones fiscales.

3.5. ASPECTOS ETICOS

La investigacion cumplié con todos los aspectos éticos requeridos para
garantizar la integridad y confidencialidad de los datos recolectados. Se
solicitd y obtuvo autorizacion de la Quinta Fiscalia Provincial Penal del Distrito
Fiscal de Huanuco para llevar a cabo la investigacién, asegurando la
cooperacion y el respaldo de las autoridades competentes. Ademas, se
cumplié con los lineamientos de Turnitin establecidos por la Universidad de
Huanuco, garantizando la originalidad y ética en la presentacion de los

resultados.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

4.1. PROCESAMIENTO DE DATOS

A continuacion, se presentan los resultados obtenidos tras la aplicacion
del analisis documental de Carpetas Fiscales del afio 2022 y 2023
proporcionados por la Quinta fiscalia provincial Penal del Distrito de Huanuco,
con el fin de evaluar la Inaplicacién de criterios de valoracion de pruebas en
el archivamiento de delitos de hurto agravado.
4.2. ANALISIS DOCUMENTARIO DE LOS CUADERNOS FISCALES

En esta seccidon se presentan los resultados del analisis documental
realizado sobre 46 carpetas fiscales procesados por la Quinta fiscalia
provincial Penal del Distrito de Huanuco, correspondientes a casos de Hurto
Agravado durante el periodo 2022-2023.
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Tabla 3

Carpetas fiscales archivadas sobre variable Criterios de Valoracion de pruebas en casos de Hurto Agravado (2022-2023)

RESPETO AL DEBIDO RELACION DIRECTA

CARPETAS PRUEBAS ADQUIRIDAS PROCESO EN LA ENTRE LA PRUEBA Y EL VALOR RAZONABILIDAD DE
FISCALES LICITAMENTE RECOLECCION DE PROBATORIO LAS PRUEBAS
HECHO INVESTIGADO
PRUEBAS
N® S| NO S| NO S| NO S| NO Sl NO
1934-2023 X X X X X
1353-2023 X X X X X
880-2023 X X X X X
1832-2023 X X X X X
2162-2023 X X X X X
488-2023 X X X X X
1796-2023 X X X X X
1791-2023 X X X X X
1236-2023 X X X X X
1670-2023 X X X X X
1888-2023 X X X X X
219-2023 X X X X X
380-2022 X X X X X
623-2022 X X X X X
1244-2022 X X X X X
774-2022 X X X X X
137-2023 X X X X X
210-2023 X X X X X
1886-2023 X X X X X
2312-2023 X X X X X
58-2023 X X X X X
225-2023 X X X X X
389-2023 X X X X X
301-2023 X X X X X

53



001-2023 X X X X X
2174-2023 X X X X X

660-2023 X X X X X

156-2023 X X X X

684-2023 X X X X X
397-2023 X X X X X

395-2023

182-2023

964-2023 X X X

57-2023 X X X X
577-2023 X X X X X

142-2023 X X X X X

763-2023 X X X X X
1268-2023 X X X X X

194-2023 X X X
1659-2023 X X X X X

492-2023 X X X

274-2023 X X X X X

79-2023 X X X

160-2023 X X X X X
1669-2023 X X X X X
2250-2023 X X X X X

FRECUENCIA 12 34 24 22 26 20 4 42 29 17
PORCENTAJE 26.1% 73.9% 52.2% 47.8% 56.5% 43.5% 8.7% 91.3% 63% 37%

Nota. Datos obtenidos del inventario actualizado de hurto agravado conforme al Cédigo Procesal Penal Vigente. Elaboracion propia.
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INTERPRETACION

Del total de 46 carpetas fiscales archivadas por el presunto delito de
hurto agravado en la Quinta Fiscalia Penal Corporativa de Huanuco (2022—
2023), se mostro en la tabla que en el 73.9% de los casos, correspondientes
a 34 carpetas fiscales, no se llegé a la obtencién de pruebas. Pero, es
importante recalcar que dicha carencia no se debio a la ilegalidad de los
medios de prueba, sino a la imposibilidad de recabar elementos probatorios
al momento de darse la investigacion preliminar. De la misma manera, en el
47.8% de las carpetas fiscales, correspondientes a 22 carpetas fiscales, no se
verifico el cumplimiento del debido proceso en la fase de recoleccidon
probatoria, pero, al igual que el anterior caso, no se debe a la inactividad
procesal del Ministerio Publico, sino a los mismos denunciantes quienes, tal
vez por desconocimiento, pusieron trabas al trabajo de la fiscalia.

Respecto al criterio de pertinencia, en el 43.5% de los casos,
correspondiente a 20 carpetas fiscales, no pudieron ser evaluadas por la
inexistencia de medios probatorios relacionados con el hecho delictivo
investigado, ya sea la falta de camaras o testigos presenciales. Los datos que
deben tenerse en cuenta se relacionaron con en el criterio de valoracion formal
de la prueba, pues en el 91.3% de los casos, correspondientes a 42 carpetas,
no se realizaron analisis de los elementos ofrecidos. Este podria ser un
namero por considerar, si no fuera por la razon detras de los casos:
inexistencia de pruebas. Por ultimo, la razonabilidad en la interpretacion fiscal
estuvo ausente en el 37% de los casos, correspondientes a 17 carpetas,
precisamente por la falta de detalles en las decisiones que, si bien se pueden
inferir de las disposiciones, no representan una prueba irrefutable como en

otras fiscalias
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Tabla 4

Carpetas fiscales archivadas sobre variable Archivamiento de delitos de Hurto Agravado

(2022-2023)

MOTIVACION
PARA
CARPETAS PRESENTAR DETALLES Tipos
FISCALES
UNA
RESOLUCION
N° Si SI NO

1934-2023 Sin pruebas X Sobre vehiculo automotor (...)

1353-2023 Sin pruebas Sobre vehiculo automotor (...)

880-2023 Desistir En inmueble habitado (...)

1832-2023 Sin pruebas X Durante la noche (...)- Mediante
destreza (...)

2162-2023 Sin pruebas Durante la noche (...)

488-2023 Sin pruebas X Sobre vehiculo automotor (...)

1796-2023 Sin pruebas Sobre vehiculo automotor (...)

1791-2023 Sin pruebas X Durante la noche (...)- Mediante
destreza (...)

1236-2023 Desinterés M§d|ante el concurso de dos o
mas personas

1670-2023 Sin pruebas Durante la noche (...)- Mediante
destreza (...)

1888-2023 Sin pruebas Sobre vehiculo automotor (...)

219-2023 Sin pruebas Durante la noche (...)

380-2022 Sin pruebas Sobre vehiculo automotor (...)
Durante la noche (...) - Mediante

623-2022 Desinterés concurso de dos 0 mas personas
(...)
Durante la noche (...) - Mediante

1244-2022 Desinterés concurso de dos 0 mas personas
(...)

774-2022 Desinterés M(j:'d|ante el concurso de dos o
mas personas

137-2023 No identificado Sobre vehiculo automotor (...)
Sobre bienes que forman parte de

210-2023 Desinterés la infraestructura o instalaciones
de transportes de uso publico,

1886-2023 Desistir Sobre vehiculo automotor (...)

2312-2023 Sin pruebas X Mediante destreza (...)

58-2023 Sin pruebas X Sobre vehiculo automotor (...)

225-2023 Sin pruebas X Sobre vehiculo automotor (...)

389-2023 Sin pruebas X Sobre vehiculo automotor (...)

301-2023 Sin pruebas X Sobre vehiculo automotor (...)

001-2023 Sin pruebas X Durante la noche (...)

2174-2023 Sin pruebas X En inmueble habitado (...)

660-2023 Desinterés Mediante destreza (...)

156-2023 Sin pruebas X Durante la noche (...)

684-2023 Desinterés Durante la noche (...)

397-2023 Sin pruebas En inmueble habitado (...)
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Mediante el concurso de dos o

395-2023 Sin pruebas X mas personas
182-2023 Sin pruebas X En inmueble habitado (...)
964-2023 Desinterés X Durante la noche (...)
57-2023 Desistir X Sobre vehiculo automotor (...)
. En inmueble habitado (...)-
5717-2023 Sin pruebas % Mediante destreza (...)
142-2023 Sin pruebas x Mgd|ante el concurso de dos o
mas personas
763-2023 Desinterés X A mano armada
1268-2023 Sin pruebas X Sobre vehiculo automotor (...)
194-2023 Sin pruebas X Sobre vehiculo automotor (...)
1659-2023 Desinterés X A mano armada
492-2023 Desinterés X Durante la noche (...)
274-2023 Sin pruebas X Sobre vehiculo automotor (...)
79-2023 Sin pruebas X Por agente parte de organizacion
160-2023 Desinterés X Durante la noche (...)
1669-2023 Sin pruebas X A mano armada
2250-2023 Sin pruebas X Sobre vehiculo automotor (...)
Sobre vehiculo automotor (17)
Durante la noche (8)
En inmueble habitado (4)
Sin pruebas (31) Mediante el concurso de dos o
TOTAL Desinterés (12) 21 25 mas personas (4)
Desistimiento (3) Hurtos a mano armada (3)
Mediante destreza (2)
Contra bienes estatales (1)
Mas de dos tipos de hurto (7)
Sobre vehiculo automotor (37%)
Sin oruebas Durante la noche (17.4%)
P En inmueble habitado (8.7%)
(67.4%) .
. . Mediante el concurso de dos o
Desinterés

PORCENTAJES (26.1%) 45.7% 54.3% mas personas (8.7%)
=70 Hurtos a mano armada (6.5%)
Desistimiento di d o
(6.5%) Me iante destreza (4.3%)
' Contra bienes estatales (2.2%)
Mas de dos tipos de hurto (15.2%)
Nota. Datos obtenidos del inventario actualizado de hurto agravado conforme al Cdédigo
Procesal Penal Vigente. Elaboracidn propia.

INTERPRETACION

De las 46 carpetas fiscales archivadas por el delito de hurto agravado en

la Quinta Fiscalia Penal Corporativa de Huanuco (2022-2023), se identificé
que el 67.4% de los casos, correspondientes a 31 carpetas, fueron archivados
por falta de pruebas, ya sea porque no se logro recabar evidencia necesaria,
tanto del lugar de los hechos como del perpetrador que realiz6 el delito. De
igual forma, en 12 casos, correspondientes al 26.1%, el archivamiento
respondié al desinterés del denunciante, quien no aporté informacion adicional

ni documentos requeridos para continuar con la investigacion, el 100% de

57



ellos no se presentaron a la fiscalia luego de dar su denuncia pese a ser
llamados en reiteradas ocasiones. Finalmente, en 3 carpetas,
correspondientes al 6.5%, se registraron desistimientos expresos de los
denunciantes, lo que motivo la conclusién anticipada del proceso penal. Esta
informacion induce a entender que el principal motivo de archivamiento no fue
una valoracion negativa de pruebas existentes, sino la carencia irrefutable de
actuacion probatoria eficaz por falta de medios probatorios y colaboracion de
las partes, lo cual impidio aplicar los criterios de valoracion y obstaculizo el
desarrollo adecuado del proceso penal.

De las 46 carpetas fiscales archivadas por delitos de hurto agravado, se
evidencio que la modalidad mas frecuente fue el hurto sobre vehiculo
automotor, presente en 17 casos que corresponden al 37%, demostrando que
existe una alta incidencia de este modo delictivo dentro del distrito fiscal de
Huanuco. Los siguientes con mayor numero fueron los hurtos en inmueble
habitado, con 4 casos que corresponden al 8.7%. Le siguieron los realizados
mediante concurso de dos 0 mas personas, también con 4 casos. Por otra
parte, se registraron 3 casos, que corresponden al 6.5%, sobre hurtos a mano
armada y 2 casos, de 4.3%, cometidos mediante destreza. Finalmente, se
identificé solo un caso perpetrado por un agente que formaba parte de una
organizacion criminal y otro que afect6 bienes que forman parte del Estado.
Estos datos permiten verificar que, a pesar de la gravedad los hechos, los
casos fueron archivados sin excepciones, lo que refleja una carencia de
relacion entre la tipificacion del delito y la eficiencia del sistema penal para
sancionar estos casos.

ANALISIS CON RESPECTO AL OBJETIVO GENERAL

Se identificaron que, en 31 casos, correspondiente al 67.4%, no se aplicé
el criterio de legalidad probatoria, no porque se tratase de pruebas ilicitas, sino
porque no se obtuvo prueba alguna que pudiera ser evaluada. Esta falta se
observa en los cuadros, donde se consignaron que 31 carpetas fueron
archivadas por falta de pruebas, entre lo que se considera sin pruebas se
refiere a los casos donde no se encontraron medios probatorios, casos donde
no se pudo identificar al denunciante y donde agentes externos no permitieron
la verificacion del trabajo policial y fiscal. Otros 12 casos se archivaron por

desinterés del denunciante. Por Ultimo, 3 carpetas se dieron por
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desistimientos por los mismos denunciantes. Esto nos demuestra que el
archivamiento fiscal fue, casi en su totalidad, gracias a la ausencia de pruebas
y no de una valoracion juridica razonada, evidenciando asi una practica
negativa con respecto a la investigacion por factores fuera de la fiscalia.

Con respecto al objetivo especifico 1: Evaluar la influencia de la
legalidad de las pruebas en el archivamiento de casos de hurto agravado en
Huanuco durante el periodo 2022-2023.

ANALISIS CON RESPECTO AL OBJETIVO ESPECIFICO 1:

De acuerdo con los datos revisados, se identificé que el 91.3% de las
carpetas fiscales, que corresponden a 42 de los 46 casos, respondieron
negativamente en cuanto a la legalidad o existencia de pruebas. Esto no
implica necesariamente que las pruebas fueran ilegales o viciadas, sino que,
en la gran parte de los casos, estas simplemente no fueron obtenidas por
diferentes motivos ni presentadas. Esta falta probatoria hizo que el Ministerio
Pdblico no pudiera sustentar cada caso de manera adecuada, tal como
indican los reglamentes y leyes disponibles, lo que conllevo al archivamiento
por insuficiencia de elementos de conviccion. Es por ello, que el analisis indica
gue la ausencia de pruebas legalmente administradas y presentadas
influyeron de manera directa en las disposiciones, sin llegar a valorarse como
es: debidamente fundamentada.

Al momento de revisar las disposiciones emitidas, se verifica la
inexistencia de evaluaciones materiales de legalidad estrictamente probados,
por el sencillo hecho de no llegarse a esa etapa. Todo ello nos indica que la
influencia de la legalidad de las pruebas no tuvo base en la valoracion judicial
ineficaz, sino que se realizé debido a una falta técnica de investigaciones para
recolectar elementos que pudieran ser sometidos a un juicio parcial. La
legalidad a modo de percepcién técnico juridico no fue determinante por su
propio peso, sino que fue desplazada por la falta factica de medios
probatorios, representando asi una limitacién operativa mas que una carencia
juridica.

Con respecto al objetivo especifico 2: Analizar si en los
archivamientos se aplicaron adecuadamente los criterios juridicos de

valoracion de pruebas en los casos de hurto agravado.
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Tabla 5

Resultados de archivamientos por los criterios juridicos de valoracién de pruebas

FRECUENCIA PORCENTAJE

SI NO TOTAL SI NO TOTAL
lF,’r.“ebas adquiridas 34 46 26.1%  73.9% 100%
fcitamente
Respeto al debido
proceso en  la -, 22 46 522%  47.8%  100%
recoleccion de
pruebas
Relacién directa entre
la prueba y el hecho 26 20 46 56.5% 43.5% 100%
investigado
Valor probatorio 4 42 46 8.7% 91.3% 100%
Desestimaciones  por  ,g 21 46 543%  457%  100%

falta de pruebas

Nota. Datos obtenidos de las carpetas fiscales proporcionadas por la Quinta Fiscalia Penal
Corporativa del distrito fiscal de Huanuco. Elaboracién propia.

Andlisis con respecto al objetivo especifico 2: Se evidencia que en
poco mas del 91% de los casos, correspondientes a 42 carpetas, no se
aplicaron criterios juridicos de valoracion de pruebas porque no se logré
acceder a medios probatorios o no fueron presentados por los denunciantes.
Estos datos son bastante importantes en la investigacién, pues no puede
valorarse lo que no existe, por lo que la etapa de valoracion fue practicamente
omitida a una constatacién de ausencia probatoria, sin un analisis sustancial
de credibilidad, legalidad o suficiencia. Las disposiciones revisadas
demuestran motivaciones expresas en frases como no se han podido recabar
elementos de conviccién, o la denuncia carece de elementos verificables, lo
cual corresponde a la evitacion del ejercicio técnico del juicio de valor sobre
los medios probatorios previstos en el Cédigo Procesal Penal.

Por otro lado, se identificaron al menos 25 carpetas fiscales,
correspondientes al 54.3%, cuya motivacion expresa fue no se ha podido
identificar e individualizar a los autores del ilicito investigado y no se ha podido
obtener dato cierto sobre su ubicacién lo que de por si imposibilita la
continuacion del séquito de proceso, lo que refleja una falta técnica en la
diligencia fiscal para continuar con la investigacion. Esto resulta preocupante,
en cierto modo, dado que la jurisprudencia nacional y los principios del debido
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proceso exigen que el fiscal actie con proactividad para recabar pruebas y
verificar el acto, asi como al sujeto delictivo, ademas de no delegar
completamente esa carga a las partes. Por tal motivo, puede afirmarse que en
la mayoria de disposiciones no hubo una aplicacién efectiva de los criterios
juridicos de valoracion probatoria, lo que convierte el archivo en una respuesta
anticipada al proceso mas que en una decision juridica legalmente valorada
conforme a los principios de legalidad y razonabilidad.

Con respecto al objetivo especifico 3: Determinar los factores
principales que motivaron el archivamiento de las denuncias por hurto

agravado.

Tabla 6

Factores principales que motivaron al archivamiento de Cuadernos Fiscales

Motivacién Frecuencia Porcentaje (%)
Falta de pruebas 31 67.4%
Desinterés del denunciante 12 26.1%
Desistimiento del denunciante 3 6.5%

Total 46 100%

Nota. Datos obtenidos de las carpetas fiscales proporcionadas por la Quinta Fiscalia Penal
Corporativa del distrito fiscal de Huanuco. Elaboracion propia.

INTERPRETACION

Se desdoblaron tres causas principales de archivamiento: falta de
pruebas, 31 carpetas correspondientes 67.4%; desinterés del denunciante, 12
casos correspondientes al 26.1% y desistimiento de la denuncia, 3 actos
correspondientes al 6.5%. La falta de pruebas, que abarca 31 carpetas,
representa al elemento con mayor numero de actos. En dichos casos, el
archivo fue justificado por la imposibilidad de acceder a medios probatorios,
las inexistencias de estos y, gran parte de ellos, por desconocimiento del actor
delictivo; todos ellos impidieron sustentar una base resolutiva. Estos
elementos incluyen también situaciones en las que no se logré contactar con
los testigos, acceder a grabaciones de video o recuperar los bienes
sustraidos. La Quinta Fiscalia, en lugar de verificar todos los medios de
indagacién disponibles, optd por archivar los casos por la carencia de medios

probatorios iniciales.
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El segundo motivo fue el desinterés del denunciante, presente en 12
disposiciones. Este desinterés se verificd por la falta de interés por la parte
denunciante, pues no acudié a las citaciones fiscales ni policiales, llegando
solo a apersonarse como Unica vez cuando puso la denuncia, situacion que
se dieron en todos los casos archivados de este tipo; mucho menos presenté
documentos o testigos. Estas situaciones evidencian una baja por parte de las
victimas para dar una resolucién que los beneficie, entorpeciendo y trabando
el trabajo institucional de la Fiscalia, convirtiéndose, al final, en decisiones de
archivo por inercia procesal. Aunque la inaccién del denunciante fue
interpretada como falta de impulso procesal, la Fiscalia bien podria haber
agotado otras vias de investigacion de manera oficiosa antes de dar una
disposicion.

Por ultimo, el desistimiento de la denuncia, presente en 3 casos, también
motive directamente el archivamiento. De los tres casos, dos fueron hurtos
interpuestos a personas especificas, en ambos casos familiares de las
victimas y en inmueble habitado, acto que, al ser de naturaleza familiar, fue
desistido por los denunciantes al adquirir un consenso extrajudicial. Por otro
lado, el dltimo caso, sobre el robo de un vehiculo automotor, fue desistido
debido a que se logré recuperar el bien. En ambos casos no se ahondaron
mas en los hechos y se dio una rapida disposicion por pedido de las primeras

partes
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CAPITULO V
DISCUSION DE RESULTADOS

Con respecto al objetivo general, analizar la relacion de la inaplicacion
de criterios de valoracion de pruebas en el archivamiento de casos de hurto
agravado en Huanuco durante el periodo 2022-2023, los resultados
demuestran que gran parte de las carpetas archivadas no fueron ocasionadas
por una valoracion juridica negativa de las pruebas existentes, sino de la falta
de medios probatorios. Esto se puede evidenciar con 67.4% de los casos,
equivalentes a 31 carpetas fiscales, que fueron archivados por falta de
pruebas, y otro 26.1% que se archivé por desinterés de los denunciantes, los
cuales no aportaron informacion necesaria ni asistieron a las diligencias y
audiencias que se les notificd. Estas situaciones demuestran que existe una
carencia de base estructural al inicio de la investigacion preliminar, impidiendo
gue se realice la aplicacion del proceso juridico establecido en el Cédigo
Procesal Penal.

Los resultados vistos guardan relacion con lo planteado por Huarcaya
(2022), quien identificé que en la Fiscalia Penal de Lima Sur se hallaba una
alta magnitud de casos de hurto que eran archivados por falta de impulso
procesal eficaz, las cuales no eran archivados por carencias o faltas legales
debido, sino que se debian a la falta de elementos de conviccion y
colaboracion por parte de los denunciantes. Lo mismo ocurre en el distrito
fiscal de Huénuco, donde las disposiciones se concretan debido a la
imposibilidad de construir una minima base probatoria y no por la parte fiscal.

Desde un punto de vista normativo, si bien el articulo 158° de la
Constitucion reconoce la autonomia funcional del Ministerio Publico y su deber
de investigar el delito, el principio de legalidad se ve limitado por factores
operativos: falta de camaras, testigos, recuperacion de bienes o identificaciéon
de autores. La investigacion fiscal, por tanto, se convierte en un procedimiento
bloqueado desde su origen, sin llegar a una evaluacion racional del caso.

Con respecto al primer objetivo especifico, evaluar la influencia de la
legalidad de las pruebas en el archivamiento de casos de hurto agravado en
Huanuco durante el periodo 2022-2023, se obtuvo que en el 91.3% de las

carpetas con cumplieron con el criterio de legalidad probatoria, pero, el motivo
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principal no fue porque las pruebas hayan sido ilicitas, sino que sencillamente
no se obtuvieron. Esta falta impidié al fiscal realizar una evaluacién parcial
conforme se estipula en el articulo 158° de la Constitucion y al articulo 326°
del Cdodigo Procesal Penal, en donde se exige que se cumplan los estandares
juridicos de archivamiento al analizar primero los elementos de conviccion.

Este hallazgo guarda similitud con el estudio de Quintana (2021), quien
determind que, en los casos de hurto en la provincia de Truijillo, la falta de
informacion probatoria y verificable llevo a cerrar casos de manera técnica,
siendo esta recurrencia mas repetida que los juicios reales. Asi pues, la
Fiscalia de Huanuco tuvo estas mismas situaciones al momento de aplicar
criterios de licitud, pertinencia y relevancia de la prueba debido a la
inexistencia de las pruebas que debian valorarse.

Con respecto al segundo obijetivo especifico, determinar en qué medida
la pertinencia de las pruebas presentadas influye en el archivamiento de casos
de hurto agravado en Huanuco durante el periodo 2022-2023, los datos nos
muestran que en el 89.1% de las disposiciones no se realizé ningun analisis
minucioso de valor probatorio. Es mas, en el 43.5% no lleg6 a evaluarse el
criterio de relacion directa entre la prueba y el hecho, debido a que no se
presento prueba alguna. Por lo tanto, la Quinta Fiscalia no lleg6 a aplicar los
criterios establecidos en el articulo 158° del Cdodigo Procesal Penal ni la
jurisprudencia nacional sobre estandares de valoracion.

Esta informacion se contrasta con lo descrito por Maylle (2022) en su
estudio sobre archivamientos en Lima Metropolitana, donde se expres6 que
la carencia de aplicacion de criterios juridicos en delitos patrimoniales en
casos de hurto agravado no se resolvia por arbitrariedad, sino debido a la
ausencia de herramientas investigativas suficientes y falta de colaboracion de
las partes. Dentro de la Quinta Fiscalia de Huanuco, la situacién es de hecho
similar, pues la gran parte de las decisiones archivadas no contienen un juicio
valorativo de peso legal, credibilidad o razonabilidad de las pruebas, porque
no hubo pruebas que valorar.

La revision de archivos nos sefiala que, en poco mas de la mitad de los
casos se usoO a la falta de investigado como punto resolutivo para evitar la
continuacion del proceso penal. Este procedimiento contradice el deber de

proactividad del Ministerio Publico, que, segun el marco constitucional y
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legislativo, tiene por obligacién agotar las diligencias minimas. En ese sentido,
el archivamiento en Huanuco reflejd6 una respuesta anticipada a las
investigaciones técnicas, antes que una aplicacion sustantiva del juicio valido.

Con respecto al tercer objetivo especifico, identificar el impacto de la
razonabilidad en la valoracion judicial en el archivamiento de casos de hurto
agravado en Huanuco durante el periodo 2022-2023, se obtuvo que el 67.4%
de disposiciones de archivamiento se dieron por falta de pruebas, el 26.1%
por desinterés del denunciante y el 6.5% por desistimiento formal. Estos datos
nos indican que la falta de pruebas de tipo material, testimonial o audiovisual,
son los principales motivos para archivar una carpeta fiscal, revelandonos una
falta de fundamentacién consistente en la etapa preliminar de los casos.

Lo expresado coincide con lo compartido por Zarate (2021), quien, al
estudiar las denuncias fiscales de Piura, determind que la principal causa de
archivamiento era la falta de elementos minimos para sostener siquiera una
imputacion inicial, especialmente en delitos de hurto. El desinterés de la parte
denunciante y la falta de colaboracion del mismo, también registrados en
Piura, fueron factores concurrentes que obstaculizaron el avance de las
investigaciones. En el distrito fiscal de Huanuco, los desistimientos se dieron
debido a conflictos entre familiares y recuperaciones extrajudiciales de bienes,
los cuales concretaron en una disposicion anticipada de archivo sin mayor
intervencion institucional. Estas situaciones nos demuestran que, si bien el
Ministerio Publico tiene autonomia, su capacidad de reaccion ante la
inactividad del denunciante o la ausencia de pruebas tiene limites, afectando

el mandato constitucional de proteccion de bienes juridicos tutelados.
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CONCLUSIONES

1. Con respecto al objetivo general, se concluye que la aplicaciéon de los
criterios juridicos de valoracion de pruebas en las disposiciones fiscales
de archivamiento por hurto agravado en la Quinta Fiscalia Penal
Corporativa del distrito fiscal de Huanuco durante el periodo 2022—-2023
tuvo una influencia baja entre variables debido a una limitacidn estructural
en la actuacion probatoria. En el 67.4% de los archivos analizados, las
carpetas fueron archivadas por carencia de medios probatorios y no por
una valoracién juridica negativa de estas. Lo cual demuestra que, si bien
la fiscalia cumplié formalmente con emitir disposiciones de archivamiento
segun lo fijado del Cédigo Procesal Penal, la imposibilidad de aplicar los
criterios juridicos de valoracion sucedié por la falta de medios probatorios
minimos que permitieran un analisis legal y razonable.

2. Con respecto al objetivo especifico 1, se concluye que la legalidad de las
pruebas no influyé de forma directa en el archivamiento de los casos, ya
gue en el 91.3% de las carpetas fiscales no se llegé a obtener prueba
alguna que pudiera ser evaluada segun los principios de legalidad, licitud
o autenticidad. La carencia de pruebas no se reflejo en la adquisicién de
pruebas licitas, sino a la falta de elementos de investigacion eficaces que
procedan para requerirlas. En tal sentido, se demuestra la existencia de
limitantes més operativos que juridicos, ya que no se pudo proveer una
base probatoria que permitiese continuar con el proceso penal.

3. Con respecto al objetivo especifico 2, se concluye que los criterios
juridicos de valoracion de pruebas, como la pertinencia, el respeto al
debido proceso, la relacién con el hecho investigado y el valor probatorio,
no fueron aplicados en la mayoria de los casos por la carencia de
elementos probatorios que se pudieran valorar. En el 91.3% de las
carpetas analizadas no se realiz6 una revision formal del valor probatorio
y en el 43.5% no se analiz6 la relacion directa entre la prueba y el hecho.
Los porcentajes demuestran que las disposiciones fiscales mayoritarias
tuvieron una respuesta anticipada debido a la imposibilidad de realizar
investigaciones y no llegaron a procesos mas especificos de razonabilidad

o legalidad. Se concluye, por tanto, que la etapa de valoracion fue omitida
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en gran parte debido a la falta de herramientas e informacion, lo que
impidié una actuacion legal que fuera fundamentada.

Con respecto al objetivo especifico 3, se concluye que los principales
factores que motivaron el archivamiento de las denuncias por hurto
agravado son: la falta de pruebas, con 31 carpetas; el desinterés del
denunciante, 12 carpetas; y el desistimiento expreso, con 3 carpetas. En
los casos de falta de pruebas, se habla acerca de la incapacidad para
obtener testimonios, grabaciones o identificacion del agresor. Por otro
lado, en los casos de desinterés, los agredidos no colaboraron con la
fiscalia ni atendieron las citaciones, interrumpiendo asi el proceso. Por
ultimo, en los desistimientos, las victimas decidieron no continuar con la
denuncia por motivos personales y extrajudiciales. Dichos factores
revelan que el archivo fiscal no tuvo una decision arbitraria, pero, si hubo
una serie de condiciones minimas incumplidas que deberia poseer toda

investigacion penal efectiva.
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RECOMENDACIONES

Se sugiere al Ministerio Publico fortalecer los mecanismos de
investigacion preliminar con estrategias de actuacion fiscal mas proactivas
qgue permitan mejorar la recopilacion de medios probatorios. Esto implica
gue se capaciten a los fiscales continuamente en técnicas de
investigacion criminal, asi como la coordinacion efectiva con la Policia
Nacional del Peru para garantizar diligencias inmediatas que serian
claves. Esto contribuird a evitar el archivamiento por falta de pruebas y
desarrollara una aplicacion efectiva de los criterios juridicos de valoracion
establecidos en el Cadigo Procesal Penal.

Dirigido a la Quinta Fiscalia Penal Corporativa de Huanuco: Se
recomienda implementar un sistema de monitoreo y control de carpetas
fiscales que identifique carpetas a punto de archivarse por deficiencias en
la actuacién probatoria. Este sistema debe mostrar alertas tempranas,
indicadores de avance de carpetas y reportes periodicos sobre motivos de
archivamiento. De tal manera que se pueda realizar una supervision mas
rigurosa del trabajo fiscal y garantizar el cumplimiento de los principios de
diligencia, legalidad y razonabilidad expedidos en el articulo 159 de la
Constitucion Politica del Pera.

Dirigido a los fiscales de la Quinta Fiscalia Penal Corporativa de Huanuco:
Se recomienda promover el desarrollo de la autonomia técnica en la
valoracion de casos, evitando que se archiven por falta de colaboracion
del denunciante o medios probatorios inexistentes. Por tal motivo, debe
reforzarse la aplicacion del principio de impulso de oficio en la
investigacion penal, teniendo como base la busqueda activa de
evidencias, incluso sin participacion directa del denunciante.

Dirigido a la Quinta Fiscalia Penal Corporativa de Huanuco: Se sugiere
desarrollar campafas informativas para la ciudadania, con el fin de
sensibilizar sobre la importancia de colaborar con las investigaciones y
realizar denuncias prudentes. Estas campafias deben realizarse en zonas
con alta incidencia de hurtos agravados y grupos vulnerables, esperando

gue se fortalezca la conexion entre autoridades estatales y la poblacion.
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ANEXO 1

MATRIZ DE CONSISTENCIA

INAPLICACION DE CRITERIOS DE VALORACION DE PRUEBAS EN EL ARCHIVAMIENTO DE DELITOS DE HURTO AGRAVADO EN LA QUINTA
FISCALIA PENAL CORPORATIVA, HUANUCO 2022-2023

PROBLEMA

OBJETIVOS

DEFINCION OPERACIONAL

VARIABLE

METODOLOGIA DE
INVESTIGACION

GENERAL

DIMENSIONES

INDICADORES

¢Coémo influyen los criterios de
valoracion de pruebas en el
archivamiento de casos de hurto
agravado en la Quinta Fiscalia Penal
Corporativa de Huanuco, durante el
periodo 2022-20237?

Explicar la influencia de los criterios
de valoracion de pruebas en el
archivamiento de casos de hurto
agravado en la Quinta Fiscalia Penal
Corporativa de Huanuco, durante el
periodo 2022-2023.

vi Legalidad de las

L r
Inaplicacion de pruebas

Criterios de
Valoracién de

Pruebas adquiridas
licitamente
Respeto al debido
proceso en la
recoleccion de
pruebas.

TIPO DE INVESTIGACION

Aplicada

NIVEL DE INVESTIGACION

pruebas

Pertinencia de las
pruebas

Relacion directa entre
la prueba y el hecho
investigado

Valor probatorio

Descriptivo

DISENO DE INVESTIGACION

ESPECIFICAS

¢De qué manera influye la legalidad
de las pruebas en el archivamiento
de casos de hurto agravado en la
Quinta Fiscalia Penal Corporativa de
Huénuco, durante el periodo 2022-
202372

¢Como incide la pertinencia de las
pruebas en la decision de archivar
casos de hurto agravado en la Quinta
Fiscalia Penal Corporativa de

Determinar cémo la legalidad de las
pruebas influye en el archivamiento
de casos de hurto agravado en la
Quinta Fiscalia Penal Corporativa de
Huénuco, durante el periodo 2022—
2023.

Analizar la influencia de la pertinencia
de las pruebas en la decisi6on de
archivo de casos de hurto agravado
en la Quinta Fiscalia Penal

No experimental

Razonabilidad en
la valoracion
judicial

Motivacion para
presentar una
resolucion
Razonabilidad en la
interpretacion de
pruebas

METODO DE ANALISIS DE DATOS

Estadistica (Excel)

POBLACION
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Huénuco, durante el periodo 2022—
20232

¢ Qué impacto tiene la razonabilidad
en la valoracion judicial sobre la
decision de archivar casos de hurto
agravado en la Quinta Fiscalia Penal
Corporativa de Huanuco, durante el
periodo 2022-2023?

Corporativa de Huanuco, durante el
periodo 2022—-2023.

Evaluar el impacto de la
razonabilidad en la valoracién judicial
sobre la decision de archivar casos
de hurto agravado en la Quinta
Fiscalia Penal Corporativa de
Huénuco, durante el periodo 2022—
2023.

Frecuencia y
Cantidad de
Archivos

NUmero de Casos
Archivados.

Tasa de Archivo.
Variacion Temporal.

Estd compuesta por las carpetas
fiscales de delitos de hurto agravado
archivados en la Quinta Fiscalia Penal
Corporativa de Huanuco durante el
periodo 2022-2023.

v2 Caracteristicas de
Archivamiento de los (;asos
Archivados

Delitos de Hurto
Agravado

Tipos de Hurto
Agravado Archivados.
Similitudes entre
Casos Archivados.
Factores Comunes en
el Archivo.

MUESTRA

En este estudio, la muestra estara
compuesta por 46 carpetas fiscales de
delitos de hurto agravado archivados
en la Quinta Fiscalia Penal
Corporativa de Huénuco, periodo
2022-2023

Contenido de las
Resoluciones de
Archivo

Detalle en la
Documentacion.
Fundamentacion
Juridica.

- Transparencia y
Accesibilidad.

TECNIAS DE RECOLECCION DE
DATOS

- Documentos
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ANEXO 2
CONSENTIMIENTO INFORMADA

UNIVERSIDAD DE HUANUCO LD

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS
POLITICAS

PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

TITULO: “Inaplicacién de criterios de valoracion de pruebas en el archivamiento de
delitos de hurto agravado en la Quinta Fiscalia Penal Corporativa, Hudnuco 2022-
2023”

OBJETIVOS: Analizar el impacto de la inaplicacién de criterios de valoracion de
pruebas en el archivamiento de casos de hurto agravado en la Quinta Fiscalia
Penal Corporativa de Huanuco durante el periodo 2022-2023.

INVESTIGADOR: Nancy Bircela Daza Guillermo

En calidad de representante de el Distrito Judicial de Huanuco, he recibido y leido
la informacion proporcionada sobre el estudio. He tenido la oportunidad de
plantear preguntas y dudas, las cuales han sido respondidas satisfactoriamente.

Por la presente, doy mi consentimiento voluntario para participar en el estudio.
Entiendo que tengo derecho a retirarme en cualquier momento de la intervencion
(tratamiento) sin que esto afecte de ninguna manera a la institucion.

PARTICIPANTE O REPRESENTANTE LEGAL
Entidad: Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco

Nombres y Apellidos:

Fecha:

Firma:

Huanuco, de del 2024
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ANEXO 02 - CONSENTIMIENTO INFORMADO

TITULO: “Inaplicacién de Criterios de Valoracién de Pruebas en el
Archivamiento de Delitos de Hurto Agravado en la Quinta Fiscalla Penal
Corporativa de Huanuco, 2022 - 2023"

OBJETIVOS: Analizar el impacto de la inapkcacion de critenos de valoracion
de pruebas en el archivamiento de casos de hurto agravado en la Quinta
Fiscalla Penal Corporativa de Huanuco durante el periedo 2022-2023.

INVESTIGADOR: Nancy Bircela Daza Guillermo

En calidad de representante de ol Distrito Judicial de Hudnuco, he recibido
y leido la informacion proporcionada sobre el estudio. He tenido la
oportunidad de plantear preguntas y dudas, las cuales han sido respondidas
satisfactoriamente,

Por la presente, doy mi consentimiento voluntario para participar en el
esludio. Entendo que tengo derecho a retirarme en cualquier momento de
la intervencidn (tratamiento) sin que esto afecte de ninguna manera a la
institucion.

PARTICIPANTE O REPRESENTANTE LEGAL

Entidad: Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco

Nombres y Apellidos: ﬁ/ ?A{Q /)54/’/’(7}_&? ,a(o )C@\
chha:_m%!z // ITC

-~
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ANEXO 3
DOCUMENTO DE AUTORIZACION

SUMILLA: Solicita autorizacion para revision de
carpetas fiscales, motivo académico

SENOR PRESIDENTE DE LA JUNTA DE FISCALES DEL DISTRITO FISCAL DE

HUANUCO
Dr. Henrry Martel Trujillo
. o T co \ Nancy Bircela Daza Guillermo, con DNI 47352361,
MINIS TERC e ponts 077E51) . .
PRIOERC S o piscAl CEMI 0 204 con domicilio en ¢l Jr. San José Mz U, Lote 06, Las
RECH00 ¢ '
28 ENE 2075 | Terrazas de Llicua-Amarilis-Hudnuco, Celular N°
i j 951131538, correo electronico:
le l) Y e ; ; :
el [ - nancybriceladazaguillermoSaigmail com, a usted

respetuosamente me presento y expongo:
Que. realizando mi trabajo de investigacion en la
Universidad de Huanuco UDH, Escuela de Pregrado, Programa Académico de Derecho v Ciencias
Politicas, titulada “Inaplicacion de los Criterios de Valoracion de Prucbas en el
Archivamiento de Casos de Hurto Agravado en la Quinta Fiscalia Penal Coorporativa de
Hudnuco, 2022-2023", para tal efecto pido la autorizacion por intermedio de usted para tener
acceso a la institucion y la revision respectiva de las carpetas fiscales concemientes, para la
¢laboracion de mi 1esis,
Espero contar con sus apoyo y contribucion en este trabajo académico.
Atentamente,
b Dt

Nancy Bi aIDnza Guillermo
DNI 47352361
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ANEXO

4

FORMATO DE VALIDACION DE EXPERTOS
DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR:

APELLIDOS Y NOMBRES: DAZA GUILLERMO NANCY BIRCELA

TITULO DE LA INVESTIGACION:

Fiscalia Penal Corporativa, Hudnuco 2022-2023”

“Inaplicacion de criterios de valoraciéon de pruebas en el archivamiento de delitos de hurto agravado en la Quinta

ASPECTOS A VALIDAR:
A continuacién, sirvase a calificar el instrumento segun lo dispuesto en cada aspecto indicando el puntaje en la casilla que usted

considere conveniente y ademas puede redactar sus apreciaciones personales en la columna de observaciones

los items es:

DEFICIENTE | REGULAR BUENO BmIlEJIIO EXCELENTE
ASPECTOS CRITERIOS (15 - OBSERVACIONES
(0-10) (11 -14) 16) (17 - 18) (19 - 20)
1 CLARIDAD El lenguaje utilizado en la redaccion de

2. CREATIVIDAD

Los items estan expresados en
conductas observables, siendo asi la
objetividad de los items es:

3. ACTUALIDAD

Los aspectos teédricos cientificos
utilizados en la redaccion de los items
es:

4. ORGANIZACION

La organizacion légica de los items es:

5. SUFICIENCIA

El nimero de items, en relaciéon al
numero de indicadores es:
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ASPECTOS

CRITERIOS

DEFICIENTE
(0 - 10)

REGULAR
(11 - 14)

BUENO

(15 -
16)

MUY
BUENO

17 -
18)

EXCELENTE
(19 - 20)

OBSERVACIONES

INTENCIONALIDAD

La intencionalidad de los
items para evaluar las
variables, es

CONSISTENCIA

En la redacciéon de los
items, se evidencia
relaciones légicas entre
los indicadores de las
variables de estudio,
siendo asi la consistencia
de los items es:

COHERENCIA

La coherencia entre los
items, indicadores y las
dimensiones, es:

METODOLOGIA

Las estrategias de los
instrumentos responden
al propésito del estudio,
siendo asi la metodologia
del instrumento es:

PRESENTACION

La presentacion  del
instrumento es:

PUNTAJE DE VALORACION PARCIAL

PROMEDIO DE VALORACION TOTAL
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OPINION DEL EXPERTO SOBRE LA APLICABILIDAD DEL INSTRUMENTO

(Por favor, sirvase marcar con un aspa “X”

ASPECTOS Sl NO
¢,Hubo alguna dimensién o item que no fue evaluada?
En caso de Sl ¢ Qué dimension o item falta?
El instrumento debe ser aplicado
APELLIDOS Y NOMBRES DEL VALIDADOR TITULO PROFESIONAL Y GRADO ACADEMICO
LUGAR Y FECHA N° DNI FIRMA DEL VALIDADOR TELEFONO

84




TuDH

Y A O A A

DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR: ;
APELLIDOS Y NOMBRES: DAZA GUILLERMO NANCY BIRCELA

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

ANEXO 04 - FORMATO DE VALIDACION POR EXPERTOS

TITULO DE LA INVESTIGACION:

S

ASPECTOS A VALIDAR:

Hudnuco 2022-2023" o

" Inaplicacién de criterios de valoracién de pruebas en el archivamiento de delitos de hurto agravado en la Quinta Fiscalia Penal Corporativa,

A continuacién, sirvase a calificar el instrumento segun lo dispuesto en cada aspecto indicando el puntaje en la casilla que usted considere conveniente y ademas puede
redactar sus apreciaciones personales en la columna de observaciones

|

2. CREATIVIDAD

de los items es:

Los items estdn expresados en
conductas observables, siendo asi
la objetividad de los items es:

| MUY |
DEFICIENTE REGULAR BUENO EXCELENTE |
ASPECTOS CRITERIOS (0-10) (11-14) (15 - 16) BUENO (19 - 20) | OBSERVACIONES
(17— 18) ;
El lenguaje utilizado en la redacciéon |
1. CLARIDAD e 1

3. ACTUALIDAD

4. ORGANIZACION

Los aspectos tedricos cientificos |
utilizados en la redaccién de los |

items es:

La o.rganizaaén‘IE)EiZa de los items

es:

5. SUFICIENCIA

El nimero de items, en relacion al

numero de indicadores es:
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UNIVERSIDAD DE HUANUCO

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

MUY
DEFICIENTE REGULAR BUENO EXCELENTE
ASPECTOS CRITERIOS ©-10) (11-14) as-1e | J7N0 (19 -20) OBSERVACIONES
i i lidad de los it |
1. INTENCIONALIDAD La intencionalida « e los items
| para evaluar las variables, es K
| En la redaccion de los items, se l
| evidencia relaciones logicas
2. CONSISTENCIA entre los indicadores de las
variables de estudio, siendo asi K
la consistencia_de los ite_rp.f»_gs: - NG 8
La coherencia entre los items,
3. COHERENCIA indicadores y las dimensiones, ﬁ
es: - .-, . . - i - i
Las estrategias de fos
instrumentos responden al
4. METODOLOGIA propésito del estudio, siendo asi
la metodologia del instrumento
es:
La presentacion del instrumento
5. PRESENTACION i es_p ! >£
T PUNTAJE DE VALORACION PARCIAL I f g 2 o
PROMEDIO DE VALORACION TOTAL - - - ! q
",ﬂ;‘ﬁﬂuco
a Moreno.
63 & “ﬂl‘?ro(kc"uumtﬁo
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UNIVERSIDAD DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

ASPECTOS

OPINION DEL EXPERTO SOBRE LA APLICABILIDAD DEL INSTRUMENTO
(Por favor, sirvase marcar con un aspa “X"

¢Hubo alguna dimension o item que no fue evaluada?
En caso de Sl ;Qué dimension o item falta?

El instrumento debe ser aplicado
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ANEXO 04 - FORMATO DE VALIDACION POR EXPERTOS

DATOS GENERALES UEL INVESTIGADOR:.
APELLIDOS Y NOMBRES: DAZA GUILLERMO NANCY BIRCELA

TITULO DE LA INVESTIGACION:

“Inaplicacién de criterios de valoracion de pruebas en el archivamiento de delitos de hurto agravado en la Quinta Fiscalia Penal Corporativa,
‘Hudnuco 2022-2023"

e—— == — B — - —

ASPECTOS A VALIDAR:
A continuacién, sirvase a calificar el instrumento segun lo dispuesto en cada aspecto indicando el puntaje en la casilla que usted considere conveniente y ademas puede

redactar sus apreciaciones personales en la columna de observaciones

MUy
DEFICIENTE REGULAR BUENO EXCELENTE
ASPECTOS CRITERIOS (0-10) (11-14) (15 - 16) BUENO (19 - 20) OBSERVACIONES
(17 -18)
| Ellenguaje utilizado en la redaccion | ‘
1. CLARIDAD e E '
de los items es: ‘ | \& |

| Los items estdn expresados en‘

2. CREATIVIDAD | conductas observables, siendo asi | | ﬁ
la objetividad de los items es:

R —

Los aspectos tedricos cientificos

|
3. ACTUALIDAD utilizados en la redaccion de los ‘ | f ‘
items es: R
i ORCAKG RGN La organizacion logica de los items ‘ ‘ '5£
es:
5. SUFICIENCIA El nimero de items, en relacion al | »( [

numero de indicadores es:
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ASPECTOS

; MUY
DEFICIENTE REGULAR BUENO EXCELENTE
CRITERIOS =109 i (15-16) (:I;El:(a)) (19 -20) OBSERVACIONES

1. INTENCIONALIDAD

' La intencionalidad de los items

para evaluar las variables, es

X

2. CONSISTENCIA

En la redaccidn de los items, se
evidencia relaciones légicas
entre los indicadores de las
variables de estudio, siendo asi
la consistencia de los items es:

d

3. COHERENCIA

La coherencia entre los items,
indicadores y las dimensiones,
es:

1
l
!

4., METODOLOGIA

S. PRESENTACION

Las estrategias  de los
instrumentos

| proposito del estudio, siendo asi

la metodologia del instrumento
es:
La presentacién del instrumento
es:

~ PUNTAJE DE VALORACION PARCIAL

|
responden  al

PROMEDIO DE VALORACION TOTAL

—_—
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OPINION DEL EXPERTO SOBRE LA APLICABILIDAD DEL INSTRUMENTO
(Por favor, sirvase marcar con un aspa “X”

ASPECTOS

S | NO

¢Hubo alguna dimension o item que no fue evaluada?
En caso de Sl ;Qué dimension o item falta?

El instrumento debe ser aplicado

_APELLIDOS Y NOMBRES DEL VALIDADOR | =~ __,_T_!Iu!,?_[ PROFESIONAL Y GRADO ACADEMICO |
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ANEXO 04 - FORMATO DE VALIDACION POR EXPERTOS

DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR:
LAPELI.IDDS ¥ NOMBRES: DAZA GUILLERMO NANCY BIRCELA

ey

TITULO DE LA INVESTIGACION:
" Inaplicacion de criterios de valoracion de pruebas en el archivamiento de delitos de hurto agravado en la Quinta Fiscalia Penal Corporativa, |
. Hudnuco 2022-2023" |

ASPECTOS A VALIDAR:
A eontinuacion, sirvase a calificar el instrumento segin lo dispuesto en cada aspecto indicando el puntaje en la casilla que usted considere conveniente y ademas puede
redactar sus apreciaciones personales en la columna de observaciones

I . T
| MUy
DEFICIENTE REGULAR BUENO EXCELENTE

ASPECTOS CRITERIOS i i
(0-10) | (11-14) (15-16) | g {19 - 20) e e ,
(17 - 18) = ;
El lenguaje utilizado en la redaccidn | | |
1. CLARIDAD Bual | ' !
de los items es: | |
i . S -
| [

| Los items estdn expresados en |

2. CREATIVIDAD conductas observables, siendo asi | { E-L

la objetividad de los items es:

Los aspectos teoricos cientificos |
3. ACTUALIDAD utilizados en la redaccidn de los | .‘& |

| La organizacion l&gica de los items

4. ORGANIZACION | es:

5. SUFICIENCIA | El nimero de items, en relacidn al

nimero de indicadores es:

S e
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ASPECTOS CRITERIOS

DEFICIENTE
(0-10)

REGULAR
(11-14)

BUENO
(15-16)

MUY
BUENO
(17 - 18)

EXCELENTE
(19-20)

OBSERVACIONES

La intencionalidad de los items

1. INTENCIONALIDAD
para evaluar las variables, es

K

En la redaccion de los items, se
evidencia relaciones légicas
entre los indicadores de las
variables de estudio, siendo asi
la consistencia de los items es:

2. CONSISTENCIA

| La coherencia entre los items,

3. COHERENCIA ' indicadores y las dimensiones,
| es:
E Las  estrategias de los

| instrumentos responden  al
proposito del estudio, siendo asi
la metodologia del instrumento
es:
s A___Fl:a_p;r-éﬁsemacigg dé] ihétru}i\ehto -
| es:
PUNTAJE DE VALORACION PARCIAL

4. METODOLOGIA

5. PRESENTACION

PROMEDIO DE VALORACION TOTAL
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(Por favor, sirvase marcar con un aspa “X"

OPINION DEL EXPERTO SOBRE LA APLICABILIDAD DEL INSTRUMENTO

e~

ASPECTOS

Si

NO

|

¢Hubo alguna dimension o item que no fue evaluada?
En caso de Sl ;Qué dimension o item falta?

El instrumento debe ser aplicado

v

APELLIDOS Y NOMBRES DEL VALIDADOR

NE)A Ta2REs CAQO VA

TITULO PROFESIONAL Y GRADO ACADEMICO

FABICLA Abco}gdﬁ
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ANEXO 04 - FORMATO DE VALIDACION POR EXPERTOS

DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR:

TITULO DE LA INVESTIGACION:

APELLIDOS Y NOMBRES: DAZA GUILLERMO NANCY BIRCELA

ASPECTOS A VALIDAR:
A continuacion, sirvase a calificar el instrumento segun lo dispuesto en cada aspecto indicando el puntaje en la casilla que usted considere conveniente y ademas puede

* Inaplicacién de criterios de valoracién de pruebas en el archivamiento de delitos de hurto agravado en la Quinta Fiscalia Penal Corporativa,

__Hudnuco 2022-2023"

redactar sus apreciaciones personales en la columna de observaciones

numero de indicadores es:
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MUY |
DEFICIENTE REGULAR BUENO | EXCELENTE
ASPECTOS CRITERIOS (0-10) (11-14) (15 - 16) (:;lih;(s)) (19 - 20) OBSERVACIONES
El lenguaje utilizado en la redaccion
1. CLARIDAD SRR : Ve
de los items es: |
e S il bt LN . PSSR [ SP .  FSPRS | SIS S
| Los items estan expresados en !
2. CREATIVIDAD | conductas observables, siendo asi ?Q
| la objetividad de los items es: ‘
i Los aspectos tedricos cientificos i
3. ACTUALIDAD | utilizados en la redaccion de los \/\
) - |itemses: i -
' La organizacion légica de los items 1
4. ORGANIZACION | - Creanizacion fogl Y
es:
5. SUFICIENCIA | El nimero de items, en relacion al \A ‘
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ASPECTOS

CRITERIOS

DEFICIENTE
(0-10)

REGULAR
(11-14)

BUENO
(15-16)

OBSERVACIONES

1. INTENCIONALIDAD

La intencionalidad de los items
para evaluar las variables, es

2. CONSISTENCIA

3. COHERENCIA

En la redaccion de los items, se
evidencia relaciones logicas
entre los indicadores de las
variables de estudio, siendo asi
| la consistencia de los items es:

| La coherencia entre los items, |
indicadores y las dimensiones, ]
es:

1 B

4. METODOLOGIA

Las  estrategias de los

. instrumentos responden  al

| propésito del estudio, siendo asi
la metodologia del instrumento
es:

5. PRESENTACION

La presentacion del instrumento
es:

PUNTAJE DE VALORACION PARCIAL

PROMEDIO DE VALORACION TOTAL
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ASPECTOS

OPINION DEL EXPERTO SOBRE LA APLICABILIDAD DEL INSTRUMENTO
(Por favor, sirvase marcar con un aspa “X”

Sl

¢Hubo alguna dimension o item que no fue evaluada?
En caso de Sl ;Qué dimension o item falta?

El instrumento debe ser aplicado

w

APELLIDOS Y NOMBRES DEL VALIDADOR,

 TITULO PROFESIONAL Y GRADO ACADEMICO
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-
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ANEXO 04 - FORMATO DE VALIDACION POR EXPERTOS

DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR: -

l_;ELI.IDOS Y NOMBRES: DAZA GUILLERMO NANCY BIRCELA

TITULO DE LA INVESTIGACION:

| “ Inaplicacion de criterios de valoracion de pruebas en el archivamiento de delitos de hurto agravado en la Quinta Fiscalia Penal Corporativa,
l, = , 2 ~ Hudnuco 2022-2023”

ASPECTOS A VALIDAR:
A continuacién, sirvase a calificar el instrumento segun lo dispuesto en cada aspecto indicando el puntaje en la casilla que usted considere conveniente y ademas puede

redactar sus apreciaciones personales en la columna de observaciones

Muy
DEFICIENTE REGULAR BUENO EXCELENTE
ASPECTOS CRITERIOS (0-10) (11-14) (15 - 16) BUENO (19 - 20) OBSERVACIONES
(17 -18)
. Ellenguaje utilizado en la redaccién ‘
1. CLARIDAD | +. ‘
de los items es: ; .
; Los items estan expresados en
2. CREATIVIDAD | conductas observables, siendo asi | | )(‘
| la objetividad de los items es: “ | ‘
| . I l
| Los aspectos tedricos cientificos : :
3. ACTUALIDAD utilizados en la redacciéon de los ’ \/
items es: - S
La organizacion logica de los items
4. ORGANIZACION ® % ok
es:
El nimero de items, en relacién al |
S. SUFICIENCIA y S | <
nimero de indicadores es:
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ASPECTOS

CRITERIOS

DEFICIENTE
(0-10)

REGULAR
(11-14)

BUENO
(15 - 16)

MUY
BUENO
_(17-18)

INTENCIONALIDAD

La intencionalidad de los items

| para evaluar las variables, es

Y

EXCELENTE
(19 -20)

OBSERVACIONES

CONSISTENCIA

En la redaccion de los items, se
evidencia relaciones légicas
entre los indicadores de las
variables de estudio, siendo asi
la consistencia de los items es:

COHERENCIA

La coherencia entre los items, |
indicadores y las dimensiones, |

es:

METODOLOGIA

PRESENTACION

' PUNTAJE DE VALORACION PARCIAL

Las  estrategias de los
instrumentos  responden  al
propdsito del estudio, siendo asi
la metodologia del instrumento

es:

La presentacién del instrumento

es:

PROMEDIO DE VALORACION TOTAL
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OPINION DEL EXPERTO SOBRE LA APLICABILIDAD DEL INSTRUMENTO
(Por favor, sirvase marcar conunaspa“X" ]

o e e o ASPECTOS o S NO

¢Hubo alguna dimension o item que no fue evaluada?

En caso de Sl ;Qué dimension o item falta? 7(

El instrumento debe ser aplicado 'A
__APELLIDOS Y NOMBRES DEL VALIDADOR ___TiTULO PROFESIONAL Y GRADO ACADEMICO i AN

A;hvéafr:j ijM 5@:@@9 Leallen /j?:&xﬂ)
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ANEXO 5

CARPETAS FISCALES

CARPETA FISCAL 1

F

-

58F: ¢ | MINISTERIO PUBLICO QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
(L § | EISCALIA DE LA NACION DISTRITO FISCAL DE HUANUCO - CUARTO DESPACHO
s :

Carpeta Fiscal N° : 2006074502-2023-1934-0.

Delito : Hurto Agravado.

Investigado (s) : LQRR

Agraviado (s) g Augusto Boza Valdivieso.

Fiscal Responsable :  Susan Patricia Gutiérrez Tejada.

DISPOSICION N° 001

Huénuco, dos de noviembre
del dos mil veintitrés.-

DADO CUENTA.- La investigacion preliminar en contra LOS QUE
RESULTEN RESPONSABLES; por la presunta comision del delito contra el patrimonio en la
modalidad de Hurto Agravado en agravio de Augusto Boza Valdivieso; y,

ATENDIENDO.-
PRIMERO: Del Ministerio Ptblico

Que, el Ministerio Publico en el Proceso penal actual tiene una decisiva
intervencién, pues es el Organo Constitucional Auténomo al que el Poder Constituyente le ha
otorgado, de conformidad con el art. 159 de la Norma Fundamental, la titularidad del ejercicio
de la accién penal, la defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el
derecho; asi como representar en estos procesos a la sociedad; por tanto, como ldgica
consecuencia de este rol trascendental, a los Fiscales conforme al art. 14 de su Ley Organica y
art. IV del Titulo preliminar del Codigo Procesal penal, les corresponde aportar la carga de la
prueba, actuando con objetividad, indagando los hechos constitutivos de delito y los que
determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado. El articulo IV del Titulo
liminar del Cédigo Procesal Penal sefiala que el Ministerio Publico es el titular del ejercicio
ico de la accién penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la prueba, asumiendo

pu

S ¢ la conduccién de la investigacién desde su inicio, decidida y proactivamente en defensa de la

sociedad.
SEGUNDO: De los Hechos Objeto de Investigacion:

De la denuncia de parte formulada por Augusto Boza Valdivieso de fecha
08 de octubre de 2023; quien indica que al promediar las 20:30 horas aproximadamente dejé
estacionado su vehiculo de placa de rodaje 3740GW, color GRIS, marca HONDA al frontis de
su domicilio ubicado en el jiron Av. 28 de Agosto 105-Huanuco procediendo luego a ingresar
al mismo, siendo el caso que al salir se dié con la sorpresa que su vehiculo no se hallaba en el
lugar donde lo habia dejado, desconociendo quienes serian los autores del ilicito denunciado,
lo que denuncia ante la autoridad pertinente para fines del caso.

TERCERO: Del Delito Investigado
Delito Contra El Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado:
“Hurto Agravado: El articulo 185° del C.P en concordancia con el inciso 9)
del segundo pdrrafo del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; el mismo que sefiala: “..La

pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho afios si el delito es cometido. 9) Sobre vehiculo
automotor, sus autopartes o accesorios...”.
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CUARTO: Del Anélisis del Hecho Investigado

De la denuncia interpuesta, por RAugusto Boza Valdivieso de fecha 08 de octubre de
2023; quien indica que al promediar las 20:30 horas aproximadamente dejo
estacionado su vehiculo de placa de rodaje 3740GW, color GRIS, marca HONDA al
frontis de su domicilio ubicado en el jiron Av. 28 de Agosto 105-Hudnuco procediendo
luego a ingresar al mismo, siendo el caso que al salir se dié con la sorpresa que su
vehiculo no se hallaba en el lugar donde lo habia dejado, desconociendo quienes
serfan los autores del ilicito denunciado.

» Sin embargo; de la revision de actuados se advierte que no ha sido posible la
individualizacién e identificacion de los presuntos responsables del hecho denunciado,
situacién fdactica que impide seguir adelante con la investigacién de manera
dptima, pues por el momento no existe forma de que se pueda lograr su plena
identificacién, a razén de que se cometié sin la presencia de testigos que puedan
ayudar a la identificacion, tanto mas si tenemos en cuenta que al prestar declaracion el
agraviado Augusto Boza Valdivieso quien ha precisado que no pudo identificar al autor
del ilicito denunciado siendo la primera vez que ocurren este tipo de hechos.

Asi mismo realizada la diligencia de Inspeccion Técnico Policial con fecha 09 de
octubre de 2023, se deja constancia que realizé la buisqueda de cémaras de video
vigilancia con resultado negativo, asi mismo la parte agraviada no puede identificar, o
brindar mayores datos sobre la individualizacion del autor de los hechos; lo que de por
si_evidencia la no continuacién del séquito del proceso ante la falta de
identificacion de individualizacién del autor y/o autores del hecho denunciado, |o
que también impide se pueda seguir adelante con la investigacion con éptimo
resultado correspondiendo se proceda al archivo de la presente denuncia.

QUINTO : De la aplicacién de la norma juridico penal y procesal penal:

Sin, perjuicio de lo sefialado en los parrafos precedentes y analizado hasta ahora se puede
apreciar que no concurren los requisitos exigidos en el numeral 1 del art, 334 del Cédigo
Procesal Penal, el cual establece “si el Fiscal al calificar la denuncia (...)considera que el
hecho denunciado no_constituye delito, no es justiciable penalmente o se presentan
causas de extincién previstas en la ley, declara que no procede formalizar y continuar
con la investigacién Preparatoria, asi como ordenard el archivo de todo lo actuado () y
el art. 336, numeral 1 Si de la denuncia, del informe policial o de las diligencias
preliminares que realizé, aparecen indicios reveladores de la existencia de un delito, que
la accién penal no ha prescrito, que se ha individualizado al imputado (...)dispondra la
formalizacién y la continuacién de la investigacién preparatoria.

En el caso concreto- y por mandato de la ley- no es posible Formalizar y Continuar con la

Investigacién preparatoria, en tanto no se hayan individualizado a los imputados; por lo que,

corresponde se proceda al archivo de la presente denuncia ante la falta de identificacién e
individualizacion del autor y/o autores de delito.

Que asi mismo en el actual sistema reformado, los representantes del Ministerio Publico tienen
como obligacién de filtrar permanentemente las causas penales, considerando cuales tienen
posibilidad de ser investigados con éxito, debiendo desestimarse aquellas que son débiles sin
futuro; ello, sin perjuicio de que si se presentasen posteriores nuevos elementos o indicios
razonables suficientes, las denuncias pueden ser nuevamente aperturadas teniendo en
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consideracién de que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por tanto no
generan cosa Juzgada pues debe tenerse presente lo contenido en el inciso 2 del articulo 335°,
respecto al Archivo definitivo de los actuados indicando que: “Se exceptiia esta regla, si se
aportan nuevos elementos de conviccion, en cuyo caso deberd reexaminar los actuados el
Fiscal que previno”. Asi mismo teniendo en cuenta que el vehiculo de propiedad del agraviado
aun no ha sido encontrado beberd oficiarse a la SECPIRV-HCO a fin de que continte con las
diligencias pertinentes a fin de ubicar el mismo asi como a sus presuntos autores.

Por los fundamentos expuestos, y de conformidad con las atribuciones
conferidas por el Art. 159° inciso 4) de la Constitucion Politica del Estado y los articulos 1° y 5°
de la Ley Orgénica del Ministerio Publico y articulo 334 inciso 1) del C.PP y articulo 336° inciso
1) del C.PP;

SE DISPONE:

PRIMERO: Declarar que no procede FORMALIZAR Y CONTINUAR LA
INVESTIGACION PREPARATORIA contra de Los que Resulten Responsables, por el delito
Contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO; en agravio de ROBERTO ELIAS
CAVALIE JUMP.

SEGUNDO: OFICIESE al Jefe de la SECPIRV-HCO a efecto de que realice
diligencias de indagacion respecto a la ubicacién del vehiculo de placa de rodaje 3740GW
color GRIS, marca HONDA asi como de los presuntos autores del ilicito denunciado, debiendo
remitir informe respectivo. Notifiquese conforme a Ley.-
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~i= ! | FISCALIA DE LA NACION

3

QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO

5 -
b €,

CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-1934-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02
Huénuco, uno de marzo
del afo dos mil veinticuatro

.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion, seguido en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por la presunta comision del Delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO,
en agravio ROBERTO ELIAS CAVALIE JUMP, y;

1l.- CONSIDERANDOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 02 de noviembre de 2023, se ha dispuesto: DECLARAR
QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA,
en la investigacion seguida en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la presunta
comision del Delito contra el Patrimonio, en modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio
ROBERTO ELIAS CAVALIE JUMP, en consecuencia, ARCHIVESE definitivamente los actuados.
2.2.-El articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no
estuviese conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la
investigacion, requerird al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”;
plazo que ha sido ratificado en la resolucién N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016
que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.
2.3.- La disposicion N° 01 se ha notificado a la parte agraviada ROBERTO ELIAS CAVALIE JUMP,
mediante cedula de notificacion N°001-2023, el dia 09 de noviembre de 2023, la misma que obra
en la carpeta auxiliar a fojas 03, la cual no sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se
debe declarar consentida la disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion

Politica del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Pablico y, el

Fiscal que suscribe

I1l.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 02 de noviembre del 2023,
que DECLARA QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA, en la investigacion seguida en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por la presunta comision del Delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO,
en agravio ROBERTO ELIAS CAVALIE JUMP.
SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los
fines de Ley. -
TERCERO: NOTIFIQUESE conforme corresponda.

F

Cafolina
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CASO : 2006014506-2023-1353-0
IMPUTADO :LARR.
DELITO : Hurto Agravado
AGRAVIADA : Harley Estefania Vasquez Ponce

FISCAL RESP. : Evan Oliver Berrospi Chagua

NO FORMALIZAR NI CONTINUAR INVESTIGACION PREPARATORIA
DISPOSICION FISCAL N° 001-MP-DFH-6°FPPC-1DI-HUANUCO

Huanuco, dieciocho de agosto
De dos mil veintitrés.

VISTO: El Oficio N.° 2566-2023-CG-V-MRP—
HCO/RP-HP/DIVOPUS/-C.PNP-A/SEINCRI-G1, cursado por el Comisario PNP -
Amarilis, mediante el cual remite los actuados policiales en mérito a la denuncia verbal
interpuesta por HARLEY ESTEFANIA VASQUEZ PONCE contra LOS QUE
RESULTEN RESPONSABLES, por la presunta comision del delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en su agravio; y,

CONSIDERANDO: Primero: HECHOS:

CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES: Con fecha
17 de julio del 2023, a las 05:40 horas la denunciante Harley Estefania Vasquez
Ponce, se encontraba caminando por las instersecciones de la Av. Esteban Pabletich
con Cesar Vallejo — Amarilis (ref. Paradero 3 de San Luis), llevando consigo su celular
en su cintura, sujetado con su pantalon jean.

CIRCUNSTANCIAS CONCOMITANTES: En dichas
circunstancias, del paradero 4 — San Luis, por la carretera central se le acercd dos
sujetos a bordo de una motocicleta color negro, desconociendo demés caracteristicas,
siendo que el conductor llevaba puesto un casco color negro, una chompa color negro,
pantalon jean; mientras que el otro sujeto que iba de copiloto tenia un casco pequefio
color negro, contextura gruesa, piel blanca, polera color azul bebé, pantalén jean
oscuro; siendo el copiloto quien le arrebaté su celular marca samsung modelo galaxy
§22 ultra, color negro, IME| 35484064279089, valorizado en la suma de S/. 4,000.00
soles, luego del cual se dieron a la fuga.

CIRCUNSTANCIAS POSTERIORES: El mismo dia
alas 19:05 horas, la agraviada concurri¢ a la Comisaria de Amarilis, para interponer su
denuncia.

Segunco: FUNDAMENTOS DE LA

2.1. Fundamentos Normativos Generales:
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2.1.1. Conforme a nuestro ordenamiento juridico
legal, toda persona tiene derecho a la tutela jurisdiccional efectiva en forma directa o a
través de un representante legal o apoderado, pudiendo recurrir al érgano
jurisdiccional pidiendo la solucion de un conflicto de interés intersubjetivo o una
incertidumbre juridica, asi como denunciar la comision de un delito ante la autoridad
competente, cuando se ha vulnerado o puesto en peligro un bien juridico protegido,
correspondiendo en este caso al Ministerio Publico, como titular de la accion penal
publica, promover la accién penal, siempre que existan elementos probatorios idoneos
y suficientes que acrediten objetiva v fehacientemente si el hecho denunciado
constituye delito, es decir, si la conducta es contraria al ordenamiento legal en su
conjunto, si es tipica, que redna los presupuestos objetivos y subjetivos del tipo penal
que se denuncia y que los hechos denunciados se encuentren acreditados con
suficientes elementos de prueba, que de ellas emerja la responsabilidad penal de su
presunto autor o autores y que la accién penal se encuentre vigente.

2.1.2. El articulo 11° del Decreto Legislativo N° 52 —
Ley Organica del Ministerio Publico, establece que el Ministerio Publico es el titular de
la accion penal, por tanto, tiene una facultad discrecional, como operador de la justicia
para formalizar denuncia penal —funcién positiva— o como 6rgano defensor de la
legalidad' para archivar una denuncia penal (entiéndase No Formalizar ni Continuar
Investigacion Preparatoria) ~funcion negativa—, AL MOMENTO DE "CALIFICAR" la
denuncia o al terminar la investigacion preliminar. Ello en virtud a lo prescrito en el
Articulo IV del Titulo Preliminar del Cadigo Procesal Penal aprobado mediante Decreto
Legislativo N° 957, que expresa que sobre el Ministerio Publico recae el poder-deber
de busqueda de informacion probatoria esencialmente orientada a la determinacion de
la existencia o no de una o mas infracciones penales y la atribuibilidad o no de dichas
infracciones a uno o mas sujetos de derecho, manifestacion del ejercicio de la
potestad persecutoria en materia criminal por un Estado de Derecho de corte
democratico, garantizador de la eficacia en la represion preventiva del fenomeno
delictual y el respeto a los derechos fundamentales de los ciudadanos.

21.3. En consonancia con lo antedicho,
corresponde al Ministerio Publico, tras la recepcion de una mera notitia criminis o una
formal denuncia penal, analizar el soporte factico de las mismas y determinar, a partir
de un riguroso examen de tipicidad, si dicho soporte autoriza o no sostener la
existencia de una o mas conductas humanas penalmente relevantes, merecedoras de
la puesta en marcha de un proceso investigatorio formal y, eventuaimente, de la
formulacién de un juicio de reproche juridico-penal (en distintos grados de intensidad,
segun puntuales decisiones legislativas).

2.1.4. Uno de los principios rectores del Derecho

enal, es el de minima intervencion. Segun dicho principio, por decision del propio
De alli que el Tribunal Constitucional seiiala que (...) el Ministerio Publico es un érgano
constitucional constituido y. por ende. sometido a la Constitucion. no puede ser cjercida,

irrazonablemente. con desconocimiento de los principios y valores constitucionales. ni (ampoco al
margen de los derechos fundamentales (Exp. N° 6204-2006-PHC/TC).
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legislador nacional, Unicamente aquellas acciones u omisiones que suponen o
conllevan lesiones o puestas en peligro especialmente relevantes de determinados
intereses juridicos (por ende, notoriamente reprobables desde el punto de vista del
colectivo social), merecen la atencion de la citada rama del Derecho. Conforme al
referido principio rector (del que se derivan los caracteres de fragmentariedad y
subsidiariedad del Derecho Penal), éste solamente debe intervenir frente a
supuestos constitutivos de ataques muy graves a los intereses juridicos mas
importantes. Explicado esto con mas detalle: siempre que existan otros medios
diferentes al Derecho Penal para la defensa de los derechos (individuales o
colectivos), estos seran preferibles, porque son menos lesivos: es la exigencia de
economia social que debe haber en el Estado social y democratico de Derecho, a
través de la cual se busca el mayor bien social con el menor costo social.

2.1.5. Del principio de intervencion minima del
Derecho Penal es posible, como se ha dicho, extraer los caracteres de
fragmentariedad y subsidiariedad del mismo. La subsidiariedad consiste en recurrir al
Derecho Penal, como mecanismo de control social formal, solamente en los casos en
que otros controles menos gravosos son insuficientes, es decir, “cuando fracasan las
demas barreras protectoras del bien juridico que deparan otras ramas del Derecho”, lo
que significa que cuando el ataque no sea muy grave o el bien juridico no sea tan
importante, o cuando el conflicto pueda ser resuelto con soluciones menos radicales
que las sanciones penales propiamente dichas, deben ser aquélias las aplicables.

2.2. Requisitos para la Formalizacién de la
Investigacion Preparatoria

2.2.1. El articulo 336° inciso 1 del Codigo Procesal
Penal, establece que: "Si dc ia denuncia, del Informe policial o de las diligencias preliminares
que realizd, aparecen indicios reveladores de la existencia de un delito, que la accién penal no ha

prescrito, que se ha individualizado al imputado y que, si fuera el caso, se han satisfecho los
requisitos de procedibilidad, dispondrd la formalizacion y la continuacion de la Investigacion
Preparatoria”.

2.2.2. Asi, la facultad que tiene el representante del
Ministerio Publico, para continuar con la investigacion —entiéndase Formalizacion v
Continuaciéon de la Investigacion Preparatoria—, se encuentra sujeto a que éste
verifique, entre otros, que existan indicios reveladores de la existencia de un delito,
esto es, que exista un material indiciario minimo que hiciere de manifiesto la existencia
de la comisién de un delito, asi como que éstos se puedan vincular a una persona
determinada como autor o participe del ilicito penal; de tal manera que se encuentre
justificada y razonablemente la activacién del aparato fiscal y judicial para la
investigacion de un hecho delictivo de manera exitosa.

2.2.3. Asimismo, a efectos de viabilizar el jus
pliniendi del Estado, es necesario que se individualice al presunto autor o cémplice del
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delito, esto es, que se le identifigue con sus nombres, apellidos completos y otros
datos identificatorios, a fin de someterlo al proceso penal, respetando su
correspondiente derecho al debido proceso, en su vertiente de derecho a la defensa.

2.3.- TIPO PENAL APLICABLE:

Los hechos podrian subsumirse en el delito de hurto
agravado, tipificado en el numeral 9) del articulo 186 del Cédigo Penal, concordante con el
articulo 185 del citado cédigo, siendo el marco normativo de dicho delito, elementos
constitutivos del tipo penal y doctrina aplicable y jurisprudencia a tener en cuenta lo
siguiente:

CALIFICACION | BASE LEGAL REDACCION
JURIDICA
Delitos  Contra} Tipificado en: - Articulo 185" - Hurto Simple:.- “El que,
el Patrimonio} Articulo 185° para  obtencr  provecho, se  apodern
en la modalidadf del C.P. tipo ilegitimamente de un bien miucble, total o
de HURTO| base - - parcialmente ajeno, sustraycéndolo del lugar
AGRAVADO. (Articulo donde s¢ encuentra, serd reprimido con pena
modificado privativa de libertad no menor de uno ni
wor el mayor de tres afios. Sc equiparan a bien
ARTICULO 2 mucble la cnergia eléctrica, el gas, el agua y
del ) Decreto cualquicr ofra energia o clemento que tenga
Legisiativo N° valor cconomico, asi como el cspectro
1245{ clectromagnctico y también los  recursos
e pesqueros  objeto de un  mecanismo  de
STz asignacion de Limites Miximos de Captura
:g‘R AVANTE . por Embarcacion.”
contenida en Articulo 186", Hurto agravado: El agente
el parrafo serd reprimido con pena privativa de libertad
segundo no menor de tres ni mayor de seis afos si cl
numeral 9° del hurto cs cometido: (...)
articulo  186°
del  Céddigo 9. Sobre vehiculo automotor (...)".

Penal  (Articulo
modificado por el
ARTICULO 2 del
Decreto Legislativo
N° 1245, publicado
el 06/11/2016)

ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL DELITO

| Gl [ 2

Y 6-\50;1

ONDUCTA onfiguracion del delito:
- En el delito de hurto la accion tipica esta presidida por el
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verbo rector “apodera”’ constituyendo el ntcleo de su
base, determinando que para ser agente de este delitoj
debe de “apoderarse ilegitimamente de un bien mueble,
total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar dondej
se encuentra, para obtener provecho”.

HBIEN JURIDICO:

Es el patrimonio.

El concepto de patrimonio esta dado como “EIl conjunto
de bienes, creditos y derechos de una persona y su pasivo,
deudas 1 obligaciones de indole cconomica”, en pocasL
palabras podriamos decir, que patrimonio es el conjunto|
de bienes y derechos de una persona, acepcion qu
logra expresar mejor el objeto de los delitos del titulo, ya
que también por ejemplo, es objeto de tutela por el titulo)
la posesion.

“Concepcion mixta del patrimonio.- Los tratadista
para superar las deficiencias conceptuales (...), ha
conjugado los factores juridicos y econémicos y de es
modo se ha construido la concepcion mixta. Para est
teoria vendria a constituir patrimonio de una person
todos aquellos bienes con valor econémico
reconocidos o protegidos por el derecho. En tal sentido,
se incluyen en el patrimonio de una persona tan solo los|
bienes que son valorados econémicamente pero siempr
que estén en su poder en base a una relacion juridi
tutelada por el derecho. Esta es la teoria actualment
dominante.”

TIPICIDAD
OBJETIVA:

SUJETOS:

Sujeto activo.- Puede ser cualquier persona

Sujeto pasivo.- Puede ser cualquier persona.

TIPICIDAD
SUBJETIVA

El delito de HURTO es eminentemente doloso, y se]
cumple con el elemento psicolégico de acuerdo con IJ
dispuesto por el CP. Art. 12°, cuando el agente cumpl
con los elementos del dolo: El elemento cognitivo
volitivo el agente lo cumple con el conocimiento de
ilicitud de su comportamiento.

No se admite la forma culposa.

SONSUMACION /

“La consumacion se produce en el momento en que el
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TENTATIVA sujelo activo tiene la disponibilidad del bien mueble,
por lanto, no basta para que pueda  enlenderse
consumaco el hurto que el sujeto activo hava lomado el
bien y haya huido con &l sino que es preciso que haya
lenida siquiera en el curso de la huida una minina
disponibilidad: v con  respecto o la  minima
disponibilidad se afirma que en la huida del sujelo
activo portando el bien, éste va goza de disponibilidad

sobre el mismo.” ™.

+  TENTATIVA Y ACTOS PREPARATORIOS.- Por tratarse
de un delito de lesion y de resultado objetivament
evidente, es posible que el tipo se quede en realizacion
imperfecta, esto es en grado de tentativa

- "Bl acto de apoderamiento ilegitimo implica un.
JURISPRUDENCIA desplazamiento  patrimonial v exige la  separacion
APLICABLE factica del bien del patrimonio de su dueio v su
meorporacion a la del sujeto activo™

« Bl delito de hurlo exige que se produzea un
“apoderamiento ilegilimo”, entendiendo que el acto de
apoderamiento implica un desplazamiento patrimonial
Y exige la separacion [actica del bien del patrimonio de
su duenio y su incorporacion a la del sujeio activo (...),
se descarta en los agentes el danimo de lucro, entendido
como la intencion. de apropiarse de la cosa, en su
beneficio o de terceros’ ™

TERCERO: ELEMENTOS DE CONVICCION
RECABADOS EN LA INVESTIGACION:

En el proceso penal actual el Ministerio Publico
tiene una decisiva intervencion, pues es el Organo Constitucional auténomo al que el
Poder Constituyente le ha otorgado de conformidad con el articulo 159° de la Norma
Fundamental, Ia titularidad del ejercicio de la accion penal, la defensa de la legalidad y
de los intereses publicos tutelados por el derecho; y representar en estos procesos a
la sociedad. Como I6gica consecuencia de este rol trascendental, a los Fiscales que lo
integran conforme al Articulo 14° de su Ley Organica y Articulo IV del Titulo Preliminar
del Codigo Procesal Penal les corresponde aportar la carga de la prueba, actuando
N objetividad, indagando los hechos constitutivos de delito, los que determinen y

Data 35,000 Jurisprudencias - Dialogo con la Jurisprudencia > EXPLORADOR JURISPRUDENCIAL 2008-
2009 > JURISPRUDENCIAS > Penal > Parte Especial > Delitos Contra El Patrimonio > Hurto Agravado:
Consumacion del delito.

ldem Op. Cit. Jurisprudencias > Penal > Parte Especial > Delito contra ¢l Patrimonio > Apoderamiento;
Supuestos.

4 ldem Op Cit. > Parte Especial > Delitos Contra El Patrimonio > Hurto: Presencia del Apederamiento legitimo.
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acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado.

Estando a las Diligencias Preliminares y antes de
proceder con la Formalizacion o no de la Investigacion Preparatoria, previamente,
debe tenerse en cuenta si los hechos denunciados evidencien con grado de
probabilidad a certeza la comision del delito materia andlisis, para cuyo efecto debe
tenerse en cuenta los siguientes elementos de conviccion y diligencias actuadas:

A fs. 02 obra la denuncia verbal N.° 692, en el cual
la ciudadana Harley EstefaniaVasquez Ponce narra la forma y modo de coémo
ocurrieron los hechos denunciados.

A fs. 04/06 obra la declaracion de la agraviada
Harley Estafania Vasquez Ponce, donde narra la forma y circunstancias en que fue
victima del delito de hurto agravado.

A fs. 07 obra copia de la boleta de venta N.°
001811, expedido por la empresa Samartcell, a favor de Anthony Bryan, con fecha 10
de mayo de 2023, por la compra de un celular marca samsung modelo galaxy s22
ultra, color negro; 354839122707080, por el monto de S/. 3,949.00 soles.

A fs. 08/09 obra el Acta de Inspeccion Técnica
Policial y vistas fotograficas, de fecha 18 de julio de 2023, realizado en el lugar donde
habria ocurrido los hechos, donde se observé camaras de video vigilancia de la
Municipalidad Distrital de Amarilis; asi como en el Jr. Loreto N.° 205. setor 5 -Fonavi IV

—Amarilis.
A fs. 12 obra el Oficio N.® 077-2023-MDA/GSC, de

fecha 10 de agosto de 2023, donde la Gerencia de Seguridad Ciudadana de la
Municipalidad Distrital de Amarilis, informa que las camaras de video vigilancia de la
municipalidad distrital de Amarilis se encuentran inoperativas.

Cuarto: ANALISIS DEL CASO:

4.1. -De acuerdo con el Doctor Juan R. Hurtado
Poma®, es preciso indicar que “cs garantia dentro de un debido proceso, que el Fiscal solo
& puede archivar una denuncia, por las causales expresamente habilitadas por la ley adjetiva
penal, él - Fiscal — no podria archivar una denuncia fuera de esas causales ...”; por ello,
continta dicho autor, “las causales de archivo estdn debidamente identificadas en la ley y son
as siguicntes:

a) Que el hecho denunciado no constituye delito, y
to a decir del doctor César San Martin: “un hecho denunciado no constitiye delito cuando:
i) la conducta incriminada no esté prevista como delito

HURTADO POMA, Juan. “Reflexiones sobre el Archivo Fiscal en la Investigacion Preliminar™. ||
de agosto de 2008,
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en el ordenamiento juridico penal vigentc; es decir, un hecho denunciado no es delito cuande s
atipico; es decir, que ln ley no lo ha previsto como delito (atipicidad absoluta), o

i) que ¢l suceso no se adeciic a la hipotesis tipica de la
disposicion penal vigente invocada en la denuncia penal; cn cuyo caso es un problema de
subsuncion normativa, en ¢l cual los hechos no pueden ser subsumidos en el tipo penal
derinciado (atipicidad velativa)”,

b) Que el hecho denunciado no es Justiciable
penaimente, con respecto a cllo entiende el profesor San Martin que “son los casos donde se
encuentra la ausencia de una condicion objetiva de punibilidad y la presencia de una causa
personal de exclusion de pena o excusa absolutoria: Y por ditimo, debe rennir el clemento
subjetivo dolo” y,

¢) Que el hecho denunciado ha incurrido en cansa
de extincion de la accion penal”, para ello se debe cvaluar los causas de extincion de la accion
penal, que se encuentran reguladas en el articulo 78¢ del Codigo Penal; y

d) Que el hecho denunciado carezca de indicios
reveladores de la existencia de un delito,

4.2.- El delito esta conformado por elementos como
la accion, tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad, por lo que llegada la noticia criminis
(delito), deben tomarse en cuenta su verosimilitud, racionalidad y objetividad en Ia
medida que permitan secuencialmente determinar los elementos objetivos descritos en
el tipo penal y, los elementos subjetivos para verificar si el agente actué con dolo o
culpa, elementos que constituyen bases esenciales para valorar la conducta humana
considerada como delito en el articulado del Cédigo Penal, debiendo analizarse cada
uno de estos elementos para establecer o determinar si la conducta imputada es
delictuosa o no, si existe ausencia de conducta, agravantes, atenuantes, eximentes,
Causas de justificacion, responsabilidad restringida, etc. :

4.3.- La valoracién es la operacion intelectual
destinada a establecer la eficacia conviccional de los elementos de prueba recibidos (o
sea, qué "prueba" la prueba). Entonces, ésta tiende a determinar cual €s su verdadera
utilidad a los fines de la reconstruccion del acontecimiento historico cuya afirmacién
dio origen al proceso; en otras palabras, cual es el grado de conocimiento que puede
aportar sobre aquél. Si bien es una tarea principaimente a cargo de los organos
jurisdiccionales (y que se exterioriza en la motivacién de las distintas resoluciones
dictadas durante el proceso), también corresponde a las partes civiles, al
Querellante, al ministerio fiscal y al defensor del imputado ® En ese sentido, e
proceso penal persigue el descubrimiento de la verdad real, y el Unico medio cientifico
y legalmente admitido para conseguirlo es la prueba, deviene sencillo deducir la
ecesidad de la actividad probatoria, concebida como el esfuerzo de todos los
sujetos procesales tendiente a la produccion, recepcién y valoracién de los

CAFFERATAS N., José. La Prucha en el Proceso Penal. Buenos Aires. Editorial Depalma. 3era
Edicién. 1998. p. 43.

i
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elementos de prueba.

4.4.- Siendo esto asi, el Ministerio Publico tiene la
responsabilidad de procurar la prueba sobre los extremos de la imputacién delictiva.
Ello es asi porque el principio propio de un Estado de derecho es que toda acusacion
debe ser probada, y “le incumbe a la parte acusadora incorporar la prueba de sus
imputaciones”. Al estar la “inocencia asistida por el postulado de su presuncion hasta
la prueba en contrario, esa prueba en contrario debe aportarla quien niega aquélla,
Jormulando la acusacién”. Tampoco hay que olvidar, a la hora de analizar estas
cuestiones, que centrar en el ministerio publico fiscal la iniciativa al respecto constituye
sélo una ratificacion de sus atribuciones, que son de cumplimiento obligatorio, y que
sigue siendo el Estado el encargado de procurar el descubrimiento de la verdad.

4.5- Por tal motivo, la_prueba’, por ser
insustituible como fundamento de una condena, es la mayor garantia frente a la
arbitrariedad punitiva.’ Y es a partir de estos condicionamientos, habra que extremar
los recaudos para que la verdad que se obtenga en el proceso sea lo mas
correspondiente posible con la realidad de lo ocurrido, al punto de que las pruebas de
cargo en él obtenidas sean idéneas para provocar en los jueces la firme conviccion,
demostrable, de que estan en Io cierto (certeza) sobre Ia culpabilidad del acusado, sin
la cual no puede haber condena penal. Para eso deberan extremar sus “controles de
calidad” y aventar las tentaciones de sustituirla por el arbitrio judicial fundado en otros
motives o en el puro voluntarismo.

4.6.- En esa linea de argumentacion, se entiende
que la obligacion del Fiscal es asegurarse que toda investigacion conducida por &l
contenga causa probable de imputacion penal, esto es, no debe en lo absoluto
formalizar por formalizar, sino, sélo debe poner en marcha el aparato jurisdiccional
por existencia de suficientes elementos de conviccion de la realidad y certeza del
delito y de la vinculacion del implicado en su comision.

s -

4.7.- Corresponde ahora realizar el analisis
correspondiente a efectos de determinar si es viable disponer mayores actos de
investigacion a los ya desplegados, asi como determinar luego si los hechos se
subsumen a la conducta delictiva descrita y en ese supuesto, si se ha podido
individualizar al o los presuntos autores.

4.8.- En ese orden de ideas, analizados todos los
actuados, debemos sefalar en primer lugar, que, en el presente caso, la propiedad y
preexistencia del bien sustraido, ESTA DEBIDAMENTE ACREDITADA pues, a folios

"Elemento de prueba”. o "prueba” propiamentc dicha. es todo dato objelivo que sc incorpora
legalmente al proceso. capaz de producir un conocimiento cierto o probable acerca de los extremos de
la imputacion delictiva.

CAFFERATAS N, José. La Prucba en el Proceso Penal. Buenos Aires. Editorial Depalma. 3cra
Edicién. 1998. p. 6
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07 obra la respectiva COPIA DE LA BOLETA DE VENTA N.° 00811, expedido por la
empresa Samartcell, a nombre de Anthony Bryan, con fecha 10 de mayo de 2023, por
la compra de un celular marca samsung modelo galaxy s22 ultra, color negro;
354839122707080, por el monto de S/. 3,849.00 soles, por io que SI se encontraria
satisfecha la exigencia contenida en el articulo 201° del Cddigo Procesal Penal,
el cual textualmente sefiala: “1. En los delitos contra cl patrimonio deberd acreditarse la

preexistencia de la cosa materia del delito, con cualquicr medio de prucba idonco.”

4.9.- Sin embargo, de lo actuado en el presente
caso, se advierte que, si bien la agraviada ha brindado caracteristicas de los sujetos,
quienes estaban a bordo de una motocicleta lineal color negro, quienes le habrian
arrebatado su celular, sin embargo, no se ha identificado e individualizado al autor o
autores del hecho denunciado; pues las camaras de video vigilancia de la municipalidad
distrital de Amarilis se encontraban inoperativas; por otro lado, pese a que personal
policial ofici6 al propietario del Minimarket "GF”, conforme al Oficio N.° 2444-2023 (folios
11), con fecha 02 de agosto de 2023, para que remita el registro filmico donde podria
haber registrado los hechos, sin embargo hasta la fecha no se tiene respuesta del oficio.

4.10. Estando a los antes detallado, se advierte que
en el presente caso no ha sido posible identificar e individualizar al presunto
autor o autores del hecho denunciado, resultando aplicable al caso concreto el
principio de “inviabilidad de la investigacion”, principio aplicable en situaciones en
que resulta imposible obtener pruebas materiales de la autoria del ilicito. Ello ocurre.
en el caso que no se hace posible acceder a indicios del autor o autores por no
existir testigos ni restos materiales Gtiles, por lo que de continuar la investigacion
preparatoria esta no tendria éxito que permita construir una teoria del caso, para
sustentar una acusacion horas-hombre y gasto para el Estado, conforme a la nueva
filosofia_del Nuevo Codigo Procesal Penal®. por cuanto no existen mayores
elementos y/o indicios razonables sobre la identidad del o los presuntos autores.

4.11. Siendo esto asi, debemos sefalar que el
articulo 336° del Codigo Procesal Penal, hace referencia a que si de la denuncia, del
Informe Policial o de las Diligencias Preliminares que realizé el Fiscal, aparecen
indicios reveladores de la_existencia de un delito, que la accion penal no ha
‘ prescrito, 0 que se ha individualizado al imputado se procedera a la respectiva
formalizacion de la investigacién; empero en el caso materia de investigacion no se
ha individualizado al o los presuntos autores, y por Io tanto no es factible disponer mas
actos de investigacion de los ya realizados, no concurriendo por ende uno de los
referidos requisitos para la formalizacién de la investigacién preparatoria que es LA
INDIVIDUALIZACION de los responsables del hurto, por lo que de conformidad con lo
establecido en el articulo 334° inciso 1 del CPP, corresponde disponer que NO
proceder formalizar y continuar con la investigacién preparatoria y en

9 ANGULO ARANA, Pedro. La Fucnion Fiscal. Jurista Editores. cilado por Alcjandro Lamadrid
Ubillus en la Disposicién 001-MP-3FSPA-DJLAMB. subrayado pertencciente al autor tltimo

3
s
1
i seilalado.
B
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consecuencia se debe ordenar el archivo de lo actuado.

4.12. Cabe precisar que la decisién de archivo del
caso por falta de identificacion de autor o participes, no implica el archivo irreversible,
pues el caso se reabrird cuando se aporten nuevos elementos de conviccion (es decir
cuando se identifique a los autores o participes), de conformidad con el articulo 335.1
del Codigo Procesal Penal que sefala "Se exceptla esta regla (prohibicién de nueva
denuncia) si se aportan nuevos elementos de conviccion, en cuyo caso debera
reexaminar los actuados el Fiscal que previno (...)".

4.13. Por otro lado, es menester sefialar que, de
conformidad con el articulo 334° numeral 3 del Codigo Procesal Penal. “En caso de que
el hecho fuese delictuoso y la accion penal no hubiere prescrito, pero faltare la
identificacion del autor o participe, ordenara la intervencién de la pelicia para tal fin".
Siendo asi, se debe remitir copia de todo lo actuado al Jefe de la SECPIRV PNP-
HUANUNCO, para los fines sefialados antes sefialado.

DECISION

Por los argumentos expuestos, en uso de la
facultad que confiere el articulo 159° inciso 5 de la Constitucion Politica del Per,
concordante con los articulos 334° inciso 1 del Codigo Procesal Penal y el articulo 94°
del Decreto Legislativo N° 052 - Ley Organica del Ministerio Publico, este Despacho

DISPONE: PRIMERO: NO FORMALIZAR NI
CONTINUAR INVESTIGACION PREPARATORIA contra L.Q.R.R. por la presunta
comision del delito el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO tipificado
en el Articulo 185° del C.P. tipo base — (Articulo modificado por el ARTICULO 2 del Decrsto
Legistativo N° 1245, publicado el 06/11/2016) con la AGRAVANTE contenida en el segundo
parrafo numeral 9° — Sobre vehiculo automotor (...) - del articulo 186° del Cédigo
Penal (Articulo modificado por el ARTICULO 2 del Decreto Legislativo N° 1245, publicado el
06/11/2016) en agravio de HARLEY ESTAFANIA VASQUEZ PONCE: ordenandose el
archivo definitivo de todo lo actuado; y, una vez consentida o confirmada que sea la
presente disposicion, remitase los actuados a la Oficina de Archivo del Ministerio
Publico del Distrito Fiscal de Huanuco para su custodia.

SEGUNDO: OFICIAR a la COMISARIA PNP de
AMARILIS, remitiendo copias de todo lo actuado y la presente Disposicién,
encomendando la realizacion de acciones tendientes a la individualizacién de los
responsables por el plazo de 20 dias, de conformidad a lo est
334 Inc.3 del Codigo Procesal Penal. Notificar.-

MMM/eobe

lecido en el articulo
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DISPOSICION DE INICIO DE DILIGENCIAS PRELIMINARES
= U INILIO DE DILIGENCIAS PRELIMI

Carpeta Fiscal N°  : 880 - 2023

Denunciado : Ada Delgado Cervantes
Delito . Hurto Agravado
Agraviado “ Julio Retis Tineo

Fiscal Responsable  : Susan Patricia Gutiérrez Tejada

Disposicion N° 01
Huanuco, seis de junio
Ano dos mil veintitres.-

DADO CUENTA. - La investigacion preliminar en contra Ada Delgado Cervantes; por la presunta
comision del delito contra el patrimonio en la modalidad de hurto agravado en agravio de Julio
Retis Tineo; y,

ATENDIENDO. -

PRIMERO. - De los hechos denunciados

De la denuncia de parte formulada por JULIO RETIS TINEO, se tiene que siendo las 14:37 horas

gaprgximadamente del 02 de junio de 2023, denuncia haber sido victima de hurto de s/ 25.000

ssoles dinero, por parte de su menor hijo en circunstancias que dejo el dinero enterrado en el
S J )

.« Primero piso de la vivienda del denunciado dejo estacionado, motivo lo que presenta denuncia
dnte-el ministerio publico, para fines del caso.

Sg;_g NDO.- Delito investigado
EFArt. 186° del Codigo Penal describe y sanciona como delito de HURTO AGRAVADO:;

Articulo 186. Hurto agravado

El agente serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de seis
anios si el hurto es cometido:

La pena serd no menor de Cuatro ni mayor de ocho arios si el hurto es cometido: i)

1) En inmueble habitado: {ia)

TERCERO.- Plazo de Diligencias preliminares

Las Diligencias Preliminares tienen por finalidad inmediata realizar los actos urgentes o
inaplazables destinados a determinar si han tenido lugar los hechos objeto de conocimiento Yy su
delictuosidad, asi como asegurar los elementos materiales de sy comision, individualizar a las
Personas involucradas en su comisién, incluyendo a los agraviados, y, dentro de los limites de |a
Ley, asegurarlas debidamente. Inc. 2 del Art. 330° e Cadigo Procesal Penal,

Por lo €Xpuesto la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco ~Cuarto Despacho

Fiscal de Investigacion de conformidad a o establecido en el Art. 330° del Codigo Procesal
Penal -

13 Jr. Dos de Mayo N* 1860 - 6to piso
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DISPONE. -

PRIMERO.- INICIAR INVESTIGACION PRELIMINAR en SEDE FISCAL por el término de
SESENTA DIAS en contra ADA. DELGADO CERVANTES, por la presunta comision del delito
contra el patrimonio en la modalidad de HURTO AGRAVADO en agravio de JULIO RETIS
TINEO.

SEGUNDO.- PRACTIQUESE LAS SIGUIENTES DILIGENCIAS con el fin de esclarecer los hechos
denunciados:

1.-RECABESE |a declaracion del denunciante JULIO RETIS TINEO, la misma que se realizara el
dia 04 DE JULIO DE 2023, A LA‘ 09:00 HORA EXACTA, a fin de que preste declaracion sobre
los hechos denunciados. La diligencia que se realizara en JR. DOS DE MAYO 1860-SEXTO PISO
- QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO.- Notifiquese.-

2.-RECABESE la declaracion testimonial del menor de iniciales A.R.A (11 afios), en presencia de
su Representante Legal o Progenitor el dia 04 DE JULIO DE 2023, A LAS 10:00 HORA EXACTA,
a fin de que preste declaracion sobre las circunstancias en que saco dinero de propiedad de
denunciante, debiendo precisar hora, lugar y si fue motivado o instigado por alguna persona. La
diligencia que se realizara en JR. DOS DE MAYO 1860-SEXTO PISO - QUINTA FISCALIA
’ § OVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO. Notifiquese.-
S £
: 3,-RECABESE la declaracion de Ia denunciada ADA DELGADO CERVANTES, |a misma que se
R%a:ﬁzara el DIA 04 DE JULIO DE 2023, A LAS 15:30 HORA EXACTA, a fin de que preste
~ ieclaracion sobre los hechos denunciados y presente las pruebas de descargo que estime
\ p ttinentes, para tal efecto deber apersonarse en compaia de su abogado defensor de libre
S “eleccion. La diligencia que se realizara en JR. DOS DE MAYO 1860-SEXTO PISO - QUINTA
e @SCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO.Notifiquese.-

2

'C

4.-CUMPLA [a parte agraviada con acreditar documentadamente la pre existencia y/o solvencia
economica del dinero presungmente sustraido en la suma de $/.25 000 soles: bajo
apercibimiento de emitirse pronunciamiento con los actuados que obran en la carpeta

fiscal,

5.- Recabada, la declaracion del menor ARA sefilese dia y hora para la respectiva inspeccion
fiscal en el lugar de los hechos.

6.- RECABESE reporte de posibles antecedentes penales que pudiese registrar |a investigada.

7.- RECABESE reporte de denuncias que pudiese registrar la denunciada en Ministerio Publico.

8.- CONCEDER, £/ plazo de TRES DIAS HABILES a los investigados para que designen un
abogado de sy [ibre eleccion y se apersone a este Despacho Fiscal; en caso contrario, se
Pfocederé a notificar a la Coordinacion de la Defensa Pblica, para que designe a un Defensor
Plblico que asegure la defensa técnica del investigado desde el inicio del proceso, dejando a
salvo su derecho de sustituirlo pcr otro abogado defensor en cualquier momento.

23 Jr. Dos de Mayo N* 1860 - 6to piso
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9.- REALIZAR, las demas diligencias que sean pertinentes, utiles y conducentes, que coadyuven
al esclarecimiento de los hechos materia de la presente investigacion.

Tercero.- NOTIFIQUESE la presente Disposicion Fiscal a quienes corresponda conforme a lo
establecido en el Codigo Procesal Penal.

Carolina F Mejid Torre:
SCAL PROVINGIAL
5ip Fiscaks Provinol Denl Comoratiy
' MUAN
3/3 r. Dos de Mayo N* 1860 - 6to piso
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CASO : 2006014506-2023- % -0
FISCAL RESP. : Dora Luisa Tejada Zegarra
DISPOSICION N° 06

Huanuco, veintinueve de febrero
del afio dos mil veinticuatro .

I.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion, sequida en contra de ADA JUSTINA DELGADO
CERVANTES; por la presunta comision del Delito contra Patrimonio, en modalidad de HURTO
AGRAVADO, en agravio de JULIO RETIS TINEO, y;

Il.- CONSIDERANDOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 05 de fecha 14 de diciembre del 2023 se ha dispuesto: DECLARAR
QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA,
en contra de ADA JUSTINA DELGADO CERVANTES; por la presunta comision del Delito contra
Patrimonio, en modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de JULIO RETIS TINEO, en
consecuencia, ARCHIVESE definitivamente los actuados.
2.2.-El articulo 334 numeral 5 del Cédigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que
no estuviese conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar
provisionalmente la investigacion, requerird al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones
al Fiscal Superior”; plazo que ha sido ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20
de junio del 2016 que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.
2.3.- La disposicion N° 05 se ha notificado a la parte agraviada JULIO RETIS TINEO, mediante
cedula de notificacion N° 004-2024, el dia 12 de enero de 2024, conforme la constancia que obra
en la carpeta auxiliar a fojas 48, la cual no sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se
debe declarar consentida la disposicion de archivo.
Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la
Constitucion Politica del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del
Ministerio Pablico y, el Fiscal que suscribe

lIl.- DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 05 de fecha 14 de diciembre del 2023, que
DECLARA QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA, en contra de ADA JUSTINA DELGADO CERVANTES; por la presunta comision
del Delito contra Patrimonio, en modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de JULIO RETIS
TINEO.

SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los fines
de Ley. -

TERCERO: NOTIFIQUESE conforme corresponda '
- v ~ )AL
Carolina 7177 2 Tores
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DISPOSICION QUE DECLARAR NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON
LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES

CAsSO : 2006014505-2023-1832-0

FISCAL RESPONSABLE : SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES.
AGRAVIADO + CARLOS JOSE ZEVALLOS ESPINZOA.
DELITO : HURTO AGRAVADO.

DISPOSICION NUMERO: UNO

Hudnuco, diecisiete de octubre
De dos mil veintitrés, -

.~ AUTOS Y VISTOS:

Puestos los autos a Despacho Fiscal la presente causa seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Hurto
Agravado en agravio de CARLOS JOSE ZEVALLOS ESPINOZA.

Il.- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

Se tiene de los actuados que el denunciante CARLOS JOSE ZEVALLOS ESPINOZA,
refiere que con fecha 30 de setiembre de 2023 al promediar las 21:15 horas fue victima de
Sustraccion de su equipo celular marca XIAMI modelo REDMI NOD 11 color azul con

# nimero de IMEI 861770061048605, en circunstancias en que se encontraba revisando su
.= £ celular a bordo de su vehiculo motocicleta estacionado en la avenida colectora-Amarilis,

2

* -momento en que se hizo presente una persona de sexo masculino quien le arrebata su
_\ celular y se sube a bordo de una motocicleta color azul que le estaba esperando metros

h\qs arriba, desconociendo quienes serian los autores del ilicito denunciado. Lo que puso
a conocimiento de la autoridad pertinente.-

lil.- DELITO INVESTIGADO:

De conformidad con los fundamentos expuestos, los hechos se subsumen dentro de la
hipdtesis legal del delito de Hurto Agravado previsto y sancionado en el articulo 185° del
Cddigo Penal (Tipo Base), en concordancia con el articulo 186° del mismo CUerpo
normativo que prescribe:

Articulo 185°: "El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien
mueble, total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres afios".

Articulo 186°:"El agente serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres
ni mayor de seis arios si el hurto es cometido:

1. Durante la noche.
2. Mediante destreza.

IV.- ANALISIS DE LOS HECHOS:

119
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a.- De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal el denunciante CARLOS JOSE
ZEVALLOS ESPINOZA, refiere que con fecha 30 de setiembre de 2023 al
promediar las 21:15 horas fue victima de sustraccién de su equipo celular marca
XIAMI modelo REDMI NOD 11 color azul con ndmero de IMEI 861770061048605,
en circunstancias en que se encontraba revisando su celular a bordo de su
vehiculo motocicleta estacionado en la avenida colectora-Amarilis, momento en
que se hizo presente una persona de sexo masculino quien le arrebata su celular y
se sube a bordo de una motocicleta color azul que le estaba esperando metros
mas arriba, desconociendo quienes serian los autores del ilicito denunciado.

b.- En tal sentido, con el fin de agotar las diligencias de investigacion preliminar se
ha procedido a citar al denunciante a fin de que preste declaracion sobre las
circunstancias en que ocurrieron los hechos denunciados, quien no ha concurrido
para su declaracion, conforme se detalla en el Acta de Inconcurrencia de fecha 04
de octubre de 2023; consignado por la denunciante al momento de registrar su
denuncia verbal; donde personal PNP de la Comisaria de Amarilis, deja constancia
que  procedid al llamado telefonico en cuatro oportunidades con resultado
negativo.

¢.- Por otro lado, tampoco se ha cumplido con llevar a cabo diligencia de Inspeccion

Técnico Policial, no pudiéndose dejar constancia del lugar de los hechos o si se

7o) observan camaras de vigilancia cercanas para efectos de indagacion, y mucho
/ menos se ha podido recabar informacién de testigos que pudieran haber
5 £ 3 presenciado los hechos; imposibilitando la continuacion de la investigacion, ello a
3 razon que no se ha podido recabar la declaracién de la agraviada y asi obtener
4 dato cierto sobre la forma y circunstancias en que ocurrieron los hechos; no

§ existiendo imputacidn concreta.

A

~
P
O
~

\\i d.-Aunado a ello, se determina entonces que no obstante el tiempo transcurrido y de
los elementos de conviccién recabados se advierte que no se ha podido
identificar e individualizar a los autores del licito investigado y no se ha podido
obtener dato cierto sobre su ubicacion, teniendo en cuenta que no obra en los
actuados medio de prueba pertinente con dicho propésito.

e.- Por otro lado, también es necesario sefialar que el Articulo 201° del Codigo
Procesal Penal sefiala: “..en los Delitos Contra el Patrimonio deberd acreditarse
la pre-existencia de la cosa materia del delito, con cualquier medio de
prueba idéneo..; sin embargo, la parte agraviada no ha cumplido con acreditar la
pre existencia de los bienes sefalados en su denuncia; lo que también
imposibilita la continuacién del séquito de proceso.

f.- Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que “(..)en el Ministerio Publico no
rige la titularidad del principio de cosa juzgada la cual estd reservada al drgano
Jurisdiccional, pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decisién de
archivo no sea inmutable (..) ya que si luego de una decisién de archivo de la
investigacién se aporta o conociera nuevos elementos de conviccién se podrad
reexaminar lo actuado por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos
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elementos de conviccion eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para
la continuidad de la investigacion deberdn ser analizadas, lo que genera una
reapertura de la investigacion por el mismo fiscal o de una nuevo
investigacion, si se tiene en cuenta el tiempo transcurrido".

Por lo tanto; se podrd proceder de oficio o a pedido de la parte interesada (...)
CON EL REEXAMEN', si se presentara posteriormente nuevos elementos o
indicios razonables suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en
consideracion que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por
tanto, no generan cosa juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan
nuevos elementos de conviccion, el caso puede ser reexaminado y reaperturado,
conforme lo establece el numeral 2) del Articulo 335 del Cédigo Procesal
Penal.

VI.- DECISION. -

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion
de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del
articulo 334° del Cédigo Procesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo
12° de la Ley Organica del Ministerio publico; DISPONE:

PRIMERO.- NO PROCEDER A FORMALIZAR NI CONTINUAR NI CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA seguida contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por el presunto delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO en
agravio de CARLOS JOSE ZEVALLOS ESPINOZA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley.-

1

SANCHEZ VELARDE, Pablo — OB, Cit, pag. 56
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CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-1832-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02
Hudnuco, cuatro de marzo
del aflo dos mil veinticuatro.

l.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion preliminar, sequido en contra de LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por !a presunta comision del delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de
HURTO AGRAVADO, en agravio de CARLOS JOSE ZEVALLOS ESPINOZA, y;

Il.- CONSIDERANDOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 17 de octubre del 2023, se ha dispuesto: DECLARAR
NO PROCEDE A FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA, en |a
investigacion seguida en contra de contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la
presunta comision de! delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en

- agraviode-CARLOSJOSEZEVALLOSESPINOZA en-consecuencia, ARCHIVESE definitivamente os—— ——

actuados.
2.2.-El articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no
estuviese conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la
investigacion, requerira al Fiscal, en el plozo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”;
plazo que ha sido ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016
que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.
2.3.- La disposicion N* 01 se ha notificado a la parte CARLOS JOSE ZEVALLOS ESPINOZA, ¢l dia
19 de octubre del 2023, mediante cédula de notificacion N° 001-2023, la misma que obra en la
carpeta auxiliar a fojas 01, la cual no sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se debe
declarar consentida la disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion

Politica del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico y, el

Fiscal que suscribe

lll.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 17 de octubre del 2023, que
dispone: DECLARAR NO PROCEDE A FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA, en ia investigacion sequida en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por la presunta comision del delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO,
en agravio de CARLOS JOSE ZEVALLOS ESPINOZA.
SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los
fines de ley.
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formatidades de Leyn
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DISPOSICION QUE DECLARAR NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON
LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES

CASO : 2006014505-2023-2162-0

FISCAL RESPONSABLE : SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO :LQRR

AGRAVIADO : MONICA ANAIS ZEVALLOS ARRATEA.
DELITO + HURTO AGRAVADO.

DISPOSICION NUMERO: 01
Huanuco, veintiocho de noviembre
De dos mil veintitrés, -

l.- AUTOS Y VISTOS:

La investigacion instaurada contra de LQ.R.R; por la presunta comisién del delito contra el
patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado en agravio de Ménica Anais Zevallos Arratea;

Y.

II.- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:
| ¢

Se tiene de los actuados que la denunciante Monica Anais Zevallos Arratea refiere que con
g }: . fecha 18 de noviembre de 2023 al promediar las 04:30 horas aproximadamente, se encontraba
transitando por las inmediaciones de la avenida Universitaria-Pillcomarca, en esas
\[& - “circunstancias se hicieron presentes dos sujetos de sexo masculino que se encontraban a bordo
f\ . ~de una moto taxi de color rojo/blanco y le arrebataron su equipo celular. Lo que puso a

( | Sy conocimiento de la autoridad pertinente.

\

P

e

S

"l DELITO INVESTIGADO:

Delito Contra El Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado:

“Hurto Agravado: El articulo 185° del C.P en concordancia con el inciso 1) del primer parrafo
del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; el mismo que sefiala: “..La pena serd no

3

menor de tres ni mayor de seis afios si el delito es cometido. 1) Durante la noche...".

IV.- ANALISIS DE LOS HECHOS:

+  De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal la denunciante Ménica Anafs Zevallos
Arratea refiere que con fecha 18 de noviembre de 2023 al promediar las 04:30 horas
aproximadamente, se encontraba transitando por las inmediaciones de la avenida
Universitaria-Pillcomarca, en esas circunstancias se hicieron presentes dos sujetos de sexo
masculino que se encontraban a bordo de una moto taxi de color rojoblanco y le
arrebataron su equipo celular.

+ En tal sentido, con el fin de agotar las diligencias de investigacién preliminar se ha
procedido a citar a la denunciante a fin de que preste declaracién sobre las
circunstancias en que ocurrieron los hechos denunciados, quien no ha concurrido para
prestar su declaracion conforme obra en el Acta de Inconcurrencia de fecha 23 de
noviembre de 2023, donde se deja constancia que la agraviada Ménica Anafs Zevallos
Arratea no ha concurrido a prestar declaracién pese a encontrarse validamente
notificada.
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Por otro lado, tampoco se ha cumplido con llevar a cabo diligencia de Inspeccion
Técnico Policial pues la agraviada no ha concurrido para las diligencias que fuera
citada, no pudiéndose dejar constancia del lugar de los hechos o si se observan
cdmaras de vigilancia cercanas para efectos de indagacion y verificar la
presencia de testigos que hubiesen presenciado los hechos, todo lo que hace
inviable la continuacion de la investigacion.

Aunado a ello, se determina entonces que no obstante el tiempo transcurrido y de los
elementos de conviccién recabados se advierte que no se ha podido identificar e
individualizar a los autores del ilicito investigado y no se ha podido obtener dato cierto
sobre su ubicacion, teniendo en cuenta que no obra en los actuados medio de prueba
pertinente con dicho propésito.

Por otro lado, también es necesario sefialar que el Articulo 201° del Codigo Procesal
Penal sefala: “.en los Delitos Contra el Patrimonio deberd acreditarse la pre-
existencia de la cosa materia del delito, con cualquier medio de prueba idéneo..”;
sin embargo, la parte agraviada no ha cumplido con acreditar la pre existencia de los
bienes sefialados en su denuncia pues no ha precisado la marca o modelo del equipo
celular que presuntamente los sujetos desconocidos le sustrajeron; lo que también
imposibilita la continuacion del séquito de proceso.

Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que “(..Jen el Ministerio Publico no rige

" la titularidad del principio de cosa juzgada la cual estd reservada al dérgano

- Jurisdiccional, pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decision de

< “archivo no sea inmutable (.) ya que si luego de una decision de archivo de la
{nvestigacion se aporta o conociera nuevos elementos de conviccion se podrd reexaminar
lo actuado por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos elementos de conviccion
eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para la continuidad de la
investigacién deberdn ser analizadas, lo que genera una reapertura de la
investigacion por el mismo fiscal o de una nueva investigacion, si se tiene en cuenta
el tiempo transcurrido”.

Por lo tanto; se podré proceder de oficio o a pedido de la parte interesada (...) CON
EL REEXAMEN', si se presentara posteriormente nuevos elementos o indicios
razonables suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en consideracién que
las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por tanto, no generan cosa
juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan nuevos elementos de
conviccion, el caso puede ser reexaminado y reaperturado, conforme lo establece el
numeral 2) del Articulo 335 del Cédigo Procesal Penal.

VI.- DECISION. -

1

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacién

de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huénuco, conforme al inciso 1 del
articulo 334° del Cédigo Procesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo

SANCHEZ VELARDE, Pablo — OB, Cit, pag. 56
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12° de la Ley Orgénica del Ministerio publico; DISPONE:

PRIMERO.- NO PROCEDER A FORMALIZAR NI CONTINUAR NI CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA seguida contra de LQR.R. por el presunto delito

contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO en agravio de MONICA
ANAIS ZEVALLOS ARRETEA.

NOTIFIQUESE conforme a Ley.-
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CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-2162-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02
Huanuco, cinco de marzo
del afo dos mil veinticuatro

I.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion, seguido en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por la presunta comision del Delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO,
en agravio de MONICA ANAIS ZEVALLOS ARRATEA, y;
|- CONSIDERANDOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 28 de noviembre de 2023, se ha dispuesto: DECLARAR
QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA,
en la investigacion sequida en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la presunta
comision del Delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de
——MONIG\ ANAIS-ZEVALLOS ARRATEA, en-consecuencia, ARCHIVESEdefinitivamente fos-actuadtos:
2.2.-El articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no
estuviese conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la
investigacion, requerird al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”;
plazo que ha sido ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016
que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.
2.3.- La disposicion N° 01 se ha notificado a la parte agraviada MONICA ANAIS ZEVALLOS
ARRATEA, mediante cedula de notificacion N°001-2023, el dia 06 de diciembre de 2023, la misma
que obra en la carpeta auxiliar a fojas 01, la cual no sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo
que se debe declarar consentida la disposicion de archivo.
Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion
l Politica del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico y, el
, Fiscal que suscribe
" llL- DISPONE:
' PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 28 de noviembre del 2023,
| que DECLARA QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA, en la investigacion sequida en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por la presunta comision del Delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO,
en agravio de MONICA ANAIS ZEVALLOS ARRATEA.
SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los
fines de ley.-
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

DL7Z g >
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Carpeta Fiscal N° : 2006074502-2023-488-0
Delito © Hurto Agravado.

Investigado (s) : LQRR.

Agraviado (s) : HENLER MORALES CALDAS.
Fiscal Responsable ~ :  Susan Patriciz Gutiérrez Tejada.
DISPOSICION N° 001

Huanuco, doce de abril
del dos mil veintitrés.-

DADO CUENTA.- La investigacion preliminar en contra LOS QUE
RESULTEN RESPONSABLES; per la presunta comision del delito contra el patrimonio en la
modalidad de Hurto Agravado en agravio de HENLER MORALES CALDAS; y,

' ATENDIENDO.-
PRIMERO: Del Ministerio Ptiblico

Que, el Ministerio Publico en el Proceso penal actual tiene una decisiva
intervencin, pues es el Organa Constitucional Autonomo al que €! Poder Constituyente le ha
otorgado, de conformidad con el art. 159 de la Norma Fundamental, la titularidad del ejercicio
de la accion penal, la defensa de la legalidad y de los intereses pubiicos tutelados por el
derecho; asi como representar en estos procesos a la sociedad; por tanto, como ldgica
consecuencia de este rol trascendzntal, a los Fiscales conforme al art. 14 de su Ley Orgénica y
¥ i rt. IV del Titulo preliminar de! Codigo Procesal penal, les corresponde aportar la carga de la

f\pr a, actuando con objetividad, indagando los hechos constitutivos de delito y los que
\ ) determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado. E! articulo IV del Tituio
\J  Preliminar del Codigo Procesal Penal sefala que el Ministerio Pablico es el titular del ejercicio
publico de la accion penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la prueba, asumiendo
la conduccion de la investigacion desde su inicio, decidida y proactivamente en defensa de la

sociedad.

' SEGUNbO: De los Hechos Objeto de Investigacion:

De la denuncia de parte formulada por HENLER MORALES CALDAS de
fecha 28 de enero de 2023 indica que en horas de la noche el agraviado Henler Morales
Caldas dejo estacionado su vehizulo al frontis del jiron Crespo Castillo N°525 para luego
dirigirse al interior del domicilio y al salir se percato que su vehiculo motocicleta marca 2161
SW MARCA PUNRA no se hallaba en el lugar donde lo habia dejado, lo que denuncia ante la
pnp para fines del caso.

TERCERO:. Del Delito Investigado
Delito Contra I Patrimonio en ia modalidaci de Hurto Agravado:
“Hurto Agravado: El articulo 185" del C.P en concordancia con el inciso 9)
del segundo parrafo del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; el mismo que senala: .La

pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho arios s: el delito es cornetido. 9) Sobre vehiculo
automotor, sus autopartes o accesorios...".
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CUARTO: Del Anélisis del Hecho Investigado
De la denuncia interpuesta, con fecha 28 de enero de 2023; se advierte que en
horas de la noche el agraviado Henler Morales Caldas dejo estacionado su vehiculo al frontis
del jiron Crespo Castillo N°525 para luego dirigirse al interior del domicilio y al salir se percato
que su vehiculo motocicleta marca 2161-5W MARCA PUNRA no se hallaba en el lugar donde
lo habia dejado; por lo que, procedio a interponer la cienuncia pertinente.-

Sin embargo; de |a revision de actuados se advierte que no ha sido posible la
individualizacién e identificacion de los presuntos responsables del hecho denunciado,
situacion fdctica que impide seguir adelante con la investigacion de manera dptima, pues por el
momento no existe forma de que se pueda lograr st plena identificacion, a razén de que se
cometio sin la presencia de testigos que puedan ayudar a la identificacion, tanto mas si
tenemos en cuenta que al prestar declaracion el agraviado ha precisado que no pudo
identificar al autor del ilicito denunciado, siendo la primera vez que ocurren este tipo de
hechos.

Asi mismo realizada la diligencia de Inspeccion Técnico Policial, se deja constancia
que se obtuvo resultado negativo y en el Acta de Patrullaje con fines de busqueda de
informacion por ilicito penal, se deja constancia que se obtuvc resultado negativo para 'a
ubicacion del vehiculo de propiedad del agraviado, lo que de por si evidencia la no
continuacion del séquito del proceso ante la falta de identificacion de individualizacion del autor
y/o autores del hecho denunciado, lo que también impide se pueda seguir adelante con la
investigacion con optimo resultado correspondiendo se proceda al archivo de la presente
denuncia.

™~ SEXTO : De la aplicacion de la norma juridico penal y procesal penal:

De lo analizadc hasta ahora se puede apreciar que no concurren los requisitos
exigidos en el numeral 1 del arz. 334 del Codigo Procesal Penal, et cual establece “si el Fiscal
al calificar la denuncia (...)considera que el hecho denunciade no constituye delito, no es
justiciable penalmente o se p-esentan causas de extincion previstas er la ley, declara que
no procede formalizar y continuar con la investigccion Preparatoria, asi como ordenara
el archivo de todo lo actuado (...). y el art. 336, nuneral 1 Si de la denuncia, del informe
policial o de las diligencias preliminares que realiz, aparecen indicios reveladores de la
existencia de un delito, que la accion penal no ha prescrito, que se ha individualizado al
imputado (...)dispondrd la formalizacién y la continuacion de la investigacion
preparatoria.

En_el caso concreto- y por mandatc de la ley- no es posible Formalizar y
Continuar_con la_Investigacion preparatoria,_en tanto no se hayan individualizado a_los
imputados; por lo que, corresponde se proceda al archivo de la presente denuncia ante la falta
de identificacion e individualizacion del autor y/o autores de delito correspondiendo se oficie
al Departamento de Investigacion de Robo de Vehiculos de Hudnuco a fin de que continde con
operativos tendentes a la identificacion del autor del hecho criminal.

Que asi mismo en el actual sistema reformado, los representantes del
Ministerio Publico tienen como cbligacion de filtrar permanentemente las causas penales,
considerando cuales tienen pesibitidad de ser investigados con éxito, debiendo desestimarse
aquellas que son débiles sin futuro; ello, sin perjuicio de que si se presentasen posteriores
nuevos elementos o indicios jazonables suficientes, las denuncias pueden ser nuevamente
aperturadas teniendo en consideracion de que las Disposiciones Fiscales no son actos
jurisdiccionales, por tanto no gencran cosa Juzgada pues debe tenerse presente lo contenido
en el inciso 2 del articulo 335 respecto al Archivo cefinitivo de los actuados indicando que:

.
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“Se exceptiia esta regla, si se aportan nuevos elementos de conviccion, en cuyo caso

deberd reexaminar los actuados e! Fiscal que previno”
Por los fundamertos expuestos, y de conformidad con las atribuciones
1

conferidas por el Art. 159° inciso 4) de la Constitucion Politica del Estado y los articulos 1%y 5°
de la Ley Organica del Ministerio Piblico y articulo 334 inciso 1) del C.PP y articulo 336° inciso

1) del C.PP;

SE DISPONE:
FORMALIZAR Y CONTINUAR LA

PRIMERO: Declarar que no procede

INVESTIGACION PREPARATCRIA contra de Los que Resulten Responsables, por el delito
Contra e¢i Patrimonio, en la mcdalidad de HURTC AGRAVADO; en agravio de FENLER

MORALES CALDAS.

SEGUNDO: Oficiese al DEPROVE-Huanuco # fin de que continiie con
operativos tendentes a la ubicacicn del vehiculo de propiedad del agraviado y de las autores

de! ilicito denunciado. Notifiquese conforme a Ley.-
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QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO
CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION

CASON° : 2006014505-2023-488-0
Invastigada ‘1AORR

Nalitn * Hurtn Agnv-dﬂ
Agraviados : Henler Morales Caldas

Fiscal Responsable : Susan Patricia Gutiérrez Tejada

DISPOSICION N° 02
Huénuco, tres de octubre
del afio dos mil veintitres .-

VISTO:
La investigacion Preliminar seguida contra L.Q.R.R, por la presunta comisién del delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado, en agravio de HENLER MORALES CALDAS,

y:
CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que, del examen de los actuados de Ia referencia, se tiene que con fecha doce de
abril del afo dos mil veintitrés, se emitié la Disposicion N° 01, mediante el cual se dispuso
DECLARAR QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA en contra de: L.Q.R.R. por |a presunta comisién del delito contra el Patrimonio
en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de HENLER MORALES CALDAS, y;

SEGUNDO.- Que, en la Directiva N° 09-2012-MP-FN publicada en el diario oficial ‘El Peruano’
con fecha quince de agosto del aflo dos mil doce, establece que la parte que no estuviera
conforme con la disposicién de archivo de las actuaciones, podra impugnar la decision en el plazo
de tres dias de notificado. elevando los actuados al Fiscal Superior. tal como se establece en la
ley Orgénica del Ministerio Publico, ello en atencioén al principio de doble instancia. Sin embargo,
con fecha 23 de julio de 2014, se elaboré el acta de reunion de trabajo y coordinacién, donde los
Fiscales Superiores de este distrito fiscal acordaron que el plazo de interposicion para la queja de
derecho es de cinco dias (de conformidad a los fundamentos expuestos en el expediente N°
02445-2011-PAITC).

TERCERO.- Que, del examen de autos y conforme aparece la Cédula de notificacion obrante a
fojas 01 de la carpeta auxiliar; se tiene que la parte agraviada fue notificado vélidamente el 18 de
abril de 2023 con la Disposicion N° 01 de Archivo de fecha 12 de abril de 2023. Por lo tanto, desde
entonces a la fecha han transcurrido en exceso el plazo sefialado en el considerando precedente,
sin que se haya interpuesto recurso alguno contra Ia referida disposicion.

CUARTO- Qus, siendo esto asi, corresponde declarar consentida ia Disposicidii N 0
de fecha 12 de abril de 2023 que obra a jojas 9izi de ia Carpeia Fiscai.

Al A B
| ue ALGivw

En consecuencia, la suscrito Fiscal Provincial en uso de
ias facultades conferidas por el Art. 5 de ia Ley Orgénica del Ministerio Publico, concordante con el
Art. 334 Inc. 5 del Cadigo Procesal Penal.

DANE.

nie
ANl Arives

PRIMERO.- DECLARAR CONSENTIDA Disposicion N° 01 de Archivo de fecha 12 de abril de
2023 que obra a fojas 19/21 de la Carpeta Fiscal, que dispone DECLARAR QUE NO PROCEDE
FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA en la forma y modo
que determine la lev.

SEGIINNO - AN ESE Ine registrac da lac partee procacales dal sistama QGF

TERCERO .- REMITIENDOSE la presente carpeta fiscal a la archivo central de este Ministerio.
NOTIFIQUESE a los sujetos procesales.

T Ty

arouna F ) Mefia Torres
 FISCAAROVINGIAL

St F g oINGal Tenal | Aty

ANt
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pendencia, y de la acion de las

heroicas batallas de Junin y Ayacucho

QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO - CUARTO DESPACHO

CARPETA FISCAL N° 2006014505-2018-498
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION DE DESTINO FINAL DE BIEN

DISPOSICION N°003
Huénuco, diecinueve de marzo
del afo dos mil veinticuatro.

I.- DADO CUENTA:
La investigacion Preliminar seguida contra L.Q.R.R, por la presunta comision del delito contra
el Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado, en agravio de HENLER MORALES
CALDAS, y;

11.-CONSIDERANDOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01, de fecha 12 de abril del 2023 se dispone DECLARAR QUE
NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA en
contra de La investigacion Preliminar sequida contra L.Q.R.R, por la presunta comisién del
delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado, en agravio de HENLER
MORALES CALDAS, y mediante Disposicion 02, de fecha 03 de octubre del 2023 se dispone
DECLARAR CONSENTIDA.
2.2.- Con fecha 01 de abril del 2023, el efectivo S3PNP Rolando A realizsa el acta de entrega y
rcepcion de matrial filmicoy ha sido lacrado en su sobre manilla iniciando la cadena de custodia
correspondiente, bien que se encuentra en la carpeta fiscal a folios 13/15.
2.3.- El Articulo 36° del Reglamento de Cadena de Custodia de Elementos Materiales,
Evidencias y Bienes Incautados, aprobado por Resolucion N° 729-2006-MP-FN, de fecha 15 de
junio del 2006, establece que el Fiscal Provincial, dependiendo de la investigacion, podra
disponer el destino final de las evidencias o bienes incautados, dictando las siguientes medidas
conforme al caso concreto entre ellas: a) Conservacion o custodia definitiva. b) Devolucion. c)
Destruccién o incineracién. d) Libre Disposicion, y e) Remate.
24.- En el caso de autos, el bien mueble descrito en el SEGUNDO considerando de la
presente Disposicion Fiscal, ha cumplido su finalidad en la investigacion preliminar, debiendo de
procederse a su destruccion de conformidad con lo establecido en el articulo 36° y 39° del
Reglamento de la Cadena de Custodia de Elementos Materiales, Evidencias y Administracion de
Bienes Incautados (Aprobado por Resolucion N° 729-2006-MP-FN del 15 de junio del 2006).

Por estas consideraciones, este Despacho Fiscal con la autoridad que le confiere la Constitucion
Politica del Perd, en cumplimiento del articulo 159° inciso 4) de la Constitucion Politica del Estado,
en concordancia con los articulos 12° y 94 inciso 2) de la Ley Organica del Ministerio Publico
(Decreto Legislativo 052);

DISPONE:

SEGUNDO OFICIESE 2 2nzary s macs a2 Eh Patgness Svies 3 ares
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| QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
*********** = DISTRITO FISCAL DE HUANUCO - CUARTO DESPACHO

Carpeta Fiscal N° @ 2006074502-2023-1796-0.
Delito : Hurto Agravado.

fnvestigadu (s) . LGRAR

Agraviado (s) : Benjamin Sixto Bruno

Fiscal Responsable  :  Susan Patricia Gutiérrez Tejada.
DISPOSICION N° 001

Huanuco, diez de octubre
del dos mil veintitrés.-

DADO CUENTA.- La investigacion preliminar en contra LOS QUE
RESULTEN RESPONSABLES; por la presunta comision del delito contra el patrimonio en la
modalidad de Hurto Agravado en agravio de Benjamin Sixto Bruno; y,

ATENDIENDO.-
PRIMERO: Del Ministerio Publico

S _§ Que, el Ministerio Publico en el Proceso penal actual tiene una decisiva

1 / Newencaon pues es el Organo Constitucional Autbnomo al que el Poder Constituyente le ha
./ i Btergado de conformidad con el art. 159 de la Norma Fundamental, la titularidad del ejercicio
‘ de’ la 2 ‘6n penal, la defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el
/ “dereche, asi como representar en estos procesos a la sociedad; por tanto, como l6gica
- corsecuencia de este rol trascendental, a los Fiscales conforme al art. 14 de su Ley Organica y
". = art. iV del Tiwio prenmmar dei LOGIQO Procesai penal ies corresponoe aportar ia carga de ia
" ptueba, actuando con objetividad, indagando los hechos constitutivos de delito y los que
determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado. El articulo IV del Titulo

i Preliminar de! Codigo Procesal Penal sefiala que el Ministerio PUblico es el titular del ejercicio
" pdblico de Ia accién penal en Ios delitos y tiene eI deber de Ia carga de la pmeba asumiendo

........................

N/

J

socledad.
SEGUNDQ: De los Hechos Objeto de Investigacion:

De la denuncia de parte formulada por Benjamin Sixto Bruno de fecha 03
de octubre de 2023; quien indica que al promediar las 13:40 horas aproximadamente dei6

E5LatiunNady su YEIICuIo Ue p:\.é dc |u(4'aj: A5 ::CT, COIUi y:a:.a, MaIca C1 1LY oLy €11 1a pai <
alta de su domicilio ubicado en avenida Héroes de Jactay procediendo a ingresar a su
domicilio, siendo el caso que al salir a las 14:00 horas se di6 con la sorpresa que su vehiculo
no se hallaba en el lugar donde lo habia dejado, desconociendo quienes serian los autores del
ilicito denunciado, lo que denuncia ante la autoridad pertinente para fines del caso.

TERCERO: Del Delito Investigado

Delito Contra El Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado:

“Hurto Agravado: El articulo 185° del C.P en concordancia con el inciso 9)
del sequndo parrato del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; el mismo que senala: "...La
pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho afios si el delito es cometido. 9) Sobre vehiculo
automotor, sus autopartes o accesorios...".

o/
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CUARTO: Del Andlisis del Hecho Investigado

. De la denuncia interpuesta, por Benjamin Sixto Bruno con fecha 03 de octubre de
2023; quien indica que al promediar las 13:40 horas aproximadamente dejo
estacionado su vehiculo de pica de rodaje ASH307, color plata, marca CHEVROLET en
la parte alta de su domicilio ubicado en avenida Héroes de Jactay procediendo a
ingresar a su domiciiio, siendo ei caso que ai saiir a ias 14:00 horas se dio con ia
sorpresa que su vehiculo no se hallaba en el lugar donde lo habia dejado,
desconociendo quienes serian los autores del ilicito denunciado

- Sin embargo; de la revision de actuados se advierte que no ha sido posible la
individualizacion e identificacion de ios presunios responsablies dei fieciio denundiado,
situacién fdctica que impide seguir adelante con la investigacion de manera
optima, pues por el momento no existe forma de que se pueda lograr su plena
identificacién, a razén de que se cometid sin la presencia de testigos que puedan
ayudar a la identificacion, tanto mas si tenemos en cuenta que al prestar declaracion el

amraindn Baniamin Civka Brina Avian ke nracicada ~s na nnAA iHantificar al autor
Agraviaal olhjdimin S0 CIUNRT QUiChH fid Pretioulo Quc 10 puls i o ol

@el 1ICITo AenuNCiado SIeNao la primera vez que ocurren este tpo (e Necnos y que a la
[ ,, fecha ya ha recuperado su vehiculo.

Asf mismo realizada la diligencia de Inspeccién Técnico Policial con fecha 03 de

ctﬂlhrc de ')ﬂ')? <o ﬁlou: conctancia que roalizh 12 lﬂucqnaﬂ: de cadmarac de viden

| lgl!dn(.ld con resuitaao negduvo GSI Mmisimo 1a parte dgldVIaUd no pueae luenumal 0
i bdndar mayores datos sobre la individualizacion del autor de los hechos; lo que de por
{ ' si evidencia la no continuacion del séquito del proceso ante la falta de
| = * identificacién de individualizacion del autor y/o autores del hecho denunciado, lo
|

caie tamhién  impide se pueda seguir adelante con la investigacin con Aptimo

lC)u:LOL;U L.UIICJ'.IUI I\J;Cl IUI\J o VIU\.C\JO G: al \.: I;VU ulc :a ’JIC)CI ILC UICI i l\.;a.
QUINTO : De la aplicacion de la norma juridico penal y procesal penal:

Sin, perjuicio de lo sefialado en los pérrafos precedentes y analizado hasta ahora se puede
apreciar que no concurren |os requisitos exigidos en el numeral 1 del art. 334 del Codigo
Procesal Penal, el cual establece “si el Fiscal al calificar la denuncia (...)considera que el
hecho denunciado no constituye delito, no es justiciable penalmente o se presentan
causas de extincion previstas en la ley, declara que no procede formalizar y continuar
con la investigacion Preparatoria, asi como ordenard el archivo de todo lo actuado (...). y
ei ari. 336, numerai i 3i de ia denuncia, dei informe poiiciai o de ias diiigencias
preliminares que realizé, aparecen indicios reveladores de la existencia de un delito, que
la accion penal no ha prescrito, que se ha individualizado al imputado (...)dispondrd la
formalizacion y la continuacién de la investigacion preparatoria.

En el caso concreto- y por mandato de la ley- no es posible Formalizar y Continuar con la
Investigacion preparatoria, en tanto no se havan individualizado a los imputados; por 1o que,
corresponde se proceda al archivo de la presente denuncia ante la falta de identificacion e
individualizacion del autor y/o autores de delito.

Que asi mismo en el actual sistema reformado, los representantes del Ministerio Publico tienen
como obiigacion de filtrar permanentemente ias causas penaies, considerando cuaies tienen
posibilidad de ser investigados con éxito, debiendo desestimarse aquellas que son débiles sin
futuro; ello, sin perjuicio de que si se presentasen posteriores nuevos elementos o indicios
razonables suficientes, las denuncias pueden ser nuevamente aperturadas teniendo en

133



consideracién de que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por tanto no
generan cosa Juzgada pues debe tenerse presente lo contenido en el inciso 2 del articulo 335°,
respecto al Archivo definitivo de los actuados indicando que: “Se exceptiia esta regla, si se
aportan nuevos elementos de conviccién, en cuyo caso deberd reexaminar los actuados el
Fiscal que previno”.

Por los fundamentos expuestos, y de conformidad con las atribuciones
conteridas por el Art. 159° inciso 4) de la Constitucion Politica del Estado v los articulos 1° v 5°
de la Ley Organica del Ministerio PUblico y articulo 334 inciso 1) del C.PP y articulo 336° inciso
1) del C.PP;

SE DISPONE:

PRIMERO: Deciarar que no procede FORMALIZAR ¥ CONTINUAR LA
INVESTIGACION PREPARATORIA contra de Los que Resulten Responsables, por el delito
Contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO; en agravio de SIXTO BRUNO
BENJAMIN.

SEGUNDO: Notifiquese conforme a Ley.-

S N A -
R
a pocatva
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% ' QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA

Syme CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO

CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-1796-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02
Hudnuco, uno de marzo
del afo dos mil veinticuatro

|.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion, seguido en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por la presunta comision del Delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO,
en agravio SIXTO BRUNO BENJAMIN, y;

Il.- CONSIDERANDOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 10 de octubre de 2023, se ha dispuesto: DECLARAR
QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA,
en la investigacion sequida en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la presunta
comision del Delito contra el Patrimonio, en modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio SIXTO
BRUNO BENJAMIN, en consecuencia, ARCHIVESE definitivamente los actuados.
2.2.-El articulo 334 numeral 5 del Cédigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no
estuviese conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la
(nvestigacion, requerird al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”;
plazo que ha sido ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016
que aprueba la Directiva N°® 004-2016-MP-FN.
2.3.- La disposicion N° 01 se ha notificado a la parte agraviada SIXTO BRUNO BENJAMIN,
mediante cedula de notificacion N°001-2023, el dia 20 de diciembre de 2023, la misma que obra
en la carpeta auxiliar a fojas 01, la cual no sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se
debe declarar consentida la disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion

Politica del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico y, el

Fiscal que suscribe

Ill.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA Ia disposicion N° 01 de fecha 10 de octubre del 2023, que
DECLARA QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA, en la investigacion sequida en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por la presunta comision del Delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO,
en agravio SIXTO BRUNO BENJAMIN.
SEGUNDO: REMITASE |a presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los
fines de ley.-
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

\Carolina J

StahEiscalc
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) DISTRITO FISCAL DE HUANUCO

/&% | | MINISTERIO PUBLICO CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION

o R LA NAGISIY QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO
o

DISPOSICION QUE DECLARAR NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR Ni CONTINUAR CON
LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES

CASO + 2006014505-2023-1791-0
FISCAL RESPONSABLE : SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO :L0S QUE RESULTEN RESPONSABLES.
AGRAVIADO + JEKEEL GREGORIO MONTERQ MATOS
DELITO : HURTO AGRAVADO.

DISPOSICION NUMERO: UNO

Hudnuco, diez de octubre

De dos mil veintitrés. -

( I.- AUTOS Y VISTOS:

Puestos los autos a Despacho Fiscal la presente causa seguida contra LOS QUE RESULTEN
’ RESPONSABLES por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Hurto
. Agravado en agravio de JEKEEL GREGORIO MONTERO MATOS.

ll; ucuo MATERIA DE INVESTIGACION:

& g Se tiene de los actuados que el denunciante JEKEEL GREGORIO MONTERO MATOS,
P < Peﬂere que con fecha 02 de octubre de 2023 al promediar las 02:30 horas al llegar a la
' cludad de Hudnuco proveniente de Lima a bordo del vehiculo camién de transporte de

~o

; | f,ﬁ‘x GRAEL SA. C, se percatd que la toldera de su techo estaba cortada por tres lados

' diferentes y al subir a ver se percaté que fue victima de sustraccion de los bienes que
llevaba a bordo del vehiculo camion consistentes en mercaderia para diferentes personas
y empresas segun las guias de remision que detalla en su denuncia, desconociendo
quienes serian los autores del ilicito denunciado. Lo que pusoc a conocimiento de la
' autoridad pertinente.-

e .5 r\t\f"'\ﬂf‘l‘)f fln niars Aa rr\dam \IAA 0')9 rnnbr—w-vdn nar la emnraca do tranennrta do raroa
piala GO ICLSC C PCria SMpraia CC UaNLpeiic !

11l.- DELITO INVESTIGADO:
De conformidad con los fundamentos expuestos, los hechos se subsumen dentro de |a
hipotesis iegal dei delito de Hurto Agravado previsto y sancionado en ei articuio 185" dei
Cédigo Penal (Tipo Base), en concordancia con el articulo 186° del mismo cuerpo
normativo que prescribe:

Articulo 185" £l que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien

vindpms hmdala dal himme daomde 2n amaiinmben sawa
lIlMCULC, IU(UI v pui L(UUII‘”(C UJCIIU, JUJU U]CHUUIU uct nuyw uuiiuc e ell\.uc'“.l u, T

reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno nt mayor de tres anos”.

Articulo 186°:"El agente serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres
ni mayor de seis afios si el hurto es cometido:

i. Durante ia noche.
2. Mediante destreza.
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IV.- ANALISIS DE LOS HECHOS:

a.- De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal el denunciante JEKEEL

GREGORIO MONTERO MATOS, retiere que con techa 02 de octubre de 2023 al

promediar las 02:30 horas al llegar a la ciudad de Huénuco proveniente de Lima a

bordo del vehiculo camién de transporte de mercancias de placa de rodaje V4A-

928 contratado por la empresa de transporte de carga GRAEL SA. C, se percatd

que [a toldera de su techo estaba cortada por tres lados diferentes y al subir a ver

se percatd que fue victima de sustraccion de ios bienes que iievaba a bordo def

i vehiculo camién consistentes en mercaderia para diferentes personas y empresas

\ segun las guias de remisién que detalla en su denuncia, desconociendo quienes
serfan los autores del ilicito denunciado,

\rg\ b.- En tal sentido, con el fin de agotar las diligencias de investigacion preliminar se
< §3z ha procedido a citar al denunciante a fin de que preste declaracion sobre las
“. . - circunstancias en que ocurrieron los hechos denunciados, quien no ha concurrido
: para su declaracion, conforme se detalla en el Acta de Inconcurrencia de fecha 03
de octubre de 2023; consignado por la denunciante al momento de registrar su
denuncia verbal: donde personal PNP de la Comisaria de Hudnuco, deja constancia
que procedio ai {iamado telefonico en cuatro oportunidades con resuitado
negativo.

L

Por otro lado, tampoco se ha cumplido con llevar a cabo diligencia de Inspeccion
Técnico Policial, no pudiéndose dejar constancia del lugar de los hechos o si se
alacnimenis alsnmmwnn da cdatlamala cavanmann mann afacdnn datedamanlLm oo
VOC van \.Gllﬂlﬂs uc nynam.m LEivanas paia Sicuivo uc ll!\lﬂsd\.l\)ll, Yy rnuwnv
menos se ha podido recabar Iinformacion de testigos que pudieran haber
presenciado los hechos; imposibilitando la continuacion de la investigacion, ello a
razon que no se ha podido recabar la declaracion de la agraviada y asi obtener

dato cierto sobre la forma y circunstancias en que ocurrieron los hechos; no

ovictiandn imnitariAn rancrata
existieno impuladion concreta.

d.-Aunado a ello, se determina entonces que no obstante el tiempo transcurrido y de
los elementos de conviccion recabados se advierte que no se ha podido
identificar e individualizar a los autores del ilicito investigado y no se ha podido
obtener data cierto sohre su ubicacidn, teniendo en cuenta aue no obra en los

e ety

aCtuados medio Ge prueba peitinente Con dicho piopdsito.

e.- Por otro lado, también es necesario sefalar que el Articulo 201° del Cédigo
Procesal Penal sefiala: “..en los Delitos Contra el Patrimonio deberd acreditarse
la pre-existencia de la cosa materia del delito, con cualquier medio de
prueba idoneo..; sin embargo, la parte agraviada no ha cumplido con acreditar la
pre existencia de los bienes sefialados en su denuncia; lo que también
imposibilita la continuacion del séquito de proceso.

f.- Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que “(..Jen el Ministerio Publico no
rige la tituiaridad dei principio de cosa juzgada {u cual esid reservada ai drgano
Jurisdiccional, pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decisién de
archivo no sea inmutable (..) ya que si luego de una decision de archivo de la
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investigacion se aporta o conociera nuevos elementos de conviccion se podrd
reexaminar lo actuado por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos
elementos de conviccidn eran desconocidos por el fiscal v resulten relevantes para
lu coniinuidud de iu invesilgucion deberdn ser unuiizudus, i que genera una
reapertura de la investigacion por el mismo fiscal o de una nueva
investigacidn, si se tiene en cuenta el tiempo transcurrido”.

Por lo tanto; se podra proceder de oficio o a pedido de la parte interesada (...)
CON EL REEXAMEN', si se presentara posteriormente nuevos elementos o
indicios razonables suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en
consideracion que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por
tanto, no generan cosa juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan
nuevos elementos de conviccion, el caso puede ser reexaminado y reaperturado,

(.omonne i0 estdutec.e el numeral Z dei AﬂICUlO 333 ua LOOIgO Frocesai
Penal.

VI.- DECISION. -

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion
de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del
articulo 334° del Cédigo Procesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo
12° de la Ley Orgénica del Ministerio publico; DISPONE:

PRIMERQ.- NO PROCEDER A FORMALIZAR NI CONTINUAR NI CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA sequida contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,

nor el nracunto delitn contra ol Patrimonio, en 2 modalidad de HURTO AGRAVADO en

agravio de JEKEEL GREGORIO MONTERO MATOS.
SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley.-

~ F \')
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1 SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. Cit, pag. 56
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CASO :2006014505-2023-1791-0
FISCAL RESP. : Dora Luisa Tejada Zegarra

DISPOSICION N° 02
Huanuco, uno de marzo
del ano dos mil veinticuatro.

DADO CUENTA:

El estado de la presente investigacion, seguido en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES
por el presunto delito contra el Patrimonio en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de
JEKEEL GREGORIO MONTERO MATOS, y;

.- CONSIDERANDOS:

2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 10 de octubre del 2023 se ha dispuesto: DECLARAR
QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA,
en la investigacion seguida en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES por el presunto
delito contra el Patrimonio en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de JEKEEL
GREGORIO MONTEROQ MATOS, en consecuencia, ARCHIVESE definitivamente los actuados.

2.2.-El articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no
estuviese conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la
investigacion, requerird al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior";
plazo que ha sido ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016
que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.

2.3.- La disposicion N° 01 se ha notificado a la parte agraviada JEKEEL GREGORIO MONTERO
MATOS, el dia 18 de diciembre del 2023, mediante cédula de notificacion N°001-2023, la misma
que obra en la carpeta auxiliar a fojas 01, la cual no sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo
que se debe declarar consentida la disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucién
Politica del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico y, el
Fiscal que suscribe

lll.- DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 10 de octubre del 2023, que
DECLARA QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA, en la investigacion seguida en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES
por el presunto delito contra el Patrimonio en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de
JEKEEL GREGORIO MONTERO MATOS.

SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los
fines de ley.-

TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley.-
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DISPOSICION QUE DECLARAR NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON

D

LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES

CASO : 2006014505-2023-1236-0

FISCAL RESPONSABLE : SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES
AGRAVIADO : LINO JESUS ESPINOZA GUADALUPE
DELITO : HURTO AGRAVADO

ISPOSICION NUMERO: UNG

H

udnuco, veinticuatro de julio

De dos mil veintitres. -

I.- AUTOS Y VISTOS

Puestos los autos a Despacho Fiscal la presente causa seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Hurto
Agravado en agravio de FROYLAN HENRY PAUCAR INCHE.

AL- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

Se tiene de los actuados cue el denunciante FROYLAN HENRY PAUCAR INCHE, refiere
que con fecha 22 DE ABRIL DE 2023 a las 12:38 horas fue victima de delito contra el
patrimonio en la modalidad de Hurto en circunstancias que liego desde la ciudad de Lima
transportando 34 sacos de harina dirigiéndose hacia el jiron Tarapaca con San Martin para
descargar en la tienda Gomez Negocios, siendo gue uno de los supuestos trabajadores le
indico que llevaria los sacos a otro almacén del cual desconoce su ubicacion y aili
descargd 20 sacos de harina con otro de los supuestos trabajadores y al retornar para
descargar el resto se percato que ya no estaban, hace precision que la carga faltante esta
valorizada en 5/.4600 soles . Lo que puso a conocimiento de la autoridad pertinente.

II1.- DELITO INVESTIGADO:

De conformidad con los ‘undamentos expuestos, los hechos se subsumen dentro de la
hipotesis legal del delito e Hurto Agravado previsto y sancionado en el articulo 185° del
Codigo Penal (Tipo Base), en concordancia con el articulo 186° del mismo cuerpo
normativo que prescribe:

Il

Articulo 185°: “El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien
mueble, total o parciclmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, sera
reprimido con pena pr‘{vau'va de libertad no menor de uno ni mayor de tres anos".

DU

Articulo 186°:"El agerrre serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres
ni mayor de seis afios si el hurto es cometido:

5. Mediante el concurso de dos o mas personas.

IV.- ANALISIS DE LOS HECHOS.

1
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a.- De conformidad cpn el Acta de Denuncia Verbal, se advierte que el denunciante
FROYLAN HENR" PAUCAR INCHE, refiere que con fecha 22 DE ABRIL DE 2023 a
las 12:38 horas fue victima de delito contra el patrimonia en la modalidad de
Hurto en circuns ancias que llegd desde la ciudad de Lima transportando 34
sacos de harina, dirigiéndose hacia el jiron Tarapaca con San Martin para
descargar en la tienda Gomez Negocios, siendo que uno de los supuestos
trabajadores le incic que llevaria los sacos a otro almacén del cual desconoce su
ubicacion y alli descargd 20 sacos de harina con otro de los supuestos
trabajadores y al retornar para descargar el resto se percatd que ya no estaban,
hace precision gu~ la carga faltante esta valorizada en S$/4600 soles .

b.- En tal sentido, ccn el fin de agotar las diligencias de investigacion preliminar se
ha procedido a c'tar al denunciante a fin de que preste declaracion sobre las
circunstancias en que ocurrieron los hechos denunciados, quien ha precisado:
que me encontraba en el jiron Tarapaca con San Martin en la distribuidora Gomez,
es donde consulto la entrega de la mercaderia y llega una persona indicando que
es el personal de olmacén de dicha distribuidora, luego de ello me dice que lo lieve
al local del jiron Terapaca con Huallayco aparece otro sujeto quien me indico haber
olvidado la llave el local y me dice que deje mi carga afuera, NO ENTREGUE
NINGUNA GUIA » NINGUNO DE LOS TRABAJADORES RECIBIOV...).

!

¢.- Por otro lado, se ha cumplido con citar al denunciante para llevar a cabo diligencia
de Inspeccion Ténico Policial en el lugar de los hechos, lo que no ha podido
llevarse a cabo po- la inconcurrencia del denunciante, quien pese a haber firmado
y estampado huel a digital en su respectiva notificacion, NO SE HIZO PRESENTE,
imposibilitando la continuacion de la investigacion a efecto de verificar la
ocurrencia de luger de los hechos o recabar camaras de video vigilancia o testigos
que hubiesen presenciado los hechos, todo lo cual imposibilita la continuacién
del séquito del pr.ceso.

d.-Aunado a ello, s2 cetermina entonces que no obstante el tiempo transcurrido y de
los elementos d: conviccion recabados se advierte que no se ha podido
identificar e indiv dualizar a los autores del ilicito investigado y no se ha podido
obtener dato cier:o sobre su ubicacion, teniendo en cuenta que no obra en los
actuados medio ¢ » prueba pertinente con dicho proposito.

e.- Por otro lado, tembién es necesario sefalar que el Articulo 201° del Cadigo
Procesal Penal sei ala “..en los Delitos Contra el Patrimonio deberd acreditarse
la pre-existencic_de la cosa materia del delito, con cualquier medio de
prueba idéneo..; sin embargo, la parte agraviada no ha cumplido con acreditar la
pre existencia dc los bienes senalades en su denuncia, pese a haber sido
requerido mediate citaciones respectivas; lo que también imposibilita la
continuacion del <2quito de proceso.

f.- Sin perjuicio de lcla expuesto, debe subrayarse que “(..Jen el Ministerio Publico no
rige la titularidad.del principio de cosa juzgada la cual estd reservada al organo
jurisdiccional, perc si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decision de
archivo no sea ‘iri'putable (.) ya que si luego de una decision de archivo de la
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investigacion se ¢porta o conociera NUEvos elementos de conviccion se podra
reexaminar lo acuaco por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos
elementos de con' iccién eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para
la continuidad de' la investigacion deberdn ser analizadas, lo que genera una
reapertura de ia investigacion por el mismo fiscal o de una nueva
investigacion, si se tiene en cuenta el tiempo transcurrido”.

Por lo tanto; se podia proceder de oficio o a pedido de la parte interesada (..
CON EL REEXAIEN', si se presentara posteriormente nuevos elementos o
indicios razonasl's suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en
consideracion qu- las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, per
tanto, no generan cosa juzgada. Siendo elio asi, en el caso cencreto si se aportan
nuevos elemento: de conviccion, el caso puede ser reexamirado y reaperturado,
conforme lo estz dlece el numeral 2 cel Articulo 335 del Codigo Procesal
Penal.

VI.- DECISION. -

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion

de la

Quinta Fiscalia Prov,nciai Penal Corporativa de Huanuco, confcrme al inciso 1 del

articulo 334° del Codiga Frocesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo
12° de la Ley Organica de},Ministerio publico; DISPONE:

PRIMERO.- NO PROCED! R 4 FORMALIZAR NI CONTINUAR NI CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA seguida contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por el presunto delito cor tra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO en
agravio de FR(/)YLAN HE!IRY PAUCAR INCHE.

SEGU

Superior- l\ \

NDO: IﬁIOTIFIQUES‘E conforme a Ley.- Interviere la suscrita por Disposicton

i Y2

"

1 SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. :it, pag. 56
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DISTRITO FISCAL DE HUANUCO
PETA FISCAL N° 2006014505-2023-1236-0
CAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

ISPOSICION N° 02
uanuco, uno de marzo
| afio dos mil veinticuatro

- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion, sequido en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por la presunta comision del Delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO,
en agravio FROYLAN HENRY PAUCAR INCHE, y;
|- CONSIDERANDOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 24 de julio de 2023, se ha dispuesto: DECLARAR QUE
NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA, en la
investigacion seguida en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la presunta
comision del Delito contra el Patrimonio, en modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de
FROYLAN HENRY PAUCAR INCHE, en consecuencia, ARCHIVESE definitivamente los actuados.
2.2.-El articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no
estuviese conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la
investigacion, requerird al Fiscal, en el plozo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”;
plazo que ha sido ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016
que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.
2.3.- La disposicion N° 01 se ha notificado a la parte agraviada FROYLAN HENRY PAUCAR
INCHE, mediante cedula de notificacion N°1407-2023, el dia 16 de agosto de 2023, la misma que
obra en la carpeta auxiliar a fojas 02, la cual no sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que
se debe declarar consentida la disposicion de archivo.
Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucién
Politica del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Pablico v, el
Fiscal que suscribe
lll.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 24 de julio del 2023, que
DECLARA QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA, en la investigacion sequida en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por la presunta comision del Delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO,
en agravio FROYLAN HENRY PAUCAR INCHE.
SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los
fines de ley.-
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

£ 1 PV alive
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DISPOSICION QUE DECLARAR NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON

LAS DILIGENCIAC 0 INVECTIGACIONES DDELIMINADES

CASO : 2006014505-2023-1670-0

FISCAL RESPONSABLE : SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES.
AGRAVIADO : YAQUELIN MILAGROS GONZALES LEON
DELITO :+ HURTO AGRAVADO.

DISPOSICION NUMERO: UNO

Hudnuco, veintiocho de setiembre
De dos mil veintitrés. -

I.- AUTOS Y VISTOS

Puestos los autos a Despacho Fiscal la presente causa seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Hurto
Agravado en agravio de YAQUELIN MILAGROS GONZALES LEON.

IK- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

S Seﬁnene de los actuados que la denunciante YAQUELIN MILAGROS GONZALES LEON,
o geﬁere que con fecha 04 de marzo de 2023 al primediar las 18:10 horas fue victima de

O S’ﬁegracaén de su celular marca XIOMI modelo REDMI NOTE 10S, operador ENTEL

jg&ﬁ QC130’)!\EE1CDECA1 -u'v wme nl lhAC’ OC1‘JO‘)!\C1EI‘\EZED la Mnrm-\ min fines

SR )

/

;)

-
Jé §‘eg|strada en sistema de denuncias virtuales. Lo que puso a conocimiento de la autoridad
2 ¢ pertinente.

Il.- DELITO INVESTIGADO:
De conformidad con los fundamentos expuestos, los hechos se subsumen dentro de la
hipétesis legal del delito de Hurto Agravado previsto y sancionado en el articulo 185° del

Codigo Penal (Tipo Base), en concordancia con el articulo 186° del mismo cuerpo
normativo que prescribe:

Articulo 185°: “El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien
mueble, total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres afios".

Articulo 186°:"El agente serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres
ni mayor de seis anios si el hurto es cometido:

1. Durante la noche.
2. Mediante destreza.

IV.- ANALISIS DE LOS HECHOS.

a.- De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal, la denunciante YAQUELIN
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MILAGROS GONZALES LEON, refiere que con fecha 04 de marzo de 2023 al
primediar las 18:10 horas fue victima de sustraccién de su celular marca XIOMI
modelo REDM! NOTE 10S, onerador ENITEL IMEI1:2613020881505641 aci como ol
iIVIE".801392051505056, ia fhisitia que fuerd registiadd en sisienid de denuncias
virtuales de la PNP.

b.- En tal sentido, con el fin de agotar las diligencias de investigacion preliminar se

ha procedido a citar al denunciante a fin de aue preste declaracién sobre |as
Circunstandias en Gue Scurmieron 105 hechas denundiadss, guien s fa concuniac
para su declaracion, conforme se detalla en el Acta de Llamada Telefénica al
N°922426139 consignado por la denunciante al momento de registrar su denuncia
verbal; donde personal PNP de la Comisaria de Hudnuco, deja constancia que
procedi6 al llamado telefénico en cuatro oportunidades con resultado neqativo.

¢.- Por otro lado, tampoco se ha cumplido con llevar a cabo diligencia de Inspeccién

D
e

oling 7

Y

<,
w

Técnico Policial, no pudiéndose dejar constancia del lugar de los hechos o si se
observan camaras de vigilancia cercanas para efectos de indagacion, y mucho
menos se ha podido recabar informacién de testigos que pudieran haber
presenciado los hechos; imposibilitando la continuacion de la investigacion, ello a
razon que no se ha podido recabar la declaracién de la agraviada y asi obtener
,cdato cierto sobre la forma y circunstancias en que ocurrieron los hechos; no

,ﬁ)exi#”iendo imputacion concreta,
a
&

Or

~

S ’ ; ;
d:-@lﬂado a ello, se determina entonces que no obstante el tiempo transcurrido y de

do8celementos de conviccion recabados se advierte que no se ha podido
Qa . So., o g XEp oio 8 . "
@dentificar e individualizar a los autores del ilicito investigado y no se ha podido

£

sbtener dato cierto sobre su ubicacion, teniendo en cuenta que no obra en los
a » 5 . e
@ctuados medio de prueba pertinente con dicho propésito.

a
~d
4
3]

Procesal Penal senala: “..en los Delitos Contra el Patrimonio debera acreditarse
la pre-existencia de la cosa materia del delito, con cualquier medio de
prueba idéneo...; sin embargo, la parte agraviada no ha cumplido con acreditar la
pre existencia de los bienes sefialados en su denuncia; lo que también
imposibilita la continuacion del séquito de proceso.

Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que “(..Jen el Ministerio Publico no
rige la titularidad del principio de cosa juzgada la cual estd reservada al érgano
Jurisdiccional, pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decisién de
archivo no sea inmutable (..) ya que si luego de una decision de archivo de la
(VESHGacion S Gpoita O CONOCIEd MUEVOs Eléinentos de Convicidn s€ podic
reexaminar lo actuado por el fiscal que previno. Ciertamente st los nuevos
elementos de conviccion eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para
la continuidad de la investigacion deberdn ser analizadas, lo que genera una
reapertura de la investigacion por el mismo fiscal o de una nueva

invoctinariAn ci co tono an riionta ol Homnn teancroreidn”
WG Gy, L S0 W8N3 SN CUBNNQ SO REMP2 Wranilurrice

Por lo tanto; se podra proceder de oficio o a pedido de la parte interesada (...
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CON EL REEXAMEN', si se presentara posteriormente nuevos elementos o
indicios razonables suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en

concideracién que lac Dienocicioneg Ficcalee no con actos juricdiccionalee, nor
tdNto, N0 generdn Losd juzgddd. Siendo eiio dasi, en i Ldsu Lonueio si se aporidn
nuevos elementos de conviccidn, el caso puede ser reexaminado y reaperturado,
conforme lo establece el numeral 2 del Articulo 335 del Cédigo Procesal
Penal,

nesiciAN
H ST

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion
de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del
articulo 334° del Codigo Procesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo

120 Aa la |l avs ﬁrgénir: Aal Minictarin niihlira: NICDANE-.
127 G828 LS ITgEnICa T8l MINIETEND DUTICS) S SPOINES

PRIMERO.- NO PROCEDER A FORMALIZAR NI CONTINUAR NI CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA seguida contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por el presunto delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO en

agravic de VAQUELIN MM ACHNC COMTAIES |EOM,

SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley.-

——

: A |OITES
C4rolina F. Mgja |
FISCAL PROYV

/

Ve

SANCHEZ VELARDE, Pablo ~ OB. Cit, pag. 56
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CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-1670-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02
Huanuco, uno de marzo
del ano dos mil veinticuatro

l.- DADO CUENTA:

El estado de la presente investigacion, seguido en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por la presunta comision del Delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO,
en agravio YAQUELIN MILAGROS GONZALES LEON, y;

- CONSIDERANDOS:

2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 28 de setiembre de 2023, se ha dispuesto: DECLARAR
QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA,
en la investigacion sequida en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la presunta
comision del Delito contra el Patrimonio, en modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio
YAQUELIN MILAGROS GONZALES LEON, en consecuencia, ARCHIVESE definitivamente los
actuados.

2.2.-El articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no
estuviese conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la
investigacion, requerira al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”;
plazo que ha sido ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016
que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.

2.3.- La disposicion N° 01 se ha notificado a la parte agraviada YAQUELIN MILAGROS GONZALES
LEON, mediante cedula de notificacion N°001-2023, el dia 05 de diciembre de 2023, la misma que
obra en la carpeta auxiliar a fojas 01, la cual no sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que
se debe declarar consentida la disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion
Politica del Estado, en concordancia con el articulos 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico y, el
Fiscal que suscribe

lll.- DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 28 de setiembre del 2023, que
DECLARA QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA, en la investigacion seguida en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por la presunta comision del Delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO,
en agravio YAQUELIN MILAGROS GONZALES LEON.

SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los
fines de ley.-

TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -
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I Carpeta Fiscal N°  :  2006074502-2023-1888-0,
3 Delito ¢ Hurto Agravado.
Investigado (s) . LQRR
Agraviado (s) : Roberto Elias Cavalie Jump.
Fiscal Responsable  :  Susan Patricia Gutiérrez Tejada.
DISPOSICION N° 001

Huénuco, veinte de octubre
del dos mil veintitrés.-

DADO CUENTA.- La investigacion preliminar en contra LOS QUE
RESULTEN RESPONSABLES; por la presunta comisién del delito contra el patrimonio en la
modalidad de Hurto Agravado en agravio de Roberto Elisa Cavalia Jump;y,

;' ATENDIENDO.-
PRIMERO: Del Ministerio Piblico

Que, el Ministerio Plblico en el Proceso penal actual tiene una decisiva
intervencién, pues es el Organo Constitucional Auténomo al que el Poder Constituyente le ha
otorgado, de conformidad con el art. 159 de la Norma Fundamental, la titularidad del gjercicio
de la accién penal, la defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el
derecho; asi como representar en estos procesos a la sociedad; por tanto, como légica
consecuencia de este rol trascendental, a los Fiscales conforme al art. 14 de su Ley Organica y

.~ art. IV del Titulo preliminar del Cédigo Procesal penal, les corresponde aportar la carga de la
| -Pprueba, actuando con objetividad, indagando los hechos constitutivos de delito y los que
determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado. El articulo IV del Titulo
Preliminar del Cédigo Procesal Penal sefiala que el Ministerio Piblico es el titular del ejercicio

Ublico de la accion penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la prueba, asumiendo
duccion de la investigacion desde su inicio, decidida y proactivamente en defensa de |a
sociedad:

SEGUNDO: De los Hechos Objeto de Investigacién:

De la denuncia de parte formulada por Roberto Elias Cavalie Jump de
fecha 06 de octubre de 2023; quien indica que al promediar las 17:30 horas aproximadamente
dejo estacionado su vehiculo de placa de rodaje 59276W, color ROJO, marca HONDA al frontis
de su domicilio ubicado en el jiron Tarapaca N°1005-Hudnuco procediendo luego a ingresar al
mismo, siendo el caso que al salir se dié con la sorpresa que su vehiculo no se hallaba en el
lugar donde lo habia dejado, desconociendo quienes serian los autores del ilicito denunciado,
lo que denuncia ante la autoridad pertinente para fines del caso.

TERCERO: Del Delito Investigado
Delito Contra El Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado:
"Hurto Agravado: El articulo 185° del C.P en concordancia con el inciso 9)
del segundo pdrrafo del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; el mismo que sefiala: “..La

} pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho afios si el delito es cometido. 9) Sobre vehiculo
automotor, sus autopartes o accesorios...”,
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CUARTO: Del Analisis del Hecho Investigado

De la denuncia interpuesta, por Roberto Elias Cavalie Jump de fecha 06 de octubre de
2023; quien indica que al promediar las 17:30 horas aproximadamente dejé
estacionado su vehiculo de placa de rodaje 59276W, color ROJO, marca HONDA al
frontis de su domicilio ubicado en el jiron Tarapaca N°1005-Hudnuco procediendo
luego a ingresar al mismo, siendo el caso que al salir se di6 con la sorpresa que su
vehiculo no se hallaba en el lugar donde lo habia dejado, desconociendo quienes
serian los autores del ilicito denunciado.

«  Sin embargo; de la revision de actuados se advierte que no ha sido posible la
individualizacion e identificacién de los presuntos responsables del hecho denunciado,
situacién fdctica que impide sequir adelante con la investigacién de manera
optima, pues por el momento no existe forma de que se pueda lograr su plena
identificacion, a razén de que se cometi6 sin la presencia de testigos que puedan
ayudar a la identificacion, tanto mas si tenemos en cuenta que al prestar declaracion el
agraviado Roberto Elpias Cavalie Jump quien ha precisado que no pudo identificar al
autor del ilicito denunciado siendo la primera vez que ocurren este tipo de hechos.

Asi mismo realizada la diligencia de Inspeccién Técnico Policial con fecha 07 de

octubre de 2023, se deja constancia que realizo la bisqueda de camaras de video

vigilancia con resultado negativo, asi mismo la parte agraviada no puede identificar, o

\_  brindar mayores datos sobre la individualizacion del autor de los hechos; lo que de por
. \_ si evidencia la no continuacion del séquito del proceso ante la falta de

/ '\ “identificacién de individualizacion del autor y/o autores del hecho denunciado, lo
que también impide se pueda seguir adelante con la investigacién con Optimo
resultado correspondiendo se proceda al archivo de la presente denuncia.

S

QUINTO : De la aplicacién de la norma juridico penal y procesal penal:

Sin, perjuicio de lo sefialado en los parrafos precedentes y analizado hasta ahora se puede
apreciar que no concurren los requisitos exigidos en el numeral 1 del art. 334 del Cédigo
Procesal Penal, el cual establece “si el Fiscal al calificar la denuncia (...)considera que el
hecho denunciado no_constituye delito, no es justiciable penalmente o se presentan
causas de extincién previstas en la ley, declara que no procede formalizar y continuar
con la investigacion Preparatoria, asi como ordenard el archivo de todo lo actuado (...). y
el art. 336, numeral 1 Si de la denuncia, del informe policial o de las diligencias
preliminares que realizé, aparecen indicios reveladores de la existencia de un delito, que
la accién penal no ha prescrito, que se ha individualizado al imputado (...)dispondra la
formalizacién y la continuacion de la investigacién preparatoria.

En el caso concreto- y por mandato de la ley- no es posible Formalizar y Continuar con la

Investigacién preparatoria, en tanto no se hayan individualizado a los imputados; por lo que,
corresponde se proceda al archivo de la presente denuncia ante la falta de identificacion e
individualizacion del autor y/o autores de delito.

Que asi mismo en el actual sistema reformado, los representantes del Ministerio Publico tienen
como obligacién de filtrar permanentemente las causas penales, considerando cuales tienen
posibilidad de ser investigados con éxito, debiendo desestimarse aquellas que son débiles sin
futuro; ello, sin perjuicio de que si se presentasen posteriores nuevos elementos o indicios
razonables suficientes, las denuncias pueden ser nuevamente aperturadas teniendo en
consideracion de que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por tanto no
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generan cosa Juzgada pues debe tenerse presente lo contenido en el inciso 2 del articulo 335¢,
respecto al Archivo definitivo de los actuados indicando que: “Se exceptiia esta regla, si se
aportan nuevos elementos de conviccion, en cuyo caso deberd reexaminar los actuados el
Fiscal que previno”. Asi mismo teniendo en cuenta que el vehiculo de propiedad del agravieda
aun no ha sido encontrado beberd oficiarse a la SECPIRV-HCO a fin de que continue con las
diligencias pertinentes a fin de ubicar el mismo asi como a sus presuntos autores.

Por los fundamentos expuestos, y de conformidad con las atribuciones
conferidas por el Art. 159° inciso 4) de la Constitucién Politica del Estado y los articulos 1° y5°
de la Ley Orgénica del Ministerio Publico y articulo 334 inciso 1) del C.PP y articulo 336° inciso
1) del CPP;

SE DISPONE:

PRIMERO: Declarar que no procede FORMALIZAR Y CONTINUAR LA
INVESTIGACION PREPARATORIA contra de:Los que Resulten Responsables, por el delito
Contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO; en agravio de ROBERTO ELIAS
CAVALIE JUMP.

SEGUNDO: OFICIESE al Jefe de la SECPIRV-HCO a efecto de que realice
diligencias de indagacion respecto a la ubicacion del vehiculo de placa de rodaje 5027-6W
color ROJO, marca HONDA asi como de los presuntos autores del ilicito denunciado,
debiendo remitir informe respectivo. Notifiquese conforme a Ley.-
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POSICION N° 02
januco, cinco de marzo
ano dos mil veinticuatro

osicion de archivar [gs actuaciones o de reseryqr provisionalmente [q
investigacion, requerira al Fiscal, en el plazo de cinco dias,

eleve las actuaciones al Fiscal Superior":
plazo que ha sido ratificado en la resolucion N* 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016
que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.

2.3.- La disposicion N° 01 se ha notificado a la parte a
mediante cédula de notificacion N®001-2023, el dia 26
la carpeta auxiliar a fojas 04, a cual no sido impugnada
declarar consentida |a disposicién de archivo,

lo expuesto y de conformidad con las atribyci

i de la Constitucién
ica del Estado, en concordancia con el articylo 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico y, e
| que suscribe

« DISPONE:

graviada ROBERTO ELJIAS CAVALIE Jump
de octubre de 2023, | misma que obra en

dentro del plazo de ley, por lo que se debe

&N agravio de ROBERTO ELIAS

SEGUNDO: REMITASE |3 Presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los
fines de ley.-

ERCERO: NOTIFiQUESE con las formalidades de Ley, -

CAVALIE Jump

e
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“Afo de la unidad, la paz y el desarrollo”

QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIYA
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO - CUARTO DESPACHO

DI PA I CONTINUAR CON
LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES.
CASO : 2006014505-2023-219-0
FISCAL RESPONSABLE : SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES
AGRAVIADO : THALIA TOLENTINO GARCIA .
DELITO : HURTO AGRAVADO

DISPOSICION NUMERO: UNO
Hudnuco, catorce de febrero
de dos mil veintitrés. -

|.- AUTOS Y VISTOS

Puestos los autos a Despacho Fiscal la presente causa seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES por el presunto c=iito Contra el Patrim-onio en la modalidad de Hurto Agravado
en agravio de WILMER ROLANDC FANAN AQUINO.

IL.- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

WILMER ROLANDO FANAN AGUINO, indica que el dia 26 de enero de 2023 a 22:00 horas,
aproxiradamente, en la localidad de san Sebastian de Shismay manifiesta haber sido victima el
delito de hurto, en circunstancia que el denunciante como trabajador electricista de la empresa
BANDTEL, se abria constituido 2 fa localidad, con la finalidad de realizar implementacion de
sequridad de todo el acceso de telecomunicaciones, donde al llegar por el pueblo de Shismay se
percata el hurto del cable desnudo de 50 Milimetros de cobre de un aproximado de 48 metros,
valorizado en $/.1600 soles; lo que denuncia ante la autoridad para los fines de ley.

DEL DELITO INVESTIGADO

Delito Contra El Patrimonio en la modalidad de Hurt: Agravado previsto en el numeral 5) del
primer Parrafo y numeral 9) dzl segundo parrafo  del articulo 186° del Codigo Penal
oncordante con el articulo 185° del mismo cuerpo legal que establece:

ARTICULO: 186°* ()  La pena sera no menor de ires ni mayor de seis anos si el hurto es
cometido: () 1) durante la noche. (..)".

IV.- ANALISIS DE LOS HECHOS

a) De conformidad con el Acta ce Denuncia Verbal, 2n donde el agraviado en su calidad de
representante de la empresa CANDTEL manifiesta haber sido victima de hurto cable desnudo
de 50 Milimetros de cobre de un aproximado de 48 metros, valorizado en $/.1600 soles
utilizado en la implementacior: de sequridad de todo acceso de telecomunicaciones ubicado
en el Pueblo de Shismay del C.P. San José de Paucar-Huanuco”.

b) En este sentido; se ha procedido a realizar diligencias necesarias para | identificacion e
individualizacion de los autores del ilicito denunciado, para lo cual se ha procedido realizar

la inspeccién técnica policial, teniendo como resultado, que no se encontrd testigos, ni
cémaras de video vigilancia en el lugar de los hechos ni por sus inmediaciones.

i3 Jr. Dos de Mayo N* 1860 - 6to piso

152



e

~®

/ot .
%Y | MINISTERIO PUBLICO
~i= | FISCALIA DE LA NACION

QUINTA FiSCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO - CUARTO DESPACHO

c)  Entonces conlleva a determinar que pese a las diligencias reaiizadas no se cuenta con
elemento de conviccion que acredite la plena identificacion del autor o autores del ilicito
penal denunciado toda vez que conforme se ha detallado; aunado a ello la parte agraviada
no ha precisado quien seria el autor del hecho denunciado, a ello teniendo en cuenta las
circunstancias en que ha ocurrido; lo que impide que se pueda seguir adelante con la
investigacion con optimo resultado, correspondiendo proceda al archivo de la presente
denuncia.

d) Sin perjuicio de lo sefalado en el literal anterior, se debe tener presente lo sefialado en el
Articulo 201° del Codigo Procesal Penal referido a que en los Delitos contra el
Patrimonio deberd acreditarse la preexistencia de la cosa materia del delito, con
cualquier medio de prueba idoneo, sin embarqo, el denunciante no ha cumplido con
acreditar la preexistencia del bien hurtado, nc encontranduse acreditada entonces la
preexistencia del objeto del delito con aiglin documento 1doneo, debiendo procederse al
archivo de la denuncia.

V .- De la aplicacion de la norma jurilico penal y procesal penal:

De lo analizado hasta ahora se puede cpreciar que no concurren los requisitos exigidos en el nurnera!
1 del art. 334 del Codigo Procesal Penal, el cual estaklece “si el Fiscal al calificar la denuncia
(.)considera que el hecho denunciado no constituye deiito, no es justicianle penalmente o se
presentan causas de extincion previstas en la ley, declara que no procede formalizar y continuar con
la investigacion Preparatoria, asi como ordenara el archivo de todo lo actuado (...). y el art. 336,
numeral 1 Si de la denuncia, del informe policial o de las diligencias preliminares que realizo,
aparecen indicios reveladores de la existencia de un delito, que la accion penal no ha prescrito, que se
ha individualizado al imputado (..)dispondré la formalizacion y la continuacion de la investigacion
preparatoria.

Que asi mismo en el actual sistema reformado, los represeritantes del Ministerio Publico tienen come
obligacion de filtrar permanentemente las causas penales, considerando cuales tienen posibilidad de
ser investigados con éxito, debiendu desestimarse aque!las que son débiles sin futuro; ello, sin
perjuicio de que si se presentasen posteriores nuevos elemeantos o indicios razonables suficientes, las
denuncias pueden ser nuevamente aparturadas teniendo n consideracion de que las Disposiciones
Fiscales no son actos jurisdiccionales, j-or tanto no generan cosa Juzgada pues debe tenerse presente
lo centenido en el inciso 2 del articule 335°, respecto al Archivo definitivo de los actuados indicando
que: “Se exceptUa esta regla, si se aportan nuevos clementos de conviccion, en cuyo caso debera
reexaminar los actuados el Fiscal que grevino”,

Por los fundamentos expuestos, y de -onformidad con les atribuciones conferidas por el Art. 159°
inciso 4) de la Constitucion Politica de! Estado y los articules 1°y 5° de la Ley Orgénica del Ministerio
Publico y articulo 334 inciso 1) del C.P” y articulo 336° inciso 1) del CPP;

VL- DECISION. -

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion de la

Quinta Fiscaiia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del articulo 334° del
Codigo Procesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo 12° de fa Ley Organica del

23 Jr. Dos de Mayo N* 1860 - 6to piso
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Ministerio plblico; DISPONE:PRIMERC: NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON
LA INVESTIGACION PREPARATORIA seguidas contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el

presunto delito contra el Patrimonio, ‘en la modalidad de Hurto Agravado en agravio de Rolando
Wilmer Fanan Aquino en su calidad de representante legal e la empresa Bandtel SA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley.- Interviene la suscrita por Disposicion Superior.-

3 Jr. Dos de Mayo N* 1860 - bte piso
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QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO - CUARTO
CONSENTIDADESPACHO

ETA FISCAL N° 2006014505-2023-219-0
RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

POSICION N2 02
anuco, veintinueve de agosto
ano dos mil veinticuatro.

- DADO CUENTA:

El estado de la presente investigacion, sequido en contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,
por la comision de delito contra el patrimonio en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio
de WILMER ROLANDO FANAN AQUINO y;
- CONSIDERADOS:

2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 14 de febrero de 2023, se ha dispuesto: PRIMERO: NO
PROCEDE FORMALIZAR LA INVESTIGACION PREPARATORIA, en contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por la comision de delito contra el patrimonio en la modalidad de HURTO
AGRAVADO, en agravio de WILMER ROLANDO FANAN AQUINO

22.-El articulo 334 numeral 5 del Cédigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no
estuviese conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la
investigacion, requerird al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”;
plazo que ha sido ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016
que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.

23.- La disposicion N° 01, se ha notificado a la parte agraviada WILMER ROLANDO FANAN
AQUINO, el dia 09 de mayo de 2023, mediante la cedula de notificacion N°6744-2023, la misma
' que obra en la carpeta auxiliar a fojas 01, la cual no ha sido impugnada dentro del plazo de ley, por
lo que se debe declarar consentida la disposicion de archivo.

I lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucién
litica del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico y, el
al que suscribe
|.- DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA La Disposicién N° 01 de fecha 14 de febrero de 2023, se ha
dispuesto: PRIMERO: NO PROCEDE FORMALIZAR LA INVESTIGACION PREPARATORIA, en
contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la comision de delito contra el patrimonio en la
Modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de WILMER ROLANDO FANAN AQUINO.

SEGUNDO: REMITASE |a presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los
fines de ley. -

TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

Direccién: Jr. pos de Mayo N° 1860 -6to piso- Hudnuco 1/1 MINISTERIO PUBLICO UNA LUZ QUE NUNCA SE APAGA
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Ministeric Phtbloco

Quinta Tiscalia Provncsal Penal Corporatma de Huanuco

Scqundo Despacho de Investigacion

Caso : 2006014505-2022-380-0
Denunciante  : Jose Angel Mancilla Villalobos
Delito : Hurto Agravado
Denunciado : Personas desconocidas
Fiscal Resp. : Luis Enrique Cipriano Pretell
= ARCHIVO LIMINAR

Disposicion N° 01.-
Huanuco, once de marzo
De dos mil veintidos. - - - -

VISTO:

Los actuados policiales entorno a la denuncia interpuesta por Angel Mancilla Villalobos contra
LQRR, por la presunta comisién del delito contra el Patrimonio en la Modalidad de Hurto
Agravado del vehiculo trimoto de pasajeros de placa de rodaje 7463-2W; en agravio de y,

CONSIDERANDO:

IL

HECHOS MATERIA DE DENUNCIA

Con fecha 23 de febrero de 2022, la persona de Jose Angel Mancilla Villalobos, se
apersono a la Unidad DEPROVE - Huénuco, denunciando lo siguiente: “(...) que el dia 23
de febrero de 2022 a horas 12:40 pm aproximadamente fue victima de hurto del vehiculo menor
trimoto de pasajeros de placa de rodaje 7463-2W, en cinrcunstancias que dejo estacionado en la
puerta del gras sintetico “Cancha 23" ubicado en el JrHuallayco Cdra 23 - Hudnuco, ademas
indica que el vehiculo lo tiene alquilado de una sefiora que no recuerda su nombre desde hace 8
meses aproximadamente, desconociendo quien o quienes podrian ser los autores del hecho”.

CALIFICACION JURIDICA

En base a dicho relato factico la conducta tipica que se le incrimina a personas en
procesos de identificacion seria la presunta comisién del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de Pablo Antonio Chocos Humedo;
ilicito penal previsto y sancionado en el inciso 9) del segundo parrafo del articulo 186°,
concordante con el primer pérrafo del articulo 185° (tipo base) del Cddigo Penal vigente.
Las citadas normas sancionan las siguientes conductas:

Wrticulo 185°- Hurto (T: ipo base). - 3
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“El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o parcialmente
’ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, serd reprimido con pena privativa de libertad no
menor de uno ni mayor de tres aios.”

Articulo 186°- Hurto agravado. -

“La pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho astos si el hurto es cometido:

)™

. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios

L

IIl.  DELAS FACULTADES DEL MINISTERIO PUBLICO

La Constitucion Politica establece en su articulo 159° inciso 1, que corresponde al
Ministerio Piblico la mision de promover de oficio, o a peticion de parte, la accién
judicial en defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho;
asimismo, el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Piblico el
ejercicio de la accion penal piblica de oficio o a peticion de parte. En ese sentido
corresponde a los fiscales -representantes del Ministerio Piiblico- hacer ejercicio de la
titularidad de la accién penal piiblica y, una vez conocida la denuncia o noticia criminal,
proceder a formalizarla ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme a lo
establecido por la Ley Organica del Ministerio Publico, aprobado por el Decreto
Legislativo N° 52,

En cumplimiento de las atribuciones que le han sido conferidas constitucional y
legalmente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal; sin embargo, el
encargo de la funcién de investigar el delito desde su inicio, consiste en buscar, analizar
y presentar las pruebas que acrediten responsabilidad o irresponsabilidad de los
imputados y de ser justificado solicitar la aplicacién de las penas pertinentes, haciendo
del fiscal una institucion idonea al sistema procesal acusatorio y a la vez impone que la
investigacion sea una fase preparatoria de la acusacion.

IV.  ANALISIS DEL CASO

4.1 De la noticia criminal. -

El hecho delictivo fue puesto en conocimiento de la DEPROVE PNP - HUANUCO, en
forma directa por la persona de Jose Angel Mancilla Villalobos, de cuya denuncia se
infiere hechos de contenido penal, tales como: “(...) que el dia 23 de febrero de 2022 a horas
12:40 pm aproximadamente fue victima de hurto del vehiculo menor trimoto de pasajeros de placa
de rodaje 7463-2W, en cinrcunstancias que dejo estacionado en la puerta del gras sintetico
“Cancha 23" ubicado en el Jr.Huallayco Cdra 23 ~ Hudnuco, ademas indica que el vehiculo lo
tiene alquilado de una sefiora que no recuerda su nombre desde hace 8 meses aproximadamente,
desconociendo quien o quienes podrian ser los autores del hecho”.
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4.2 De los actos urgentes e inaplazables de investigacion. -

Tomado conocimiento del hecho denunciado personal de la DEPROVE PNP -
HUANUCO, bajo la orientacion juridica del representante del Ministerio Piblico, como
actos urgentes e inaplazables, ha realizado diligencias tales como recabar: a) la
declaracion del denunciante José Angel Mancilla Villalobos, (fs.04/05), quien ha referido:
“(...) que hoy a horas 00:15 hice taxy desde la laguna a un sujeto de sexo masculino quien me
pidio que le lleve a la maquina del sabor ubicado en el Jr. Huallayco 23-Hudnuco, lo deje ahi al
sujeto yyo me estacione al costado en la puerta del gras sintetico “cancha 23" y como se
encontraban mis amisgos en esa cancha yo ingresé dejandolo estacionado en la puerta, después de
20 minutos salgo a ver la moto y em doy con la sorpresa que ya no habia, luego me puse a ver las
camaras de la cancha y se ve que una persona de sexo masculino con una camisa manga corto
floreado y una bermuda jean se llev la moto, este sujeto al parecer es la misma persona a quien
hice taxi de la laguna de un restobar que esta en discoteca BOOM y una tienda de ropas (...); b)
la declaracion de Pablo Antonio Chocos Humedo, (fs. 12/13), quien ha referido: “(...) al
comprar la moto a nombre de mi hijo finado (Brayan Antonio Chocos Teran), el 7 de julio de 2021,
yo y mi esposa le dimos en alquiler al venezolano de nombre José Angel Mancilla Villalobos de 29
aiios, quien pagaba 25 soles diarios, mi persona y mi hijo Brayan viajamos en el mes de agosto del
aiio pasado para hacer un tratamiento ya que se encontraba delicado de salud dejando a cargo de la
moto a mi pareja de nombre Guisela Esperanza Meza Davila, es asi que el dia 23 de febrero mi hijo
cumplia un mes de fallecido y a las 8 de la noche recibo la llamada de mi pareja indicandome que
al venezolano le habian robado la moto que le alquilaba, pero la polcia lo habia encontrado, y que
para recoger la moto tenia que presentarme fisicamente a la SECPIRV trayendo el acta de
defuncion para recoger la moto, ¢) Acta de Inspeccion Tecnico Policial, realizada con
presencia del denunciante Jose Angel Mancilla Villalobos, en el lugar de los hechos,
advirtiéndose que: existen cimaras de video vigilancia. Es asi que, en el lugar de los hechos
personal policial realiza el parte policial S/N 2022-SECRIV PNP HCO, don derefiere que
entrevistado con la persona de Miguel Suarez Atencia, indica que para poder aaceder y descargar
las copias de las camaras de seguridad se tiene que contratar los servicios de un tecnico
especialista previo pago por sus servicios ya que dicho sistema es moderno desconociendo su
monitoreo, sin embargo personal PNP ingres al sistema e intentd descargar las copias de los
videos de camara obteniendo como resultado negativo, asimimso el entrevistado manifiesta que el
tiempo dque la memoria guarda las copias de los videos es de 10 dias.

4.3. Ahora bien, si bien el hecho delictivo denunciado constituye delito de Hurto
agravado, en tanto, que el bien sustraido es un vehiculo automotor, y ha sido sustraido
en horas de la noche; se configura el delito de hurto agravado conforme a la calificacion
juridica que se ha indicado precedentemente. Sin embargo, de los primeros actos de
investigacion policial, no se cuenta con mayores elementos de conviccién y/o evidencias
(testigos, camaras de video vigilancia, etc.) que apunten a identificar o individualizar a los
sujetos autores del evento delictivo, pues de la inspeccion técnico policial realizada en el
lugar de los hechos, si bien se cuenta con imagenes de video vigilancia del lugar cercano
a donde sucedié el hecho materia de investigacion, sin embargo, se tiene que la memoria
guarda las copias de los videos 10 dias, esto es que a la fecha de 06 de marzo de 2022,
fecha en que se ha realiado la diligencia de recpecion de videos, han transcurrido mas de
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10 dias de sucitado el hecho materia de denuncia, situacién que impide que la Policia
Nacional afine su funcion criminalistica para descubrir a los autores o participes del
delito; de tal manera que no existe pronéstico positivo de éxito para continuar con las
indagaciones preliminares.

4.4. En consecuencia, la denuncia deberd ser archivada, conforme a lo sefialado en el articulo
334° - 1 del Codigo Procesal Penal, prescribe: “Si el fiscal al calificar la denuncia o después de
haber realizado o dispuesto realizar diligencias preliminares, considera que el hecho denunciado no
constituye delito, no es justiciable penalmente o se presentan causas de extincion previstas en la
ley, declarard que no procede formalizar y continuar con la investigacion preparatoria, ast como
ordenard el archivo de lo actuado. Esta disposicion se notifica al denunciante, al agraviado y al
denunciado”. Por su parte el articulo 335° del acotado cuerpo legal, prevé: “La Disposiciin
de archivo prevista en el primer y tiltimo numeral del articulo anterior, impide que otro Fiscal
pueda promover u ordenar que el inferior jerarquico promueva una Investigacion”. 2. Se
exceptila esta regla, si se aportan nuevos elementos de conviccion, en cuyo caso deberd
reexaminar los actuados el Fiscal que previno. En el supuesto que se demuestre que la
denuncia anterior no fue debidamente investigada, el Fiscal Superior que previno
designard a otro Fiscal Provincial”.

PRONUNCIAMIENTO.

El suscrito Fiscal Provincial, en uso de las facultades y atribuciones conferidas por la
Ley Organica del Ministerio Publico, D. Leg. N° 052, y de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 334° inciso 1) del Codigo Procesal Penal;

DISPONE:
1. EL ARCHIVO LIMINAR de la denuncia seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por la presunta comision del delito contra el Patrimonio en la

modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de Pablo Antonio Chocos Humedo.

2. CONSENTIDA sea la presente disposicion fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que determina laley. - - == - === = -ccceomcmi i

3. NOTIFIQUESE a los denunciantes conforme a ley. - - - = == = = ===« ===z zccccmnaan

Guiller Rodngo Mallqur Sebastian
FISCAL PROVINCIAL (P)
5° FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORFORATIVA
HUANUCO
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Denunciante : Alexander Figueroa Amiquero
Delito :Robo Agravado

Denunciado : Personas desconocidas
Fiscal Resp.  : Luis Enrigue Cipriano Pretell

ARCHIVO LIMINAR
Disposicion N° 01.-

Huanuco, dieciseis de mayo
De dos mil veintidés. - - - -

.::*)' 4

VISTO:

Los actuados policiales en torno a la denuncia interpuesta por el ciudadano Alexander Fiueroa
Amiquero contra L.QRR, por la presunta comisién del delito contra el Patrimonio en |a
Modalidad de Robo Agravado en su agravio; Y,

i
VO-$

.

CONSIDERANDO:

'd HECHOS MATERIA DE DENUNCIA

Con fecha 10 de abril de 2022, a persona de Alexander Figueroa Amiquero, se apersong
a la DEPINCRI PNP - Huénuco, para interponer denuncia contra los que resulten
resposanbles, y refiere: “(.._) que en la fecha a horas 05:00 am aprox., sali de la discoteca
Bunyar y en la puerta tome un taxi g un trimovil bajaj del cual no recuerdo el coloy Y ninguno de
Sus caracteristicas, es asi que despues de abordar dicho trimovil le indique al conductor que me
llevara a mi domicilio, es asi que en el trayecto me doy cuenta que ya habia desviado su recorrido,
entonces de inmediato le digo sefior a donde se esta dirigiendo Ud, que no es por aqui, entonces el
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CALIFICACION JURIDICA

En base a dicho relato factico la conducta tipica que se le incrimina a personas en
procesos de identificacion seria la presunta comisién del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de Alexander Figueroa Amiqueo; ilicit
penal previsto y sancionado en el numeral 1) y 5) del primer pérrafo del articulo 186°,
concordante con el primer parrafo del articulo 185° (tipo base) del Codigo Penal vigente.
Las citadas normas sancionan las siguientes conductas:

Articulo 185°- Hurto (Tipo base). -
“El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o parcialmente
wjeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, serd reprimido con pena privativa de libertad no
menor de uno ni mayor de tres afios.”

Articulo 186°- Hurto agravado. -

“El agente serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de seis aiios si
el hurto es cometido.

1. Durante la noche.

Gl

5. Mediante el conurso de dos o mas personas

i)

DE LAS FACULTADES DEL MINISTERIO PUBLICO

La Constitucion Politica establece en su articulo 159° inciso 1, que corresponde al
Ministerio Publico la misién de promover de oficio, o a peticién de parte, la accién
judicial en defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho;
asimismo, el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Piblico el
ejercicio de la accion penal piblica de oficio o a peticion de parte. En ese sentido
corresponde a los fiscales -representantes del Ministerio Piiblico- hacer ejercicio de la
titularidad de la accion penal piblica y, una vez conocida la denuncia o noticia criminal,
proceder a formalizarla ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme a lo
establecido por la Ley Organica del Ministerio Pdblico, aprobado por el Decreto
Legislativo N° 52.

En cumplimiento de las atribuciones que le han sido conferidas constitucional y
legalmente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal; sin embargo, el
encargo de la funcién de investigar el delito desde su inicio, consiste en buscar, analizar
y presentar las pruebas que acrediten responsabilidad o irresponsabilidad de los
imputados y de ser justificado solicitar la aplicacion de las penas pertinentes, haciendo
del fiscal una institucién idénea al sistema procesal acusatorio y a la vez impone que la
investigacion sea una fase preparatoria de la acusacion.

161



¢ *Afio de la Lucha contra la Corrupcion y la Impunidad™
=
] 8T - MINISTERIO PUBLICO QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL COORPORATIVA DE HUANUCO
$- ' FISCALIA DE LA NACION e S i

Yout

IV.  ANALISIS DEL CASO

4.1 De la noticia criminal. -

El hecho delictivo fue puesto en conocimiento de la DEPINCRI PNP - Amarilis, en forma
directa por la persona e Alexander Figueroa Amiquero, de cuya denuncia se infiere
hechos de contenido penal, tales como: “(....) que que en la fecha a horas 05:00 am aprox., sali
de la discoteca Bunyar y en la puerta tome un taxi a un trimovil bajaj del cual no recuerdo el color
y ninguno de sus caracteristicas, es asi que despues de abordar dicho trimovil le indique al
conductor que me llevara a mi domicilio, es asi que en el trayecto me doy cuenta que ya habia
desviado su recorrido, entonces de inmediato le digo sefior a donde se esta dirigiendo Ud, que no
es por aqui, entonces el conductor molesto de detuvo y en eso por la parte de atras aparece una
moto lineal del cual tampoco me recuerdo sus caracteristicas, el mismo a bordo de dos sujetos de
sexo masculino quienes al llegar por el costado del trimovil bajaj al mismo tiempo despojindome
mis pertenencias como mi mochila de color gris con azul, el mismo que contenia prendas de vestir
como polos, medias y zapatillas, un canguro de color negro conteniendo en su interior un celular
marca xiaomi en efectivo la suma de 50 nuevos soles, 2 tarjetas debito del banco BCP y Scotiabnak
y mi documento de identidad personal, es asi que producto del cogoteo quede inconsciente y al
despertarme al poco rato me di cuenta que estaba en un descampado entonces me levante y camine
hasta la pista central donde tome nuevamente otro taxi con lo cual me dirigi a mi domicilio,
después de haber sido victima de robo de mis pertenencias”.

4.2 De los actos urgentes e inaplazables de investigacion. -

Tomado conocimiento del hecho denunciado personal de la DEPINCRI PNP - Huanuco,
bajo la orientacién juridica del representante del Ministerio Piblico, como actos urgentes
e inaplazables, como recabar: a) la declaracion del denunciante Alexander Figueroa
Amiquero, (fs.03/05), quien ha referido: “(...) que en la fecha a horas 05:00 am aprox., sali
de la discoteca Bunyar y en la puerta tome un taxi a un trimovil bajaj del cual no recuerdo el color
y ninguno de sus caracteristicas, es asi que despues de abordar dicho trimovil le indique al
conductor que me llevara a mi domicilio, es asi que en el trayecto me doy cuenta que ya habia
desviado su recorrido, entonces de inmediato le digo sefior a donde se esta dirigiendo Ud, que no
es por aqui, entonces el conductor molesto de detuvo y en eso por la parte de atras aparece una
moto lineal del cual tampoco me recuerdo sus caracteristicas, el mismo a bordo de dos sujetos de
sexo masculino quienes al llegar por el costado del trimovil bajaj al mismo tiempo despojindome
mis pertenencias como mi mochila de color gris con azul, el mismo que contenia prendas de vestir
como polos, medias y zapatillas, un canguro de color negro conteniendo en su interior un celular
marca xiaomi en efectivo la suma de 50 nuevos soles, 2 tarjetas debito del banco BCP y Scotiabnak
y mi documento de identidad personal, es asi que producto del cogoteo quede inconsciente y al
despertarme al poco rato me di cuenta que estaba en un descampado entonces me levante y camine
hasta la pista central donde tome nuevamente otro taxi con lo cual me dirigi a mi domicilio,
después de haber sido victima de robo de mis pertenencias ", b) Inspeccién Tecnico Policial y
busqueda de camaras de video vigilancia (diligencia que no se ha llevado a cabo por la
inconcurrencia del denunciante), aunado a ello realizado las averiguaciones en el
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Instituto de Medicina Legal se advierte que el denunciante no ha concurrido a dichas
instalaciones para ser examinado y determinar las lesiones que presenta.

4.3. Asi las cosas, si bien el hecho denunciado constituye delito de Hurto agravado,
por cuanto el denunciante no ha concurrido a las instalaciones de Medicina Legal, y
en tanto, que el agente ha despojado al sujeto pasivo de sus bienes durante la noche
y en compania de otras dos personas. Sin embargo, de los primeros actos de
investigacion policial, no_se cuenta con mayores elementos de conviccién y/o
evidencias (testigos, cimaras de video vigilancia, etc.) que ayuden a identificar al agente
del hecho denunciado, por cuanto como ha indicado el denunciante en el lugar del
hecho no existen camaras de video vigilancia que ayuden a identificar al sujeto del
delito, asi como tampoco recuerda las caracterisitcas fiscas de sus agresores por ahora,
asi como tampoco la presencia de testigos que hayan preseciado el hecho delictivo,
situaciones que impiden que la Policia Nacional afine su funcion criminalistica; de tal
manera que no existe pronostico positivo de éxito para continuar con las
indagaciones preliminares.

4.4. En consecuencia, la denuncia deberd ser archivada, por cuanto no existen elementos
de coviccion que permita identificar al agente del delito, lo que por ahora
imposibilita continuar con la presente investigacion, conforme asi lo establece el
articulo 336° del Codigo Procesal Penal, cuando sefala que: para formalizar y
continuar con la investigacion preparatoria se requiere de indicios reveladores de la
existencia de un delito, (subrayado y negrita es nuestro), que la accion penal no ha
prescrito, que se ha individualizado al imputado y que, si fuera el caso se hayan
satisfecho los requisitos de procedibilidad. En ese mismo sentido el articulo 12° de la
Ley Organica del Ministerio Piblico sefiala en lo referente a la denuncia que: “(...) Si
el Fiscal ante el que ha sido presentada la denuncia no lo estimase procedente, se lo hard saber
por escrito al denunciante (...)”, concordante con lo establecido en el articulo 94°, inciso
2) cuarto parrafo que senala: “(...) Al finalizar el Atestado Policial sin pruebas suficientes
para denunciar, el Fiscal lo declarara asi (...)". Por su parte el articulo 335° del acotado
cuerpo legal, prevé: “La Disposicion de archivo prevista en el primer y tiltimo numeral del
articulo anterior, impide que otro Fiscal pueda promover u ordenar que el inferior jerdrquico
promueva una Investigacion”. 2. Se exceptiia esta regla, si se aportan nuevos elementos
de conviccion, en cuyo caso deberd reexaminar los actuados el Fiscal que previno. En
el supuesto que se demuestre que la denuncia anterior no fue debidamente
investigada, el Fiscal Superior que previno designard a otro Fiscal Provincial”.

PRONUNCIAMIENTO.
El suscrito Fiscal Provincial, en uso de las facultades y atribuciones conferidas por

la Ley Organica del Ministerio Publico, D. Leg. N° 052, y de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 334° inciso 1) del Codigo Procesal Penal;
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DISPONE:

1. EL ARCHIVO LIMINAR DE LA DENUNCIA que se sigue contra LOS QUE
RESULTEN RESPONSABLES, por la presunta comision del delito contra el
Patrimonio en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de
ALEXANDER FIGUEROA AMIQUERQ. ----===-= ===-cccnrocmnonnnons

2. CONSENTIDA sea la presente disposicion fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que determina laley. - - - ------------c-ommmmmnmnn--

3. NOTIFIQUESE a los denunciantes conforme a ley. - - === == === ==---comovoe-

Suscribe el Fiscal Adjunto Provincial Luis E. Cipriano Pretell, en mérito a la Resolucion de
Presidencia N° 001738-2022-MP-FN-PJFSHUANUCO, de fecha 11 de mayo de 2022.

Lecp.
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Caso : 2006014505-2022-1244-0
Denunciante  : Christian Alexis Slee Inca
Delito : Hurto Agravado
Denunciado  : Los que resulten responsables
Fiscal Resp.  : Luis E. Cipriano Pretell.
ARCHIVO LIMINAR DE DENUNCIA
Disposicion N° 01.-
Huanuco, ocho de setiembre
del dos mil veintids. - - - - - - - - -
VISTO:
Los actuados policiales respecto a las investigaciones seguidas contra personas en proceso de
identificacion por su implicancia en la presunta comision del delito contra el patrimonio en la
modalidad de HURTO AGRAVADO en agravio de Christian Alexis Slee Inca; y,
gONSlDERANDO:
§
v
S g HECHOS MATERIA DE DENUNCIA:
g 4
\ S §§§ Con fecha 13 de agosto de 2022, el ciudadano Christian Alexis Slee Inca, concurre a las
\\‘ =P2Z instalaciones de la UNIDAD PNP DEPINCRI - Huénuco, con la finalidad de
A §’: £3 interponer denuncia por haber sido victima de hurto agravado, y refiere: “gue en
\ Y circunstancias que al salir del Centro Comercial Real Plaza se encontraba caminando por el
; N j \ Jr. Leoncio Prado y Alameda, es asi que en la esquina de los jirones opta por sacar su teléfono
@\ celular para ver sus aplicaciones, momentos en la que no se percato que una moto lineal a

bordo de dos sujetos le arrebataron su teléfono celular no logrando ver la placa de la
motocicleta por la rapidez del caso, dandose a la fuga por rumbo desconocido”.

II.  CALIFICACION JURIDICA:

En base a dicho relato factico la conducta tipica que se le incrimina a personas en

procesos de identificacion seria la presunta comision del delito contra el Patrimonio en

la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de Christian Alexis Slee Inca;

ilicito penal previsto y sancionado en el numeral 1) y 5) del primer parrafo del articulo

186°, concordante con el primer parrafo del articulo 185° (tipo base) del Codigo Penal
M vigente. Las citadas normas sancionan las siguientes conductas:
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Articulo 185°. - Hurto simple (Tipo base)
“El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o

parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, (...).”

Articulo 186°.- Hurto agravado

“El agente serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de seis
artos st el hurto es cometido:

1. Durante la noche

(is)

: 5. Mediante el concurso de dos o mds personas”

Il DELAS FACULTADES DEL MINISTERIO PUBLICO:

La Constitucion Politica establece en su articulo 159° inciso 1, que corresponde al
Ministerio Piblico la misién de promover de oficio, o a peticion de parte, la accion
judicial en defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho;
asimismo, el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Piblico
el ejercicio de la accion penal publica de oficio 0 a peticion de parte. En ese sentido
corresponde a los fiscales -representantes del Ministerio Piiblico- hacer ejercicio de la
titularidad de la accion penal publica y, una vez conocida la denuncia o noticia
criminal, proceder a formalizarla ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme
a lo establecido por la Ley Organica del Ministerio Piiblico, aprobado por el Decreto
Legislativo N° 52.

>

HUANUCO

odngo Mallqu: Sehegtian

Gpiller o

5% FISCALIA PROVINCIAL PENAL COR‘PORAHVA

En cumplimiento de las atribuciones que le han sido conferidas constitucional y
; legalmente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal; sin embargo,
! el encargo de la funcién de investigar el delito desde su inicio, consiste en buscar,
! analizar y presentar las pruebas que acrediten responsabilidad o irresponsabilidad de
los imputados y de ser justificado solicitar la aplicacion de las penas pertinentes,
haciendo del fiscal una institucion idoénea al sistema procesal acusatorio y a la vez
impone que la investigacién sea una fase preparatoria de la acusacion.

IV.  ANALISIS DEL CASO

4.1 De la noticia criminal.- El hecho delictivo fue puesto en  conocimiento del
DEPINCRI PNP en forma directa por el ciudadano Christian Alexis Slee Inca, de
cuya denuncia se infiere hechos de contenido penal, siendo lo siguiente: “que en
circunstancias que al salir del Centro Comercial Real Plaza se encontraba caminando por
el Jr. Leoncio Prado y Alameda, s asi que en la esquina de los jirones opta por sacar su
teléfono celular para ver sus aplicaciones, momentos en la que no se percato que una moto
lineal a bordo de dos sujetos le arrebataron su teléfono celular no logrando ver la placa de la
motacicleta por la rapidez del caso, dndose a la fuga por rumbo desconocido”.
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4.2 Descripcion de la conducta tipica. - “El delito de hurto es de resultado, pues exige el
desapoderamiento de la victima del bien mueble y de trascendencia interna, en tanto
exige el animus lucrandi, por ello, el bien juridico protegido en este caso es el
patrimonio (...). Para lograr apoderarse de un bien se requiere un acto de sustraccion,
que implica el apartar, separar o extraer el bien de su legitimo duero (...). En ese
sentido, ni siquiera se requiere un contacto manual del autor por la cosa, ya que el
hurto puede llevarse acabo tanto si la apropiacién se realiza mediante la aprehension
manual como si se hace a través de un inimputable, o de un tercero de buena fe, un
animal, un medio mecanico o quimico o con la ocultacion del objeto”.

4.3 De los actos urgentes e inaplazables. - La Policial Nacional del Pert, bajo la
direccién del Representante del Ministerio Piblico, ha citado al agraviado para
recabar su declaracion respecto al hecho materia de denuncia, para el dia 14 de
agosto de 2022 a horas 15:00 (primera citacion) y para el dia 16 de agosto de 2022 a
horas 10:00 (segunda citacion)-Fs.02-. Sin embargo, pese de haber recibido su
citacion personalmente el denunciante no ha concurrido a rendir su declaracion,
conforme asi se detalla de la constancia de inconcurrencia -Fs.03- de de fecha 16 de

= <
\ 3 Z agosto de 2022 .
\ ‘F’:’ 1,\‘.{
\ [ BE ; R ; ”

\ |£ 2E 44 De la imputacion suficiente o necesaria. - Asi las cosas, también se debe tener en
\ _5-% 8 cuenta que para formular una imputacion suficiente o necesaria en la justicia
s SED . . s . .
s é 331 penal, resulta necesario la informacién que deba proporcionar el denunciante-

§>§ £3  agraviado, como en el caso sub materia, es de suma importancia, por cuanto
E ¢ E coadyuva al Ministerio Pablico en la construccién de su teoria del caso basada en
g tres elementos -hechos, norma y prueba-, de modo tal que la falta de informacién
& relevante sobre la forma, modo y circunstancias de ocurrido el evento criminal,

impide al Ministerio Publico sostener a posteriori una imputacion concreta o
necesaria, tampoco podra superar el tema probatorio precisamente por la falta del
relato histérico de la victima; en suma impide construir la teoria del caso
-planteamiento metodoldgico que se debe realizar desde el primer momento en que se ha
| 1 tomado conocimiento de los hechos, con la finalidad de dotar de dotar de un solo sentido,

| significado u orientacion a los hechos, normas Juridicas sustantivas y procesales, asi como
‘ el material probatorio-, y de esta forma transitar por las etapas del proceso penal y
lograr el objetivo o finalidad de éste ltimo.

4.5 Siendo ello asi, se advierte que no existe imputacion suficiente o necesaria que
permitan determinar con certeza la culpabilidad de las personas en proceso de
identificacion, en la comisién del hecho materia de denuncia, pues solo existe la
sindicacion inicial realizada por el demunciante, la misma que no ha sido
persistente en su incriminacion, al no haber concurrido en la fecha indicada para
rendir su declaracién y brindar mayores datos que permitan identificar a sus
agresores, no siendo factible de valoracién en el acto estelar del proceso, como es
el juicio oral.

4.6 En consecuencia, la denuncia debera ser archivada en el estado en que se
encuentre, por cuanto no existen elementos de conviccion que permita
identificar al agente del delito, lo que por ahora imposibilita continuar con la

3
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presente investigacion, conforme asi lo establece el articulo 336° del Codigo
Procesal Penal, cuando sefiala que: para formalizar y continuar con Ia

investigacion preparatoria se requiere de indicios reveladores de Ia existencia

de un delito, (subrayado y negrita es nuestro), que la accion penal no ha
prescrito, que se ha individualizado al imputado y que, si fuera el caso se
hayan satisfecho los requisitos de procedibilidad. En ese mismo sentido el
articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico sefiala en lo referente a
la denuncia que: “(...) Si el Fiscal ante el que ha sido presentada la denuncia no lo
estimase procedente, se lo hard saber por escrito al denunciante (...)", concordante
con lo establecido en el articulo 94°, inciso 2) cuarto parrafo que sefiala: “(...) Al
finalizar el Atestado Policial sin pruebas suficientes para denunciar, el Fiscal lo
declarard asi (...)". Por su parte el articulo 335° del acotado cuerpo legal, prevé:
“La Disposicion de archivo prevista en el primer y tiltimo numeral del articulo
anterior, impide que otro Fiscal pueda promover u ordenar que el inferior jerarquico
promueva una Investigacion”. 2. Se exceptiia esta regla, si se aportan nuevos
elementos de conviccion, en cuyo caso deberd reexaminar los actuados el
Fiscal que previno. En el supuesto que se demuestre que la denuncia anterior
no fue debidamente investigada, el Fiscal Superior que previno designari a
otro Fiscal Provincial”,

PRONUNCIAMIENTO.

El suscrito Fiscal Provincial, en uso de las facultades y atribuciones conferidas por la
Ley Organica del Ministerio Publico, D. Leg. N° 052, y de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 334° inciso 1) del Codigo Procesal Penal;

DISPONE:

EL ARCHIVO LIMINAR de la denuncia interpuesta por el ciudadano
CHRISTIAN ALEXIS SLEE INCA contra personas desconocidas por el delito de
HURTO AGRAVADO.

CONSENTIDA sea la presente disposicion fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que determina la ley.

NOTIFIQUESE a la denunciante conforme a ley.

168



CARPETA FISCAL 16

~

1
|

gt Sebasuan

PROVINCIAT [P)

SCALIAPROVINCIAL P

FISCAL

aier Koarigo Ml

z

R

Caso

QE % MINISTERIO PUBLICO

"Afio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

FISCALIA DE LA NACION

QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL COORPORATIVA DE HUANUCO
SEGUNDO DESPACHO DE INVESTIGACION

: 2006014505-2022-774-0

Denunciante : Humberto Jose Guevara Abreu

Delito

: Hurto Agravado

Denunciado : Personas descono« das

Fisea! Résp.' oL Enrigue Capiiono 1 ctell

ARCHIVO LIMINAR

Disposicion N° 01.-
Huénuco, treinta de junio
De dos mil veintidos. - - - -

VISTO:

Los actuados policiales remitidos por el Comisario PNP de la Comisaria de Amarilis, respecto a
la denuncia interpuesta por el ciudadano Humberto José Guevara Abreu contra LQRR, por la
presunta comision del delito contra el Patrimonio en la Modalidad de Hurto Simple en su
agravio; y,

CONSIDERANDO:

HECHOS MATERIA DE DENUNCIA

Con fecha 16 de mayo de 2022, la persona de Humberto José Guevara Abreu, se apersoné
a la Comisaria PNP - Amarilis, para interponer denuncia contra los que resulten
resposanbles, y refiore lo < juiente: “(...) haber sido victima de la presunta comisicn del A lito
cotra el Patrimonio en la modalidad de Hurto, por parte de quienes resulten responsables, hecho
ocurrido el dia 16 de mayo 2022 a horas 10.30 aprox, segun refiere el denunciante los hechos
habrian ocurrido en circusntancias que se encontraba afuera del establecimiento Servicentro
Jerson, ubicado en la Carretera Central (Ref. Al costado de Sol de Mayo) donde estaba haciendo
compra de arena con su vehiculo Strong, donde el sefior habria dejado el celular en su movilidad,
para que luego el serior ingrese a dicho establecimiento donde se percata que no contaba con su
celular, salida revisar en su vehiculo, se percata que una motocicleta lineal con dos ocupantes se
estaban retirando del lugar, quienes habrain sustraido su telefono celular marca Samsung modelo
A51, color azul con carcaza de color celeste, cuyo mimero de imei desconoce, mismo que se
encuentra valorizado mil (S/ 1.000.00) soles aprox, luego el sujeto se da a la fuga con rumbo a la
vig olectora”.
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CALIFICACION JURIDICA

En base a dicho relato factico la conducta tipica que se le incrimina a personas en
procesos de idertificacion seria la presunta comision del delito contra el Patrimonio en la
modalidde e ok 1 O AGRAVADO, ercay Beiv.olc Humilerto jesdcianard Abrew;
ilicito penal previsto y sancionado en el numeral 5) del primer pérrafo del articulo 186°,
concordante con el primer pérrafo del articulo 185° (tipo base) del Cédigo Penal vigente.
Las citadas normas sancionan las siguientes conductas:

Articulo 185°- Hurto (Tipo base). -

“El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o parcialmente
jeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, serd reprimido con pena privativa de libertad no

imenor de uno ni mayor de tres aros.”

Articulo 186°- Hurto agravado. -

“El agente serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de seis afios si
el hurto es cometido.

)

b. Mediante el concurso de dos o mas personas”.

DE LAS FACULTADES DEL MINISTERIO PUBLICO

La Constitucion Politica establece en su articulo 159° inciso 1, que corresponde al
Ministerio Piblico la mision de promover de oficio, 0 a peticién de parte, la accién
judicial en defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho;
asimismo, el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Publico el
ejercicio de la accién penal publica de oficio o a peticion de parte. En ese sentido
corresponde a los fiscales -representantes del Ministerio Publico- hacer ejercicio de la
titularidad de laaccion penal publica y, una vez conocida la denuritia o nilficia criminal,
proceder a formalizarla ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme a lo
establecido por la Ley Organica del Ministerio Publico, aprobado por el Decreto
Legislativo N° 52.

En cumplimiento de las atribuciones que le han sido conferidas constitucional y
legalmente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal; sin embargo, el
encargo de la funcién de investigar el delito desde su inicio, consiste en buscar, analizar
y presentar las pruebas que acrediten responsabilidad o irresponsabilidad de los
imputados y de ser justificado solicitar la aplicacién de las penas pertinentes, haciendo
del fiscal una institucion idénea al sistema procesal acusatorio y a la vez impone que la
investigacion sea una fase preparatoria de la acueach -
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IV.  ANALISIS DEL CASO
4.1 De la noticia criminal. -

El heo delictivo fue puesto en conocimiento de la Comisaria FINP - Amarilis, en forma

“wlifeckfpor Y persona de Humoei v jusc Guevard” Abted, de HijE @huncia se infiere

hechos de contenido penal, tales como: “(....) el dia 16 de mayo de 2022 a horas 10:30 aprox,

segun refiere el denuciante ha sido victima de hurto de su celular en circusntancias que se

encontraba afuera del establecimiento Servicentro Jerson, ubicado en la Carretera Central (Ref. Al

costado de Sol de Mayo) donde estaba haciendo compra de arena con su vehiculo Strong, donde

habria dejado el celular en su movilidad, para que luego, ingrese a dicho establecimiento donde se

| percata que no contaba con su celular, saliva revisar en su vehiculo, se percata que una

4 | motocicleta lineal con dos ocupantes se estaban retirando del lugar, quienes habrain sustraido su

telefono celular marca Samsung modelo A51, color azul con carcaza de color celeste, cuyo niimero

de imei desconoce, mismo que se encuentra valorizado mil (S/ 1.000.00) soles aprox, luego el
sujeto se da a la fuga con rumbo a la via colectora .

4.2 De los actos urgentes e inaplazables de investigacion. -

Tomado conocimiento del hecho denunciado personal de la Comisaria de Amarilis, bajo
la orientacion juridica del representante del Ministerio Publico, como actos urgentes e
inaplazables, ha citado al agraviado Humberto José¢ Guevara Abreu, para realizar la
diligencia de inspeccion técnico policial, asi como para que acredite la preexistencia del
bien sustraido mediante documentacion idonea, para el dia 17 de mayo de 2022 a horas
07:00 am. Sin embargo, de los actuados se tiene que el denunciante no ha concurrido a
rendir su declaracion pese de haber sido notificado véalidamente y de manera personal,
conforme es de verse de la citacion policial -Fs. 03-.

4.3. Asi las cosas, también se debe tener en cuenta que para formular una imputacién
suficiente o necesaria en la justicia penal, resulta necesario la informacion que deba
proporcionar el denunciante-agraviado, como en el caso sub materia, es de suma

» imperiancia, por cuanto coadyuva al Ministerio Pablico.2n la-,onstruccion de su teoria
del caso basada en tres elementos -hechos, norma y prueba-, de modo tal que la falta de
informacion relevante sobre la forma, modo y circunstancias de ocurrido el evento
criminal, impide al Ministerio Publico sostener a posteriori una imputacion concreta o
necesaria, tampoco podra superar el tema probatorio precisamente por la falta del relato
histérico de la victima; en suma impide construir la teoria del caso -planteamiento
metodoldgico que se debe realizar desde el primer momento en que se ha tomado conocimiento de
los hechos, con la finalidad de dotar de dotar de un solo sentido, significado u orientacion a los
hechos, normas juridicas sustantivas y procesales, asi como el material probatorio-, y de esta
forma transitar por las etapas del proceso penal y lograr el objetivo o finalidad de éste
ultimo.

44. Siendo ello asi, se advierte que no existe imputacién suficiente o necesaria que

3

171

Zund



0

Q_\Li\'\"

AN *Afio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional"

| MINISTERIO PUBLICO
» ! | FISCALIA DE LA NACION

QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL COORPORATIVA DE HUANUCO
SEGUNDO DESPACHO DE INVESTIGACION

permitan determinar con certeza la culpabilidad de las personas en proceso de
identificacion, en la comisién del hecho materia de denuncia, pues solo existe la
sindicacion inicial realizada por el denunciante, la misma que no ha sido persistente en
su incriminacién, al no haber concurrido en la fecha indicada para rendir su declaracion
oy brindar mayores datos que permitan identificar .t las personas que indica en su
L ws stod déruncia, no siendo factibié U - aiwracion en el &l étatar del proceso, como es eljuidio
oral, por ende, la denuncia deberé ser archivada en el estado en que se encuentre,
conforme a lo sefialado en el articulo 334° - 1 del Codigo Procesal Penal, prescribe: “Si el
fiscal al calificar la denuncia o después de haber realizado o dispuesto realizar diligencias
preliminares, considera que el hecho denunciado no constituye delito, no es justiciable penalmente
0 se presentan causas de extincion previstas en la ley, declarard que no procede formalizar y
continuar con la investigacion preparatoria, asi como ordenard el archivo de lo actuado. Esta
disposicion se notifica al denunciante, al agraviado y al denunciado”. Por su parte el articulo
335° del acotado cuerpo legal, prevé: “La Disposicion de archivo prevista en el primer y
iltimo numeral del articulo anterior, impide que otro Fiscal pueda promover u ordenar que el
inferior jerdrquico promueva una Investigacion”. 2. Se exceptila esta regla, si se aportan
nuevos elementos de conviccion, en cuyo caso deberd reexaminar los actuados el Fiscal
que previno. En el supuesto que se demuestre que la denuncia anterior no fue
debidamente investigada, el Fiscal Superior que previno designard a otro Fiscal
Provincial”.

V. PRONUNCIAMIENTO.

El suscrito Fiscal Provincial, en uso de las facultades y atribuciones conferidas por la
Ley Organica del Ministerio Publico, D. Leg. N° 052, y de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 334° inciso 1) del Cédigo Procesal Penal;

DISPONE:

1. EL ARCHIVO LIMINAR de la denuncia seguida contra LOS QUE RESULTEN
NTOR 1 RESPONSABLES, por la presunta comisién dotidelito contra el Patrimonio en la
modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de HUMBERTO JOSE GUEVARA

ABREU.

2. CONSENTIDA sea la presente disposicion fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que determina laley. - - - -------------mmememocoomonm s

Lecp.
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: 2006014505-2023-137-0

Agraviado  :Brayan Jordi Alvarez Evangelista

Delito

: Contra el Patrimonio

Denunciados :L.Q.R.R.
Fiscal Resp.  : Luis E. Cipriano Pretell

r ARCHIVO DE INVESTIGACION PRELIMINAR J

Disposicion Fiscal N° 02.-
Huanuco, quince de mayo
de dos mil veintitres,- - - - === - - - -

VISTO: El Informe Policial N°  143-2023-COMASGEN-PNP/V-MRP-HP/REGPOL-
HCO/DIVOPUS-DUE-UNIPRV-PNP-HCO, respecto al avance de las diligencias efectuadas en
torno a las investigaciones seguidas contra los que resulten responsables por la presunta

. comision del delito contra el Patrimonio en la modalidad de Hurto agravado del vehiculo de
' placa de rodaje N° 8439-FB; A

CONSIDERANDO:

IL.

HECHOS HISTORICOS MATERIA DE DENUNCIA:

Con fecha 17 de diciembre de 2022 el ciudadano Brayan Jordy Aloarez Evangelista concurre a
las instalaciones de la UNIDA DEPROVE — PNP, Huinuco con la finalidad de interponer
denuncia y refiere: (..) que el dia 17 de diciembre de 2022 a horas 20:30:00 aproximadamente

fue victima de la presunta comision del delito contra el patrimonio en la modalidad de hurto

agravado de su vehiculo de placa de rodae 8439-FB, marca BAJA], modelo Pulsar 200NS FI,
motor [LXCLE10555, serie MD2A36F X4MCE01247, en cinrcunstancias que lo habria dejado
estacionado  afuera de su domicilio ubicado en el Jr. Mayro N° 237 - Llicua Baja = Amarilis -
Huanuco percatandose al momento de salir que su vehiculo ya no se encontraba en el lugar
donde lo habia dejado estacionado motivo por el cual interpone la presente denuncia”.

CALIFICACION JURIDICA PROVISIONAL

En base a dicho sustento factico la conducta tipica que se le incrimina a la o las
personas no identificadas, es la presunta comision del delito Contra el Patrimonio en
la modalidad de Hurto Agravado en agravio de Bravan Jordy Alvarez Evangelista;
ilicito penal previsto v sancionado en el numeral 9) del segundo parrafo del articulo
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186° concordante con el primer parrafo del articulo 185° del Codigo Penal, vigente
que preve:

Articulo 185°.- Hurto simple (Tipo base)

“El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, serd reprimido con
pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres aiios.

L)

Articulo 186.- Hurto Agravado

La pena sera no menor de cuatro ni mayor de ocho aiios si el hurto es cometido
()

9. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios”.

DE LAS FACULTADES DEL MINISTERIO PUBLICO

La Constitucion Politica establece en su articulo 159° inciso 1, que corresponde al
Ministerio Publico la mision de promover de oficio, 0 a peticion de parte, la accion
judicial en defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho;
asimismo, el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Piblico
el ejercicio de la accion penal ptblica de oficio 0 a peticion de parte. En ese sentido
corresponde a los fiscales -representantes del Ministerio Piiblico- hacer ejercicio de la
titularidad de la accion penal publica y, una vez conocida la denuncia o noticia
criminal, proceder a formalizarla ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme
a lo establecido por la Ley Organica del Ministerio Publico, aprobado por el Decreto
Legislativo N° 52.

En cumplimiento de las atribuciones que le han sido conferidas constitucional y
legalmente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal; sin embargo,
el encargo de la funcion de investigar el delito desde su inicio, consiste en buscar,
analizar y presentar las pruebas que acrediten responsabilidad o irresponsabilidad de
los imputados y de ser justificado solicitar la aplicacion de las penas pertinentes,
haciendo del fiscal una institucion idonea al sistema procesal acusatorio y a la vez
impone que la investigacion sea una fase preparatoria de la acusacion.

ANALISIS DEL CASO

4.1 De lo actuados se tiene que a horas 20:30 aproximadamente del dia 17 de
diciembre de 2023, sujetos no identificados habrian sustraido el vehiculo
motocicleta de placa de rodaje 8439-FB, marca BAJA], modelo PULSAR 200FI, color
negrolgris, de propiedad del agraviado Brayan Jordy Alvarez Evangelista, que lo
habria dejado estacionado en el exterior de su domicilio sito en el Jr. Mayro N° 237
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4.2 Con la finalidad del mejor esclarecimiento del hecho materia de denuncia, se ha

()

realizado diligencias urgentes e inaplazables, tales como: i) recabar la declaracion
del agraviado Brayan Jordy Alvarez Evangelista, -fs. 07/09-, quien ha referido:
“(...) Que, yo habia regresado a mi casa a eso de las 19:00 horas aprox, ya que habia salido
con mis amigos, de las cuales al llegar a mi casa, como es de costumbre deje mi moto
estacionado afuera, solo seguro del timon y cuando decido salir a guardar mi moto a eso de
las 21:30 aprox, mi moto ya no estaba en el lugar donde lo habia dejado, por lo que alerte a
mis familiares y me constitui a esta unidad para poner la denuncia correspondiente (...)",
ii) visualizacion de material filmico, ofrecido por el propio agraviado en CD, es asi
que se tiene: “(...) no ha sido posible conocer, ubicar, identificar ¢ individualizar a
los responsables, materia de la presente investigacion por la presunta comision del
delito contra el Patrimonio Hurto agravado del vehiculo de placa de rodaje N°
8439-FB, en agravio de Brayan Jordy Alvarez Evangelista, comprension de la
jurisdiccion de la ciudad de Huanuco (...)", conforme al contenido del literal E) del
Informe  Policial ~ N°  143-2023-COMASGEN-PNP/V-MRP-HP/REGPOL-
HCO/DIVOPUS-DUE-UNIPRV-PNP-HCO, remitido por el Jefe de la UNIPIRV -
HUANUCO.

Si bien los hechos denunciados constituye delito de Hurto Agravado, en tanto que
el sujeto activo del injusto penal ha sustraido un (01) vehiculo automotor; sin
embargo, no ha sido posible determinar la identificacion del autor, autores o
participes del evento criminal, lo que dificulta la labor investigativa de la Policia y
del Ministerio Publico; asimismo no se tiene medios de prueba directas como -
serian testigos que puedan dar informacion de calidad sobre el evento delictivo;
por lo que la denuncia debera ser archivada.

4.4 Conforme asi lo establece el articulo 336° del Cédigo Procesal Penal, cuando

sefiala que: para formalizar y continuar con la investigacion preparatoria se
requiere de indicios reveladores de la existencia de un delito, (subrayado y
negrita es nuestro), que la accion penal no ha prescrito, que se ha individualizado
al_imputado y que, si fuera el caso se hayan satisfecho los requisitos de
procedibilidad. En ese mismo sentido el articulo 12° de la Ley Orgénica del
Ministerio Piblico sefala en lo referente a la denuncia que: “(...) Si ¢l Fiscal ante
el que ha sido presentada la demuncia no lo estimase procedente, se lo hard saber por
escrito al denunciante (...)", concordante con lo establecido en el articulo 94°, inciso
2) cuarto parrafo que senala: “(..) Al finalizar el Atestado Policial sin pruebas
suficientes para demunciar, el Fiscal lo declarard asi (...)". Por su parte el articulo 335°
del acotado cuerpo legal, prevé: “La Disposicion de archivo prevista en ol primer y
ultimo numeral del articulo anterior, impide que otro Fiscal pueda promover u ordenar
que el inferior ferdrquico promueoa una lnvestigacion”. 2. Se exceptiia esta regla, si se
aportan nuevos elementos de conviceion, en cuyo caso deberd reexaminar los
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actuados el Fiscal que previno. En el supuesto que se demuestre que la denuncia
anterior no fue debidamente investigada, el Fiscal Superior que previno
designard a otro Fiscal Provincial”.

V. PRONUNCIAMIENTO.

El suscrito Fiscal Provincial, en uso de las facultades y atribuciones conferidas por la
Ley Organica del Ministerio Publico, D. Leg. N° 052, y de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 334° inciso 1) del Cédigo Procesal Penal;

DISPONE:

I. NO FORMALIZAR Y CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES por la
presunta comision del delito Contra el Patrimonio en la modalidad de HURTO
AGRAVADO, en agravio de BRAYAN JORDI ALVAREZ EVANGELISTA. - - - - -

)

CONSENTIDA sea la presente disposicion fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que determine la ley. - - === == <o e e e mmm i niii i

3. NOTIFIQUESE al denunciante en la forma de ley. - - - == ==« === e e ceamaennn

GRMS/Lecp.
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Caso : 2006014505-2023-210-0
Denunciante  : Isaias Contreras Rodriguez
Delito : Hurto Agravado

Denunciado : Personas desconocidas
Fiscal Resp.  : Luis Enrique Cipriano Pretell

———

ARCHIVO LlMlm DE DENUNCIA

L sl

Disposicion Fiscal N° 01.-
Hudanuco, diecisicte de febrero
De dos mil veintitres. - - - - - - - -

VISTO:

Los actuados policiales en torno a la denuncia interpuesta por el ciudadano Isaias Contreras
Rodriguez contra LQ.RR, por la presunta comision del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de Hurto, suscitado con fecha 22/01/2023; y,

CONSIDERANDO:
L. HECHOS MATERIA DE DENUNCIA

Con fecha 25 de enero de 2023, el ciudadano Isaias Contreras Rodriguez, se apersonc a
la Comisaria PNP - Huanuco, con la finalidad de denunciar lo siguiente: “(...) que el
dia 22 de enero de 2023 a horas 04:12 aproximadamente, sufrio el hurto del suministro de
energia electrica N° 75152000 de su domicilio ubicado en el Jr. Ayacucho N° 893 - Huinco, Yy
¢l dia. Asimismo, el dia 22 de enzro de 2023 a horas 03:28 aproximadamente, sufrio el hurto del
suministro de energia electrica N° 75152163 del domicilio ubicado en el Jr. Damaso Beraiin N°
591 — Huanuco. Por wltimo, denuncia que el dia 24 de enero de 2023 a horas 03:32
aproximadamente, sufrio el hurto del suministro electrico N° 75151980 del domicilio ubicado
en el Jr. Tarapaca N° 808, valorizados dichos suministros en la suma de $/200.00 soles
aproxinos cada uno”,

1. CALIFICACION JURIDICA . -

En base a dicho relato factico la conducta tipica que se le incrimina a personas en
procesos de identificacion seria la presunta comision del delito contra el Patrimonio en
la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de Paolo Cesar Orihuela
Zanabria, ilicito penal previsto y sancionado en el numeral 10) del segundo parrafo
del articulo 186 concordante con el primer parrafo del articulo 185° (tipo base) del
Codigo Penal vigente. Las citadas normas sancionan las siguientes conductas:
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Articulo 185° - Hurto Simple (Tipo base)

“El que, para obtener provecho se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustrayéndolo dellugar donde se encuentra serd reprimido co
penaprivativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres aiios

{ix)”

Articulo 186° - Hurto Agravado

el

La pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho afios si el hurto es cometido:

10. Sobre bienes que forman parte de la infracstructura o instalaciones de
transportes de uso priblico (... ) electricidad o telecomunicaciones.

[ 2
PP

DE LAS FACULTADES DEL MINISTERIO PUBLICO
=29 TALVLIAVES DEL MINISTERIO PUBLICO

La Constitucion Politica establece en su articulo 159° inciso 1, que corresponde al
Ministerio Piblico la mision de promover de oficio, o a peticion de parte, la accion
judicial en defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho;
asimismo, el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Piiblico
el ejercicio de la accion penal piblica de oficio o a peticion de parte. En ese sentido
corresponde a los fiscales -representantes del Ministerio Piiblico- hacer ejercicio de la
titularidad de la accion penal piiblica Y, una vez conocida la denuncia o noticia
criminal, proceder a formalizarla ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme
a lo establecido por la Ley Orgénica del Ministerio Publico, aprobado por el Decreto

Legislativo N° 52,

En cumplimiento de las atribuciones que le han sido conferidas constitucional y
legalmente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal; sin embargo,
el encargo de la funcion de investigar el delito desde su inicio, consiste en buscar,
analizar y presentar las pruebas que acrediten responsabilidad o irresponsabilidad de
los imputados y de ser justificado solicitar la aplicacion de las penas pertinentes,
haciensio del fiscal ura institucion idonca al sistema procesal acusatorio y a la vez

impone que la investigacion sea una fase picparatoria de la acusacion.

IV. ANALISIS DEL CASO

4.1 “El delito de HURTO es de resultado, pues exige el desapoderamiento de la
victima del bien mueble y de trascendencia interna, en tanto exige el animus
lucrandi, por ello el bien juridico protegido es el patrimonio. Para lograr
apoderarse de un bien se requiere un acto de sustraccion que implica el apartar,
separar, o extraer el bien de su legitimo dueiio. En ese sentido ni siquiera se
requiere un contacto manual del autor con la cosa yaque el hurto puede llevarse a
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cabo tanto si la apropiacion se realiza mediante al aprehension manual como si se
hace a través de un inimputable, o de un tercero de buena fe, un animal, un medio
mecanico o quimico o con la ocultacion del objeto.

4.2 Ahora bien, como actos urgentes e inaplazables, personal policial de la Comisaria

4.3

44

PNP - HUANUCO, bajo la orientacion juridica del representante del Ministerio
Piblico, ha ordenado, realizar diversas diligencias, tales como recabar la
declaracion del agraviado. Sin embargo, del Acta de Inconcurrencia, -Fs.04-, se
tiene que: el deunciante Isaias Contreras Rodriguez, no ha concurrido a las
Instalaciones Policiales para rendir su decralacion del hecho materia de denuncia,
y posterior a ello realizar el Acta de Inspeccion Tecnico Policial en el lugar de los
hechos, ello con la finalidad de acopiar mayores elementos de conviccién que
corroboren la denuncia realizada, diligencias de las cuales el referido denunciante
ha sido notificado validamente y de manera personal con fecha 25 de enero de
2023, conforme es de ver de la citacion policial,-Fs. 03-, (...)".

Asi las cosas, si bien el hecho delictivo denunciado constituye delito de Hurto
Agravado, en tanto, que persona o personas sin identificar habrian sustraido
bienes de electricidad (suministros electricos), de los domicilios del denunciante. Sin
embargo de los primeros actos de investigacion policial, no se cuenta con mayores
elementos de conviccion y/o evidencias (testigos, cdmaras de video vigilancia, ctc.)
que apunten a identificar o individualizar a los sujetos autores del evento
delictivo, pues como se ha indicado lineas arriba no se ha realizado la diligencia de
la Inspeccién Tecnico Policial, por inconcurrencia del denunciante, con la finalida
de verificar la existencia de camaras de vigilancia y/o testigos presenciales,
situaciones estas que impiden que la Policia Nacional afine su funcion
criminalistica para descubrir a los autores o participes del delito; de tal manera
que no existe prondstico positivo de éxito para continuar con las indagaciones
prelirinares.

En consecuencia, la denuncia debera ser archivada en el estado en que se
encuentre, conforme asi lo establece el articulo 336° del Codigo Procesal Penal,
cuando sefala que: para formalizar y continuar con la investigacion preparatoria
se requiere de indicios reveladores de la existencia de un delito, (subrayado y
negrita es nuestro), que la accion penal no ha prescrito, que se ha individualizado
al imputado y que, si fuera el caso se hayan satisfecho los requisitos de
piocedibilidad. En ¢se mismo sentido el articulo 12° de la Ley Organica del
Ministerio Priblico sefala en lo referente a la denuncia que: “(...) Si ¢l Fiscal ante
el quic hn sido presentada la denuncia no lo estimase procedente, se lo hara saber por
escrito al dennnciante (...)", concordante con lo establecido en el articulo 94°, inciso
2) cuarto parrafo que senala: “(..) Al finalizar el Atestado Policial sin pruebas
suficientes para denunciar, el Fiscal lo declarard asi (...)". Por su parte el articulo 335°
del acotado cuerpo legal, prevé: “La Disposicion de archivo prevista en el primer y
altimo numeral del articulo anterior, impide que otro Fiscal pueda promover u ordenar
que el inferior jerdrquico promueva una Investigacion”. 2. Se exceptiia esta regla, si se
aportan nuevos elementos de conviccion, en cuyo caso deberd reexaminar los

3
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actuados el Fiscal que previno. En el supuesto que se demuestre que la denuncia
anterior no fue debidamente investigada, el Fiscal Superior que previno
designard a otro Fiscal Provincial”.

V. PRONUNCIAMIENTO.
El suscrito Fiscal Provincial, en uso de las facultades y atribuciones conferidas por la

Ley Organica del Ministerio Publico, D. Leg. N° 052, y de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 334° inciso 1) del Codigo Procesal Penal;

DISPONE:

1. EL ARCHIVO LIMINAR de la denuncia seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por la presunta comision del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de ISAIAS CONTRERAS
RODRIGUEZ. - - --------cmmmemmmm e cesm oo oo emm e oo mne oo

2. CONSENTIDA sea la presente disposicion fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que determinalaley. - - - -----------voccmonoan s

3. NOTIFIQUESE a los denunciantes conforme a L e

GRMS/Lecp.
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Caso : 2006014505-2023-1886-0

Denunciante  : Noel Claveriano Ventura

Delito : Hurto Agravado

Denunciado  : Personas desconocidas
Fiscal Resp.  : Luis Enrique Cipriano Pretell

ARCHIVO LIMINAR DE DENUNCIA

Disposicion Fiscal N° 01.-
Hudnuco, siete de noviembre
De dos mil veintitres. - -------

VISTO:
k Los actuados policiales en torno a la denuncia interpuesta por el ciudadano Noel Claveriano

Ventura contra L.Q.R.R, por la presunta comision del delito contra el Patrimonio en la modalidad
de Hurto Agravado, suscitado con fecha 04/10/2023; y,

CONSIDERANDO:

HECHOS MATERIA DE DENUNCIA

Con fecha 04 de octubre de 2023, el ciudadano Noel Claveriano Ventura, se apersond a la
UNIDAD PNP - DEPROVE - HUANUCO, con la finalidad de denunciar lo siguiente: “(...)
que, el dia 04 de octubre a horas 14:30 aproximadamente fue victima de Hurto de su vehiculo
trimovil de placa de rodaje N° 1608-6W, sindicando como presuntos autores a los que resulten
responsables, en circunstancias que dos sujetos de sexo masculino habrian solicitado que le realice

. servicio de transporte piiblico del Jr. Tarma y |r. Provincias con direccion al Complejo Arqueoldgico

\ de Kotosh, y al llegar a la altura del Recreo Campestre Yacutoma, uno de ellos me indica que iba a
descender del vehiculo pagdndome con una moneda de cinco soles, al momento que ellos estaban
bajando saque de mi monedero sencillo para darle vuelto, fue ahi cuando uno de ellos vino por cl
lado izquierdo y me muestra una pistola indicindome que ya habii perdido y que baje de mi
vehiculo, después el mismo sujeto agarré el volante y empezo @ manejar con direccion a Hudnuco, el
segundo sujeto quienme habia pagado el pasaje se subié de volada al vehiculo y se fueron, me quede
parado y después me traslade con direccion a mi domicilio, lo que denuncia ante la policia para los
fines pertinentes (...)".

LIFICACION JURIDICA

En base a dicho relato factico la conducta tipica que se le incrimina a personas en procesos
de identificacion seria la presunta comisién del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de Noel Claveriano Ventura, ilicito penal
previsto y sancionado en el numeral 9) del segundo parrafo del articulo 186° concordante
con el primer parrafo del articulo 185° (tipo base) del Cédigo Penal vigente. Las citadas

1
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normas sancionan las siguientes conductas:

i
iArh’culo 185° - Hurto Simple (Tipo base)

i"EI que, para obtener provecho se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
|parcialmente ajeno, sustrayéndolo dellugar donde se encuentra serd reprimido co
|penaprivativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres avios

1G.)"

Articulo 186° - Hurto Agravado

"
| La pena serd no menor de cuatro ui mayor de ocho ailos si el hurto es cometido:
It...
] 9. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios

1%
I

P e S e e "

LIl DELAS FACULTADES DEL MINISTERIO PUBLICO

La Constitucion Politica establece en su articulo 159° inciso 1, que corresponde al
Ministerio Puiblico la mision de promover de oficio, 0 a peticion de parte, la accion judicial
en defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho; asimismo,
el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Piblico el ejercicio de la
£ accion penal pablica de oficio o a peticion de parte. En ese sentido corresponde a los
fiscales -representantes del Ministerio Piblico- hacer ejercicio de la titularidad de la accion
penal piblica y, una vez conocida la denuncia o noticia criminal, proceder a formalizarla
\ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme a lo establecido por la Ley Orgénica
\iel Ministerio Piblico, aprobado por el Decreto Legislativo N© 52. ;

\

En cumplimiento de las atribuciones que le han sido conferidas constitucional y
leg\almente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal; sin embargo, el
enca\ugo de la funcién de investigar el delito desde su inicio, consiste en buscar, analizar y
presentar las pruebas que acrediten responsabilidad o irresponsabilidad de los imputados
y de ser justificado solicitar la aplicacién de las penas pertinentes, haciendo del fiscal una
institucion idénea al sistema procesal acusatorio y a la vez impone que la investigacion sea
una fase preparatoria de la acusacion.

IV. ANALISIS DEL CASQ

4.1 "El delito de HURTO es de resultado, pues exige el desapoderamiento de la victima
del bien mueble y de trascendencia interna, en tanto exige el animus lucrandi, por ello
el bien juridico protegido es el patrimonio. Para lograr apoderarse de un bien se
requiere un acto de sustraccién que implica el apartar, separar, o extraer el bien de su
legitimo duefio. En ese sentido ni siquiera se requiere un contacto manual del autor
con la cosa ya que el hurto puede llevarse a cabo tanto si la apropiacién se realiza
mediante al aprehensién manual como si se hace a través de un inimputable, o de un

2
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tercero de buena fe, un animal, un medio mecanico o quimico o con la ocultacién del
objeto.

Ahora bien, como actos urgentes e inaplazables, personal policial de la DEPROVE PNP
- HUANUCQO, bajo la orientacion juridica del representante del Ministerio Piiblico, ha
ordenado, realizar diversas diligencias, tales como recabar la declaracion del
agraviado, y realizar la diligencia de Inspeccién Tecnico Policial. Asi las cosas, se tiene
la declaracion de Noel Claveriano Ventura, -Fs. 03/04-, en la cual refiere: “(...) que el dia
04 de octubre de 2023 me enconbtraba taxeando con el bajaj de placa 1608-6W por diferentes
puntos de la ciudad de Hudnuco al llegar al |r Tarma Y Provincias me hicieron parar dos
personas de sexo amsculino, quienes me solicitaron el servicio de taxi diciendome que les
llevaria hacia Kotosh, quienes subieron en donde comence a manejar al llegar cerca al porton
azul a unos 100 metros uno de mis pasajeros me dice que van a bajar, por lo que me estacione en
lado izquierdo de la carretera, en eso momento las dos personas bajan del vehiculo, uno de ellos
me pagan con una moneda de cinco soles, y en ese momento la persona se encontraba en la
potra puerta quien me dice ya perdiste, y observo en ese mismo momento que tenia una pistola
en la mano quien apunta por lo que yo me bajo del bajaj y la persona que me apuntaba con la
pistola es quien sube al bajaj para conducir y la otra persona en la parte posterior quienes giran
el bajaj y se van con direccion hacia la ciudad de Hudnuco Y yo me quede parado donde agarre
un taxi y fui a mi casa (...)". Por lo que se ha procedido a realizar la Boleta e Orden de
Busqueda N°776-2023-SCG-PNP/V-MRP/REGPOL-HCO/DIVOPUS-DUE/UTSEVI-
SECPIRV-HCO, -Fs. 05-, del vechiculo de placa de rodje 1608-6W, motocicleta marca
Bajaj, que tiene como propietaria a la persona de Flor Maria Picon Castaneda. Asi
también se ha realizado la diligencia de InspecciénTecnico Policial, -Fs.06-, de cuyo
contenido se tiene “(...) en el lugar de los hechos no se encuentran viviendas cercanas,
se verifica que por el lugar no existen camaras de video vigilancia a 100 metros de la
\redonda, se adjunta tomas fotograficas. Sin embargo, con fecha 18 de octubre de 2023,
ﬁha recabado la declaracién de la persona de Flor de Marfa Picon Castaneda, -Fs.

B/09-, quien ha referido: “(...) que desde el dia 17 de octubre de 2023 sali de mi domicilio con
la finalidad de buscar mi trimovil que habia sido sustraido, comence a buscar por diferentes
lugares de la ciudad de Hudnuco justo cuando estaba ingresando a las 21:30 por Fonavi Il por
la 2da entrada detras del bus de la ventanita donde venden hamburguesas vi un bajaj de color
azul por lo que asome a ver y justo vi la placa y me fije que era mi bajaj y como me encontraba
cont mi hermano le llamamos a mi pareja tambien que estaba buscando en moto lineal donde
llegd'y le dije aqui esta la moto quien también lo vio y observamos que todos los documentos
tambien se encontrab en mi bajaj y luego de eso empezamos a llevarnos el bajaj donde mi parja
es quien conduce para poder llevarlo hacia mi domicilio y dejarlo ahi (...)"; En consecuencia,
ante el hallazgo de dicho vehiculo, personal policial de la DEPROVE PNP - Huanuco,
ha procedido a realizar la Orden Suspensién de Busqueda N° 480-2023-SCG-PNP/V-
MRP-HP/REGPOL-HCO/DIVOPUS/DUE/U'ISEVI-SECPIRV-HCO, -fs.13-, del
vehiculo de placa 1608-6W, marca: bajaj, color: azul, vehiculo peritado que conserva
caracteristicas basicas y alfa numéricos identificatorios serie y motor ORIGINAL, de
conformidad al Dictamen de identificacién vehicular que obra a -fs. 10, razén por la
que se procedi6 a la entrega de su vehiculo con las caracterisiticas antes detalladas,
conforme es de verse, del Acta de Entrega de Vehiculo -fs. 12- .

Asi las cosas, si bien el hecho delictivo denunciado constituye delito de Hurto
Agravado, en tanto, que personas sin identificar habrian sustraido el vehiculo de placa

3
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1608-6W, marca: BAJA], color: azul, luego de haber solicitado a su victima el servicio
de taxi. Sin embargo de los primeros actos de investigacion policial, no se cuenta con
mayores elementos de conviccién y/o evidencias (testigos, cimaras de video vigilancia,
efc.) que apunten a identificar o individualizar a los sujetos autores del evento
delictivo, pues en la diligencia de la Inspeccién Tecnico Policial, se tiene que dicho
establecimiento cuenta con camaras de video vigilancia, empero el agraviado ha
indicado que no desea seguir con la denuncia en tanto que ya aparecid su vehiculo y
que no sospecha de inguna persona, asi también no se cuenta con testigos que
pudieron presenciar el momento de la sustraccién, ello con la finalidad de corroborar
la sindicacion primigenia del agraviado, situaciones estas que impiden que la Policia
Nacional afine su funcién criminalistica para descubrir a los aulores o participes del
delito; de tal manera que no existe prondstico positivo de éxito para continuar con las
indagaciones preliminares.

4.4 En consecuencia, la denuncia debera ser archivada en el estado en que se encuentre,

conforme asi lo establece el articulo 336° del Cédigo Procesal Penal, cuando sefiala
que: para formalizar y continuar con la investigacion preparatoria se requiere de
indicios reveladores de la existencia de un delito, (subrayado y negrita es nuestro),
que la accién penal no ha prescrito, que se ha individualizado al imputado y que, si
fuera el caso se hayan satisfecho los requisitos de procedibilidad. En ese mismo
sentido el articulo 12° de la Ley Orgénica del Ministerio Pablico sefiala en lo
referente a la denuncia que: “(...) Si el Fiscal ante el que ha sido presentada la denuncia no
lo estimase procedente, se lo hard saber por escrito al denunciante (...)", concordante con lo
establecido en el articulo 94°, inciso 2) cuarto parrafo que sefiala: “(...) Al finalizar el
Atestado Policial sin pruebas suficientes para denunciar, el Fiscal lo declarard asi {...)". Por
su parle el arliculo 335 del acolado cuerpo legal, prevé: “La Disposicion de archivo
prevista en el primer y ultimo numeral del articulo anterior, impide que otro Fiscal pueda
promover w ordenar que el inferior jerdrquico promueva una Investigacion”. 2. Se exceptiia
esta regla, si se aportan nuevos elementos de comviccion, en cuyo caso deberd
reexaminar los actuados el Fiscal que previno. En el supuesto que se demuestre que
la denuncia anterior no fue debidamente investigada, el Fiscal Superior que previno

designard a otro Fiscal Provincial”.

PRONUNCIAMIENTO.

El suscrito Fiscal Provincial, en uso de las facultades y atribuciones conferidas por la Ley
Orgénica del Ministerio Pdblico, D. Leg. N° 052, y de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 334° inciso 1) del Cédigo Procesal Penal;

DISPONE:

L

EL ARCHIVO LIMINAR de la denuncia seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por la presunta comisién del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de NOEL CLAVERIANO
VENTURA, - <==seo3sstitasnmmnnss amns e st s wsh s ¥ 508 SARAS
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2. CONSENTIDA sea la presente disposicién fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que determina laley, - - ---------ccccoooooo o

3. NOTIFIQUESE a los denunciantes conforme a ley. - - - - === = == =c oo ooooo oo

GRMS/Lecp.
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Caso : 2006014505-2023-2312-0
Denunciante : Jhon Rider Flores Alvarado
Delito : Hurto agravado

Denunciado  : Los que resulten responsables
Fiscal Resp.  : Luis Enrique Cipriano Pretell

ARCHIVO LIMINAR DE DENUNCIA |

Disposicion Fiscal N° 01.-
Hudnuco, cuatro de enero
De dos mil veinticinco. - - --- - - -

VISTO:

Los actuados policiales en torno a la denuncia interpuesta por el ciudadano Jhon Rider Flores
Alvarado, contra los que resulten responsables, por la presunta comision del delito contra el
Patrimonio en la modalidad de Hurto agravado, en su agravio; y,

CONSIDERANDO:

E HECHOS MATERIA DE DENUNCIA

El dia 16 de noviembre de 2023, el ciudadano Jhon Rider Flores Alvarado, se apersond
a la Comisaria PNP - Huanuco, con la finalidad de denunciar la presunta comisién del
delito contra el patrimonio en la modalidad de Hurto, y refiere: “(...) que ¢l dia 16 de
noviembre de 2023, habia dejado estacionado su vehiculo moto lineal de marca Honda modelo
Wave 110 S, de placa de rodaje 5756-GW de color gris, en el estacionamiento sequndo nivel del
Centro Comercial Real Plaza, para luego dirigirse a su centro de trabajo de recepcionista del
Centro Comercial Real Plaza, al termino de sus labores siendo las 15:15 horas se dirigio a dicho
estacionamiento para retirar su vehiculo, en lo cual se percata que su vehiculo no contaba con
un espejo lado izquierdo, mismo que estaria valorizado en cuarenta soles, lo que denuncia para
los fines pertiencntes (...)".

I CALIFICACION JURIDICA

En base a dicho relato factico la conducta tipica que se le incrimina a personas por
identificar seria la presunta comision del delito contra el Patrimonio en la modalidad
de HURTO AGRAVADO, en agravio de Jhon Rider Flores Alvarado, ilicito penal
previsto y sancionado en el numeral 2) del primer parrafo del articulo 186°
concordante con el primer parrafo del articulo 185° (tipo base) del Cédigo Penal
vigente. Las citadas normas sancionan las siguientes conductas:
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Articulo 185° - Hurto Simple (Tipo base)
“El que, para obtener provecho se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustrayéndolo dellugar donde se encuentra serd reprimido co

penaprivativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres afios
(="

Articulo 186° - Hurto Agravado

“El agente serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor
de seis arios si ¢l hurto es cometido

(e

2. Mediante destreza, escalamiento, destruccion o rotura de obsticulos l
G0 ‘

|

DE LAS FACULTADES DEL MINISTERIO PUBLICO

La Constitucién Politica establece en su articulo 159° inciso 1, que corresponde al
Ministerio Piblico la misién de promover de oficio, o a peticién de parte, la accion

’

- asimismo, el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Publico
- el ejercicio de la accion penal publica de oficio o a peticion de parte. En ese sentido
- corresponde a los fiscales -representantes del Ministerio Piiblico- hacer ejercicio de la
titularidad de la accién penal pdblica y, una vez conocida la denuncia o noticia
: - criminal, proceder a formalizarla ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme

a lo establecido por la Ley Orgénica del Ministerio Publico, aprobado por el Decreto
Legislativo N° 52. '

En cumplimiento de las atribuciones que le han sido conferidas constitucional y
legalmente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal; sin embargo,
el encargo de la funcién de investigar el delito desde su inicio, consiste en buscar,
analizar y presentar las pruebas que acrediten responsabilidad o irresponsabilidad de
los imputados y de ser justificado solicitar la aplicacion de las penas pertinentes,
haciendo del fiscal una institucién idénea al sistema procesal acusatorio y a la vez
impone que la investigacion sea una fase preparatoria de la acusacién.

IV. ANALISIS DEL CASO

4.1 "El delito de HURTO es de resultado, pues exige el desapoderamiento de la
victima del bien mueble y de trascendencia interna, en tanto exige el animus
lucrandi, por ello el bien juridico protegido es el patrimonio. Para lograr
apoderarse de un bien se requiere un acto de sustraccién que implica el apartar,
separar, o extraer el bien de su legitimo duefio. En ese sentido ni siquiera se
requiere un contacto manual del autor con la cosa ya que el hurto puede llevarse a

2
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cabo tanto si la apropiacion se realiza mediante al aprehensién manual como si se
hace a través de un inimputable, o de un tercero de buena fe, un animal, un medio
mecénico o quimico o con la ocultacién del objeto.

4.2 Ahora bien, como actos urgentes e inaplazables, personal policial de la Comisaria
PNP - Huanuco, bajo la orientacion juridica del representante del Ministerio
Pablico, ha ordenado, realizar diversas diligencias, tales como recabar Ja
declaracion del agraviado, realizar la diligencia de inspeccion tecnico policial, asi
como que acredite la preexistencia de los bienes sustraidos, razén por la cual ha
otorgado citacion policial, -Fs. 03/04-. Sin embargo, el denunciante no ha
concurrido a las Instalaciones Policiales para rendir su decralacién del hecho
materia de denuncia, y posterior a ello realizar el Acta de Inspeccién Tecnico
Policial en el lugar de los hechos, ello con la finalidad de acopiar mayores
elementos de conviccién que corroboren la denuncia realizada, conforme es de
verse de las actas de inconcurrencia de fojas 05/07 respectivamente.

4.3 Asi las cosas, si bien el hecho delictivo denunciado constituye delito de Hurto
Agravado, en tanto, que persona o personas sin identificar habrian sustraido
medidores de luz y de agua del domicilio del denunciante. Sin embargo de los
primeros actos de investigacién policial, no se cuenta con mayores elementos de
conviceion y/o evidencias (testigos, cimaras de video vigilancia, efc.) que apunten a
identificar o individualizar a los sujetos autores del evento delictivo, pues como se
ha indicado lineas arriba no se ha realizado las diligencias de toma de declaracion
del denunciante, Inspeccién Tecnico Policial, y tampoco se ha acreditado la pre
existencia del bien materia de sustraccion, por inconcurrencia del denunciante, con
la finalidad de verificar la existencia de camaras de vigilancia y/o testigos
presenciales, situaciones estas que impiden que la Policia Nacional afine su
funcién criminalistica para descubrir a los autores o participes del delito; de tal
manera que no existe prondstico positivo de éxito para continuar con las
indagaciones preliminares.

4.4 En consecuencia, la denuncia deberé ser archivada en el estado en que se
/ encuentre, conforme asi lo establece el articulo 336° del Cédigo Procesal Penal,
/ cuando senala que: para formalizar y continuar con la investigacién preparatoria
! se requiere de indicios reveladores de la existencia de un delito, (subrayado y
negrita es nuestro), que la accién penal no ha prescrito, que se ha individualizado
al imputado y que, si fuera el caso se hayan satisfecho los requisitos de
procedibilidad. En ese mismo sentido el articulo 12° de la Ley Organica del
Ministerio Pdblico sefiala en lo referente a la denuncia que: “(...) Si el Fiscal ante
el que ha sido presentada la denuncia no lo estimase procedente, se lo hard saber por
escrito al denunciante (...)", concordante con lo establecido en el articulo 94°, inciso
2) cuarto parrafo que sefala: “(...) Al finalizar el Atestado Policial sin pruebas
suficientes para denunciar, el Fiscal lo declarard asi (...)". Por su parte el articulo 335°
del acotado cuerpo legal, prevé: “La Disposicién de archivo prevista en el primer y
ultimo numeral del articulo anterior, impide que otro Fiscal pueda promover u ordenar
que el inferior jerarquico promueva una Investigacion”. 2. Se exceptiia esta regla, si se

3
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aportan nuevos elementos de conviccion, en cuyo caso deberd reexaminar los
actuados el Fiscal que previno. En el supuesto que se demuestre que la denuncia
anterior no fue debidamente investigada, el Fiscal Superior que previno
designari a otro Fiscal Provincial”.

V. PRONUNCIAMIENTO.

El suscrito Fiscal Provincial, en uso de las facultades y atribuciones conferidas porla
Ley Organica del Ministerio Piblico, D. Leg. N° 052, y de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 334° inciso 1) del Cédigo Procesal Penal;

DISPONE:

. EL ARCHIVO LIMINAR de la denuncia seguida contra Los que resulten
responsables, por la presunta comisién del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de JHON RIDER FLORES
ALVARADO. - === = == m e e e e e e e e e

2. CONSENTIDA sea la presente disposicion fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que determina laley. - - - - - <= - <o oo . _____

3. NOTIFIQUESE a los denunciantes conforme a ley. - - -~ - - - - =< ~« - - . ____

GRMS/Lecp.
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Caso : 2006014505-2023-58-)
Agraviado  : Clinton Yulino Mato Camara
Delito : Contra el Patrimonio
Denunciados : L.QR.R.
Fiscal Resp.  : Luis E. Cipriano Pretell

ARCHIVO LIMINAR DE DENUNCIA

Disposicion N° 01.-
Huanuco, veintisiete de enero
de dos mil veintitres.- - - -~ --- - - -

VISTO: El oficio N° 092-2023-SCG/V-MACREPO.H.P/REGPOL-HCO/DUE-UTSEVI-SECPIRY,
respecto a las diligencias policiales efectuadas en torno a la denuncia formulada por la
persona de Clinton Yulino Mato Camara, por la presunta comision del delito contra el
Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado contra LQRR; y,

CONSIDERANDO:

HECHOS HISTORICOS MATERIA DE DENUNCIA:

Los hechos materia de denuncia se extraen del “Acta de Denuncia Verbal” del cual se tiene que:
“El dia 13 de diciembre del 2022, a horas 21:03 aproximadamente, el ciudadano Clinton
Yulino Mato Camara, acude a la Unidad PNP — DEPROVE - Hudnuco con la finalidad de
interponer denuncia contra los que resulten responsables, refiriendo que: el dia 13 de diciembre
de 2023 en horas 19:30 aproximadamente fue victima de hurto de su vehiculo motocicleta de
PUNRA 3186-LW, marca BAJA], modclo PULSAR 200FI, color negro/gris, hecho ocurrido en
circunstancias que el vehiculo se encontraba estacionado en el exterior del Restaurante
“Tulpa” por un lapso de 15 minutos, desde las 19:10 a las 19:25 horas aproximadamente,
mom.nto er el que sale y sc percata que s vehiculo ya no se encontraba en el lugar donde lo
habia dejado estacionado, de-onociendo quien o quicnes serian los responsables del hurto de su
vehiculo, lo gie denuncia para los fines pertinentes”.

CALIFICACION JURIDICA PROVISIONAL

En base a dicho sustento factico la conducta tipica que se le incrimina a la o las
personas no identificadas, es la presunta comision del delito Contra el Patrimonio en
la modalidad de Hurto Agravado en agravio de Clinton Yulino Mato Camara; ilicito
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penal previsto y sancionado en el numeral 9) del segundo parrafo del articulo 186°
concordantr: con el primer parrafo del articulo 185° del Codigo Penal, vigerte que
prevé:

Articulo 185°.- Hurto simple (Tipo base)
“El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, serd reprimido con

pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres afios.
(o)

Articulo 186.- Hurto Agravado

La pena sera no menor de cuatro ni mayor de ocho asios si el hurto es cometido
find

9. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios”.

DE LAS FACULTADES DEL MINISTERIO PUBLICO

La Constitucion Politica establece en su articulo 159° inciso 1, que corresponde al
Ministerio Publico la mision de promover de oficio, 0 a peticion de parte, la accion
judicial en defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho;
asimismo, el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Piiblico
el ejercicio de la accion penal publica de oficio o a peticion de parte. En ese sentido
corresponde a los fiscales -representantes del Ministerio Piiblico- hacer ejercicio de la
titularidad de la accion penal publica y, una vez conocida la denuncia o noticia
criminal, proceder a formalizarla ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme
a lo establecido por la Ley Organica del Ministerio Pablico, aprobado por el Decreto
Legislativo N° 52.

En cumplimiento de las atribuciones que le han sido conferidas constitucional y
legalmente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal; sin embargo,
el encargo de la funcion de investigar el delito desde su inicio, consiste en buscar,
analizar y presentar las pruebas que acrediten responsabilidad o irresponsabilidad de
los imputados y de ser justificado solicitar la aplicacion de las penas pertinentes,

‘haciendo del fiscal una institucion idénea al sistema procesal acusatorio +* a la vez

impone ¢ u¢ la investigacion sea una fase preparatoria de la acusacion.

ANALISIS DEL CASO

4.1 De lo actuados se tiene que a horas 19:30 aproximadamente del dia 22 de
diciembre de 2023, sujetos no identificados habrian sustraido el vehiculo
motocicleta de PUNRA 3186-EW, marca BAJA], modelo PULSAR 200Fl, color
negro/gris, de propiedad del agraviado Clinton Yulino Mato Camara, que lo habria
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dejado estacionado en el exterior del Restaurante “Tulpa” por un lapso de 15
MINUEOS.- == === === ceenaan

4.2 Con la finalidad del mejor esclarecimiento del hecho materia de denuncia, se ha
realizado diligencias urgentes e inaplazables, tales como recabar la declaracion del
agraviado Clinton Yulino Mato Camara, quien ha referido: “(...) Que, ¢l dia de hoy
llegue a mi centro de trabajo a eso de las 10:00 hrs aprox, como de costumbre y deje
estacionado mi vehiculo en el exterior del restaurante donde trabajo, por lo que
transcurrido las horas a eso de las 16:00 hrs sali y retorne al restaurante a eso de las 18:30
hrs aprox, y volviendo a dejar la motocicleta cerca a la puerta de ingreso al local, por lo que
salia a ver el vehiculo cada 15 minutos, viéndolo por tiltima vez a eso de las 19:10 aprox,
posterior a ello sali a eso de las 19:25 hrs aprox, para volver a ver la motocicleta y me
percato que ya no se encontraba en el lugar donde lo habia dejado estacionado, por lo que
en ese momento trate de buscar la motocicleta por los alrededores sin obteneer resultado
alguno, asimismo desconozco quien o quienes serian los responsables del hurto de mi
vehiculo, es por ese motivo que me encuentro en esta dependencia policial para hacer mi
denuncia correspondiente (...)", i) se ha realizado la orden de busqueda N° 562-2022-
SCG-V-MRP-H-P/REGPOLHCO/DUE-UTSEVI-HCO/SECPIRV HCO, iii) con la
finalidad de coroborar la existencia de cimaras de video vigilancia por el lugar de
los hechos se ha realizado la diligencia de Inspeccion Tecnico Policial, del cual se
tiene que no existe camaras de video vigilancia por el lugar de los hechos.

tian

4.3 Si bien los hechos denunciados constituye delito de Hurto Agravado, en tanto que
el sujeto activo del injusto penal ha sustraido un (01) vehiculo automotor; sin

jut-Sebas

’% 5583 embargo, no ha sido posible determinar- la identificacion del autor, autores o
i ?:" participes del evento criminal; por cuanto, en el lugar de los hechos no existen
§' 1 g camaras de video vigilancia, lo que dificulta la labor investigativa de la Policia y
&f- ¢ del Ministerio Publico; asimismo no se tiene medios de prueba directas como
|: ? ; serian testigos que puedan dar informacion de calidad sobre el evento delictivo;
> maxime que como ha indicado el denunciante no puede acreditar la pre existencia
del auto radio por ser de fabrica, por lo que la denuncia deberé ser archivada.
p, 4.4 Conforme asi lo establece el articulo 336° del Codigo Procesal Penal, cuando

sefala que: para formaiizar v continuar con la investigacion preparatoria se
requiere_de_indicios reveladores de la existencia de un delito (subrayado y
negrita es nuestro), que la accion penal no ha prescrito, que se ha individualizado
al_imputado y que, si fuera el caso se hayan satisfecho los requisitos de
procedibilidad. En ese mismo sentido el articulo 12° de la Ley Organica del
Ministerio Piblico seala en lo referente a la denuncia que: “(..) Siel Fiscal ante
el que ha sido presentada la denuncia no lo estimase procedente, se lo hard saber por
escrito al denunciante (...)", concordante con lo establecido en el articulo 94°, inciso
2) cuarto parrafo que seala: “(..) Al finalizar el Atestado Policial sin pruebas
suficientes para denunciar, el Fiscal lo declarard asi (...)", Por su parte el articulo 335°
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del acotado cuerpo legal, prevé: “La Disposicion de archivo prevista en el primer y
tltimo ni.meral del articulo anterior, impide que otro Fiscal pueda promover u crdenar
que el wnferior jerdrquico promueva una Investigacion”. 2. Se exceptiia esta regla, si se
aportan nuevos elementos de conviccion, en cuyo caso deberd reexaminar los
actuados el Fiscal que previno. En el supuesto que se demuestre que la denuncia
anterior ro fue debidamente mvestigada, el Fiscal Superior que previno
designard a otro Fiscal Provincial”.

Y. PRONUNCIAMIENTO.

El suscrito Fiscal Provincial, en uso de las facultades y atribuciones conferidas por la
Ley Organica del Ministerio Pablico, D. Leg. N° 052, y de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 334° inciso 1) del Codigo Procesal Penal;

DISPONE:

I. NO FORMALIZAR Y CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES por la
presunta comision del delito Contra el Patrimonio en la modalidad de HURTO

AGRAVADO, en agravio de CLINTON YULINO MATO CAMARA. - - --- - - --

2. CONSENTIDA sea la presente disposicion fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que determine laley. - - - - === =< ceceeoai

3. NOTIFIQUESE al denunciante en la forma de ley. - - - mm e

GRMS/Lecp.
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' —==A UE LA NACION
!
| Caso : 200601 4505-2023-225-0)
] Denunciante - Francisco Javier Pagano Rosales
‘ Delito : Hurto Agravado
! Denunciado - Personas desconocidas

Fiscal Resp.  : Luis Enrique Cipriano Pretel]

[ arcmivo LIMINAR DE DENUNCIA

‘\ﬁ_vua,_‘_‘~ e — |

Disposicién Fiscal N°01.-

Hudanuco, veinte de febrero
De dos mil veintitres, - - - . . . __

VISTO:

Los actuados policiales en torno a |5 denuncia interpuesta por el ciudadano Francisco Javier
Pagano Rosales contra LQRR, por la presunta comision del delito contra el Patrimonio en |4
modalidad de Hurto Agravado, suscitado con fecha 16/12/2023; Y,

/| CONSIDERANDO.
r

L.

II.

HECHOS MATERIA DE DENUNCIA

Con fecha 16 de diciembre de 2022, el ciudadano Irancisco Javier Pagano Rosales, se
apersono a la UNIDAD PNP - DEPROVE - HUAN UCO, con la finalidad de denunciar
lo siguiente: “( ) que, el dia 16 de diciembre o horas 14:10n;rm.\'iuu.-fiuuu'nh'ﬁu' victime de
Hurto de su vehiculo de placa de rodaje N° BIM-556, en circunstancias que dejo estacionado al

frente de su vivienda para basarse y al saliy g Jgs 04:30 se percata que su vehiculo no se

encontraba en el lugar donde habia dejado estacionado, desconociendo quien o quienes seriq los
responsables del hurto de <y vehicudo, lo que denyncia ante la Policia Nacional del Perst, para
los fines pertinentes”

CALIFICACION JURIDICA

En base a dicho relato factico la conducta tipica que se ie incrimina < personas en
procesos de identificacion seria la presunta comision del delito contra el Patrimonio en
la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agiavio de Francisco Javier Pagano
Rosales, ilicito penal previsto y sancionado en el numera] 9) del segundo parrafo del
articulo 186° concordante con el primer parrafo del articulo 185° (tipo base) del
Codigo Penal vigente. Las citadas Normas sancionan las siguientes conductas:
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,_Articulo 185° - Hurto Simple (Tipo base)

“El que, para obtener provecho se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustrayéndolo dellugar donde se encuentra serd reprimido co
penaprivativa de libertad 1o menor de uno ni mayor de tres aiios

()"

Articulo 186° - Hurto Agravado

")

La pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho aiios si el hurto es cometido:
(a2

9. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios

/65l

DE LAS FACULTADES DEL MINISTERIO PUBLICO

La Constitucion Politica establece en su articulo 159° inciso 1, que corresponde al
Ministerio Piblico la mision de promover de oficio, 0 a peticion de parte, la accion
judicial en defensa de la legalidad y de los intereses ptiblicos tutelados por el derecho;
asimismo, el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Publico
el ejercicio de la accion penal piblica de oficio o a peticion de pa:te. En ese sentido
corresponde a los fiscales -representantes del Ministerio Piiblico- hacer ejercicio de la
titularidad de la accion penal publica y, una vez conocida la denuncia o noticia
criminal, proceder a formalizarla ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme
a lo establecido por la Ley Organica del Ministerio Pablico, aprobado por el Decreto
Legislativo N° 52.

En cumplimiento de las atribuciones que le han sido conferidas constitucional y
legalmente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal; sin embargo,
el encargo de la funcion de investigar el delito desde su inicio, consiste en buscar,
analizar y presentar las pruebas que acrediten responsabilidad o irresponsabilidad de
los imputados y de ser justificado solicitar la aplicacién de las penas pertinentes,
haciendo del fiscal una institucion idonea al sistema procesal acusatorio y a la vez
impone que la investigacion sea una fase preparatoria de la acusacion.

ANALISIS DEL CASQ

4.1 “El delito de HURTO s de resultado, pues exige el desapoderamiento de la
victima del bien mueble y de trascendencia interna, en tanto exige el animus
lucrandi, por ello el bien juridico protegido es el patrimonio. Para lograr
apoderarse de un bien se requiere un acto de sustraccion que implica el apartar,
separar, o extraer el bien de su legitimo dueno. En ese sentido ni siquiera se
requiere un contacto manual del autor con la cosa ya que el hurto puede llevarse a
cabo tanto si la apropiacion se realiza mediante al aprehension manual como si se
hace a través de un inimputable, o de un tercero de buena fe, un animal, un medio

2
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mecanico o quimico o con la ocultacion del objeto.

4.2 Ahora bien, como actos urgentes e inaplazables, personal policial de la DEPROVE
PNP - HUANUCO, bajo la orientacion juridica del representante del Ministerio
Pablico, ha ordenado, realizar diversas diligencias, tales como recabar la
declaracion del agraviado, y realizar la diligencia de Inspeccion Tecnico Policial.
Asi las cosas, se tiene la declaracion de Francisco javier Pagano Rosales, -Fs. 05/07-,
en al cual refiere: “(...) que el dia de hoy a horas 14:10 aproximadanete, deje estacionado
al frente de mi vivienda ubicado en el Jr. Manco Capac N° 426 - Amarilis - Hudnuco,
momontos en que ingrese a mi vivienda para basiarse y al salir a las 04:30 se percata que su
vehiculo no se encontraba en lugar donde habia dejado estacionado, desconociendo quien o
quienes serian los reposnables del hurto de su vehiculo, por ese motivo se encuentra en esta
dependencia policial (...)". Sin embargo, con fecha 30 de diciembre de 2022, en la
ampliacion de su declaracion ha referido: “...) que desde el momento que me hurtaron
mi vehiculo avise a todos mis vecinos y familiares cercanos a mi persona, para que me
ayuden a buscar mi vehiculo, por lo que cuando me encontraba por el lavadero del malecon,
ref, mas debajo del puente Tingo, pude pareciar mi carro estacionado cerca al rio por lo que
pregunte a la spersonas cercanas al lugar pero ningunos me dio respuesta, referente o mi
carro, por esa razon me constitui a esta dependencia para realizar la suspension de
busqueda de mi vehiculo (...) solicitando muy respetuosamente que se archive mi caso,
porque no podré asistir por motivos de trabajo; por lo que personal policial de la
DEPROVE PNP - Huanuco, ha procedido a realizar la Orden Suspension de
Busqueda N° 417-2022-SCG-PNP/V-MRP-HP/REGPOL-
HCO/DIVOPUS/DUE/UTSEVI-SECPIRV-HCO, -Fs.13-, del vehiculo de placa BIM-
556, marca: DAEWOO, color: rojo, vehiculo peritado que conserva caracteristicas
basicas y alfa numéricos identificatorios serie y motor ORIGINAL, de
contormidad al Dictamen de identificacion vehicular que obra a -Fs. 15-, razon por
la que se procedio a la entrega de su vehiculo con las caracterisiticas antes
detalladas, conforme es de verse, del Acta de tntrega de Vehiculo -Fs. 14-

4.3 Asi las cosas, si bien el hecho delictivo denunciado constituye delito de Hurto
Agravado, en tanto, que personas sin identificar habrian sustraido el vehiculo de
placa BIM-556, marca: DAEWOO, color: rojo, de la puerta de la vivienda del
propietario Francisco Javier Pagano Rosales, sito en el Jr. Manco Capac N° 426 -
aMARILIS - Huanuco. Sin embargo de los primeros actos de investigacién policial,
No se cuenta con mayores elementos de conviccion y/o evidencias (festigos. camaras
de video vigilancia, etc.) que apunten a identificar o individualizar a los sujetos
autores del evento delictivo, pues en la diligencia de la Inspeccién Tecnico Policial,
se tiene que dicho establecimiento cuenta con cimaras de video vigilancia, empero
el agraviado ha indicado que no desca seguir con ia denuncia en tanto que ya
apareci6 su vehiculo y que no tiene tiempo para continuar por motivos de trabajo,
asi también no se cuenta con testigos que pudieron presenciar el momento de la
sustraccion, ello con la finalidad de corroborar la sindicacion primigenia del
agraviado, situaciones estas que impiden que la Policia Nacional afine su funcion
criminalistica para descubrir a los autores o participes del delito; de tal manera
que no existe prondstico positivo de éxito para continuar con las indagaciones

3
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44 En consecuencia, la denuncia debera ser archivada en el estado en que se

encuentre, conforme asi lo establece el articulo 336° del Caddigo Procesal Penal,
cuando sefiala que: para formalizar y continuar con la investigacion preparatoria
se requiere de indicios reveladores de la existencia de un delito, (subrayado y
negrita es nuestroj, que la accién penal no ha prescrito, que se ha individualizado
al_imputado y que, si fuera el caso se hayan satisfecho los requisitos de
procedibilidad. En ese mismo sentido el articulo 12° de la Ley Organica del
Ministerio Publico sefala en lo referente a la denuncia que: “(...) Si el Fiscal ante
el que ha sido presentada la denuncia no lo estimase procedente, se lo hard saber por
escrito al denunciante (...)", concordante con lo establecido en el articulo 94°, inciso
2) cuarto parrafo que serala: “(..) Al finalizar el Atestado Policial sin pruebas
suficientes para denunciar, el Fiscal lo declarard asi (...)". Por su parte el articulo 335°
del acotado cuerpo legal, preveé: “La Disposicion de archivo prevista en el primer y
tiltimo numeral del articulo anterior, impide que otro Fiscal pueda promover u ordenar
que el inferior jerdrquico pronueva una Investigacion”. 2. Se exceptiia esta regla, si se
aportan nuevos elementos de conviccion, en cuyo caso deberd reexaminar los
actuados el Fiscal que previno. En el stipuesto que se demuestre que la denuncia
anterior no fue debidamente investigada, el Fiscal Superior que previno
designard a otro Fiscal Provincial”,

V. PRONUNCIAMIENTO.

El suscrito Fiscal Provincial, en uso de las facultades y atribuciones conferidas por la
Ley Organics del Miinisterio Pubiico, D. fLeg. N° 052, y Je conformidad con lo
dispuesto por el articulo 334 inciso 1) del Cddigo Procesal Penal;

DISPONE:

EL ARCHIVO LIMINAR de la denuncia seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por la presunta comision del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de FRANCISCO JAVIER
FAGAND ROSALES. «= <= vnrmnamivn cammmicssn & S 68a e S siasiosEa et

CONSENTIDA sea la presente disposicion fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que dctermina la L

3. NOTIFiQUESE a los denunciantes conforme a lefiewommussmnscssnaszisiones

GRMS/Lecp.
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Caso

: 2006014395-2023-389-0

Agraviado . jacqueline Jesesenia Uruncuy Rosanu

Delito

Contra el Patrimonio

Denunciados :L.Q.R.R.
Fiscal Resp.  : Luis E. Cipriano Pretell

[ ARCHIVO LIMINAR DE DENUNCIA

Disposicion Fiscal N° 01.-
Huénuco, veinticuatro de marzo
de des mil veintitres.--- - ---- _ (o

VISTO: Los actuados remitidos por el Mayor PNP SECPIRV - Huanuco, respecto a las
diligencias policiales efectuadas en torno a la denuncia interpuesta por la persona de
Jacqueline Jessenia Uruncuy Rosario, por la presunta comision del delito contra el Patrimonio
en la modalidad de Hurto Agravado contra LQ.RR; y,

/ CONSIDERANDO:

HECHOS HISTORICOS MATERIA DE DENUNCIA:

Con fecha 07 de marzo de 2023, la ciudadana Jacqueline Jessenia Uruncuy Rosario,
concurre a las instalaciones de la Unidad PNP - DEPROVE - Huanuco, con la
finalidad de interponer una denuncia. refiriendo que: “Ll dia 07 de marzo del 2023, a
horas 19:30, fue victime de hurto de su vehiculo menor motocicleta de placa tinica de rodaje
MM-11710, marca RTM, color negro; en circunstancias que la denuncianite dejo estacionado el
vehiculo antes descrito, en la puerta de su domicilio ubicadc en la Calle Los Molles Mz. L . Lt.
2, distrito de Pillco Marca, por un lapso de una hora y treinta minutos, mievitras ella
permanecia en el interior de su vivienda; transcurrido el tiempo antes seialado, la denunciante
salio de su vivienda a verificar su motocicleta y se dio con la sorpresa de que su vehiculo no se
encontraba en el lugar que habia dejado estacionado; desconociendo quien o quienes serian los
responsables del lurto de su vchiculo® 1o que denuncic para los fines pertinentes”.

CALIFICACION JURIDICA PRCVISIONAL

En base a dicho sustento factico fa conducta tipica que se le incrimina a la o las
personas no identificadas, es la presunta comision del delito Contra el Patrinonio en
la modalidad de Hurto Agravado en agravio de Jacqueline Jessenia Uruncuy Rosario;
ilicito penal previsto y sancionado en el numeral 9) del segundo parrafo del articulo
186° concordante con el primer parrafo del articulo 185° del Codigo Penal, vigente
que preve:
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rticulo 185°.- Hurto simple (Tipo base)
“El que, para obtener provecho, se wpodera ilegitimamente de i bien mueble, total o
arciaimente ajeno, sustrayénolo del lugar donde se encuentra, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de una ni mayor de tres aiios.
(1)

Articulo 186.- Hurto Agravado
La pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho aios si el hurto es cometido

o)
9. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios”.

UE LAS rAaCULTADES DEL MINISTERIO PUBLIC(O)

La Constitucion Politica establece en su articulo 159° inciso !, que corresponde al
’ Ministerio Pablico la mision de promover de oficio, 0 a peticion de parte, la accion

| judicial en defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho;

asimismo, el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Ptiblico
el ejercicio de la accién penal puablica de oficio 0 a peticion de parte. En ese sentido
corresponde a los fiscales -representantes del Minis'erio Publico- hacer ejercicio de la
titularidad de la accion penal publica y, una vez conocida la denuncia o noticia
criminal, proceder a formalizarla ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme
a lo establecido por la Ley Organica del Ministerio Publico, aprobado por el Decreto
Legislativo N° 52.

En cumplimiento de fas atribuciones que le han sido conferidas constitucional y
legalmente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal; sin embargo,
el encargo de la funcion de investigar el delito desde su inicio, consiste en buscar,
analizar y presentar las pruebas que acrediten responsabilidad o irresponsabilidad de
los imputados y de ser justificado solicitar la aplicacion de las penas pertinentes,
haciendo del fiscal una institucion idonea al sistema procesal acusatorio y a la vez
impone que la investigacion sea una fase preparatoria de la acusacion.

ANALISIS DEL CASO
4.1 De los actuados se tienz que ¢l dia 07 de marzo de 2023, a horas 19:30
aproximadamente, sujetos no identificados habrian sustraido el vehiculo menor
motocicleta de placa tinica de rodaje MM-11710, marca RTM, color negro, de
propiedad de la agraviada Jacqueline Jesesenia Uruncuy Rosario; que lo habria

dejado estacionado en la puerta de su domicilio ubicado en la Calle Los Molles
Mz. L. Lt. 2, distrito de Pillco Marca.- - = = ===« = === - - - -

4.2 Con la finalidad del mejor esclarecimiento del hecho materia de denuncia, se ha
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realizado diligencias urgentes e maplazaliles, tales como: i) Recabar la declaracion
de la agraviada Jacqueline Jessenia Uruncuy Rosario, -f5.02/04-. quien ha referido:
“(..) Que, el dia 07 de marzo del 2023, ¢ foras 19:30, llegué a mi domicilio ubicado en
calle Los Molles Mz. L. Lt. 2, distrito de *dlco Marca, y dejé estacionado mi motocicleta
de placa tnica de rodeje MM-11710, marca RTM, color negro, al frontis de mi deialio
por un tiempo de una hora y treinta yiinutos aproximadamente, en ese momento me
encontraba en el mterior de i vivienda, participando en una reunion virtual de trabajo,
transcurrido ese ciempo, sali para poder guardar la motocicleta, y me percaté que mi
motocicleta no estaba donde lo habia dejado estacionado, luego me puse a buscar por los
alrededores pensando que por ahi cerca podria haber quedado, como no tenia mucho
combustible, pero al no ubicar me fui a la Comisaria de Cayhuayna a poner la denuncia
donde me indicaron que la denuncia se realiza en esta dependencia, asimismo no se quienes
podrian haber sido los participes de este hecho ilicito, por otro lado debo precisar que el
vehiculo esta valorizado en la suma de 5/.1000.00 y.ce cnenentra registrado a nombre de

mi mama Lucila Pilar Rosario Stlva (..)", i) se ha réalizado i4 orden de busqueda N°

44

168 —2023-SCG-V°-MRP-HP/REGOL-HCO/DIVOPUS-DUE-UTSEVI-SECPIRY,
-fs. 05-; iii) con la finalidad de corroborar la existencia de camaras de video
vigilancia por el lugar de los hechos se ha realizado la diligencia de Inspeccion
Tecnico Policial, -fs. 06-, del cual se tiene que no existe camaras de video vigilancia
por el lugar de los hechos.

5i bien, el hecho denunciado constituye delito de Hurto Agravado, en tanto que el
sujeto activo del injusto penal ha sustraido un (01) vehiculo automotor; en horas
de la noche, sin embargo, no ha sido posible determinar la identificacion del autor,
autores o participes del evento criminal; por cuanto, en el lugar de los hechos no

“existen camaras de video vigilancia, asimismo no se tiene medios de prueba

directas como serian testigos que puedan dar informacion de calidad sobre el
evento delictivo; situaciones estas gue impiden que la Policia Nacional afine su
funcién criminalistica para descubrir a los autores o participes del delito; de tal
manera que no existe prondstico positivo de éxito para continuar con las
indagaciones prel minares.

Conforme asi lo establece el articulo 336° del Cédigo Procesal Penal, cuando
sefiala que: para formalizar y continuar con la investigacion preparatoria se
requiere de indicios reveladores de la existencia de un delito, (subrayad, y
negrita es m estro), que la accion penal no ha prescrito, que se ha individualizado
al_imputado y que, si fuera el caso se hayan satisfecho los requisitos de
procedibilidad. En ese misma sentido el articulo 12° de la Ley Organica del
Ministerio Publico sefala en lo referente a la denuncia que' “(...) Si el Fiscal ante
el que ha sido presentada la denuncia no io estimase procedente, se lo hard saber por
escrito al denmunciante (...)", concordante con lo establecido en el articulo 94°, inciso
2) cuarto parrafo que sefala: “(..) Al finalizar el Atestado Policial sin pruebas
suficientes para denunciar, el Fiscal lo declarard asi (...)". Por su parte el articulo 335°
del acotado cuerpo legal, prevé: “La Disposicion de archivo prevista en ol primer y
iltimo numeral del articulo anterior, impide que otro Fiscal pueda promover u ordenar

()
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Gue el inferior jerarquico promueva una hivestigacicn”. 2. Se exceptiia esta regla, si se
aportan nuevos elementos de conviccion, en cuyjo caso deberii reexaminar los
actuados el Fiscal que previno. En el supuesto que - dziauestre que la denuncia
anterior no fue debidamente investiguda, el Fiscui® Superior que previno
designard a otro Fiscal Provincial”.

V. PRONUNCIAMIENTO.

El suscrito Fiscal Provincial, en uso de las facultades y atribuciones conferidas por la
Ley Organica del Ministerio Publico, D. Leg. N° 052, y de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 334° inciso 1) del Cédigo Procesal Penal;

DISPONE:

I. NUO FORMALIZAR Y CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES por la
presunta comision del delito Contra el Patrimonio en la modalidad de HURTO
AGRAVADO, en agravio de JACQUELINE JESSENIA URUNCUY ROSARIO. -

2. CONSENTIDA sea la presente disposicion fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que determine laley. - - - - -+ === --cm - mmeemo oo

p—
GRMS/Lecp. T —
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Caso : 2006014505-2023-301-)

Denunciante : Cesar Everley Orti. Silva

Delito : Hurto Agravado

Denunciado  : Personas desconocidas
Fiscal K.sp. @ Luis Enrique Cipriano Pretell

' ARCHIVO LIMINAR DE DENUNCIA

Disposicion Fiscal N° 01.-
Hudanuco, veinti::w de marzo

e dos mit demtitres, - - - - - -- ; o % s

- VISTO:

o i .. .
s actuados policiales en torno a la denuncia interpuesta por el ciudadano Cesar Everley

a'sy

;Qrtiz Silva contra LQR.R, por la presunta comision del delito contra el Patrimonio en la
odalidad de Hurto Agravado, suscitado con fecha 22/01/2023; 7

=

' E; ONSIDERANDO:

L

L. HECHOS MATERIA DE DENUNCIA:

Con focha 22 de enerc de 2023, el ciudadano Cesar Everley Ortiz Silva, se apersond a fa
Unidad PNP - DEPINCRI - Huanuco, con la finalidad de denunciar lo siguiente: “(...)
Quee, ¢l dia domingo 22 dc enero de 2023 a las 12:00 del medio dia al eicontrarine laborando en
laLaguna Vifia del Rio, alquilando botes, observo que un vehiculo automovil plomo se
estaciona al frente de la Discoteca Mangos de donde descienden dos sujetos desconocidos de
sexo masculino, quienes al aproximarse sin motivo cogieron mi carnguro que llevaba presto en
el pecho, al defenderne con una pequenia navaja que poseia, le incruste en la espalda a uno de
los sujetos que pretendia arrebatarme mi canguro, al no conseguir su objetivo los sujetos se dan
a la fuga retornando al vehiculo, a consecuencia de haberme defendido me lesioraron el muslo
de le pierra izquierda, el 23 de enero de 2023 a horas 09:50 de la maiiann al encontrorme
isluiaido mis botes para alquiler en la laguna vina del rio recibt wn ineasaje de voz al
aplicativo whatsapp de su celular, al escuhar el audic decia. que me estaban vien:lo cemo estaba
instulando los botes en Ia laguna y que si i les entrego la plata e matarian, si no cumplia
matariana toda mi famila porque sabini: gite mi madre 1o se encoentraba en Hudnuco, luego de
escuchar el audio proscgui con mis actividades, al estar recuperando al medio de la laguna un
bote que se habia desatado, del bolsillo del lado derecho de mi pantalon buzo se cae a las aguas
de la laguna mi celular marca HUAWEI modelo NOVAST, color negro operador Entel chip
903024958, ¢l 23 de enero de 2023 en horas de la noche al haber retornado mi madre de la
ciudad de Lima y ponerme de conocimiento los hechos suscitados me sugirio que denuncie para
salvaguardar mi integridad fisica”.
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. CALIFICACICN JURIDICA

En base a di' relato factico la conducta tipica que se le incrimina a personas an
procesos de identificacion seria la presunta comisién del delito contra el Patrimonio en
a la modalidad de HURTO AGRAVADO, en grado e Tentativa, en agravio de Cesar
Everley Ortiz Silva, ilicito penal previsto y sancionado en el numeral 5) dcl primer
parrafo del articulo 186° concordante con el primer parrafo del articulo 185° (tipo
base) del Codigo Penal vigente, y articulo 16 del Codigo Penal. Las citadas normas
sancionan las siguientes conductas:

Ariiculo 185° - Hurto Simple (Tipo base)
L “Dl que, pura obtencr prevecha se apudera Hegitimaizcale de un bien muebie, ivial o
iparcialnicate sjeno, sustrayéndols dellugar donde se encuentra serd reprimido oo |
penaprivativa dc libertad no menor de uno ni mayor de tres aiios
{is)”

ORATIVA

RED

Articulo 186° - Hurto Agravado

“El agente serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayer
de séis arios st el hurto es cometido:

()

5. Mediante el concurso de dos o mas personas

sV

AL PROVINCIAL (P)
MUANUCO

FISCALA PROVINGIAL P

%7 Rodngo Mallgus Sek

2

\Articulo 16° - Tentativa

“En la tentativa ¢l agente comienza la ejecucion de un delito, que decidio cometer,
sin consumarlo. EI juez reprimird la tentativa disminuyendo prudencialmente la
pena”.

Il DE LAS FACULTADES DEL MINISTERIO PUBLICO
La Constitucion Politica establece en su articulo 159" inciso 1, que corresponde al
Ministerio Publico la misién de piomover de oficio, o a peticion de parte, la accién
Judicial en defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho;
asimismo, el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Pablicn
el ejercicio de la accion penal publica de oficio o a peticion de parte. En esc sentido
corresponde a ios fiscales -representanies del Ministerio Piiblico- hacer ejercicio de la
titularidad de la accion penal piblica y, una vez conocida la denuncia o noticia
criminal, proceder a formalizarla ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme

s a lo establecido por la Ley Organica del Ministerio Piblico, aprobado por el Decreto

Legislativo N° 52,

En cumplimiento de las atribuciones que le han sido conferidas constitucional y

2
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wyalmente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal, sin embargo,
¢l encargo de la funcion de investigar el delito desde su inicio. consiste en buscar,
“nalizar y presentar las pruebas que acrediten responsabilidac o i responsabilidad de
«ws imputados y de ser justificado solicilar la aplicacion dac 2 penas pertinentes;
haciendo de! fiscal una institucion idonea al sistema procesal acusatorio v a la vez
impone que Ja investigacion sea una tase preparatoria de la acusacion.

IV. ANALISIS DEL CASO

4.1 “El delito de HURTO es de resultado, pues exige el desapoderamiento de la
victima del bien mueble y de trascendencia interna, en tanto exige el animus
lucrandi, por ello el bien juridico protegido es el patrimonio. Para lograr
apoderarse de un bien so requiere tin acto de sustraccion que implica el apartar,
Separar, o @ faer @ bien de su legitimo ducio. En ose sentido ni diquieraiae

/7 requiereun contacto manual del autor con la cosa ya que el hurto puede llevarse a

cabo tanto si la apropiacion se realiza mediante al aprehension manual como si se

hace a través de un inimputable, o de un tercero de buena fe, un animal, un medio

mecanico o quimico o con la ocultacién del objeto.

4.2 Ahora bien, como actos urgentes e inaplazables, personal policial de la Comisaria
PNP - HUANUCO, bajo la orientacion juridica del representante del Ministerio
Publico, ha ordenado, realizar diversas diligencias, tales como recabar la
declaracion del agraviado, quien ha referido: Que, ¢l dia domingo 22 de enero de 2023
a las 12:00 del medio dia al encontrarme laborando en la Laguna Vi del Rio, alquilando
botes, observo que un vehiculo automovil plomo se estaciona al frente de la Discoteca
Mangos de donde descienden dvs sujetos desconocidos de scxo masculino, quienes al
aproxinarse sin motivo cogieron mi carnguro que llevaba puesto en ¢l pecho, al defenderic
con una pequeiia navaja que poseia, le incruste en la espalda a uno de los sujetos que
pretendia arrebatarme mi canguro, al no conseguir su objetivo los sujetos se dan a la fuga
retornando al vehiculo, a consecuencia de haberme defendido me lesionaron el muslo de la
pierna izquierda, el 23 de enero de 2023 a horas 09:30 de la maiiana al encontrarme
instalando mis botes para alquiler en la laguna vifia del rio recibi un mensaje de voz al
aplicativo whatsapp de su celular, al escuhar el audio decia: que me estaban viendo como
estaba instalando los botes en la laguna y que si no les entrego la plata me matarian, si no
cumplia matariena toda mi familia porque sabian que mi madre ne se encoentrabu en
Huanuce, luego e escuchar el audw prosegui con ims actividades, al estar iecuperando af
medio de la laguna un bote que se habia desotado, del bolsi!lo del lado derecho de mi
pantalon buzo se coe a las aguas de la laguna mu ¢lular warca HUAWEL modelo
NOVAST, color negro operador Entel chip 903024958, el 23 de encin de 2023 en horas de
la noche al haber retornado mi madve de la ciudad de Lima y ponerme de conocimiento los
hechos suscitados me sugirié que denuncie para salvaguardar mi integridad fisica”, Con la
finalidad de corroborar la existencia de camaras de video vigilancia, y/o testigos
en el lugar de los hechos, se ha citado al denunciante Cesar Everley Ortiz Silva,
para que concurra a la Dependencia Policial DEPINCRI PNP - Huanuco, para el
dia 27 de enero de 2023 a Loras 16:00. Sin embargo, 1o ha concurrido pes de iber

3
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side notificade pessona'mente conforme es de verse de las constancias de -I's
oo
08/0%: r2 - vetivainonte.

-
K

3 Asi 1as wos, i bien el hecho delictivo denunciado constituve delito de Thuto.
Agravado, en grado de teatativa en tanto, que personas o personas sin identificar
habrian intentado despojarlo del canguro que lievaia puesto el denuncianie , toda
vez que habria logrado herir a uno de los sujetos con una navaja que llevaba
consigo. Sin embargo de los primeros actos de investigacion policial, no se cuenta
con mayores elementos de conviccion y/o evidencias (festigos, cimaras de video
vigilancia, etc.) que apunten a identificar o individualizar a los sujetos autores del
evento delictivo, pues no se ha realizado la diligencia de Inspeccion Tecnico
Policial, por inconcurrencia de la parte denunciante, ello con la finalidad de
corroborar la sindicacion primigenia del agraviado, situaciones estas que impiden
que la Policia Naciona! afine su funcion criminalistica para descubrir a los autores
G paitidpes del deie; do b sanend quono aviste prondstics positive de éxito

para contruar con las indagaciones preliminares,

</ 44 En consecuencia, la denuncia debera ser archivada en el estado en que se
encuentre, conforme asi lo establece el articulo 336° del Codigo Procesal Penal,
cuando seiala que: para formalizar y continuar con la investigacion preparatoria
se requiere de indicios reveladores de la existencia de un delito, (subrayado y
negrita es nuestro), que la accion penal no ha prescrito, que se ha individualizado
al_imputado y que, si fuera el caso se hayan satisfecho los requisitos de
procedibilidad. En ese mismo sentido el articulo 12° de la Ley Organica del
Ministerio Publico sefiala en lo referente a la denuncia que: “(...) Si el Fiscal ante
el que ha sido presentada la denuncia no lo estimase procedente, se lo hard saber por
escriio al denunciante (...1", concordante con lo estabiecido en €l articulo 24°, inciso
2) cuarto parrafo que sefala: “(...) A! finaiizar el Atestado Policial sin pruebas
suficientes para denunciar, el Fiscal lo declarari asi (...)" . Por su parte el articulo 335°
del acotado cuerpo legal, prevé: “La Disposicion de archivo prevista en el primer y
tidtimo numeral del articulo anterior, impide que otro Fiscal pueda promover u ordenar
que el inferior jerdrquico promucva una Investigacion”. 2. Se exceptiia esta regla, si se
aportan nuevos elementos de conviccion, en cuyo caso deberd reexaminar los
actuados el Fiscal que previno. En el supuesto que se demuestre que la denuncia
anterior no fue debidamente investigada, el Fiscal Superior que previno
designari u otro Fiscal Provincial”,

V. PKONUMNCIAMIENTO.

El suscrito Fiscal Provincial, en uso de las facultades y atribuciones conferidas por la
Ley Organica del Ministerio Publico, D. Leg. N° 052, y de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 334° inciso 1) del Codigo Procesal Penal;

DISPONE:

205



——

S o o

“Afio de la Unidad, la Paz y €l Desarrollo"

MINISTERIO PUBLICO QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL COORPOR
FISCALIA DE LA NACION SEGUNDO DESPACHD E VESTGAGON "0

/
1

i
‘;,-:

I. L ARCHIVO LIMINAR de la denuncia seguida con a +7)S QUi RESULTEN
RESPONSABLES, por la piesunta comision del delito conirr o Patrimonio en [a
modalidad de HURTO AGRAVADO EN CRARO DF TEXYETIVA, en agravio
de CESAR EVERLEY ORTIZ SITVA. - -« «-cvoimaon oo . Fela e

r3
-

CONSENTIDA sea la presente disposicion fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que determina la fey. - -~ <~ --ceeooo o

3. NOTIFIQUESE a los denunciantes conforme a loyi= s asziarmssasinoanivenl

GRMS/Lecp.

Guiltey Rodytgo Maligng Sebastar
- CALU PROVINCIAL
3 FISCALIA PROVINCIAL PERAL CC
HUANUG!
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Caso

“Afio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional®

MINISTERIO PUBLICO QUINTAFISCALIA PROVINCIAL PENAL COORPORATIVA DE HUANUCO
FISCALIA DE LA NACION SEGUNDO DESPACHO DE INVESTIGACION

:2006014505-2023-1-0

Denunciante : Patricia Morales Meza

Delito

: Hurto Agravado

Denunciado : Personas desconocidas
Fiscal Resp.  : Luis Enrique Cipriano Pretell

’—' ARCHIVO LIMINAR DE DENUNCIA

Disposicion Fiscal N° 01.-
Hudnuco, cinco de enero
De dos mil veintitres. - ----- -~

VISTO:

Los actuados policiales en torno a la denuncia interpuesta por la ciudadana Patricia Morales
Meza contra LQRR, por la presunta comision del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de Hurto Agravado en agravio de su menor hijo Angel Antonio Gongora Morales

(16); y,

CONSIDERANDO:

I

HECHOS MATERIA DE DENUNCIA

Con fecha 31 de octubre de 2022, la ciudadana Patricia Morales Meza, se apersono a la
Unidad PNP - DEPINCRI - Huanuco, en compaiia de su menor hijo Angel Antonio
Gongora Morales, con la finalidad de denunciar lo siguiente: “(...) que el dia 31 de
octubre de 2022 a horas 19:30 aproximadamente cuando salio a comprar pizza con su prino,

fue victima de sustraccion de su telefono celular marca SAMSUNG GALAKY A31 de

operador movistar, por parte de un sujeto desconocido que se acerco a su lado para arrebatarle
su celular de su bolsillo, para luego subirse a su motocicleta y darse a la fuga con rumbo
desconocido, lo que denuncia para los fines pertienntes”.

CALIFICACION JURIDICA

En base a dicho relato factico la conducta tipica que se le incrimina a personas en
procesos de identificacion seria la presunta comision del delito contra el Patrimonio en
la modalidad de HURTO SIMPLE, en agravio del menor Angel Antonio Gongora
Morales representado por su progenitora Patricia Morales Meza, ilicito penal previsto
y sancionado en el numeral 1) del primer parrafo del articulo 186° concordante con el
primer parrafo del articulo 185° (tipo base) del Codigo Penal vigente. Las citadas
normas sancionan las siguientes conductas:
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Articulo 185° - Hurto Simple (Tipo base)

“El que, para obtener provecho se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustrayéndolo dellugar donde se encuentra serd reprimido co
penaprivativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres aios

)"

Articulo 186° - Hurto Agravado

“El agente serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor
de seis arios si el hurto es cometido:

1. Durante la noche

Gl

DE LAS FACULTADES DEL MINISTERIO PUBLICO

La Constitucion Politica establece en su articulo 159° inciso 1, que corresponde al
Ministerio Publico la mision de promover de oficio, 0 a peticion de parte, la accién
judicial en defensa de la legalidad y de los intereses piblicos tutelados por el derecho;
asimismo, el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Ptiblico
el ejercicio de la accién penal publica de oficio 0 a peticion de parte. En ese sentido
corresponde a los fiscales -representantes del Ministerio Piblico- hacer ejercicio de la
titularidad de la accion penal pblica y, una vez conocida la denuncia o noticia
criminal, proceder a formalizarla ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme
a lo establecido por la Ley Organica del Ministerio Piblico, aprobado por el Decreto
Legislativo N° 52.

En cumplimiento de las atribuciones que le han sido conferidas constitucional y
legalmente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal; sin embargo,
el encargo de la funcion de investigar el delito desde su inicio, consiste en buscar,
analizar y presentar las pruebas que acrediten responsabilidad o irresponsabilidad de
los imputados y de ser justificado solicitar la aplicacion de las penas pertinentes,
haciendo del fiscal una institucion idénea al sistema procesal acusatorio y ala vez
impone que la investigacion sea una fase preparatoria de la acusacion.

IV. ANALISIS DEL CASO

4.1 “El delito de HURTO es de resultado, pues exige el desapoderamiento de la
victima del bien mueble y de trascendencia interna, en tanto exige el animus
lucrandi, por ello el bien juridico protegido es el patrimonio. Para lograr
apoderarse de un bien se requiere un acto de sustraccion que implica el apartar,
separar, o extraer el bien de su legitimo duefio. En ese sentido ni siquiera se
requiere un contacto manual del autor con la cosa ya que el hurto puede llevarse a
cabo tanto si la apropiacion se realiza mediante al aprehension manual como si se

2
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hace a través de un inimputable, o de un tercero de buena fe, un animal, un medio
mecanico o quimico o con la ocultacion del objeto.

4.2 Ahora bien, como actos urgentes e inaplazables, y con la finalidad de tomar
conocimiento de: -como se habria suscitado el hecho materia de denuncia, si el agraviado
ha podido percatarse de la placa del vehiculo trimovil o las caracteristicas fisiscas de sus
agresores que ayuden a su identificacion-, personal policial de la DEPINCRI PNP -
HUANUCO, bajo la orientacion juridica del representante del Ministerio Piiblico,
ha ordenado se recaben la declaracion del agraviado Angel Antonio Gongora
Morales representado por su progenitora Patricia Morales Meza, es asi que se le
ha citado para el dia 01 de noviembre a horas 08:30, firmando su progenitora

i personalmente, quien ha recibido personalmente su citacion, conforme es de verse

de -Fs. 02-, firmado e imprimiendo su huella digital. Sin embargo, estos no han

cocurrido en la fecha y hora programada conforme es de verse de la Constancia de

Inconcurrencia, -Fs 03-.

4.3 Es asi que, si bien el hecho delictivo denunciado constituye delito de Hurto
Agravado, en tanto, que el celular marca SAMSUNG GALAXY A31, ha sido
sustraido de su bolsillo cuando se dirigia a comprar pizza con su primo en la
jurisdiccion de Amarilis. Sin embargo de los primeros actos de investigacion
policial, no se cuenta con mayores elementos de conviccion y/o evidencias
(testigos, camaras de video vigilancia, etc.) que apunten a identificar o individualizar a
los sujetos autores del evento delictivo, pues el menor agraviado no ha concurrido
a rendir su declaracion respecto del hecho materia de denuncia, aunado a ello no
ha sido posible realizar la diligencia Inspeccion Técnico Policial, en el lugar de los
hechos, con la finalidad de acopiar mayores elementos de conviccion que
corroboren el hecho materia de denuncia, situaciones estas que impiden que la
Policia Nacional afine su funcion criminalistica para descubrir a los autores o
participes del delito; de tal manera que no existe prondstico positivo de éxito para
continuar con las indagaciones preliminares.

|

RPCEAT

LA PRONDIC PENA

4.4 En consecuencia, la denuncia debera ser archivada en el estado en que se
encuentre, conforme asi lo establece el articulo 336° del Codigo Procesal Penal,
cuando senala que: para formalizar y continuar con la investigacion preparatoria
se requiere de indicios reveladores de la existencia de un delito, (subrayado y
negrita es nuestro), que la accion penal no ha prescrito, que se ha individualizado
al imputado y que, si fuera el caso se hayan satisfecho los requisitos de
procedibilidad. En ese mismo sentido el articulo 12° de la Ley Organica del
Ministerio Publico sefala en lo referente a la denuncia que: “(...) Si el Fiscal ante
el que ha sido presentada la denuncia no lo estimase procedente, se lo hard saber por
escrito al denunciante (...)", concordante con lo establecido en el articulo 94°, inciso
2) cuarto parrafo que senala: “(..) Al finalizar el Atestado Policial sin pruebas
suficientes para denuncuar, el Fiscal lo declarard asi (...)". Por su parte el articulo 335°
del acotado cuerpo legal, prevé: “La Disposicion de archivo prevista en el primer y
ultimo numeral del articulo anterior, impide que otro Fiscal pueda promover u ordenar
que el inferior jerdrquico promueva una Investigacion”. 2. Se exceptiia esta regla, si se

3
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aportan nuevos elementos de conviccién, en cuyo caso deberd reexaminar los
actuados el Fiscal que previno. En el supuesto que se demuestre que la denuncia
anterior no fue debidamente investigada, el Fiscal Superior que previno
designard a otro Fiscal Provincial”.

V. PRONUNCIAMIENTO.

El suscrito Fiscal Adjunto Provincial, en uso de las facultades y atribuciones
conferidas por la Ley Organica del Ministerio Pablico, D. Leg. N° 052, y de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 334° inciso 1) del Cédigo Procesal Penal;

DISPONE:

. EL ARCHIVO LIMINAR de la denuncia seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por la presunta comision del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio del menor Angel Antonio

Gongora Morales representado por su progenitora Patricia Morales Meza. -------

2. CONSENTIDA sea la presente disposicion fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que determinalaley. - -------=----------mmmmmmones

3. NOTIFIQUESE a los denunciantes conforme aley. - - == === === --e--ememmmm=-

Suscribe el Fiscal Adjunto Provincial (p) Luis E. Cipriano Pretell, en merito a la Resolucién de
Presidencia N° 005338-2022-MP-FN-PJFSHUANUCO de fecha 30 de diciembre de 2022.

Lecp.

P18 '., ,‘,‘y‘,",',:,“yv_ux.. PRETH

g s MESM
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ke | . DISTRITO FISCAL DE HUANUCO
{§ll | VINISTERIO PUBLICO CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION
(e / | CISCALIA D' LA NAGION QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO

DISPOSICION QUE DECLARAR NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON
LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES

CASO : 2006014505-2023-2174-0
FISCAL RESPONSABLE : SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : Willan Enrique Francia Nazar.
AGRAVIADO : Leslie Sumaran Cori.

DELITO : Hurto Agravado.

DISPOSICION NUMERO: 01
Hudnuco, treinta de noviembre
De dos mil veintitrés. -

I.- AUTOS Y VISTOS:

La investigacion instaurada contra de WILLAN ENRIQUE FRANCIA NAZAR; por la presunta
comisién del delito contra el patrimonio en la modalidad de HURTO AGRAVADO en agravio de
LESLIE SUMARAN CORY; y,

I1.- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

Se tiene del Acta de Intervencién Policial de fecha 19 de noviembre de 2023 al promediar las

1506 horas la denunciante Leslie Sumaran Cori se encontraba descansando en su domicilio

ubicado en Pasaje Puelles-Huanuco, momento en que observé por el traga luz que se acercé

£ una persona de sexo masculino y de manera inmediata bajé hacia la puerta de su cuarto

} “ tocando fuerte reiteradas veces, a lo que la agraviada no abrid la puerta y el sujeto bajo por el

. - pasadizo salié a la calle y subié por la azotea y bajé al sequndo piso logrando llevarse 12

I\ © 5 calaminas que se encontraban enrrolladas que recién fueron compradas y logré salir por la

N\_ / puerta principal llevandose las calaminas logrando reconocer al sujeto como “Brandy la

& -\ Calavera” cuya madre vive frente a su casa. Posteriormente cuando se realizo diligencia de

( | = ¢ ihspeccién Técnico Policial la agraviada pudo reconocer al sujeto conocido como Brandy la

)+ 7/ 2% calavera quien ingresaba a su domicilio, procediéndose a su intervencién identificandolo
como Willan Enrique Francia Nazar(41).

 lIl.- DELITO INVESTIGADO:
Delito Contra El Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado:

“Hurto Agravado: El articulo 185° del C.P en concordancia con el inciso 1) del segundo

parrafo del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; el mismo que sefiala: "..La pena serd
no menor de cuatro ni mayor de ocho afios si el delito es cometido. 1) En inmueble
habitado...".

IV.- ANALISIS DE LOS HECHOS:

+  De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal la denunciante Leslie Sumaran Cori
refiere que se encontraba descansando en su domicilio ubicado en Pasaje Puelles-
Huanuco, momento en que observé por el traga luz que se acercé una persona de sexo
masculino y de manera inmediata bajo hacia la puerta de su cuarto tocando fuerte
reiteradas veces, a lo que la agraviada no abrié la puerta y el sujeto bajé por el pasadizo
sali6 a la calle y subi6 por la azotea y bajé al sequndo piso logrando llevarse 12 calaminas
que se encontraban enrrolladas que recién fueron compradas y logré salir por la puerta

211



1,’ L % y DISTRITO FISCAL DE HUANUCO
4 * ‘ MINISTERIO PUBLICO CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION

4\

] | EISCALIA DE LA NACION QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO

principal llevandose las calaminas logrando reconocer al sujeto como “Brandy la Calavera”
cuya madre vive frente a su casa.

En tal sentido, con el fin de agotar las diligencias de investigacion preliminar se ha
procedido a citar a la denunciante a fin de que preste declaracion sobre las
circunstancias en que ocurrieron los hechos denunciados, quien al prestar declaracién
se ha ratificado de la denuncia interpuesta y precisado ademas que el autor de los
hechos seria el denunciado Willan Enrique Francia Nazar quien se llevé sus 12
calaminas y serfa su vecino.

Por otro lado, al llevar a cabo diligencia de Inspeccién Técnico Policial, se ha dejado
constancia que en el lugar de los hechos no se observan cdmaras de vigilancia
para efectos de indagacién y determinar la presencia de testigos que hubiesen
presenciado los hechos, asi mismo se deja constancia que no se hallé los bienes
sustraidos a la denunciante, ello teniendo en cuenta que en dicha diligencia se produjo
la intervencién del denunciado.

Aunado a ello, se tiene a la vista el documento denominado Declaracion Jurada de
fecha 20 de noviembre de 2023; presentado por la denunciante Leslie Sumaran Corj,
que detalla: Declaro bajo juramento(..) yo no tengo ningun tipo de boletas debido al
. tiempo transcurrido desde que he adquirido estas calaminas las mismas que son
pfoducto del trabajo de mis padres’; esta documental no guarda correspondencia

\ con lo indicado por la denunciante al prestar su declaracién Pregunta 9. Declarante
Diga: Precise ud. Si puede demostrar la pre existencia del bien hurtado? Dijo: Que si
pero lo voy a traer mas adelante y posteriormente en su declaracion ampliatoria ha
referido Pregunta 7. Declarante Diga: Precise ud. Si puede demostrar la pre existencia
de los bienes hurtados el dia 19NOV2023? Dijo: Que si puedo demostrarlo mas
adelante; en tal sentido se advierte que la denunciante no puede acreditar la pre
existencia de las 12 calaminas que asevera le fueron sustraidas conforme a la
documental presentada y tampoco se puede corroborar dicha aseveracion con otro
medio de prueba pues en diligencia de Inspeccién Técnico Policial se ha dejado
constancia que no se hallé cdmaras de video vigilancia o de testigos; no cumpliendo
con lo sefalado en el Articulo 201° del Codigo Procesal Penal sefiala: “..en los Delitos
Contra el Patrimonio deberd acreditarse la pre-existencia de la cosa materia del
delito, con cualquier medio de prueba idéneo..’, requisito necesario en delitos
contra el patrimonio, lo que hace inviable la continuacidn del sequito del proceso en
este estadio procesal.

Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que “(..)en el Ministerio Publico no rige
la titularidad del principio de cosa juzgada la cual estd reservada al dérgano
Jurisdiccional, pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decisién de
archivo no sea inmutable (..) ya que si luego de una decision de archivo de la
investigacion se aporta o conociera nuevos elementos de conviccion se podrd reexaminar
lo actuado por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos elementos de conviccién
eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para la continuidad de la
investigacion deberdn ser analizadas, lo que genera una reapertura de la
investigacion por el mismo fiscal o de una nueva investigacion, si se tiene en cuenta
el tiempo transcurrido”.
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+ Porlo tanto; se podré proceder de oficio o a pedido de la parte interesada (..) CON
EL REEXAMEN', si se presentara posteriormente nuevos elementos o indicios
razonables suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en consideracién que
las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por tanto, no generan cosa
juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan nuevos elementos de
conviccién, el caso puede ser reexaminado y reaperturado, conforme lo establece el
numeral 2) del Articulo 335 del Cédigo Procesal Penal.

V.- DECISION. -

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion
de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del
articulo 334° del Codigo Procesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo
12° de la Ley Organica del Ministerio publico; DISPONE:

PRIMERO.- NO PROCEDER A FORMALIZAR NI CONTINUAR NI CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA seguida contra de WILLAN ENRIQUE FRANCIA
NAZAR por el presunto delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO
AGRAVADO en agravio de LESLIE SUMARAN CORI.

NOTIFIQUESE conforme a Ley.-

1 SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. Cit, pag. 56
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DISTRITO FISCAL DE HUANUCO

CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-2174-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N* 02

Huanuco, Cuatro de junio

del afo dos mil veinticuatro.

I.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion, seguido en contra WILLAN ENRIQUE FRANCIA NAZAR, por la presunta
comision de delito contra el patrimonio en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de LESLIE SUMARAN
CORIly;

II.- CONSIDERADOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 30 de noviembre de 2023, se ha dispuesto: PRIMERO: NO PROCEDE
FORMALIZAR LA INVESTIGACION PREPARATORIA seguido contra WILLAN ENRIQUE FRANCIA NAZAR, por la
presunta comision de delito contra el patrimonio en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de LESLIE
SUMARAN CORI.
2.2.-l articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: "€l denunciante que no estuviese

la inv

conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar p on, requertrd al

Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”; plazo que ha sido ratificado en la resolucion
N 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016 que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN
2.3.- La disposicion N* 01, se ha notificado a la parte agraviada de LESLIE SUMARAN CORI, el dia 16 de mayo de
2024, mediante la constancia de publicacion de Edicto, la misma que obra en la carpeta principal a fojas 37, la cual
no ha sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se debe declarar consentida la disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion Politica del

Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico y, el Fiscal que suscribe

lIL.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA La Disposicion N° 01 de fecha 30 de noviembre de 2023, se ha dispuesto
PRIMERO: NO PROCEDE FORMALIZAR LA INVESTIGACION PREPARATORIA seguido contra WILLAN ENRIQUE
FRANCIA NAZAR, por la presunta comision de delito contra el patrimonio en la modalidad de HURTO
AGRAVADO, en agravio de LESLIE SUMARAN CORI.
SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los fines de ley. -
_TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

Interviene la suscrita en merito a la Resolucion de Presidencia N* 670-2024-MP-FN-PIFSHUANUCO de fecha 2 de febrero de 2024

Direccién: Jr. Dos de Mayo N° 1860 -6to piso- Hud n MINISTERIO PUBLICO UNA LUZ QUE NUNCA SE APAGA
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Carpe‘:ia Fiscal N° : 2006014505-2023-660-0

Investigado : Los Que Resulten Responsables
Delito : Hurto
Agraviado : Nicanor Campos Caballero

Fiscal Responsable: Susan Patricia Gutiérrez Tejada

DISPOSICION QUE DECLARA NO PROCEDER A FORMALIZAR Y CONTINUAR
CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA

DISPOSICION N°. 01
Huanuco, veintiocho de abril
de dos mil veintitrés. -

DADO CUENTA:

Los actuados remitidos mediante el Oficio N° 2040-2023-SCG-V-MRP/REGPOL
COM-SEINCRI, por la Comisaria de Huanuco, en relacion a la investigacion seguida contra
LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES por la presunta comision del delito contra el
Patrimonio en la modalidad de HURTO, en agravio de NICANOR CAMPOS CABALLERO;

(M) ATENDIENDO:
IS -
\<l g PRIMERO: Del Ministerio Publico

—N En el proceso penal actual el Ministerio Publico tiene una decisiva intervencion,

Y \pues es el Organo Constitucional autonomo al que el Poder Constituyente le ha otorgado,

/de conformidad con el articulo 159° de la Norma Fundamental, la titularidad del ejercicio de

|1a adcion penal, la defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el
derecho; y representar en estos procesos a la sociedad. Como Iégica consecuencia de este
rol trascendental, a los Fiscales que lo integran -conforme al articulo 14 de su Ley Organica
y Articulo IV del Titulo Preliminar del Cdodigo Procesal Penal- les corresponde aportar la
carga de la prueba, actuando con objetividad, indagando los hechos constitutivos de delito,
los que determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado. En su funcién
requirente y postuladora, pone en marcha el proceso penal; y en este caso concreto en
base a la facultad constituciona! antes mencionada.

SEGUNDO: De los hechos materia de investigacion.

De los actuados se tiene que el dia 22 de abril del 2023, a las 09:15 horas
aproximadamente, en circunstancias el agraviado se encontraba caminando por las
inmediaciones de la IE. Miguel Grau, conversando por teléfono celular, circunstancias en
donde aparecen dos sujetos quienes le sustraen su teléfono celular marca Motorola
valorizado en S/. 500.00 soles, situacion por el cual se constituye a la comisaria a
interponer la denuncia.

TERCERO: TIPIFICACION DE LOS HECHOS DELICTIVOS:
Que, la conducta delictiva de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES porla
presunta comision del delito contra el patrimonio en la modalidad de HURTO, en agravio de
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NICANOR CAMPOS CABALLERO.
3.1. HURTO

Articulo 185.- Hurto.-

El que, para obtener provecho, se apodera legitimamente de un bien
* mueble, total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra,
sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres
afos. Se equiparan a bien mueble la energia eléctrica, el gas, los hidrocarburos o
sus productos derivados, el agua y cualquier otra energia o elemento que tenga
valor econdmico, asi como el espectro electromagnético y también los recursos
pesqueros objeto de un mecanismo de asignacién de Limites Maximos de
Captura por Embarcasion.

Bien Jyridico- Con la tipificacién del articulo 185 que recoge el hurto, el bien
Juridico tutelado de manera general es el patrimonio, entendiéndose que esta constituido
por la suma de valores econémicos puesto a disposicion de una persona, bajo la proteccion
del ordenamiento juridico.

e
§. .

Sujeto Activo.- El sujeto activo, o autor del delito de hurto puede ser cualquier persona
natural, nunca juridica. El tipc penal no exige que se cuente con determinadas condiciones
o cualidades; solo exige que el agente se haya apoderado de un bien ajeno o parcialmente
ajeno por medio de la sustraccion.

Sujeto Pasivo.- Puede ser cualquier persona natural o juridica, poseedora o propletaria del
bien mueble, no exige ninguna condicion especial. Como ha quedado establecido. los
poseedores son reputados proietarios de los bienes muebles, en consecuencia, también
pueden constituirse en sujetos pasivos.

Tipo_Subjetivo .- De la redaccion del delito que venimos realizando por hermenéutica
juridica, sin problema se conckiye que se trata de un injusto penal netamente doloso. es
decir, el agente debe actuar con conocimiento y voluntad de realizar los elementos objetivos
tipicos, tales como apoderarse ilegitimamente de un bien total o parcialmente ajeno,
sustrayéndole de la esfera de cominio de la victima con la finalidad de obtener un provecho
econémico. No cabe la comision culposa.

CUARTO: Elemeatos de conviccidon recabados y diligencias de
investigacién realizadas’, -

I. A fojas 02, obra la Denuncia Directa N° 471, de fecha 22 de abril del
2023, donde refiere haber sido victima del delito de hurto en circunstancias
que se encontraba

I El subrayado, cursiva y negrita que a'parecera en la redaccion de este considerando son nuestros, siendo la finalidad
resaltar lo mas trascendental de cada zctuado
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2. A fojas 04, obra el Acta de Inconcurrencia, de fecha 23 de abril del
| - 2023, del denunciante NICANOR CAMPOS CABALLERO, quien estaba
S debidamente notificado para realizar la inspeccién técnico policial y recabar su
,’ * declaracién, sin embargo pese al tiempo prudencial aguardado no se hizo
presente.
\

" QUINTO: ANALISIS DE LA DECISION FINAL

5.1, Los representantes del N‘Iinisterio Publico, en tanto funcionarios responsables de la
pefsecucion penal, encontramos limitada nuestra capacidad de actuacion por un
conjunto de principios juridicos que hacen que el poder sancionador del Estado no se
ejerza de manera arbitraria abusiva o ilegitima. De estos principios, uno de los mas
importantes es el de legalidad, que garantiza que la persecucion penal solo se pueda
iniciar si los comportamientcs puestos en conocimiento de la Fiscalia son exactamente
los mismos que se encuentran contemplados como prohibidos bajo amenaza de sancion
criminal en una norma legal de jerarquia ordinaria, dictada de manera previa al hecho.

5.2. Asimismo, el juicio de tipicidad o subsuncion, implica el encuadramiento de los hechos
facticos denunciados e inve§tigados a determinado(s) tipo penal contenido en el Cadigo
Penal (en casos excepcionales contenidos en leyes especiales); por tanto, para evaluar
si existe 0 no elementos de conviccidn de la existencia de un delito, previamente se
debe verificar si tales hechos facticos encuadran en determinado o determinados
tipos penales, pues superado satisfactoriamente este primer analisis, recién podremos
pronunciarnos en lo referido a la existencia o no de elementos de conviccion al respecto;
ya que si no supera tal nivel primigenio (para ello basta la falta de inconcurrencia de un
elemento objetivo del tipo) sera innecesario pronunciarnos en adelante, pues en el
analisis siguiente, se aplicara dicho criterio.

5.3. En el presente caso, se n:enciona que el dia 22 de abril del 2023, a las 09:15 horas
aproximadamente, en circunstancias el agraviado Nicanor Campos Caballero se
encontraba caminando por{as inmediaciones de la IE. Miguel Grau, conversando por
teléfono celular, circunstancias en donde aparecen dos sujetos quienes le sustraen su
teléfono celular marca Motcrola valorizado en S/. 500.00 soles, situacion por el cual se
constituye a la comisaria a interponer la denuncia, hechos que revisten caracteristica
del delito de Hurto.

5.4. En ese sentido, a manera de profundizar en el analisis de la presente investigacion en
el presente caso es aplicable el principio de inviabilidad de la investigacion, principio
aplicable en situaciones en que resulta imposible obtener pruebas materiales del delito.
Ello ocurre en caso que no.se hace posible acceder a indicios del autor por no existir
testigo ni restos materiales Utiles, por lo que de continuar la investigacion preparatoria
esto no tendria éxito que permita construir una teoria del caso, para sustentar una
acusacion horas- hombre y gastos para el estado, conforme la nueva filosofia del Nuevo
Cédigo Penal, y conforme a ocurrido en el caso de autos, el denunciante no dio mayor
detalles del autor del delito, refiriendo solo que fueron dos personas que le sustrajeron su
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teléfono celular. Asi también se suma a esto que el denunciante Nicanor Campos
Caballero no se apersono a fa dependia policial para brindar mayores detalles del hecho
en su agravio y realizar la Inspeccion Técnico Policial en el lugar, (véase folios 04),
situacion que imposibilita I continuacion del séquito del proceso ante la falta de
elementos de conviccion por el cual se debe de disponer el archivo de la presente causa.

5.5.- Estando a lo antes expuesto debemos indicar también que los denunciantes no
solo tienen DERECHOS (Arts 95°, 98° y 104° del CPP), sino también DEBERES
(l‘\r{-. 96° y 105° del CPP), siendo estos los siguientes:

'\ /.o el deacudir alas diligencias a las que sea citado;

\/ © declarar en las actuaciones de la investigacién y del juicio oral;

\ - © _colaborar con el es :larecimiento del hecho delictivo y de la intervencién de

[ \ " Yos responsables; advirtiendose de manera lamentable, que, en el presente
A\l i S caso, el agraviado, 1o cumplié con ninguna de los deberes antes expuestos tal

como se puede advertir en la Acta de Inconcurrencia.

5.6.- Estando a lo antes mencionado, se advierte que, en el presente caso, NO SE HA
INDIVIDUALIZADO AL PRESUNTOS AUTORES (nombre y apellidos correctos), siendo que
los actos iniciales de investigacion, determinan que es inviable disponer mayores actos de
investigacion a los ya realizados. Siendo esto asi, debemos sefialar que el articulo 336° del
Codigo Procesal Penal, hace re‘erencia a que si de la denuncia, del Informe Policial o de las
Diligencias Preliminares que realizé el Fiscal, aparecen indicios reveladores de la existencia
de un delito, que la accién penal nc ha prescrito, 0 que se ha individualizado al imputado se
procedera a la respectiva formalizacion de la investigacion; empero en el caso materia de
investigacién no se individualizado al presunto autor, asi mismo se debe tener en cuenta
que la identificacion del sujeto Activo del delito, es un elemento objetivo del tipo, es decir,
que sin la presencia del mismo no se puede sefalar que la conducta sea punible
(castigable), puesto que al no cumplir con todos los elementos objetivos del tipo, esta
situacion juridica tiene como consecuencia que no se puede llevar adelante el proceso ni
menos imputar el mismo, por lo,que devendria en el archivo de la Investigacion.

(
SEXTO: Elevacion de Actuados.

Por dltimo, es menester precisar, que conforme a lo sefialado en el Articulo 6°
del Cddigo Procesal Constitucional, las resoluciones expedidas por el Tribunal
Constitucional constituyen doctrina jurisprudencial influyente, teniéndose que dicho 6rgano
en los Expedientes N° 04426-2012-PA/TC y 2445-2011-PA/TC ha emitido sendas
sentencias, adoptando como criterio que el plazo para interponer Recurso Impugnatorio
contra la disposicion que dispone la no procedencia a formalizar y continuar con Ia
investigacién preparatoria, es d2 CINCO DIAS de notificada con la referida disposicion.

Por lo tanto, en mérito a las consideraciones precedentes, conforme a las

atribuciones conferidas mediante la Ley Organica del Ministerio Publico, Decreto Legislativo
N° 052, y en aplicacion del art. 334° numeral 1 del Nuevo Codigo Procesal Penal:
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SE DISPONE:

PRIMERO. - DECLARAR que NO INICIAR DILIGENCIAS PRELIMINARES,
contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES por la presunta comision del delito contra
el patrimonio en la modalidad de HURTO en agravio de NICANOR CAMPOS CABALLERO.

SEGUNDO:NOTIFIQUESE.-
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CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-660-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02

Huanuco, veinticinco de enero

De dos mil veinticuatro.-

I.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion, seguido en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la
comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto, en agravio de NICANOR CAMPOS

CABALLERO; y,

Il.- CONSIDERADOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 05 de mayo de 2023, se ha dispuesto: PRIMERO: DECLARAR que
NO INICIAR DILIGENCIAS PRELIMINARES, en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la
comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto, en agravio de NICANOR CAMPOS
CABALLERO, en consecuencia ARCHIVESE definitivamente los actuados.
2.2.-El articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no estuviese
conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la investigacion,
requerira al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”; plazo que ha sido
ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016 que aprueba la Directiva N°
004-2016-MP-FN.
2.3.- La disposicion N° 01, se ha notificado a la parte agraviada NICANOR CAMPOS CABALLERO, ¢l dia 16
de mayo de 2023 mediante cedula de notificacion N°® 9271-2023, la misma que obra en la carpeta auxiliar a
fojas 01, la cual no ha sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se debe declarar consentida la
disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion Politica

del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico y, el Fiscal que suscribe

1ll.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 05 de mayo de 2023, se ha dispuesto:
DECLARAR que NO INICIAR DILIGENCIAS PRELIMINARES, en contra de LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por la comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto, en agravio de
NICANOR CAMPOS CABALLERO
SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los fines de
ley.-
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley.-
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CASO : 2006014505-2023-156-0 ;

FISCAL RESPONSABLE: SUSAN PATRICIA GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO :L.QR.R

AGRAVIADO  : MOISES FLORES VALDIVIA

DELITO : HURTO AGRAVADO

DISPOSICION NUMERO: UNO
Hudnuco, tres de febrero.
De dos mil veintitrés -

L.- AUTOS Y VISTOS
EL Oficio N°265-2023-SCG-V-MRP-HCO/RP-HP/DIVOPUS-C.PNP-A/SEINCRI-G1, respecto a la

investigacion seguida contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el presunto delito
Contra el Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado en agravio de SAUL MOISES,

~ . FLORES VALDIVIA.

' IL- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

De la revision de los actuados se advierte que el 24 de enero del 2023 a las 10:00 horas
aproximadamente, en el domicilio del denunciante, en circunstancias que el denunciante
habia llegado a su vivienda a las 17:00 aproximadamente de su trabajo, y se percata que en
su vivienda no habia luz eléctrica, entonces pensé que se habia malogrado algo, donde a
verificar los sequros se percata el hurto de su medidor que se encontraba empotrado en su

vivienda, encontrando los cables rotos y unos restos en el piso.

IIL.- DE LOS ACTOS DE INVESTIGACION
3.1.- Este en sede policial, en aras de esclarecer los hechos denunciados ha realizado los
siguientes actos de investigacion obrantes en autos:
a.- Acta de denuncia policial, en donde el agraviado habria sido victima de hurto de
medidor de luz, que se encontraban empotrado en su vivienda.
b.- Acta de Inconcurrencia, de fecha 26 de enero de 2023, a horas 14:00horas, a merito
que agraviado SAUL MOISES, FLORES VALDIVIA, no se presento a la citacion
policial a Oficina de Seccion de Investigacion de delitos y faltas (SEINCRI-G1), para el

Direccién: Jr. San Martin N° 765 -4to piso- Hudnuco 1/4 MINISTERIO PUBLICO UNA LUZ QUE NUNCA SE APAGA
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dia 26 de enero de 2023, a horas 12:00, a fin de llevar a cabo la inspeccion técnica
policial en el lugar de los hechos y demas diligencias pertinentes al caso.

c.-Citacion  Policial §/N-2023-SCG-V/MRP-HCO/HCO/REGPOL-HCO/C.PNP-
A/SEINCRI-G1. Donde se le cita al agraviado, para el dia 26 de enero de 2023, a
horas 12:00, a fin de decepcionar su declaracion y llevar cabo la inspeccion técnica
policial en el lugar de los hechos demas diligencias pertinentes al caso con resultado

negativo.

IV.- FUNDAMENTOS DE LA PRESENTE DISPOSICION.

4.1.- Que, el Ministerio Publico es el organismo autonomo del Estado que tiene como
; funciones, entre otras, la defensa de la legalidad, los derechos ciudadanos y los
5% intereses publicos, la persecucion del delito y la reparacion civil, conforme lo dispone el
articulo 1° del Decreto Legislativo N° 052 -Ley Organica del Ministerio Publico-al

amparo de la Constitucion Politica del Estado.

4.2.- Delito Contra El Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado:

Hurto Agravado: El articulo 185° del CP en concordancia con el inciso 1) del primer
pdrrafo del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; el mismo que senala:

* La pena serd no menor de tres ni mayor de seis afios si el delito es cometido. 1)
Durante la noche...".

V.- ANALISIS DE LOS HECHOS.

5.1.- De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal, se denuncia la comision del delito de
Hurto Agravado, en donde el agraviado habria sido victima de hurto del medidor de luz,
que se encontraban empotrado en su vivienda, no han presentado con documentos
idéneo la pre-existencia objetiva de los bienes sustraidos, exigencia que es de

naturaleza procesal y que tiene como fin demostrarse que la materialidad del delito

patrimonial.

'“"Wén: Jr. San Martin N° 765 -4to piso~ Hudnuco 2/4 MINISTERIO PUBLICO UNA LUZ QUE NUNCA SE APAGA
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5.2.- Del Acta de Inconcurrencia, de fecha 26 de enero de 2023 a merito que la agraviada

5.3.

5.4.

5.5.

SAUL MOISES FLORES VALDIVIA, no se presento a la citacion efectuada a fin de
participar en la declaracion y la inspeccion técnica policial a fin de precisar mayores
datos sobre la forma y circunstancias en que han ocurrido los hechos denunciados.

En tal sentido, se determina que no obstante el tiempo transcurrido y de los elementos
de conviccion recabados se advierte que no ha podido identificarse e individualizarse a
los autores del ilicito investigado y no se ha podido obtener dato cierto sobre su
ubicacion lo que de por si imposibilita fa continuacion del séquito de proceso.

Por otro lado, también es necesario sefialar que el Articulo 201° del Codigo Procesal
Penal sefiala: “.en los Delitos Contra el Patrimonio deberd acreditarse la pre-
existencia de la cosa materia del delito, con cualquier medio de prueba idoneo..;
sin embargo, la agraviada no ha cumplido con acreditar la pre existencia de los bienes
sustraidos, pese ha haberse comprometido con participar en las diigencias solicitadas al
momento de interponer denuncia penal y haber sido requerido mediante citaciones
respectivas; empero, a la fecha el citado agraviado no ha cumplido con acreditar la pre
existencia de los bienes sustraidos, lo que también imposibilita la continuacion del
séquito de proceso.

Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que “(..Jen el Ministerio Publico no rige la
titularidad del principio de cosa juzgada la cual estd reservada al organo jurisdiccional,
pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decision de archivo no sea
inmutable (..) ya que si luego de una decision de archivo de la investigacion se aporta 0
conociera nuevos elementos de conviccion se podrd reexaminar lo actuado por el fiscal
que previno. Ciertamente si los nuevos elementos de conviccion eran desconocidos por el
fiscal y resulten relevantes para la continuidad de la investigacion deberdn ser analizadas,
lo que genera una reapertura de la investigacién por el mismo fiscal o de una

nueva investigacion, i se tiene en cuenta el tiempo transcurrido”.

5.6.- Por lo tanto; se podra proceder de oficio 0 a pedido de la parte interesada (..) CON EL

REEXAMEN!, si se presentara posteriormente nuevos elementos o indicios razonables

suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en consideracion que las

1

SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. Cit, pag. 56
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Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por tanto, no generan cosa juzgada.
Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan nuevos elementos de conviccion, el
caso puede ser reexaminado y reaperturado, conforme lo establece el numeral 2 del

Articulo 335 del Cédigo Procesal Penal.

VI.- DECISION. -

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion de
la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del articulo
334° del Codigo Procesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo 12° de la
Ley Organica del Ministerio publico; DISPONE: PRIMERO: NO HA LUGAR PARA
FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA sequida contra
LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el presunto delito Contra el Patrimonio en la
modalidad de Hurtp Agravado en agravio de SAUL MOISES FLORES VALDIVIA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley. Interviene la suscrita por Disposicion Superior.-

)
\

o R Y
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CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-156-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02
Huanuco, veinticinco de enero
De dos mil veinticuatro.-
l.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion, seguido en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la

comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado, en agravio de SAUL MOISES

FLORES VALVIDIA; y,

Il.- CONSIDERADOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 03 de febrero de 2023, se ha dispuesto: PRIMERO: DECLARAR
QUE NO PROCEDE FOR-MALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIO, en contra de
LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de
Hurto Agravado, en agravio de SAUL MOISES FLORES VALVIDIA, en consecuencia ARCHIVESE
definitivamente los actuados.
2.2.-El articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no estuviese
conforme con la Disposicién de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la investigacion,
requerira al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”; plazo que ha sido
ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016 que aprueba la Directiva N°
004-2016-MP-FN.
2.3.- La disposicion N° 01, se ha notificado a la parte agraviada SAUL MOISES FLORES VALDIVIA, el dia 22
de febrero de 2023 mediante cedula de notificacion N° 3509-2023, la misma que obra en la carpeta auxiliar a
fojas 01, la cual no ha sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se debe declarar consentida la
disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion Politica

del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico y, el Fiscal que suscribe

Ill.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 03 de febrero de 2023, se ha dispuesto:
DECLARAR QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIO,
en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la comision de delito contra el Patrimonio, en la
modalidad de Hurto Agravado, en agravio de SAUL MOISES FLORES VALVIDIA.

SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los fines de ley.-
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley.- o

._-...__.._,._-.;T;.:;_.
Cgrolina F Megla Torres
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DISPOSICION QUE DECLARAR NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON
LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES

CASO + 2006014505-2023-684-0

FISCAL RESPONSABLE : SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES
AGRAVIADO : ROMOLO SANTILLAN RUFINO
DELITO : HURTO AGRAVADO

DISPOSICION NUMERO: UNO

Huanuco, cinco de mayo
De dos mil veintitres. -

L.- AUTOS Y VISTOS

Puestos los autos a Despacho Fiscal la presente causa seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Hurto
Agravado en agravio de ROMOLO SANTILLAN RUFINO.

IL.- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

Se tiene de los actuados que el denunciante ROMOLO SANTILLAN RUFINO, refiere que

con fecha 22 de abril dé 2023 fue victima de sustraccién de una TABLET marca LENQVO,

color negro con seria N°HA19M5G4, codigo 75080642 y sus complementos de propiedad
™ de la LE. N°33270 de San Miguel de Huayllacan-Churubamba, el cual habria sido sustraido
" | & con fecha 15 de diciembre de 2021 a las 21:00 horas; desconociendo quien seria el autor
\ \ de los hechos denunciados.

\% DELITO INVESTIGADO:

.‘_\; g Qé conformidad con los fundamentos expuestos, los hechos se subsumen dentro de |a
hipotesis legal del delito de Hurto Agravado previsto y sancionado en el articulo 185° del
Codigo Penal (Tipo Base) que prescribe:

"El que, para obtener prcvecho, se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, serg reprimido con pena
privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres aios", en concordancia con el inciso
9 del segundo parrafo del articulo 186° de la misma norma penal que indica;

"La pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho anos si el hurto es cometido: 2.- en
horas de la noche".

IV.- ANALISIS DE LOS HECHCS.

a.- De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal, se advierte que el denunciante
Sinforsa Espinoza Aguirre, refiere haber sido victima de sustraccion de una
TABLET marca LENOVO, color negro con seria N°HA19M5G4, cédigo 75080642 y
sus complementos de propiedad de la L.E. N°33270 de San Miguel de Huayllacan-
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Churubamba, presuntamente el dia 15 de diciembre de 2021 a las 21:00 horas.

b.- En tal sentido, ccn el fin de agotar las diligencias de investigacion preliminar se
ha procedido a citar al denunciante a fin de que preste declaracién sobre las
circunstancias en que ocurrieron los hechos denunciados, sin embargo; este no ha
cumplido con acudir haciendo caso omiso, lo que de por si imposibilita el
desarrollo de la investigacion.

¢.- Se determina entonces que no obstante el tiempo transcurrido y de los elementos
de conviccion recabados se advierte que no ha podido identificar e individualizar
a los autores del ilicito investigado y no se ha podido obtener dato cierto sobre
su ubicacion lo que de por si imposibilita la continuacion del sequito de proceso.

e.- Por otro lado, también es necesario sefialar que el Articulo 201° del Codigo
Procesal Penal sefiala. “...en los Delitos Contra el Patrimonio deberd acreditarse
la pre-existencic de la cosa materia del delito, con cualquier medio de
prueba idéneo..; sin embargo, la agraviada no ha cumplido con acreditar la pre
existencia de los bienes sefialados en su denuncia, pese ha haberse
comprometido con presentarlo al momento de interporer denuncia penal y
haber sido requerido mediante citaciones respectivas; limitandose a adjuntar una
constancia donde no se detalla, la marca, modelo, color del vehiculo
presuntamente sustraido, lo que también imposibilita la continuacion del séquito
de proceso.

f.- Sin perjuicio de o expuesto, debe subrayarse que “(..)en el Ministerio Publico no
rige la titularidad del principio de cosa juzgada la cual esté reservada al organo
Jurisdiccional, perc si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decision de
archivo no sea inmutable (..) ya que si luego de una decision de archivo de la
investigacion se uporta o conociera nuevos elementos de conviccién se podra
reexaminar lo actuado por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos
elementos de conviccion eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para
la continuidad de la investigacion deberdn ser analizadas, lo que genera una
reapertura de la investigacién por el mismo fiscal o de una nuevo
investigacion, si se tiene en cuenta el tiempo transcurrido”,

Por lo tanto; se podra proceder de oficio o a pedido de la parte interesada (...)
CON EL REEXAMEN', si se presentara posteriormente nuevos elementos o
indicios razonables suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en
consideracion que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por
tanto, no generan cosa juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan
nuevos elementos de conviccion, el caso puede ser reexaminado y reaperturado,
conforme lo establece el numeral 2 del Articulo 335 del Codigo Procesal
Penal.

VI.- DECISION. -

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion
1 SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. it, pag. 56
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de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del
articulo 334° del Cadigo Frocesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo
12° de la Ley Organica del Ministerio publico; DISPONE: NO HA LUGAR PARA
FORMALIZAR NI CONTINUAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA seguidas contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el presunto
delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado en agravio de ROMOLO
SANTILLA RUFINO.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley.-
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CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-684-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02
Huanuco, veinticinco de enero
De dos mil veinticuatro.-

I.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion, sequido en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la

comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado, en agravio de ROMOLO

SANTILLA RUFINO; y,

.- CONSIDERADOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 05 de mayo de 2023, se ha dispuesto: PRIMERO: NO HA LUGAR
PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA, en contra de LOS QUE

RESULTEN RESPONSABLES, por ia comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto
Agravado, en agravio de ROMOLO SANTILLA RUFINO, en consecuencia ARCHIVESE definitivamente los
actuados.
2.2.-El articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no estuviese
conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la investigacion,
requerird al Fiscal en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”; plazo que ha sido
ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016 que aprueba la Directiva N°
004-2016-MP-FN.
2.3.- La disposicion N° 01, se ha notificado a la parte agraviada ROMOLO SANTILLA RUFINO, el dia 18 de
mayo de 2023 mediante cedula de notificacion N* 9576-2023, la misma que obra en la carpeta auxiliar a fojas
03, la cual no ha sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se debe declarar consentida la
disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion Politica

del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico y, el Fiscai que suscribe

lll.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 05 de mayo de 2023, se ha dispuesto:
PRIMERO: NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA, en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la comision de delito contra el

Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado, en agravio de ROMOLO SANTILLA RUFINO.
SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los fines de ley.-
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley.- 2

Ay
!

I

\"-‘—_—-"-; N I't
Carolina & 4 ™
CISCAL PRU IS
wa Fiscalrovncal e

———— - o —— Y1

229



CARPETA FISCAL 30

DISTRITO FISCAL DE HUANUCO
CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION
QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO

r A | .
) ¢! .| MINISTERIO PUBLIZO
=i= | EISCALIA DE LA NACION

DISPOSICION QUE DECLARAR NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON
LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES

CASO : 2006014505-2023-397-0

FISCAL RESPONSABLE : SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES
AGRAVIADO : MAXIMO SALVADOR ESTEBAN
DELITO : HURTO AGRAVADO

DISPOSICION NUMERO: UNO

Hudnuco, dieciséis de marzo
De dos mil veintitrés. -

I.- AUTOS Y VISTOS

Puestos los autos a Despacho Fiscal la presente causa seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Hurto
Agravado en agravio de MAXIMO SALVADOR ESTEBAN.

IL.- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

Se tiene de los actuados que el denunciante MAXIMO SALVADOR ESTEBAN, refiere que
con fecha 24 de enero de 2023 a las 17:30 horas, llegé a su domicilio ubicado en jiron
Maraiion Mz G-3, Lote 26 N San Luis-Amarilis se percaté que su bomba de agua no se
encontraba en su lugar y al revisar sus demas pertenencias se percaté que le faltaba un
juego de ollas marca record y dos licuadoras marca oster, motivo por el cual procedié a
interponer la denuncia pertinente; desconociendo quien seria el autor de los hechos
denunciados.

III.- DELITO INVESTIGADO:

De conformidad con los fundamentos expuestos, los heches se subsumen dentro de la
hipétesis legal del delito de Hurto Agravado previsto y sancionado en el articulo 185° del
Codigo Penal (Tipo Base) aue prescribe:

"El que, para obtener provecho, se apodera ileg iimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustravéndolo del lugar donde se encuentra, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres afios", en concordancia con el inciso
9 del segundo parrafo del articulo 186° de la misma norma penal que indica:

“La pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho afios si el hurto es cometido: 1.- en
casa habitada"

IV.- ANALISIS DE LOS HECHOS.
a.- De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal, se advierte que el denunciante

Maximo Esteban Salvador, refiere haber sido victima de sustraccién de una bomba
de agua, un juego de ollas marca record y dos licuadoras marca oster, hecho
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ocurrido al interio” dé su domicilio ubicadc en el jiron maranon Mz. G, Lote 26
San Luis-Amarilis, el dia 24 de enero de 2023.

b.- De la declaracion del denunciante Maximo Salvador Esteban se advierte que

presume que el autor seria el hermano de su hija Sheyla Aracely Salvador
Veldsquez, quien presuntamente entro a la vivienda y estuvo buscando
herramientas, empero no se cuenta con medio de prueba que corrobore ello, ya
que en diligencia de Inspeccion Policial de fecha 25 de enero de 2023, se detalla
que no pudo hallarse en el lugar de los hechos evidencia alguna, que corrobore
sindicacion efectuada por denunciante, quien en otro extremo de su declaracion
precisa que desconoce el nombre del autor del hecho denunciado.

d.- En tal sentido, se determina que no obstante el tiempo transcurrido y de los

elementos de conviccion recabados se advierte que no ha podido identificar e
individualizar a los autores del ilicito investigado y no se ha podido obtener dato
cierto sobre su ubicacion lo que de por si imposibilita la continuacion del séquito
de proceso. >

e.- Por otro lado, también es necesario sefialar que el Articulo 201° del Cadigo

Procesal Penal sefiala; “..en los Delitos Contra el Patrimonic debera acreditarse
la pre-existencia de la cosa materia del delito, con cualquier medio de
prueba idéneo..”; sin embargo, el agraviado no ha cumplido con acreditar |2 pre
existencia de los bienes senalados en su denuncia, pese ha haberse
comprometido con presentarlo al momento de interponer denuncia penal y
haber sido requerido mediante citaciones respectivas; empero, a la fecha el citado
agraviado no ha cumplido con acreditar la pre existencia de los bienes sustraidos,
lo que también imposibilita la continuacion del séquito de proceso.

f.- Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que “(..Jen el Ministerio Publico no

rige la titularidad del principio de cosa juzgada la cual estd reservada al organo
Jurisdiccional, pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decision de
archivo no sea inmutable (.) ya que si luego de una decision de archivo de la
investigacion se aporia o conociera nucves elementos de conviccion se podrd
reexaminar lo actuado por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos
elementos de conviccion eran desconocidos por el fiscal y resuiten relevantes para
la continuidad de la investigacion deberdn ser analizades. lo que genera una
reapertura de la investigacién por el mismo fiscal o de una nueva
investigacion, si se tiere en cuenta el tiempo transcurrido’.

Por lo tanto; se p'od_ré proceder de oficio 0 a pedido de la parte interesada (...}
CON EL REEXAMEN' si se presentara posteriormente nuevos elementos o
indicios razonables suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en
consideracion que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por
tanto, no generan cosa juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan
nuevos elementos de conviccion, el casc puede ser reexaminado y reaperturado,
conforme lo establece el numeral 2 del Articulo 335 del Codigo Procesal
Penal.

SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. Cit, pag. 56
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ocurrido al interio- dé su domicilio ubicado en el jiron maranon Mz. G, Lote 26
San Luis-Amarilis, el dia 24 de enero de 2023.

b.- De la declaracion del denunciante Méximo Salvador Esteban se advierte que

presume que el autor seria el hermano de su hija Sheyla Aracely Salvador
Velasquez, quien presuntamente entrc a la vivienda y estuvo buscando
herramientas, empero no se cuenta con medio de prueba que corrobore ello, ya
que en diligencia de Inspeccion Policial de fecha 25 de enero de 2023, se detalla
que no pudo hallarse en el lugar de los hechos evidencia alguna, que corrobore
sindicacion efectuada por denunciante, quien en otro extremo de su declaracion

precisa que desconoce el nombre del autor del hecho denunciado.

d.- En tal sentido, se determina que no obstante el tiempo transcurrido y de los

elementos de conviccidn recabados se advierte que no ha podido identificar e
individualizar 2 los autores del ilicito investigado y no se ha podido obtener dato
cierto sobre su ubicacion lo que de por si imposibilita la continuacion del séquito
de proceso. ?

e.- Por otro lado, también es necesario sefalar que el Articulo 201° del Cadigo

Procesal Penal sefiala: “..en los Delitos Contra el Patrimonic deberd acreditarse
la pre-existencia de la cosa materia del delito, con cualquier medio de
prueba idéneo..; sin embargo, el agraviado no ha cumplido con acreditar la pre
existencia de los bienes sefalados en su denuncia, pese ha haberse
comprometido con presentarlo al momento de interponer denuncia penal y
haber sido requerido mediante citaciones respectivas; empero, a la fecha el citado
agraviado no ha cumplido con acreditar |a pre existencia de los bienes sustraidos,
lo que también imposibilita la continuacion del séquito de proceso.

f.- Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que “(..)Jen el Ministerio Publico no

rige la titularidad de! principio de cosa juzgada la cual estd reservada al organo
jurisdiccional, pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una. decision de
archivo no sea inmutable (..) ya que si luego de una decision de archivo de la
investigacion se aporia o conociera nuevos elementos de conviccion se podid
reexaminar lo actucdo por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos
elementos de conviccion eran desconocidos por el fiscal y resuiten relevantes paia
la continuidad de la investigacion deberdn ser analizados. lo que genera una
reapertura de la investigacién por el mismo fiscal o de una nueva
investigacion, si se tiere en cuenta el tiempo transcurrido”.

Por lo tanto; se [.;Odfé proceder de oficio o0 a pedido de la parte interesada (...)
CON. EL REEXAMEN', si se presentara posteriormente nuevos elementos o
indicios razonables suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en
consideracion que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por
tanto, no generan cosa juzgada. Siendo cllo asi, en el caso concreto si se aportan
nuevos elementos de conviccién, el caso puede ser reexaminado y reaperturado,
conforme lo establece el numeral 2 del Articulo 335 del Cédigo Procesal
Penal.

SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. Cit, pag. 56

232

A

Ve
DISTRITO FISCAL DE HUAUCO [ 1



DISTRITO FISCAL DE HUANUCG

g5 | ;
r.r'J | MINISTERIO PUBLICO CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION
== !| EISCALIA OE LA NACION QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO
- DECISION. -

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion
de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 de!
articulo 334° del Codigo Procesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo
12° de la Ley Organica del Ministerio publico; DISPONE: NO HA LUGAR PARA
FORMALIZAR NI CONTINUAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA seguidas contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el presunto
delito contra el Patrimonic, en la modalidad de Hurto Agravado en agravio de MAXIMO
SALVADOR ESTEBAN.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley.- Interviene la suscrita por Disposicion
Superior.-
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CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-397-0

FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02
Huanuco, veinticinco de enero
De dos mil veinticuatro.-

I.- DADO CUENTA:
£l estado de la presente investigacion, seguido en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la

comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado, en agravio de MAXIMO

SALVADOR ESTEBAN; y,

1l.- CONSIDERADOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 16 de marzo de 2023, se ha dispuesto: NO HA LUGAR PARA

FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA, en contra de LOS QUE
RESULTEN RESPONSABLES, por la comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto
Agravado, en agravio de MAXIMO SALVADOR ESTEBAN, en consecuencia ARCHIVESE definitivamente los
actuados.
2.2.-l articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no estuviese
conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la investigacion,
requerird al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”; plazo que ha sido
ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016 que aprueba la Directiva N°
004-2016-MP-FN.
2.3.- La disposicion N° 01, se ha notificado a la parte agraviada MAXIMO SALVADOR ESTEBAN, el dia 05 de
mayo de 2023 mediante cedula de notificacion N° 6857-2023, la misma que obra en la carpeta auxiliar a fojas
01, la cual no ha sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se debe declarar consentida la
disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion Politica

del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio PUblico y, el Fiscal que suscribe

11l.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 16 de marzo de 2023, se ha dispuesto:
NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA, en contra
de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de
Hurto Agravado, en agravio de MAXIMO SALVADOR ESTEBAN
SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los fines de ley.-
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley.-
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LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES

CASO : 2006014505-2023-395-0 "

FISCAL RESPONSABLE: SUSAN PATRICIA GUTIERREZ TEJADA
DENUNCIADO : RESURRECCION PURI DANILO

AGRAVIADO : GONZALES VEGA ROQUE ALBERTO JOAQUIN
DELITO : HURTO AGRAVADO

DISPOSICION NUMERO: UNO

Hudnuco, diecisiete de marzo

De dos mil veintitrés -

1.- AUTOS Y VISTOS
EL Oficio N°691-2023-SCG-V-MRP-HCO/RP-HP/DIVOPUS-C.PNP-A/SEINCRI-G1, respecto a la investigacion
sequida contra Los Que Resulten Responsables, por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad
de Hurto en agravio de ROQUE ALBERTO JOAQUIN GONZALES VEGA.,

11.- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

De la revision de los actuados se advierte que el 08 de marzo del 2023 a las 09:45 horas
aproximadamente, mediante llamada telefénica central 105, se toma conocimiento que en la fabrica del
fundo San Roque-Amarilis por el motivo que una persona de sexo masculino se encontraba en el interior d
e la fabrica retenido por los prppietarios por un presunta tentativa de hurto, asimismo el personal
designado a bordo de la unidad mévil de placa de rodaje policial pl-21486 se constituyeron al lugar de los
hechos, fundo San Roque Kilometro 03antigua carretera Huanuco - Tingo Maria- Amarilis se logra observar
una fabrica de material rustico (tapia), afueras dela fabrica, saliendo el solicitante la persona de Roque
Alberto Joaquin Gonzales Vegas, quien refiere que a las 08:00 horas Aprox.del presente dia sintio ruido
en el deposito de fierros de dicha fabrica, motivo por el cual se constituye al lugar percatdndose y
encontrando a un sujeto de sexo masculino en el interior de la fabrica retirando las espinas amarradas que
encontraban tapado como cerco al forrado de la pared, motivo por el cual lo retuvieron al sujeto
sindicando le que seria presuntamente responsables de los hechos delictivos anteriores el sujeto retenido
dijo llamarse DANILO RESURRECCION PURI. Asi mismo se deja constancia en acta que el denunciante
antes mencionado no desea realizar el arresto ciudadano al sujeto DANILO RESURRECCION PURI, porque
en primer instancia le habria retenido las espinas amarradas en su fundo, indicando que no habria
concretado ningun delito en su agravio.

II1. DE LOS ACTOS DE INVESTIGACION
3.1.- Este en sede policial, en aras de esclarecer los hechos denunciados ha realizado los siguientes actos
de investigacion obrantes en autos:
a.- Acta de Intervencion Policial, de fecha 08 de marzo del 2023, mediante llamada telefénica central
105, se toma conocimiento que en la fabrica del fundo San Roque-Amarilis por el motivo que una
persona de sexo masculino se encontraba en el interior d e la fabrica retenido por los propietarios.

a.- Acta de Inspeccion Técnico Policial de fecha 08 de Marzo de 2023; en la que se constituyeron al
fundo San Roque KM 03 Carretera Central -Huanuco - Tingo Maria, la misma que se adjunta
con tomas fotograficas, el lugar no cuenta con camaras de seguridad.

c.- Declaracion del denunciante Alberto Joaquin Gonzales Vega, quien refiere que a las
08:00 horas Aprox. del presente dia sintié ruido en el deposito de fierros de dicha fabrica, motivo

Direccién: Jr. San Martin N° 765 -4to piso- Hudnuco 1/3 MINISTERIO PUBLICO UNA LUZ QUE NUNCA SE APAGA
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| por el cual se constituye al lugar percatdndose y encontrando a un sujeto de sexo masculino en

el interior de la fabrica retirando las espinas amarradas que encontraban tapado como cerco al
forrado de la pared, motivo por el cual solicité apoyo de efectivos policiales. Asi mismo refiere
que en anteriores oporttinidades ha sido victima de hurto al interior de su fabrica tratandose de
dos sujetos de contextura delgada comandados por un sujeto de contextura baja.

1IV.- FUNDAMENTOS DE LA PRESENTE DISPOSICION,

4.1.- Que, el Ministerio Publico es el organismo auténomo del Estado que tiene como funciones, entre
otras, la defensa de la legalidad, los derechos ciudadanos y los intereses pblicos, la persecucion
del delito y la reparacion civil, conforme lo dispone el articulo 1° del Decreto Legislativo N° 052 -Ley
Organica del Ministerio Pablico-al amparo de la Constitucién Politica del Estado.

4.2.- De conformidad con los fundamentos expuestos, los hechos se subsumen dentro de la hipétesis legal
del delito de Hurto Agravado previsto y sancionado en el articulo 185° del Cadigo Penal (Tipo Base)
s Que prescribe: "El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, sera reprimido con pena privativa
de libertad no menor de uno ni mayor de tres afios”, en concordancia con el inciso 9 del segundo
parrafo del articulo 186° de la misma norma penal que indica: La pena sera no menor de cuatro ni
mayor de ocho afios si el huyto es cometido: 9.- Por un agente que actua en calidad de integrante de
una organizacion destinada a perpetrar estos delitos. Para que se configure este delito se exige que
exista una intension del siljjeto activo, de apoderarse los bienes del sujeto pasivo, sin mediar

violencia contra la persona.

V.- ANALISIS DE LOS HECHOS.

5.1.- De conformidad con el Acta de Intervencion Policial, se advierte que el denunciante Roque Alberto
Joaquin Gonzales Vegas refiere que solicitd la participacion de personal PNP a razon de haber hallado
al denunciado Danilo Resurreccion Puri, por haber sido hallado retirando las espinas amarradas en
su fundo, hecho ocurrido el dia 08 de marzo de 2023 en horas de la mafiana.

5.2.- En este sentido se ha procedido a recabar la declaracion del denunciante Roque Alberto Joaquin

Gonzales Vegas, quien ha indicado que efectivamente el dia de los hechos encontré al denunciado

! Danilo Resurreccion Puri retirando espinas amarradas en su fundo y que dias antes sujetos
desconocidos sustrajeron de su fabrica 02 bridas de bronce de que eran parte de la tuberia de
conduccién de agua a la fabrica, empero se advierte de su declaracion que no sindica directamente
al denunciado como autor de tales hechos pues ha referido que se (rata de dos sujelos de
contextura alta comandados por un sujeto de contextura baja.

5.3.- Asi mismo del Acta de Inspeccion Técnica Policial se detalla que no se encontrd evidencia de cdmaras
de vigilancia y de testigos que pudiesen haber presenciado los hechos, por tanto se advierte que no
se cuenta con elementos de conviccién que vinculen al denunciado con la comisién de ilicito alguno,

5.4.- Por otro lado, también es necesario sefialar que el Articulo 201° del Codigo Procesal Penal sefiala:
"...en los Delitos Contra el Patrimonio deberd acreditarse la pre-existencia de la cosa
materia del delito, con cualquier medio de prueba idéneo...": sin embargo, el agraviado no ha
cumplido con acreditar la pre existencia de los bienes sefalados en su denuncia, pese ha haberse
comprometido con presentario al momento de interponer denuncia penal y haber sido requerido
mediante citaciones respectivas; empero, a la fecha el citado agraviado no ha cumplido con

Direccién: Jr. San Martin N° 765 -4to pléo- Hudnuco 2/3 MINISTERIO PUBLICO UNA LUZ QUE NUNCA SE APAGA
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FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02

Huanuco, veinticinco de enero

De dos mil veinticuatro.-

I.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion, sequido en contra de DANILO RESURECCION PURI, por la comision
de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado, en agravio de ROQUE ALBERTO
JOAQUIN GONZALES VEGAS; y,

II.- CONSIDERADOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 17 de marzo de 2023, se ha dispuesto: PRIMERO: NO HA LUGAR
PARA FORMAI-.IZAR NI CONTINUAR CON LA DILIGENCIAS PRELIMINARES, en contra de DANILO
RESURECCION PURI, por la comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado, en
agravio de ROQUE ALBERTO JOAQUIN GONZALES VEGAS, en consecuencia ARCHIVESE definitivamente los
actuados.
2.2.-El articulo 334 numeral 5 de! Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no estuviese
conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la investigacion,
requerird al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”; plazo que ha sido
ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016 que aprueba la Directiva N°
004-2016-MP-FN.
2.3.- La disposicion N° 01, se ha notificado a la parte agraviada ROQUE ALBERTO JOAQUIN GONZALES
VEGAS, el dia 08 de mayo de 2023 mediante cedula de notificacion N° 6856-2023, la misma que obra en la
carpeta auxiliar a fojas 01, la cual no ha sido Impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se debe declarar
consentida la disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucién Politica del

Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Piblico y, el Fiscal que suscribe

lIl.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 17 de marzo de 2023, se ha dispuesto:
PRIMERO: NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA DILIGENCIAS PRELIMINARES, en
contra de DANILO RESURECCION PURI, por la comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de
Hurto Agravado, en agravio de ROQUE ALBERTO JOAQUIN GONZALES VEGAS.
SEGUNDO: REMITASE |a presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los fines de ley.-
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley.-

3 y &
Caroltha F Mejin Torres
T FIGCAL PROVNCH
.
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acreditar la pre existencia de los bienes sustraidos, lo que también imposibilita la continuacion del

séquito de proceso.

5.5.- Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que “(...)en el Ministerio Publico no rige la
titularidad del principio de cosa juzgada la cual ests reservada al organo jurisdiccional, pero si la
llamada cosa decidida, lo que permite que una decision de archivo no sea inmutable (...) ya que si
luego de una decisién de archivo de la investigacion se aporta o conociera nuevos elementos de
conviccion se podrd reexaminar lo actuado por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos
elementos de conviccion eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para la continuidad de
la investigacion deberan ser analizadas, lo que genera una reapertura de la investigacion por
el mismo fiscal o de una nueva investigacion, si se tiene en cuenta el tiempo transcurrido”.

5.6.- Por lo tanto; se podrd proceder de oficio 0 a pedido de la parte interesada (..) CON EL
REEXAMEN!, si se presentara posteriormente nuevos elementos o indicios razonables suficientes,
reapertura la presente denuncia, teniendo en consideracion que las Disposiciones Fiscales no son
actos jurisdiccionales, por tanto, no generan cosa Juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto s se
aportan nuevos elementos de conviccion, el caso puede ser reexaminado y reaperturado, conforme
lo establece el numeral 2 del Articulo 335 del Cédigo Procesal Penal.

En este sentido, de los actuados se advierte que no se logré identificar a los presuntos autores del
hecho ilicito, por lo que se dabe proceder a archivarse los actuados.

VI.- DECISION, - ;

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion de Ia Quinta
Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Hudnuco, conforme al inciso 1 del articulo 3340 del Cadigo Procesal
Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio pliblico;
DISPONE:PRIMERO: NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LAS DILIGENCIAS
PRELIMINARES seguidas contra DANILO RESURRECICN PURI, por el presunto delito Contra el
Patrimonio en la modalidad de HRUTO AGRAVADO en agravio de ROQUE ALBERTO JOAQUIN GONZALES
VEGAS.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley. Interviene la suscrita por Disposicion Superior -

1 SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB Cit, pag. 56
Direccién: Jr. San Martin N° 765 -4to piso- Hudnuco 3/3 MINISTERIO PUBLICO UNA LUZ QUE NUNCA SE APAGA
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: 2006014505-2023-182-0

Denunciante : Paolo Cesar Orihuela Zanabria

Delito

: Hurto Agravadc

Denunciado  : Personas desconocidas
Fiscal Resp.  : Luis Enrique Cipriano Pretell

?ARCHIVO LIMINAR DE DENUNCIA _j

Disposicion Fiscal N°01.-
Hudanuco, diccisiete de febrero
De dos mil veintitres. = === - - - -

VISTO:

Los actuados policiales en torno a la denuncia interpuesta por el ciudadano Paolo Cesar
Orihuela Zanabria contra LQ.R.R, por la presunta comision del delito contra el Patrimonio en
la modalidad de Hurto Agravado, suscitado con fecha 29/01/2023; y,

CONSIDERANDO:

HECHOS MATERIA DE DENUNCIA

Con fecha 31 de enero de 2023, el ciudadano Paolo Cesar Orihuela Zanabria, se
apersond a la Comisaria PNP - Huanuco, con la finalidad de denunciar lo siguiente:
“(....) haber sido victima de hurto el dia 29 de enero de 2023, a horas 07:00 aproximadamente,
en circunstancias se encontraba ingeriendo bebidas alcoholicas en un local de diversiones
ubicado en ln laguna Viria del Ric, quedandose dormido en estado de ebriedad y al despertar se
percata que no tenia su celular >n su poder, celular marca POCO, modelo X3 PRO, color
negro, valorizado en S/ 1,600.00 nucvos soles. Se hace mencion que el denunciante tiene
visibles sintomas de haber ingerido bebidas alcholicas, motivo por el cual se apersond para
realizar la denuncia correspondiente”.

En base a dicho relato factico la conducts tipica que se le incrimina a personas en
procesns de identificacion seria la presunta comision del delito contra el Patrimenio en
la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de Paolo Cesar Orihuela
Zanabria, ilicito penal previsto y sancionado en el numeral 1) del segundo parrafo del
articulo 186° concordante con el primer parrafo del articulo 185° (tipo base) del
Cddigo Penal vigente. Las citadas normas sancionan las siguientes conductas:
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Articulo 185° - Hurto Simple (Tipo base)

“El que, para obtener provecho se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustrayéndolo dellugar donde se encuentra sera reprimido <o
penaprivaiiva de libertad no menor de uno ni mayor de tres arios

Gal™

Articulo 186° - Hurto Agravado

()

La pena sera no menor de cuatro ni mayor de ocho aiios si el hurto es cometido:
1. En inmueble habitado

(i)

DE LAS FACULTADES DEL MINISTERIO PUBLICO

La Constitucion Politica establece en su articulo 159° inciso 1, que corresponde al
Ministerio Puiblico la mision de promover de oficio, 0 a peticion de parte, la accion
judicial en defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho;
asimismo, el inciso 5) del mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Ptiblico
el ejercicio de la accion penal publica de oficio 0 a peticion de parte. En ese sentido
corresponde a los fiscales -representantes del Ministerio Piblico- hacer ejercicio de la
titularidad de la accion penal piblica y, una vez conocida la denuncia o noticia
criminal, proceder a formalizarla ante el juez penal si lo estiman procedente, conforme
a lo establecido por la Ley Organica del Ministerio Publico, aprobado por el Decreto
Legislativo N° 52

En cumplimiento de las atribuciones que le han sido conferidas constitucional y
legalmente, la labor fiscal se extiende a lo largo de todo el proceso penal; sin embargo,
el encargo de la funcion de investigar el delito desde su inicio, consiste en buscar,
analizar y presentar las pruebas que acrediten responsabilidad o irresponsabilidad de
los imputados y de ser justificado solicitar la aplicacion de las penas pertinentes,
haciendo del fiscal una institucion idonea al sistema procesal acusatorio y a la vez
impone que la investigacion sea una fase preparatoria de la acusacion.

IV. ANALISIS DEL CASO

4.1 “El delito de HURTO es de resultado, pues exige el desapoderamiento de la
victima del bien mueble y de trascendencia interna, en tanto exige el animus
lucrandi, por ello el bien juridico protegido es el patrimonio. Para lograr
apoderarse de un bien se requiere un acto de sustraccion que implica el apartar,
separar, o extraer el bien de su legitimo duefo. En ese sentido ni siquiera se
requiere un contacto manual del autor con la cosa ya que el hurto puede llevarse a
cabo tanto si la apropiacion se realiza mediante al aprehension manual como si se
hace a través de un inimputable, o de un tercero de buena fe, un animal, un medio

2
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mecanico o quimico o con la ocultacion del objeto.

4.2 Ahora bien, como actos urgentes e inaplazables, personal policial de la Comisaria

PNP - HUANUCO, bajo la orientacion juridica del representante del Ministerio
Publico, ha ordenado, realizar diversas diligencias, tales como recabar la
declaracion del agraviado. Sin embargo, del Acta de Ocurrencia, -Fs.05-, se tiene
que: el deunciante Paolo Cesar Orihuela Zanabria, se retir6 de las instalaciones de
la Comisaria PNP sin firmar la respectiva denuncia policial, abandonando su
documento de identidad nacional (DNI) y vociferando insultos al personal PNP,
con amenazas de grabar al personal y denunciarlos por diversos motivo como
medios de comunicacion, indicando ser comunicador social (periodista). Es asi que
el denuciante regreso a las instalaciones de la Comisaria PNP - Hudnuco, para
recoger su DNI, e indicar continuar con su denuncia, procediendo el personal
policial a recabar su declaracion, -Fs. 07/10-, donde ha referido que: “(...) yo ¢l dia
sabado 29 de enero de 2023 a horas 07:45 aproximadamente salia de una Discoteca de
nombre “Laguna Azul”, y me dirigia a la Discoteca “El Boom”, que se encuentra en la
Laguna Vinia del Rio, decidi tomar una cerveza en la mencionada discoteca porque no habia
gente, solo estaba el personal de servicio de sequridad, el despacho y la cajera, tome la
cerveza en una mesa que se encuentra a dos metros aproximadamente de la barra y de ln
cajera, y por motivos de cansancio me quede dormido y cuando despierto, seria un
aproximado de las 11:00 de la maiiana y me percato de que no se encontraba mi celular en
mi bolsitlo izquierdode mi pantalon, rapidamente doy queja a la cajera, prequintando quien
me ha robado mi celular, quien me responde que no habia visto absolutamente nada, la
seitorita mesera se acerco y tambien le reclame, y me dice que tampoco ha visto nada, a
pesar de la distancia y que el local estaba vacio, sequndos después se acerca el personal de
seguridad y de mala manera y con palabras socces me increpan pidiendonme que me retire y
yo le reclamo por mi celular, solicitando las imagenes de las camaras de seguridad, y es ahi
donde ¢l seguridad de nacionalidad Venezolana me trata de sacar, negindose en todo
momento a esclarecer los hechos, razon por la cual me retire de la discoteca y al ver a dos
efectivos policiales a pic, a los cuales les llame y acceden a mi llamado y les expongo todo lo
narrado anteriormente y se nicgan a llamar al patrullero y no me hacen caso y justo pasab
un compaiiero mio que me presta su celular y garbe como se enceentrabe el local de donde
me hurtaron el celular y al ver que estaban los policias conmigo me dejaron grabar todo el
perimetro. Motivo por el cual me acerque a realizar mi denuncia a la Comisaria de
Huanuco (...)". El mismo dia 31 de enero de 2021, a horas 20:10 pm, se ha realizado
la diligencia de Inspeccion Tecnico Policial, -Fs. 11/*2:, “(..." en ¢! lugar denonmtirado
Lasuna Vifia del Rio, N° 457 - Huwiruce, donde sc absorva un innvieble de 3 pisos de
saeterial 1oble en donde en el primer piso se encuentra el centro de diverawiies Doscutecy,
que o cierta con nombre a primera vista (..) ingresando a dicha Disofeca con
autorizacion de ix persona de Crishan Cspinoza Dias, quien refiere ser ef encargado de la
Discoteca que tiene por nombre “Iiversiones Brisas”, se deja constancia que en el interior
se observaun espacio amplio donde se hayan mesas y sillas, asi tambien una barra donde
venden bebidas alcoholicas, acto sequido se realiza la busqueda de posibles camaras de
video vigilancia, siendo el encargado que hace mencion que las camras no estarian
funcionando por motivo de encontrarse en funcionamiento., realizando la busqueda de
posibles testigos que pudieron haber presenciado el hecho materia de denuncia, con

3
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resultado NEGATIVO (...)".

4.3 Asi las cosas, si bien el hecho delictivo denunciado constituye delito de Hurto

V.

44

Agravado, en tanto, que personas o personas sin identificar habrian sustraido el
celular movil de marca POCO, modelo X3PRO, valorizado en S/ 1.600 nuevos
soles, que llevaba en su bolsillo izquierdo de su pantalon el ciudadano Paolo Cesar
Orihuela Zanabria, cuando este se encontraba dormido en el interior del
Establecimiento Discoteca “Inversiones Brisas”. Sin embargo de los primeros actos
de investigacion policial, no se cuenta con mayores elementos de conviccion y/o
evidencias (festigos, cimaras de video vigilancia, etc.) que apunten a identificar o
individualizar a los sujetos autores del evento delictivo, pues en la diligencia de la
Inspeccion Tecnico Policial, se tiene que dicho establecimiento no cuenta con
camaras de video vigilancia, asi también no se cuenta con testigos que pudieron
presenciar el momento de la sustraccion, ello con la finalidad de corroborar la
sindicacion primigenia del agraviado, situaciones estas que impiden que la Policia
Nacional afine su funcién criminalistica para descubrir a los autores o participes
del delito; de tal manera que no existe prondstico positivo de éxito para continuar
con las indagaciones preliminares.

En consecuencia, la denuncia debera ser archivada en el estado en que se
encuentre, conforme asi lo establece el articulo 336° del Cadigo Procesal Penal,
cuando senala que: para formalizar y continuar con la investigacion preparatoria
se requiere de indicios reveladores de la existencia de un delito, (subrayado y
negrita es nuestro), que la accion penal no ha prescrito, que se ha individualizado
al imputado y que, si fuera el caso se hayan satisfecho los requisitos de
procedibilidad. En ese mismo sentido el articulo 12° de la Ley Organica del
Ministerio Publico senala en lo referente a la denuncia que: “(...) Si el Fiscal ante
el que ha sido presentada la denuncia no lo estimase procedente, se lo hard saber por
escrito al demunciante (...)", concordante con lo establecido en el articulo 94°, inciso
2) cuarto parrafo que senala: “(..) Al finalizar ¢l Atestado Policial sin pruchas
suficientes para denunciar, el Fiscal lo declarard asi (...)". Por su parte el articulc: 335°
del acotado cuerpo legal, prevé: “La Disposicion de archivo prevista en el primer y
iltimo numeral del articulo anterior, impide que otro Fiscal pueda promover u ordenar
que el inferior jerdarquico promueva una Investigacion”. 2. Se exceptiia esta regla, si se
aportan nuevos elementos de conviceion, en cuyo caso deberd reexaminar los
actvados el Fiscal que previno. En el supuesto que se demuestre que ia denuncie
anterior no fue debidamente investigada, el Fiscal Superior jue previio
designura a otro Fiscal Provincial”.

PRONUNCIAMIENTO.

El suscrito Fiscal Provincial, en uso de las facultades y atribuciones conferidas por la
Ley Organica del Ministerio Publico, D. Leg. N° 052, y de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 334° inciso 1) del Cadigo Procesal Penal;
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DISPONE:

1. EL ARCHIVO LIMINAR de la denuncia seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por la presunta comision del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de PAOLO CESAR ORIHUELA
ZANABRIA. - - - == -cccsmm e e e e e e s s s e

2. CONSENTIDA sea la presente disposicion fiscal se archive definitivamente los
actuados, en la forma que determina laley. - <= == - === - - o e mcmm i

3. NOTIFIQUESE a los denunciantes conforme a ley, - - cemmmme s

GRMS/Lecp. Y e

N
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DISPOSICION QUE DECLARAR NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON
LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES

CASO + 2006014505-2023-964-0

FISCAL RESPONSABLE : SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES
AGRAVIADO : VICTORIANO CASIO HUAMAN
DELITO : HURTO AGRAVADO

DISPOSICION NUMERO: UNO

Hudnuco, nueve de junio
De dos mil veintitrés. -

' I.- AUTOS Y VISTOS

Puestos los autos a Despacho Fiscal la presente causa sequida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Hurto
Agravado en agravio de VICTORIANO CASIO HUAMAN.

I.- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

Se tiene de los actuados qlie el denunciante VICTORIANO CASIO HUAMAN, refiere que
~ |# % con fecha 01 DE JUNIO DE 2023 a las 20:20 horas aproximadamente se encontraba
K £ 1 caminando por la via colectora a altura de FONAVI 3-Amarilis cuando aparecid una

" i“ motocicleta marca BAJA) modelo PULSAR color NEGRO conducida por una persona de
" { sexo masculino quien llevaba como pasajero a otro sujeto el mismo que le arrebatd su
€quipo celular marca SAMSUNG, para luego darse a la fuga. Lo que puso a conocimiento
de la autoridad pertinente.

1 s

' IIl.- DELITO INVESTIGADO:

"De conformidad con los fundamentos expuestos, los hechos se subsumen dentro de la
hipatesis legal del delito de Hurto Agravado previsto y sancionado en el articulo 185° del
Codigo Penal (Tipo Base) que prescribe:

“El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustravéndolo del lugar donde se encuentra, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres arios”, en concordancia con el inciso
9 del segundo parrafo del articulo 186° de la misma norma penal que indica:

“La pena sera no menor de cuatro ni mayor de ocho anos si el hurto es cometido: 2.- en
horas de la noche”.

IV.- ANALISIS DE LOS HECHOS.
a.- De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal, se advierte que el denunciante

VICTORIANO CASIO HUAMAN, refiere que con fecha 01 DE JUNIO DE 2023 a
las 20:20 horas aproximadamente se encontraba caminando por la via colectora a
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altura de FONAV! 3-Amarilis cuando aparecid una motocicleta marca BAJA)
modelo PULSAR color NEGRO conducida por una persona de sexo masculino
quien llevaba como pasajero a otro sujeto el mismo que le arrebato su equipo
celular marca SAMSUNG, para luego darse a la fuga.

b.- En tal sentido, con el fin de agotar las diligencias de investigacion preliminar se
ha procedido a ¢itar al denunciante a fin de que preste declaracion sobre las
circunstancias en que ocurrieron los hechos denunciados, sin embargo; este no ha
cumplido con acudir haciendo caso omiso, lo que de por si imposibilita el
desarrollo de la investigacion.

c.- Se determina entonces que no obstante el tiempo transcurrido y de los elementos
de conviccion recabados se advierte que no se ha podido identificar e
individualizar a lo< autores del ilicito investigado y no se ha podido obtener dato
cierto sobre su ubicacion lo que de por si imposibilita la continuacion del séquito
de proceso.

e.- Por otro lado, también es necesario sefialar que el Articulo 201° del Codigo
Procesal Penal ser'ala: “..en los Delitos Contra el Patrimonio deberd acreditarse
la pre-existencic de la cosa materia del delito, con cualquier medio de
prueba idéneo.., sin embargo, la agraviada no ha cumplido con acreditar la pre

- existencia de los bienes sefalados en su denuncia, pese ha haberse

< comprometido cgn presentarlo al momento de interponer denuncia penal y
haber sido requerido mediante citaciones respectivas; lo que también imposibilita
la continuacion del séquito de proceso.

4 ';"\ §- Sin perjuicio de b expuesto, debe subrayarse que “(..)en el Ministerio Publico no
.Sy rige la titularidad del principio de cosa juzgada la cual estd reservada al érgano

J

< Jjurisdiccional, pera si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decision de
: ~ - archivo no sea inmutable (..) ya que si luego de una decision de archivo de la
(nvestigacion se qporta o conociera nuevos elementos de conviccion se podra
reexaminar lo actuado por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos
elementos de convjiccién eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para
la continuidad de la investigacion deberdn ser analizadas, lo que genera una
reapertura de la investigacion por el mismo fiscal o de una nueva
{nvestigacion, si se tiene en cuenta el tiempo transcurrido”.

Por lo tanto; se podra proceder de oficio 0 a pedido de la parte interesada (...)
CON EL REEXAI;AEN’, si se presentara posteriormente nuevos elementos o
indicios razonabl=s suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en
consideracion que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por
tanto, no generar, cosa juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan
nuevos elementoy, de conviccion, el caso puede ser reexaminado y reaperturado,
conforme lo estedlece el numeral 2 del Articulo 335 del Codigo Procesal
Penal.

VI.- DECISION. -
1 SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. Cit, pag. 56
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Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion
de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del
articulo 334° del Codigo Frocesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo
12° de la Ley Organica: del Ministerio publico; DISPONE: NO HA LUGAR PARA
FORMALIZAR NI COMTINUAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA seguidas contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el presunto
delito contra el Patrimcnio, en la modalidad de Hurto Agravado en agravio de
VICTORIANO CASIO HU/MAN.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley.-
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MINISTERIO PUBLICO
QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO

CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-964-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02
Huanuco, quince de agosto
del afo dos mil veinticuatro.-

|.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion preliminar, sequido en contra de LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por el presunto delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado
en agravio de VICTORIANO CASIO HUAMAN.
Il.- CONSIDERANDOS:
11.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 09 de junio del 2023, se ha dispuesto: DECLARAR QUE
NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA, en
contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el presunto delito contra el Patrimonio, en la
modalidad de Hurto Agravado en agravio de VICTORIANO CASIO HUAMAN, en consecuencia
ARCHIVESE definitivamente los actuados.
11.2.-El articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no
estuviese conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la
investigacion, requerird al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”;
plazo que ha sido ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016
que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.
11.3.- La disposicion N° 01 se ha notificado a la parte agraviada VICTORIANO CASIO HUAMAN, el
dia 16 de julio del 2024, mediante constancia de publicacion de edicto, la misma que obra en la
carpeta auxiliar a fojas 06, la cual no sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se debe
declarar consentida la disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion
Politica del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Piblico vy, el
Fiscal que suscribe

lll.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° de fecha 09 de junio del 2023, se ha
dispuesto: DECLARAR QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA, en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el
presunto delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado en agravio de
VICTORIANO CASIO HUAMAN.
SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los
fines de ley.
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley.

‘ Direcc Jr. Dos de Mayo 1860 6to piso - Hudnuco  8/11  MINISTERIO PUBLICO UNA LUZ QUE NUNCA SE APAGA
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DISTRITO FISCAL DE HUANUCO - CUARTO DESPACHO

N° de Caso : 2006074502-2023-57-0
Fiscal Responsable : Susan Patricia Gutiérrez Tejada.

DISPOSICION N° 01
Huanuco, veintiséis enero
del dos mil veintitres.-

DADO CUENTA.- Los actuados contenidos en la presente investigacion; en
contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES por el delito contra El Patrimonio en la modalidad de
HURTO AGRAVADO en agravio de FRANK ERICK CAJAS PENA; y;

ATENDIENDO.-
PRIMERO: Del Ministerio Publico

intervencion, pues es el Organo Constitucional Autonomo al que el Poder Constituyente le na
otorgado, de conformidad con el art. 159 de la Norma Fundamental, la titularidad del ejercicio de a
accion penal, la defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho; as como
representar en estos procesos a la sociedad; por tanto, como logica consecuencia de este rol
trascendental, a los Fiscales conforme al art 14 de su Ley Organica y art. IV del Titulo preliminar dc!
Codigo Procesal penal, les corresponde aportar la carga de la prueba, actuando con objetividad,
indagando los hechos constitutivos de delito y los que determinen y acrediten la responsabilidad o
£ inocencia del imputado. El articulo IV del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal senala que el
,‘-‘:@inisterio Plblico es el titular del ejercicio publico de la accion penal en los delitos y tiene el deber
de la carga de la prueba, asumiendo la conduccion de la investigacion desde su inicio, decidida y
roactivamente en defensa de la sociedad.

d Que, el Ministerio Piblico en el Proceso penal actual tiene una decisiva

B
'_ E SEGUNDO: De los Hechos Objeto de Investigacion:
zZ0
03

3 Se tiene de los actuados que el denunciante FRANK ERICK CAJAS PENA,
refiere que con fecha 13 de diciembre de 2022 al promediar las 19:30 horas dejo estacionada en los
exteriores de la vivienda de su familiar, ubicado en la Av. Universitaria Nro.2816 (Ref. Costado del
Colegio Alessandro Volta) - Pillco Marca, por un lapso de una hora y media, desde las 18:00 a 19:30
horas aprox. Momento en el lugar que lo habia dejado estacionado, y en eso de las 07:40 aprox. de la
noche al salir nuevamente a verificar la motocicleta ya no encontrando en el lugar la motocicleta,
luego preguntando a los vecinos y alrededores si alguien vio la motocicleta y uno de ellos que es
policia le dijo que 10 minutos antes se encontraba estacionado mi vehiculo, desconociendo quien o
quienes serian los responsables del hurto del vehiculo, desconociendo a los presuntos autores dei
hecho, lo cual procedio a interponer la denuncia pertinente.-

«

FISCAL ACJUNTO PROVING

Susan Patricia Gutierrer Tejada
L
QUINTA FISCALIA PE

TERCERO: De las Diligencias Preliminares

De las piezas procesales que conforman la presente Carpeta Fiscal, se aprecia
lo siguiente:
1.- A folios 01 obra Acta de Denuncia Verbal, interpuesta por FRANK ERICK CAJAS PENA, por la
presunta comision de delito de Hurto agravado en contra de Los que Resulten Responsables, en
agravio del denunciante, por hechos ocurridos el dia 13 de diciembre del 2022.
2.- A folios 02/04 obra la declaracién de FRANK ERICK CAJAS PENA ; quien ha referido: refiere que
con fecha 13 de diciembre de 2022 al promediar las 19:30 horas dejo estacionada en los exteriores de
la vivienda de su familiar, ubicado en la Av. Universitaria Nro.2816 (Ref. Costado del Colegio
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Alessandro Volta) - Pillco Marca, por un lapso de una hora y media, desde las 18:00 a 19:30 horas
aprox. Momento en el lugar que lo habia dejado estacionado, y en eso de las 07:40 aprox. de la
noche al salir nuevamente a verificar la motocicleta ya no encontrando en el lugar la motocicieta,
luego preguntando a los vecinos y alrededores si alguien vio la motocicleta y uno de ellos que es
policia le dijo que 10 minutos antes se encontraba estacionado mi vehiculo, *

3.-Orden de Blsqueda N°391-2022-SCG-V°*MRP-HP/REGPOL-HCO/DUE-DIVOPUS-UTSEVI-SECPIRV
PNP-HCO, de fecha 13 de Diciembre de 2022. (Fojas 05)

4.- A folios 06, obra el Acta de Inspeccion Técnico Policial de fecha 13 de diciembre de 2022; en la
que se detalla: “.. que se constituyeron a la AV. Universitaria N°2816- Pillco Marca — Huanuco, con la
finalidad de constatar y/o verificar la existencia de camaras de video vigilancia que pudieran captar
momentos de los hechos, hurto agravado del vehiculo Motocicleta Marca Bajaj, modelo pulsar,
verificando que el vehiculo se encontraba estacionado en el interior de una vivienda de dos pisos de
material noble, puerta metalico.

5.- A folios 04, obra la Declaracién Ampliatoria de FRANK ERICK CAJAS PENA, donde detalla *
que el dia 18 de diciembre de 2022 a eso de 12:00 horas aprox. Recibo una llamada telefonica,
diciendo que si quiero recuperar mi moto tendria que pagar la suma de dos mil quinientos soles, y el
extorsionador me indica que a las 21:00hoas nos tendriamos que ver a espaldas del colegio Juan
Velasco Alvarado, me constitui al lugar donde me citaron, por lo que al llegar a dicho era la parte
oscura a espalda del colegio, donde veo a dos personas de sexo masculino, completamente armados
y encapuchados, uno de ellos se dirige a mi persona indicindome que le entregara el dinera y
tomando la posesion del vehiculo, me subo y me retiro de lugar sin mirar atras y con direccion a mi
domicilio, es asi como logre la recuperacion de mi motocicleta”

6.- A folios 12, obra la Orden de Suspension de Busqueda N°400-2020-SCG7V-MACREPOL-
HP/REGPOL-HCO/DIVOPUS/DUE/UTSEVI/SECPIRV.

7.- A folios 13, Acta de Entrega de Vehiculo Menor, del dia 20 diciembre 2022

CUARTO: Del Delito Investigado
Delito Contra El Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado:

Hurto Agravado: El articulo 185° del C.P en concordancia con el inciso 9) del segundo
parrafo del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; el mismo que senala ".La pena serd no
menor de cuatro ni mayor de ocho afnos si el delito es cometido. 9) Sobre vehiculo automotor, sus
autopartes o accesorios...".

QUINTO: Del Analisis del Hecho Investigado

De la denuncia interpuesta, con fecha trece de diciembre del 2022 (folios 01); la declaracion
del agraviado FRANK ERICK CAJAS PENA(folios 02/04) y ia Orden de Busqueda N°391-2022-5CG-
V°MRP-HP/REGPOL-HCO/DUE-DIVOPUS-UTSEVI-SECPIRV-PNP-HCO, de fecha 13 de Diciembre de
2022 ; por ei cual se dispone la busqueda del vehiculo de placa de rodaje 1830-7W; ( A folios 04),
obra la Declaracion Ampliatoria de FRANK ERICK CAJAS PENA, donde detalla “ que el dia 18 de
diciembre de 2022 a eso de 12:00 horas aprox. Recibo una llamada telefonica, diciendo que si quiero
recuperar mi moto tendria que pagar la suma de dos mil quinientos scles, y el extorsionador me
indica que a las 21:00hoas nos tendriamos que ver a espaldas del colegio Juan Velasco Alvarado, me
constitui al lugar donde me citaron, por lo que al llegar a dicho era la parte oscura a espalda del
colegio, donde veo a dos personas de sexo masculino, completamente armados y encapuchados, uno
de ellos se dirige a mi persona indicindome que le entregara el dinero y tomando la posesion del
vehiculo, me subo y me retiro de lugar sin mirar atras y con direccion a mi domicilio, es asi como
logre ia recuperacion de mi motocicleta.
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SEXTO : De la aplicacion de la norma juridico penal y procesal penal:

De lo analizado hasta ahora se puede apreciar que no concurren los requisitos
exigidos en el numeral 1 del art. 334 del Codigo Procesal Penal, el cual establece “si el Fiscal al
calificar la denuncia (..) considera que el hecho denunciado no_constituye delito, no es
justiciable penalmente o se presentan causas de extincion previstas en la ley, declara que no
procede formalizar y continuar con la investigacion Preparatoria, asi como ordenara el archivo
de todo lo actuado (...). y el art. 336, numeral 1 Si de la denuncia, del informe policial o de las
diligencias preliminares que realizé, aparecen indicios reveladores de la existencia de un delito,
que la accién penal no ha prescrito, que se ha individualizado al imputado (...)dispondra la
formalizacion y la continuacién de la investigacion preparatoria.

En el caso concreto- y por mandato de la ley- no es posible Formalizar y Continuar
con la Investigacion preparatoria, en tanto no se hayan individualizado a los imputados; por lo que,
corresponde se proceda al archivo de la presente denuncia ante la falta de identificacion e
individualizacién del autor y/o autores de delito; correspondiendo se oficie al Departamento de
Investigacion de Robo de Vehiculos DEIROVE-HUANUCO a fin de que continie con operativos
tendentes a la identificacion del autor del hecho criminal y ubicacion de vehiculo sustraido.

Que asi mismo en el actual sistema reformado, los representantes del Ministerio
Publico tienen como obligacion de filtrar permanentemente las causas penales, considerando cuales
tienen posibilidad de ser investigados con éxito, debiendo desestimarse aquellas que son débiles sin
futuro; ello, sin perjuicio de que si se presentasen posteriores nuevos elementos o indicios razonabies
suficientes, las denuncias pueden ser nuevamente aperturadas teniendo en consideracion de que las
Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por tanto no generan cosa Juzgada pues debe
tenerse presente lo contenido en el inciso 2 del articulo 335° respecto al Archivo definitivo de los
actuados indicando que: “Se exceptia esta regla, si se aportan nuevos elementos de conviccion,
en cuyo caso debera reexaminar los actuados el Fiscal que previno”.

Por los fundamentos expuestos, y de conformidad con las atriouciones conferidas
por el Art. 159° inciso 4) de la Constitucién Politica del Estado y los articulos 1° y 5° de la Ley
Organica del Ministerio Publico y articulo 334 inciso 1) del C.PPy articulo 336° inciso 1) del CPP;

SE DISPONE:

PRIMERO: Declarar que no procede FORMALIZAR Y CONTINUAR LA
INVESTIGACION PREPARATORIA contra de Los que Resulten Responsables, por el delito Contra el
Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO filicito previsto en el articulo 185° de C.P en
concordancia con el inciso 9) segundo parrafo del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; en
agravio de FRANK ERICK CAJAS PENA.

SEGUNDO: OFICIESE al Departamento de Investigacion de Robo de Vehiculos
DEIROVE-HUANUCO 2 fin de que contintie con los operativos tendentes a la identificacion del autor
del hecho criminal y ubicacion de vehiculo sustraido. Consentida ¢ Ejecutoriada la presente
Disposicion, remitase los actuados a la Oficina de Archivo del Ministerio Publico del Distrito Judicial
de Huanuco.

Notifiquese conforme a Ley.-

AR e s
Susan Patricia Gutierrez Tejad
FISCAL ADJUNTO PROMINCIA, (T)
QUINTA FISCALIA PENAL
S n Jr. Dos de Mayo N* 1860 - 6o piso
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CASO N° : 2006014505-2023-57-0
Investigado :LQRR
Delito : Hurto Agravado
Agraviados : Frank Erick Cajas Pefia

Fiscal Responsable : Susan Patricia Gutiérrez Tejada

DISPOSICION N° 02
Huanuco, veintitrés de octubre
del ano dos mil veintitrés .-

VISTO:

La investigacion Preliminar seguida contra LQ.R.R, por la presunta comisién del delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de FRANK ERICK CAJAS
PENA, y;

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que, del examen de los actuados de la referencia, se tiene que con fecha de
veintiséis de enero del ano dos mil veintitrés, se emitié la Disposicion N° 01, mediante el cual se
dispuso NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA en contra de: L.Q.R.R., por |a presunta comisién del delito contra el Patrimonio,
en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de FRANK ERICK CAJAS PENA, y;

SEGUNDO.- Que, en la Directiva N° 09-2012-MP-FN publicada en el diario oficial “El Peruanc” con
fecha quince de agosto del afio dos mil doce, establece que la parte que no estuviera conforme
con la disposicion de archivo de las actuaciones, podré impugnar la decisién en el plazo de tres
dias de notificado, elevando los actuados al Fiscal Superior, tal como se establece en |a ley
Orgénica del Ministerio Publico, ello en atencién al principio de doble instancia. Sin embargo, con
fecha 23 de julio de 2014, se elabord el acta de reunién de trabajo y coordinacién, donde los
Fiscales Superiores de este distrito fiscal acordaron que el plazo de interposicién para la queja de
derecho es de cinco dias (de conformidad a los fundamentos expuestos en el expediente N°
02445-2011-PA/TC).

TERCERO.- Que, del examen de autos y conforme aparece la Cédula de notificacion obrante a
fojas 01 de la carpeta auxiliar; se tiene que la parte agraviada fue notificado vélidamente el 10 de
febrero del 2023, con la Disposicién N° 01 de Archivo de fecha 26 de enero del 2023. Por lo tanto,
desde entonces a la fecha han transcurrido en exceso el plazo sefalado en el considerando
precedente, sin que se haya interpuesto recurso alguno contra la referida disposicion.

CUARTO- Que, siendo esto asi, corresponde declarar consentida la Disposicion N° 01 de Archivo
de fecha 26 de enero del 2023 que obra a fojas 17/19 de la Carpeta Fiscal.

En consecuencia, la suscrito Fiscal Provincial en uso de
las facultades conferidas por el Art. 5 de la Ley Orgénica del Ministerio Publico, concordante con el
Art. 334 Inc. 5 del Cadigo Procesal Penal.

DISPONE:

PRIMERO.- DECLARAR CONSENTIDA Disposicién N° 01 de Archivo de fecha 26 de enero de
2023 que obra a fojas 17/19 de la Carpeta Fiscal, que dispone DECLARAR QUE NO PROCEDE
FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA en la forma y modo
que determine la ley,

SEGUNDO.- ANULESE los registros de las partes procesales del sistema SGF.

TERCERO .- REMITIENDOSE |a presente carpeta fiscal al archivo central de este Ministerio.
NOTIFIQUESE a los sujetos procesales. \

l N0
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Carpeta Fiscal N° : 2006014505-2023-577-0

Investigado : Los que resulten responsables
Delito : Hurto Agravado
Agraviado : Sthephany Briggith Crispin Aranda

Fiscal Responsable: Susan Patricia Gutiérrez Tejada

DISPOSICION QUE DECLARA NO PROCEDER A FORMALIZAR Y CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA

DISPOSICION N°. 01
Huanuco, veintisiete de abril
de dos mil veintitrés. -

DADO CUENTA:
Los actuados remitidos mediante el oficio N° 4478-2023-SCGN-MRP-HP/REGPOL-
HCO/DIVINCRI-DEPINCRI-SECINCRI-AREINROB-E3, por el Jefe de la DEPINCRI -PNP-
HCO, en relacion a la investigacion seguida contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES
por la presunta comision del delito contra el patrimonio en la modalidad de HURTO
AGRAVADO, en agravio de STHEPHANY BRIGGITH CRISPIN ARANDA; Y,

ATENDIENDO:

PRIMERO: Del Ministerio Publico

y ; . En el proceso penal actual el Ministerio Publico tiene una decisiva intervencion,
| ' pues es el Organo Constitucional auténomo al que el Poder Constituyente le ha otorgado,
/ | de conformidad con el articulo 159° de la Norma Fundamental, Ia titularidad del ejercicio de

Ja accion penal, la defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el
dgrecho y representar en estos procesos a la sociedad. Como légica consecuencia de este
rol trascendental, a los Fiscales que lo integran -conforme al articulo 14 de su Ley Organica

\y Articulo IV del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal- les corresponde aportar la

/ carga de la prueba, actuando con objetividad, indagando los hechos constitutivos de delito,
los que determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado. En su funcién
requirente y postuladora, pone en marcha el proceso penal; y en este caso concreto en
base a la facultad constitucional antes mencionada.

SEGUNDO: De los hechos materia de investigacion.

De los actuados se tiene que el dia 18 de abril de 2023, a las 11:00 horas
aproximadamente, en circunstancias que la denunciante retornaba a su domicilio ubicado
Avenida Universitaria N° 2639 -Pillco Marca — Huanuco y al tratar de abrir la puerta
principal de ingreso de su domicilio, habria estado cerrado por dentro y luego de una hora
su sobrina le trae la llave, por lo que procede a abrir la ventana, para introducir su brazo
logrando abrir el seguro de la puerta, donde al ingresar a su sala observa que las ropas
que habian recogido después de lavarlo se encontraban regado en el suelo, como
también sus cosas se encontraban desordenadas, optando per verificar los otros cuartos,
donde también observaria que las puertas estan forcejeadas y desordenados sus enseres,
por loque comunicaria de mmedlato a su mama y hermano, donde al revisar se percatan
que le habian sustraido un celular IPHONE 11, una Laptop de marca HP, una mini Laptop
Lenovo, dinero en efectivo la suma de S/. 7.500.00 soles, diez anillos de Oro valorizados
en S/. 5000.00 Soles, un DVR, una secadora de cabello y una billetera de cuerina, la
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ultima persona que salié del domicilio es Tirza Salazar Cortes ya que estaba para retirar
sus pertenencias de su hermana Delsy.

TERCERO: TIPIFICACION DE LOS HECHOS DELICTIVOS:
Que, la conducta delictiva de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES por la
presunta comision del delito contra el patrimonio en la modalidad de HURTO AGRAVADO,
en agravio de STHEPHANY BRIGGITH CRISPIN ARANDA.

3.1. HURTO AGRAVADO

Articulo 185.- Hurto.-

El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien
mueble, total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra,
sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres
afos. Se equiparan a bien mueble la energia eléctrica, el gas, los hidrocarburos o
sus productos derivados, el agua y cualquier otra energia o elemento que tenga
valor economico, asi‘como el espectro electromagnético y también los recursos
pesqueros objeto de un mecanismo de asignacion de Limites Maximos de
Captura por Embarcacion.

Articulo 186.- Hurto Agravado.-

El agente sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni
X mayor de seis afos si el hurto es cometido:

() '
,': 2. Mediante destreza, escalamiento, destruccion o roiura de obstaculos.
e
La pena sera no menor de cuatro ni mayor de ocho afos si el hurto es
cometido:

1. En inmueble habitado. (...).

CUARTO: Elementos de conviccion recabados y diligencias de
investigacion realizadas’.
1. A fojas 02/03, obra la Denuncia Directa N° 630, de la agraviada, quien
manifiesta haber sido victima de Hurto Agravado el dia 18 de abril de 2023 a horas
11:.00 aproximadamer:te en su domicilio.

2. A fojas 04/07, obra 'a declaracién de Sthephany Briggith Crispin Aranda de
fecha 19 de abril de 2023, quien menciona en concreto que “El dia de ayer
18ABR2023, aprox, a las 13:30 hrs al retornar a mi domicilio luego de haber realizacdo
algunos documentos en la universidad Hermilic Valdizan Pillco marca. al tratar de abrir la
puerta principal de ingfeso de mi casa que estaba asequrado con fierro travesado como
seguro y no se podia aorir la puerta, por lo cual luego de algunos minutos es que llamo a
mi mama Dora donde le digo "mama ahi alguien adentro de ia casa porque no puedo abrir
la puerta ya que el sequro por dentro estaba asegurado, donde me respondid ‘que la

| El subrayado, cursiva y negrita que aparecera en la redaccion de este considerandu son nuestros, siendo la finalidad
resaltar lo mas trascendental de cada actuado.
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puerta se traba porque T'rsa padecié en abrir la puerta”, por ello le llamo a su celular de mi
sobrina Jimena (17) para que me traiga la llave que tiene mi mama. por lo cual se fue mi
sobrina en mi mama qu¢: estaba en su trabajo en el Jr. Leoncio Prado N° 1139, en lo cual
me trajo la llave aprox,l a las 16:00 horas, donde abro la chapa de la ventana donde
ingreso mi mano para jalar el fierro que estaba asegurando la puerta, donde ingreso y
camino por el patio hasta llegar a la sala en lo cual observo que loda las cosas
desordenada, los muebles movidos de su lugar con toda la ropa que habiamos recogido
por haber lavado estaba' votado por toda la sala de mi domicilio, asimismo la puerta de los
dormitorios que estaba asegurado con liave, fue forcejeado con una pata de cabra cuya
herramienta fue dejado por ios delincuentes en ese lugar, luego verifico toda mi casa, y al
verificar se sustraido entre las vienes Un (01) celular iPhone 11, Una (01) laptop de marca
HF. Una (01) mini laptop Lenovo, dinero en efectivo la suma de S/ 7.500.00 soles (siete
mil quinientos) soles que es de mi mama dora ARANDA RETIS Yy que estaba guardado en
el bolsillo de la casaca de la seflora Delsy SALAZAR CORTEZ quien es trabajadora de mi
madre en su negocio de venta por mayor y menor de alimentos de primera necesidad,
asimismo se robaron diez (10) anillos de oro valorizados en 5/.5.000 00 (cinco mil) soles y
una DVR que era que captaba las imégenes de video vigilancia del interior y exterior de mi
casa, asimismo se lleva:on una secadora de cabello y una billetera de cuerina que era un
regalo que le hicieron & mi hermana Susan, y que solo las habitaciones de mis padres
como de la seiiora Delsv Betsabé SALAZAR CORTES, fueron los que rebuscaron por los
delincuentes, en ello de Jnmediato les llame a m:i hermano Jhony, a mi mama Dora, donce
al llegar mi hermano es quien empieza a llamar a la sefiore Delsy Belzabé SALAZAR
CORTES y a su hermana Tirza SALAZAR CORTES, porque elia era ia tltima que salié de!
domicilio aprox., a las 11:00 hrs, en razén que la sefiora Delsy le llama a mi mama dora
diciendo si han cambiado la chapa porque esta duro y esa llamada era aprox., entre las
10:30 a 11.00 a.m., luego &l llegar al domicilio la sefiora Delsy y luego de alguno minulos
su hermana Tirsa, es donde nos enteramos que al tratar de recoger sus cosas (ropas,
alhajas de oro) no podia abrir la puerta porque estaba duro, por lo cual le llamao a su
hermana Delsy pero luego de algunos minutos es que ella se habia puesto a un costado y
al tratar de abrir la puerta lo abri6 e ingreso hasta el cuarto de su hermana Delsy y saco
parte de sus pertenecias, retirandose luego de un lapso de 20 minutos, cemando la puerta
principal posteriormente mi hermana Ayde Y yo empezamos a rasltrear mi celular por sy
GPS porque estaba conectado al celulares que se llevaron, y el GPS me arrojaba la
ubicacién por REAL PLAZA, y nos fuimos al REAL PLAZA y pedi a mi enamorado que
venga al lugar, donde él al llegar se percata de que un patrullero de la comisaria de
HUANUCO PL 21443 esté por las inmediaciones de la alameda y ai solicitarle apoyo para
poder llegar a la ultima ubicacién que nos arrojaba el GPS, Av circunvalacion con Leoncio
Prado yo soy la primera en liegar y luego llega mi enamorado con el patrullero indicandc al
sub oficial rojas y silva Que dentro de la panaderia ubicada en el lugar antes mencionado

nos arrojaba la ultima vez de GPS, y al suplicar a la duefia de la panaderia solo me
permito ingresar a mi, y el sub oficial nos indicd que no podiamos ingresar a la panadleria,
luego nos orientaron para venir a denunciar en esta DEPINCRI PNP HUANUCO'.

A fojas 08/09, obra el Acta de Inspeccién Técnico Policial, de fecha 19 de
abril de 2023, en donde el personal policial se constituyé al iugar de los hechos
sitio Av. Universitaria N° 2630 Pillco Marca, y con la autorizacion de Ia agraviada
se procedio a ingresar al inmueble se ingreso por ei lateral derecho del primer
piso, al lado izquierdo del mismo inmueble se advierte una puerta de madera que
presenta darios en la parte de la chapa y/o seguridad, la agraviada refiere que
habria sido ocasionzdo por los delincuentes, (-..). En el punto quinto se deja
constancia que al ingreso hay dos camaras de video vigilancia instalados en la
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parte superior del potén, asi mismo no se obtuvo ningln testigo que habria
presenciado los hechc s materia de investigacion.

4. A fojas 10/13 obra las Tomas Fotograficas, donde se visualiza lo descrito en la
inspeccion y se advier'e una puerta que haria sido forcejeada.

QUINTO: ANALISIS DE LA DECISION FiNAL

5.1. Los representantes del Ministerio Publico, en tanto funcionarios responsables de la
persecucion penal, encontiamos limitada nuestra capacidad de actuacion por un
conjunto de principios juridicos que hacen que el poder sancionador del Estado no se
ejerza de manera arbitraria. abusiva o ilegitima. De estos principios. uno de los mas
importantes es el de legalidad, que garantiza que la persecucion penal solo se pueda
iniciar si los comportamientos puestos en conocimiento de la Fiscalia son exactamentie
los mismos que se encuentran contemplados como prohibidos bajo amenaza de sancion
criminal en una norma legal e jerarquia ordinaria, dictada de manera previa al hecho.

5.2. Asimismo, el juicio de tipicidad o subsuncién, implica el encuadramiento de los hechos
facticos denunciados e inveﬂstigados a determinado(s) tipo penal contenido en el Cadigo
Penal (en casos excepcionzles contenidos en leyes especiales); por tanto, para evaluar
si existe 0 no elementos de: conviccion de la existencia de un delito, previamente se
debe verificar si tales hecaos facticos encuadran en determinado o determinados
tipos penales, pues superefdo satisfactoriamente este primer analisis, recién podremos

| pronunciarnos en lo referido a la existencia o no de elementos de conviccion al respecto
\ = ya que si no supera tal nivel primigenio (para ello basta la falta de inconcurrencia de un
, elemento objetivo del tipo). sera innecesario pronunciarnos_en adelante, pues en &l
h ¢ analisis siguiente, se aplicara dicho criterio.

,5.3. En el presente caso, se renciona que el dia 18 de abril de 2023, a las 11:00 horas
| aproximadamente, en circunslancias que la denunciante retornaba a su domicilic
| = ubicado Avenida Universitaria N° 2630 -Pillco Marca — Huénuco y 2l tratar de abrir ia
“ puerta principal de ingreso de siu domicilio, habria estado cerrado por dentro y luego gz
una hora su sobrina le trae lz llave, por lo que procede a abrir la ventana, para
introducir su brazo logrando abrir el seguro de la puerta, donde a! ingresar a su sala
observa que las ropas que 1abian recogido después de lavarlo se encontraban regaco
en el suelo, como tambiéi) sus cosas se encontraban desordenadas, optando por
verificar los otros cuartos, donde también observaria que las puertas estan forcejeadas
y desordenados sus ense'es, por loque comunicaria de inmediato a su mama vy
hermano, donde al revisar ‘.¢ percatan que le habian sustraido un celular IPHONE 11,
una Laptop de marca HP, yna mini Laptop Lencvo, dinero en efectivo la suma de S/.
7.500.00 soles, diez anillo; de Oro valorizados en S/. 5000.00 Soles, un DVR, una
secadora de cabello y una billetera de cuerina, |a ultima persona que salio del domicilio
es Tirza Salazar Cortes ya que estaba para refirar sus pertenencias de su hermana
Delsy, hechos que revestirian el delito de Hurto Agravado.

5.4, Antes de iniciar el presente analisis debe de tener en cuenta que para iniciar una
investigacion, debe de contarse come minimo con testimonios, medios periféricos o en
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suma indicios para identificaf a la persona quien habria cometido el delito (sujeto activo
del delito), para de esa formd imputar una responsabilidad, por lo que siendo ello asi, en
el presente caso la agraviada sefiala en su declaracion que al ingresar a su domicilio
ubicado Avenida Universitatia N° 2630 -Pillco Marca — Huanuco, todas las cosas
estaban desordenadas y la puerta del dormitorio fue forcejeado con una pata de cabra
y le habrian sustraido su dinero y demas bienes los delincuentes, situacion por el cual
se realizd la inspeccion técnico policial en donde se dejé constancia que no se obtuvo
ningun testigo que habria presenciado los hechos, asi también se observo dos camaras
de video vigilancia instaladds en el portén, sin embargo, la denunciante sefialé en su
declaracion que se habian llevado también el DVR que captaba las imagenes de video
vigilancia del interior y exterior del domicilio de su casa, en tal sentido se advierte que
no se cuenta con elementos de conviccién que permitan identificar al presunto autor y/o
autores del ilicito denunciado, ello teniendo en cuenta el resultado de la investigacion y
diligencias realizadas con dicho fin.

5.5. Estando a lo antes mencionado, se advierte que, en el presente caso, NO SE HA

INDIVIDUALIZADO AL PRESUNTOS AUTOR (nombre y apellidos correctos), siendo que
los actos iniciales de investigacion, determinan que es inviable disponer mayores actos
de investigacion a los ya realizados. Siendo esto asi, debemos sefalar que el articulo
336° del Codigo Procesal Pznal, hace referencia a que si de la denuncia, del Informe
Policial o de las Diligenci’gs Preliminares que realizé el Fiscal, aparecen indicios
reveladores de la existencia Je un delito, que la accion penal no ha prescrito, o que se ha
individualizado al imputado se procedera a la respectiva formalizacion de la
investigacion; empero en el caso materia de investigacion no se individualizado al
presunto autor, asi mismo se debe tener en cuenta que la identificacion del sujeto Activo
del delito, es un elemento objetivo del tipo, es decir, que sin la presencia del mismo no se

puede sefalar que la conducta sea punible (castigable), puesto que al no cumplir con
* todos los elementos objetives del tipo, esta situacion juridica tiene como consecuencia

que no se puede llevar adelante el proceso ni menos imputar el mismo, por lo que
devendria en el archivo de la Investigacion.

5.6. Por otro lado, también es necesario sefialar que el Articule 201° del Cadigo Procesal

Penal sefiala: “..en los Delitos Contra el Patrimonio debera acreditarse la pre-
existencia de la cosa materia del delito, con cualquier medio de prueba idéneo..
sin embargo, la agraviada r‘;o ha cumplido con acreditar la pre existencia de los bienes
sefalados en su denuncia, r)es'e ha haberse comprometido con presentarlo al momento
de interponer denuncia penal y haber sido requerido mediante citaciones respectivas; | lo
que también imposibilita la cimlinuacién del séquito de proceso.

5.7 Sin perjuicio de lo expue:f;to. debe subrayarse que “(...)en el Ministerio Publico no rige

la titularidad del principio defcosa juzgada la cual esta reservada al érgano jurisdicciona,
pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decisién de archivo no sea
inmutable (...) ya que si luego de una decision de archivo de la investigacion se aporta o
conociera nuevos elemento$ de conviccion se podréa reexaminar lo actuado por el fiscal
que previno. Ciertamente si los nuevos elementos de conviccion eran desconocidos por
el fiscal y resulten relevantes para la continuidad de la investigacion deberan ser
analizadas, lo que genera una reapertura de la investigacién por el mismo fiscal o
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de una nueva investigacion, ;i se tiene en cuenta el tiempo transcurrido”.

5.8 Por lo tanto; se podra proceder de oficio 0 a pedido de la parte interesada (...) CON EL
REEXAMEN? si se presentara posteriormente nuevos elementos o indicios razonables
suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en consideracion que las
Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por tantc, no generan cosa juzgada
Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan nuevos elementos de conviccion, el
caso puede ser reexaminado y reaperturado, conforme lo establece el numeral 2 del
Articulo 335 del Codigo Procesal Penal.

SEXTO: Elevacion de Actuados.

Por ultimo, es menester precisar, que conforme a lo sefialado en el Articulo 6°
del Codigo Procesal Constitucicnal, las resoluciones expedidas por el Tribunal
Constitucional constituyen doctrina jurisprudencial infiuyente, teniéndose que dicho érgano
en los Expedientes N° 04426-2012-PA/TC y 2445-2011-FA/TC ha emitido sendas
sentencias, adoptando como criterio que el plazo para interponer Recurso Impugnatorio
contra la disposicidn que disaone la no procedencia a formalizar y continuar con la
investigacion preparatoria, es d : CINCO DIAS de notificada con Ia referida disposicion

Por lo tanto, en mérito a las consideraciones precedentes, conforme a las
atribuciones conferidas median‘z la Ley Organica del Ministerio Publicc Decreto Legislativo
N° 052, y en aplicacion del art. 134° numerai 1 del Nuevo Cédigo Procesal Penal,

SE DISPONE:

PRIMERO. - DECLARAR que NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR
CON LA |INVESTIGACION PREPARATORIA, contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES por la presunta comision del delito contra el patrimonio en la modalidad
de HURTO AGRAVADO en agravio de STHEPHANY BRIGGITH CRISPIN ARANDA.

SEGUNDO: NOTIFIIQUESE.-

2SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. Cit, pag. 56
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CASO N° : 2006014505-2023-577-0
Investigado :L.Q.RR
Delito : Hurto Agravado
Agraviados : Sthephany Briggith Crispin Aranda

Fiscal Responsable : Susan Patricia Gutiérrez Tejada

DISPOSICION N° 02
Huanuco, veintitrés de octubre
del afio dos mil veintitrés .-

VISTO:

La investigacién Preliminar seguida contra LQ.R.R, por la presunta comision del delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de STHEPHANY BRIGGITH
CRISPIN ARANDA, v;

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que, del examen de los actuados de la referencia, se tiene que con fecha de
veintisiete de abril del afio dos mil veintitrés, se emitié la Disposicion N° 01, mediante el cual se
dispuso NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA en contra de. L.Q.R.R., por la presunta comision del delito contra el Patrimonio,
en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de STHEPHANY BRIGGITH CRISPIN
ARANDA, v,

SEGUNDO.- Que, en la Directiva N° 08-2012-MP-FN publicada en el diario oficial “El Peruano” con
fecha quince de agosto del afio dos mil doce, establece que la parte que no estuviera conforme
con la disposicién de archivo de las actuaciones, podra impugnar la decisién en el plazo de tres
dias de notificado, elevando los actuados al Fiscal Superior, tal como se establece en la ley
Orgénica del Ministerio Publico, ello en atencién al principio de doble instancia. Sin embargo, con
fecha 23 de julio de 2014, se elabor6 el acta de reunién de trabajo y coordinacion, donde los
Fiscales Superiores de este distrito fiscal acordaron que el plazo de interposicion para la queja de
derecho es de cinco dias (de conformidad a los fundamentos expuestos en el expediente N°
02445-2011-PA/TC).

TERCERO.- Que, del examen de autos y conforme aparece la Cédula de notificacién obrante a
fojas 01 de la carpeta auxiliar; se tiene que la parte agraviada fue notificado validamente el 11 de
mayo del 2023, con la Disposicién N° 01 de Archivo de fecha 27 de abril del 2023. Por Io tanto,
desde entonces a la fecha han transcurrido en exceso el plazo sefialado en el considerando
precedente, sin que se haya interpuesto recurso alguno contra la referida disposicion.

CUARTO- Que, siendo esto asi, corresponde declarar consentida la Disposicién N° 01 de Archivo
de fecha 27 de abril del 2023 que obra a fojas 21/26 de la Carpeta Fiscal.

En consecuencia, la suscrito Fiscal Provincial en uso de
las facultades conferidas por el Art. 5 de la Ley Orgénica del Ministerio Publico, concordante con el
Art. 334 Inc. 5 del Cédigo Procesal Penal.

DISPONE:
PRIMERO.- DECLARAR CONSENTIDA Disposicién N° 01 de Archivo de fecha 27 de abril de
2023 que obra a fojas 21/26 de la Carpeta Fiscal, que dispone DECLARAR QUE NO PROCEDE

FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA en |a forma y modo
que determine la ley,

SEGUNDO.- ANULESE los registros de las partes procesales del sistema SGF.

TERCERO .- REMITIENDOSE la presente carpeta fiscal al archivo central de este Ministerio.
NOTIFIQUESE a los sujetos procesales.
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DISPOSICION DE NO HA LUGAR P, F TINUAR CON LA IN GACION PREPARATORIA
CASO : 2006014505-2023-142-0
FISCAL RESPONSABLE: SUSAN PATRICIA GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : LQRR
DENUNCIANTE : ARZON SOTO CHAVEZ
DELITO + HURTO AGRAVADO

DISPOSICION NUMERO: UNO
Hudnuco, trece de febrero.
De dos mil veintitrés -

L- AUTOS Y VISTOS

EL Oficio N°431 -2023-SCG-V-MRP-HP/REGPOL/COM-HCO/SEINCRI, respecto a la investigacion
seguida contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el presunto delito Contra el Patrimonio
en la modalidad de Hurto Agravado en agravio de SOTO CHAVEZ ARZON.

II.- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

De la revision de los actuados se advierte que el denunciante Arzon Soto Chavez refiere que el
dia 27 de enero del 2023 a las 11:00 horas, se encontraba en la ciudad de Huanuco, donde
recepciona una llamada telefonica de su albafil Edgar Sobed Morales Miraval, quien indica que
un aproximado de 10 personas entre ellas la sefiora Julia, Miriam y Zenobia, habrian ingresado a
la construccion de su terreno indicando que se llevaran su calamina que estaba como seguridad
del perimetro de trabajo hacia la casa comunal por lo que el recurrente se dirige al lugar
Huachog Totoral donde corrobora que habrian sustraido su columna valorizado en S/. 800.00
soles, que se encontraba dentro de su terreno en construccion ubicada en el centro poblado de
Huachog Totoral, lo que denuncia ante la policia.

IIL.- DE LOS ACTOS DE INVESTIGACION

3.1.- Este en sede policial, en aras de esclarecer los hechos denunciados ha realizado los
siguientes actos de investigacion obrantes en autos:

a.- Acta de denuncia policial, en donde el agraviado habria sido victima de hurto de las
zapatas de la columna de fierro valorizadas en la suma de S/.800 soles, que se
encontraban dentro del perimetro de trabajo, presuntamente perpetrado por tres
personas de sexo femenino de nombre Julia, Mirian y Zenobia, hecho ocurrido con
fecha 27 de enero de 2023.

IV.- FUNDAMENTOS DE LA PRESENTE DISPOSICION.

4.1.- Que, el Ministerio Publico es el organismo autonomo del Estado que tiene como funciones,
entre otras, la defensa de la legalidad, los derechos ciudadanos y los intereses piblicos, la
persecucion del delito y la reparacion civil, conforme lo dispone el articulo 1° del Decreto
Legislativo N° 052 -Ley Organica del Ministerio Publico-al amparo de la Constitucion
Politica del Estado.

4.2.- De conformidad con los fundamentos expuestos, los hechos se subsumen dentro de la
hipotesis legal del delito de Hurto Agravado previsto y sancionado en el articulo 185° del
Codigo Penal (Tipo Base) que prescribe: “El que, para obtener provecho, se apodera

13 Jr. Dos de Mayo N* 1860 - 6to piso
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llegitimamente de un bien mueble, total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar
donde se encuentra, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno ni
mayor de tres afos", sefialado en el “inciso 5) Con el concurso de dos o mas personas”.

V.- ANALISIS DE LOS HECHOS.
5.1.- De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal, el denunciante Arzon Soto Chavez

52

.3

5.4.

5.5.

denuncia la comision del delito de Hurto Agravado, de sus calamina que servian de
seguridad del perimetro de trabajo, fierros de cinco octavos marca acelomid, dos fierros de
media marca acelomid, fierrop de 3 octavos marca acelomind valorizado en 5/.800.00 soles
que se encontraba dentro de su terreno en construccion.

Asi mismo se tiene la declaracion del denunciado Arzon Soto Chavez, donde refiere que un
aproximado de 10 personas desconocidas se habrian llevado una columna de fierros, de los
cuales su trabajador de nombre Edgar Sobeb Morales Miraval le precisa que pudo
identificar a tres mujeres de nombre Miriam, Julia y Zenobia de los cuales no preciso sus
apellidos completos pero si su nimero telefnico, al respecto se tiene el Acta de Llamada
Telefonica de fecha 31 de enero de 2022 con resultado negativo para los nidmeros
957833491, 950741979 correspondientes a las personas de nombre Zenobia y Julia.

De otro lado, se advierte que el denunciante no ha cumplido con apersonarse para llevar a
cabo diligencia de Constatacion Policial, conforme se observa de la constancia de citacion
policial de fs.02, ello teniendo en cuenta que el denunciante al prestar declaracion ha
precisado que el propio personal PNP verifico que la presunta columna de fierros se
hallaba en un local comunal, lo que no ha podido ser corroborado y teniendo en cuenta
que no se cuenta con dato cierto sobre la identificacion e individualizacion plena del autor
del ilicito denunciado imposibilita la continuacion sel séquito del proceso.

Por otro lado, también es necesario sefialar que el Articulo 201° del Codigo Procesal
Penal sefala: “.en los Delitos Contra el Patrimonio deberd acreditarse la pre-
existencia de la cosa materia del delito, con cualquier medio de prueba idéneo.."
sin embargo, la agraviada no ha cumplido con acreditar la pre existencia de los fierros
que conforman una columna, pese ha haberse comprometido con presentarlo al
momento de interponer denuncia penal; empero, a la fecha el citado agraviado no ha
cumplido con acreditar la pre existencia de los bienes sustraidos, lo que también
imposibilita la continuacion del séquito de proceso.

Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que “(..)en el Ministerio Publico no rige
la titularidad del principio de cosa juzgada la cual estd reservada al organo
Jurisdiccional, pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decisién de
archivo no sea inmutable (.) ya que si luego de una decision de archivo de la
(nvestigacion se aporta o conociera nuevos elementos de conviccion se podra reexaminar
lo actuado por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos elementos de conviccion
eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para la continuidad de la
investigacion deberdn ser analizadas, lo que genera una reapertura de la
investigacién por el mismo fiscal o de una nueva investigacion, si se tiene en cuenta
el tiempo transcurrido”.

3 Jr. Dos de Mayo N* 1860 - 6to piso
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5.6.- Por lo tanto; se podra proceder de oficio o a pedido de la parte interesada (...) CON
EL REEXAMEN', si se presentara posteriormente nuevos elementos o indicios
razonables suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en consideracion que
las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por tanto, no generan cosa
juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan nuevos elementos de
conviccion, el caso puede ser reexaminado y reaperturado, conforme lo establece el
numeral 2 del Articulo 335 del Codigo Procesal Penal.

VL- DECISION. -

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion de la
Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del articulo 334°
del Codigo Procesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo 12° de la Ley
Organica del Ministerio publico; DISPONE: PRIMERO: NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI
CONTINUAR CON LAS DILIGENCIAS PRELIMINARES sequidas contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Hurto
Agravado en agravip de Arzon Soto Chavez.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley. Interviene la suscrita por Disposicion Superiot.-

raat

1 SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. Cit, pag. 56
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CASO N° : 2006014505-2023-142-0

Investigado :LAQ.RR

Delito : Hurto Agravado

Agraviados : Arzon Soto Chavez

Fiscal Responsable : Susan Patricia Gutiérrez Tejada

DISPOSICION N° 02

Huanuco, veintitrés de octubre
del afo dos mil veintitrés .-

VISTO:
La investigacion Preliminar seguida contra LQ.R.R, por la presunta comision del delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de ARZON SOTO CHAVEZ, y;

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que, del examen de los actuados de Ia referencia, se tiene que con fecha de trece de
febrero del afio dos mil veintitrés, se emitié la Disposicion N° 01, mediante el cual se dispuso NO
PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA en
contra de: L.Q.R.R., por la presunta comisién del delito contra el Patrimonio, en la modalidad de
HURTO AGRAVADO, en agravio de ARZON SOTO CHAVEZ, y;

SEGUNDO.- Que, en la Directiva N° 09-2012-MP-FN publicada en el diario oficial “El Peruano” con
fecha quince de agosto del afio dos mil doce, establece que la parte gue no estuviera conforme
con la disposicion de archivo de las actuaciones, podra impugnar la decision en el plazo de tres
dias de notificado, elevando los actuados al Fiscal Superior, tal como se establece en la ley
Organica del Ministerio Publico, ello en atencién al principio de doble instancia. Sin embargo, con
fecha 23 de julio de 2014, se elabord el acta de reunion de trabajo y coordinacion, donde los
Fiscales Superiores de este distrito fiscal acordaron que el plazo de interposicion para la queja de
derecho es de cinco dias (de conformidad a los fundamentos expuestos en el expediente N°
02445-2011-PA/TC).

TERCERO.- Que, del examen de autos y conforme aparece la Cédula de notificacion obrante a
fojas 01 de la carpeta auxiliar; se tiene que la parte agraviada fue notificado validamente el 16 de
mayo del 2023, con la Disposicién N° 01 de Archivo de fecha 13 de febrero del 2023. Por lo tanto.
desde entonces a la fecha han transcurrido en exceso el plazo sefialado en el considerando
precedente, sin que se haya interpuesto recurso alguno contra la referida disposicion.

CUARTO- Que, siendo esto asi, corresponde declarar consentida la Disposicion N° 01 de Archivo
de fecha 13 de febrero del 2023 que obra a fojas 09/11 de la Carpeta Fiscal.

En consecuencia, la suscrito Fiscal Provincial en uso de
las facultades conferidas por el Art. 5 de Ia Ley Orgénica del Ministerio Publico, concordante con &l
Art. 334 Inc. 5 del Cédigo Procesal Penal.

DISPONE:

PRIMERO.- DECLARAR CONSENTIDA Disposicion N° 01 de Archivo de fecha 13 de febrero de
2023 que obra a fojas 09/11 de la Carpeta Fiscal, que dispone DECLARAR QUE NO PROCEDE
FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA en |a forma y modo
que determine la ley,

SEGUNDO.- ANULESE los registros de las partes procesales del sistema SGF.

TERCERO - REMITIENDOSE la presente carpeta fiscal al archivo central de este Ministerio.
NOTIFIQUESE a los sujetos procesales.

j ' % v//\

/
/ Y. )

e 184 T Masswoe
: hna F ena ()
Carolina F /Mejia Torre
FISCAL PROVINCIAL
s Penal Corporabiva

~
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DISPOSICION QUE DECLARAR NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON
LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES

CASO : 2006014505-2023-763-0

FISCAL RESPONSABLE : SUSAN P GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES
AGRAVIADO : LIZ IBETH RAMOS FABIAN,

DELITO : ROBO AGRAVADO

DISPOSICION NUMERO: UNQ

Hudnuco, veinticinco de mayo
De dos mil veintitreés. -

L.- AUTOS Y VISTOS

Puestos los autos a Despacho Fiscal la presente causa seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Robo
Agravado en agravio de LIZ IBETH RAMOS FABIAN.

/ ' IL- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

e Se tiene de los actuados qhe la denunciante LIZ IBETH RAMOS FABIAN, refiere que con

' fecha 21 de abril de 2023 fue victima de sustraccion de su mochila conteniendo en su

‘ interior la suma de $/.1800 soles, asi como su equipo celular marca REALME C30S de color

74 negro, en circunstancias que un sujeto de sexo masculino se le acercd portando un

cuchillo en la mano y le solicito le entregue sus pertenencias; hecho ocurrido con fecha

21 de Abril de 2023 a las 17:48 horas; desconociendo quien seria el autor de los hechos
denunciados.

)
IIL.- DELITO INVESTIGADO:

De conformidad con los fundamentos expuestos, los hechos se subsumen dentro de la
hipotesis legal del delito de Robo Agravado previsto y sancicnado en el articulo 185° del
Codigo Penal (Tipo Base) cue prescribe:

“El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, empleando violencia contra
la persona o amenazdndola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho anos”, en
concordancia con el inciso 3 del sequndo parrafo del articulo 189° de la misma norma
penal que indica:

“La pena serd no menor de diez ni mayor de veinte afos si el hurto es cometido:
3.- a mano armada (...).

IV.- ANALISIS DE LOS HECHOS.

a.- De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal, se advierte que la denunciante
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LIZ IBETH RAMOS FABIAN, refiere que con fecha 21 de abril de 2023 fue
victima de sustrazcion de su mochila conteniendo en su interior la suma de
$/.1800 soles, asi como su equipo celular marca REALME C30S de color negro, en
circunstancias que un sujeto de sexo masculino se le acercé portando un cuchillo
en la mano y le solicito le entregue sus pertenencias; hecho ocurrido con fecha
21 de Abril de 2023 a las 17:48 horas; desconociendo quien seria el autor de los
hechos denunciados.

b.- En tal sentido, con el fin de agotar las diligencias de investigacion preliminar se
ha procedido a citar la denunciante a fin de que preste declaracion sobre las
circunstancias en que ocurrieron los hechos denunciados, sin embargo; esta no ha
cumplido con acudir haciendo caso omiso, lo que de por si imposibilita e!
desarrollo de la investigacion.

c.- Se determina entonces que no obstante el tiempo transcurrido y de los elementos
de conviccion recebados se advierte que no ha podido identificar e individualizar
a los autores del ilicito investigado y no se ha podido obtener dato cierto sobre
su ubicacion lo que de por si imposibilita la continuacion del séquito de proceso.

e.- Por otro lado, también es necesario sefialar que el Articulo 201° del Cédigo
Procesal Penal sefjala: “..en los Delitos Contra el Patrimonio deberd acreditarse
la pre-existencic de la cosa materia del delito, con cualquier medio de
prueba idéneo..”; sin embargo, |a agraviada no ha cumplido con acreditar la pre
existencia de los bienes sefalados en su denuncia, pese ha haberse
comprometido con presentarlo al momento de interponer denuncia penal y
haber sido requerido mediante citaciones respectivas; limitandose a adjuntar una
constancia donde no se detalla, la marca, modelo, color del vehiculo
presuntamente sustraido, lo que también imposibilita la continuacion del séquito
de proceso.

f.- Sin perjuicio de [ expuesto, debe subrayarse que “(..)Jen el Ministerio Publico no
rige la titularidad del principio de cosa juzgada la cual esta reservada al 6rgano
Jurisdiccional, perc si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decision de
archivo no sea inmu‘able (..) ya que si luego de una decision de archivo de la
investigacion se aporta o conociera nuzvos elementos de conviccion se podra
reexaminar lo actuado por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos
elementos de conviccion eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para
la continuidad de la investigacion deberan ser analizadas, lo que genera una
reapertura de 'a investigacion por el mismo fiscal o de una nueva
{nvestigacidn, si se tiere en cuenta el tiempo transcurrido”.

Por lo tanto; se ;‘)odré proceder de oficio o a pedido de la parte interesada (...)
CON EL REEXAMEN' si se presentara posteriormente nuevos elementos o
indicios razonables suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en
consideracion que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por
tanto, no generan cosa juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan
nuevos elementos de conviccion, el caso puede ser reexaminado y reaperturado,

1 SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. Zit, pag. 56

264



. ) DISTRITO FISCAL DE HUANUCO
7 2“1"'575?)'.9 7\(:9\%;‘?8 CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION
-t ISCALIA DE LA NACIO QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO

conforme lo establece el numeral 2 del Articulo 335 del Cédigo Procesal
Penal.

VL.- DECISION. -

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion
de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del
articulo 334° del Codigo Procesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo
12° de la Ley Organica; del Ministerio publico, DISPONE: NO HA LUGAR PARA
FORMALIZAR NI COIITINUAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA seguidas contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el presunto
delito contra el Patrimonic, en la modalidad de Robo Agravado en agravio de LIZ IBETH
RAMOS FABIAN. [

SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley.- Interviene la suscrita por Disposicién Superior.-

3 ‘i V‘\ , //
: *>\ ey
\ ) \
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e CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION
CASO N° : 2006014505-2023-763-0

Investigado :LQRR

Delito : Robo Agravado

Agraviados : Liz Ibeth Ramos Fabian

Fiscal Responsable : Susan Patricia Gutiérrez Tejada

DISPOSICION N° 02

Huénuco, veintitrés de octubre
del afio dos mil veintitrés -

VISTO:
ILa investigacion Preliminar seguida contra L.Q.R.R, por la presunta comisién del delito contra el
Patnmomo en la modalidad de Robo Agravado, en agravio de LIZ IBETH RAMOS FABIAN, vy;

iCONSIDERANDO:

|

IPRIMERO.- Que, del examen de los actuados de la referencia, se tiene que con fecha veinticinco de mayo
| afio dos mil veintitrés, se emitio la Disposicién N° 01, mediante el cual se dispuso DECLARAR QUE NO
A LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES
RELIMINARES en contra de: L.Q.R.R, por la presunta comisién del delito contra el Patrimonio, en la
odalidad de ROBO AGRAVADO en agravio de LIZ IBETH RAMOS FABIAN, v,

SEGUNDO.- Que, en la Directiva N° 09-2012-MP-FN publicada en el diario oficial “El Peruano” con fecha
Juince de agosto del afio dos mil doce, establece que la parte que no estuviera conforme con la disposicion
% archivo de las actuaciones, podra impugnar la decisién en el plazo de tres dias de notificado, elevando
s actuados al Fiscal Superior, tal como se establece en la ley Organica del Ministerio Plblico, ello en
fencion al principio de doble instancia. Sin embargo, con fecha 23 de julio de 2014, se elabor6 el acta de
nién de trabajo y coordinacion, donde los Fiscales Superiores de este distrito fiscal acordaron que el
azo de interposicién para la queja de derecho es de cinco dias (de conformidad a los fundamentos
puestos en el expediente N° 02445-2011-PA/TC).

ERCERO.- Que, del examen de autos y conforme aparece la Cédula de notificacion obrante a fojas 01 de
arpeta auxiliar; se tiene que la parte agraviada fue notificade validamente el 12 de junio de 2023 con la
posicion N° 01 de Archivo de fecha 25 de mayo de 2023. Por Io tanto, desde entonces a la fecha han
rrido en exceso el plazo sefalado en el considerando precedente, sin que se haya interpuesto
urso alguno contra la referida disposicion.

ARTO- Que, siendo esto asi, corresponde declarar consentida la Disposicion N° 01 de Archivo de fecha
de mayo de 2023 que obra a fojas 05/07 de la Carpeta Fiscal.

En consecuencia, la suscrito Fiscal Provincial en uso de las
ades conferidas por el Art. 5 de la Ley Orgénica del Ministerio Publico, concordante con el Art. 334 Inc.
| Codigo Procesal Penal.

ERO.- DECLARAR CONSENTIDA Disposicion N° 01 de Archivo de fecha 25 de mayo de 2023 que
a fojas 05/07 de la Carpeta Fiscal, que dispone DECLARAR QUE NO HA LUGAR PARA
ALIZAR NI CONTINUAR CON LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES en la
B y modo que determine la ley,

NDO.- ANULESE Ios registros de las partes procesales del sistema SGF.

- REMITIENDOSE la presente carpeta fiscal a la archlvo central de este Ministerio. NOTIFIQUESE
Bujetos procesales.
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Carpeta Fiscal N° : 2006074502-2023-1268-0.
Delito : Hurto Agravado.

Investigado (s) ;. LQRR

Agraviado (s) + = HILARIOSIFUENTES LIN LUIS.
Fiscal Responsable  :  Susan Patricia Gutiérrez Tejada.
DISPOSICION N° 001

Huanuco, veinticinco de julio
del dos mil veintitreés.-

DADO CUENTA.- La investigacion preliminar en contra LOS QUE
RESULTEN RESPONSABLES; por la presunta comision del delito contra el patrimonio en la
modalidad de Hurto Agravado en agravio de HILARIO SIFUENTES LIN LUIS; y,

ATENDIENDO.-
PRIMERO: Del Ministerio Ptblico

Que, el Ministerio Publico en el Proceso penal actual tiene una decisiva
intervencion, pues es el Organo Constitucional Auténomo al que el Poder Constituyente le ha
otorgado, de conformidad con el art. 159 de la Norma Fundamental, la titularidad del ejercicio
de la accion penal, la defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el

, derecho; asi como representar en estos procesos a la sociedad; por tanto, como ldgica

consecuencia de este rol trascendental, a los Fiscales conforme al art. 14 de su Ley Organica y
art. IV del Titulo preliminar del Cadigo Procesal penal, les corresponde aportar la carga de la
prueba, actuando con objetividad, indagando los hechos constitutivos de delito y los que
determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado. El articulo IV del Titulo
Preliminar del Codigo Procesa! Penal senala que el Ministerio Publico es el titular del ejercicio
publico de la accion penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la prueba, asumiendo
la conduccion de la investigacion desde su inicio, decidida y proactivamente en defensa de la
sociedad. &<

SEGUN'DO: De los Hechos Objeto de Investigacion:

De la denuncia de parte formulada por HILARIO SIFUENTES LIN LUIS de
fecha 17 de julio de 2023 iQdica que al promediar las 14:00 horas el denunciante dejo
estacionado su vehiculo merior de placa de rodaje 5420RA, color Blanco Gris, afio de
fabricacion:2018, serie MD2AR6FY2JCL14240, motor: JLYCJL14158 al frontis de su domicilio
sito en el pasaje Los Jasmines-Huanuco; para luego ingresar a su predio por el lapso de una
hora y al salir se dio con la sorpresa que no se hallaba su vehiculo menor en el lugar donde lo
habia dejado, lo que denuncia ante la autoridad pertinente para fines del caso.

TERCERQ: Del Delito Investigado

Delito Contra El Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado:

"Hurto Agravado: El articulo 185° del C.P en concordancia con el inciso 9)
del segundo pdrrafo del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; el mismo que sefala: “..La
pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho afios si el delito es cometido. 9) Sobre vehiculo
automotor, sus autopartes o accesorios...".
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CUARTO: Del Analisis del Herho Investigado

*  De la denuncia interpuesta, con fecha 17 de julio de 2023 indica el denunciante Lin
Luis Hilario Sifuentes que al promediar las 14:60 horas el denunciante dejo estacionado
su vehiculo menor de placa de rodaje 5420RA, color Blanco Gris, ano de
fabricacion:2018, serie MD2A36FY2JCL14240, motor: JLYCIL14158 al frontis de su
domicilio sito en el pasaje Los Jasmines-Huanuco; para luego ingresar a su predio por
el lapso de una hore y al salir se dio con la sorpresa que no se hallaba su vehiculo
menor en el lugar donde lo habia dejado.-

* Sin embargo; de la revision de actuados se advierte que no ha sido posible Ia
individualizacion e identificacion de los presuntos responsables del hecho denunciado,
situacion factica que impide seguir adelante con la investigacion de manera
éptima, pues por el momento no existe forma de que se pueda lograr su plena
identificacion, a razén de que se cometio sin la presencia de testigos que puedan
ayudar a la identificacion, tanto mas si tenemos en cuenta que al prestar declaracion el
agraviado Lin Luis Hilario Sifuentes ha precisado que no pudo identificar al autor del
ilicito denunciado sienc'a la primera vez que ocurren este tipo de hechos.

*  Asi mismo realizada la diligencia de Inspeccion Técnico Policial con fecha 15 de julio de
2023, se deja constancia que se obtuvo resultado negativo para la busqueda de
camaras de video vigijancia y del mismo modo, se deja constancia que se obtuvo
resultado negativo para la ubicacion del vehiculo de propiedad del agraviado, lo que
de por si evidencia lc no continuacion del séquito del proceso ante la falta de
identificacion de individualizacién del autor y/o autores del hecho denunciado, lo
que también impide se pueda seguir adelante con la investigacion con optimo
resultado correspondiendo se proceda al archivo de la presente denuncia.

QUINTO : De la aplicacion de la norma juridico penal y procesal penal:

Sin, perjuicio de lo sefialado en los parrafos precedentes y analizado hasta ahora se puede
apreciar que no concurren los requisitos exigidos en el numeral 1 del art. 334 del Codigo
Procesal Penal, el cual establece “si el Fiscal al calificar la denuncia (..)considera que el
hecho denunciado no consttuye delito, no es justiciable penalmente o se presentan
causas de extincion previstas en la ley, declara que no procede formalizar y continuar
con la investigacion Preparatoria, asi como ordenard el archivo de todo lo actuado (...). y
el art. 336, numeral 1 Si 2 la denuncia, del informe policial o de las diligencias
preliminares que realizé, apc “ecen indicios reveladores de la existencia de un delito, que
la accion penal no ha prescr to, que se ha individualizado al imputado (...)dispondra la
formalizacion y la continucc 3n de la investigacion preparatoria.
|

En el caso concreto- y por mandato de la ley- no es posible Formalizar y Continuar con la
Investigacion preparatoria, en janto no se hayan individualizado a los imputados; por lo que,
corresponde se proceda al archivo de la presente denuncia ante la falta de identificacion e
individualizacion del autor y/o autores de delito correspondiendo se oficie al Departamento de
Investigacion de Robo de Vihiculos de Hudnuco a fin de que continie con operativos
tendentes a la identificacion de! autor del hecho criminal.

Que asi mismo en el actual sistama reformado, los representantes del Ministerio Publico tienen
como obligacion de filtrar permanentemente las causas penales, considerando cuales tienen
posibilidad de ser investigados con éxito, debiendo desestimarse aquellas que son débiles sin
futuro; ello, sin perjuicio de que si se presentasen posteriores nuevos elementos o indicios

c
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MINISTERIO PUBLICO
QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO

CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-1268-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02
Huanuco, quince de agosto
del afo dos mil veinticuatro.-

l.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion preliminar, seguido en contra de LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por el delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en
agravio de HILARIO SIFUENTES LIN LUIS.

I.- CONSIDERANDOS:
I1.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 25 de julio del 2023, se ha dispuesto: DECLARAR QUE
NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA, en
contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el delito Contra el Patrimonio, en la
modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de HILARIO SIFUENTES LIN LUIS, en
consecuencia ARCHIVESE definitivamente los actuados.
11.2.-El articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no
estuviese conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la
investigacion, requerird al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”;
plazo que ha sido ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016
que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.
11.3.- La disposicion N° 01 se ha notificado a la parte agraviada HILARIO SIFUENTES LIN LUIS, el
dia 11 de agosto del 2023, mediante Cédula de notificacion N° 00001-2023, la misma que obra en
la carpeta auxiliar a fojas 05, la cual no sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se debe
declarar consentida la disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion
Politica del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Pdblico y, el
Fiscal que suscribe

IIl.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 25 de julio del 2023, se ha
dispuesto: DECLARAR QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA, en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el
delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de HILARIO
SIFUENTES LIN LUIS.
SEGUNDO: REMITASE |a presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los
fines de ley.
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley.

=L i

Direcc Jr. Dos de Mayo 1860 6to piso - Hudnuco  |/11  mInIsTerIO PUBLICO UNA LUZ QUE NUNCA SE APAGA
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N° de Caso : 2006074502-2023-194-0
Fiscal Responsable : Susan Patricia Gutiérrez Tejada.

DISPOSICION N° 01
Huanuco, nueve febrero.
del dos mil veintitres.-

DADO CUENTA.- Los actuados contenidos en la presente investigacion;
en contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES por el delito contra El Patrimonio en la modalidad
5 de HURTO AGRAVADO en agravio de JACK ESTEVEN PABLO RIVAS; y;

ATENDIENDO.-
PRIMERO: Del Ministerio Publico

Que, el Ministerio Publico en el Proceso penal actual tiene una decisiva
intervencion, pues es el Organo Constitucional Autonomo al que el Poder Constituyente le ha
otorgado, de conformidad con el art. 159 de la Norma Fundamental, la titularidad del ejercicio de
la accion penal, la defensa de la legalidad y de los intereses pablicos tutelados por el derecho; asi
como representar en estos procesos a la sociedad; por tanto, como logica consecuencia de este rol
trascendental, a los Fiscales conforme al art. 14 de su Ley Organica y art. IV del Titulo preliminar del
Codigo Procesal penal, les corresponde aportar la carga de la prueba, actuando con objetividad,
indagando los hechos constitutivos de delito y los que determinen y acrediten la responsabilidad o
inocencia del imputado. El articulo IV del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal sefiala que el
Ministerio PUblico es el titular del ejercicio publico de'la accion penal en los delitos y tiene el deber
: de la carga de la prueba, asumiendo la conduccion de la investigacion desde su inicio, decidida y
' - proactivamente en defensa de la sociedad.

SEGUNDO: De los Hechos Objeto de Investigacion:

NCL

€

¥

Se tiene de los actuados que el denunciante JACK ESTEVEN PABLO
‘RIVAS, refiere que con fecha 23 de enero de 2023 al promediar las 07:30 horas llegé a su domicilio
jubicado en Av. Juan Velasco- Cayhuayna dejando estacionado su vehiculo de placa de rodaje
45461W, color gris marca HONDA en la vereda de su domicilio como es de costumbre y al dia
siguiente a las 08:00 am volvio a salir de su domicilio y se did cuenta que su moto ya no se
encontraba en el lugar donde lo dejo estacionado, desconociendo quien o quienes serian los
responsables del hurto del vehiculo, lo cual procedi a interponer la denuncia pertinente.-

RRATIVA DE &
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FISCAL ADIUNTO PROY

TERCERO: De las Diligencias Preliminares

De las piezas procesales que conforman la presente Carpeta Fiscal, se
aprecia lo siguiente:

1.- A folios 01 obra Acta de Denuncia Verbal, interpuesta por JACK ESTEVEN PABLO RIVAS, por
la presunta comision de delito de Hurto agravado en contra de Los que Resulten Responsables, en
agravio del denunciante, por hechos ocurridos el dia 23 de enero del 2023.

2.- A folios 02/04 obra la declaracién de JACK ESTEVEN PABLO RIVAS; quien ha referido:

refiere que con fecha 23 de enero de 2023 al promediar las 07:30 horas llegue a mi domicilio
Ubicado en Av. Juan Velasco- Cayhuayna dejandolo estacionado en la vereda de mi domicilio como
&s de costumbre, a las 08:00 en punto volvi a salir de mi domicilio y me doy cuenta que mi moto
¥2 no se encontraba en el lugar donde lo deje estacionado ya que lo deje con seguro de timon y
€andado en la parte del freno de la llanta delantera
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3.- Orden de Busqueda N°62-2023-SCG-V°/MACREPOL HCO-PAS/REGPOL-HCO/DIVOPUS/DUE-
UTSEVI/SECPIRV, de fecha 23 de enero de 2023. (Fojas 04)

4.- A folios 06, obra el Acta de Inspeccién Técnico Policial de fecha 24 de enero de 2023; en la
que se detalla: ... que se constituyeron a la Av. Juan Velasco Alvarado N°110-Ref. con el JrPaujiles-
Cayhuayna- Pillco Marca- Huanuco, con la finalidad de constatar y/o verificar la existencia de
camaras de video vigilancia que pudieran captar momentos de los hechos, hurto agravado del
vehiculo Motocicleta Marca Honda, de placa 4546-IW.

CUARTO: Del Delito Investigado

Delito Contra El Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado:

Hurto Agravado: El articulo 185° del CP en concordancia con el inciso 9) del segundo
parrafo del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; el mismo que seiala: “..La pena sera no
menor de cuatro ni mayor de ocho aios si el delito es cometido. 9) Sobre vehiculo automotor, sus
autopartes 0 accesorios..”.

QUINTO: Del Anélisis del Hecho Investigado

De la denuncia interpuesta por JACK ESTEVEN PABLO RIVAS, por la presunta
comision de delito de Hurto agravado de su vehiculo motocicleta marca HONDA con placa de
rodaje 4546IW por hechos ocurridos el dia 23 de enero del 2023.

Sin embargo; de la revision de actuados se advierte que no ha sido posible la
individualizacion e identificacion de los presuntos responsables del hecho denunciado,
situacion factica que impide seguir adelante con la investigacion de manera optima, pues por
el momento no existe forma de que se pueda lograr su plena identificacion, a razon de que se
cometi6 sin la presencia de testigos que puedan ayudar a la identificacion, tanto mas si
tenemos en cuenta que al prestar declaracion el agraviado ha precisado que no pudo
identificar al autor del ilicito denunciado. Asi mismo realizada la diligencia de Inspeccion
Técnico Policial, se deja constancia que no se hallé camaras de video vigilancia cercanas al
lugar de los hechos y tampoco hubo testigos presentes, lo que de por si evidencia la no
continuacion del séquito del proceso ante la falta de identificacion de individualizacion del
autor y/o autores del hecho denunciado, lo que también impide se pueda seguir adelante con
la investigacion con optimo resultado correspondiendo se proceda al archivo de la presente
denuncia.

SEXTO : De la aplicacién de la norma juridico penal y procesal penal:

De lo analizado hasta ahora se puede apreciar que no concurren |os requisitos
exigidos en el numeral 1 del art. 334 del Codigo Procesal Penal, el cual establece “si el Fiscal al
calificar la denuncia (...) considera que el hecho denunciado no constituye delito, no es
justiciable penalmente o se presentan causas de extincion previstas en la ley, declara que no
procede formalizar y continuar con la investigacién Preparatoria, asi como ordenara el
archivo de todo lo actuado (...). y el art. 336, numeral 1 Si de la denuncia, del informe policial
o de las diligencias preliminares que realizé, aparecen indicios reveladores de la existencia
de un delito, que la accion penal no ha prescrito, que se ha individualizado al imputado
(..)dispondrd la formalizacion y la continuacién de la investigacién preparatoria.

En el caso concreto- y por mandato de la ley- no es posible Formalizar y Continuar
con la Investigacion preparatoria, en tanto no se hayan individualizado a los imputados; por lo que,
corresponde se proceda al archivo de la presente denuncia ante la falta de identificacion e
individualizacion del autor y/o autores de delito; correspondiendo se oficie al Departamento de
Investigacion de Robo de Vehiculos DEIROVE-HUANUCO a fin de que continle con operativos
tendentes a la identificacion del autor del hecho criminal y ubicacion de vehiculo sustraido.
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Que asi mismo en el actual sistema reformado, los representantes del Ministerio
Publico tienen como obligacién de filtrar permanentemente las causas penales, considerando
cuales tienen posibilidad de ser investigados con éxito, debiendo desestimarse aquellas que son
débiles sin futuro; ello, sin perjuicio de que si se presentasen posteriores nuevos elementos o
indicios razonables suficientes, las denuncias pueden ser nuevamente aperturadas teniendo en
consideracion de que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por tanto no generan
cosa Juzgada pues debe tenerse presente lo contenido en el inciso 2 del articulo 335°, respecto al
Archivo definitivo de los actuados indicando que: “Se exceptia esta regla, si se aportan nuevos
elementos de conviccién, en cuyo caso debera reexaminar los actuados el Fiscal que previno”.

Por los fundamentos expuestos, y de conformidad con las atribuciones conferidas
por el Art. 159° inciso 4) de la Constitucion Politica del Estado y los articulos 1° y 5° de la Ley
Organica del Ministerio Publico y articulo 334 inciso 1) del CPPy articulo 336° inciso 1) del C.PP;

SE DISPONE:

PRIMERO: Declarar que no procede FORMALIZAR Y CONTINUAR LA
INVESTIGACION PREPARATORIA contra de Los que Resulten Responsables, por el delito Contra el
Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO ilicito previsto en el articulo 185° de C.Pen
concordancia con el inciso 9) segundo pérrafo del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; en
agravio de JACKS ESTEVEN PABLO RIVAS.

SEGUNDO: OFICIESE al Departamento de Investigacion de Robo de Vehiculos
DEIROVE-HUANUCO a fin de que continde con los operativos tendentes a la identificacion del
autor del hecho criminal y ubicacion de vehiculo sustraido. Consentida o Ejecutoriada la presente
Disposicion, remitase los actuados a la Oficina de Archivo del Ministerio Publico del Distrito Judicial
de Huanuco.Notifiquese conforme a Ley.- Interviene la suscrita por Disposicion Superior.-
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\ “afio del Bicentenario, de la consolidacién de
';* { nuestra Independencia, y de la conmemoracién de
\ 'j las heroicas batallas de Junin y Ayacucho"

o
MINISTERIO PUBLICO
QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO

CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-194-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02
Huénuco, quince de agosto
del afio dos mil veinticuatro.-

I.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion preliminar, seguido en contra de LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por el delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO
ilicito previsto en el articulo 185° de C.P en concordancia con el inciso 9) segundo parrafo del
articulo 186° del mismo cuerpo normativo; en agravio de JACKS ESTEVEN PABLO RIVAS.
_ I.- CONSIDERANDOS:
| I1.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 09 de febrero del 2023, se ha dispuesto: DECLARAR
QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA,
en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el delito Contra el Patrimonio, en la
modalidad de HURTO AGRAVADO ilicito previsto en el articulo 185° de C.P en concordancia con
el inciso 9) segundo parrafo del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; en agravio de JACKS
ESTEVEN PABLO RIVAS, en consecuencia ARCHIVESE definitivamente los actuados.
11.2.-El articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no
estuviese conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la
investigacion, requerird al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior’;
plazo que ha sido ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016
que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.
I1.3.- La disposicion N° 01 se ha notificado a la parte agraviada JACKS ESTEVEN PABLO RIVAS, el
dia 16 de julio del 2024, mediante constancia de publicacién de edicto, la misma que obra en la
carpeta auxiliar a fojas 11, la cual no sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se debe
declarar consentida la disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion
Politica del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Pablico y, el
Fiscal que suscribe

lll.- DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 09 de febrero del 2023, se ha
dispuesto: DECLARAR QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA, en contra deLOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el
delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO ilicito previsto en el articulo
185° de C.P en concordancia con el inciso 9) sequndo parrafo del articulo 186° del mismo cuerpo
normativo; en agravio de JACKS ESTEVEN PABLO RIVAS.

SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los
fines de ley.

TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley.

Direcc Jr. Dos de Mayo 1860 6to piso - Hudnuco 2/1 | MINISTERIO PUBLICO UNA LUZ QUE NUNCA SE APAGA
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P o o DISTRITO FISCAL DE HUANUCO
J§l | MINISTERIO PUBLICO CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACIGN
Sf~ ! FISCALIA DE LA NACION QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO
]
DI ICION QUE DE! R NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI TINUAR

LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES

CASO :2006014505-2023-1659-0

FISCAL RESPONSABLE : SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES
AGRAVIADO : STEVEN LLE VERDE ALVAREZ
DELITO : HURTO AGRAVADQ,

DiSPOSICiON NUMERG: UND

Hudnuco, veinticinco de setiembre
De dos mil veintitrés. -

l.- AUTOS Y VISTOS.-

Puestos los autos a Despacho Fiscal la presente causa seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Robo
Agravado en grado de Tentativa; en agravio de STEVEN LEE VERDE ALVAREZ.

Il.- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

Se tiene de los actuados que el denunciante STEVEN LEE VERDE ALVAREZ, refiere que
con fecha 13 de julio de 2023; fue victima de Robo Agravado en grado de Tentativa, en
circunstancias en que se encontraba realizando el levantamiento topogréfico de una
carretera de trocha carrosable de 1.5 km, donde en la misma plazuela de Cascay observé

un vehictilo marca TOYOTA colar hlanco yensu interior cuatro cnmfnc de sexn mascijlinn
hbando licor, momento en que el denuncnante y sus compafieros se retiraron del lugar a
bordo de un automévil siendo que al llegar a la altura de Tambogan, observaron al mismo
5 yehiculo TOYOTa color blanco, estacionado en medio de la carretera y de su interior salid
\ ; sujeto portarndo un arma de fueo y empez a rastrillarla y ante ello el conductor del
& vehiculo en el que iba el denunciante v sus compaiieros dié media vuelta v conduieron
\ “hasta la carretera central de Churubamba donde se cruzaron con persona PNP que iba a
% “bordo de un patrullero y fueron conducidos a la DEPINCRI para interponer la denuncia
-~/ “pertinente.

lll.- DELITO INVESTIGADO:

El hecho matena de la denuncia siendo esta delito contra el Patnmonio, en la modalidad
de Robo Agravado tipificado en el sequndo parrafo numeral 1) del articulo 189° del
Cédigo Penal, en concordancia con el primer parrafo numeral 3) de la norma antes
acotada y también en concordancia con el articulo 188° tipo base del mismo
ordenamiento juridico, el cual sefiala:

Articulo 188° Robo:

“El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia
contra la persona o amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad

Lelsm
15UCG, Serd n:p:umuu Coit penda puvuuvu ae (g libeitad no menor de trés ni mayoi ae ocho
anos”
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Articulo 189° Robo Agravado segundo parrafo:
La pena serd no menor de veinte ni mayor de treinta afios si el robo es cometido:
1) A mano armada

IV.- ANALISIS DE LOS HECHOS.

a.- De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal, refiere la denunciante STEVEN
LEE VERDE ALVAREZ que con fecha 13 de julio de 2023; tue victima de Robo
Agravado en grado de Tentativa, en circunstancias en que se encontraba
realizando el levantamiento topografico de una carretera de trocha carrosable de
1.5 km, donde en la misma plazuela de Cascay observé un vehiculo marca
TOYOTA color blanco y en su interior cuatro sujetos de sexo masculino libando
iicor, momento en que ei denunciante y sus companeros se retiraron dei iugar a
bordo de un automdvil siendo que al llegar a la altura de Tambogan, observaron
al mismo vehiculo TOYOTa color blanco, estacionado en medio de la carretera y
de su interior salié un sujeto portarndo un arma de fueo y empezo a rastrillaria y
ante ello el conductor del vehiculo en el que iba el denunciante y sus comparieros

AL enadla nimlhe s mmnmad laenm harhe la saccabann cambeal da Ml o lacaslen
Uiv Hniedia vucita y v IuujcivIl Hiasia 1a LaligEia Lelival ue Ciiuiuvaiiva,

b.- En tal sentido, con el fin de agotar las diligencias de investigacion preliminar se
ha procedido a citar al denunciante a fin de que preste declaracion sobre las
circunstancias en que ocurrieron los hechos denunciados, quien no ha concurrido
para su declaracién pese o tener conccimiento de la misma conforme obra en lo
Citacion Policial de fecha 13 de julio de 2023 donde obra firma, nombre y huella
digital de la denunciante y el Acta de Inconcurrencia de fecha 14 de julio de 2023
donde se detalla que la denunciante no se presenté para su declaracion y demds
diligencias programadas; circunstantia tal que hace inviable contar con
impx tacidn roncreta sohre Ing herhac ardemAas de nbhtener mavnres datns snhre |3
identificacién del vehiculo marca TOYOTA color blanco donde se hallaba el sujeto
que portaba un arma de fuego, ademéds de sus caracteristicas personales.

* 4\ .- Por otro lado, tampoco se ha cumplido con llevar a cabo diligencia de Inspeccién
I Técnico Policial en el lugar de los hechos, no pudiéndose dejar constancia del
. lugar de los hechos o si se observan camaras de vigilancia cercanas para
efectos de indagacién por la inconcurrencia del agraviado, lo que hace
inviable la continuacién de la investigacion y verificar la presencia de testigos que
hubiesen presenciado los hechos, todo lo cual imposibilita la continuacion del

séquito del proceso.

d.-Aunado a ello, se determina entonces que no obstante el tiempo transcurrido y de
los elementos de conviccion recabados se advierte que no se ha podido
identificar e individualizar a los autores del ilicito investigado y no se ha podido
obtener dato cierto sobre su ubicacién, teniendo en cuenta que no obra en los
actuados medio de prueba pertinente con dicho proposito.

e.- Por otro lado, también es necesario sefialar que el Articulo 201° del Cédigo
Procesal Penal sefiala: “...en los Delitos Contra el Patrimonio deberd acreditarse
la pre-existencia de la cosa materia del delito, con cualquier medio de
piueba iddiies..”; sin embargo, la paite agraviada no ha Cumplido Con aceditar ia
pre existencia de los bienes sefialados en su denuncia, pues ha precisado que los
hechos se produjeron en grado de tentativa empero no precisa que bienes le iban
a ser sustraidos
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, pese a haber sido requerido mediante citaciones respectivas; lo que también
imposibilita la continuacion del séquito de proceso.

f.- Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que "(...)en el Ministerio Publico no
rige la titularidad del principio de cosa juzgada la cual estd reservada al érgano
jurisdiccional, pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decisién de
archivo no sea inmurabie (..) ya que si {uego de una decision de archivo de ia
investigacién se aporta o conociera nuevos elementos de conviccion se podra
reexaminar lo actuado por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos
elementos de conviccién eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para
la continuidad de la investigacién deberdn ser analizadas, lo que genera una
reapeituia de la lnvestigacibin poi €l milsing [iscal 0 de una nueva
investigacion, si se tiene en cuenta el tiempo transcurrido”.

Por lo tanto; se podré proceder de oficio o a pedido de la parte interesada (...)
CON EL REEXAMEN', si se presentara posteriormente nuevos elementos o

indirine rﬁvrnaklor sy ﬂr nnOnr reacertura '-\ aresonte t‘r\n nnr's bnnu\ndn on
NGILICL TaoliiauiC e piesling y ne

consideracién que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por
tanto, no generan cosa juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan
nuevos elementos de conviccién, el caso puede ser reexaminado y reaperturado,

conforme lo establece el numeral 2 del Articulo 335 del Cédigo Procesal
Penal

VI.- DECISION. -

1

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion
de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del
articulo 334° del Cédigo Procesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo
12° de la Ley Organica del Ministerio publico; DISPONE:

PRIMERO.- NO PROCEDER A FORMALIZAR NI CONTINUAR NI CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA seguida contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,

ner sl imda Aalies contra nl n—»mmnn 10, en I- mnd-\l.’l-\—l An \cec AG.D‘A\'IADO E.k‘l

e yl\.uun wC GCHIC C8NUa & vl "o ~ U

GRADO DE TENTATIVA en agravio de STEVEN LEE VERDE ALVAREZ.
SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley.-

A

1

SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. Cit, pag. 56
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CARPETA FISCAL 40

\ "Afo del Bicentenario, de la consolidacién de
e | nuestra Independencia, y de la conmemoracién de
\ j las heroicas batallas de Junin y Ayacucho"

s

>y
MINISTERIO PUBLICO
QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO

CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-1659-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJEADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02
Huanuco, quince de agosto
del afio dos mil veinticuatro.-

I.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion preliminar, sequido en contra de LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por el presunto delito contra el Patrimonio, en la modalidad de ROBO
AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA en agravio de STEVEN LEE VERDE ALVAREZ.

Il.- CONSIDERANDOS:
I1.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 25 de setiembre del 2023, se ha dispuesto: DECLARAR
QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA,
en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el presunto delito contra el Patrimonio, en
la modalidad de ROBO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA en agravio de STEVEN LEE
VERDE ALVAREZ, en consecuencia ARCHIVESE definitivamente los actuados.
11.2.-El articulo 334 numeral 5 del Cédigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no
estuviese conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la
investigacion, requerird al Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”;
plazo que ha sido ratificado en la resolucion N° 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016
que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.
11.3.- La disposicién N° 01 se ha notificado a la parte agraviada STEVEN LEE VERDE ALVAREZ, el
dia 16 de julio del 2024, mediante constancia de publicacion de edicto, la misma que obra en la
carpeta auxiliar a fojas 02, la cual no sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se debe
declarar consentida la disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucién
Politica del Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico y, el
Fiscal que suscribe

Ill.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la disposicion N° 01 de fecha 25 de setiembre del 2023, se
ha dispuesto: DECLARAR QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA, en contra deLOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el
presunto delito contra el Patrimonio, en la modalidad de ROBO AGRAVADO EN GRADO DE
TENTATIVA en agravio de STEVEN LEE VERDE ALVAREZ.
SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los
fines de ley.
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley.

Direcc Jr. Dos de Mayo 1860 6to piso - Hudnuco 3/] 1 MINISTERIO PUBLICO UNA LUZ QUE NUNCA SE APAGA
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PN | - DISTRITO FISCAL DE HUANUCO
%1 || MINISTERIO PUBLICO CUARTO DESPACHO DE INVESTICACION

| EISCALIADE LA NACION QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO

DISPOSICION QUE DECLARAR NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON
LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES

CASO : 2006014505-2023-492 0

FISCAL RESPONSABLE : SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES
AGRAVIADO : SINFOROSA ESPINOZA AGUIRRE
DELITO : HURTO AGRAVADO

DISPOSICION NUMERO: UNO

Hudnuco, doce de abril
De dos mil veintitrés. -

L.- AUTOS Y VISTOS

Puestos los autos a Despacno Fiscal la presente causa sequida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES por el presunto delito Contra ¢! Patrimonio en la modalidad de Hurto
Agravado en agravio de SINFOROSA ESPINOZA AGUIRRE.

IL.- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

Se liene de los actuados que la denunciante SINFOROSA ESPINOZA AGUIRRE, refiere

que con fecha 25 de noviemre de 2023 al promediar las 06:30 aproximadamente cuando

su menor hijo dejo estacionada su bicicleta con codigo N°GW721806491 al costado el rio
“que pasa por el Caserio de San Juan de Pumamayo de San Pedro de Chaulan y al recoger

la bicicleta para dejarla en el almacén donde se guardan las bicicletas no se encontraba en

el lugar donde la habia dejado; desconociendo quien seria el autor de los hechos
“denunciados.

INVESTIGADO:

De conformidad con los fundamentos expuestos, los hechos se subsumen dentro de Ia
hipdtesis legal del delito de Hurto Agravado previsto y sancionado en el articulo 185° del
Codigo Penal (Tipo Base) ;jue prescribe:

“El que, para obtener prevecto, se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustrcyéndolo del lugar donde se encuentra, serd reprimido con pena
privativa de libertad no meno: de uno ni mayor d tres afios”, en concordancia con el inciso
9 del segundo parrafo del articulo 186° de la misma norma penal que indica:

“La pena serd no menor de cuatro ni mayor de gcho afios si el hurto es cometido: 2.- en
horas de la noche”.

IV.- ANALISIS DE LOS HECHOS.
a.- De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal, se advierte que el denunciante

Sinforsa Espinoza Aguirre, refiere haber sido victima de sustraccion de su vehiculo
bicicleta, hecho ocurrido en la avenida Alfonso Ugarte N°759 de la ciudad de
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Huanuco.

b.- En tal sentido, se determina que no custante el tiempo transcurrido y de los
elementos de conviccion recabados se advierte que no ha podido identificar e
individualizar a los autores del ilicito investigado y no se ha podido obtener dato
cierto sobre su ubicacion lo que de por si imposibilita la continuacion del sequito
de proceso.

e.- De la revision de actuados se cuenta con la declaracion de ia denunciante quien
ha referido que la bicicleta con codigo GW721806491 le fue entregada por la
Direccion Regional de Educacion de Huénuco a través de la Institucion Educativa
Tapac Amaru II con la finalidad de asistir a sus clases matutinas y que deja el
vehiculo en el Caserio de Milpo al costado del rio asi como todos sus compafiero,
y al salir del colegio a las 13:50 horas acudio a recoger la bicicleta perc no la
encontro, desconociendo quienes serian ios autores del ilicitc denuncaido.

f.- Por otro lado, también es necesario senalar que el Articulo 201° del Codigo
Procesal Penal serale: “..en los Delitos Contra el Patrimonio deberd acreditarse
la pre-existencia de la cosa materia del delito, con cualquier medio de
prueba idéneo..", sin embargo, la agraviada no ha cumplide con acreditar la pre
existencia de los bienes sefalados en su denuncia, pese ha haberse
comprometido con presentarlo al momento de interponer denuncia penal y
haber sido requerido mediante citaciones respectivas; limitandose a adjuntar una
constancia donde no se detalla, la-marca, modelo, color del vehiculo
presuntamente sustraido, lo que también imposibilita la continuacion del séquito
de proceso.

g.- Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que "(..)en el Ministerio Publico no
_ rige la titularidad del principio de cosa Juzgada la cual esta reservada al organo
~jurisdiccional, pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decision de
archivo no sea inmutable (..) ya que si luego de una decision de archivo de la
investigacion se aporta o conociera nuevos elementos de conviccion se podrad
reexaminar lo actucdo por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos
elementos de conviccion eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para
la continuidad de lo investigacion deberdn ser analizadas, lo que genera una
reapertura de la investigacion por el mismo fiscal o de una nueva
investigacion, si se tiere en cuenta el tiempo transcurrido”.

Por lo tanto; se podra proceder de oficio 0 a pedido de la parte interesada (...)
CON EL REEXAMEN', si se presentara posteriormente nuevos elementos o
indicios razonables suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en
consideracion que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, per
tanto, no generan cesa juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan
nuevos elementos de conviccion, el casc puede ser reexaminado y reaperturado,
conforme lo establece el numeral 2 del Articulo 335 del Cédigo Procesal
Penal.

1 SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. Cit, pag. 56
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V.- DECISION. - I

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion
de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del
articulo 334° del Codigo Procesal Penal, en concerdancia con lo establecido en el articulo
12° de la Ley Organica de! Ministerio publico; DISPONE: NO HA LUGAR PARA
FORMALIZAR NI CONTINUAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA seguidas contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el presunto
delito contra el Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado en agravio de
SINFOROSA ESPINZA AGUIRRE.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley.-
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Agraviados : Sinforosa Espinoza Aguirre
Fiscal Responsable : Susan Patricia Gutiérrez Tejada

DISPOSICION N° 02
Huénuco,tres de octubre
del afio dos mil veintitrés .-

VISTO:

La investigacion Preliminar seguida contra L.Q.R.R, por la presunta comision del delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado, en agravio de SINFOROSA ESPINOZA
AGUIRRE, vy;

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que, del examen de los actuados de la referencia, se tiene que con fecha donde de
abril del afio dos mil veintitrés, se emitié la Disposicién N° 01, mediante el cual se dispuso
DECLARAR QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA en contra de: L.Q.R.R. por la oresunta comisién del delito contra el Patrimonio
en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de SINFOROSA ESPINOZA AGUIRRE, y:

SEGUNDO.- Que, en la Directiva N° 09-2012-MP-FN publicada en el diario oficial “El Peruano”
con fecha quince de agosto del afio dos mil doce, establece que la parte que no estuviera
conforme con la disposicién de archivo de las actuaciones, podra impugnar la decision en el plazo
de tres dias de notificado. elevando los actuados al Fiscal Superior. tal como se establece en la
ley Organica del Ministerio Publico, ello en atencion al principio de doble instancia. Sin embargo,
con fecha 23 de julio de 2014, se elabord el acta de reunién de trabajo y coordinacion, donde los
Fiscales Superiores de este distrito fiscal acordaron que el plazo de interposicién para la queja de
derecho es de cinco dias (de conformidad a los fundamentos expuestos en el expediente N°
02445-2011-PA/TC).

TERCERO.- Que, del examen de autos y conforme aparece la Cédula de notificacion obrante a
fojas 01 de la carpeta auxiliar; se tiene que la parte agraviada fue notificado validamente el 08 de
mayo de 2023 con la Disposicién N° 01 de Archivo de fecha doce de abril del 2023. Por [o tanto,
desde entonces a la fecha han transcurrido en exceso el plazo sefialado en el considerando
precedente, sin que se haya interpuesto recurso alguno contra la referida disposicion.
CUARTC- Qus, siendo esto asi, coimesponds declarar conssiitida ia Disposicion N° 01
de iecna iz ue abrii dei 2023 que oora a iojas 10/ 1z ae ia Carpela riscai,

Ao A tet
T AL nvY

En consecuencia, la suscrito Fiscal Provincial en uso de
las facuitades conferidas por el Art. 5 de ia Ley Organica del Ministerio Publico, concordante con el
Art. 334 Inc. 5 del Cédigo Procesal Penal.

nienAae,
AN NN

PRIMERO.- DECLARAR CONSENTIDA Disposicién N° 01 de Archivo de fecha 12 de abril de
2023 que obra a fojas 10/12 de la Carpeta Fiscal, que dispone DECLARAR QUE NO PROCEDE
FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA en la forma y modo
que determine la ley.

SEGLINDQ - ANITIEQE Ine ragistras de lac nartas nranreeslac dal sictama QRE

TERCERO - REMITIENDOSE l|a presente carpeta

NOTIFIQUESE a los sujetos procesales.

e este Ministerio.
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Carpeta Fiscal N° : 2006074502-2023-274-0.

Delito : Hurto Agravado.

Investigado (s) LQRR.

Agraviado (s) : Maravi Israela Chuquiyauri Cristobal.
Fiscal Responsable ~ :  Susan Patricia Gutiérrez Tejada.
DISPOSICION N° 001

Huanuco, veintitrés de febrero
del dos mil veintitres.-

DADO CUENTA.- La investigacion preliminar en contra LOS QUE
RESULTEN RESPONSABLES; por la presunta comision del delito contra el patrimonio en la
modalidad de Hurto Agravado en agravio de MARAVI ISRAELA CHUQUIYAURI CRISTOBAL; y,

ATENDIENDO.-
PRIMERO: Del Ministerio Publico

Que, el Ministerio Publico en el Proceso penal actual tiene una decisiva
intervencion, pues es el Organo Constitucional Auténomo al que el Poder Constituyente le ha
otorgado, de conformidad con el art. 159 de la Norma Fundamental, la titularidad del ejercicio
de la accion penal, la defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el
derecho; asi como representar en estos procesos a la sociedad; por tanto, como logica
consecuencia de este rol trascendental, a los Fiscales conforme al art. 14 de su Ley Organica 'y
art. IV del Titulo preliminar del Codigo Procesal penal, les corresponde aportar la carga de la
prueba, actuando con objetividad, indagando los hechos constitutivos de delito y los que
determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado. El articulo IV del Titulo
Preliminar del Cadigo Procesal Penal sefiala que el Ministerio Publico es el titular del ejercicio
publico de la accion penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la prueba, asumiendo
la conduccion de la investigacion desde su inicio, decidida y proactivamente en defensa de la
sociedad.

SEGUNDO: De los Hechos Objeto de Investigacion:

De la denuncia de parte formulada por MARAVI ISRAELA CHUQUIYAURI
CRISTOBAL se tiene que siendo las 20:30 horas aproximadamente del dia 29 de ENERO de 2023,
denuncia haber sido victima de hurto agravado de su vehiculo automotor de placa Unica de rodaje
ASU-177, desconociendo de quien o quienes serian los presuntos autores, hecho ocurrido en
circunstancias que lo dejo estacionado en la puerta de su domicilio ubicado en la calle 4 por el
recreo Hatun Rumi-Amarilis y al salir se percaté que ya no se encontraba su vehiculo, lo que
denuncia ante la pnp para fines del caso.

TERCERO: Del Delito Investigado
Delito Contra El Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado:
“Hurto Agravado: El articulo 185° del C.P en concordancia con el inciso 9)
del segundo pdrrafo del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; el mismo que sefala: ".La

pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho anos si el delito es cometido. 9) Sobre vehiculo
automotor, sus autopartes o accesorios...".
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CUARTO: Del Andlisis del Hecho Investigado

De la denuncia interpuesta, con fecha 29 de ENERO de 2023 se advierte que en
horas de la noche la agraviada Maravi Israela Chuquiyauri Cristobal dejo estacionado su
vehiculo al frontis del recreo Hatun Rumi calle cuatro para luego dirigirse al interior de su
domicilio y al salir se percaté que su vehiculo motocicleta marca DAEWOO modelo TICO de
placa de rodaje ASU-177 color. rojo, no se hallaba en el lugar donde lo habia dejado; por lo
que, procedio a interponer la denuncia pertinente.-

Sin embargo; de la revision de actuados se advierte que no ha sido posible la
individualizacion e identificacion de los presuntos responsables del hecho denunciado,
situacion factica que impide sequir adelante con la investigacion de manera optima, pues por el
momento no existe forma de que se pueda lograr su plena identificacion, a razon de que se
cometié sin la presencia de testigos que puedan ayudar a la identificacion, tanto mas si
tenemos en cuenta que al prestar declaracion el agraviado ha precisado que no pudo
identificar al autor del ilicito denunciado, asi como en su declaracion ampliatoria refiere haber
hallado su vehiculo, también a precisado que no puede identificar a los autores del ilicito
denunciado. Asi mismo realizada la diligencia de Inspeccion Técnico Policial, se deja constancia
que se obtuvo resultado negativo al realizar la busqueda de camaras de video vigilancia por el
lugar hecho que de por si evidencia la no continuacion del séquito del proceso ante la falta de
identificacion de individualizacion del autor y/o autores del hecho denunciado, lo que también
impide se pueda seguir adelante con la investigacion con optimo resultado correspondiendo
se proceda al archivo de la presente denuncia.

SEXTO : De la aplicacién de la norma juridico penal y procesal penal:

De lo analizado hasta ahora se puede apreciar que no concurren los requisitos
exigidos en el numeral 1 del art. 334 del Cédigo Procesal Penal, el cual establece “si el Fiscal
al calificar la denuncia (...)considera que el hecho denunciado no constituye delito, no es
justiciable penalmente o se presentan causas de extincion previstas en la ley, declara que
no procede formalizar y continuar con la investigacion Preparatoria, asi como ordenara
el archivo de todo lo actuado (...). y el art. 336, numeral 1 Si de la denuncia, del informe
policial o de las diligencias preliminares que realizé, aparecen indicios reveladores de la
existencia de un delito, que la accién penal no ha prescrito, que se ha individualizado al
imputado (..)dispondrd la formalizacién y la continuacién de la investigacion
preparatoria.

En el caso concreto- y por mandato de la ley- no es posible Formalizar y
Continuar con la Investigacion preparatoria, en tanto no se hayan individualizado a los
imputados; por lo que, corresponde se proceda al archivo de la presente denuncia ante |a falta
de identificacion e individualizacion del autor y/o autores de delito.

Que asi mismo en el actual sistema reformado, los representantes del
Ministerio Publico tienen como obligacién de filtrar permanentemente las causas penales,
considerando cuales tienen posibilidad de ser investigados con éxito, debiendo desestimarse
aquellas que son débiles sin futuro; ello, sin perjuicio de que si se presentasen posteriores
nuevos elementos o indicios razonables suficientes, las denuncias pueden ser nuevamente
aperturadas teniendo en consideracion de que las Disposiciones Fiscales no son actos
jurisdiccionales, por tanto no generan cosa Juzgada pues debe tenerse presente lo contenido
en el inciso 2 del articulo 335°, respecto al Archivo definitivo de los actuados indicando que:
“Se exceptiia esta regla, si se aportan nuevos elementos de conviccion, en cuyo caso
deberd reexaminar los actuados el Fiscal que previno”.
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Por los fundamentos expuestos, y de conformidad con las atribuciones
conferidas por el Art. 159° inciso 4) de la Constitucion Politica del Estado y los articulos 1° y 5°
de la Ley Organica del Ministerio Pblico y articulo 334 inciso 1) del C.PP y articulo 336° inciso
1) del C.PP;

SE DISPONE:

PRIMERO: Declarar que no procede FORMALIZAR Y CONTINUAR LA
INVESTIGACION PREPARATORIA contra de Los que Resulten Responsables, por el delito
Contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO: en agravio de MARAVI ISRAELA
CHUQUIYAURI CRISTOBAL.

SEGUNDO:  Notifiquese conforme a Ley.- Interviene la suscrita por
Disposicion Superion-

LR

284

\6

“ gV
U7



P
7
¥

* A LAl Lo al ol nll o HI'IHI Llatal
‘1 2 s 'l IVIIINID T NIV MV LLIVW
.azil v 2 FISCALIA DE LA NACION DISTRITO FISCAL DE HUANUCO
et QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO
CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION
CASO N°® : 2006014505-2023-274-0
!nvectigudn ‘I ORR
Dalita * Hurtn Agravadn
Agraviados : Maravi Israela Chuquiyauri Cristobal
Fiscal Responsable : Susan Patricia Gutiérrez Tejada

DISPOSICION N° 02
Huanuco,tres de octubre
del ano dos mil veintitrés .-

VISTO:

La investigacion Preliminar seguida contra L.Q.R.R, por la presunta comision del delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado, en agravio de MARAVI ISRAELA
CHUQUIYAURI CRISTOBAL, vy;

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que, del examen de los actuados de la referencia, se tiene que con fecha veintitrés
de febrero del afio dos mil veintitrés, se emitié la Disposicién N° 01, mediante el cual se dispuso
DECLARAR QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA en contra de: L.Q.R.R. por la oresunta comision del delito contra el Patrimonio.
en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de MARAVI ISRAELA CHUQUIYAURI
CRISTOBAL, y;

SEGUNDO.- Que, en la Directiva N° 09-2012-MP-FN publicada en el diario oficial “El Peruano”
con fecha quince de agosto del afio dos mil doce, establece que la parte que no estuviera
conforme con la disposicion de archivo de las actuaciones. podra impuanar la decisién en el plazo
de tres dias de notificado, elevando los actuados al Fiscal Superior, tal como se establece en la
ley Organica del Ministeric Publico, ello en atencién al principio de doble instancia. Sin embargo,
con fecha 23 de julio de 2014, se elabord el acta de reunion de trabajo y coordinacion, donde los
Fiscales Superiores de este distrito fiscal acordaron que el plazo de interposicién para la queja de
derecho es de cinco dias (de conformidad a los fundamentos expuestos en el expediente N°

ARNAAr Araa AT
VL u-Lu i I=rmv i v).

TERCERO.- Que, del examen de autos y conforme aparece la Cédula de notificacion obrante a
fojas 01 de la carpeta auxiliar; se tiene que la parte agraviada fue notificado validamente el 07 de
marzo de 2023 con la Disposicion N° 01 de Archivo de fecha 23 de febrero de 2023. Por lo tanto,
desde entonces a la fecha han transcurrido en exceso el plazo sefialado en el considerando
pieCedenie, sif Gue 5& haya inerpuesio recuiso aiguno contia ia refeiida disposicidii.

CUARTO- Que, siendo esto asi, corresponde deciarar conserniida ia Disposicion N° 01 de Archivo
de fecha 23 de febrero de 2023 que obra a fojas 14/16 de la Carpeta Fiscal.

En consecuencia, la suscrito Fiscal Provincial en uso de

las facultades conferidas por el Art. 5 de la Ley Orgénica del Ministerio Publico, concordante con el
Art, 234 Inc. 5 del Cédigo Procesal Penal,

DISPONE:

PRIMERO.- DECLARAR CONSENTIDA Disposicién N° 01 de Archivo de fecha 23 de febrero de
2023 que obra a fojas 14/16 de la Carpeta Fiscal, que dispone DECLARAR QUE NO PROCEDE
FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA en la forma y modo
0@ determine 13 ley.

SEGUNDO.- ANULESE los registros de las partes procesales del sistema SGF.

TERCERO.- REMITIENDOSE |a presente carpeta fiscal a la archivo central de este Ministerio.
NOTIFIQUESE a los sujetos procesales.
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MINISTERIO PUBLICO
QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
PRIMER DESPACHO DE INVESTIGACION
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO

CASO : 2006014505-2023-79-0 .

FISCAL RESPONSABLE: SUSAN PATRICIA GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : TEREZO SANTOS ELMER

AGRAVIADO  :P.D.F, N.J.Y, JUANAN JESUS SABELINA
DELITO + HURTO AGRAVADO

DISPOSICION NUMERO: UNO
Hudnuco, tres de febrero.
De dos mil veintitrés -

L- AUTOS Y VISTOS
EL Oficio N°71-2023-MP-2DA FPF-HUANUCO, respecto a la investigacion seguida contra

. ELMER TEREZO SANTOS, por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de
Hurto Agravado en agravio de YOSELIN NORENA JUANAN(15) representada por
SABELINA JUANAN JESUS.

IL- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

De la revision de los actuados se advierte que el 14 de octubre del 2022 a las 18:00 horas

aproximadamente, en momentos que efectivos policias de patrullaje motorizados se
(S encontraban por la altura del Instituto la Catdlica - Amarilis - Huanuco advirtieron la
i\ 2 presencia de un tumulto de personas pidiendo apoyo policial por cuanto el adolescente
b IES '_5; identificado como Jheferson Onofre Serrano habria sustraido tres equipos celulares a la
\ . © 25 menor Yoselin Norefia Hudman y se habia dado a la fuga, siendo el caso que al ser retenido
\ 22 = indico que habria actuado en compaiiia de su amigo Elmer Terezo Santos(denunciado), quien
5 es persona adulta y el se llevo los celulares, por lo que fue trasladado a la dependencia
policial.

IIL- DE LOS ACTOS DE INVESTIGACION
3.1.- Este en sede policial, en aras de esclarecer los hechos denunciados ha realizado los
' siguientes actos de investigacion obrantes en autos:

a.- Acta de denuncia policial, en donde la agraviada habria sido victima de hurto de tres
equipos celulares, que se encontraban en interior del domicilio de la agraviada
SABELINA JUANAN JESUS, siendo uno de su propiedad, el otro propiedad de su
menor hija y el ultimo propiedad de la amiga de su menor hija, por parte de ELMER
TEREZO SANTOS que se encontraba en inmediaciones de la vivienda de la
agraviada en compania de un grupo de amigos.

b.- El acta de declaracion de Juanan Jesus Sabelina quien ha referido no poder acreditar
la pre existencia de los celulares sustraidos y que tomé conocimiento de los hechos
por sindicacién de su menor hija Yoselin Norefia Juanan quien le indicé que habia
estado compartiendo licor con sus amigos entre ellos el denunciado al interior de su
domicilio.

¢.- Acta de Declaracion referencial de Yoselina Norefia Huaman quien ha indicado que
el dia 14 de octubre de 2022 se encontraba libando licor dos botellas de vodka con
sus amigos entre ellos Jefferosn y Elmer quienes se encontraban ebrios y que los

Direccién: Jr. San Martin N° 765 -4to piso~ Hudnuco 1/3 MINISTERIO PUBLICO UNA LUZ QUE NUNCA SE APAGA
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MINISTERIO PUBLICO
QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
PRIMER DESPACHO DE INVESTIGACION
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO
celulares estaban encima de la cama cargano y cuando Elmer cambio de mdsica
desaparecieron y Elmer se fue corriendo.

d.- Acta de declaracion referencial de Fresia Linda Penadillo Damian, quien ha indicado
que el dia 14 de octubre de 2022 a modo concreto que observo tres celulares
cargando encima de la cama y que se distrajo por separar a su amiga Yoselina que
se estaba peleando con su hermano Jhan y Elmer le llamé a Maicol diciéndole ya
vamonos y como no le hizo caso se fue corriendo  luego nos dimos cuenta de los
celulares y corrimos tras Elmer pero le preguntaron a Jefferson pero dijo que era
Elmer, luego llegd la mama de Yoselina.

e.- Acta de Inspeccion Técnico Policial de fecha 15 de octubre 2022, donde se detalla
que en el lugar de los hechos.

IV.- FUNDAMENTOS DE LA PRESENTE DISPOSICION.

4.1.- Que, el Ministerio Publico es el organismo auténomo del Estado que tiene como
funciones, entre otras, la defensa de la legalidad, los derechos ciudadanos y los
intereses publicos, la persecucién del delito y la reparacion civil, conforme lo dispone el
articulo 1° del Decreto Legislativo N° 052 -Ley Orgénica del Ministerio Publico-al
amparo de la Constitucion Politica del Estado.

4.2,

De conformidad con los fundamentos expuestos, los hechos se subsumen dentro de |3
hipdtesis legal del delito de Hurto Agravado previsto y sancionado en el articulo 185°
del Codigo Penal (Tipo Base) que prescribe: “El que, para obtener provecho, se apodera
ilegitimamente de un bien mueble, total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar
donde se encuentra, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno ni
mayor de tres afos’, en concordancia con el inciso 9 del segundo parrafo del articulo
186° de la misma norma penal que indica: La pena sera no menor de cuatro ni mayor
de ocho afios si el hurto es cometido: 9- Por un agente que actua en calidad de
integrante de una organizacién destinada a perpetrar estos delitos. Para que se
configure este delito se exige que exista una intensién del sujeto activo, de apoderarse
los bienes del sujeto pasivo, sin mediar violencia contra la persona.

V.- ANALISIS DE LOS HECHOS.

5.1.- De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal, se denuncia la comision del delito de
Hurto Agravado de tres equipos celulares, que se encontraban en interior del domicilio
de la agraviada SABELINA JUANAN JESUS, siendo uno de su propiedad, el otro
propiedad de su menor hija y el ultimo propiedad de la amiga de su menor hija,
presuntamente efectuado por parte de ELMER TEREZO SANTOS quien se encontraba
en inmediaciones de la vivienda de la agraviada en compafiia de un grupo de amigos
libando licor; sin embargo, de la revision de actuados se advierte inconsistencias en las
declaraciones de los testigos presenciales de los hechos en cuanto a la participacion
del denunciado Elmer Terezo Santos en la sustraccion de los tres equipos celulares por
cuanto la agraviada Yoselina Norefia Juanan ha sindicado directamente al denunciado
como autor de los hechos denunciados empero no describe las circunstancias en que se
produjo pues de manera genérica indica indica que sélo vio salir del lugar al
denunciado. Por su parte la testigo Fresia Linda Penadillo Damian refiere que la
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agraviada se encontraba discutiendo con su hernano y no pudo observar las
circunstancias en que el denunciado sustrajo los tres celulares. De otro lado es preciso
tener en cuenta que la agraviada ha reconocido encontrarse libando licor al momento
de los hechos y que se hallaba en compaiia de otros menores de edad también libando
licor, todo lo cual imposibilita tener un adecuado conocimiento de la forma y
circunstancias en que se produjeron los hechos denunciados.

5.2.- Aunando a ello, se tiene que las agraviadas hasta este estadio de la investigacion, no
han presentado con documentos idéneo la pre existencia objetiva de los bienes
sustraidos, exigencia que es de naturaleza procesal y que tiene como fin demostrarse
que la materialidad del delito patrimonial conforme o sefiala el articulo 201° del CPP.

5.4.- En este sentido, de los actuados se advierte que no se cuenta con suficientes elementos
de conviccion que vinculen al denunciado como autor del hecho ilicito corresponde se
desestime la presente denuncia, por lo que se debe proceder a archivarse los actuados.

5.5.- Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que “(..)en el Ministerio Publico no rige la

titularidad del principio de cosa Juzgada la cual estd reservada al organo jurisdiccional,
pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decisién de archivo no seq
inmutable (..) ya que si luego de una decisién de archivo de la investigacién se aporta o
conociera nuevos elementos de conviccion se podrad reexaminar lo actuado por el fiscal
que previno. Ciertamente si los nuevos elementos de conviccidn eran desconocidos por el
fiscal y resulten relevantes para la continuidad de la investigacion deberdn ser analizadas,
lo que genera una reapertura de la investigacion por el mismo fiscal o de una
nueva investigacion, si se tiene en cuenta el tiempo transcurrido”.
Por lo tanto; se podra proceder de oficio o a pedido de la parte interesada (.) CON EL
REEXAMEN', si se presentara posteriormente nuevos elementos o indicios razonables
suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en consideracion que las
Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por tanto, no generan cosa juzgada.
Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan nuevos elementos de conviccion, el
caso puede ser reexaminado y reaperturado, conforme lo establece el numeral 2 del
Articulo 335 del Cédigo Procesal Penal.

VI.- DECISION. -

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion de
la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Hudnuco, conforme al inciso 1 del articulo
334° del Cadigo Procesal Penal, an concordancia con lo establecido en el articulo 12° de la
Ley Organica del Ministerio publico; DISPONE:PRIMERO: NO HA LUGAR PARA
FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA sequidas contra
ELMER TEREZO SANTOS, por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de
Hurto Agravado en agravio de  YOSELIN NORENA JUANAN (15) representada por
SABELINA JUANMJ’ES&S.

SEGTJNQO: NOTIFIQUESE conforme a Ley. Interviene la suscrita por Disposicién Superior-

I}
L

Sutan Patriefa Gutie
IUNTO PR
QUINTA FISC

T SANCHEZ VELARDE- P3bl6 —0B G, pag. 55
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FISCALIA DE LA NACION DISTRITO FISCAL DE HUANUCO

QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO
CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION

CASO N° : 2006014505-2023-79-0

Invastigadn : Flmer Terazo Santos

Nalitn : Hurtn Aaravardn

Agraviados : P.D.F, N.J.Y, Sabelina, Juanan Jesus

Fiscal Responsable : Susan Patricia Gutiérrez Tejada

DISPOSICION N° 02
Huanuco. tres de octubre

del afio dos mil veintitrés .-

VISTO:

La investigacion Preliminar seguida contra ELMER TEREZO SANTOS, por la presunta comision
del delito contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de
YOSELIN NORENA JUANAN, representada por SABELINA JUANAN JESUS, v;

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que, del examen de los actuados de la referencia, se tiene que con fecha tres de
febrero del afio dos mil veintitrés, se emitié la Disposicion N° 01, mediante el cual se dispuso
DECLARAR QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA en contra de: ELMER TEREZO SANTOS. oor la presunta comision del delito
contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO, en agravio de YOSELIN NORENA JUANAN,
representada por SABELINA JUANAN JESUS, y;

SEGUNDO.- Que, en la Directiva N° 09-2012-MP-FN publicada en el diario oficial “El Peruano”
con fecha quince de agosto del aflo dos mil doce, establece que la parte que no estuviera
conforme con la disposicién de archivo de las actuaciones. podra imouanar la decision en el plazo
de tres dias de notificado, elevando los actuados al Fiscal Superior, tal como se establece en la
ley Orgénica del Ministerio Publico, ello en atencidn al principio de doble instancia. Sin embargo,
con fecha 23 de julio de 2014, se elaboré el acta de reunién de trabajo y coordinacion, donde los
Fiscales Superiores de este distrito fiscal acordaron que el plazo de interposicion para la queja de
derecho es de cinco dias (de conformidad a los fundamentos expuestos en el expediente N°

AN -

ANAA A FTY
Udsqu-cvi i=-rv i ).

TERCERO.- Que, del examen de autos y conforme aparece la Cédula de notificacion obrante a
fojas 01 de la carpeta auxiliar, se tiene que la parte agraviada fue notificado validamente el 09 de
febrero de 2023 con la Disposicion N° 01 de Archivo de fecha 03 de febrero de 2023. Por lo tanto,
desde entonces a la fecha han transcurrido en exceso el plazo sefialado en el considerando
pisCedsiie, sin que 36 Naya INerpusesto reourso aiguind Coiitia ia islenda disposicion.

CUARTU- QUE, SIeNado 8s1o asi, CoIresponde deciaral Consentiaa i@ Disposicion iN® U1 ae Arciivo
de fecha 03 de febrero de 2023 que obra a fojas 56/58 de la Carpeta Fiscal.

En consecuencia, la suscrito Fiscal Provincial en uso de
las facultades conferidas por el Art. 5 de la Ley Orgénica del Ministerio Publico, concordante con el
Art 334 Inc, 5 del Codigo Procesal Penal,

DI NE:

PRIMERO.- DECLARAR CONSENTIDA Disposicion N° 01 de Archive de fecha 03 de febrero de
2023 que obra a fojas 56/58 de la Carpeta Fiscal, que dispone DECLARAR QUE NO PROCEDE
FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA en la forma y modo
aue determine 1a lay

SEGUNDO.- ANULESE los registros de las partes procesales del sistema SGF.

TERCERO.- REMITIENDOSE |a presente carpeta fiscal a la archiv

NOTIFIQUESE a los sujetos procesales.

| de este Ministerio.
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CASO + 2006014505-2023-160-0

FISCAL RESPONSABLE: SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES
AGRAVIADO  :)OSE CARLOS GOMEZ BASILIO
DELITO : HURTO AGRAVADO

DISPOSICION NUMERO: UNO

Hudnuco, catorce de febrero

De dos mil veintitrés. -

I.- AUTOS Y VISTOS
Puestos los autos a Despacho Fiscal la presente causa seguida contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado en
agravio de JOSE CARLOS GOMEZ BASILIO.

1 1L.- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

| JOSE CARLOS GOMEZ BASILIO, refiere que el dia 24 de enero del 2023 a horas 13:00 horas.
! Aproximadamente, habria sido victima de sustraccion de un equipo celular marca ZTE 3080, color
i celeste valorizado S/.600 soles hecho ocurrido en la carretera Central Hudnuco-Tingo Maria, altura del
- puente Esteban Pabletich- Amarilis, en circunstancias que la denunciante se encontraba parado con su
: s celular a la mano, momento donde se le acerca dos sujetos de sexo masculino con vestimenta negro a
;2 bordo de una moto lineal de color rcjo, modelo pulsar, donde en un descuido el copiloto le arrebata su

[ < teléfono celular , para luego darse a la juga por la carretera central.

© IIL- DE LOS ACTOS DE INVESTIGACION
€ . 3.1.- Este en sede policial, en aras de esclarecer los hechos denunciados ha realizado los siguientes actos
ElL de investigacion obrantes en autos:

a.- Acta de denuncia policial, en donde la agraviada habria sido victima de hurto de su equipo
celular, modelo marca ZTE, valorizado en $/600.00 nuevos soles por parte de una persona de
sexo masculino que se encontraba a bordo de una moto lineal marca pulsar color rojo.

b.- Citacion Policial N° S/N. Donde se pone de conocimiento que el agraviado debera concurrir a
la Comisaria de PNP Amarilis, para el dia 26 de enero de 2023, a horas 10:00, a fin de llevar a

| cabo la declaracién en calidad de agraviado y realizar la inspeccion técnica policial en el lugar
de los hechos y demads diligencias pertinentes al caso con resultado negativo para la
identificacion del autor de los hechos.

c.- Acta de Inspeccion Técnica Policial, de fecha 26 de enero de 2023, a horas 12:00horas, a
merito de solicitud el agraviado JOSE CARLOS GOMEZ BASILIO; donde se deja constancia
que no se obtuvo resultado de camaras de seguridad y video vigilancia.

1V.- FUNDAMENTOS DE LA PRESENTE DISPOSICION.
4.1.- Que, el Ministerio Piblico es el organismo auténomo del Estado que tiene como funciones, entre
otras, la defensa de la legalidad, los derechos ciudadanos y los intereses publicos, la persecucion
del delito y la reparacién civil, conforme lo dispone el articulo 1° del Decreto Legislativo N° 052
-Ley Organica del Ministerio Publico-al amparo de la Constitucion Politica del Estado.

~——
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De conformidad con los fundamentos expuestos, los hechos se subsumen dentro de la hipotesis
legal del delito de Hurto Agravado previsto y sancionado en el articulo 185° del Cadigo Penal (Tipo
Base) que prescribe: “El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un bien
mueble, total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, sera reprimido
con pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres afios”, en concordancia con el
inciso 9 del sequndo pérrafo del articulo 186° de la misma norma penal que indica: La pena serd
no menor de cuatro ni mayor de ocho afios si el hurto es cometido: 1.- Durante la noche”.

V.- ANALISIS DE LOS HECHOS.

5.1.-

5.2.-

53.-

5.4.-

5.5.-

De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal, se denuncia la comision del delito de Hurto
Agravado de un equipo celular de hurto de su equipo celular, modelo marca Samsung GalaxyA31,
en donde la agraviada habria sido victima de hurto de su equipo celular, modelo marca ZTE,
valorizado en 5/600.00 nuevos soles por parte de una persona de sexo masculino quien no se logro
identificar, que se encontraba a bordo de una moto lineal marca pulsar color rojo.

En tal sentido, se determina que no obstante el tiempo transcurrido y de los elementos de
conviccion recabados se advierte que no ha podido identificar e individualizar a los autores
del ilicito investigado y no se ha podido obtener dato cierto sobre su ubicacién lo que de
por si imposibilita la continuacién del séquito de proceso.

Por otro lado, también es necesario sefialar que el Articulo 201° del Cédigo Procesal Penal sefiala:
“ _en los Delitos Contra el Patrimonio deberéd acreditarse la pre-existencia de la cosa
materia del delito, con cualquier medio de prueba idéneo..."; sin embargo, la parte
agraviada no ha cumplido con acreditar la pre existencia del equipo celular sustraido, pese ha
haberse comprometido con presentarlo al momento de interponer denuncia penal y haber sido
requerido mediante citaciones respectivas; empero, a la fecha el citado agraviado no ha cumplido
con acreditar la pre existencia de los bienes sustraidos, lo que también imposibilita la continuacion

del séquito de proceso.

Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que "(...Jen el Ministerio Publico no rige la
titularidad del principio de cosa juzgada la cual esta reservada al drgano jurisdiccional, pero si la
llamada cosa decidida, lo que permite que una decision de archivo no sea inmutable (...) ya que si
luego de una decision de archivo de la investigacion se aporta o conociera nuevos elementos de
conviccién se podra reexaminar lo actuado por el fiscal que previno. Ciertamente si los nuevos
elementos de conviccién eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para la continuidad
de la investigacion deberan ser analizadas, lo que genera una reapertura de la investigacion
por el mismo fiscal o de una nueva investigacion, si se tiene en cuenta el tiempo transcurrido”.

Por lo tanto; se podra proceder de oficio 0 a pedido de la parte interesada (..) CON EL
REEXAMEN!, si se presentara posteriormente nuevos elementos o indicios razonables suficientes,
reapertura la presente denuncia, teniendo en consideracion que las Disposiciones Fiscales no son
actos jurisdiccionales, por tanto, no generan cosa juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto si se

1 SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. Cit, pag. 56
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aportan nuevos elementos de conviccion, el caso puede ser reexaminado y reaperturado, conforme
lo establece el numeral 2 del Articulo 335 del Cédigo Procesal Penal.

VI.- DECISION. -

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despacho de Investigacion de la Quinta
Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del articulo 334° del Codigo
Procesal Penal, en concordancia con lo establecido en el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio
plblico; DISPONE:PRIMERO: NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LAS
DILIGENCIAS PRELIMINARES seguidas contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por el
presunto delito contra el Patrimonic, en la modalidad de Hurto Agravado en agravio de JOSE CARLOS
GOMEZ BASILIO.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley. Interviene /a suscrita por disposicion superior.-

33 Jr. Dos de Mayo N* 1860 - 6to piso
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e /
e QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO

CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION

CASO N° : 2006014505-2023-160-0

Invesﬂgpdo ‘LORR

Nalita < Hurkn Acnu-r‘n

Agraviados : José Carlos Gomez Basilio

Fiscal Responsable : Susan Patricia Gutiérrez Tejada

DISPOSICION N° 02
Huénuco, tres de octubre
del ario dos mil veintitres .-

VISTO:

La investigacién Preliminar seguida contra L.Q.R.R, por la presunta comision del delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de Hurto Agravado, en agravio de JOSE CARLOS GOMEZ
BASILIO, vy:

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que, del examen de los actuados de la referencia, se tiene que con fecha catorce de
febrero del afio dos mil veintitrés, se emitié la Disposicion N° 01, mediante el cual se dispuso
DECLARAR QUE NO PROCEDE FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION
PREPARATORIA en contra de: L.Q.R.R. por la oresunta comision del delito contra el Patrimonio
en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de JOSE CARLOS GOMEZ BASILIO, y;

SEGUNDO.- Que, en la Directiva N° 09-2012-MP-FN publicada en el diario oficial “El Peruano”
con fecha quince de agosto del afio dos mil doce, establece que la parte que no estuviera
conforme con la disposicion de archivo de las actuaciones, podra impugnar la decision en el plazo
de tres dias de notificado. elevando los actuados al Fiscal Superior. tal como se establece en |a
ley Organica del Ministerio Publico, ello en atencién al principio de doble instancia. Sin embargo,
con fecha 23 de julio de 2014, se elabor6 el acta de reunioén de trabajo y coordinacion, donde los
Fiscales Superiores de este distrito fiscal acordaron gue el plazo de interposicion para la queja de
derecho es de cinco dias (de conformidad a los fundamentos expuestos en el expediente N°
02445-2011-PA/TC).

TERCERO.- Que, del examen de autos y conforme aparece la Cédula de notificacion obrante a
fojas 01 de la carpeta auxiliar; se tiene que la parte agraviada fue notificado validamente el 09 de
marzo de 2023 con la Disposicion N° 01 de Archivo de fecha 14 de febrero de 2023. Por lo tanto,
desde entonces a la fecha han transcurrido en exceso el plazo sefialado en el considerando
precedente, sin que se haya interpuesto recurso aiguno contra la referida disposicion.

CUARTO- Gus, siendo esto asi, coiiesponds dediarar consentida ia Disposicion N U1
Qe iecna i4 de feprero ae 2023 que obra a jojas |/ 14 ae ia Garpew riscal.

o Anetar o
e Arviive

En consecuencia, la suscrito Fiscal Provincial en uso de
las facultades conferidas por el Art. 5 de fa Ley Orgénica del Ministerio Publico, concordante con el
Art. 334 Inc. 5 del Cédigo Procesal Penal.

nienALe,
AT NS

PRIMERO.- DECLARAR CONSENTIDA Disposicion N° 01 de Archivo de fecha 14 de febrero de
2023 que obra a fojas 12/14 de la Carpeta Fiscal, que dispone DECLARAR QUE NO PROCEDE
FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA en la forma y modo
que determine la lev.

SEGLINDO . ANIILESE Inc ragictras da lag nartas procacalac dal sictama SGE

TERCERO.- REMITIENDOSE la presente carpeta fiscal a la archivo central de este Ministerio.
NOTIFIQUESE a los sujetos procesales.
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/ A} © MINISTERIO PUBLICO CUARTO DESPACHO DE INVESTIGACION

S 4 CiSUnLIn DE LA NAGICIY QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO
e

DISPOSICION QUE DECLARAR NO HA LUGAR PARA FORMALIZAR NI CONTINUAR CON
LAS DILIGENCIAS O INVESTIGACIONES PRELIMINARES

CASO : 2006014505-2023-1669-0
| FISCAL RESPONSABLE : SUSAN GUTIERREZ TEJADA
INVESTIGADO : LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES.
| AGRAVIADO : RUTH LILA CASIMIRO AGUIRRE
i DELITO : ROBO AGRAVADO.
i DiSFO3ICION NUMERD: UND

Hudnuco, veinticinco de setiembre
De dos mil veintitrés. -

I.- AUTOS Y VISTOS.-

Puestns los aitas a Nesnacha Fiscal [a presente caiisa seatida contra LOS OUE RESULTEN
RESPONSABLES por el presunto delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Robo
Agravado en grado de Tentativa; en agravio de RUTH LILA CASIMIRO AGUIRRE.

"\ II.- HECHO MATERIA DE INVESTIGACION:

.)!'.‘ ucnc UE IU> dLlUdUU) yue Id UCIIUI ILIOIIL:‘ I\Uln LM.I\ \.H)IIVIII\U H\IU"\!\:, It‘rlt.‘lt
que con fecha diecisiete de marzo de 2023, al promediar las 22:30 horas fue victima de
C’go y Agravado, hecho ocurrido a la altura de la Iglesia Sefior de Puelles con el jiron
\L‘itbk adores, cuando fue interceptada por dos sujetos uno de ellos portaba un arma de
C,ﬁgao con la aue fue amenazada. llevandese sus dos celulares. su cartera. billetera. lentes

X "d‘ ViR B Ao o AAWIcaanimonin. 35 T asubnesel ..-,......_...,. sl b, AP e
~ y-\.wuo 0 QuC PlUSC G CONOTHTICIIU Ul U wuivi ivu i v W 1o O e JIdh | e

dtehunc:as virtuales de la PNP.
9,(

S
/S .-” DELITO INVESTIGADO:
/ \f El hecho materia de la denuncia siendo esta delito contra el Patrimonio, en la modalidad
" de Robo Agravado tipiticado en el sequndo parrato numeral 1) del articulo 189" del
Cédigo Penal, en concordancia con el primer parrafo numeral 3) de la norma antes
acotada y también en concordancia con el articulo 188° tipo base del mismo

ordenamiento juridico, el cual sefiala:

Articulo 188° Robo:

“El que se apodera eqittmamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia
contra la persona o amenazdndola con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica, serd reprimido con pena privativa de la libertad no menor de tres ni mayor de ocho
afos”

Articulo 189° Robo Agravado segundo parrafo:
La pena serd no menor de veinte ni mayor de treinta afos si el robo es cometido:
1) A mano armada

IV.- ANALISIS DE LOS HECHOS.

a.- De conformidad con el Acta de Denuncia Verbal, refiere la denunciante RUTH
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LILA CASIMIRO AGUIRRE, refiere que con fecha diecisiete de marzo de 2023, al
promediar las 22:30 horas tue victima de Robo Agravado, hecho ocurrido a la
altura de la Iglesia Sefior de Puelles con el jiron Libertadores, cuando fue
interceptada por dos sujetos uno de ellos portaba un arma de fuego, con la que
fue amenazada, llevandose sus dos celulares, su cartera, billetera, lentes de
medida. Lo que puso a conocimiento de la autoridad pertinente mediante sistema
de denuncias virtuaies de ia PiNF.

b.- En tal sentido, con el fin de agotar las diligencias de investigacion preliminar se
ha procedido a citar al denunciante a fin de que preste declaracién sobre las
circunstancias en que ocurrieron los hechos denunciados, quien no ha concurrido
PaiG SU deciaiacin Coifoiine s€ delala e el Acta de Liginada TetefGinica al
N"98356163 donde personal PNP deja constancia que se procedio a llamar hasta
en tres oportunidades al ndmero celular consignado por la denunciante con
resultado negativo. Lo que denota ausencia de esclarecimiento de los hechos para
una adecuada imputacion.

C.- FOr 0U0 iado, W@mpoco se ha cumpiido con iievar a cabo diiigencia de inspeccion
Tecnico Policial, no pudiéndose dejar constancia dei lugar de los hechos o si se
observan camaras de vigilancia cercanas para efectos de indagacion y
verificar la presencia de testigos que hubiesen presenciado los hechos, todo
elln nar la imnacihilidad de thicacian de 1a narte anraviada In aue hara inviahle Ia

cnnbiai i antlie da la taiiosklionatd o
LuUtilivavivil ue a uwc:uyauul I

d.-Aunado a ello, se determina entonces que no obstante el tiempo transcurrido y de
los elementos de conviccion recabados se advierte que no se ha podido
igentiﬂcar e individualizar a los autores del ilicito investiaado v no se ha podido

&htonar Astn riarta enhrm e LihirariAn tanianda An ~ianda min nn Al an lae
goiihiie Bulu weiie sulit s LOialion, CNICNCC CN CUenla GQue no ot on o

la pre-existencia de la cosa materia del delito, con cualquier medio de
prueba idéneo..; sin embargo, la parte agraviada no ha cumplido con acreditar Ia
pre existencia de los bienes sefialados en su denuncia pues no ha precisado la
marca o modelo de los equipos celulares sustraidos; lo que también imposibilita
la continuacion del séquito de proceso.

f.-

Sin perjuicio de lo expuesto, debe subrayarse que “(..)Jen el Ministerio Publico no
rige la titularidad del principio de cosa juzgada la cual estd reservada al drgano
Jurisdiccional, pero si la llamada cosa decidida, lo que permite que una decision de
archivo no sea inmutable (..) ya que si luego de una decisién de archivo de la
ivestigacion s€ Gporta O Conociena muevos elementos de conviccidn s poaia
reexaminar lo actuado por el fscal que previno. Ciertamente st los nuevos
elementos de conviccion eran desconocidos por el fiscal y resulten relevantes para
la continuidad de la investigacién deberdn ser analizadas, lo que genera una
reapertura de la investigacién por el mismo fiscal o de una nueva

s . s H . . 4 i
invactinaciAn i co toano on riionta ol Homna tranceiceida
wrESssgetLly o o8 GENE SN TLENTR g llempe ranscurniae’,

Por lo tanto; se podra proceder de oficio o a pedido de Ia parte interesada (...
CON EL REEXAMEN', si se presentara posteriormente nuevos elementos o

1 SANCHEZ VELARDE, Pablo - OB. Cit, pag. 56

295



indicios razonables suficientes, reapertura la presente denuncia, teniendo en
consideracion que las Disposiciones Fiscales no son actos jurisdiccionales, por
tanto, no generan cosa juzgada. Siendo ello asi, en el caso concreto si se aportan
nuevos elementos de conviccion, el caso puede ser reexaminado y reaperturado,
conforme lo establece el numeral 2 del Articulo 335 del Cédigo Procesal
Penal.

V1.- DECISION. -

Por las consideraciones de hecho y de derecho expuestas, este Despachc de Investigacion
de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, conforme al inciso 1 del
articulo 334" del Codigo Fiocesal Peinal, & Concordandia Coi 10 e31aIEdian & & aiticulo
12° de la Ley Organica del Ministerio publico; DISPONE:

PRIMERO.- NO PROCEDER A FORMALIZAR NI CONTINUAR NI CONTINUAR CON LA
INVESTIGACION PREPARATORIA seguida contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES,

por el presunto delito contra el Patrimonio, en la modalidad de ROBO AGRAVADO EN
GRADO DE TENTATIVA en agravio de RUTH LILA CASIMIRO AGUIRRE.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE conforme a Ley.

‘r// f‘ . ~ N . 3
Carolina F. Moja (017e s
vt FISCAL PROVINCIAL
SR Fecala Provinca! Pena Cor

HUANUCO

porat

296

T\\«f

O



“Afio del Bicentenario, de la consolidacién de
) nuestra Independencia, y de la conmemoracién
\ / de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

MINISTERIO PUBLICO
QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
PRIMER DESPACHO DE INVESTIGACION
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO

CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-1669-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N* 02

Huanuco, cuatro de Junio

De dos mil veinticuatro. -

I.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion, seguido en contra de LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la presunta
comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de ROBO AGRAVADO en grado de tentativa; cometidos

en agravio de RUTH LILA CASIMIRO AGUIRRE y;

Il.- CONSIDERADOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 25 de setiembre de 2023, se ha dispuesto PRIMERO: NO PROCEDE A
FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA, seguido contra LOS QUE RESULTEN
RESPONSABLES, por la presunta comision de delito contra el Patrimonio, en la modalidad de ROBO AGRAVADO
en grado de tentativa; cometidos en agravio de RUTH LILA CASIMIRO AGUIRRE.
2.2.-l articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: £l denunciante que no estuviese conforme
con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la investigacion, requerira al Fiscal, en el
plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”; plazo que ha sido ratificado en la resolucion N° 3259-
2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016 que aprueba la Directiva N° 004-2016-MP-FN.
2.3.- La disposicion N° 01, se ha notificado a la parte agraviada de RUTH LILA CASIMIRO AGUIRRE, el dia 16 de
mayo de 2024, mediante la constancia de publicacion de Edicto, la misma que obra en la carpeta principal a fojas 12,
la cual no ha sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se debe declarar consentida la disposicion de
archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucion Politica del

Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Publico y, el Fiscal que suscribe

11l.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA la Disposicion N° 01 de fecha 25 de setiembre de 2023, se ha dispuesto
PRIMERO: NO PROCEDE A FORMALIZAR NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA, seguido
contra LOS QUE RESULTEN RESPONSABLES, por la presunta comision de delito contra el Patrimonio, en la
modalidad de ROBO AGRAVADO en grado de tentativa; cometidos en agravio de RUTH LILA CASIMIRO
AGUIRRE.
SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los fines de ley. -
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

Interviene la suscrita en merito a la Resolucién de Presidencia N°® 670-2024-MP-FN-PIFSHUANUCO de fecha 2 de febrero de 2024

Direccion: Jr. Dos de Mayo N° 1860 -6to piso~ Huanuco 1/1
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CARPETA FISCAL 46

(¢l i | MINISTERIO PUBLI%O QUINTA FISCAL[A PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
S J | EISOALIA OE LA NACION DISTRITO FISCAL DE HUANUCO - CUARTO DESPACHO
i
Carpeta Fiscal N°  :  2006074502-2023-2250-0.
Delito : Hurto Agravado.
Investigado (s) : LQRR
Agraviado (s) :  Edwin Mercedes Carmen.
Fiscal Responsable :  Susan Patricia Gutiérrez Tejada.
DISPOSICION N° 001

Huénuco, diecinueve de noviembre
del dos mil veintitrés.-

DADO CUENTA.- La investigacion preliminar en contra LOS QUE
RESULTEN RESPONSABLES; por la presunta comision del delito contra el patrimonio en la
modalidad de Hurto Agravado en agravio de Edwin Mercedes Carmen; y,

ATENDIENDO.-
PRIMERO: Del Ministerio Pablico

e Que, el Ministerio Publico en el Proceso penal actual tiene una decisiva

intervencion, pues es el Organo Constitucional Auténomo al que el Poder Constituyente le ha
- atorgado, de conformidad con el art. 159 de la Norma Fundamental, la titularidad del ejercicio

-~de’1a accion penal, la defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el
Qekho asi como representar en estos procesos a la sociedad; por tanto, como ldgica
o mbsecuenua de este rol trascendental, a los Fiscales conforme al art. 14 de su Ley Organica y
3 ﬁ. IV del Titulo preliminar del Codigo Procesal penal, les corresponde aportar la carga de la
prueba actuando con objetividad, indagando los hechos constitutivos de delito y los que

,+- "denrmmen y acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado. El articulo IV del Titulo

Preliminar del Codigo Procesal Penal sefiala que el Ministerio Pdblico es el titular del ejercicio
plblico de la accién penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la prueba, asumiendo
la conduccién de la investigacién desde su inicio, decidida y proactivamente en defensa de la
sociedad.

SEGUNDO: De los Hechos Objeto de Investigacién:

De la denuncia de parte formulada por Edwin Mercedes Carmen que con
fecha 18 de noviembre de 2023 al promediar las 05:00 horas fue victima de sustraccion de su
vehiculo de placa de rodaje N°6512-HW, hecho ocurrido en circunstancias en que lo dejé
estacionado al frontis del inmueble donde vive su enamorada Sonia Perez Evaristo, la cual se
encuentra ubicada en la cuadra 17 del jiron San Martin desconociendo quienes serian los
autores del hecho, lo que denuncia ante la autoridad pertinente para fines del caso.

TERCERO: Del Delito Investigado
Delito Contra El Patrimonio en la modalidad de Hurto Agravado:
"Hurto Agravado: El articulo 185° del C.P en concordancia con el inciso 9)
del segundo pdrrafo del articulo 186° del mismo cuerpo normativo; el mismo que sefiala: ".La

pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho arios si el delito es cometido. 9) Sobre vehiculo
automotor, sus autopartes o accesorios...”.
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respecto al Archivo definitivo de los actuados indicando que: “Se exceptiia esta regla, si se
aportan nuevos elementos de conviccién, en cuyo caso deberd reexaminar los actuados el
Fiscal que previno”. Asi mismo teniendo en cuenta que el vehiculo de propiedad del agraviado
aun no ha sido encontrado beberd oficiarse a la SECPIRV-HCO a fin de que continde con las
diligencias pertinentes a fin de ubicar el mismo asi como a sus presuntos autores.

Por los fundamentos expuestos, y de conformidad con las atribuciones
conferidas por el Art. 159° inciso 4) de la Constitucion Politica del Estado y los articulos 1°y 5°
de la Ley Orgénica del Ministerio Pablico y articulo 334 inciso 1) del C.PP y articulo 336° inciso
1) del C.PP;

SE DISPONE:

PRIMERO: Declarar que no procede FORMALIZAR Y CONTINUAR LA
INVESTIGACION PREPARATORIA contra de Los que Resulten Responsables, por el delito
Contra el Patrimonio, en la modalidad de HURTO AGRAVADO; en agravio de EDWIN
MERCEDES CARMEN.

SEGUNDO: OFICIESE al Jefe de la SECPIRV-HCO a efecto de que realice
diligencias de indagacion respecto a la ubicacion del vehiculo > de placa de rodaje N6512-HW
asi como de los presuntos autores del ilicito denunciado, deblendo remitir informe respectivo.
Notifiquese conforme a Ley.-

p———

Cabling p i
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i "Afio del Bicentenario, de la c lidacién de tra
v | Independencia, y de la conmemoracién de las heroicas
{ batallas de Junin y Ayacucho"

MINISTERIO PUBLICO
QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
PRIMER DESPACHO DE INVESTIGACION
DISTRITO FISCAL DE HUANUCO

CARPETA FISCAL N° 2006014505-2023-2250-0
FISCAL RESPONSABLE: DORA LUISA TEJADA ZEGARRA

DISPOSICION N° 02

Huanuco, Cuatro de junio

del afio dos mil veinticuatro.

I.- DADO CUENTA:
El estado de la presente investigacion, seguido en contra LOS QUE RESULTEN SER RESPONSABLES, por la
presunta comision de delito contra el patrimonio en la modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de EDWIN
MERCEDES CARMEN y;

II.- CONSIDERADOS:
2.1.- Mediante Disposicion N° 01 de fecha 19 de noviembre de 2023, se ha dispuesto: PRIMERO: NO PROCEDE
FORMALIZAR, NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA seguido contra LOS QUE RESULTEN
SER RESPONSABLES, por la presunta comision de delito contra el patrimonio en la modalidad de HURTO
AGRAVADO, en agravio de EDWIN MERCEDES CARMEN.
2.2.-El articulo 334 numeral 5 del Codigo Procesal Penal vigente, establece: “El denunciante que no estuviese
conforme con la Disposicion de archivar las actuaciones o de reservar provisionalmente la investigacion, requerira al
Fiscal, en el plazo de cinco dias, eleve las actuaciones al Fiscal Superior”; plazo que ha sido ratificado en la resolucion
N 3259-2016-MP-FN de fecha 20 de junio del 2016 que aprueba la Directiva N* 004-2016-MP-FN.
2.3.- La disposicion N° 01, se ha notificado a la parte agraviada de EDWIN MERCEDES CARMEN, el dia 17 de mayo
de 2024, mediante la constancia de publicacion de Edicto, la misma que obra en la carpeta principal a fojas 13, la
cual no ha sido impugnada dentro del plazo de ley, por lo que se debe declarar consentida la disposicion de archivo.

Por lo expuesto y de conformidad con las atribuciones que confiere el articulo 159° de la Constitucién Politica del

Estado, en concordancia con el articulo 12° de la Ley Organica del Ministerio Piblico y. el Fiscal que suscribe

lIL.- DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR CONSENTIDA La Disposicion N° 01 de fecha 15 de diciembre de 2020, se ha dispuesto
PRIMERO: NO PROCEDE FORMALIZAR, NI CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA seguido
contra LOS QUE RESULTEN SER RESPONSABLES, por la presunta comision de delito contra el patrimonio en la
modalidad de HURTO AGRAVADO, en agravio de EDWIN MERCEDES CARMEN.
SEGUNDO: REMITASE la presente carpeta fiscal y auxiliar a la Oficina de Archivo Central para los fines de ley. -
TERCERO: NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

7

4 Ji DA

Interviene la suscrita en merito a la Resolucion de Présidencia N'G?O'—;VZJ-MP-FN PIFSHUANUCO de fecha 2 de febrero de 2024
Direccién: Jr. Dos de Mayo N° 1860 -6to piso- Hudnuco  1/1 MINISTERIO PUBLICO UNA LUZ QUE NUNCA SE APAGA
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