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RESUMEN

La presente investigacion tuvo como proposito principal evaluar el
impacto que genera la oralizacion de las declaraciones previas del procesado
sobre su derecho a la defensa, especificamente en los casos donde este
decide ejercer su derecho al silencio durante la etapa de juzgamiento dentro
del Distrito Judicial de Huanuco, 2024.

A nivel metodoldgico, el estudio se desarrollé bajo un enfoque mixto de
tipo basico, alcanzando un nivel descriptivo-explicativo mediante un disefio no
experimental y de corte transversal. Para la recoleccion de informacion, la
muestra integré a magistrados, especialistas legales, abogados litigantes y el
analisis documental de diversas sentencias judiciales.

Los hallazgos demostraron una correlacion positiva de nivel moderado
(r=0,631) entre la practica de leer las declaraciones previas y la vulneracion
de la defensa material del acusado. En consecuencia, se concluye que la
aplicacion rutinaria de este mecanismo procesal debilita severamente
principios rectores del sistema penal, tales como la inmediacion, la oralidad y
la contradiccion. Esta situacion transgrede de manera directa garantias
constitucionales inalienables, destacando la proscripcion de la
autoincriminacion, por lo que se determina que el ingreso de dichas
declaraciones al juicio oral debe Ilimitarse a escenarios de estricta
excepcionalidad.

Palabras clave: Declaraciéon previa, derecho de defensa, derecho al

silencio, no autoincriminacion, juicio oral, debido proceso penal.



ABSTRACT

The main purpose of this research was to evaluate the impact
generated by the reading of the defendant's prior statements on their right to
defense, specifically in cases where they decide to exercise their right to
remain silent during the trial stage within the Judicial District of Huanuco, 2024.

Methodologically, the study was developed under a mixed basic
approach, reaching a descriptive-explanatory level through a non-
experimental, cross-sectional design. For data collection, the sample included
judges, legal specialists, litigating attorneys, and the documentary analysis of
various judicial sentences.

The findings demonstrated a moderate positive correlation (r=0.631)
between the practice of reading preliminary statements and the violation of the
accused's material defense. Consequently, it is concluded that the routine
application of this procedural mechanism severely weakens guiding principles
of the penal system, such as immediacy, orality, and contradiction. This
situation directly transgresses inalienable constitutional guarantees,
highlighting the prohibition of self-incrimination; therefore, it is determined that
the admission of such statements into the oral trial must be limited to scenarios
of strict exceptionality.

Keywords: Prior statement, right to defense, right to remain silent, non-

self-incrimination, oral trial, criminal due process.
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INTRODUCCION

Este estudio centra su atencién en una controversia juridica latente
dentro del Distrito Judicial de Huanuco durante el periodo 2024.
Especificamente, aborda cémo la oralizacion de las declaraciones previas del
acusado, en los casos donde este opta por acogerse a su derecho al silencio
durante el plenario, constituye una transgresion a su derecho a la defensa.

Como se ha evidenciado en diversos Juzgados Penales, tanto
Unipersonales como Colegiados, de este distrito judicial, resulta una practica
recurrente que la fiscalia y la parte civil exijan la incorporacién de la
declaracién brindada por el procesado en etapas previas (preliminar o
preparatoria) al notar su negativa a declarar en juicio. Ante esta situacion, la
judicatura tiende a admitir dichos requerimientos de forma casi mecanizada,
amparandose en una exégesis puramente literal del articulo 376.1 del Cédigo
Procesal Penal.

El desarrollo de esta investigacion resulta imperativo, dado que el
escenario descrito vulnera de forma directa la defensa material del procesado.
A esto se suma la grave afectacién de garantias fundamentales con rango
constitucional, tales como el derecho a guardar silencio y la proscripcién de la
autoincriminacion.

Para abordar esta problematica de manera estructurada, el informe se
ha organizado en cinco capitulos principales:

En el Capitulo I: Se expone el planteamiento del problema, trazando
los objetivos generales y especificos del estudio, ademas de fundamentar la
pertinencia y justificacion de la investigacion.

En el Capitulo Il: Se compila la fundamentacion tedrica, abarcando la
revision de antecedentes, el desarrollo de las bases dogmaticas y la
formulacién de las hipétesis de trabajo.

En el Capitulo IlI: Se detalla el disefio metodolégico de la investigacion,
precisando el enfoque, nivel y tipo de estudio, asi como la delimitacién de la
poblacién y muestra, concluyendo con las técnicas e instrumentos empleados

para la recopilacion de datos.
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En el Capitulo IV: Se presenta el procesamiento estadistico y
descriptivo de la informacion recolectada, exponiendo los resultados de
manera objetiva.

En el Capitulo V: Se desarrolla la contrastacién y discusion de los
hallazgos, derivando en las conclusiones y propuestas formales
(recomendaciones), finalizando con el listado de referencias bibliograficas que

sustentan el trabajo.
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CAPITULO |

PROBLEMA DE INVESTIGACION
1.1. DESCRIPCION DEL PROBLEMA

A nivel internacional, la naturaleza de las declaraciones del acusado
durante la fase de juzgamiento ha suscitado un profundo andlisis tanto en la
dogmatica penal como en la jurisprudencia. Este escrutinio ha cobrado
especial relevancia en las naciones latinoamericanas y europeas que han
adoptado modelos procesales de corte acusatorio. Dentro de este paradigma,
la corriente doctrinal predominante concibe la declaracion del acusado
estrictamente como un acto de autodefensa material, despojandola de la
connotacion tradicional de medio probatorio. En contraste, un sector
minoritario de la academia admite otorgarle cierto peso probatorio,
condicionado siempre a que exista una estricta corroboracién periférica con
otros elementos de prueba que justifiquen su valoracion en el plenario.

Como derecho comparado, el ordenamiento colombiano (a través de la
Ley 906 de 2004) ilustra claramente esta garantia procesal. Su normativa
estipula que el acusado que opte por brindar su versién en el juicio lo hara
bajo la figura de testigo juramentado y sometido a las reglas del interrogatorio.
Sin embargo, a diferencia de la praxis peruana, el sistema de Colombia
prohibe tajantemente la oralizacion de declaraciones previas desarrollado en
etapas preliminares si el encausado decide acogerse a su derecho a no
declarar. De este modo, se preserva la esencia del derecho al silencio y la
proscripcion de la autoincriminacién, evitando que estos sean anulados
mediante la incorporacion de actas pasadas como pruebas sustitutorias.

De igual forma, una postura analoga se observa en la jurisdiccion
chilena, donde la normativa procesal impide incorporar al juicio oral las
declaraciones previas frente a la negativa del acusado a testificar. El
interrogatorio en dicha etapa solo procede por voluntad expresa del acusado,
asegurando con ello la vigencia irrestricta de la inmediacion, el contradictorio
y la defensa.

A nivel nacional, este tema exige analizar esta figura exige una
retrospectiva hacia el derogado Codigo de Procedimientos Penales de 1940.

Bajo aquel modelo, la confesion del encausado detentaba un valor probatorio
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preponderante, siendo frecuentemente el pilar central para fundamentar las
condenas.

El cambio de paradigma llegé con la implementacién del Codigo
Procesal Penal de 2004, mediante el cual el Estado peruano consolidé un
modelo acusatorio que redefinio al imputado como un sujeto pleno de
derechos. Bajo esta nueva Optica, su relato asume una funcién netamente
defensiva y facultativa, careciendo de naturaleza probatoria. Esta postura ha
sido ratificada por las maximas instancias jurisdiccionales del pais, incluyendo
el Tribunal Constitucional y la Corte Suprema, las cuales han enfatizado que
dichas declaraciones previas desarrollada en etapas preliminares, no pueden
utilizarse como prueba de cargo, sobre todo si no han superado el filtro del
contradictorio y la inmediacién propios del juicio.

Pese a esta claridad normativa y jurisprudencial, la realidad juridica
peruana evidencia una preocupante disonancia. De manera rutinaria,
representantes del Ministerio Publico y magistrados recurren a la lectura de
las declaraciones recabados en sede de investigacion cuando el acusado
decide guardar silencio en el juzgamiento. Este accionar desnaturaliza la
esencia garantista del sistema acusatorio y transgrede frontalmente derechos
constitucionales inalienables ligados a la no autoincriminacion.

Hablar de esta probleméatica, implica evaluar el arraigo histoérico del
sistema inquisitivo, constatar si verdaderamente se ha superado el dogma de
la confesién como prueba, y auditar el nivel de compromiso de los operadores
juridicos con los preceptos constitucionales y los tratados internacionales de
derechos humanos suscritos por el pais.

A nivel local, en el distrito judicial de Huanuco, esta problemética se
torna mas critica. Durante las etapas de investigacion preparatoria, resulta
habitual que la fiscalia estructure su requerimiento acusatorio dependiendo
excesivamente de la version del investigado. La vulneracion se materializa en
el plenario, donde los jueces, asumiendo erroneamente que la declaracién es
una obligacién, habilitan la oralizacion de las actas fiscales ante el silencio del
acusado, con el unico fin de otorgarles valor probatorio.

Esta practica refleja la supervivencia de rezagos inquisitivos en la
operatividad del modelo vigente. Esta anomalia encuentra su origen en una

preocupante similitud legislativa: el inciso 1 del articulo 376 del actual Codigo
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Procesal Penal guarda una estrecha equivalencia con el inciso 1 del articulo
244 del extinto codigo de 1940. Al constatar ambos textos la incorporacion por
lectura de declaraciones previas bajo ciertos supuestos, se demuestra que la
norma actual mantiene impregnada la esencia del viejo modelo.

En ese sentido, el presente trabajo plantea como solucién dogmatica y
legislativa la reforma del articulo 376.1 del ordenamiento procesal penal. La
propuesta exige que, ante la decisién del imputado de no testificar en el juicio
oral, el 6rgano jurisdiccional garantice un respeto absoluto a su derecho al
silencio, quedando terminantemente prohibida la lectura de cualquier
declaracion desarrollada en etapas preliminares. Dicha incorporacion solo
seria admisible si es solicitada de forma expresa por la defensa técnica, y bajo
la estricta condicion de que la declaracién se haya emitido con la asistencia
de un abogado defensor. Con esta modificacion se pretende blindar la
igualdad de armas y la inmediacién procesal, impidiendo que el derecho a
guardar silencio del acusado se instrumentalice en su contra o0 sea
reemplazado por declaraciones previas carentes de contradiccion.

1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1. PROBLEMA GENERAL
¢,De qué manera la lectura de la declaracion previa del acusado
incide en la vulneracion del derecho de defensa del imputado cuando este
decide guardar silencio durante el juicio oral en el Distrito Judicial de
Huanuco — 20247
1.2.2. PROBLEMAS ESPECIFICOS
PE1: ¢Por qué dentro de un proceso penal garantista el darle lectura a la
declaracién previa del acusado incide en la vulneracién del derecho de

defensa en el Distrito Judicial de Huanuco — 20247

PE2: ¢De qué manera en un sistema procesal acusatorio, donde la ley le
permite al juez leer declaraciones previas, sin que estas hayan sido
ofrecido y admitidas en la Etapa Intermedia, inciden en la vulneracion

del derecho de defensa en el Distrito Judicial de Hudnuco — 20247

PE3: ¢ Por qué la falta de respeto al derecho a guardar silencio incide en la
vulneracion del derecho de defensa en el Distrito Judicial de Huanuco,

20247
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1.3. OBJETIVOS
1.3.1. OBJETIVO GENERAL
Evaluar de qué manera la lectura de la declaracion previa del
acusado incide en la vulneracion del derecho de defensa cuando este
decide guardar silencio durante el juicio oral en el Distrito Judicial de

Huanuco — 2024.

1.3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

OEL1: Analizar por qué dentro de un proceso penal garantista el darle lectura
a la declaracion previa del acusado incide en la vulneracién del derecho
de defensa en el Distrito Judicial de Huanuco — 2024.

OE2: Determinar de qué manera en un sistema procesal acusatorio, donde
la ley le permite al juez leer declaraciones previas, sin que estas hayan
sido ofrecido y admitidas en la Etapa Intermedia, inciden en la
vulneracion del derecho de defensa en el Distrito Judicial de Huanuco
— 2024

OE3: Identificar por qué la falta de respeto al derecho a guardar silencio
incide en la vulneracion del derecho de defensa en el Distrito Judicial
de Huanuco, 2024.

1.4. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

1.4.1. JUSTIFICACION TEORICA

La presente investigacion se justificoO de manera tedrica, puesto que
se sustento6 en la necesidad imperiosa de analizar el impacto que genera la
oralizacion de las declaraciones previas sobre el derecho a la defensa,
especificamente cuando el acusado opta por ejercer su derecho a guardar
silencio durante la etapa del juicio oral. Desde esta perspectiva, la
investigacion busca esclarecer y aportar soluciones a los vacios normativos
gue rodean esta cuestionada actuacion procesal. Para lograr este
cometido, la investigacion se apoya en una revision exhaustiva de multiples
fuentes juridicas, lo que incluye un estudio minucioso de la legislacién
nacional e internacional, el andlisis de la doctrina especializada, la revision
de la jurisprudencia aplicable y la evaluacibn de los tratados
supranacionales orientados a salvaguardar las garantias fundamentales en

el proceso penal.
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1.4.2. JUSTIFICACION PRACTICA
La presente investigacion se justificO de manera practica, en la
medida en que propondremos la modificacion del articulo 376, inciso 1, del
Cadigo Procesal Penal, con el propésito de garantizar el pleno respeto al
derecho de defensa del imputado durante el juicio oral. De este modo, se
pretende evitar practicas que vulneren el derecho a guardar silencio y el
principio de no autoincriminacién. Con ello, podemos contribuir al
fortalecimiento del sistema procesal penal acusatorio, en armonia con los
principios de oralidad, inmediacién y contradiccién, los cuales constituyen
garantias esenciales del debido proceso.
1.4.3. JUSTIFICACION METODOLOGICA
En la presente investigacion se justificé de manera metodoldgica, ya
que se fundamenta en el uso de herramientas y disefios de investigacion
empirica validados que permiten un abordaje riguroso del problema
procesal. Al emplear un enfoque mixto, con un nivel descriptivo-explicativo
y un disefio no experimental de corte transversal, la investigacion asegura
la obtencién de datos objetivos mediante la aplicacion de encuestas y el
andlisis documental de sentencias.
1.5. LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION
El presente estudio de investigacién se encontré limitado en cuanto a
la aplicacion de antecedentes internacionales, nacionales y locales, debido a
la escasa disponibilidad de informacién actualizada sobre la declaracion
previa del imputado y la posible vulneracion del derecho de defensa.
Asimismo, la investigacion se circunscribira al Distrito Judicial de Huanuco, lo
que establece una delimitacion de caracter espacial. Finalmente, el andlisis
comprendera Unicamente el afio 2024, constituyendo asi una restriccion de
tipo temporal.
1.6. VIABILIDAD DE LA INVESTIGACION
La presente investigacion tuvo una viabilidad asegurada, quedd
plenamente garantizada gracias a la provisién oportuna de todos los medios
econdmicos, logisticos y de personal requeridos para su correcta ejecucion.
De igual forma, la viabilidad del estudio se consolidé mediante el acceso
irrestricto a un amplio acervo documental, la disponibilidad de antecedentes

académicos afines y el continuo acompafamiento técnico y metodoldgico
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proporcionado por los especialistas encargados de la asesoria.
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CAPITULO Il

MARCO TEORICO
2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION
2.2.1. ANIVEL INTERNACIONAL

En el &mbito internacional, destaca el aporte académico de Alvarez
(2020) a través de su tesis denominada: El derecho a guardar silencio y la
no autoincriminacion en el proceso penal ecuatoriano, sustentada en la
Universidad de Guayaquil. El propésito central de dicho estudio consistié
en evaluar el impacto que genera la inobservancia de la prerrogativa de
abstenerse a declarar sobre el principio constitucional de presuncién de
inocencia durante la fase de juzgamiento. A nivel metodoldgico, el
investigador estructur0 su trabajo bajo un paradigma cualitativo de
naturaleza bésica, apoyandose en un disefio de corte fenomenoldgico.

Dentro de sus descubrimientos mas significativos, el autor evidencio
gue una amplia mayoria de los magistrados del fuero penal en la ciudad de
Guayaquil (75 %) otorgan una connotacion desfavorable a la decision del
encausado de no emitir testimonio. Esta postura permite que los
operadores de justicia avalen la incorporacion al plenario de diversos
elementos de conviccion obtenidos en fases preliminares, eludiendo el
necesario control del contradictorio. Como deducciéon primordial, el
documento sostiene que, ante el ejercicio legitimo del derecho al silencio
por parte del procesado, el aparato jurisdiccional suele compensar esta
inactividad probatoria autorizando la oralizacion de versiones pasadas.
Segun el autor, dicha dinamica desvirtla la esencia del modelo acusatorio,
reduciendo el juicio oral a un simple tramite de convalidacion de las
diligencias ejecutadas durante la investigacion preparatoria.

Por su parte, Marin (2019) llevé a cabo la investigacion académica
titulada La vulneracién del Derecho a la Defensa con la aplicaciéon del
procedimiento directo dictado en el Cdédigo Organico Integral Penal,
sustentada en la Universidad de Cuenca (Ecuador) para alcanzar el grado
de Magister en Derecho Penal. La meta central de dicho estudio consisti6

en dilucidar si la ejecucion de este mecanismo procesal de caracter
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expedito menoscaba la garantia de defensa amparada constitucionalmente
en el debido proceso.

Como corolario de su andlisis, el investigador sostuvo que la
instauracion de esta via procedimental rapida ha transformado
notablemente la operatividad judicial ecuatoriana, propiciando una evidente
reduccion de la carga laboral en los juzgados y favoreciendo la emision
acelerada de resoluciones. Pese a estos aparentes beneficios
administrativos, el autor logr6 demostrar que la materializacion de este
modelo conlleva, de manera generalizada, a la transgresion de los
derechos basicos de los encausados. Esta situacion critica surge porque la
maquinaria jurisdiccional termina privilegiando la extrema rapidez en la
tramitacién de las causas, relegando a un segundo plano el respeto
irrenunciable a los principios elementales que configuran un juzgamiento
justo y garantista.

En una linea de investigacion complementaria, Gonzales (2019)
elaboro el estudio titulado La vulneracion del Derecho a la Defensa en el
procedimiento directo, presentado ante la Universidad Andina Simon
Bolivar (Ecuador) para la obtencion del grado de Magister en Derecho
Procesal. La meta medular de este trabajo consistio en examinar la
perspectiva y valoracion de los propios individuos condenados respecto a
la aplicacion de la via procedimental expedita a la que fueron expuestos.

Como corolario de su indagacion, el investigador determiné que la
garantia de seguridad juridica en el sistema ecuatoriano ha sufrido un
menoscabo profundo, instaurando un escenario de marcada zozobra a
nivel social. Dicha problematica encuentra su origen en las continuas
antinomias entre el ordenamiento legal ordinario y la Carta Magna. Esta
falta de armonia legislativa no solo resquebraja las bases del Estado
constitucional de derecho, volviéndolo sumamente inestable, sino que
también obstaculiza la correcta imparticion de justicia y pone en grave
riesgo la tutela material de las prerrogativas ciudadanas. Adicionalmente,
el autor advierte que las incesantes reformas normativas han sembrado un
fuerte recelo en la poblacion; los justiciables perciben que las leyes se

moldean en funcién de intereses coyunturales o particulares, erosionando
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progresivamente los escudos protectores frente a la capacidad coercitiva y
punitiva del Estado.
2.2.2. ANIVEL NACIONAL

En el ambito nacional, sobresale la contribuciéon académica de
Guillen (2024) a través de su investigacion titulada: El derecho de defensa
y la garantia del debido proceso penal en una Corte de Justicia de Lima,
2023. La finalidad medular de este estudio se centré6 en examinar la
existencia de posibles transgresiones a la tutela procesal efectiva y a la
defensa de los procesados dentro del referido distrito judicial durante el afio
de andlisis.

Desde una perspectiva metodolégica, el autor abordd Ila
problematica bajo un paradigma cualitativo amparado en un disefio
fenomenoldgico. Para la recoleccion de informacién empirica, se aplicaron
entrevistas semiestructuradas a una muestra conformada por seis
especialistas. Posteriormente, el procesamiento de estas valoraciones se
ejecutdé mediante el software Atlas. Ti, triangulando dichos hallazgos con
una exhaustiva revision de la dogmatica y literatura especializada.

Como conclusién principal, el investigador determiné que existe una
grave omisién al momento en que el encausado ejerce su autodefensa
material: las autoridades no le advierten que las manifestaciones vertidas
podrian ser utilizadas en su perjuicio durante la etapa de juzgamiento. El
autor advierte que esta falta de informacion se origina en un vacio de la
normativa nacional, situacién que termina lesionando de forma directa la
limpidez del desarrollo y el derecho a la defensa, lo que desemboca, en
dltima instancia, en la materializacion de procesos judiciales carentes de
equidad.

En esta misma linea de andlisis nacional, resalta la investigacion
elaborada por Broncano (2025), cuyo titulo es Valoracion de la declaracion
del imputado en el juicio oral, implicancias con el principio de no
autoincriminacion, Arequipa, 2023. El propdésito medular de este trabajo
radic6 en examinar de qué forma la apreciacion judicial de las
manifestaciones del encausado durante el plenario impacta sobre la

garantia constitucional que proscribe la autoincriminacion.
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A nivel metodoldgico, el estudio se estructurd bajo los parametros
de una investigacion de naturaleza basica y de corte cualitativo. Asimismo,
se apoyo en el disefio de la teoria fundamentada, empleando la entrevista
como herramienta principal para la recopilacion de datos empiricos.

Como corolario de su indagacién, la autora determindé que las
aseveraciones del procesado en la etapa de juzgamiento pueden
interpretarse desde multiples perspectivas, destacando como la mas
idonea aquella de naturaleza mixta. Es decir, su relato actia
simultAneamente como un mecanismo de defensa y un medio probatorio,
funciones que no resultan excluyentes. Bajo esta premisa, la investigadora
sostiene que no existe vulneraciéon a la no autoincriminacién, dado que el
limite de esta prerrogativa se materializa cuando el investigado, contando
con la debida asesoria técnica y pleno conocimiento tanto de los hechos
atribuidos como de los elementos de cargo en su contra, elige
voluntariamente brindar su version en la etapa de investigacion, lo que
configura una renuncia legitima a su derecho al silencio.

Por consiguiente, concluye que, si el acusado se niega a testificar
en el debate oral, la oralizacion de sus testimonios previos resulta
juridicamente valida. Dicha incorporacion documental debe ser ponderada,
pudiendo servir como un indicio de coartada inverosimil (mala justificacion),
como respaldo a la tesis de la fiscalia o como un factor directo de
inculpacion.

En el entorno académico nacional, Quijano (2022) desarrollo el
trabajo de investigacion denominado La valoraciéon de la declaracion del
imputado en la motivacion de las sentencias penales. El propésito cardinal
de esta indagacion consistio en examinar de qué manera la apreciacion
otorgada al testimonio del encausado repercute en la fundamentacion y
justificacion de los fallos jurisdiccionales.

Desde la perspectiva metodoldgica, el estudio se enmarco dentro del
paradigma cualitativo, adoptando un disefio hermenéutico-fenomenolégico
sustentado en el método cientifico. Para la recoleccion y evaluacion de los
datos, el autor recurri6 a la aplicacion de entrevistas y al analisis
documental. Asimismo, el abordaje se enriquecid6 con diversas

herramientas interpretativas: se aplicO el argumento teleolégico para
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comprender los fines ultimos de la norma procesal penal, se utilizé la
argumentacion juridica sistematica para integrar y dotar de sentido a los
dispositivos legales, y se empled el método légico-inductivo para consolidar
los hallazgos particulares en conclusiones generales de amplio alcance.

Como deduccién principal, el investigador determiné que la
manifestacion rendida como mecanismo de autodefensa condiciona de
forma directa la estructuracion argumentativa de las resoluciones penales.
A partir de las opiniones vertidas por los especialistas consultados, se
evidencio una praxis preocupante: al momento de las detenciones, se omite
instruir a los ciudadanos sobre sus derechos fundamentales. Esta falencia
lesiona gravemente la garantia de una defensa eficaz, amparada a nivel
constitucional y procesal. En consecuencia, al ser tratada recurrentemente
en la practica como una prueba preconstituida, esta declaracion temprana
adquiere un peso determinante e indebido cuando los magistrados
proceden a motivar sus sentencias.

2.2.3. ANIVEL LOCAL

En el entorno judicial y académico local, destaca la contribucion de
Vilchez (2022) mediante su investigacion denominada Medidas de
proteccion y vulneracion del derecho a la defensa en los procesos
especiales de tutela dentro del 3° Juzgado de familia en la ciudad de
Huanuco, 2020, sustentada para obtener el titulo profesional de Abogada
en la Universidad de Huanuco. La finalidad medular de este trabajo
consistio en establecer de qué forma el dictado de estos mecanismos de
resguardo incide negativamente en la garantia de defensa dentro de los
trdmites tutelares especiales tramitados en el mencionado 6rgano
jurisdiccional.

Desde la perspectiva metodoldgica, el abordaje se caracterizé por
ostentar un enfoque cualitativo y una tipologia aplicada, desarrollandose
bajo un alcance descriptivo-correlacional y un disefio de naturaleza no
experimental. La unidad de analisis (poblacién) abarcé la totalidad de las
carpetas judiciales resueltas sobre esta materia especifica en el referido
juzgado durante el afio 2020. Para la sistematizacion y evaluacion de la
data empirica, la autora recurri6 a la técnica del analisis documental,

empleando una matriz general como instrumento principal de recoleccion.
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Como deduccion definitiva, la investigadora determindé que se
materializa una flagrante transgresion al derecho de defensa del presunto
victimario (o victimaria) cuando el érgano jurisdiccional omite emplazarlo
validamente para la audiencia. Esta falta de notificacion le imposibilita
tomar conocimiento formal y oportuno de las imputaciones formuladas en
Su contra; en consecuencia, al privarsele de la participacion fisica o virtual
en la diligencia, se anula por completo su prerrogativa constitucional de ser
escuchado y rebatir los cargos ante el magistrado.

En el plano jurisdiccional huanugquefio, Mamani (2024) desarroll6 la
investigacion académica denominada La vulneracién del derecho a la
defensa en el proceso de colaboracion eficaz en la fiscalia anticorrupcion
de Huanuco 2021. La finalidad cardinal de dicho estudio radicdé en
establecer de qué forma se transgrede la tutela de defensa procesal
durante la tramitacion de los mecanismos de delacion premiada dentro del
despacho fiscal especializado en delitos de corrupcién de la referida ciudad,
durante el periodo 2021.

Desde la perspectiva metodologica, el abordaje se estructurd bajo
los lineamientos de una investigacion béasica con enfoque cuantitativo,
adoptando un nivel descriptivo y un disefio de naturaleza correlacional. El
universo de estudio (poblacién) estuvo conformado por la totalidad de los
agremiados al llustre Colegio de Abogados de Huanuco. A partir de ello, se
extrajo una muestra selectiva compuesta por treinta letrados litigantes con
pericia en materia penal y cinco representantes del Ministerio Publico
adscritos a la fiscalia anticorrupcioén local. Para el levantamiento de la data
empirica, la autora recurrié a la aplicacion de cuestionarios.

Como deduccién primordial, la investigadora constato la existencia
de una evidente afectacibn a la garantia de defensa, originada
principalmente por la ausencia del principio de contradiccion durante las
diligencias indagatorias. Esta falencia cobra una dimension critica en las
pesquisas vinculadas a ilicitos contra la administracién publica (corrupcion
de funcionarios), escenario en el cual se advierte que el testimonio aislado
proporcionado por el colaborador eficaz carece de la contundencia y
suficiencia probatoria necesarias para fundamentar, de manera exclusiva,

la responsabilidad penal del procesado.

25



Finalmente, dentro de la misma jurisdicciébn huanuquefa, resalta el
aporte académico de Vargas (2021) mediante su estudio denominado
Implementacion de declaraciones previas en el interrogatorio del acusado
para la valoracion conjunta de la prueba en los Juzgados Penales de la
ciudad de Huanuco periodo 2018. La meta cardinal de su indagacion radicé
en evidenciar la urgencia de habilitar el uso de las manifestaciones
anteriores durante el contrainterrogatorio del procesado, particularmente
frente a supuestos de incongruencia narrativa, con el objetivo de
perfeccionar la apreciacion integral del acervo probatorio en las referidas
judicaturas penales.

En lo que respecta a la arquitectura metodoldgica, el investigador
abordé la probleméatica desde un paradigma mixto, conjugando
dimensiones cuantitativas y cualitativas. Para la recopilacion y organizacion
sistematica de la informacion el autor recurrio al escrutinio exhaustivo de la
dogmatica juridica (tanto peruana como comparada) y al analisis
documental de carpetas judiciales. Este levantamiento de datos se
complemento con la ejecucion de entrevistas dirigidas a magistrados.

Como corolario de su analisis, el autor determiné que la inserciéon
legislativa y la aplicabilidad de estas versiones preliminares en la fase de
plenario se fundamentan sélidamente en la observancia de parametros
l6gicos de pertinencia y refutabilidad, los cuales rigen el proceso de
construccion probatoria. En consecuencia, la profunda interdependencia
entre las distintas etapas de formacién de la prueba facilita un escrutinio
objetivo sobre la solidez, congruencia y uniformidad del relato brindado por
el encausado. De esta manera, el estudio logré delimitar y consolidar las
bases juridicas y epistemoldgicas que respaldan la necesidad de regular
formalmente esta herramienta en el ordenamiento procesal.

2.2. BASES TEORICAS
2.2.1. LECTURA DE LA DECLARACION PREVIA

En el juicio oral consiste en incorporar al debate las versiones que
un testigo o imputado brindé durante la etapa de investigacion. Esta
practica, aunque permitida bajo ciertas condiciones, representa una
excepcion al principio de oralidad que rige el proceso penal acusatorio, el
uso de estas declaraciones debe justificarse plenamente, ya que su
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aplicacion automatica o injustificada puede desvirtuar el caracter publico y
contradictorio del juicio oral (Huaylla, 2024).

Esta forma de incorporar prueba puede afectar el derecho de
defensa, especialmente cuando la parte contraria no tiene la oportunidad
de contrainterrogar al declarante. La inmediacién, como principio procesal,
implica que el juez debe formar su convencimiento con base en lo percibido
directamente durante la audiencia, lo que no se cumple cuando se lee un
documento en lugar de recibir una declaracion oral en tiempo real; ademas,
la contradiccion queda restringida si la otra parte no puede confrontar
adecuadamente dicha declaracion (Huaylla, 2024).

Por ello, la lectura de la declaracion previa solo debe admitirse de
manera excepcional, cuando existan motivos fundados que impidan la
presencia del declarante en juicio, y siempre garantizando el equilibrio
procesal entre las partes. Es fundamental que esta medida no sustituya el
testimonio directo, sino que se utilice como ultimo recurso. Su uso indebido
puede vulnerar el derecho de defensa, afectar la valoracion objetiva de la
pruebay generar cuestionamientos sobre la legalidad de la decision judicial
(Huaylla, 2024).

DECLARACIONES PREVIAS

Las declaraciones previas son expresiones realizadas por una
persona antes del juicio oral, que pueden tener naturaleza oral o escrita.
Estas manifestaciones, recogidas durante la etapa de investigacion,
constituyen un insumo importante para el proceso penal, ya que permiten
establecer antecedentes sobre lo dicho por testigos, imputados u otros
actores relevantes, su contenido puede ser utilizado con fines estratégicos,
especialmente en el examen y contrainterrogatorio (Baytelman y Duce,
2004, p. 149-155).

Uno de los principales usos de las declaraciones previas es el de
confrontar versiones, evidenciando posibles contradicciones o cambios
sustanciales en el testimonio que se brinda en juicio. Este contraste
contribuye a valorar la credibilidad del testigo y la consistencia de los
hechos presentados. Asimismo, pueden ser empleadas para refrescar la
memoria de quien rinde testimonio, siempre que su uso no afecte las

garantias del proceso (Baytelman y Duce, 2004, p. 149-155).
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No obstante, el empleo de declaraciones previas requiere especial
cautela, pues su utilizacion sin respetar las condiciones legales puede
derivar en vulneraciones al derecho de defensa o en afectaciones al
principio de inmediacién. Es fundamental que su incorporacion al juicio
cumpla con los requisitos procesales y que no sustituya la declaraciéon
directa, a fin de preservar la transparencia y la equidad del proceso penal
(Baytelman y Duce, 2004, p. 149-155).

GARANTIA PROCESAL

De acuerdo con Neyra (2011), las prerrogativas procesales
constituyen un conglomerado de derechos y postulados fundamentales
otorgados a todo individuo inmerso en un litigio judicial, con la finalidad
primordial de asegurar una administracion de justicia imparcial, equitativa y
estrictamente apegada a la ley. Estos escudos protectores se materializan
mediante directrices precisas que regulan el accionar de los magistrados,
blindando al encausado frente a potenciales excesos de autoridad o
determinaciones discrecionales injustificadas. Por ende, el acatamiento
irrestricto de estos preceptos resulta vital para dotar de verdadera
legitimidad al ejercicio de la potestad jurisdiccional.

Dentro de este abanico tuitivo, destacan pilares inquebrantables
como el debido proceso, la presuncion de inocencia, la paridad de armas y
el derecho a la defensa. Segun precisa el citado autor (Neyra, 2011), estas
herramientas legales habilitan al investigado para comprender a cabalidad
las imputaciones formuladas en su contra, disponer de los recursos idéneos
para refutarlas y ser evaluado por un juzgador neutral. Del mismo modo,
aseguran que la actuacién y ponderacién del acervo probatorio se ejecuten
bajo estrictos estandares de objetividad y transparencia.

Finalmente, la inobservancia o el quebrantamiento de estas
salvaguardas socava profundamente tanto los derechos del justiciable
como la eficacia juridica del juicio en su totalidad. En ese sentido, Neyra
(2011) advierte que la tutela de estas garantias trasciende el mero
formalismo legal, ya que repercute de forma directa en la validez intrinseca
de la resolucion final. Por consiguiente, toda limitacidon o transgresion

infundada exige un escrutinio exhaustivo, habilitando incluso la declaratoria
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de nulidad de aquellas actuaciones jurisdiccionales que se encuentren
viciadas.
EJERCICIO DE DEFENSA

De acuerdo con Cruz (2015), la materializacién de la defensa se
erige como la piedra angular dentro del sistema acusatorio, puesto que
asegura que todo individuo encausado posea las herramientas legales
necesarias para refutar los cargos que se le atribuyen. Esta prerrogativa se
concreta a través de la facultad de ser escuchado por un magistrado, la
oportunidad de aportar elementos de conviccién, el derecho a rebatir la
tesis incriminatoria y el acceso a una asistencia técnica idonea. En caso de
gue esta defensa no se ejerza de manera verdaderamente eficaz, el litigio
gueda desprovisto de su necesaria imparcialidad y equidad.

En ese mismo sentido, la operatividad de este derecho trasciende la
simple asistencia formal de un letrado en las audiencias. Comprende, de
manera integral, la revision tempestiva de la carpeta judicial, la
estructuracion de una teoria del caso sdlida, la participacion dinamica en
cada fase procedimental y la potestad de impugnar las resoluciones
desfavorables emitidas por la judicatura. De igual forma, este derecho actua
como un escudo protector frente a la coaccion, facultando al procesado a
acogerse al silencio sin que dicha postura pasiva sea valorada en su contra
como un indicio de responsabilidad penal (Cruz, 2015, p. 3-16).

Finalmente, el autor advierte que la carencia o restriccion de esta
salvaguarda procesal impacta severamente en la validez del
enjuiciamiento, abriendo la puerta a fallos arbitrarios. En consecuencia,
recae sobre los entes jurisdiccionales la obligacion ineludible de proveer los
escenarios propicios y materiales para el despliegue irrestricto de este
derecho, abarcando desde los actos iniciales de investigacion hasta la
conclusion del plenario. Toda obstaculizacion infundada a esta garantia no
solo lesiona gravemente la esfera juridica del investigado, sino que también
socava la confianza y credibilidad del aparato de administracion de justicia
en su conjunto (Cruz, 2015, p. 3-16).

PROPIOS DE LA INVESTIGACION
De acuerdo con la dogmatica penal abordada por Cruz (2015), las

diligencias investigativas se definen como aquel conglomerado de
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actuaciones procesales cuyo propésito esencial radica en el
esclarecimiento del evento factico, la individualizacion del posible autor y el
acopio de los elementos de conviccién indispensables para sustentar o, en
su defecto, desestimar una eventual imputacion. Esta labor, que cobra
mayor protagonismo durante las fases preliminares del proceso, se
encuentra bajo la conduccion directriz del Ministerio Publico, entidad que
asume la carga ineludible de dirigir las pesquisas bajo estrictos canones de
objetividad y en estricta observancia del debido proceso.

El espectro de estas actuaciones abarca una diversidad de
mecanismos autorizados por el ordenamiento juridico, tales como la
recepcion de testimonios, la incautacion documental, las peritaciones, los
allanamientos y las inspecciones, todos orientados a la obtencion de
material licito, pertinente y Util. Segun precisa el citado autor, la teleologia
de estas diligencias preliminares no radica en sentenciar de antemano la
responsabilidad del investigado, sino en articular un acervo de datos
robusto que asegure que el encausado sea sometido a juicio sobre la base
de premisas facticas debidamente contrastadas, desterrando cualquier
atisbo de conjeturas carentes de sustento material (Cruz, 2015, p. 3-16).

Finalmente, resulta imperativo que la ejecucion de dichos actos
indagatorios se desarrolle con un respeto irrestricto hacia los derechos
fundamentales de los sujetos procesales. En ese sentido, se debe brindar
una tutela especial a las prerrogativas del investigado, protegiendo
celosamente esferas como la inviolabilidad a la intimidad, la proscripcion
de la autoincriminacion y la salvaguarda de una defensa material eficaz.
Una labor investigativa cefiida estrictamente al marco de la legalidad no
solo consolida la legitimidad de todo el aparato penal, sino que también
garantiza que los futuros pronunciamientos del 6rgano jurisdiccional se
edifiquen exclusivamente sobre material probatorio recabado de manera
licita, racional y constitucionalmente valida (Cruz, 2015, p. 3-16).
SISTEMA ACUSATORIO

De acuerdo con la dogmatica expuesta por Rosas (2007), la esencia
del modelo procesal acusatorio radica en la estricta delimitacion de los roles
procesales: un érgano persecutor encargado de la imputacion, una defensa

dedicada a salvaguardar los intereses del encausado y un magistrado
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completamente neutral que dirime la controversia. Esta arquitectura
institucional asegura que el litigio se desenvuelva bajo los parametros de
publicidad, transparencia y pleno contradictorio. En consecuencia, los
sujetos procesales gozan de la misma prerrogativa para incorporar
elementos de conviccion y rebatir las tesis contrarias, propiciando asi una
verdadera paridad de armas que minimiza drasticamente cualquier margen
para la arbitrariedad.

Dentro de este disefio procedimental, la fase de juzgamiento (juicio
oral) asume un rol protagonico, erigiéndose como el foro estelar para la
apreciacion directa del acervo probatorio. Las resoluciones emitidas por la
judicatura deben sustentarse de manera exclusiva en el debate generado
durante las audiencias, exigiendo una estricta observancia de los
postulados de concentracién e inmediacion. Asimismo, la dindmica oral y
el caracter publico de las sesiones habilitan el escrutinio ciudadano sobre
la correcta administracion de justicia, factor determinante para consolidar
la credibilidad institucional y legitimar la legalidad de la actuacion
jurisdiccional (Rosas, 2007, p. 2-15).

Finalmente, el autor subraya que la tutela inquebrantable de las
garantias del procesado constituye la columna vertebral de este sistema.
El sujeto sometido a persecucion penal ostenta el derecho inalienable de
ser instruido detalladamente sobre los hechos que se le atribuyen, de
someterse al escrutinio de un tribunal imparcial, de ejercer una autodefensa
material dinamica y de refutar cualquier prueba de cargo. Toda esta
configuracion no persigue de manera exclusiva la imposicion de una
sancién punitiva, sino que busca materializar una justicia verdaderamente
equitativa, condicionando el castigo estatal al respeto absoluto del marco
normativo y de los derechos humanos (Rosas, 2007, p. 2-15).
GARANTIZA DERECHOS

De acuerdo con los postulados de Neyra (2011), uno de los
cimientos esenciales del modelo acusatorio radica en la salvaguarda
irrestricta de las prerrogativas que asisten tanto al procesado como al
agraviado. Este paradigma procedimental tiene como finalidad principal
gue el enjuiciamiento penal se desenvuelva bajo el mas estricto apego a la

dignidad humana y a las directrices que configuran el debido proceso. En
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este sentido, todo ciudadano inmerso en una causa jurisdiccional se
encuentra cobijado por un andamiaje legal que tutela su integridad y
viabiliza su intervencién material a lo largo del litigio.

Dentro del catalogo de garantias reconocidas en favor del
encausado, sobresalen el principio de presuncion de inocencia, la provision
de una asistencia técnica eficaz, la tramitacion del caso dentro de un plazo
razonable, la comunicacion previa y detallada de las imputaciones, asi
como la intervencidn activa en un plenario regido por la publicidad y el
contradictorio. La conjuncion de estos factores persigue dotar de simetria
al procedimiento y conjurar la emision de fallos condenatorios arbitrarios o
infundados. De esta manera, se asegura que el pronunciamiento de la
judicatura se sostenga, de manera exclusiva, sobre elementos probatorios
licitos que hayan superado el filtro de la controversia (Neyra, 2011).

En paralelo, este sistema reivindica con igual fuerza las
prerrogativas de la victima, consagrando su derecho inalienable a conocer
la verdad, obtener justicia y exigir un resarcimiento adecuado. Con ello, la
arquitectura del modelo acusatorio procura que ambas partes procesales
materialicen el ejercicio de sus derechos bajo un esquema de estricta
paridad de armas frente a un magistrado neutral. Mediante esta dinamica
integradora, se erige un juzgamiento verdaderamente equitativo donde
imperan la licitud, la transparencia y el respeto irrenunciable por los
derechos fundamentales, protegiendo en igual medida los intereses del
investigado y los del ofendido (Neyra, 2011).

SEPARACION DE ROLES

De acuerdo con Vélez (2022), la escision de las funciones
persecutorias y jurisdiccionales se erige como un pilar insustituible para
asegurar la equidad y rectitud dentro del paradigma acusatorio. Esta
arquitectura procesal demarca de forma categorica las competencias de los
entes encargados de indagar y formular cargos, separandolos
estrictamente de aquellos responsables de dictar sentencia. Mediante esta
rigurosa delimitacion competencial, se erradica el peligro de concentrar en
un solo funcionario la condicion de juez y parte, blindando de este modo la

imparcialidad que debe regir ineludiblemente en toda controversia penal.
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Bajo este esquema estructural, recae sobre el Ministerio Publico el
monopolio de la conduccion indagatoria, el acopio de los elementos de
conviccion y la eventual formalizacion del requerimiento acusatorio,
siempre que concurran indicios suficientes para ello. En contraposicion, el
organo jurisdiccional asume una postura de absoluta neutralidad,
absteniéndose por completo de intervenir en la etapa de investigacion. Este
distanciamiento estratégico resulta vital, pues faculta al magistrado para
ponderar el acervo probatorio con maxima objetividad durante la fase de
plenario, lo cual dota de mayor transparencia al litigio y consolida la
legitimidad de las resoluciones que se emitan (Vélez, 2022, p. 79-92).

Sumado a lo anterior, el autor destaca que esta particion funcional
optimiza la materializacion del derecho a la defensa. Al someterse la
controversia ante un juzgador desprovisto de intereses preconcebidos
sobre el desenlace del proceso, tanto la fiscalia como la defensa técnica
interactian en igualdad de condiciones para postular sus respectivas
teorias del caso y actuar sus medios de prueba. Consecuentemente, se
garantiza que el veredicto final se edifique de manera exclusiva sobre la
base de lo debatido en la audiencia oral, proscribiendo cualquier injerencia
derivada de conocimientos previos adquiridos por el juez. Por consiguiente,
la distribucién de los roles procesales trasciende como una salvaguarda
dogmética indispensable para el sostenimiento de una justicia penal
auténtica en todo Estado democratico (Vélez, 2022, p. 79-92).

PRINCIPIO DE ORALIDAD

El principio asegura que los actos esenciales del juicio se realicen
de forma verbal y directa ante el juez, este principio promueve la inmediatez
y permite que el juzgador escuche directamente a las partes, a los testigos
y a los peritos, valorando no solo lo que dicen, sino también como lo
expresan. Asi, la oralidad fortalece la transparencia del proceso y facilita
una valoracion més completa de las pruebas (Neyra, 2010).

Ademas, la oralidad permite la confrontacion de las partes en
igualdad de condiciones, garantizando que tanto la defensa como la fiscalia
puedan interrogar, contrainterrogar y argumentar en tiempo real. Esta
interaccion dindmica fomenta el contradictorio y contribuye a una mejor

comprension de los hechos, lo que reduce el riesgo de decisiones
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arbitrarias basadas en expedientes escritos y descontextualizados (Neyra,
2010).

Por dltimo, este principio refuerza el caracter publico del juicio,
permitiendo que los ciudadanos puedan observar el desarrollo del proceso
y verificar su legalidad. También fortalece la inmediacion, ya que el juez
forma su convencimiento en contacto directo con la prueba y las partes, sin
intermediarios. De esta manera, la oralidad no solo agiliza el proceso penal,
sino que también lo hace mas justo y transparente (Neyra, 2010).
DERECHO A GUARDAR SILENCIO

El derecho a guardar silencio constituye una garantia esencial del
debido proceso penal, permitiendo que el imputado se abstenga de declarar
sin que esto se interprete como una admision de culpabilidad, esta facultad
protege la dignidad del acusado y asegura que su silencio no sea utilizado
en su perjuicio durante la valoracion probatoria o en la sentencia. De esta
manera, se evita toda forma de coaccion que pueda vulnerar su libertad
personal (Campos, 2019).

Este derecho se manifiesta desde el primer acto del procedimiento
y se extiende durante todo el proceso penal, incluyendo las diligencias
preliminares, la audiencia de juicio y cualquier etapa en la que el imputado
sea interrogado por las autoridades. Permite ademéas que el imputado
pueda elegir declarar en el momento que considere oportuno, con asesoria
legal, y si decide hablar, puede hacerlo sin quedar obligado a responder a
todas las preguntas (Campos, 2019).

El ejercicio del derecho a guardar silencio no impide el desarrollo del
proceso ni afecta la investigacion, ya que la carga de la prueba recae sobre
el Ministerio Publico. Es una herramienta que equilibra el poder entre el
Estado y el ciudadano, impidiendo abusos y asegurando un juicio justo, su
respeto es indispensable para evitar la autoincriminacion forzada y
garantizar la legalidad del proceso penal (Campos, 2019).

DERECHO CONSTITUCIONAL

De acuerdo con la dogmatica expuesta por Mendoza (2011), el
derecho constitucional se erige como el cimiento fundamental sobre el cual
reposa todo el ordenamiento normativo de una nacion. Esta disciplina

juridica asume la doble funcion de disefar la arquitectura organica del
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aparato estatal y de tutelar irrestrictamente las prerrogativas basicas
inherentes a la persona. En consecuencia, la Carta Magna opera como la
norma suprema que alberga los postulados rectores encargados de
vertebrar la dinamica politica e institucional del pais.

Asimismo, esta rama del derecho publico tiene la tarea ineludible de
demarcar las competencias de los clasicos estamentos de poder (Ejecutivo,
Legislativo y Jurisdiccional), imponiendo fronteras estrictas para conjurar
cualquier escenario de arbitrariedad o exceso de autoridad. Para lograrlo,
instaura herramientas de fiscalizacion rigurosas, tales como el test de
constitucionalidad y la observancia del principio de legalidad, garantizando
gue ninguna disposicién normativa 0 actuaciéon gubernamental transgreda
los mandatos del texto supremo. Mediante este engranaje institucional, se
salvaguarda la independencia funcional y el indispensable contrapeso de
poderes propio de todo régimen democrético (Mendoza, 2011, p. 55-112).

Finalmente, el doctrinario resalta la vocacion garantista del derecho
constitucional como un verdadero escudo protector de los derechos
humanos. Este marco juridico dota a los justiciables de las vias
procedimentales idoneas, como las acciones constitucionales de amparo,
habeas corpus y habeas data, para acudir ante las instancias competentes
frente a cualquier amenaza o lesion a sus libertades. Consecuentemente,
su finalidad trasciende la mera organizacion administrativa del Estado,
proyectandose hacia la consolidacién de un entorno social cimentado en la
equidad, el ejercicio de las libertades y el respeto absoluto por la dignidad
humana (Mendoza, 2011, p. 55-112).

AUTOINCRIMINACION

La autoincriminacién constituye un concepto fundamental en el
ambito del derecho penal y procesal penal, vinculado al derecho de toda
persona a no declarar en su contra; este principio se sustenta en la premisa
de que nadie debe ser compelido a participar activamente en su propia
condena, su reconocimiento es fundamental para proteger la dignidad del
imputado y garantizar un proceso penal justo (Vidal, 2025).

En la préactica, la prohibicion de la autoincriminacion se traduce en
gue el acusado puede guardar silencio sin que ello sea considerado una

prueba de culpabilidad. Las autoridades estan obligadas a respetar esta
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decision y no pueden presionar al imputado para que confiese ni usar
medios coercitivos 0 engafosos para obtener una declaracion auto
incriminatoria. Asimismo, cualquier confesion obtenida bajo coaccion o
fuera de los procedimientos legales carece de validez juridica (Vidal, 2025).
Este principio también se extiende al uso de pruebas indirectas, como
documentos o elementos personales que pudieran implicar al acusado,
cuando son obtenidos de manera ilegal o sin su consentimiento. De esta
manera, la autoincriminacion involuntaria o forzada constituye una violacién
a los derechos fundamentales del imputado y puede afectar gravemente la
validez del proceso penal (Vidal, 2025).

REHUSAMIENTO

El rehusamiento es una conducta negativa que se manifiesta cuando
una persona, especialmente un funcionario publico, se niega
injustificadamente a cumplir con una obligacién legal o con los deberes
inherentes a su cargo. Esta omision intencional se reputa una infraccion
grave en el desempefio de la funcion publica, ya que atenta contra el
principio de legalidad y la eficiencia del servicio estatal (Reategui, 2025).

Cuando el rehusamiento proviene de un servidor publico, puede
constituir delito si afecta el normal desarrollo de la funcién publica o
perjudica derechos de los ciudadanos. Este comportamiento puede
presentarse en forma de negativa abierta, postergacion injustificada o
elusion deliberada de actos administrativos o procesales que el funcionario
esta obligado a realizar por ley (Reategui, 2025).

En el ambito procesal, el rehusamiento puede generar nulidad de
actos, responsabilidad penal o administrativa, y afectar el principio de tutela
jurisdiccional efectiva, su prevencion y sancién buscan asegurar que el
aparato estatal actie con responsabilidad, celeridad y respeto hacia el
marco legal y los derechos fundamentales de las personas (Reategui,
2025).

2.2.2. VULNERACION DEL DERECHO A LA DEFENSA

De acuerdo con lo expuesto por Ortega (s.f.), el menoscabo de la
garantia de defensa representa una transgresion severa al debido proceso
y a los cimientos esenciales de la administracion de justicia. Esta

prerrogativa asegura que todo encausado disponga de una oportunidad
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material y efectiva para rebatir los cargos que se le atribuyen, lo cual se
cristaliza a través de la asistencia técnica oportuna de un abogado, el libre
acceso al acervo probatorio y la intervencion dindmica en todas las fases
del litigio. En consecuencia, la inobservancia de este derecho puede
acarrear la nulidad de los actos procesales y propiciar resoluciones
arbitrarias que lesionan flagrantemente la tutela jurisdiccional efectiva.

En esa misma linea, el autor advierte que dicha afectacion suele
originarse por conductas u omisiones imputables a los propios operadores
del sistema judicial. Entre las anomalias mas frecuentes destacan las
deficiencias en el emplazamiento o notificacion, la restriccion de los plazos
necesarios para estructurar una estrategia defensiva idonea, o el rechazo
injustificado de elementos de conviccion trascendentales. Ante tales
escenarios, se fractura irremediablemente la paridad de armas, sumiendo
al procesado en un estado de absoluta indefension. Por ende, la
observancia irrestricta de este derecho trasciende el mero cumplimiento de
un rito procedimental, erigiéndose como una condicion dogmatica
insoslayable para dotar de validez y legitimidad a cualquier actuacion o
mandato emanado de la judicatura (Ortega, s.f.).

DEFENSA MATERIAL

La defensa material es una garantia esencial del proceso penal que
permite al imputado participar directamente en su defensa, méas alla de la
intervencion de su abogado defensor, este derecho implica que el
procesado pueda ejercer actos procesales por si mismo, como declarar,
ofrecer pruebas, formular observaciones y expresar su version de los
hechos. Es un componente clave del derecho de defensa, ya que reconoce
la capacidad del imputado de intervenir activamente en su causa para
preservar su libertad, dignidad y derechos fundamentales (Taboada, 2024).

Este tipo de defensa se diferencia de la defensa técnica, ejercida por
un abogado, en que es ejercida personalmente por el procesado, quien, en
condiciones de igualdad procesal, puede contradecir los argumentos de la
parte acusadoray colaborar en la construccion de su estrategia de defensa.
Su ejercicio garantiza que el acusado no sea un simple objeto del proceso,

sino un sujeto con facultades reales para influir en el desarrollo y resultado
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del mismo, en consonancia con los principios de inmediacién, contradiccion
y oralidad (Taboada, 2024).

La inobservancia de la defensa material puede implicar una
vulneracion del debido proceso, ya que impide al procesado ejercer sus
derechos plenamente. Por ello, los jueces y fiscales estan obligados a
garantizar este derecho en todas las etapas procesales, asegurando que el
imputado esté presente, informado y en condiciones de actuar en defensa
de si mismo, la defensa material no solo fortalece el equilibrio procesal, sino
gue contribuye a la legitimidad y justicia de las resoluciones adoptadas
(Taboada, 2024).

ESPONTANEIDAD

Conforme a los postulados de Taboada (2024), la espontaneidad en
el ambito juridico se define como aquella exteriorizacion de voluntad que
emite un sujeto procesal de manera absolutamente libre, desprovista de
cualquier tipo de apremio, coaccion o influencia exdgena durante el
desarrollo de una causa penal. Esta figura se materializa en el instante en
gue un ciudadano decide comparecer motu proprio ante las instancias
persecutorias o jurisdiccionales (llamese Ministerio Publico o juzgado) con
el propadsito de rendir su declaracién, admitir la comision de ciertos actos o
aceptar su grado de responsabilidad, sin que haya mediado mandato
judicial de conduccién compulsiva ni intervencion de las fuerzas del orden.
Dentro de la dogmatica, este accionar adquiere una ponderacién altamente
favorable, puesto que denota una genuina voluntad de sometimiento a la
administracion de justicia y refleja un actuar cimentado en la buena fe
procesal.

Tratdndose especificamente de la persona investigada, esta
comparecencia voluntaria logra configurarse a través de diversas acciones
probatorias, tales como aproximarse por decisidbn propia a exponer su
narrativa de los acontecimientos facticos, identificar al agraviado, restituir
los bienes de origen ilicito o emitir una confesién sobre su participacion
delictiva. De acuerdo con el citado autor, esta clase de comportamiento
ostenta la vocacion de erigirse como una circunstancia de atenuacion al
momento de cuantificar la sancion punitiva, condicionada siempre a la

inexistencia de maniobras fraudulentas orientadas a entorpecer el litigio.
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Paralelamente, en contextos especificos, este sometimiento voluntario
tiene la capacidad de enervar el peligro procesal, logrando con ello
desestimar la imposicibn de gravdmenes severos contra la libertad
personal, como lo es la prision preventiva (Taboada, 2024).

Bajo una Odptica estrictamente procedimental, esta caracteristica
también logra observarse en las deposiciones exentas de induccion
brindadas por testigos o coencausados. Sin embargo, para que dichas
intervenciones gocen de plena eficacia juridica, resulta imperativo que se
cinan a los contornos del debido proceso, garantizando de manera
irrestricta la ausencia de apremios, el principio de legalidad y el ejercicio
pleno de la libertad individual. En tal virtud, la espontaneidad trasciende
como algo mas que una simple disposicion colaborativa frente al aparato
judicial; se erige como un mecanismo que consolida y dignifica la
autonomia intrinseca de quien participa en la contienda penal (Taboada,
2024).

COACCION

La coaccién es una figura delictiva que consiste en forzar a una
persona a realizar, tolerar u omitir una determinada conducta en contra de
su voluntad, mediante el uso de violencia, amenazas u otros medios
intimidatorios, esta conducta vulnera directamente el derecho fundamental
a la libertad individual, consagrado en la mayoria de constituciones y
tratados de derechos humanos. La coaccién puede darse tanto en el ambito
privado como en el ejercicio de funciones publicas, y es penalmente
sancionada por atentar contra la autonomia y autodeterminacion de las
personas (Vidal, 2025).

En el proceso penal, la coaccion puede tener especial relevancia
cuando se emplea para obtener declaraciones, confesiones o renuncias de
derechos, viciando asi la validez de los actos procesales, cualquier
manifestacion obtenida bajo coaccién carece de eficacia juridica y
contraviene principios esenciales como el derecho a guardar silencio, la
libertad de declarar y la prohibicién de la tortura. Ademas, cuando proviene
de una autoridad o funcionario publico, puede configurar delitos agravados

como la coaccion agravada o el abuso de autoridad (Vidal, 2025).
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Desde el punto de vista normativo, el delito de coaccidén exige como
elementos tipicos el empleo de un medio coercitivo (fuerza o amenaza) y
la finalidad de doblegar la voluntad de la victima. En muchos sistemas
juridicos, se diferencia entre coaccion simple y coaccion grave,
dependiendo de la intensidad de la presion ejercida y del dafio causado,
también puede vincularse con otras figuras como la extorsion, el secuestro
o la violencia familiar, dependiendo del caso en que se produce (Vidal,
2025).

LIBERTAD

De acuerdo con Sanchez y Gutiérrez (2025), el derecho a la libertad
se erige como una prerrogativa esencial e innata de todo ser humano, la
cual encuentra pleno respaldo tanto en la norma constitucional como en los
principales instrumentos supranacionales de proteccién. En su dimension
estrictamente personal, este precepto se traduce en la potestad que ostenta
cada individuo para desenvolverse y autodeterminarse de acuerdo con su
propio albedrio, teniendo como Unicas fronteras aquellas restricciones
estatuidas legalmente para salvaguardar el orden publico y los bienes
juridicos de terceros.

En esa misma linea argumentativa, esta garantia proscribe de
manera categérica cualquier tipo de menoscabo o privacion antojadiza de
la libertad de transito. Por consiguiente, toda injerencia o limitacion sobre
este derecho exige ineludiblemente la emisiébn de una resolucion judicial
debidamente fundamentada por un magistrado competente, en estricto
acatamiento de las reglas del debido proceso. Bajo este prisma, la libertad
se consolida como uno de los cimientos insustituibles del Estado
Constitucional de Derecho, toda vez que su blindaje juridico asegura la
materializacion de la dignidad humana, la preservacion de la integridad y el
libre ejercicio del resto del catalogo de derechos fundamentales (Sanchez
y Gutiérrez, 2025).

Finalmente, los autores precisan que, dentro de la esfera procesal
penal, la tutela de esta prerrogativa adquiere una connotaciéon de maxima
sensibilidad y resguardo. Toda imposicion de medidas de coercion
personal, llamese detencidn, internamiento o prision preventiva, debe

someterse a un riguroso examen que justifique su absoluta legalidad,

40



necesidad, proporcionalidad y subsidiariedad. Ante posibles
transgresiones, abusos o0 privaciones ilegitimas de esta libertad
ambulatoria, el ordenamiento normativo provee herramientas de tutela
urgente, destacando el proceso constitucional de habeas corpus como el
mecanismo idéneo para repeler de forma inmediata y eficaz cualquier
arresto o retencién arbitraria (Sanchez y Gutiérrez, 2025).

MEDIO DE PRUEBA

El medio de prueba es el instrumento procesal mediante el cual una
parte introduce al proceso judicial una fuente de prueba, con el fin de que
esta pueda ser conocida, valorada y apreciada por el juez dentro del marco
del principio de valoracién probatoria. Constituye el canal formal a traves
del cual se incorpora la informacion relevante comprobar si los hechos en
discusion son verdaderos o falsos de los hechos controvertidos en el
proceso (Valderrama, 2021).

Los medios de prueba se encuentran regulados por el ordenamiento
procesal y deben cumplir con requisitos de legalidad, pertinencia, utilidad y
conducencia. Entre los principales medios reconocidos se encuentran la
declaracién de parte, la declaracion de testigos, la pericia, los documentos,
la inspeccion judicial y otros permitidos por la ley (Valderrama, 2021).

Es importante distinguir entre el medio de prueba (la via procesal) y
la fuente de prueba (el origen de la informacion), siendo el primero la forma
através de la cual la informacion ingresa al proceso. Su funcion es esencial,
ya que asegura el respeto al debido proceso y permite al juez formar una
conviccion racional sobre los hechos, conforme al principio de verdad
material y a la carga probatoria de las partes (Valderrama, 2021).

material y a la carga probatoria de las partes (Valderrama, 2021).
INCORPORACION

La incorporacion de medios de prueba es una etapa esencial dentro
del proceso judicial que permite introducir formalmente al expediente las
evidencias necesarias para sustentar las afirmaciones de las partes. Este
procedimiento garantiza que los elementos probatorios cumplan con los
requisitos legales de admisibilidad, tales como la pertinencia, la legalidad,
la utilidad y la conducencia, asegurando asi que el juzgador valore solo

pruebas validamente obtenidas (Iriarte, 2023).
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Este proceso esta regulado por normas procesales que varian segun
la materia (civil, penal, laboral, etc.), pero en todos los casos persigue un
mismo objetivo: asegurar que las pruebas ingresen de manera licita,
transparente y respetando el derecho de contradiccidén. La incorporacion
puede realizarse en audiencias orales o por via escrita, dependiendo de la
etapa y del modelo procesal aplicado, y siempre debe garantizar el
cumplimiento de los principios del debido proceso y la equidad entre las
partes (Iriarte, 2023).

Finalmente, la adecuada incorporaciéon de medios de prueba es
determinante para la legitimidad de la decision judicial. Un medio probatorio
gue no ha sido incorporado validamente no puede ser considerado por el
juez, lo que podria generar la nulidad de la resolucién. Por ello, tanto los

organos jurisdiccionales como las partes deben cumplir con rigor los
pasos formales establecidos, garantizando la transparencia y la justicia del
proceso (Iriarte, 2023).

OFRECIMIENTO

El ofrecimiento de medios probatorios es una etapa procesal
mediante la cual las partes proponen al érgano jurisdiccional los elementos
de prueba que consideran pertinentes para sustentar sus afirmaciones o
rechazar las de la contraparte. Esta actuacion debe realizarse dentro de los
plazos y formas que establece la normativa procesal, siendo requisito
indispensable para que dichas pruebas puedan ser posteriormente
admitidas e incorporadas al proceso (Limahuaya, 2024).

Este ofrecimiento cumple una funcion esencial en la garantia del
derecho de defensa y en el principio de contradiccion, ya que permite que
ambas partes conozcan de antemano qué medios seran usados, tengan la
oportunidad de objetarlos si corresponde y se preparen para Su
confrontacion. Ademas, el ofrecimiento debe ir acompafado de una
justificacion que demuestre la pertinencia y utilidad de cada prueba, en
relacion directa con los hechos controvertidos del caso (Limahuaya, 2024).

El juez, luego de evaluar el ofrecimiento, decide su admision,
verificando que no vulneren derechos fundamentales y que cumplan con
los principios procesales. En caso de omision del ofrecimiento o de un

ofrecimiento extemporaneo, la parte pierde la posibilidad de hacer valer ese

42



medio probatorio, salvo excepciones expresamente previstas. Por tanto,
este acto procesal tiene una gran relevancia, ya que condiciona el
contenido probatorio que podra ser evaluado en el momento de dictar
sentencia (Limahuaya, 2024).

ADMISION

La admision de medios probatorios en el proceso judicial peruano
constituye una etapa esencial que garantiza el respeto al derecho de
defensa y al debido proceso. En el marco del Cédigo Procesal Penal y del
Caddigo Procesal Civil, esta admisién implica que el juez verifique si los
medios ofrecidos cumplen con los requisitos de pertinencia, conducencia y
legalidad. Es decir, deben guardar relacion directa con los hechos
controvertidos, ser capaces de generar conviccion y no vulnerar derechos
fundamentales (Limahuaya, 2024).

En el Perq, la admisién no supone una valoracion anticipada de la
prueba, sino su autorizacion formal para que esta sea actuada durante la
etapa probatoria del proceso. Este acto procesal garantiza la igualdad de
armas entre las partes y evita que se afecte la imparcialidad del juzgador.
La no admisién debe ser debidamente motivada por el juez, pues lo
contrario puede implicar una restriccion injustificada al ejercicio pleno del
derecho de defensa, susceptible de ser cuestionada mediante recursos
procesales (Limahuaya, 2024).

La admision, ademas, esta estrechamente relacionada con
principios como la oralidad, inmediacion y contradiccidon, especialmente en
el proceso penal acusatorio. En ese caso, solo los medios de prueba
admitidos y actuados en juicio oral podran ser valorados para dictar una
sentencia. Por ello, la correcta admision probatoria permite que el proceso
se oriente hacia una decisién justa y basada en pruebas legitimas,
protegidas por el ordenamiento juridico peruano (Limahuaya, 2024).
VALORACION

La valoracién de los medios probatorios es una etapa clave del
proceso judicial en la que el juez examina con detenimiento la calidad,
pertinencia, coherencia y credibilidad de cada prueba presentada, a fin de
determinar su verdadero alcance en relacion con los hechos controvertidos.

Esta labor requiere un analisis racional, imparcial y objetivo, guiado por
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criterios de logica, experiencia y sentido comun, para evitar decisiones
arbitrarias o injustas (Limahuaya, 2024).

En el sistema judicial peruano, la valoracién no implica una simple
acumulacion de pruebas, sino una apreciacion integral de su contenido y
contexto. El juez debe evaluar no solo la existencia formal del medio
probatorio, sino también su capacidad real de contribuir al esclarecimiento
de la verdad, considerando la forma en que fue obtenido, presentado y
debatido en el proceso (Limahuaya, 2024).

Este proceso garantiza que la decision final no se base en conjeturas
0 prejuicios, sino en evidencias verificables y relevantes, actuadas
conforme a los principios del debido proceso. Asi, la valoracion de los
medios probatorios se convierte en una garantia fundamental para
asegurar que el fallo judicial responda a la verdad procesal y sea justo para
ambas partes (Limahuaya, 2024).

LEGISLACION NACIONAL

En lo concerniente a la tutela procesal y el derecho a la defensa, la
Constitucion Politica del Peru (1993) establece directrices categoricas. Al
desarrollar los dogmas rectores y las garantias fundamentales que rigen el
ejercicio de la labor jurisdiccional, el articulo 139, en su inciso 14, consagra
el mandato imperativo de no someter a ningun ciudadano a un estado de
indefensién, independientemente de la etapa procedimental en la que se
encuentre el litigio.

Bajo este amparo constitucional, se impone la obligacién ineludible
de instruir a toda persona, de manera célere y bajo soporte documental,
sobre los fundamentos facticos y legales que motivan cualquier privacion
de su libertad. SimultAneamente, este dispositivo supremo blinda la
potestad irrenunciable del investigado para entablar comunicacion directa
y reservada con un abogado de su libre eleccion, asegurando asi que
disponga de patrocinio y orientacion técnica desde el exacto instante en
gue cualquier estamento de autoridad oficial disponga su citacion o proceda
con su captura.

LEGISLACION COMPARADA
LEGISLACION ARGENTINA
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En el ambito del derecho comparado, respecto a la tutela de la
defensa procesal, el Codigo Procesal Penal de la Nacion Argentina (2014)
establece directrices categoricas en su articulo 6. Dicho cuerpo normativo
consagra esta prerrogativa como un derecho de caracter intangible e
irrenunciable, cuya operatividad y ejercicio libre se extienden
ininterrumpidamente desde los actos iniciales de la persecucion penal
hasta la culminacion de la fase de ejecucion del fallo.

La norma faculta al encausado para ejercer su autodefensa material,
designar a un letrado particular de su entera confianza o, en su defecto, ser
asistido por un defensor provisto por el Estado. Asimismo, precisa que las
facultades y estrategias procesales pueden ser desplegadas tanto por el
imputado como por su abogado patrocinante de forma indistinta. No
obstante, frente a cualquier discrepancia o colisidbn de intereses entre
ambos, la legislacion argentina dispone que prevalecera de manera
irrestricta la voluntad del procesado, siempre y cuando esta sea
manifestada con absoluta claridad y libertad.

LEGISLACION ECUATORIANA

Sobre el derecho a la defensa, la Constitucién de la Republica del
Ecuador (2008), menciona que:

Articulo 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos vy
obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso
gue incluird las siguientes garantias basicas:

7. El derecho de las personas a la defensa incluira las siguientes garantias:
a) Nadie podra ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o
grado del procedimiento.

b) Contar con el tiempo y con los medios adecuados para la preparacion
de su defensa.

c) Ser escuchado en el momento oportuno y en igualdad de condiciones.
d) Los procedimientos seran publicos salvo las excepciones previstas por
la ley. Las partes podran acceder a todos los documentos y actuaciones del
procedimiento.

e) Nadie podra ser interrogado, ni aun con fines de investigacion, por la

Fiscalia General del Estado, por una autoridad policial o por cualquier otra,
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sin la presencia de un abogado particular o un defensor publico, ni fuera de
los recintos autorizados para el efecto.
f) Ser asistido gratuitamente por una traductora o traductor o intérprete, si
no comprende o0 no habla el idioma en el que se sustancia el procedimiento.
g) En procedimientos judiciales, ser asistido por una abogada o abogado
de su eleccion o por defensora o defensor publico; no podra restringirse el
acceso ni la comunicacion libre y privada con su defensora o defensor.
h) Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de los que
se crea asistida y replicar los argumentos de las otras partes; presentar
pruebas y contradecir las que se presenten en su contra.
i) Nadie podra ser juzgado mas de una vez por la misma causa y materia.
Los casos resueltos por la jurisdicciéon indigena deberan ser considerados
para este efecto.
) Quienes actluen como testigos o peritos estaran obligados a comparecer
ante la jueza, juez o autoridad, y a responder al interrogatorio respectivo.
k) Ser juzgado por una jueza o juez independiente, imparcial y competente.
Nadie sera juzgado por tribunales de excepcion o por comisiones
especiales creadas para el efecto.
[) Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No
habra motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o principios
juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacién a
los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos
gue no se encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las
servidoras o servidores responsables seran sancionados.
m) Recurrir el fallo o resolucion en todos los procedimientos en los que se
decida sobre sus derechos.
LEGISLACION CHILENA

En el contexto del ordenamiento juridico de Chile, la Carta
Fundamental de 1980 aborda la proteccion del derecho a la defensa a
través de su articulo 19, numeral 3. Este precepto constitucional garantiza
a todos los ciudadanos una tutela legal equitativa para el pleno ejercicio de
Sus prerrogativas.

En esa misma linea, el dispositivo consagra el derecho inalienable a

gozar de asistencia juridica bajo los parametros que establezca la
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normativa vigente. Para asegurar su eficacia, impone una prohibicion

absoluta frente a cualquier particular o estamento de autoridad,

impidiéndoles obstaculizar, limitar o entorpecer el libre despliegue del
abogado patrocinante una vez que su intervencion ha sido solicitada.

Finalmente, el texto supremo establece una regla especifica para el

personal que integra las Fuerzas Armadas y las entidades de Orden y

Seguridad Publica, precisando que, frente a procedimientos de naturaleza

administrativa o disciplinaria, la operatividad de este derecho quedara

supeditada a las disposiciones contenidas en sus respectivos reglamentos
institucionales.
2.3. DEFINICIONES CONCEPTUALES

e Declaracién del imputado: Constituye una diligencia procesal
medular dentro del ordenamiento adjetivo nacional, a través de la cual
el encausado ejerce la potestad de pronunciarse respecto a los cargos
gue se le atribuyen. Esta intervencion no solo representa una garantia
constitucional, sino que se erige como un auténtico mecanismo de
autodefensa material, amparando de forma irrestricta la prerrogativa de
acogerse al silencio y la proscripcion de la autoincriminacién. Dicha
deposicion, que exige inexorablemente los presupuestos de absoluta
voluntariedad y plena conciencia, puede materializarse a lo largo de las
distintas fases procedimentales, abarcando desde las pesquisas
preliminares y preparatorias hasta el propio juzgamiento (Limahuaya,
2025).

e Derecho a la defensa: Representa una salvaguarda fundamental e
insustituible que faculta a cualquier sujeto de derecho (sea persona
natural o juridica) a repeler de forma idonea las imputaciones o
elementos de cargo postulados en su contra, ya sea dentro de la esfera
jurisdiccional o administrativa. Esta prerrogativa asegura, de manera
categoérica, que ningun individuo reciba un fallo sancionatorio sin haber
dispuesto de la oportunidad material para esgrimir sus alegatos,
someter a debate el acervo probatorio y estar respaldado por un
patrocinio legal eficaz que blinde sus intereses juridicos.

e Investigacion preparatoria: Consiste en la fase procesal conducida
por el representante del Ministerio Publico, cuya finalidad esencial
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radica en la recoleccion y sistematizacion de los elementos de
conviccion. Este acopio probatorio resulta determinante para que el
fiscal evalte si concurren los indicios suficientes que justifiquen la
formulacién de un requerimiento acusatorio o, de lo contrario, el archivo
de la causa. Paralelamente, este estadio procedimental provee al
investigado el escenario temporal y material oportuno para estructurar
su estrategia de defensa (San Martin Castro, s.f.).
Juicio oral: Se configura como la etapa estelar y conclusiva del modelo
procesal penal, caracterizada por el desahogo y la actuacién
contradictoria de la prueba. Es en este foro publico donde el
magistrado, tras ponderar de manera directa los elementos probatorios
debatidos, edifica la certeza juridica indispensable para expedir la
resolucién de fondo, dictamen que podra culminar en la absolucién o
en la condena del procesado (Rodas y asociados, s.f.).
Principio de inmediacion: Conforme a lo sefialado por Pasion por el
derecho (2022), esta maxima procesal exige el contacto directo,
ininterrumpido y fisico del magistrado durante el desarrollo de las
audiencias y la actuacion del acervo probatorio. Esta proximidad le
faculta interactuar sin intermediarios con los sujetos procesales, peritos
y testigos, optimizando la apreciacion de la prueba al captar no solo el
contenido discursivo, sino también los invaluables componentes no
verbales y paralinguisticos, tales como la gesticulacion, la posturay las
inflexiones vocales.
Principio de legalidad: Sustentado en el clasico aforismo nullum
crimen, nulla poena sine lege, este dogma penal instituye la prohibicién
absoluta de criminalizar una conducta o aplicar un castigo si dicha
accion no se encuentra previa, estricta y expresamente tipificada en el
ordenamiento juridico al momento de su perpetracion. Dicho de otro
modo, el monopolio para la creacion de figuras delictivas y la
determinacién de sus respectivas condenas recae exclusivamente en
la ley, la cual debe estar desprovista de ambigledades (Pasion por el
derecho, 2022).
Principio de no autoincriminacién: Reconocida indistintamente
como la prerrogativa de guardar silencio o el fuero contra la
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incriminacion propia, constituye una salvaguarda constitucional
insustituible. Su teleologia radica en blindar al investigado frente a
cualquier mecanismo de coaccion orientado a forzar la entrega de
informacion que lo responsabilice de un ilicito penal. Este postulado,
amparado por mudltiples tratados supranacionales y ordenamientos
internos, resulta vital para la materializacion de un juzgamiento
equitativo y la preservacion de la dignidad del procesado (Pasién por
el derecho, 2024).

Principio de oralidad: De acuerdo con Moreno (2018), esta regla
procedimental instituye a la locucion verbal como el vehiculo
preponderante para la interaccion entre los sujetos procesales y el
organo jurisdiccional, desplazando asi la primacia tradicional de los
expedientes escritos. La finalidad de esta dinamica hablada es
materializar los ejes de publicidad, inmediacion y transparencia dentro
del litigio, promoviendo una aprehension directa de los hechos y una
participacion mas fluida de todos los intervinientes.

Sistema penal acusatorio: Este paradigma de enjuiciamiento se
fundamenta en la estricta paridad de armas procesales entre los
intervinientes (defensa, Ministerio Publico y agraviado) frente a un
juzgador dotado de absoluta neutralidad. El magistrado fundamenta su
decision de forma exclusiva sobre la base de los elementos de
conviccion debatidos verbalmente en el plenario. La arquitectura de
este modelo se rige ineludiblemente por los postulados de inmediacion,
concentracién, contradiccion, continuidad, publicidad y oralidad a lo
largo de las audiencias (Chuquicallata, 2019).

Sistema penal inquisitivo: En contraposiciéon al modelo acusatorio,
esta estructura procedimental otorga un protagonismo absoluto al
magistrado, quien concentra simultaneamente las facultades de
indagacién y de resolucién del conflicto penal. Bajo esta perspectiva, el
juez no se limita a ponderar el material ofrecido por las partes, sino que
despliega una actividad oficiosa e inquisitiva para recabar indicios,
examinar directamente a los 6rganos de pruebay perseguir de manera
autonoma la verdad material o historica de la controversia
(Chuquicallata, 2019).
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2.4. HIPOTESIS GENERAL Y SUB HIPOTESIS
HIPOTESIS GENERAL

La lectura de la declaracién previa del acusado en sede de juicio oral

incide negativamente en el derecho de defensa, en la medida que, al haberse

acogido este a su derecho constitucional a guardar silencio, la introduccién de

dicha declaracion como medio probatorio contraviene los principios de

inmediacion, contradiccion y oralidad, afectando gravemente las garantias

procesales que el Estado esta obligado a respetar.
HIPOTESIS ESPECIFICAS

HEL: Las declaraciones previas del acusado practicadas durante la etapa de

investigacion preparatoria no pueden ser incorporadas al juicio oral
mediante su lectura, ya que estos actos de investigacién, conforme al
articulo 325 del Cébdigo Procesal Penal, estdn destinados
exclusivamente a sustentar resoluciones propias de la investigacion
preparatoria y de la etapa intermedia. Su utilizacién en juicio incide
directamente en la vulneracién del principio de inmediacién y del

derecho de defensa.

HEZ2: En el marco del sistema procesal penal acusatorio y garantista, el juez

HE3:

no puede autorizar que se lean sus declaraciones previas, porque toda
informacion que ingrese a juicio, primeramente, debio de ser ofrecida 'y
admitida en la Etapa Intermedia; y segundo, toda informacion que
ingresa al Juicio Oral debe de constituir prueba para una posterior
actuacion y valoracion probatoria y sobre esta base, servir de sustento
para emitir una sentencia condenatoria 0 absolutoria. Cualquier
intervencion judicial en este sentido incide negativamente en el
principio acusatorio y el debido proceso que, constitucionalmente, le
acude a todo justiciable.

El derecho a guardar silencio reconocido implicitamente en la
Constitucion Politica del Peri debe hacerse plenamente efectivo
durante todas las etapas del proceso penal, incluida la etapa de juicio
oral. En consecuencia, la lectura de una declaracion previa cuando el
acusado decide guardar silencio en juicio incide negativamente en la
vulneracion del derecho a la defensa, afectando su garantia

constitucional de no autoincriminacion.
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2.5. VARIABLES
2.5.1. VARIABLE INDEPENDIENTE

— Lectura de la declaracion previa del imputado.

2.5.2. VARIABLE DEPENDIENTE

— Vulneraciéon al derecho de defensa.

2.6. OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

Tabla 1
Operacionalizaciéon de variables
VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES
) ) Garantia procesal.
Declaraciones previas o
Ejercicio de defensa.
VARIABLE

INDEPENDIENTE
LECTURA DE LA

. Sistema acusatorio
DECLARACION

PREVIA DEL
IMPUTADO
Guardar silencio
Defensa material
VARIABLE

DEPENDIENTE
VULNERACION AL
DERECHO DE
DEFENSA

Rehusamiento

Medio de prueba

Investigacion preparatoria.
Garantiza derechos.
Separacion de roles.
Principio de oralidad.
Derecho constitucional.
Autoincriminacion.
Rehusamiento.
Declaraciones voluntarias.
Actos ejercidos por el
imputado.

Derecho a la defensa.
Espontaneidad.

Coaccion.

Libertad.

Incorporacion.
Ofrecimiento.

Admision.

Valoracion.
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CAPITULO Il

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION
3.1. TIPO DE INVESTIGACION
El desarrollo de la presente indagacion se estructuro bajo los preceptos
de una investigacion de tipo basica (o pura). De acuerdo con Rivero et al.
(2021), la teleologia de este modelo radica fundamentalmente en la gestacion
de saberes inéditos, asi como en la dilatacion y el escrutinio riguroso de los
constructos dogméticos preexistentes. De esta manera, se persigue una
inmersion analitica mucho mas exhaustiva para nutrir el acervo tedrico de la
especialidad abordada.
3.1.1. ENFOQUE
Respecto a la ruta metodoldgica, el estudio adoptd un enfoque mixto.
En su despliegue operativo, esta perspectiva se caracteriza por apoyarse
de manera predominante en la cuantificacion y el empleo de simbologia
numérica para la representacion de los hallazgos empiricos obtenidos a
través de mediciones o calculos. Segun precisan Rivero et al. (2021), este
abordaje viabiliza un examen cientifico y riguroso de la data, recurriendo
especificamente a instrumentos, técnicas y métricas derivadas del campo
de la estadistica para su respectivo procesamiento.
3.1.2. ALCANCE O NIVEL
El estudio alcanz6 un nivel de profundidad de caracter descriptivo-
explicativo. En su dimension descriptiva, el propdsito cardinal consistié en
delinear y detallar minuciosamente los atributos, particularidades y perfiles
gue configuran la realidad del fenémeno, de los sujetos o de los procesos
sometidos a observacion. Por su parte, la vertiente explicativa se orient6 a
desentrafiar la etiologia de la problematica, buscando dar respuesta a las
causas subyacentes que originan los hechos, las circunstancias bajo las
cuales se materializan y las dinamicas de interrelacion existentes entre las
variables analizadas (Rivero et al., 2021).
3.1.3. DISENO
El abordaje del problema se cimento6 sobre la base de un disefio de
naturaleza no experimental y de corte transversal. Este esquema

procedimental, tal como indican Rivero et al. (2021), tiene como finalidad el
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escrutinio de los fendmenos o eventos de la realidad empirica en su estado
natural y sin manipulacion deliberada. Su caracteristica medular es que la
ejecucion del levantamiento y el acopio de la informacion se circunscriben
a un unico momento temporal estandarizado.
Donde:
M = MUESTRA

/ | Y =VARIABLE Y

r r = CORRELACION
\ T X =VARIABLE X

X
3.2. POBLACION Y MUESTRA

3.2.1. POBLACION
Conforme a los lineamientos metodoldgicos expuestos por Rivero et

M

al. (2021), el universo poblacional se define como la totalidad de las
unidades de analisis, sujetos 0 componentes empiricos que congregan los
datos requeridos por el investigador. Es a partir de este conglomerado
general que se proyectaran y fundamentaran las respectivas deducciones
o generalizaciones del estudio.

En la presente investigacion la poblacion estuvo conformada por lo

siguiente:
Tabla 2
Poblacion ]
POBLACION CANTIDAD

Sentencias judiciales de la Corte de
Justicia del Distrito Judicial de Huanuco. 100
Jueces, secretarios especializados vy
abogados litigantes del Distrito de 100
Huénuco

Total 200

3.2.2. MUESTRA

Por su parte, el segmento muestral se erige como una porcién o
fraccion extraida de manera directa del universo de estudio, cuyo proposito
cardinal radica en examinar atributos y variables concretas sin la exigencia

logistica de evaluar a la integridad de los componentes. Esta delimitacion
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estratégica faculta al autor para emitir corolarios e inferencias plenamente

validas y aplicables al conjunto poblacional, destacando por su viabilidad

operativa, celeridad y optimizacion de recursos econdmicos. Tal como

advierten Rivero et al. (2021), la consecucién de las metas trazadas en un

trabajo de investigacion no exige escrutar a la totalidad del colectivo,

resultando metodolégicamente suficiente el andlisis de una cuota que

encarne las particularidades del grupo global.

En lo concerniente a la técnica de seleccion, el presente estudio

adopté un disefio de muestreo de naturaleza no probabilistica por

conveniencia. Bajo este parametro aplicativo, la unidad de analisis quedo6

circunscrita al 10 % del volumen poblacional absoluto.

Tabla 3
Muestra
MUESTRA CANTIDAD

Sentencias judiciales de la Corte de 10
Justicia del Distrito Judicial de Huanuco.
Jueces, secretarios especializados vy
abogados litigantes del Distrito de 10
Huénuco

Total 20

3.3. TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS

Tabla 4

Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Técnica

Instrumento

Encuesta: Es una técnica orientada a las
investigaciones sociales, debido a su
utilidad, sencillez y objetividad de los datos
gue se obtienen con ella.

Observacién: Es una técnica para recopilar
informacién a través de la observacion
cuidadosa y sistematica de fendémenos,
hechos o comportamientos. Implica registrar
datos relevantes para un andlisis posterior,
ya sea en investigacion o en la vida
cotidiana, con el objetivo de obtener una
comprensién profunda de lo observado.

Cuestionario: Es un instrumento que se
utiliza como de manera estructurada porque
las alternativas dan respuesta a cada
pregunta y tienen las opciones vya
predefinidas. De esta forma el analisis
estadistico resulta mucho més facil.

Matriz de analisis: Es un instrumento que

organiza informacion para comparar
opciones, identificar patrones y tomar
decisiones informadas. Se utiliza en

diversos campos para evaluar factores
(como en matrices de analisis de riesgos o
competitivos), estructurar datos para su
andlisis o comparar diferentes elementos,
siendo sus tipos mas comunes la matriz de
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datos, la matriz de competencia, la matriz de
riesgos y la matriz de decisiones.

3.4. TECNICAS PARA EL PROCESAMIENTO Y ANALISIS DE
INFORMACION

Se empled la técnica de la estadistica basica y, como instrumento, se
utilizé los cuestionarios y la matriz de analisis. A partir de ello, se realiz6 la
interpretacién correspondiente con base en el marco teérico y los resultados
obtenidos entre los datos recolectados y los conceptos tedricos que
fundamentan la investigacion.

Asimismo, se utilizé el software SPSS con la finalidad de procesar y
sistematizar los datos obtenidos, permitiendo generar gréficos, tablas de
frecuencias y medidas estadisticas que faciliten una mejor comprension de los
resultados, garantizando asi mayor precision, confiabilidad y validez en el

tratamiento de la informacion.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

4.1. RESULTADOS DESCRIPTIVOS
Tabla 5

Matriz de analisis general

LECTURA DE LA DECLARACION PREVIA DEL IMPUTADO EN JUICIO ORAL COMO VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE HUANUCO, 2024

LECTURA DE LA DECLARACION PREVIA DEL VULNERACION AL DERECHO DE DEFENSA

IMPUTADO
Declara_mones Slstema_ Guardar silencio  Defensa material Rehusamiento Medio de prueba
previas acusatorio
N° DE c o 58 £ 9 83 « 3 S g
58 o5 o8 €5 g a2 85 55 § EE£ 8E 885 § § § s E 2 8
TS 93 B8 g5 $2 28 gE 2 9 &85 o= 0@ E S 2o e S £ o
°RET EE0% S £°°5 % § g®EfeT g © T g 5 < ¢
= 2 s & o” g8 ° { = ©
173-2024 X X X - X - - X X X - - X - - - X
163-2024 X X X X X X - - - X X - - - - - - -
65-2024 X X X X X - X - - X X X X X - - - X
189-2024 X X X X X - X - X X X X X X - - - - X
162-2024 X X X - - - - - - - - - - - - - - -
161-2024 X X X X - - - - - X X X X X - - - - X
108-2024 X X X - - - - - - - - - - - - - - - -
22-2024 X X X X X - - - - - X - X X - - - - X
109-2024 X X X - - - - - - - - - - - - - - - -
146-2024 X X X - X - X X X - X - X X - - - - X
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ANALISIS E INTERPRETACION:

El desarrollo del presente estudio contemplo el escrutinio de una
decena de resoluciones dictadas por el Juzgado Penal Colegiado Transitorio
de Huanuco. La delimitacion de esta unidad de andlisis se efectué con el
proposito de erigir una base documental fidedigna y sustancial que reflejara la
dinamica del litigio penal, constituyendo estas diez sentencias la totalidad (100
%) de la muestra proyectada para esta fase de la investigacion.

A partir de la evaluacion empirica de estas resoluciones, se advirtié que
en el 60 % de las causas se materializé la lectura de las manifestaciones
preliminares del encausado durante la fase de plenario, evidenciando con ello
una transgresion objetiva a la garantia de defensa. Esta vulneracion se
fundamenta en que la oralizacion de testimonios recabados en estadios
previos, especialmente cuando el procesado decide acogerse al derecho a
guardar silencio durante el juzgamiento, quiebra frontalmente los dogmas de
oralidad, inmediacion y contradiccion inherentes al modelo acusatorio. Resulta
imperativo subrayar que la tutela defensiva no se agota en el simple patrocinio
técnico, sino que abarca la prerrogativa inalienable del investigado para
determinar, con absoluta libertad y sin temor a represalias juridicas, si expone
su version o calla. Por ende, incorporar estas actas previas al debate
probatorio lesiona de forma indirecta la proscripcion de la autoincriminacion,
toda vez que inserta al plenario elementos de conviccion que la defensa se ve
imposibilitada de someter a un auténtico ejercicio de refutacion en el juicio
oral.

En contraposicion, el 40 % restante de los fallos evaluados prescindio
de la oralizaciébn de versiones anteriores, puesto que los procesados no
habian emitido declaracion alguna a lo largo de la investigacion preparatoria.
En este segmento muestral, se constatd un acatamiento irrestricto de las
salvaguardas procesales del encausado, preservando incélumes tanto su
derecho a la defensa como su fuero al silencio. Ante la carencia de estas
manifestaciones previas, el desarrollo del plenario se circunscribié de manera
exclusiva al desahogo de los medios de prueba producidos en dicha instancia,
observando fielmente los principios de contradiccion, oralidad e inmediacion.
Con este proceder, se neutralizé cualquier contingencia que pudiera lesionar

el debido proceso, garantizando que el érgano jurisdiccional edificara su
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decision apoyada Unicamente en material probatorio pasible de ser

controvertido equitativamente por los sujetos procesales.

Tabla 6

Sentencia judicial N° 173-2024

SENTENCIA JUDICIAL N° 173-2024

MATERIA

Asesinato

AGRAVIADO
INVESTIGADO

HECHOS

Saturdina Enrique Rivera, Representante legal de QEVF
Victor Bautista Isla

Adolfo Rivera Enrique y Guillermo Rivera Justiniano

El dia 14 de mayo de 2016, siendo las 22:00 horas
aproximadamente, en el Caserio Huarango Pampa, Centro
Poblado de Quera, distrito de Santa Maria del Valle - Huanuco,
el agraviado Q.E.V.F. Victor Bautista Isla, se encontraba junto
a su familia en el lugar antes mencionado, momentos en que
su hijo menor Mijael Angel, se puso enfermo de vémitos y
empacho, motivo por el cual el agraviado le dice a su esposa
Saturdina Enrique Rivera, que iba a salir a buscar un
curandero, para lo cual el agraviado salié conjuntamente con
su otro hijo menor Américo Bautista Isla (15). Es asi que con
fecha 15 de mayo de 2016, siendo la 01:30 horas de la
madrugada aproximadamente, en el lugar denominado
Shawinto Loma del Centro Poblado de Pachabamba, distrito
de Santa Maria del Valle, provincia y departamento de
Huéanuco, el agraviado Q.E.V.F., Victor Bautista Isla, en
compafilia de su menor hijo Américo Bautista Isla, se
encontraban transitando por el lugar antes mencionado
dirigiéndose a buscar un curandero que vive en el lugar
denominado Misién, perteneciente al Centro Poblado de
Pachabamba, con la finalidad de que cure a su menor hijo Mijel
Angel, y en circunstancias en que llegaron a la altura de las
chacras botadas que no estan sembradas, es que el agraviado
se habria antojado de unas cuantas paltas que habian en una
chacra y por ese motivo decidié coger unas cuantas, por lo
que, el agraviado junto a su menor hijo Américo Bautista
Rivera subieron hacia esa chacra y cuando ya estaban para
coger las paltas, es que son descubiertos por dos personas de
sexo masculino, siendo que el primero de estos de unos 45
afios de edad aproximadamente, de contextura gordito, altura
de 1.55 metros, aproximadamente, quien vestia casaca y
pantaldn de color oscura (al parecer este Ultimo de color negro
0 marrén), tenia puesto en la cabeza una gorra de lana de color
negro, de tez mestiza (medio moreno), a quien el menor
Américo Bautista lo pudo reconocer por la voz ya que era un
poco mas gruesa y quien responderia al imputado de nombre
Guillermo Rivera Justiniano. Asimismo, el segundo de ellos
tenia 25 a 27 afios de edad aproximadamente, un poco mas
alto de 1.60 metros de altura aproximadamente, contextura
media, vestia una casaca de cuero medio marrén con pantalén
de color oscuro (medio negro), no tenia gorra en la cabeza,
pero tenia el cabello medio larguito, tenia un peinado con raya
al medio, quien responderia al imputado de nombre Adolfo
Rivera Enrique. Siendo que el imputado Guillermo Rivera
Justiniano, les gritaba diciéndoles: OYE USTEDES QUE
HACEN ACA ESTAN ROBANDO MI PALTA, al cual no le
respondieron, volviéndoles a gritar diciéndoles: AHORA Si
VAN A SABER, para seguidamente rdpidamente agarrar con
su mano al agraviado Q.E.V.F. Victor Bautista Isla, a la altura
de la costilla derecha y seguidamente propinarle un palazo con
el mango de un pico (s6lo el mango), a la altura de la rodilla
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Lecturade la
declaracion
previa del
imputado

izquierda (parte lateral izquierda), originando que el agraviado
caiga al suelo, para seguidamente llevarlo arrastrandolo de los
pies hasta el lugar donde fue hallado su cadaver (cuesta abajo
c relacion a la carretera), el mismo que ademas lo golpeaba
con el palo por cuanto sonaba (pum, pum), y a la vez que
seguia gritando: ASI CASTIGO YO A LOS LADRONES,
mientras tanto el imputado Adolfo Enrique Rivera, tenia
agarrado por el cuello al hijo menor del agraviado Américo
Bautista Isla, quien podia escuchar todo lo antes mencionado,
por cuanto dicho imputado le decia: CAMINA, CAMINA,
mientras lo llevaba hacia el lugar donde estaba siendo
golpeado su papa, el agraviado, observando que imputado
Guillermo Rivera Justiniano, seguia golpeando a su papa con
el mango y el pico en diferentes partes del cuerpo, momentos
en que el imputado Adolfo Enrique Rivera, empujé al suelo al
menor agraviado mientras le decia: CALLATE, CALLATE, esto
en razén que el menor le decia que no le siga pegando a su
pap4, y como le seguia re clamando en respuesta el imputado
Adolfo Enrique Rivera, le dio un golpe de pufio la boca (parte
central superior del labio), momentos en que por su
desesperacién menor optd por empujar a dicho imputado, lo
cual fue aprovechado por el menor para poder escaparse
cuesta abajo, rodando y lastimandose la cara, manos y pies
con las espinas de los arbustos de la zona, observando que
uno de los imputados lo estaba siguiendo, pero que finalmente
no logro darle alcance. Por lo que, el menor procedié a dirigirse
hacia su domicilio, procediéndole a contar lo ocurrido a su
madre Saturdina Enrique Rivera y su hermana menor América
Aliana Bautista Enrique (12), con quienes el menor Américo
Bautista Isla, retorné al lugar de los hechos siendo las 03:00
horas de la madrugada, encontrando al agraviado pero quien
se encontraba muerto por cuanto no respiraba y estaba
sangrando, ademas los imputados ya no se encontraban en el
lugar, es por ello que optaron por dirigirse hasta la casa de
Amanda Rivera Enrique (hermana de la esposa del agraviado),
para pedirte ayuda, luego de lo cual fueron al hospital del Valle,
pero ahi les dijeron que vayan al serenazgo.

Seguln la
sentencia judicial
analizado, se

Garantia procesal i
observa que si

hubo  garantias
procesales.

Segun el presente
caso, al permitir la
intervenciéon  del

Ejercicio de la abogado se hizo

Declaraciones

; defensa :
previas efectivo el
ejercicio de
defensa.

Segun el presente
caso, se observd
que, la etapa de
investigacion
preparatoria  se
realizo conforme a
ley.

Segun el presente
caso, solo se
garantizé

Investigacion
preparatoria

Sistema Garantiza
acusatorio derechos
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Vulneracion al
derecho de
defensa

Guardar silencio

Defensa material

Rehusamiento

Separacion de
roles

Principio de
oralidad

Derecho
constitucional

Autoincriminacion

Rehusamiento

Declaraciones
voluntarias

Actos ejercidos por
el imputado

Derecho a la
defensa

Espontaneidad

Coaccién

derechos en
parte.

Segun el presente
caso, se refleja la
reparacion de
roles en ciertos
actos.

Segun el presente

caso, solo se
aprecia el
principio de

oralidad en parte.

Segun el presente
caso, solo se
observa que
existen derechos
constitucionales
en parte.

Segun el presente
caso, se observé
que por parte del
imputado no hubo
autoincriminacion.

Segun el presente
caso, si se aprecia
el rehusamiento
por parte del
imputado a dar su
declaracion
Segun el presente
caso, no hubo
declaraciones
voluntarias por
parte del
imputado.

Segun el presente
caso, si se aprecia
actos  ejercidos
por el imputado, al
momento de
guardar silencio.
Segun el presente
caso, no hubo
intervencion por
parte de la
defensa técnica,
al momento de
que el 6rgano
jurisdiccional

apruebe
declaraciones
previas.

En el presente
caso, no se
aprecia la

espontaneidad.

Segun el presente
caso, se observa
solo de manera
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intrinseca se

aprecia.
En el presente
Libertad caso, no se

aprecia la libertad

En el presente
caso, no se
aprecia la
Incorporacion incorporacion  de
la declaracion
previa como
medio de prueba.

En el presente
caso, no se
aprecia el

Ofrecimiento ofrecimiento de la
declaracion previa
como medio de
prueba.

En el presente
caso, no se
aprecia la

Admision admision de la
declaracion previa
como medio de
prueba.

Segun el presente
caso, se observé
gue la declaracion
previa del

Valoracion imputado fue
valorada como
medio de prueba,
siendo esta un
acto ilegal.

Medio de prueba

ANALISIS E INTERPRETACION:

A partir del escrutinio de la resolucion jurisdiccional N.° 173-2024, se
evidencia que, aunque la causa penal transitdo exteriormente por las fases
estipuladas en el ordenamiento procesal, durante el plenario se materializé
una transgresion de fondo a la garantia de defensa. Este menoscabo se
perpetré al ordenarse la oralizacién de la version preliminar del encausado
eludiendo la ineludible observancia de los presupuestos normativos exigidos
para tal fin.

En este contexto, resulta imperativo recordar que el articulo 356 del
corpus adjetivo penal instituye que la etapa de juzgamiento se encuentra
regida ineludiblemente por los dogmas de contradiccién, inmediacion,
publicidad y oralidad, erigiéndose estos como pilares arquitecténicos del

debido proceso. Por consiguiente, la insercion de testimonios recabados en
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fases prejurisdiccionales a través de su simple lectura reviste una naturaleza
estrictamente excepcional, viabilizandose de manera exclusiva frente a los
escenarios tasados por la ley. Al respecto, el articulo 383 de la citada norma
procesal delimita de forma taxativa las hipotesis que habilitan dicha
oralizacion, condicionando su validez a la concurrencia de exigencias
particulares y a la salvaguarda inquebrantable del principio de refutacién que
asiste a los sujetos procesales.

Asimismo, es fundamental subrayar que el precepto 71 del Cdédigo
Procesal Penal ampara la prerrogativa del procesado para desplegar su
autodefensa y contar con patrocinio letrado a lo largo de todo el itinerario
procesal. Este mandato dogmatico guarda simetria absoluta con el inciso 14
del articulo 139 de la Constitucién Politica del Peru, dispositivo supremo que
eleva el derecho a la defensa a la categoria de salvaguarda inquebrantable
de la tutela procesal efectiva.

A modo de colofon, es preciso enfatizar que la deposicion del
investigado ostenta la calidad de un genuino mecanismo de autodefensa,
careciendo de la naturaleza juridica de medio probatorio. En tal virtud, la mera
lectura de sus afirmaciones pasadas resulta juridicamente incapaz de
reemplazar el ejercicio material de su derecho a brindar su version o
ampararse en el fuero del silencio durante el debate oral, siendo imperativo
que dichos actos se sometan indefectiblemente a los canones de inmediacion

y contradiccion.

Tabla 7

Sentencia judicial N.° 163-2024

MATERIA Violaciéon sexual de menor de edad.
AGRAVIADO Menor de edad de iniciales YCR
INVESTIGADO  Cleridos Leandro Reyes Villanueva

El Ministerio Pablico va a acreditar que el ciudadano Cleridos
Leandro Reyes Villanueva, es autor del delito contra la libertad
sexual en la modalidad de violacion sexual, en agravio de la
persona de iniciales Y.C.R., ello en atencion a lo siguiente: y
es que el imputado abus6 sexualmente de la menor Y.C.R. (14
afos), para cuyo efecto aprovecho que la menor se quedd sola
con sus hermanitos menores en su casa en el caserio de
HECHOS Ucrucancha, en el distrito de San Pedro de Chaulan, ya que
sus padres se encontraban de viaje en la ciudad de Lima,
hecho del cual se percaté el acusado el dia 28 de enero del
afio 2013 en horas de la noche al haberse acercado a su casa
por lo que se fue y luego regresé a primeras horas del dia 29
de enero del afio 2013, aprovechando que todos dormian este
y otra persona desconocida ingresaron al domicilio de la menor
aludida de donde la sacaron arrastrando y tapandole la boca
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para que no griten, conduciéndola hasta el corral de la
agraviada, donde el acusado la golpe6, le baj6 el pantalon y
abus6 sexualmente de la menor indicada, mientras que el
sujeto desconocido le agarraba de las manos para sujetarlas
hacia atras, luego del hecho la agraviada retorné a su casa
llorando y al dia siguiente se fue al distrito de Chaulan para
poner sus denuncia y en dicho lugar se encontr6 con su padre
Moisés cabello Gémez, que regresaba de viaje quien fue la
persona que finalmente puso la denuncia en la comisaria de

Chaulan.

Declaraciones

previas
Lecturade la
declaracion
previa del
imputado .
P Sistema
acusatorio

Guardar silencio

Garantia procesal

Ejercicio de la
defensa

Investigacion
preparatoria

Garantiza
derechos

Separacion de
roles

Principio de
oralidad

Derecho
constitucional

Autoincriminacion

Rehusamiento

Segun la
sentencia judicial
analizado, se
observa que si
hubo  garantias
procesales.

Segun el presente
caso, se observd

que si existio
ejercicio de la
defensa técnica
en el desarrollo

del proceso penal.
Segun el presente
caso, se observd
que, la etapa de la
investigacion
preparatoria  fue
desarrollado
conforme a ley.

Segun el presente

caso, solo se
garantizé
derechos en
parte.

Segun el presente
caso, se refleja la
reparacion en el
proceso penal.

Segun el presente

caso, solo se
aprecia el
principio de

oralidad en parte.

Segun el presente
caso, se observa
que existen
derechos
constitucionales
en el proceso
penal.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.
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Declaraciones
voluntarias

Actos ejercidos por
Defensa material el imputado

Derecho a la
defensa

Espontaneidad

Vulneracioén al
derecho de
defensa

Rehusamiento Coaccién

Libertad

Incorporacion

Ofrecimiento

Medio de prueba

Admision

Valoracion

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

Segun el presente
caso, si se aprecia
actos  ejercidos
por el imputado, al
momento de
guardar silencio.

Segun el presente
caso, se observé
que si hubo
derecho a la
defensa.

No se observé el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

ANALISIS E INTERPRETACION:

A partir del escrutinio efectuado a la resolucion jurisdiccional N.° 163-

2024, se constata que la tramitacién de la causa penal se ejecutd bajo una

observancia irrestricta de los mandatos constitucionales y las salvaguardas

adjetivas que cimentan el paradigma acusatorio. En tal sentido, a lo largo de

la investigacion preparatoria, se blindo de manera efectiva la prerrogativa de

defensa del encausado, en estricta sujeciéon a lo preceptuado por el articulo

71 del ordenamiento procesal penal. Esta tutela se materializd al facultar al
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investigado para inmiscuirse dinAmicamente en los actos indagatorios,
disponer de patrocinio letrado ininterrumpido y desplegar el contradictorio ante
los elementos de cargo postulados por el ente fiscal.

Dicho proceder jurisdiccional guarda una absoluta simetria con el
mandato supremo contenido en el articulo 139, inciso 14, de la Carta Magna,
dispositivo que erige a la defensa como un pilar insustituible del debido
proceso. Paralelamente, la revisibn de la sentencia evidencia una nitida
escision de funciones procesales entre el Ministerio Publico (titular de la
persecucion del delito) y la judicatura. Esta delimitacion competencial obedece
fielmente al principio acusatorio consagrado en el articulo | del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Penal, mecanismo idoneo para afianzar la
absoluta neutralidad del magistrado y propiciar una auténtica paridad de
armas entre los litigantes.

Finalmente, el analisis documental certifica que el procesado
materializé genuinos actos de autodefensa y asistencia técnica mediante una
intervencioén vigorosa durante la secuela del litigio. Al incorporar elementos de
conviccion a su favor y someter a escrutinio el acervo probatorio
incriminatorio, qued6 demostrada la operatividad practica y material, y no
meramente declarativa o formal, de sus derechos fundamentales dentro del
sistema de administracion de justicia.

Tabla 8

Sentencia judicial N.° 65-2024
MATERIA Homicidio simple.
AGRAVIADO Elmer Jaimes Ortiz.
INVESTIGADO  Maklin Jaimes Ortiz, Carlos Jaimes Ortiz y otros.
Se atribuye a Lucinda Jaimes Ortiz, Nain Loel Villavicencio
Lujan, Carlos Jaimes Ortiz, a Maklin Jaimes Ortiz, haber
coparticipado en la muerte del sefior ELMER DIAZ ORTEGA, el
dia 01 de Octubre del 2016, alas 23:00 horas en circunstancias
que, LUCINDA JAIMES ORTIZ le abrié la puerta del dormitorio
que da y tiene acceso a la calle ubicado en el Jr. Hermilio
Valdizan N° 134 del Barrio Santo Domingo del Distrito de
HECHOS Singa, Huamalies, con referencia exacta de la numeracion
77708167 S/N. consignada en el medidor de energia eléctrica,
en circunstancias en la que dormia juntamente con el
agraviado en mencidn, para luego dejar juntado la puerta y
salir a la vereda para luego dirigirse a los servicios higiénicos
qgue esta ubicado al costado del dormitorio, circunstancia
sincronizada en que se hicieron presente los coacusados antes
indicados para luego acercarse a la puerta del referido

SENTENCIA JUDICIAL N° 65-2024
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Lecturade la
declaraciéon
previa del
imputado

dormitorio y seguidamente uno de ellos tocd la puerta,
circunstancia en las que el agraviado Elmer Diaz Ortega sale y
en donde un sujeto no identificado que se encontraba
escondido y pegado en la pared al costado de la puerta,
aprovechd para agarrarlo de la nuca y juntamente con los
demas y extraerle hasta la vereda, en donde después de una
corta conversacion alterada; fue baleado por estas personas,
y producto de esto cayd al piso de la vereda donde murid,
luego, estos acusados se quitaron las pasamontafias que
llevaban puestos, con el que se cubrian el rostro y para
inmediatamente darse a la fuga, tiempo en que de manera
sincronizada, sali6 LUCINDA JAIMES ORTIZ de los servicios
higiénicos y se hace presente al lugar de los hechos donde vio
muerto a su conviviente ELMER DIAZ ORTEGA, los que tienen

correlacion con las circunstancias precedentes,
concomitantes y posteriores de la acusacion fiscal.
Segun la
sentencia judicial
analizado, se

Garantia procesal .
observa que si

hubo  garantias
procesales.

Segun el presente
caso, se observo
. Ejercicio de la que sl existio
Declaraciones d ejercicio de la
; efensa P
previas defensa técnica
en el desarrollo
del proceso penal.
Segun el presente
caso, se observo
que, la etapa de la
investigacion
preparatoria  fue
desarrollado
conforme a ley.

Segun el presente
caso, solo se

Investigacion
preparatoria

Garantiza -
derechos garantizo
derechos en
parte.
Segun el presente
Sistema Separacion de caso, se refleja la
acusatorio roles reparacién en el
proceso penal.
Segun el presente
N caso, solo se
Principio de .
oralidad aprecia el
principio de
oralidad en parte.
Segun el presente
Derecho caso, se observa

Guardar silencio e i
constitucional que existen
derechos

constitucionales
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Vulneracioén al
derecho de
defensa

Autoincriminacion

Rehusamiento

Declaraciones
voluntarias

Actos ejercidos por

Defensa material el imputado

Derecho a la
defensa

Espontaneidad

Rehusamiento
Coaccién

Libertad

Incorporacion

Ofrecimiento

Medio de prueba

Admision

en el
penal.
No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

Segun el presente
caso, si se aprecia
actos  ejercidos
por el imputado, al
momento de
guardar silencio.
Segun el presente
caso, se observo
que si hubo
derecho ala
defensa.

En el presente
caso, se observo
que el imputado al
rehusarse fue de
manera

proceso

espontanea.

En el presente
caso, se observo
que, en el
momento de
rehusarse a
declarar,
ejercieron

coaccién para dar
lectura a su
declaracion
previa.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.
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En el presente
caso, se observo
que la declaracién
previa fue
valorada como un
medio de prueba.

Valoracion

ANALISIS E INTERPRETACION:

A partir de la evaluacién practicada a la resolucion jurisdiccional N.° 65-
2024, se corrobora que, en sus fases iniciales, la causa penal se tramité en
estricta sujecidbn a las salvaguardas constitucionales del procesado,
alinedndose de forma idonea con las exigencias del Caodigo Procesal Penal y
la Carta Magna. Especificamente, durante la etapa indagatoria, se verifico el
pleno aseguramiento del patrocinio letrado, lo que viabilizé la intervencion
activa del encausado y garantiz6é su potestad para refutar las diligencias y el
acervo probatorio recopilado por el fiscal. Este escenario denota una
escrupulosa observancia de los postulados consagrados en el articulo 71 de
la norma adjetiva y el articulo 139 de la Ley Fundamental, consolidando el
respeto por el debido proceso y la tutela de defensa.

Sin embargo, este rigor garantista sufrio una grave fractura al arribar a
la etapa de juzgamiento. En sede de plenario, se materializé una evidente
transgresion a las maximas de inmediacién y oralidad al disponerse la
oralizacion de la manifestacién preliminar del investigado. Dicho proceder
jurisdiccional resulta diametralmente opuesto a la esencia dialégica y publica
que caracteriza al juicio oral, puesto que anula la capacidad material de la
defensa técnica para someter a contradictorio y contrainterrogar dicha
deposicion en el instante preciso de su desahogo.

Como corolario de esta inobservancia, al autorizarse la simple lectura
de esta version primigenia en la audiencia, la judicatura incurrio en el grave
error de otorgarle el peso valorativo correspondiente a un medio probatorio
autbnomo, consumando asi una lesion frontal al derecho de defensa y

desnaturalizando las reglas del debido proceso.

68



Tabla 9

Sentencia judicial N.° 189-2024

SENTENCIA JUDICIAL N° 189-2024

MATERIA

Promocion o favorecimiento al trafico ilicito de drogas.

AGRAVIADO
INVESTIGADO

HECHOS

El Estado Peruano.

Valeriano Bruno Reyes y Marieta Elizabeth Jorge Laurencio.
En esta audiencia de proceso de seguridad, esta parte va a
probar que el acusado Valeriano Bruno Reyes, en la fecha 8 de
junio del afo 2017 fue intervenido en flagrancia cuando
transportaba 19.933 kilogramos de cannabis sativa marihuana
y 100 gramos de pasta bdsica de cocaina, esto segun los
informes periciales los transportaba como equipajes
contenidos en dos costales a través de la empresa de
transportes TRANS 10, la misma que fue encontrada en la
parrilla de este vehiculo desde la ciudad de Tingo Maria con
destino a la ciudad de Huanuco, siendo detenido al frente de
la comisaria de Cayumba, los hechos que habria desarrollado
esta persona en el aifio 2017, se subsumen en el primer
parrafo del articulo 296 del Cddigo Penal, es decir la conducta
del acusado Valeriano Bruno, esta vinculado a la Comision del
ilicito penal de tréfico ilicito de drogas en la modalidad de
favorecimiento al consumo ilegal de drogas tdxicas mediante
actos de tréfico, siendo asi solicitamos que en su oportunidad
se le impongo en la medida de seguridad de internacidn, esto
se justifica por la siguiente razén, es de conformidad con el
articulo 71 del cédigo penal que establece los tipos de
medidas de seguridad, tanto la medida de internacién como
también la medida de tratamiento ambulatorio, por otro lado
el articulo 72 del Cddigo Penal establece los requisitos que
deben cumplirse cualquiera de estas dos medidas como este
caso, que él gente haya realizado un hecho previsto como
delito o que del hecho o de la personalidad del agente pueda
deducirse un prondstico de comportamiento futuro que
revele una elevada probabilidad de comisién de nuevos
delitos, siendo asi atendiendo que la medida de seguridad no
tiene por finalidad punitiva, sino curativa es decir terapéutica,
y dado el estado de salud del hoy acusado conforme al
Informe pericial de psiquiatria y el dérgano que ha sido
examinado con antelacidon, advertimos que es necesario que
en principio se cumple el primer presupuesto del articulo 72,
es decir el hecho cometido constituye delito, como hemos
sefialado el 8 de junio del afio 2017 se transportaba en la
modalidad de equipajes 19 kilos con 933 gramos de cannabis
sativa marihuana, y 100 gramos de pasta bdasica de cocaina,
equipajes que han sido subidos y trasladados por el hoy
acusado entonces el hecho de por si constituye un acto de
trafico, previsto en el primer paro del articulo 296 del Cédigo
Penal, en ese sentido se cumple ese primer presupuesto,
como también se cumple el segundo presupuesto para
imponerse la medida de seguridad de internacién, debemos
tener en cuenta que el delito de trafico ilicito de drogas es un
delito sumamente grave, incluso nuestra Constitucién Politica
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Lecturade la
declaracién
previa del
imputado

del Peru lo estatuye en su articulo 8, que combate sancionay
regula el uso de toxicos sociales, es decir de las drogas,
debemos tener en cuenta que el delito de trafico ilicito de
drogas afecta una pluralidad de bienes juridicos, se trata de
un delito de peligro abstracto que basta la realizacién de
cualquiera de las conductas descritas en el tipo penal, es un
delito de mera actividad, por ende no hay necesidad de
acreditar un peligro para la salud publica como bien juridico
tutelado, en contraposicién a la salud individual, ademas de
acuerdo a los informes periciales de fecha 2 de mayo del 2024
y 8 de junio del afo 2024, se advierte que el sefior Valeriano
Bruno, padece de esquizofrenia paranoide, pero en los
mismos informes se tiene que no recibiria tratamiento
médico, incluso en uno de los informes sefiala muchos afios
sin tratamiento, tampoco se encontraria asistido por un
familiar, o al menos en este informe no se identifica si es
asistido por un familiar, en ese sentido, se inferiria que dicha
persona se encuentra en estado de abandono o en falta de
algln tipo de apoyo por lo que imponerse una medida de
seguridad como de tratamiento ambulatorio no seria la mas
idonea, por el contrario esto agravaria su situacién, en
consecuencia el articulo prevé el internamiento que no solo
significa el ingreso a un establecimiento de salud
especializado, sino también debe recibir un tratamiento con
fines terapéuticos o de custodia, siendo asi, consideramos que
esta es la medida de seguridad mds idénea para dicha
persona, ademas el plazo que debe imponerse es conforme
sefiala también el articulo 74-75 del Cédigo Penal, que el plazo
que corresponde es el mismo de la duracién de la pena
privativa de libertad si en caso que corresponde aplicarse,
siendo asi en el presente caso, el primer parrafo del articulo
296 del Cddigo Penal tiene una pena de 8 afios a 15 afios de
pena privativa libertad, entonces la pena que podria
corresponderle a esta persona es de 8 afios, por ende también
solicitamos el mismo plazo como duracién de la medida de
seguridad.

Segun la
sentencia judicial
analizado, se

Garantia procesal .
P observa que si

hubo garantias
procesales.
Segun el presente
caso, se observo
Declaraciones Eiercici gque si  existio
previas jercicio de la ejercicio de la
defensa L
defensa técnica
en el desarrollo
del proceso penal.

Segun el presente
caso, se observd
que, la etapa de la
investigacion

preparatoria  fue

Investigacion
preparatoria
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Vulneracion al
derecho de
defensa

Garantiza
derechos

Sistema Separacion de
acusatorio roles
Principio de
oralidad
Derecho

constitucional

Guardar silencio L .,
Autoincriminacion

Rehusamiento

Declaraciones
voluntarias

Defensa material  Actos ejercidos por

el imputado

Derecho a la
defensa

Espontaneidad
Rehusamiento

Coaccién

desarrollado
conforme a ley.

Segun el presente

caso, solo se
garantizé
derechos en
parte.

Segun el presente
caso, se refleja la
reparaciéon en el
proceso penal.

Segun el presente

caso, solo se
aprecia el
principio de

oralidad en parte.

Segun el presente
caso, se observa
que existen
derechos
constitucionales
en el proceso
penal.

No se observé el
presente indicador

relacionado al
caso.
En el presente

caso, se observo
que el imputado
guardo silencio,
rehusandose a
declarar.

En el presente
caso, se observo
que hubo

declaraciones
previas por parte
del imputado.

Segun el presente
caso, si se aprecia
actos  ejercidos
por el imputado, al
momento de
guardar silencio.
Segun el presente
caso, se observo
que si hubo
derecho a la
defensa.

En el presente
caso, se observo
que el imputado al
rehusarse fue de
manera
espontanea.

En el presente
caso, se observo
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que, en el

momento de
rehusarse a
declarar,
ejercieron

coaccion para dar
lectura a su
declaracion
previa.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

En el presente
caso, se observd
gue la declaracion
previa fue
valorada como un
medio de prueba.

Libertad

Incorporacién

Ofrecimiento

Medio de prueba
Admision

Valoracion

ANALISIS E INTERPRETACION:

Del analisis de la sentencia judicial N° 189-2024, se advierte que en
juicio oral se procedié a la lectura de la declaracion previa del imputado,
rendida en la etapa de investigacion preparatoria, otorgandole ademas valor
probatorio. Desde una perspectiva juridica, esta actuacion vulnera la garantia
procesal del derecho a la defensa.

La declaraciéon del imputado constituye un acto de defensa material,
qgue debe ser voluntario, espontaneo y libre de coaccion. No puede ser
utilizada como prueba de cargo, especialmente cuando el imputado ejerce su
derecho al rehusamiento o guardar silencio en juicio. La incorporacion y
valoracion de dicha declaracion desnaturalizan el modelo acusatorio, afectan
la separacion de roles y contravienen el derecho constitucional de defensa
reconocido en el articulo 139 inciso 14 de la Constitucién Politica del Peru. En
consecuencia, la lectura y la valoracién de la declaracion previa del imputado

en las condiciones descritas comprometen al derecho de defensa.
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Tabla 10

Sentencia judicial N° 162-2024

MATERIA

Robo agravado.

SENTENCIA JUDICIAL N° 162-2024

AGRAVIADO
INVESTIGADO

HECHOS

Lecturade la
declaracién
previa del
imputado

Steeven Geanpier Basilio Martin.
Edvin Gilmer Terezo Santos

Se imputa a EDVIN GILMER TEREZO SANTOS, la autoria del
delito de robo agravado, en agravio del adolescente STEEVEN
GEANPIER BASILIO MARTIN; se probara que dicho acusado
con participacion de otros sujetos -no identificados- se
apoderd ilegitimamente y bajo amenaza del celular marca
Motorola modelo G9 de propiedad de Daniel Pérez Castafion,
hecho ocurrido el 31 de julio del 2022 a horas 21:00 aprox., en
circunstancias en que el menor salié de sus clases de la
CEPREVAL, y se encontraba caminando solo con direccion a
su vivienda, ubicado en el Asentamiento Humano, Hermilio
Valdizan, G6, Amarilis, siendo interceptado por tres personas
de sexo masculino, donde se encontraba el hoy acusado quien
le dice, TU no has visto nada, cierra tus ojos, pasame tu huaco,
negandose el menor en entregarle su celular, momentos en
gue otro sujeto le muestra un cuchillo, lo que fue aprovechado
por el ahora acusado para introducir su mano en el bolsillo de
su pantalén y sacarle el celular para luego huir con rumbo
desconocido

Segun la
sentencia judicial
analizado, se

Garantia procesal .
observa que si

hubo  garantias
procesales.
Segun el presente
caso, se observd
. Ejercicio de la que ~ si existio
Declaraciones ejercicio de la
; defensa -
previas defensa técnica
en el desarrollo
del proceso penal.
Segun el presente
caso, se observo
que, la etapa de la
investigacion
preparatoria  fue
desarrollado
conforme a ley.

No se observé el

Investigacion
preparatoria

Garantiza presente indicador
derechos relacionado al
caso.
No se observé el
Sistema Separacion de presente indicador
acusatorio roles relacionado al
caso.
No se observo el
Principio de presente indicador
oralidad relacionado al
caso.
. . Derecho No se observo el
Guardar silencio o o
constitucional presente indicador
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relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el

presente indicador
relacionado al

Autoincriminacion

Rehusamiento

caso.

No se observo el

Declaraciones presente indicador

voluntarias relacionado al
caso.

No se observo el

Actos ejercidos por presente indicador

Defensa material el imputado relacionado al
caso.

No se observo el
presente
indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador

Derecho a la
defensa

Espontaneidad

., Rehusamiento Coaccion ;
Vulneracioén al relacionado al
derecho de caso.
defensa No se observo el
. resente indicador
Libertad P

relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador

Incorporacion

Ofrecimiento

Medio de prueba

Admision relacionado al
caso.
No se observé el
L presente indicador
Valoracion

relacionado al
caso.

ANALISIS E INTERPRETACION:
Del andlisis de la sentencia judicial N° 162-2024, se advierte que la

garantia procesal constituye un eje central en la estructura del proceso penal,
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en tanto representa el limite al ejercicio del ius puniendi del Estado. Toda

actuacion judicial debe encontrarse sometida al respeto irrestricto del debido

proceso, asegurando que las decisiones adoptadas no vulneren derechos

fundamentales reconocidos constitucionalmente. Asimismo, el ejercicio de

defensa, este no se agota en la asistencia técnica del abogado, sino que

comprende la posibilidad efectiva del imputado de intervenir activamente en

el proceso. El respeto a esta defensa material del derecho resulta

indispensable para la validez de cualquier decision jurisdiccional. Ademas, la

investigacién preparatoria, debe precisarse que esta etapa tiene una

naturaleza eminentemente investigativa y no decisoria.

Tabla 11

Sentencia judicial N° 161-2024

SENTENCIA JUDICIAL N° 161-2024

MATERIA

Trata de personas.

AGRAVIADO
INVESTIGADO

HECHOS

Menor de edad de iniciales EMS.
Eudalina Torres Allpas.

Con relacion a EUDALINA TORRES ALLPAS: Se atribuye a
ésta imputada quien inicialmente se identific6 como
Hermelinda Trinidad Criséstomo haber realizado la conducta
tipica de promociéon de la comision del delito de trata de
personas al haber aprovechado una situacion de
vulnerabilidad de la menor de iniciales E. M. S. (13) y captarla
para trabajar en su local comercial BAR ubicado en el jirdn
Mayro S/N del Barrio San Juan - Panao con fines de
explotacién laboral, por cuanto la menor fue Intervenida en
circunstancias en gque se hallaba libando licor en compafiia de
su primo David Masgo y de la ciudadana Tania Fabian Ponce
(19) en el interior del bar antes indicado donde laboraba
vendiendo licor desde el mes de Febrero de 2016 y por el cual
le pagaban la suma de 15.00 soles por cada caja de cerveza
gue vendia.

Siendo las 08:05 horas de la noche del 21 de Julio del 2016,
la Fiscal Adjunta Provincial de la Fiscalia Civil y Familia de
Pachitea, Dra. Ingrid Rosario Martel Fretell, en compaiiia de
efectivos policiales de la Comisaria de Panao y de otras
autoridades civiles de la indicada localidad dirigié un operativo
inopinado en los locales que expenden bebidas alcohdlicas en
la jurisdiccion de Panao.

Que, al constituirse por el Jiron Mayro S/N - Panao, ingresaron
a un bar de propiedad de una persona que se identific6 como
HERMELINDA TRINIDAD CRISOSTOMO en cuyo interior se
encontrd a una menor que dijo llamarse Yeny Masgo Simén y
tener 17 afios de edad y a la ciudadana Tania Fabian Ponce
(19) quienes ayudaban a vender y tomar bebidas alcohdlicas
con los clientes que acudian al indicado local y que por ello les
pagaba, conforme lo sefiald la referida Hermelinda Trinidad
Cris6stomo en el momento de la intervencion.

Que, estando a la minoria de edad de la menor hallada en el
bar antes indicado, fue conducida a la Comisaria de Panao
juntamente con la persona de Hermelinda Trinidad
Cris6stomo, para los fines de la investigacion correspondiente,
siendo debidamente identificada la investigada con el nombre
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Lecturade la
declaraciéon
previa del
imputado

Vulneracién al
derecho de
defensa

de EUDALINA TORRES ALLPAS luego de efectuar la
basqueda en la Base de Datos del RENIEC, la misma que se
habia identificado con el nombre de una persona fallecida
conforme se advierte de la Ficha de RENIEC de folios 24,
asimismo durante la investigaciébn logré identificarse
plenamente a la menor que dijo llamarse Yeny Masgo Simon
siendo su nombre verdadero el de E. Masgo Simén
identificada con DNI N° 74602816, nacida con fecha 16 de
Octubre de 2002, cuya edad cronoldgica al momento de
ocurrido los hechos era de 13 afios 09 meses y 05 dias.

Segun la
sentencia judicial
analizado, se

Garantia procesal .
observa que si

hubo  garantias
procesales.
Segun el presente
caso, se observd
5 . Ejercicio dela ~ due S existio
eclaraciones ejercicio de la
; defensa P
previas defensa técnica
en el desarrollo
del proceso penal.
Segun el presente
caso, se observd
que, la etapa de la
investigacion
preparatoria  fue
desarrollado
conforme a ley.

No se observé el

Investigacion
preparatoria

Garantiza presente indicador
derechos relacionado al
caso.
No se observo el
Sistema Separacion de presente indicador
acusatorio roles relacionado al
caso.
No se observo el
Principio de presente indicador
oralidad relacionado al
caso.
No se observo el
Derecho presente indicador
constitucional relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al

Guardar silencio Autoincriminacion

Rehusamiento

caso.
No se observé el
. Declaraciones presente indicador

Defensa material . ;
voluntarias relacionado al

caso.
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No se observé el

Actos ejercidos por presente indicador

el imputado relacionado al
caso.
No se observoé el
presente
indicador
relacionado al
caso.
No se observé el
presente indicador
relacionado al
caso.
No se observé el
presente indicador

Derecho a la
defensa

Espontaneidad

Rehusamiento Coaccién

relacionado al

caso.

No se observo el
Libertad presente indicador

relacionado al

caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador

Incorporacion

Ofrecimiento

Medio de prueba

Admision relacionado al
caso.
No se observo el
Valoracién presgnte indicador
relacionado al
caso.

ANALISIS E INTERPRETACION:

Del andlisis de la sentencia judicial N° 161-2024, se advierte que la
garantia procesal constituye el eje del debido proceso, al establecer limites al
poder punitivo del Estado y asegurar el respeto de los derechos
fundamentales. Asimismo, el ejercicio de defensa implica la participacion
activa y efectiva del imputado en el proceso, no solo mediante asistencia
técnica, sino también a través de su intervencion directa dentro del marco
legal. Por su parte, la investigacion preparatoria, aunque tiene caracter
investigativo, debe desarrollarse respetando plenamente las garantias
constitucionales. En consecuencia, cuando el proceso garantiza derechos en

todas sus etapas, se asegura la legitimidad y validez del proceso penal.
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Tabla 12

Sentencia judicial N° 108-2024

MATERIA

Violacién sexual de menor de edad.

SENTENCIA JUDICIAL N° 108-2024

AGRAVIADO
INVESTIGADO

HECHOS

Lectura de la
declaracién

Menor de iniciales RLCCH.
Digner Nicolas Morales Javier.

Vamos a acreditar la responsabilidad del sefior Digner Nicolas
Morales Javier, por haber abusado sexualmente de una menor
de edad en este caso de iniciales R.L.C.H.C. cuando tenia 13
afios de edad hasta en tres oportunidades. Debemos sefialar
gue entre los meses de noviembre y diciembre del afio 2016
aproximadamente a las 14:00 horas, la menor agraviada de 13
afos se encontraba regresando de su colegio con direccién a
su casa en esas circunstancias el imputado la llamada por
teléfono con la finalidad de conversar, pero que si no aceptaba
ahi ya no serian amigos, entonces la agraviada fue, cuando el
acusado se encontré con la menor agraviada, la llevé hasta
una casa abandonada de dos pisos que se encuentra al
margen derecho de la carretera hacia Pillao, en el anexo de
Tun Tun, en el distrito de Pillao-Hu&nuco, muy cerca a la casa
donde vive dicha menor, ya estando en el lugar el acusado le
pidié para tener relaciones sexuales a la menor por lo que esta
se negb y quiso escapar, pero el acusado le agarr6é por la
fuerza la tiro al piso y luego le comenzé a tocar su vagina sus
senos, la sujeto por la fuerza y la penetré con su pene por la
vagina en reiteradas oportunidades, Después de ello el
imputado le dijo a la menor que no habia pasado naday le dejo
en el lugar, con relacién a lo que habia ocurrido la menor
agraviada habria callado ya que temia que sus padres la
podrian castigar o regafiar. En otra ocasion entre los meses
de diciembre y enero del afio 2017, a las 10:00 horas el
imputado nuevamente llamo a la agraviada y le dijo para
conversar de lo que habia sucedido por lo que se encontraron
y la llevé hasta la casa abandonada, le dijo que no iba a pasar
nada, y ahi mismo le pregunto a la menor si le habia venido la
regla, entonces la cogié por la fuerza y la hecho al piso, le saco
su pantalén y le introdujo su pene a su vagina varias veces,
también entre los meses de marzo e inicios de abril del afio
2017 a las 11 y 12 de la mafiana aproximadamente,
nuevamente el imputado le encontré a la menor y se la llevo a
la casa rustica abandonada y de igual forma abuso
sexualmente de ella, habiéndola penetrado nuevamente por la
vagina una y otra vez, ante todo esto el 2 de octubre de 2017
esta menor se puso mal de salud por lo que tuvo que ser
evacuada a la posta del centro poblado, sin embargo su
diagndstico resulté que estaba embarazada con 27 semanas
de gestacion por lo que en ese momento tuvo que contarle a
su madre lo que habria pasado esto que habia sido abusada,
siendo que con relacién al producto del abuso sexual que ha
sido objeto la menor el 13 de diciembre del 2017, dio aluz a la
menor de iniciales E.A.M.CH., que no fue reconocido por el
imputado, posteriormente a ello la menor agraviada interpuso
una demanda al imputado para solicitar la filiacion
extramatrimonial y también alimentos, el juzgado competente
declaré al imputado como padre de la menor y el imputado se
comprometié a pagar la atencién mensual de 300 soles.

Segun la

Declaraciones . ia judici
, Garantia procesal  Sentencia judicial
previas analizado, se

observa que Ssi
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previa del
imputado

Sistema
acusatorio

Guardar silencio

Defensa material
Vulneracién al
derecho de
defensa

Rehusamiento

Ejercicio de la
defensa

Investigacion
preparatoria

Garantiza
derechos

Separacion de
roles

Principio de
oralidad

Derecho
constitucional

Autoincriminacion

Rehusamiento

Declaraciones
voluntarias

Actos ejercidos por
el imputado

Derecho a la
defensa

Espontaneidad

hubo  garantias
procesales.

Segun el presente
caso, se observd

que si existio
ejercicio de la
defensa técnica
en el desarrollo

del proceso penal.
Segun el presente
caso, se observd
que, la etapa de la
investigacion
preparatoria  fue
desarrollado
conforme a ley.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observé el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente
indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.
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No se observo el
presente indicador

Coaccién ;
relacionado al
caso.
No se observé el
. resente indicador
Libertad P

relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador

Incorporacién

Ofrecimiento

Medio de prueba

Admision ;
relacionado al
caso.
No se observé el
L presente indicador
Valoracion

relacionado al
caso.

ANALISIS E INTERPRETACION:

Del analisis de la sentencia judicial N° 108-2024, se advierte que la
etapa de investigacion preparatoria se desarroll6 de manera efectiva;
cumpliendo con su finalidad de recabar elementos de conviccion dentro de los
parametros establecidos por el Codigo Procesal Penal. Las diligencias
realizadas tuvieron fundamento legal y respondieron a la finalidad propia de
esta fase, que es la obtencién y aseguramiento de elementos de conviccion
suficientes para sustentar un requerimiento de acusacion, sin desnaturalizar
Su caracter investigativo. Asimismo, se observdé que se respetaron las
garantias procesales que rigen el debido proceso, en tanto el imputado conto
con asistencia técnica, tuvo conocimiento de los actos de investigacién y pudo
ejercer los mecanismos de contraccion. No se advierte restriccion arbitraria de
derechos ni actuaciones que comprometan la validez de lo actuado. Ademas,
el ejercicio del derecho a la defensa, se desarroll6 de manera plena y efectiva,
permitiendo al imputado participar activamente en el proceso, formular
alegaciones y ejercer los medios legales pertinentes. En consecuencia, no se
evidencia vulneracion del derecho de defensa, manteniéndose incélume el

estandar constitucional que debe regir toda actuacion jurisdiccional.
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Tabla 13
Sentencia judicial N° 22-2024

MATERIA Extorsion

AGRAVIADO Nestor Alembert Aguirre Matos.
INVESTIGADO  William Edilberto Camps Paucarcaja y otros.

Hechos que se le imputan a William Campos Paucarcaja:
Probaremos que el procesado interno entre los afios 2012 a
2013 aproximadamente, quien ingreso al establecimiento
penitenciario de Potracancha, lugar al que fue clasificado en
el pabellon 07 de este Establecimiento Penitenciario, estando
en este pabelldn con fecha 1/06/2015, cuando el personal del
INPE realizaba una inspeccion ordinaria, encontr6 en sus
pertenencias un chip de celular los mismos que se
encontraban al interior de un monedero de color marrén, por
lo que mediante un acta de concejo proponen sancién al
interno, para luego ser reubicado en el pabellén 5 en el mes
de junio del 2015 aproximadamente, en dicho pabell6n
conoci6 a su coprocesado Jacinto Ales Palacios Salcedo, y a
raiz de ello entablaron una amistad, ademas que la procesada
Rosalia Falcon Iglesias era pareja de Wiliam Campos
Paucarcaja, por tanto también se hizo amiga de Jacinto Ales
Palacios Salcedo. Igualmente probaremos, que con fecha
30/06/2015 hasta el 3/07/2015, los tres procesados
planificaron conjuntamente la extorsion, para ello contaron
con la participacion de dos personas conocidas como Frank y
Roy de sexo masculino, quienes se encontrarian libres y son
los encargados de hacer las llamadas extorsivas al agraviado
desde el celular N°995100460, tales llamadas son de
diferentes puntos de esta ciudad, tal es asi que con fecha
30/06/2015 llamaron al nimero del agraviado, sefialando que
alguien estaba pagando por su cabeza la suma de
HECHOS S/20,000.00 soles y que a raiz de que esta persona no habia
cumplido, querian llegar a un acuerdo con el agraviado y que
tenia que depositar la suma de S/10.000.00 soles si no queria
gue le pase nada a él ni a su familia, tal es asi que el agraviado
sefialo que no contaba con esa cantidad de dinero, por lo que
llegaron a un acuerdo para que depositara la suma de
S/600.00 soles para el dia 01/07/2015, tal es asi que los
sujetos conocidos como Frank y Roy llamaron al agraviado el
dia 01/07/2015, los sujetos conocidos como Frank y Roy
llamaron al agraviado el dia 1 de julio del 2015 con la finalidad
de proporcionar el nimero de cuenta de ahorros nimeros
04483177521 cuya cuenta pertenece a Rosalia Falcon
Iglesias, llegando a depositar dicha suma de 600 soles en las
instalaciones del Banco de la Nacion ubicado en el Jiron 28
de julio Huanuco, para luego Rosalia Falcéon Iglesias, retirar
dicho dinero al momento de haber sido depositado, a través
de uno de los cajeros automaticos del Banco de la Nacion,
hizo dicho retiro para luego hacer ingresar dicho dinero al
establecimiento penal de Potracancha lugar donde se
encontraba William Edilberto Campos Paucarcaja y Jacinto
Ales Palacios Salcedo, con fecha 04 de julio del afio 2015.
Posteriormente el acusado Wiliam Edilberto Campos
Paucarcaja hizo que su coprocesada Rosalia Falcén Iglesias
involucre a su sobrino Héctor Hinostroza Campos, sefialando
gue dia antes lo habria conocido en una discoteca el boom de
esta ciudad, haciendo ver que este era la persona que habria
extorsionado al agraviado y que a esta persona le habria
entregado el dinero producto de la extorsién, ademas hizo que

SENTENCIA JUDICIAL N° 22-2024
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su coprocesado sefialara todas las caracteristicas fisicas de
su sobrino Héctor Hinostroza Campos, ademas el procesado
Campos Paucarcaja, posteriormente hizo que su pareja
sentimental Rosalia Falcon Iglesias cambie de version,
sefialando que no era la persona de Héctor quien habria
solicitado su nimero de cuenta, sino la persona de Jacinto
Ales palacio Salcedo, ello en el interior del establecimiento
penal de Huanuco y siendo que al retirar el dinero hizo la
entrega a Jacinto Ales Palacios Salcedo asimismo con fecha
tres de julio 2015 los sujetos conocidos como Frank y Roy
continuaron extorsionando y amenazando al agraviado, desde
el numero de celular 947996792.

Hechos que se le imputan a Ales Palacios Salcedo: El
Ministerio Publico probara que el interno en el mes de junio
2015 se encontraba internado en el pabellon 5 del
establecimiento penitenciario de Huanuco, es asi que cuando
el personal del INPE realizaba una revisiobn inopinada
encontré al procesado portando un teléfono celular color
negro marca Nokia sin chip, por lo que mediante un acta de
consejo proponen sancion al procesado, es asi que conocio a
su coprocesado William Edilberto Campos Paucarcaja, en el
establecimiento penitenciario especificamente en el pabellén
5, lugar donde se hicieron amigos donde también conoci6 a
su coprocesada Rosalia Falcon lIglesias a razén de que
entablaron amistad por ser ella pareja sentimental de William
Campos, asimismo probaremos que los tres acusados
planificaron extorsionar a Néstor Alembert Aguirre Matos
desde el 30 de junio hasta el 3 de julio de 2015 con la
participacion de los sujetos Frank y Roy, quienes habrian
ejecutado las llamadas extorsivas al agraviado desde el
namero de celular 995100 460, sefialando que alguien estaba
pagando por su cabeza la suma de S/20.000 soles y a raiz de
ello esta persona no habria cumplido, por lo que querian llegar
a un acuerdo con el agraviado y para ello solicitaba la suma
de S/10.000 soles sino queria que le pase nada a él y a su
familia, ante ello el agraviado sefialé que no contaba con esa
cantidad de dinero y por ello se pusieron de acuerdo para que
depositara la suma de 600 soles, tal es asi que el procesado
Jacinto Palacios pidié su nimero de cuenta a su coprocesada
Rosalia Falcon Iglesias, quien le proporcion6é su nimero de
cuentas del Banco de la Nacidn, para luego entregar este
namero de cuenta a los conocidos como Frank y Roy, para
luego el dia 1 de julio del 2015 mediante un mensaje le
proporciond el nimero de cuenta de ahorros N° 04483177521
perteneciente a Rosalia Falcon Iglesias, para luego llegar a
depositar dicha suma de dinero con fecha 1 de julio del 2015
en las instalaciones del Banco de la Nacion, para luego la
coprocesada Rosalia Falcon Iglesias, retirara dicho dinero e
hiciera entrega en el establecimiento penitenciario con fecha
4 de julio del 2015 a sus coprocesados William Edilberto
Campos y Jacinto Ales Palacios, posteriormente Jacinto,
William, Rosalia y otros realizaron una coartada a fin de que
su coacusada Rosalia Falcon Iglesias sefialara que el
presunto responsable de este extorsion seria Héctor
Hinostroza Campos, quien viene a ser el sobrino del hoy
procesado William Edilberto Campos, luego en el curso de la
investigacion Rosalia Falcén Iglesias sefialé que no era
Héctor que habria solicitado el nimero de su cuenta, sino el
hoy acusado Jacinto Palacios en el interior del establecimiento
penitenciario de Huénuco, asi también Jacinto Palacios
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Lecturade la
declaracién
previa del
imputado

sefiald haber solicitado el nimero de cuentas de Rosalia
Falcon Iglesias para luego entregar a los conocidos como Roy
y Frank.

Hechos que se le imputan a ROSALIA FALCON IGLESIAS:
Probaremos que Rosalia Falcon Iglesias se habria conocido
con William Edilberto Campos Paucarcaja en el pabellon siete
del establecimiento penitenciario penal de Huénuco, para
luego mantener una relacion de pareja sentimental y
posteriormente, cuando este fue trasladado al pabellén cinco
del establecimiento penitenciario conocié a su coacusado
Jacinto Ales Palacios Salcedo a razon de que su pareja
sentimental lo presenté en el penal, para luego mantener una
amistad e incluso le hacia favores llevando algunos encargos
de una persona conocida como Susi, es asi que en las visitas
frecuentes que realizaba al establecimiento penitenciario de
Huanuco, la ahora acusada juntamente con William Edilberto
Campos Paucarcaja y Jacinto Ales Palacios Salcedo,
planificaron extorsionar al agraviado desde el 30 de junio de
2015 hasta 3 de julio del mismo afio, con el apoyo de dos
sujetos conocidos como Frank y Roy a fin de que estos dos
ejecuten las llamadas extorsivas, tal es asi que la procesada
Rosalia Falcon Iglesias brindd el nimero de su cuenta de
ahorros del Banco de la Nacion el dia 01 de julio del afio 2015,
a fin de que el agraviado depositara la suma de S/600.00
soles, ademéas de ello ese dinero depositado la misma
acusada lo hizo el retiro el mismo dia del depdésito del cajero
del Banco de la Nacidn ubicado en el jiron 28 de Julio 1061,
es decir a los minutos que hizo el depésito el agraviado hizo
el retiro la ahora acusada, para luego llevar y entregar el
dinero a sus coprocesados al interior del establecimiento
penitenciario de Huanuco con fecha cuatro de julio del afio
2015, asi mismo probaremos que la procesada se encontraria
en el mismo lugar que se encontraban los sujetos conocidos
como Frank y Roy, ya que las llamadas que realiz6 la
procesada de su numero de celular, 954800268 registra
llamadas con fecha 30 de junio, 01 de julio y 03 de julio de
2015, es decir del mismo lugar que salieron las llamadas
extorsivas con el namero 947996792, salieron del lugar
Avenida ESTEBAN PAVLETICH MANZANA C LOTE 2 SAN
LUIS, de este mismo lugar la procesada registra llamadas de
su celular nimero 990011714 con fecha 30 de junio 2015, asi
como con fecha 01 de Julio 2015 y 03 de Julio del 2015, asi
mismo de este mismo lugar salieron las llamadas extorsivas
con el nimero 995100460 del lugar denominado Urbanizacion
SANTA MARIA HUALLAGA, MANZANA K, LOTE 10, donde
se encuentra el hotel Kame, posteriormente la acusada una
vez iniciada la investigacion preliminar en su contra, por
indicacion de su pareja sentimental William Campos, habria
involucrado en primer momento a su sobrino Héctor
Hinostroza, sefialando incluso las caracteristicas fisicas de
este, sin embargo posteriormente la acusada indic6 que estos
datos y de las caracteristicas y haber involucrado a Héctor,
habrian sido por indicacién de su pareja sentimental William
Edilberto Campos Paucarcaja.

Seguln la
sentencia judicial
Declaraciones analizado, se

: Garantia procesal .
previas observa que si
hubo garantias

procesales.

83



Vulneracion al
derecho de
defensa

Ejercicio de la
defensa

Investigacion
preparatoria

Garantiza derechos

Sistema Separacion de
acusatorio roles
Principio de
oralidad
Derecho

constitucional

Guardar silencio

Autoincriminacion

Rehusamiento

Declaraciones

Defensa material ;
voluntarias

Seguln el
presente caso, al
permitir la
intervencion del
abogado se hizo

efectivo el
ejercicio de
defensa.

Segun el

presente caso, se
observé que, la
etapa de
investigacion
preparatoria se
realizd6 conforme
aley.

Segun el
presente  caso,
solo se garantizd
derechos en
parte.

Seguln el

presente caso, se
observé que si
hubo una
correcta
separacion  de
roles.

En el presente
caso, se observo
que se vulnera el

principio de
oralidad.
En el presente
caso, se observo
que Si se
garantizé
derechos
constitucionales
en parte.
En el presente

caso, se observo
que al momento
de dar lectura de
las declaraciones
previa se vulnera
el derecho a
guardar silencio.

No se observo
ningdn tema
relacionado al
indicador.

En el presente
caso, se observo
que el imputado
ejercicio
declaraciones
voluntarias.
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En el presente
caso, se observo
Actos ejercidos por que se ejercieron
el imputado actos procesales
por el imputado y

su defensa.

En el presente
caso, se observo

Derecho a la gue se ejercié no
defensa tan efectiva a
favor del

imputado.

En el presente
caso, se observé
que el imputado
al rehusarse a
dar las
declaraciones
fue de manera
espontanea.

En el presente
caso, se observé
que si existio
coaccion.

No se observo
ningan tema
relacionado al
indicador.

No se observo
ningun tema
relacionado al
indicador.

No se observo
ningun tema
relacionado al
indicador.

No se observo
ningan tema
relacionado al
indicador.

En el presente
caso, se observo
que la
declaracion
previa del
imputado fue
valorada en juicio
oral.

Espontaneidad

Rehusamiento

Coaccién

Libertad

Incorporacion

Ofrecimiento

Medio de prueba Admision

Valoracion

ANALISIS E INTERPRETACION:

A partir del examen practicado a la resolucién jurisdiccional N.° 22-
2024, se constata que la insercidon y posterior estimacion probatoria de la
version preliminar del encausado durante el plenario configuré una lesion

directa a las garantias estructurales del debido proceso y la tutela de defensa.
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Dogmaticamente, las afirmaciones vertidas por el investigado encarnan un
genuino despliegue de autodefensa material, el cual exige, inexcusablemente,
una emision libre, espontdnea y exenta de cualquier apremio o coercion.

En tal sentido, al recabarse dicha manifestacion en la fase indagatoria
para luego dotarla de eficacia incriminatoria y valorarla como medio de prueba
en el juzgamiento, se trastoco frontalmente la division de competencias
consustancial al paradigma acusatorio, menoscabando la efectividad del
ejercicio defensivo en el foro oral.

Paralelamente, resulta imperativo recordar que el ordenamiento blinda
la potestad del procesado para brindar su testimonio o, legitimamente,
acogerse al silencio, garantizando que su abstencidn no acarree ningun
perjuicio procesal ni presuncion de culpabilidad. Por consiguiente, el empleo
indebido de sus asertos prejurisdiccionales no solo socavé esta libertad de
eleccion, sino que resquebrajé el entramado de salvaguardas que amparan

sus prerrogativas fundamentales.

Tabla 14

Sentencia judicial N° 109-2024
MATERIA Robo agravado.

AGRAVIADO Juan Carlos Tolentino Ascayo.
INVESTIGADO  Wilmer Lazarte Sabino y Richard Eli Lazarte Sabino.

Vamos a probar actuado los medios de prueba admitidos a
nivel de la etapa intermedia que el acusado Richard Eli Lazarte
Sabino ha incurrido en la comision del delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo agravado, ello en agravio
de Juan Carlos Tolentino Ascayo, y en calidad de coautor, ello
conjuntamente con su hermano Wilmer Lazarte Sabino, es asi
gue se va acreditar primero que entre el agraviado Juan Carlos
Tolentino Ascayo y el investigado Richard Eli Lazarte Sabino,
no existe ninguna circunstancia objetiva que afecte la
declaracion del agraviado, es asi que se va a probar a nivel de
juicio que ambas personas ya se conocian a la fecha de los
hechos, debido a que ambos han declarado vivir en el sector
4 del distrito de Amarilis, en el caso del agraviado en el sector
HECHOS 3 del distrito de San Luis, Amarilis, y en el caso de los
acusados en el sector 4 de San Luis, Amarilis, se va a acreditar
gue en la madrugada del 18 de abril del 2017, en
circunstancias que el agraviado y su amigo Jesus Vilca Vara,
se desplazaban por el jiron Augusto Salaverry con el jirén
Tambopata Amarilis, esto con direcciéon al domicilio del
agraviado, este fue victima del delito de robo agravado por
parte de Wilmer Lazarte Sabino, Richard Eli Lazarte Sabino y
Percy Lazarte Sabino (menor de edad), respecta a este Ultimo
tiene la condicién de infractor y dicho proceso esta ante la
segunda fiscalia civil de familia de Huanuco, se va a probar
gue estos 3 sujetos aparecen conjuntamente con otros no
identificados, se acercan por la espalda al agraviado,
forcejeando, para luego Wilmer Lazarte Sabino, golpear con
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un machete en la cabeza, ocasionando un corte en el area
occipital de la cabeza, hecho que fue aprovechado por parte
del ahora acusado Richard Eli Lazarte Sabino, y su hermano
menor, para hacerse de las cosas del agraviado, habiéndose
apropiado la suma de 50 soles y un celular, para luego darse
a la fuga con rumbo desconocido, se va a probar que como
consecuencia de este robo agravado, el agraviado luego de
ser socorrido por su padre y ser conducido a una posta
médica, presentaba una herida en la cabeza, la misma que
segun la pericia medica 4348-LS, establece como
conclusiones que presenta una herida cortante de 12x0.3 Cm.
A colgajo y saturada en regién occipital, habiendo requerido
una atencién facultativa de 5 y una incapacidad médico legal
de 15 dias.

Segun la
sentencia judicial
analizado, se

Garantia procesal ;
observa que Ssi

hubo  garantias
procesales.

Segun el presente
caso, se observo
. Ejercicio de la que s existio
Declaraciones ejercicio de la
; defensa P
previas defensa  técnica
en el desarrollo
del proceso penal.
Segun el presente
caso, se observd
que, la etapa de la
investigacion
preparatoria  fue
desarrollado
conforme a ley.

No se observo el

Investigacion
preparatoria

Garantiza presente indicador
derechos relacionado al
caso.
No se observo el
Sistema Separacion de presente indicador
acusatorio roles relacionado al
caso.
No se observo el
Principio de presente indicador
oralidad relacionado al
caso.
No se observo el
Derecho presente indicador
constitucional relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

Guardar silencio Autoincriminacion

Rehusamiento
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Defensa material

Rehusamiento
Vulneracién al
derecho de
defensa

Medio de prueba

Declaraciones
voluntarias

Actos ejercidos por
el imputado

Derecho a la
defensa

Espontaneidad

Coaccién

Libertad

Incorporacién

Ofrecimiento

Admisién

Valoracion

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

No se observo el
presente indicador
relacionado al
caso.

ANALISIS E INTERPRETACION:

Del andlisis de la sentencia judicial N° 109-2024, se advierte que

durante el desarrollo del proceso no se actud ni se valoro la declaracion previa

del imputado rendida en la etapa de investigacién preparatoria, lo que

evidencia respeto a la garantia procesal del debido proceso y a la estructura

del juicio oral. Al no incorporarse dicha declaracién previa como medio

probatorio valorado, se preservo la separacion de roles propia del sistema

acusatorio y se evitd trasladar al juicio actos propios de una fase

eminentemente investigativa. De esta manera, la decision jurisdiccional se
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sustentd exclusivamente en los medios probatorios actuados bajo los

principios de oralidad, inmediacion y contradiccion.
Tabla 15

Sentencia judicial N° 146-2024
MATERIA Violacién sexual en grado de tentativa.

AGRAVIADO Menor de iniciales Y.L.M. A.
INVESTIGADO Venancio Martinez Presentacion.

El Ministerio Publico va a exponer ante su colegiado esta
pretension penal, en contra del sefior Venancio Martinez
Presentacion, por la presunta comision del delito de
VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD EN GRADO DE
TENTATIVA, en agravio la menor de iniciales Y.L.M.A. de 14
afios de edad, en principio quisiera llamar la atencién de
ustedes respecto a que los padres de familia tienen una
responsabilidad en la educacion de los hijos y en la proteccién
de los mismos, sobre todo si son mujeres y personas
vulnerables, pero igual tienen una responsabilidad penal
mucho mas grave cuando se trata de un ataque que han
efectuado en contra de las personas que deben de proteger,
en este caso de sus hijos, este es uno de los casos que
venimos a exponer, VENANCIO MARTINEZ
PRESENTACION se ha presentado ante ustedes y ha
precisado sus generales de ley, lo mismo que la representante
de la menor agraviada que es la sefiora Marcelina Acosta
Apéstol la madre, la menor agraviada tiene iniciales Y.L.M.A.
se encuentra protegida por el sistema penal para efectos de
que no se conozca su identidad. Los hechos son los
siguientes; esta persona del acusado de Venancio Martinez
Presentacion y Marcelina Acosta Apoéstol son convivientes,
tienen seis hijos, entre ellos se encuentra la menor agraviada
de iniciales Y.L.M.A. de 14 afios de edad y viven con sus hijos
menores en el caserio de Mirachi, distrito de Santa Maria del
HECHOS Valle, provincia y departamento de Hu&nuco; la menor
iniciales Y.L.M.A. es una menor que se encuentra en una
condicién vulnerable, debido a que por la lejania del lugar de
su residencia, ella no puede acudir normalmente a sus
estudios en la escuela, razén por la que se dedica a ayudar a
su progenitor a las labores agricolas y domésticas. Ocurre que
el 5 de septiembre del afio 2023 a horas 3:00 de la madrugada
aproximadamente, Marcelina Acosta Apdstol, la madre de la
menor se levanta y sale a regar la alfalfa, mientras
permanecen en la habitaciéon durmiendo el acusado Venancio
Martinez Presentacién y la menor de iniciales Y.L.M.A.,
téngase en cuenta que por la condicién socioeconémica de
estas personas los tres pernoctan y duermen en el mismo
pellejo, es decir, en un mismo habitaculo, en una misma cama
que ellos utilizan para ello los pellejos de animales, una vez
que la madre es la menor se encuentra fuera de la habitacién
dedicada a sus labores agricolas, el denunciado comienza a
tocar a la menor, comienza a tocar en sus partes como ella
dice literalmente con sus palabras vaginales y debajo de su
ropa y le dice literalmente quiero utilizar tu cuerpo, lo que la
menor por cierto conto a su progenitora mas tarde quien le
refirié de que se sentia mal por lo que le habia hecho su padre,
lo declara de manera expresa, ocurre que el 26 de septiembre
del 2023 a horas 6:00 de la madrugada, la menor de iniciales
Y.L.M.A. de 14 afios de edad, al estar ayudando a su madre
en su casa esta le pide que vaya a prepararle el desayuno a
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su abuela paterna a Benita Presentacion Berna que se
encuentra enferma, acudiendo a la menor a cumplir con esta
encomienda a la cocina de la abuela, este ambiente se
encuentra en un lugar separado de la habitacion, en el
ambiente usado como cocinas se encontraba a su padre el
acusado Venancio Martinez Presentacion, quien habia
preguntado primero donde estd su prima, dénde estd su
madre, a lo que es la menor le respondio que no estaba alli,
el padre se acuesta en los pellejos del suelo y le llama a la
agraviada para que se acueste junto con él, la menor no le
hizo caso y sigui6 preparando el desayuno por lo que su padre
el acusado la jala hacia donde se encuentra la recuesta a su
lado sobre los pellejos que estan en el suelo y le acaricia la
mano diciéndole quiero usar tu cuerpo, la menor obviamente
se resiste nuevamente, pero este sefior le ofrece dinero que
se encontraba en su mochila para que mantenga las
relaciones sexuales, diciéndole acd en mi mochila hay plata
todo es para ti, t te vas a gastar en secreto no mas, la menor
quiere escapar, este le agarray le baja el pantalén, le somete
a los tocamientos y manoseos propios de una tentativa de
violacion la menor logra alejarse, logra subir su pantaldon y
huir; en esa circunstancias su padre el acusado le pide que no
cuente a nadie menos a su madre, pero la menor de inmediato
corre y le cuenta estos hechos a su progenitora, le dice
literalmente de que le llevo a su cama, se quiso subir encima
de ella, que le baj6é el pantalén, que le tocé sus partes
vaginales y sus partes intimas con una conducta
evidentemente sexual, frente a estos hechos la denunciante
Marcelina Acosta Apéstol madre de la menor agraviada acude
a denunciar lo sucedido al puesto de auxilio rapido par de
Santa Maria del Valle y relata que no es la primera vez que
escucha este tipo de quejas por parte de su hija, ya que el 5
de septiembre del 2023 también se presentd una situacion
similar en agravio de la misma menor, son los hechos que
resumidamente hemos expuesto y que para nuestro criterio
constituye tentativa de violacién sexual, por cuanto, el tipo
penal los describe perfectamente, en este caso el articulo 170
segundo parrafo numeral 3 y 11 concordado por con el primer
parrafo, modificado por el articulo primero de la ley 30838.
Cuyo texto es el siguiente el que con violencia fisica o
psicolégica, grave amenaza o aprovechandose de un entorno
de coaccion o de cualquier otro entorno que impida la persona
dar su libro consentimiento, obliga a esta tener acceso carnal
por la via vaginal, anal, bucal o realiza cualquier otro acto
analogo con la introduccién de un objeto parte del cuerpo por
alguna de las dos primeras vias, sera reprimido con pena
privativa libertad no menor de 14 ni mayor de 20 afos, la pena
privativa libertad ser4 no menor de 20 ni mayor de 26 afios en
cualquiera de los casos siguientes numeral tercero si la gente
aprovecha su calidad de ascendiente o descendente por
consanguinidad, adopcidn o afinidad, numeral 11, si la victima
tiene entre 14 y menos de 18 afios de edad es adulto mayor
sufre de discapacidad fisica sensorial y la gente se aprovecha
de dicha condicién, asimismo, en esta adecuacion tipica del
Ministerio Publico propone que se tenga en cuenta el articulo
16 del Cédigo Penal relativo a la tentativa, que describe en la
tentativa y la gente comienza la ejecucién del delito que
decidié cometer sin consumarlo, el juez reprimira la tentativa
disminuyendo prudencialmente la pena, en el caso concreto
hemos visto de que se ha presentado un caso de tentativa de
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declaracién
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violacién, no meramente de actos libidinosos o tocamientos
de caracter sexual en la nifia, el adolescente sino de una
tentativa que fue interrumpida por la defensa de la misma
agraviada y es por esta razon el Ministerio Publico propone
ante este Colegiado la aplicacion de una pena que para el
caso hemos previsto de 10 afios cinco meses y 16 dias de
pena privativa de libertad efectiva, para el acusado Venancio
Martinez Presentaciéon, por el delito que se le viene
atribuyendo, pena para la cual el Ministerio Publico ha tomado
en cuenta las normas objetivas del Cdédigo Procesal Penal,
también el acuerdo plenario 01-2023 fundamentos 37, 38 y 39
que nos permiten modular la pena de manera concreta.
Asimismo, el Ministerio Publico en base a los hechos que se
han expuesto y al derecho que con el cual estamos calificando
esta conducta ilicita es que solicitamos una reparacion civil de
S/2,200.00 soles que debera cancelar el acusado Venancio
Martinez Presentacién en favor de la menor agraviada de
iniciales Y.L.M.A. la que lo percibira por intermedio de su
apoderada, ello en merito a que se ha encontrado en el caso
perjuicios en agravio de la victima, especificamente dafio
moral debido al ataque de caracter sexual sufrido por su
propio padre, por la persona que tendria que haberla
protegido y en vista de las condiciones econdmicas, sociales
y culturales que rodean a la familia dentro de la cual se veian
suscitado estos hechos de caracter delictivo, en
consecuencia, los hechos expuestos, el derecho invocado, la
pretensidon punitiva y la pretension indemnizatoria que
pretendemos y exponemos van a ser acreditados en este
juicio.

Segun la
sentencia judicial
analizado, se

Garantia procesal .
observa que si

hubo garantias

procesales.
Segun el
presente caso, al
permitir la
Ejercicio de la intervencion del
Declaraciones defensa abogado se hizo
previas efectivo el
ejercicio de

defensa.

Segun el

presente caso, se
observé que, la
Investigacion etapa de
preparatoria investigacion
preparatoria se
realiz6 conforme
aley.
Seguln el
presente  caso,
Garantiza derechos solo se garantizé

. derechos en
Sistema

. parte.
acusatorio X

Segun el

Separacion de presente caso, se

roles observé que si

hubo una
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Vulneracioén al
derecho de
defensa

Guardar silencio

Defensa material

Rehusamiento

Principio de
oralidad

Derecho
constitucional

Autoincriminacion

Rehusamiento

Declaraciones
voluntarias

Actos ejercidos por
el imputado

Derecho a la
defensa

Espontaneidad

Coaccién

Libertad

correcta
separaciéon  de
roles.

En el presente
caso, se observo
gue se vulnera el

principio de
oralidad.
En el presente
caso, se observo
que si se
garantizé
derechos
constitucionales
en parte.
En el presente

caso, se observo
que al momento
de dar lectura de
las declaraciones
previa se vulnera
el derecho a
guardar silencio.

No se observo
ningdn tema
relacionado al
indicador.

En el presente
caso, se observo
que el imputado
ejercicio
declaraciones
voluntarias.

En el presente
caso, se observo
que se ejercieron
actos procesales
por el imputado y
su defensa.

En el presente
caso, se observo
que se ejercié no
tan efectiva a

favor del
imputado.
En el presente

caso, se observo
que el imputado
al rehusarse a
dar las
declaraciones

fue de manera
espontanea.

En el presente
caso, se observo
que si existio
coaccion.

No se observo
ningdn tema
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relacionado al

indicador.
No se observo
L ningdn tema
Incorporacion .
relacionado al
indicador.
No se observo
L ningudn tema
Ofrecimiento gu
relacionado al
indicador.
No se observd
Medio de prueba Admision ningun tema
relacionado al
indicador.
En el presente
caso, se observo
que la
. declaracion
Valoracion X
previa del

imputado fue
valorada en juicio
oral.

ANALISIS E INTERPRETACION:

Del analisis de la sentencia judicial N° 146-2024, se advierte que
durante el juicio oral se dio lectura a la declaracion previa del imputado rendida
en la etapa de investigacion preparatoria, incorporandose su contenido en el
juicio oral. Esta actuacion debe examinarse bajo el marco de la garantia
procesal del debido proceso y el respeto al derecho a la defensa. La
declaracién del imputado constituye un acto ejercido en el ambito de su
defensa material y, por tanto, su utilizacién en juicio debe respetar los
principios de oralidad, contradiccion y separacion de roles propios del sistema
acusatorio. La incorporacion de una declaracion obtenida en una fase

investigativa puede generar afectacion al ejercicio de defensa.
Tabla 16

¢ Considera que el proceso penal actual garantiza efectivamente el respeto a las normas
procesales en beneficio del imputado?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje L1
vélido acumulado
Casi 2 20,0 20,0 20,0
nunca
Vélido A veces 5 50,0 50,0 70,0
Siempre 3 30,0 30,0 100,0
Total 10 100,0 100,0

Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
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Figura 1l

¢ Considera que el proceso penal actual garantiza efectivamente el respeto a las normas
procesales en beneficio del imputado?

a0

40

30

Porcentaje

20

o
Casi nunca A veces Siempre

Nota. Representacion de la tabla 16.
ANALISIS E INTERPRETACION:

A partir del procesamiento de la data recolectada, se determiné que la
mitad del grupo muestral (equivalente al 50 %, es decir, 5 participantes)
percibe que la efectividad del sistema penal para salvaguardar las normativas
adjetivas a favor del procesado se materializa solo de forma ocasional (a
veces). Por su parte, un 30 % (3 individuos) mantiene la conviccién de que
dicho acatamiento normativo se cumple ininterrumpidamente (siempre), en
marcado contraste con un 20 % (2 sujetos) que opina que estas prerrogativas
se respetan de manera excepcional (casi nunca).

Esta fragmentacion estadistica demuestra empiricamente la
inexistencia de un consenso sélido y unanime en torno a la vigencia
permanente de las garantias procesales dentro de la praxis penal. Ante este
escenario de disparidad perceptiva, emerge la urgencia de vigorizar las
herramientas de fiscalizacion y auditoria a cargo de los d&rganos
jurisdiccionales, con el propésito ineludible de blindar el cumplimiento

irrestricto y absoluto de las salvaguardas que protegen al investigado.
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Tabla 17

¢ El imputado cuenta con la posibilidad real de ejercer su derecho de defensa durante todo el
proceso penal?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje .

valido acumulado

Nunca 1 10,0 10,0 10,0

Casi 2 20,0 20,0 30,0

valido N8
A veces 1 10,0 10,0 40,0
Siempre 6 60,0 60,0 100,0
Total 10 100,0 100,0

Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
Figura 2

¢Elimputado cuenta con la posibilidad real de ejercer su derecho de defensa durante todo el
proceso penal?

G0

a0

40

30

Porcentaje

Munca Casi nunca A veces Siempre
Nota. Representacion de la tabla 17.

ANALISIS E INTERPRETACION:

A partir de la cuantificacién de los datos recabados, se constata que un
60 % de los sujetos consultados (es decir, 6 participantes) asevera que el
procesado dispone de las condiciones necesarias para materializar su tutela
de defensa de forma ininterrumpida durante toda la secuela del litigio. En la
otra orilla perceptiva, un 20 % de la muestra (2 individuos) advierte que dicha
garantia casi nunca cobra eficacia, seguido de un 10 % (1 persona) que
califica su cumplimiento como meramente ocasional (a veces). Como ultimo
estrato, un 10 % adicional (1 encuestado) sostiene de manera categérica que
el ejercicio pleno de este derecho nunca llega a concretarse.

De la interpretacién global de estos indicadores empiricos se colige

que, aun cuando la fraccibn mayoritaria valida la consagracion formal de los
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instrumentos defensivos dentro del aparataje penal, subsiste un considerable
40 % de la poblacion encuestada que denuncia una proteccion precaria,
inconstante o andbmala de esta prerrogativa. Este escenario estadistico pone
al descubierto que, mas alla del disefio normativo, en el plano de la estricta
praxis judicial aun perviven grietas y falencias significativas que obstaculizan

la materializacion efectiva de las salvaguardas del encausado.
Tabla 18

¢Las declaraciones realizadas en la etapa de investigacion preparatoria deberian limitarse
Unicamente a esa etapa y no usarse en juicio oral?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje L)
valido acumulado
Nunca 1 10,0 10,0 10,0
Casl 1 10,0 10,0 20,0
valido nunca
A veces 3 30,0 30,0 50,0
Siempre 5 50,0 50,0 100,0
Total 10 100,0 100,0
Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
Figura 3

¢Las declaraciones realizadas en la etapa de investigacion preparatoria deberian limitarse
Unicamente a esa etapa y no usarse en juicio oral?

50

40

30

Porcentaje

20

Munca Casi nunca A veces Siempre
Nota. Representacion de la tabla 18.

ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos, el 50 % de los encuestados,
representados por 5 personas, sefialaron que siempre las declaraciones
realizadas en la etapa de investigacion preparatoria deberian limitarse
Gnicamente a esa etapa y no usarse en juicio oral. EI 30% de los encuestados,
representados por 3 personas, sefialaron que a veces. El 10% de los
encuestados, sefalaron que casi nunca. Y finalmente, el 10% de los
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encuestados, sefialaron que nunca. Estos reflejan una tendencia mayoritaria
que reafirma la necesidad de preservar la autonomia estructural entre las
fases del proceso penal acusatorio. En el modelo instaurado por el Cédigo
Procesal Penal, la investigacion preparatoria cumple una funcion
eminentemente instrumental y el acopio de elementos de conviccion, mientras
que el juicio oral constituye el espacio exclusivo de actuacion probatoria con

eficacia para enervar la presuncién de inocencia.
Tabla 19

¢,Cree que el Cddigo Procesal Penal garantiza adecuadamente los derechos de imputado
frente al uso de declaraciones previas?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje s
valido acumulado
Nunca 6 60,0 60,0 60,0
Vélido  Siempre 4 40,0 40,0 100,0
Total 10 100,0 100,0
Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
Figura 4

¢,Cree que el Cédigo Procesal Penal garantiza adecuadamente los derechos de imputado
frente al uso de declaraciones previas?

60
50
40

30

Porcentaje

20

Nunca Siempre
Nota. Representacion de la tabla 19.

ANALISIS E INTERPRETACION:

A partir de la cuantificacion de la data recolectada, se observa que una

mayoria predominante del 60 % de los consultados (equivalente a 6
participantes) sostiene de manera categoérica que el Codigo Procesal Penal
no logra salvaguardar eficazmente las prerrogativas del investigado frente a
la utilizaciébn de sus manifestaciones preliminares. En contraste, el 40 %
restante (4 individuos) mantiene la conviccion de que dicha proteccion

normativa se garantiza de forma permanente (siempre).
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Estos indicadores empiricos revelan que, desde la éptica de la mayor
parte de los sujetos evaluados, persiste una carencia o debilidad sustancial
en la tutela efectiva de los derechos fundamentales del procesado al momento
de integrar al juicio oral aquellos testimonios vertidos en fases previas. Si bien
es cierto que el ordenamiento adjetivo penal prevé determinados supuestos
para la oralizacion de declaraciones antecedentes, los hallazgos sugieren que
dicha potestad jurisdiccional debe ser sometida a una exégesis estrictamente
restrictiva, alineandose indefectiblemente con los postulados garantistas y los

ejes rectores que cimentan el paradigma acusatorio actual.
Tabla 20

¢ Considera que en el juicio oral se respeta la separacién de funciones entre el juez, fiscal y
defensa?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje -
valido acumulado
Nunca 5 50,0 50,0 50,0
valido A_ veces 2 20,0 20,0 70,0
Siempre 3 30,0 30,0 100,0
Total 10 100,0 100,0
Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
Figurab

¢ Considera que en el juicio oral se respeta la separacion de funciones entre el juez, fiscal y
defensa?
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Nota. Representacion de la tabla 20.
ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos, el 50% de los encuestados,
representado por 5 personas, sefialaron que nunca se respeta la separacion
de funciones entre el juez, fiscal y defensa en el juicio oral. El 30% de los

encuestados sefialaron que siempre. Y finalmente el 20% sefalaron que a
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veces se respeta. Esto demuestra la existencia de una percepcién mayoritaria
que advierte una posible desnaturalizacion del modelo acusatorio en la
practica judicial. En el sistema establecido por el Cddigo Procesal Penal, la
separacion de funciones constituye un eje estructural: EI Ministerio Publico
ejerce la titularidad de la accion penal y la carga de la prueba; la defensa
contradice la imputacion; y el juez actia como tercero imparcial, limitado a la

direccion del debate y a la emision de decision.
Tabla 21

¢ El principio de oralidad se ve afectado cuando se da lectura a declaraciones previas del
imputado?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje L)
valido acumulado
Nunca 2 20,0 20,0 20,0
Casi 1 10,0 10,0 30,0
valido nunca
A veces 2 20,0 20,0 50,0
Siempre 5 50,0 50,0 100,0
Total 10 100,0 100,0
Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
Figura 6

¢El principio de oralidad se ve afectado cuando se da lectura a declaraciones previas del
imputado?
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Nota. Representacion de la tabla 21.

ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos, el 50% de los encuestados sefialaron
siempre el principio de oralidad se ve afectado cuando se da lectura a
declaraciones previas del imputado. El 20% sefalaron que a veces. El 20%
sefialaron nunca y finalmente el 10% sefialaron que casi nunca se ve

afectado. Esto demuestra que existe una posicion mayoritaria que identifica
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una afectacion directa al principio de oralidad cuando se sustituye la
declaracion rendida en juicio por la simple lectura de las declaracions previas
en la etapa preliminar. La lectura de las declaraciones previas constituye un
mecanismo excepcional, permitido solo en supuestos taxativamente
establecidos por la ley. Su uso extensivo o indebido puede vulnerar principios

procesales.
Tabla 22

¢,Cree que la lectura de declaraciones previas vulnera derechos constitucionales del
imputado, como el derecho de defensa y presuncion de inocencia?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje L)
valido acumulado
Nunca 2 20,0 20,0 20,0
Casi 1 10,0 10,0 30,0
valido nunca
A veces 1 10,0 10,0 40,0
Siempre 6 60,0 60,0 100,0
Total 10 100,0 100,0
Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
Figura7

¢Cree que la lectura de declaraciones previas vulnera derechos constitucionales del
imputado, como el derecho de defensa y presuncién de inocencia?
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Nota. Representacion de la tabla 22.

ANALISIS E INTERPRETACION:

A partir de la cuantificacion de la data recolectada, se observa que una
mayoria predominante del 60% de los consultados sostiene de manera
categorica que la oralizacion de las manifestaciones preliminares constituye
una transgresion constante (siempre) a las prerrogativas constitucionales del
encausado, afectando especificamente la tutela de defensa y la presuncion

de inocencia. En contraste, un 20% de la muestra afirma que dicha
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vulneracion no ocurre (nunca), mientras que un 10% considera que sucede
de forma excepcional (casi nunca) y el 10% restante percibe que se produce
de manera intermitente (a veces).

Estos indicadores empiricos revelan una percepcién mayoritaria sobre
la afectacion de las garantias adjetivas dentro del proceso penal. Desde una
perspectiva dogmatica, el conflicto juridico no se halla en la regulacion
normativa de esta figura, sino en su despliegue operativo y en la eficacia
conviccional que se le asigne en la sentencia. Si una declaracion previa
adquiere un peso determinante para desvirtuar el estado de inocencia sin
haber sido sometida a un control contradictorio efectivo durante el plenario, se
configuraria una lesion sustancial al derecho de defensa y se relajaria el
estandar de valoracion probatoria mas alld de la duda razonable,
contraviniendo asi los mandatos del articulo 139 de la Constitucion Politica

del Pera.
Tabla 23

¢, Considera que la lectura de la declaracion previa puede inducir a la autoincriminacion del
imputado?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje L
valido acumulado
Nunca 1 10,0 10,0 10,0
Casi 2 20,0 20,0 30,0
valido nunca
A veces 6 60,0 60,0 90,0
Siempre 1 10,0 10,0 100,0
Total 10 100,0 100,0
Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
Figura 8

¢ Considera que la lectura de la declaracion previa puede inducir a la autoincriminacién del
imputado?
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Nota. Representacion de la tabla 23.
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ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos, el 60% de los encuestados sefialaron
que a veces se considera que la lectura de la declaracion previa puede inducir
a la autoincriminacién del imputado. El 20% sefialaron que casi nunca; el 10%
sefalaron que siempre y finalmente el otro 10% de los encuestados sefialaron
gue nunca puede inducir a la autoincriminacion. Esto demuestra que, si bien
no existe una percepcion uniforme, si se advierte una preocupacion relevante
respecto al riesgo potencial de afectacién al derecho a no autoincriminarse.
Asimismo, el derecho a la no autoincriminacion forma parte del derecho de
defensa y del debido proceso. En el marco del modelo acusatorio garantista
regulado por el Cédigo Procesal Penal, toda declaracion del imputado debe

ser libre, voluntaria y prestada con pleno conocimiento de sus derechos.
Tabla 24

¢El rehusamiento del imputado a declarar en juicio oral deberia ser interpretado como
ejercicio de su derecho al silencio?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje .
valido acumulado
Casi 1 10,0 10,0 10,0
nunca
Valido A veces 2 20,0 20,0 30,0
Siempre 7 70,0 70,0 100,0
Total 10 100,0 100,0
Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.

Figura9

¢El rehusamiento del imputado a declarar en juicio oral deberia ser interpretado como
ejercicio de su derecho al silencio?
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Nota. Representacion de la tabla 24.
ANALISIS E INTERPRETACION:

A partir de la cuantificacion de los hallazgos empiricos, se observa que

o

una mayoria abrumadora del 70 % de los consultados sostiene de manera
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categoérica que la negativa del encausado a prestar declaracion en el plenario
debe entenderse, invariablemente (siempre), como el ejercicio legitimo de su
derecho al silencio. En contraste, un 20 % de la muestra percibe que esta
interpretacién ocurre de forma intermitente (a veces), mientras que el 10 %
restante considera que dicha garantia se reconoce bajo ese matiz con escasa
frecuencia (casi nunca).

Estos indicadores demuestran una postura institucional y académica
ampliamente consolidada que identifica la reticencia del investigado no como
un indicio de responsabilidad penal o culpabilidad, sino como la cristalizacion
directa de una salvaguarda constitucional. Bajo esta 6ptica, el derecho a
guardar silencio se erige como un componente medular de la tutela de defensa
y del postulado de no autoincriminacion, ambos blindados por el articulo 139
de la Carta Magna. En el contexto del paradigma acusatorio garantista que
rige nuestro Cddigo Procesal Penal, la deposicién del imputado debe ser
concebida estrictamente como una herramienta de autodefensa material y

nunca como una carga u obligacién procesal.
Tabla 25

¢Las declaraciones previas del imputado deben considerarse vélidas solo si se dieron de
manera libre y voluntaria?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje .
valido acumulado
Casi 3 30,0 30,0 30,0
nunca
Valido A veces 3 30,0 30,0 60,0
Siempre 4 40,0 40,0 100,0
Total 10 100,0 100,0
Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.

Figura 10

¢Las declaraciones previas del imputado deben considerarse vélidas solo si se dieron de
manera libre y voluntaria?
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Nota. Representacion de la tabla 25.
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ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos, el 40% de los encuestados sefialaron
que siempre se considera que las declaraciones previas del imputado deben
considerarse validas solo si se dieron de manera libre y voluntaria. EI 30% de
los encuestados sefialaron que casi nunca y finalmente el otro 30% sefialaron
gue a veces. Esto demuestra que, aunque existe una tendencia relevante que
reconoce la necesidad de garantizar la voluntariedad en la declaracion del
imputado, también se advierte una percepcion dividida respecto a la forma en
gue este requisito se asegura en la practica. Asimismo, la validez de las
declaraciones del imputado se encuentra condicionada al respeto de su
libertad de decision y a la ausencia de cualquier forma de coaccion o presion
indebida, en concordancia con el derecho de defensa y el principio de no
autoincriminacion reconocidos en el articulo 139 de la Constitucién Politica del

Peru.
Tabla 26

¢Cree que los actos realizados por el imputado durante la investigaciéon deben valorarse
Unicamente si se realizaron con asistencia de su abogado defensor?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje L
valido acumulado
A veces 1 10,0 10,0 10,0
Vaélido Siempre 9 90,0 90,0 100,0
Total 10 100,0 100,0
Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
Figura 11

¢, Cree que los actos realizados por el imputado durante la investigacién deben valorarse
Unicamente si se realizaron con asistencia de su abogado defensor?

100

=)

&0

Porcentaje

40

20

| |
A veces Siempre
Nota. Representacion de la tabla 26.

ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos, el 90% de los encuestados sefialaron

a

que los actos realizados por el imputado durante la investigacion deben
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valorarse Unicamente si se realizaron con asistencia de su abogado defensor.
El 10% de los encuestados sefialaron que solo a veces se valoran estos actos
realizados por el imputado. Esto demuestra que existe resultados altos que
reconoce la asistencia del abogado defensor como una garantia esencial para
la validez y legitimidad de los actos procesales realizados por el imputado
durante la investigacion penal. Ademas, la intervencién del abogado defensor
constituye una manifestacion concreta del derecho de defensa reconocido en
el articulo 139 de la Constitucion Politica del Perd. En el marco del proceso
penal regulado por el Codigo Procesal Penal, la participacion del defensor
asegura que el imputado conozca plenamente sus derechos y que sus
declaraciones o0 actuaciones procesales se realicen de manera libre,

informada y sin vulneracion de garantias fundamentales.
Tabla 27

¢La lectura de la declaracion previa del imputado en juicio oral vulnera su derecho a la
defensa técnica?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje 1
valido acumulado
Nunca 4 40,0 40,0 40,0
Valido  Siempre 6 60,0 60,0 100,0
Total 10 100,0 100,0
Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
Figura 12

¢La lectura de la declaraciéon previa del imputado en juicio oral vulnera su derecho a la
defensa técnica?
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Nota. Representacion de la tabla 27.

ANALISIS E INTERPRETACION:

A patrtir del procesamiento de la data recolectada, se observa que una

mayoria del 60 % de los consultados sostiene de manera categérica que la
105



oralizacion de la deposicién del encausado durante el plenario constituye una
vulneracion constante (siempre) a su derecho de defensa técnica. Por el
contrario, el 40 % restante de la muestra considera que dicha practica procesal
no representa menoscabo alguno (nunca) para este derecho.

Estos indicadores empiricos revelan que una proporcién predominante
de los participantes advierte una lesion potencial al ejercicio material de la
asistencia letrada cuando se integra al juicio oral, via lectura, una
manifestacion vertida en etapas preliminares. Bajo esta Optica, resulta
imperativo recordar que la defensa técnica se erige como una salvaguarda
estructural del debido proceso, blindada por el articulo 139 de la Constitucion
Politica del Perq, la cual faculta al investigado a contar con el patrocinio de un
profesional del derecho para cautelar sus prerrogativas en la lid penal. En
concordancia con el Codigo Procesal Penal, el desahogo de los elementos de
conviccion debe cefiirse a los postulados de contradiccion, inmediacion y
oralidad, asegurando asi que el abogado defensor mantenga una intervencion

dindmica y efectiva durante el debate probatorio.
Tabla 28

¢ Considera que las declaraciones del imputado durante la investigacion preparatoria son
siempre espontaneas?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje s
valido acumulado
Valido  Siempre 10 100,0 100,0 100,0
Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
Figura 13

¢ Considera que las declaraciones del imputado durante la investigacion preparatoria son
siempre espontaneas?
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Nota. Representacion de la tabla 28.
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ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos, el 100% de los encuestados sefialaron
que siempre se considera que las declaraciones del imputado durante la
investigacién preparatoria son siempre espontaneas. Esto demuestra la
existencia de un consenso absoluto respecto a la importancia de que las
declaraciones del imputado se realicen de manera libre y voluntaria durante
la etapa de investigacion. Asimismo, la espontaneidad en la declaracién del
imputado no solo constituye un requisito de validez formal, sino también una
garantia material destinada a preservar la autenticidad de la manifestacion
realizada durante la investigacion penal. En ese sentido, toda declaracion
debe surgir de la libre determinacion del imputado, sin condicionamientos
externos que puedan influir en su contenido o en su voluntad de declarar. Bajo
este enfoque, la exigencia de espontaneidad se relaciona directamente con la
necesidad de asegurar que las manifestaciones del imputado reflejen su
verdadera voluntad y no el resultado de presiones institucionales o estrategias

de investigacion que puedan comprometer su libertad de decision.
Tabla 29

¢ Existe el riesgo de que las declaraciones previas del imputado sean obtenidas bajo coaccién
0 presién?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje L1

valido acumulado

Nunca 1 10,0 10,0 10,0

» Cas| 2 20,0 20,0 30,0

Valido nunca
Siempre 7 70,0 70,0 100,0
Total 10 100,0 100,0
Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.

Figura 14

¢ Existe el riesgo de que las declaraciones previas del imputado sean obtenidas bajo coaccién
0 presion?
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Nota. Representacion de la tabla 29.
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ANALISIS E INTERPRETACION:

A patrtir del procesamiento de los hallazgos empiricos, se observa que
una mayoria abrumadora del 70% de los consultados sostiene de manera
categdrica que la obtenciébn de las manifestaciones preliminares del
encausado se encuentra bajo un riesgo constante (siempre) de verse viciada
por mecanismos de presion o coaccion. En contraste, un 20% de la muestra
percibe que esta contingencia ocurre de forma excepcional (casi nunca),
mientras que el 10% restante considera que dicho peligro es inexistente
(nunca).

Este escenario estadistico resulta altamente revelador, pues pone de
manifiesto que una fraccion significativa de los participantes cuestiona si las
deposiciones del investigado en las fases iniciales del proceso se recaban
bajo condiciones de estricto respeto a las garantias procesales. Esta
percepcion de vulnerabilidad técnica subraya la urgencia de robustecer las
herramientas de fiscalizacion y salvaguarda de las prerrogativas
fundamentales durante la instruccion penal. Bajo esta Optica, resulta
imperativo que toda intervencién del imputado se produzca bajo pardmetros
de absoluta libertad, voluntariedad y ausencia de apremios, en estricto
acatamiento de la tutela de defensa y el postulado de no autoincriminacion
blindados por el articulo 139 de la Carta Magna. En concordancia con el
Cdédigo Procesal Penal, la declaracion del encausado debe ser concebida
como un acto de autodefensa material, cuya validez exige el conocimiento

pleno de sus facultades y la asistencia ininterrumpida de su patrocinio letrado.
Tabla 30

¢Cree que toda la declaracion del imputado debe realizarse bajo plena libertad para tener

validez juridica?

) ) Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje ]

valido acumulado

Nunca 8 80,0 80,0 80,0

A veces 1 10,0 10,0 90,0

Valido )
Siempre 1 10,0 10,0 100,0
Total 10 100,0 100,0

Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
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Figura 15

¢,Cree gque toda la declaracion del imputado debe realizarse bajo plena libertad para tener
validez juridica?
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Nota. Representacion de la tabla 30.
ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos, el 80% de los encuestados sefialaron
que nunca cree que toda declaracion del imputado debe realizarse bajo plena
libertad para tener validez juridica. El 10% sefalaron que a veces y finalmente
el otro 10% sefalaron que siempre. Esto demuestra una preocupante
distorsion en la comprension de los estandares garantistas que rigen la
obtencién de declaraciones dentro del proceso penal. En efecto, el hecho de
que una mayoria significativa no reconozca la libertad del imputado como
condicion indispensable para la validez de su declaracién revela una posible
naturalizacion de practicas procesales que podrian relativizar las garantias
fundamentales del imputado. Asimismo, la declaracién del imputado no puede
ser concebida como un instrumento de obtencion de prueba en su contra, Sino

como una manifestacion del ejercicio del derecho de defensa.
Tabla 31

¢La incorporacion de declaraciones previas del imputado en el juicio oral afecta el principio
de inmediacion probatoria?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje .

vélido acumulado

Nunca 1 10,0 10,0 10,0

. casl 2 20,0 20,0 30,0

Vélido nunca
Siempre 7 70,0 70,0 100,0
Total 10 100,0 100,0

Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
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Figura 16

¢La incorporacién de declaraciones previas del imputado en el juicio oral afecta el principio
de inmediacion probatoria?
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Nota. Representacion de la tabla 31.

ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos, el 70% de los encuestados sefalaron

que siempre la incorporacion de declaraciones previas del imputado en el
juicio oral afecta el principio de inmediacién probatoria. El 30% sefialaron que
casi nunca y; finalmente, el 10% sefialaron que nunca afecta el principio de
inmediacion probatoria. Esto demuestra que existe una percepcion
mayoritaria que identifica una tension entre la incorporacién de declaraciones
previas y el respeto al principio de inmediacion probatoria dentro del juicio oral.
En efecto, el principio de inmediacion exige que el érgano jurisdiccional forme
su conviccion a partir de la percepcion directa de los medios de prueba
producidos en audiencia, permitiendo que el juez observe de manera

inmediata el desarrollo de la actividad probatoria y la interaccion de las partes.
Tabla 32

¢ El fiscal deberia ofrecer la declaracion previa del imputado como medio probatorio en juicio
oral?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje .
valido acumulado
Nunca 8 80,0 80,0 80,0
valido A veces 1 10,0 10,0 90,0
Siempre 1 10,0 10,0 100,0
Total 10 100,0 100,0

Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
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Figura 17

¢ El fiscal deberia ofrecer la declaracion previa del imputado como medio probatorio en juicio
oral?
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Nota. Representacion de la tabla 32.
ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos, el 80% de los encuestados sefalaron
que nunca el fiscal deberia de ofrecer la declaracién previa del imputado como
medio probatorio en juicio oral. EI 10% sefialaron que a veces y; finalmente,
el 10% sefalaron que siempre se deberia de ofrecer. Esto demuestra una
preocupante distorsion en la comprension de los estandares garantistas que
rigen la obtencién de declaraciones dentro del proceso penal. En efecto, el
hecho de que una mayoria significativa no reconozca la libertad del imputado
como condicion indispensable para la validez de su declaracion revela una
posible naturalizacion de practicas procesales que podrian relativizar las

garantias fundamentales del imputado.
Tabla 33

¢ Considera que el juez debe admitir la lectura de la declaracién previa del imputado en
determinadas circunstancias?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje 1
valido acumulado
Nunca 8 80,0 80,0 80,0
valido A veces 1 10,0 10,0 90,0
Siempre 1 10,0 10,0 100,0
Total 10 100,0 100,0

Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
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Figura 18

¢Considera que el juez debe admitir la lectura de la declaracion previa del imputado en
determinadas circunstancias?
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Nota. Representacion de la tabla 33.
ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos, el 80% de los encuestados sefialaron
que nunca consideran que el juez debe admitir la lectura de la declaracion
previa del imputado en determinadas circunstancias. El 10% sefnalaron que a
veces Y; finalmente, el 10% sefialaron que siempre se considera que el juez
debe de admitir dichas declaraciones. Esto demuestra la existencia de una
postura mayoritaria que rechaza la incorporacién de declaraciones previas del
imputado mediante su lectura en el juicio oral, lo cual refleja una interpretacion
estricta de los principios que rigen el modelo acusatorio. En particular, dicha
percepcion se vincula con la exigencia de que la actividad probatoria se
produzca directamente en audiencia, permitiendo la percepcion inmediata del
juez y el pleno ejercicio del contradictorio por las partes. Asimismo, el principio
de oralidad e inmediacion que estructura el proceso penal regulado en el
Caddigo Procesal Penal establece que la formacion de la conviccién judicial
debe sustentarse en actos probatorios desarrollados en el juicio oral. Si bien
la normativa contempla supuestos excepcionales para la lectura de
declaraciones previas, su aplicacion debe interpretarse de manera restrictiva
para evitar que se sustituya la actuacion directa del imputado en el debate

oral.
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Tabla 34

¢ Cree que las declaraciones previas del imputado tienen el mismo valor probatorio que las
emitidas en juicio oral?

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje .

vélido acumulado

Nunca 6 60,0 60,0 60,0

Casl 1 10,0 10,0 70,0

valido @
A veces 2 20,0 20,0 90,0
Siempre 1 10,0 10,0 100,0
Total 10 100,0 100,0

Nota. Encuesta 2025. Fuente: IBM SPSS Statistics.
Figura 19

¢, Cree que las declaraciones previas del imputado tienen el mismo valor probatorio que las
emitidas en juicio oral?
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30

Porcentaje

20

Nunca Casi nunca A veces Siempre
Nota. Representacion de la tabla 34.

ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos, el 60% sefialaron que nunca se cree
gue las declaraciones previas del imputado tienen el mismo valor probatorio
que las emitidas en juicio oral. EI 20% sefalaron que solo a veces. El 10%
sefalaron que siempre y; finalmente, el otro 10% sefialaron que casi nunca
tienen el mismo valor. Esto demuestra que existe una percepcion mayoritaria
que reconoce una diferencia sustancial entre el valor probatorio de las
declaraciones rendidas en etapas preliminares y aquellas producidas en el
juicio oral, privilegiandose estas ultimas por su mayor nivel de garantias

procesales.
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4.2. RESULTADOS INFERENCIALES
Tabla 35

Prueba de normalidad

Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig.
Lectura de la declaracién previa del imputado ,699 10 ,083
Vulneracién al derecho de defensa ,664 10 ,191

Nota. IBM SPSS Statistics.
ANALISIS E INTERPRETACION:

En el marco de la presente investigacion, se procedié con la ejecucion
de la prueba de bondad de ajuste de Shapiro-Wilk, eleccion metodolégica
fundamentada en que el tamafio de la muestra (n = 10) es inferior a 50
unidades de andlisis. Los hallazgos estadisticos revelaron que los niveles de
significancia para ambas variables se posicionaron por encima del umbral
critico del P-valor (p > 0.05); por consiguiente, se determino que la distribucion
de los datos responde a parametros de normalidad. Bajo esta premisa de
naturaleza paramétrica, se seleccion6d el coeficiente de correlacion de
Pearson como la herramienta idonea para efectuar la contrastacion de las
hipétesis formuladas.

CONTRASTACION DE LA HIPOTESIS GENERAL

La lectura de la declaracion previa del acusado en el juicio oral vulnera
el derecho de defensa, en la medida en que, al haberse acogido a su derecho
constitucional a guardar silencio, la incorporacion de dicha declaracion como
medio probatorio contraviene los principios de inmediacién, contradiccion y
oralidad, afectando las garantias procesales que el Estado se encuentra

obligado a respetar.
Tabla 36

Contrastacion de la hipétesis general

Lecturade la Vulneracién al
declaracion previa derecho de
del imputado defensa
Correlacion de 1 ,631
Lecturade la
declaracidon previa . Pegrson
del imputado Sig. (bilateral) ,000
N 10 10
Correlacion de ,631 1
Vulneracién al Pearson
derecho de defensa Sig. (bilateral) ,000
N 10 10

Nota. IBM SPSS Statistics.
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ANALISIS E INTERPRETACION:

A la luz de los hallazgos cuantitativos derivados de la aplicacién del
coeficiente de correlacion de Pearson, se obtuvo un valor de r = 0.631 con un
nivel de significancia de 0.000. Estos indicadores estadisticos confirman la
existencia de una correlacion positiva de magnitud moderada entre las
variables de estudio. En términos interpretativos, este resultado revela una
relacion directamente proporcional: a medida que se incrementa la practica de
oralizar las manifestaciones preliminares del encausado en el plenario,
aumenta simétricamente la percepcién de menoscabo a la tutela de defensa.
En consecuencia, queda acreditado que la lectura de dichas declaraciones
incide de manera sustancial en la vulneracion de las garantias procesales del
imputado.

CORRELACION DE LA HIPOTESIS ESPECIFICA 1

Las declaraciones previas del acusado practicadas durante la etapa de
investigacion preparatoria no pueden ser incorporadas al juicio oral mediante
su lectura, ya que estos actos de investigacion, conforme al articulo 325 del
Cdédigo Procesal Penal, estan destinados exclusivamente a sustentar
resoluciones propias de la investigacion preparatoria y de la etapa intermedia.
Su utilizacion en juicio oral vulnera el principio de inmediacion y restringe el

ejercicio efectivo del derecho de defensa.
Tabla 37

Correlacion de hipétesis especifica 1

Declaraciones Vulneracién al
previas derecho de defensa

_ Correlacion de Pearson 1 ,697

Decg?;i?;‘;”es Sig. (bilateral) 000
N 10 10
Vulneracioén al Correlacion de Pearson ,697 1

derecho de Sig. (bilateral) ,000

defensa N 10 10

Nota. IBM SPSS Statistics.
ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos mediante el coeficiente de correlacion
de Pearson (r=0,697; Sig=0,000), confirmd que las declaraciones previas
inciden significativamente en la vulnera el principio de inmediacion y restringe
el ejercicio efectivo del derecho de defensa. Estos resultados permiten advertir

la existencia de un problema juridico relevante en la practica procesal penal;
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la utilizacién de las declaraciones obtenidas en etapas preliminares dentro del
desarrollo del juicio oral podria estar desnaturalizando las garantias
estructurales del modelo acusatorio.
CORRELACION DE LA HIPOTESIS ESPECIFICA 2

En el marco del sistema procesal penal acusatorio y garantista, el juez
no debe autorizar la lectura de declaraciones previas del imputado, dado que
toda informaciéon que ingresa al juicio oral debe haber sido previamente
ofrecida y admitida en la etapa intermedia y, ademas, debe constituir prueba
destinada a su actuacién y posterior valoracion probatoria. Solo bajo estas
condiciones puede servir de sustento para la emision de una sentencia
condenatoria o absolutoria. Cualquier intervencion judicial en este sentido
vulnera el principio acusatorio y el debido proceso reconocidos

constitucionalmente a favor de todo justiciable.
Tabla 38

Correlacion de hipétesis especifica 2

Sistema Vulneracién al
acusatorio derecho de defensa

Sistema Correlgcién.de Pearson 1 ,650

acUSatorio Sig. (bilateral) ,000
N 10 10
Vulneracion al Correlacion de Pearson ,650 1

derecho de Sig. (bilateral) ,000

defensa N 10 10

Nota. IBM SPSS Statistics.
ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos mediante el coeficiente de correlacion
de Pearson (r=0,650; Sig=0,000), confirmé que las deficiencias en la
aplicacién de los principios que estructuran el sistema acusatorio inciden
significativamente en la vulneracion al derecho de defensa.

CORRELACION DE LA HIPOTESIS ESPECIFICA 3

El derecho a guardar silencio, reconocido implicitamente en la
Constitucion Politica del Peru, debe garantizarse plenamente en todas las
etapas del proceso penal, incluido el juicio oral. En consecuencia, la lectura
de una declaracion previa cuando el acusado decide acogerse a este derecho
vulnera el derecho de defensa y afecta la garantia constitucional de no

autoincriminacion.
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Tabla 39

Correlacion de hipétesis especifica 3

Guardar Vulneracién al
silencio derecho de defensa
Correlacion de Pearson 1 ,611
Sﬁ:;gi Sig. (bilateral) 000
N 10 10
Vulneracion al Correlacion de Pearson ,611 1
derecho de Sig. (bilateral) ,000
defensa N 10 10

Nota. IBM SPSS Statistics.
ANALISIS E INTERPRETACION:

Segun los resultados obtenidos mediante el coeficiente de correlacion

de Pearson (r=0,611; Sig=0,000), se confirmd que el derecho a guardar

silencio incide significativamente en la vulneracion al derecho de defensa.

Esto demuestra que la inobservancia o restriccion del derecho del imputado a

guardar silencio dentro del proceso penal se asocia directamente con

afectaciones sustanciales al ejercicio de la defensa, evidenciando que dicha

garantia constituye un componente esencial del debido proceso y de la

proteccion constitucional del justiciable.
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CAPITULO V

DISCUSION DE RESULTADOS
PRESENTAR LA CONTRASTACION DE LOS RESULTADOS DEL
TRABAJO DE INVESTIGACION.

En el presente apartado, se despliega un examen comparativo y critico
qgue vincula las conjeturas teoricas (hipbtesis) con la evidencia factica
recolectada mediante el instrumental metodologico. El objetivo cardinal de
este ejercicio consiste en auditar la veracidad y la solidez de los supuestos
que guiaron la investigacion frente a los datos emergentes de la praxis judicial
analizada.

Esta validacion sisteméatica ha permitido corroborar la presencia de
correlaciones con significancia estadistica entre las categorias de estudio.
Asimismo, el analisis ha faciltado la deteccion de regularidades,
convergencias doctrinarias o discrepancias sustanciales, insumos que
resultan determinantes para ratificar o, en su defecto, desestimar las hipétesis
de trabajo originalmente postuladas. A través de esta dialéctica entre teoria 'y
realidad, se busca ofrecer una interpretacion integral que explique el
fendmeno de la vulneracion de garantias procesales en el contexto del
juzgamiento penal.

HIPOTESIS ESPECIFICA GENERAL

A la luz de la evidencia estadistica procesada mediante el coeficiente
de correlacion de Pearson (r = 0.631; Sig. = 0.000), se ha ratificado la
existencia de un vinculo asociativo positivo y moderado entre las categorias
de andlisis. Este hallazgo infiere una relacion de proporcionalidad directa: el
incremento en la recurrencia de la oralizacién de declaraciones preliminares
en el plenario intensifica simétricamente la transgresion percibida a la tutela
de defensa. Consecuentemente, queda demostrado que la insercion de tales
manifestaciones como material de conviccién en el juicio no constituye un acto
procesal inocuo, sino que desencadena efectos juridicos gravosos sobre las
prerrogativas del procesado, al erosionar el principio de contradiccion,
constrefiir la inmediacién y obstaculizar el despliegue eficaz de la defensa

técnica y material.
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En sintonia con este analisis, Huaylla (2024) sostiene que la lectura de
deposiciones antecedentes en la etapa de juzgamiento implica trasladar al
debate publico versiones recabadas durante la instruccion. Si bien el
ordenamiento adjetivo prevé esta figura bajo supuestos especificos, su
ejecucion representa una excepcion excepcionalisima a la regla de oralidad
que define al modelo acusatorio. Por tanto, el empleo de dicho mecanismo
exige una fundamentacion técnica rigurosa; de lo contrario, su aplicacion
mecanica o arbitraria desnaturaliza la esencia contradictoria y publica del
proceso. El autor enfatiza que esta modalidad de incorporacion probatoria
lesiona el derecho de defensa, particularmente cuando se priva a la
contraparte de la facultad de someter al declarante a un contrainterrogatorio
efectivo.

Bajo este marco reflexivo, se concluye que la lectura de la declaracién
previa del encausado en el juicio oral se configura como una diligencia de
naturaleza extraordinaria, cuya validez juridica esta supeditada al
cumplimiento estricto de los presupuestos del debido proceso. Cualquier
apartamiento de estos estdndares normativos compromete la legitimidad de
la actividad probatoria y resquebraja la arquitectura garantista que la
Constitucion Politica del Peru y el Codigo Procesal Penal imponen como limite
infranqueable al poder punitivo del Estado.

HIPOTESIS ESPECIFICA 1

A partir de los hallazgos cuantitativos obtenidos mediante el coeficiente
de correlacion de Pearson (r = 0.697; Sig. = 0.000), se ha ratificado que la
utilizacion de manifestaciones antecedentes incide de manera sustancial en
la degradacion del principio de inmediacion y restringe significativamente el
despliegue del derecho a la defensa. Estos indicadores proyectan una
problematica juridica de gran calado en la praxis procesal: la insercion de
declaraciones recabadas en la instruccion preliminar dentro del plenario
desnaturaliza las garantias estructurales que definen al modelo acusatorio.
Esta dinamica procesal genera una colisién directa con los principios de
oralidad y contradiccion, toda vez que introduce al debate elementos que no
han sido producidos bajo el control directo del 6rgano jurisdiccional,

debilitando la autenticidad probatoria y la legitimidad del fallo.
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En esta linea reflexiva, Guillén (2024) advierte una deficiencia
garantista en el ordenamiento nacional, al sefialar que el investigado, en el
ejercicio de su defensa material, no es advertido explicitamente sobre la
posibilidad de que sus asertos previos sean empleados en su contra durante
el juzgamiento. Esta ausencia de transparencia informativa lesiona el debido
proceso y puede derivar en un juicio inicuo. Por otro lado, Baytelman y Duce
(2004) sostienen que, si bien la finalidad legitima de estas declaraciones es el
refrescamiento de memoria o la evidencia de contradicciones para evaluar la
credibilidad, su uso exige una cautela extrema. El empleo de estas actas sin
el cumplimiento riguroso de los presupuestos legales conlleva inevitablemente
a la vulneracion de la inmediacion y de la tutela defensiva.

Finalmente, los datos expuestos en la Tabla N.° 18 corroboran esta
preocupacion, revelando que el 50 % de los consultados sostiene de manera
categorica que las diligencias practicadas en la fase de investigacion deberian
confinarse exclusivamente a dicho estadio, proscribiendo su traslado al juicio
oral. En consecuencia, la evidencia empirica, el sustento doctrinal y la
percepcion mayoritaria de los expertos convergen en un punto critico: la
incorporacion indiscriminada de declaraciones previas actia como un factor
de erosion de la estructura garantista, al relativizar los pilares de inmediacion
y contradiccion, afectando correlativamente la integridad del derecho de
defensa.

HIPOTESIS ESPECIFICA 2

El andlisis de los resultados derivados del coeficiente de correlacion de
Pearson (r = 0.697; Sig. = 0.000) ratifica que las falencias operativas en la
ejecucion de los pilares del sistema acusatorio repercuten sustancialmente en
la transgresidn de la tutela de defensa. Estas evidencias estadisticas permiten
sostener que la inobservancia de los principios de contradiccion, oralidad,
inmediacion y la estricta division de funciones jurisdiccionales no representa
una simple anomalia adjetiva. Por el contrario, se configura como una
deficiencia de orden estructural que socava la validez del itinerario penal y
debilita la eficacia del derecho de defensa como garantia medular del debido
proceso, conforme lo instituye el articulo 139 de la Constitucién Politica del

Peru y desarrolla el Codigo Procesal Penal. En tal sentido, queda demostrado
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qgue las inconsistencias en la praxis forense pueden derivar en estados de
indefension material, erosionando la legitimidad de los fallos emitidos.

Al respecto, Rosas (2007) enfatiza que la arquitectura del paradigma
acusatorio descansa sobre una nitida escision de roles procesales: la
persecucion a cargo del fiscal, el despliegue defensivo y la resolucion dictada
por un magistrado imparcial. Este disefio garantiza un escenario publico,
transparente y dialogico, donde los intervinientes gozan de la prerrogativa de
postular elementos de conviccion y rebatir argumentos en un plano de
paridad. Dicha configuracion no solo promueve el equilibrio entre las partes,
sino que actia como un dique de contencién frente a potenciales
arbitrariedades. Por tanto, el respeto irrestricto a las garantias del encausado,
incluyendo el derecho a conocer las imputaciones y a cuestionar la prueba de
cargo, constituye la columna vertebral de este modelo de justicia.

Finalmente, los datos sistematizados en la Tabla N.° 16 revelan una
percepcion critica en el campo empirico: el 50 % de los consultados advierte
que el sistema procesal vigente solo de manera intermitente (a veces) logra
salvaguardar eficazmente las normas que favorecen al procesado. Esta
convergencia entre los hallazgos cuantitativos y la doctrina especializada
permite concluir que el mero reconocimiento positivo de las garantias resulta
insuficiente si la praxis judicial no garantiza su materializacion real y
homogénea. Se evidencia, pues, una brecha entre el mandato normativo y la
aplicacion practica que limita la tutela efectiva de los derechos fundamentales
en el proceso penal.

HIPOTESIS ESPECIFICA 3

Los resultados derivados del coeficiente de correlacion de Pearson (r =
0.697; Sig. = 0.000) confirman que la inobservancia de la prerrogativa de
guardar silencio repercute de manera sustancial en la vulneracion de la tutela
de defensa. Esta evidencia estadistica revela que cualquier restriccion o
menoscabo al derecho del encausado a omitir declaracion se vincula
directamente con una afectacion gravosa al ejercicio de su defensa técnica y
material. De este modo, queda acreditado que dicha garantia constituye un
componente axial del debido proceso y de la proteccion constitucional del
justiciable, al blindar su libertad frente a la autoincriminacion y asegurar

condiciones minimas de equilibrio frente al ius puniendi del Estado.
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En concordancia con esta postura, Campos (2019) sostiene que el
derecho al silencio se erige como una salvaguarda indispensable que faculta
al investigado a abstenerse de prestar testimonio sin que dicha conducta sea
interpretada como una admision de responsabilidad. Esta facultad cautela la
dignidad del procesado y garantiza que su reticencia no sea empleada de
forma perjudicial durante la actividad de valoracién probatoria o al momento
de dictar sentencia. Bajo esta exégesis, se neutraliza cualquier modalidad de
coaccion que lesione la libertad individual. Asimismo, esta prerrogativa tiene
una vigencia omnimoda: se manifiesta desde las pesquisas preliminares y se
extiende por todas las etapas del iter procesal, permitiendo que el imputado
determine el momento oportuno para declarar, bajo asesoria letrada, y tenga
la libertad de responder de forma selectiva a las interrogantes planteadas.

Por otro lado, los datos sistematizados en la Tabla N.° 22 reflejan que
el 60 % de los consultados percibe que la oralizacibn de manifestaciones
previas vulnera invariablemente (siempre) derechos de rango constitucional
como la presuncién de inocencia y la defensa. Complementariamente, la
Tabla N.° 23 muestra que un porcentaje idéntico de la muestra (60 %) estima
que la lectura de dichas actas preliminares induce, al menos de forma
intermitente (a veces), a una situacion de autoincriminacion forzosa.

En conclusion, la insercibn o ponderacién de declaraciones
antecedentes cuando el procesado ha optado por el silencio en el plenario
desnaturaliza el nucleo esencial de esta garantia. Este proceder no solo
debilita el estado de inocencia, sino que compromete la legitimidad
constitucional de la actividad probatoria al incorporar elementos que pueden

sesgar indebidamente la conviccion judicial.
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CONCLUSIONES

1. Se concluye que, los resultados obtenidos mediante el coeficiente de
correlacion de Pearson (r=0,631; Sig=0,000), demostrando una
correlacion positiva moderada entre ambas variables. Esto demostrd
gue la lectura de la declaracién previa del imputado en el juicio oral
constituye una practica procesal que debe aplicarse de manera
estrictamente excepcional, debido a que su utilizacion indiscriminada
puede afectar garantias esenciales del proceso penal. En particular, se
evidencia que esta forma de incorporacién probatoria puede debilitar
los principios de contradiccién, inmediacion y oralidad, generando
restricciones al ejercicio pleno del derecho de defensa. Por ello, su
admision dentro del juicio oral debe encontrarse debidamente
justificada y sujeta al respeto de las garantias del debido proceso, a fin
de preservar la legitimidad de la actividad probatoria y asegurar que las
decisiones judiciales se adopten conforme a los principios
constitucionales que rigen el proceso penal.

2. Se concluye que, los resultados obtenidos mediante el coeficiente de
correlacion de Pearson (r=0,697; Sig=0,000), demostrando que las
declaraciones previas inciden significativamente en la vulneracion del
principio de inmediacion y restringe el ejercicio efectivo del derecho de
defensa. En efecto, su utilizacion indiscriminada puede desnaturalizar
la finalidad de los actos de investigacion y trasladar al debate probatorio
elementos que no han sido producidos bajo las garantias propias del
contradictorio judicial. En ese sentido, cuando estas declaraciones son
introducidas sin una justificacion estricta y sin el respeto de las
condiciones procesales correspondientes, se genera una afectacion a
los principios de inmediacion, oralidad y contradiccion, pilares del
modelo acusatorio.

3. Se concluye que, los resultados obtenidos mediante el coeficiente de
correlacion de Pearson (r=0,697; Sig=0,000), demostrando que las
deficiencias en la aplicacion de los principios que estructuran el sistema
acusatorio inciden significativamente en la vulneracion al derecho de

defensa. El andlisis de los resultados permite establecer que las
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deficiencias en la aplicacion préactica de los principios que estructuran
el sistema acusatorio reflejan limitaciones en la garantia efectiva de los
derechos del imputado dentro del proceso penal. En ese sentido,
aunque el ordenamiento juridico reconoce formalmente estas
garantias, su eficacia depende de su correcta observancia por parte de
los operadores de justicia. Por ello, cuando principios como la oralidad,
inmediacion, contradiccion y separacion de funciones no se aplican de
manera adecuada, se debilita el equilibrio procesal y se compromete la
proteccion efectiva del derecho de defensa.

Se concluye que, los resultados obtenidos mediante el coeficiente de
correlacion de Pearson (r=0,697; Sig=0,000), demostrando que la
inobservancia del derecho a guardar silencio incide significativamente
en la vulneracion al derecho de defensa. En ese sentido, permiten
establecer que el respeto al derecho a guardar silencio constituye una
garantia esencial para la proteccion del derecho de defensa dentro del
proceso penal. En ese sentido, la utilizacion o valoracion de
declaraciones previas cuando el imputado decide ejercer este derecho
en el juicio oral puede generar riesgos de autoincriminacion y afectar la
presuncion de inocencia, comprometiendo asi la legitimidad de la
actividad probatoria y el equilibrio procesal que exige el debido proceso
reconocido en la Constitucion Politica del Peru.
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RECOMENDACIONES

1. Respecto a la mejora del sistema juridico penal en nuestra legislacion:
Se recomienda a todos los operadores de justicia a promover la
reforma del numeral 1 del articulo 376 del Nuevo Cdédigo Procesal
Penal. La modificacion propuesta seria la siguiente: “Si el acusado se
rehlsa a declarar total o parcialmente, el juez respetara de forma
irrestricta su derecho al silencio, quedando prohibida la incorporacion
por lectura de sus declaraciones previas prestadas en sede preliminar
o preparatoria. Excepcionalmente dichas declaraciones podran ser
incorporadas al debate solo a solicitud expresa de su defensa técnica
o cuando el acusado se haya acogido a la Confesion sincera y ésta
haya sido practicada bajo los alcances del articulo 160 del presente
codigo.”

2. Respecto a la produccion probatoria en el plenario: Se recomienda
que el Poder Judicial y el Ministerio Publico limiten la oralizacion de
actas de instruccion a los supuestos de necesidad absoluta previstos
por la norma adjetiva, garantizando que la formacion de la conviccion
judicial se sustente en elementos actuados directamente ante el juez
de la causa. Resulta sustancial robustecer el principio de inmediacion
para asegurar que todo material de conviccion sea sometido al
escrutinio del debate contradictorio, salvaguardando la eficacia del
patrocinio letrado y la integridad del sistema acusatorio frente a
practicas que puedan desnaturalizarlo.

3. Sobre la capacitacion y el control procesal: Se propone la creacion de
mecanismos de actualizacion permanente dirigidos a los operadores
de justicia (jueces, fiscales y defensores) sobre la operatividad de los
principios que estructuran el modelo acusatorio. El enfoque debe
centrarse en asegurar la separacion de funciones y la transparencia
en el debate oral. Complementariamente, es necesario instituir
herramientas de control jurisdiccional mas estrictas que detecten y
corrijan desviaciones procesales, garantizando un equilibrio real entre
los sujetos procesales y elevando los estandares de proteccion del

investigado conforme a los pardmetros fijados por la Constitucion
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Politica del Peru.

En relacion con el derecho al silencio y la no autoincriminacion: Se
insta a las autoridades competentes a garantizar el respeto absoluto
a la prerrogativa del imputado de guardar silencio en todas las fases
del itinerario penal. Debe proscribirse cualquier intento de utilizar la
lectura de manifestaciones anteriores como un artificio para socavar
esta garantia fundamental. En ese sentido, la admisién de tales
documentos en el juicio oral debe ser filtrada bajo canones estrictos
de legalidad, evitando que se conviertan en instrumentos de
autoincriminacion indirecta. Solo a través de este rigor se podra
asegurar la plena vigencia de la presuncion de inocencia y el derecho
a la defensa dentro de un Estado Democratico de Derecho.
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ANEXO 01

MATRIZ DE CONSISTENCIA

LECTURA DE LA DECLARACION DEL IMPUTADO EN JUICIO ORAL COMO VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN EL DISTRITO JUDICIAL DE
HUANUCO, 2024

PROBLEMA
Problema
general
¢;De qué manera
la lectura de la
declaracién previa
del acusado incide
en la vulneracion
del derecho de

defensa del
imputado cuando
este decide
guardar  silencio
durante el juicio
oral en el Distrito
Judicial de

Huanuco — 20247

Problemas
especificos
PE1l: ¢Por qué
dentro de un
proceso penal
garantista el darle

OBJETIVO
Objetivo general

Evaluar de qué
manera la lectura
de la declaracion
previa del
acusado incide en
la vulneracion del

derecho de
defensa cuando
este decide
guardar  silencio
durante el juicio
oral en el Distrito
Judicial de

Huanuco — 2024.

Objetivos
especificos
OE1: Analizar por
qué dentro de un
proceso penal
garantista el darle

HIPOTESIS
Hipotesis general

La lectura de la
declaracion previa del
acusado en sede de
juicio  oral incide
negativamente en el
derecho de defensa,
en la medida que, al
haberse acogido este

a su derecho
constitucional a
guardar silencio, la
introduccién de dicha
declaracién como
medio probatorio
contraviene los
principios de
inmediacion,

contradiccion y
oralidad, afectando
gravemente las

garantias procesales
gue el Estado esta
obligado a respetar.
Hipotesis
especificas
HE1: Las
declaraciones previas
del acusado
practicadas durante la

VARIABLES
Variable
independiente

Lectura de la
declaracion previa
del imputado

Variable
dependiente

Vulneracién al
derecho de
defensa

DIMENSIONES

Declaraciones
previas

Sistema
acusatorio

Guardad silencio

Defensa material

INDICADORES

Garantia procesal.
Ejercicio de defensa.
Investigacion
preparatoria,

Garantiza derechos.
Separacion de roles.
Principio de oralidad.

Derecho
constitucional.
Autoincriminacion.
Rehusamiento.

Declaraciones
voluntarias.

Actos ejercidos por el
imputado.

Derecho a la defensa.

METODOLOGIA
Tipo: Basica.
Enfoque: Mixto.

Nivel de
investigacion:
Descriptivo -
explicativo.

Disefio: No

experimental  con
corte transversal.

Poblacién

La poblacion estard
constituida por 100
sentencias

judiciales 'y 100
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lectura a la
declaracion previa
del acusado incide
en la vulneracion
del derecho de
defensa en el
Distrito Judicial de
Huanuco — 2024?
PE2: ¢De qué
manera en un
sistema procesal
acusatorio, donde
la ley le permite al
juez leer
declaraciones
previas, sin que
estas hayan sido
ofrecido y
admitidas en la
Etapa Intermedia,
inciden en la
vulneracion del
derecho de
defensa en el
Distrito Judicial de
Huanuco — 20247
PE3: ¢Por qué la
falta de respeto al
derecho a guardar
silencio incide en
la vulneracion del
derecho de
defensa en el
Distrito Judicial de
Huanuco, 2024?

lectura a la
declaracion previa
del acusado incide
en la vulneracion
del derecho de
defensa en el
Distrito Judicial de
Huanuco — 2024.
OE2: Determinar
de qué manera en
un sistema
procesal
acusatorio, donde
la ley le permite al
juez leer
declaraciones
previas, sin que
estas hayan sido
ofrecido y
admitidas en la
Etapa Intermedia,
inciden en la
vulneraciéon del
derecho de
defensa en el
Distrito Judicial de
Huanuco — 2024.
OE3: Identificar
por qué la falta de
respeto al derecho
a guardar silencio
incide en la
vulneraciéon del
derecho de
defensa en el
Distrito Judicial de
Huanuco, 2024.

etapa de investigacion
preparatoria no
pueden ser
incorporadas al juicio
oral mediante su
lectura, ya que estos
actos de
investigacion,
conforme al articulo
325 del Coadigo
Procesal Penal, estan
destinados
exclusivamente a
sustentar
resoluciones propias
de la investigacion
preparatoria y de la
etapa intermedia. Su
utilizaciébn en juicio
incide  directamente
en la vulneracion del
principio de
inmediacion y del
derecho de defensa.
HE2: En el marco del
sistema procesal
penal acusatorio y
garantista, el juez no
puede autorizar que
se lean sus
declaraciones
previas, porque toda
informacion que
ingrese a juicio,
primeramente, debid
de ser ofrecida y
admitida en la Etapa
Intermedia; y
segundo, toda

- Espontaneidad.

Rehusamiento - Coaccion.
- Libertad.

— Incorporacion.
Ofrecimiento.

—  Admisién.

—  Valoracion.

Medio de prueba

jueces, secretarios
especializados y
abogados litigantes
del Distrito Judicial
de Huéanuco.

Muestra

La muestra estard
conformada por 10
sentencias
judiciales 'y 10
jueces, secretarios
especializados y
abogados litigantes
del Distrito Judicial
de Huénuco.

Técnica:

— Encuesta.
—  Observaci
on.

Instrumento:

- Cuestionar
io.

- Matriz de
analisis.
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informacion que
ingresa al Juicio Oral
debe de constituir
prueba para una
posterior actuacion y
valoracion probatoria
y sobre esta base,
servir de sustento
para emitir una
sentencia
condenatoria o]
absolutoria. Cualquier
intervencion  judicial
en este sentido incide
negativamente en el
principio acusatorio y
el debido proceso
que,
constitucionalmente,
le acude a todo

justiciable.
HE3: El derecho a
guardar silencio
reconocido

implicitamente en la
Constituciéon Politica
del Peru debe
hacerse plenamente
efectivo durante todas
las etapas del proceso
penal, incluida Ia
etapa de juicio oral.
En consecuencia, la
lectura de una
declaracién previa
cuando el acusado
decide guardar
silencio en juicio
incide negativamente
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en la vulneracién del
derecho a la defensa,
afectando su garantia
constitucional de no
autoincriminacion.
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ANEXO 02
ENCUESTAS

vg ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

ANEXO 02: CUESTIONARIO
Sr.: Cwvan, Lojme mepm
Buenos dias, tengo ¢ agrado de comunicarke que estoy desarrollando mi
investigacion y utilizando este instrumento, of cusl forma parte de mé tesis que
sard sustentado en la Universidad de Hudnuco, abordando ef tema de LECTURA
DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN JUICIO ORAL COMO
VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE HUANUCO, 2024, E! desamollo de este cuestionario no lomard més de 5
minutos, siendo esto una ¥onica para cblener informacion valiosa para mi
Investigacion.
Por favor marcar con una (x) la altemativa que corresponda con su opinién
aplicando la siguiente valoracidn;

4= Siempre 3= A veces 2= Casi nunca 1= Nunca

N* | PREGUNTA 4 3 2 1

1 (Coraidera qué el proceso  penal ackel  garaniza X
efectivamanto of respatn de darecho de dafansa matecal?

(Coraiders que ol ejercicio de defensa del mputado Se we
2 | afectado cumndo ol pnz, en ol Jicio Orl, ordena dar lectura
3 5Us dedamoores powviss?

¢los declaraciones del imputade realzadas en b etaps de
3 | invesigacdn preparatora deberian limitarse Gnicaments &
58 #1303 ¥ NO Usarse en juicio oral?

(Cme qué o Codigo Procesal Penal garaniiza s derechos

4 | Selimputado frent & b sutorzacin del juez de Jukcko de dare >(
cthurs 8 las dechiraconss previas del acusado cuando &sie

se nehisa @ dectirar?

(Considera qué en B elapa de Addo Oml e= eepats by
$ | scpamcidn de roles cunndo & juez suloriza la lectura de las
decbraciones previas?

s ¢ Cree que ol pencipio de oralidad =2 ve afectado cuando oo

S0 da Bolura 8 declaraciones previas del acusado? X

A [ X

P

£Croe que ordenar que e de eclum & declsraciones previasg

7 | cuando se hago uzo del derecho @ guandar sienGo vulnera of X
mmwum«m?
LCorsidera qué o acko de dare leciura @ Bs GeCBBGoNes
B mummm-uwmmu x

£Cree que ol mhusamunio del imputado a cedamr en juco
8 | oral daberla ser interpretado cémo ejercicie de su dmecho ol

(Cred que Iss deciaciones vountaras del scusado

10 | brindadas en sade fiscal tolo ton propios de B epa de

Investigacidn prepamniona?

LCred que os ocos de cefonsa RGO Por & IMpPUlado

1" durants 3 hvestigactn Prapamiora Seben valrarse en

Juicio Oval Gnicamante sl se reslizaron bejo los esténdares de )(
ls Cordesién Sincera?

<

po
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12

JConaidera que el AL 376, Inz. 1 del Codigo Procesal Penal |
m?mnamdmamu
acusado

3

(Corsiden que b esponianeidad de! acusado al momenio de
declarar o5 un requisho indispensable que se deberla de
fspelar en el Jucio Oml?

14

LConsidern que orderar o usd 0o B dockarasidn peevia dal
scusado o5 una forma de oblemer unad declaracidn bajo
CORCCKN O presitn?

15

¢ Cansidera usted qus oblenar una declataddn en Juick bap
]ummamwnomum«w«om

18

¢(Considera que tmlar de Icorponar |a deciaracién del
imputado, pese a que dsie 0 sa haya Acogido & B Confesidn
Sihcera, va en contra de ko que praviamania 56 ha establecido
en Art. 180, Inc. 2 dol Codigo Procesal Panal?

)<

17

"¢ Cree que ol fscal puede offecar & GOCUMBrAD Gul conliene
la declaracidn del impulada beindads &n seds fiscal odmo
madio prodatono en la Etee armedia?

(Considera qué 6l [Uez dobe #awir & documenio qué
contiena la dedaracite pravis del impulsdo sin qué sstas
constigyan pruaba?

| X

LCres qué B8 decleacionss pravias del mgutado bindadas

on sede Bscal Senan alghn valor probalorio?

GRACIAS POR SU PARTICIPACION
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@JU2  escuELa PROFESIONAL DE DERECHO

Sr.:

ANEXO 02: CUESTIONARIO
Henwand Capiotl theee.-

Buenos dias, lengo ¢l agrado de comunicarle que estoy desarrollando mi
investigacion y utilizando esle instrumento, el cual forma parte de mi tesis que
serd suslentado en la Universidad de Hudnuco, abordando ¢l tema de LECTURA
DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN JUICIO ORAL COMO
VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE HUANUCO, 2024, EI desarrollo de este cuestionario no tomard mas de 5
minutos, slendo esto una técnica para oblener informacién vallosa para mi
investigacion.
Por favor marcar con una (x) 1a alterativa que comesponda con su opinken
aplicando la sigulente valoracion;

4= Sipmpre 3= A veces

2= Casi nunca

1= Nunca

u..

PREGUNTA

3

1

¢Considera qué ol proceso penal ackual  garantiza
efectivamania & Mspek o deracho de defensa matarisl?

X

+Considera que ol ercicio de defensa del Mpulado 48 ve
afectado cuando & jusz, &n & Juico Orl, ordena dar lechurs
2 5uS decleationss pravias?

cLas declhracionss del Impulado realzadas en o elips o8
Investigacién preparatoda deberfan imitarse Gnicamente a |
€49 etapa y no USase on juco omi?

PadBad

tCree que of Codigo Procasal Peral gaesizs los derechos
del mputado frents A 19 siorzacion del jusz ds Jido de dare
keclura & lss declacationss previas del acusado cuando dse
= rehing & declarar?

LConsidars qué en o stsps oe Juido Oral se respeta &
separecidn de roles cuando el ez aulorza Ia leches de s
dociaraciones provias?

X[

LCree que ol principio de orakdad se ve afectado cuando solo
5@ da Wchura a declaraciones previas del acusado?

¢Cree que ordenar que o de lechurs & daclseaciones pravias
cuando 58 hags uso del deracho 3 guardar sliencio wingra ol
derecho consitucional a la presuncicn de nocencia?

Considers qué el acio de dare leclurs 8 b dechraciones
mmmmwmma

iCroe que of rehusamiento del imputado a declarar en juico
oral deberia sar interpretado como ejercicio de su derecho al
stencio?

10

(Cmo que los decraciones volurkades del acusedo
brindadas en sede fiscal 80l s0n proplos de b otapa de
Iwesigacidn preparaiora?

1"

¢Cree que los ados de delersa ejerddo por @ mputado
Geanle la Investgacion Preparatora deben valkrsess an
Juicko Oral dnicamants 8i 30 makzaron bajo los esténdares de
fa Confesion Sincara?

S| B
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12

¢ Considers que of AL 376, Inc. 1 del Codge Process Panal
wuinera on dos sus extramos el Derecho de Delensa del
scusado?

13

¢ Considars que In sspontansidad del scusado ol momenio de
doclae @3 un requisio ndispensable que se deberis de
rospetar en of Julcio Omi?

“¢Considera que ordenar #l USO G4 1 SECACON previe 08l
srussdo es uny forma de obloner una daclamacidn bajo
©08CCHn 0 presidn?

15

¢ Considem usled que cbisner e decarciée en |UICo bac
rﬂwam.muuumom

-

iConsidern que Italse de incomporar ln dechicidn del
Impatiado, pese A Que G40 50 50 hayd #20gdo » ks Confesiin
Sincera, va en contra de ko que praviamentia s ha sslablecido
en Art. 160, Inc. 2 del Cédigo Precesal Peral?

"

LCree que el fizcal puode ofrecer o documenio qué contiere
Is declarockdn ded impetado brindada en sede fAscal cdmo
medio probatono en la Etapa Intermedia?

;Mudmmmmammm
contians B dechimcdn pravia dal irpulsdo sin qud astas
oconatiuyan prueta?

¢Cree qué las cecammoiones previas del imputado brindadas
N“MW“WM‘L

K
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'Qﬂ ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

ANEXO 02: CUESTIONARIO

sradames Junod lopiin pmogeio
Buenos dias, tengo el agrado de comunicarke que esloy desarrolando mi
investigacion y utiizando este instrumento, el cual forma parte de mi tesis que
serd sustentado en ka Universidad de Huénuco, abordando ef tema de LECTURA
DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN JUICIO ORAL COMO
VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE HUANUCO, 2024. El desarrollo de este cuestionario no tomard més de 5
minulos, siendo eslo una Mcnica para oblener informacion valiosa para mi

investigacién.

Por favor marcar con una (x) Ia altemnativa que comresponda con su opinidn
aplicando la siguiente valoracitn:

4= Siempre 3= A veces 2= Casl nunca 1= Nunca

u..

PREGUNTA

-~

1

1

(Comsidern qué el proceso panal achad  garardza
efectivaments & respelo do derecho de delfenss materdal?

£Considers que ol mercklo de defensa del impulsdo e ve
afacindo cundo o juez, en el Juicio Orsl cedens dar leciura
& sus deciardones previas?

88 decleaciones del mputado malzadns en | slsps de
investigacidn peaparalona debsclsn Imtarse Onkcamente a
33 clapa y No LSArss & juicio oral?

>

¢Cree que el Codigo Procasal Penal garantiza ks dermchos
delimputado frants & Is sulorizacidn deljuez de Juiclo de dare
lectura a 188 decisraciones previes del acusado cuando &3t
um.m

Qb &0 la etapa de Juicio Oval 5o respets 1A
weomhsmamzwwhmab
decirscionss previas?

£Cree que @l principio de oralidad se ve alectado clando 50k

| 50 da Wcturs 8 dedancones previas del acusado?

2Cree que codenar que 5@ 06 leturs & daclaradionss previas
cuando se haga uso dal dencho a guardar siienclo vulnem el

| derecho conititucionsl 8 I8 presuncon de nocencia?

- ¢Considern qué @l Acto de davd Weclura o las declaraciones

previas del Acusado puede induck & |8 autsincimimackdn de
dal8?

£Cron que 6l rebusamionio del irgulado a daclarar en juco

oral dederia ser Interpretado cdmo ejercon do su damcho o
slenco?

XX PP

10

' iCree que las declaracones wvolumarias ool acusado

brindadas en sade Mscal solo son proploa de la elapa de
IwesSgacin preparatona?

11

+Croe que os aclos de SeMnsa Sercico por el impulado
duranie la vestigacdn Preparaiona deben valoramse en
Juksio Oral Gnicamente sl se realzaron bajo los esténdares de
a Confesién Sincera?
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”

LCoraidern quo of AL 378, e 1 del Cadigo Processl Panal
viiners a0 ledos sus exvemes el Desecho de Defensa del

"

; Consdera que la ]
3 que la esponianeldng del acusado al momento de

"

(Comidena quo ondensr ol uso de T declaracion previa del
sousado es una forma de obleret U deciaracion bajo
Co200N 0 praskdn?

(Considers ured que obner ura declodcdn en Jucko bao
dmurbﬁmﬂomumumm

1%

. Sicama, va a0 conlira de 1 qUs previaments & ha setatiecido

(Considera que trelar 09 IRcorporar 1a declmcisn @8l
mputado, pese o que da% 1o 5o hae Bcoghdo @ b Confesion

on At 160, Inc, 2 del Codigo Proceasl Penal?

17

"LCree que ¢ Sscal puede ofrecer &l Socumentn qub contiena

B declracidn del impwtado brindada on sade fiscal cdmo
medo protalono en s Elaga INemedia?

18 | contene o declaackin previa del impulado sin qué estas

¢ Qb o Joez dsbo admitr el Oocumenio Que

XX X | X

corddhayan prusbe?
TRE: qui las declimciones previas del mpulado tvindadas
o pade fscal ienan alghn valor probatoro?
GRACIAS POR SU IPACION
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"-ﬂﬂ ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

ANEXO 02: CUESTIONARIO

Sr: BWkr Uanva  Sacta mamid
Buenos dias, tengo el agrado de comunicarde que estoy desarrollande mi
investigacion y utilizando este instrumento, ¢l cual forma parte de mi lesis que
serd sustentaco en la Universidad de Hudnuco, abordando el tema de LECTURA
DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN JUICIO ORAL COMO
VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE HUANUCO, 2024, E| desarollo de este cuestionario no tomard mas de 5
minutos, siendo esto una técnica para oblener Informacién valiosa para mi

investigacion.

Por favor marcar con una (x) la altemativa que coresponda con su opinion
aplicando la siguiente valoracion:

4= Siempre 3= A voces 2= Casl nunca 1= Nunca

N

PREGUNTA

2

1

1

iConsiders qué o procese penal acual  garaniza
alactivaments of espelo de derecho de defensa matarial?

X

“:Considers que ol eercion de delonsa del Imputado se ve
alectado cunndo el jonrz, en 8l Juco Oral, ordera dar lectum
2 55 decHnGones prevos?

eLlas dedamcoms il imputado malizadas en B wiaps de

IMvestigacin pesparators deberian kmisrse (mcamere a )(

e52 Claph y PO UsINse en Jicko oral?

2Cree qué ol Codgo Procasal Pecal garaniza be derechos
del mputado fenie 3 ks sutonzscon deljuaz de Juich de dade
lecturn & s dacliracones previas del scusado cuando éste
se mehixs a decla?

cCongidam qué &0 b #hpa & Juico Oml &9 feapals 1s
SEPAACin o rofes cusndo o juez autonzs 18 lectut de las
CecRMconss previas?

{Cron que o principio de cralidad se ve afectado cuando ok
& da loctum a dedaraciones previas ded acusado?

LCroe que ordenie que B de Mekes & dedieRcionss pravias
Cuando se haga ueo del demcho & guardar SRNGO vulers ol
derecho corslucional a Is presuncin de Fooncy?

(Considera qué el a1 de dade lectun a s dedwationes
mwmmmw.hma

£ Croe que & rebusamienio def Impulado a declarar en juico
orsl deberia ser interpeetado como efercicio de su derpcho &

><><7<><

10

(Crme que Ws cecmcones voknlores dol acwsado
teindadas on sede fscal solo ton propks de B etapa de
Irvestigacion propariona?

"

(Cree que o6 #cke 0o cefensa ejortido por o Imputado
duante I Imvesligacitn Preparatora deden valorane en
Juicio Ovsd (micamente =i se realzaron bjo los asidndares de
b Contesién Sincen?

<
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12

4 Considera que of A 376, ine, 1 cel Cadigo Procesal Ponal
mrmu-molmamw

1

LConsidara que b esportoneidad del acusado al momenio de
declase 05 N Tequisio ndispencable que se deberfa de
nmmummom

X | X

"

que ordenar ol ko S8 B cacaacitn peevia dal
OM“ wa forma de oblerer una dechimcan bajo
COACEn 0 presitn?

b

18

£Considera usied que obiener una declaracion en juicio bajo
mv_:mumom«mmumm

>

16

(Ceoneidera que tralar de Incompoti W declscacion del
Imgutado, pete a que dste nd se haya acogido & ln Conlesion
Sncera, va e contra de 1o que previamens se ha eslablecido
en A, 160, Inc, 2 del Cédigo Procesal Penal?

7|

LCree quE ol M5cal Pt CTecH o ECAmeND QU conbena
dedaraciin del mputado brindeds e seds fecal como
mbmonuemw?

18

¢Considers qué of |usz debe scmir el documanio qué
conens la decdaracidn peevid del imputado sn qué estas
consttuyan prusba?

19

Cree qué las dedaraciones pravies del imputada bandacas
o Eade Szcal tienen algin vake probatona?

GRACIAS POR SU PARTICIPACION
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G—--"E— ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

ANEXO 02;: CUESTIONARIO
Sri pNEl TEHALA Guiaod Sasoe val
Buenos dias, lengo e agrado de comunicarle que esloy desarrollando mi
investigacién y utiizando este instrumento, el cual forma parte de mi tesis que
serd sustentado en ka Universidad de Hudnuco, abordando el tema de LECTURA
DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN JUICIO ORAL COMO
VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE HUANUCO, 2024. E! desarollo de esle cuestionario no tomard mds de 5
minutos, siendo eslo una Wcnica para obtener Informacidn valiosa para mi
investigacidn,
Por favor marcar con una (x) Ia altemaliva que corresponda con su opinién
aplicando la sigulente valoracion:
4= Siempre 3= A vaces 2= Casi nunca 1= Nunca
N* PREGUNTA - 3 | 2 1

1 ¢Considera qué el preceso paead  achual  gacanliza
alactivamants 6l MADEY 08 a0 do delanss matsral? | X

cConsiders que ol ejercicio de defensa del mpulado se ve
2 | sfectaco cuando el jusz, en &l Juicio Oral ordena dar lectura X
2 sus dedanaciones previas?

i iLas declarcones del imputado realzadas en la etapa de
3 | investigacion preparalris deberisn dmiase Onicaments a x
53 elapa ¥ o usanse en pacio oral? |
¢Cree que el Cédigo Procesal Penal garantiza los darechos
4 del impetado frants a la autonzacion def juez de idc de dare
Wcturs 8 las declaracionss peenins del Scusado cuando éste | X
#5 rehisa a dechirac?
(Consicera qué en la etapa de Aade Oral 56 retpets |
5 | separaddn de ks cuande el juez autonza la lectur de las X
g | ¢Cree que ol prncipio de oralidad se ve afeclado c.ando sok
%@ da Wokrs 3 declradones peeviss ol Aosado?

>

LCroe que ordenar que 36 46 lecham a declarackones previas
T | cuando 6 hags uso del darmcho & guardar SIaNCO vulvees ol X
- «mmlahmrdgt_bM?
LConsidera qué of aclo de darle lactura & las declracones
8 | previas del acusado puede induck a la autoncrimnackin de x
tste?

LCroe que of rehusamiseno del MEUtAdo A dRCAra en Juco
9 :u«gemmmmmqmmoawamu s 4

(Cree que W8 ceclragones voluntanas del acusaco

10 | brindadas en sede fiscal 40lo son peoplos de B elapa de X
Invesligaciin preparaloria?

4{Cree gue ks acios de defensa ejercido por ol impulado

14 |Gumante fa Iwesfigackn Praparatoda deben valrarse en X

Jultio Orad (nicamente si ea rasizaron bajo ks ostandarns de
I Confasidn Sinenra?
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12

1Consider que ol AL 376, Inc. 1 del Codgo Procasal Parsl
veinea en lodos sus extremes of Derecho de Deferdn el

1l

aousado?

Considers quo B sspontsneldod del acusado 8l momenio de
&M 8% un MGuislo indspensable que & deberls de
rospatar en ol Juicky Oe?

14

¢ Considera que cndenar ol uso de b declicién previa del
acussdo o5 una foma de oblener wa dechiracidn bajo
coacckn o presidn?

¢Considers usind que obiener une decisracin en juico bajo
dmﬂﬂtmﬂommmmumm

2Considers que ¥alor O Incomposw ® Oschiraoidn del
IMputaca, pase & que Aeis /o 50 hiya Acogido & ls Confesidn
Sincea, va en conira da 10 quo praviamenta 5o ha askbkddo
on Ar. 160, Inc, 2 del Cédigo Procesal Panal?

17

£ Cree que of Sscal pueds ofrecar 8l documenio gue contene
0 dedaacidn del mputado beindada en sede fiscal cdmo
madio prebatono en i Elspa IMemedia?

18

(Considern qué o juez dete admifr & documenic qué
contere la decdataciin previa del Impulado sin qub astas
consliuysn prusba?

¢Cree quit s dncisracoms previas cul mpatado tendadas
#0 sade flscal tienee algn valor probatdo?

GRACIAS POR SU PARTICIPACION
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W‘g ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

ANEXO 02: CUESTIONARIO

St pIFkee0 Crv€ Aminos 0
Buenos dias, lengo el agrado de comunicarie que estoy desarrollando mi
investigacion y utilizando este Instrumento, el cual forma parte de mi tesis que
serd sustentado en la Universidad de Hudnuco, abordando el iema de LECTURA
DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN JUICIO ORAL COMO
VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE HUANUCO, 2024. El desaralio de este cuastionario no tomard mas de 5
minutos, siendo esto una Mcnica para obtener informacion valiosa para mi

Investigacion.

Por favor marcar con una (x) la alternative que corresponda con su opinién
aplicando la siguiente valoracidn:

4= Slempre 3= A veces 2= Casl nunca 1= Nunca
NS - PREGUNTA "FAEEERE.

| ¢Considar  qué &l proceso  penal  actusl  garaniza

efecivaments &l rspeio de deeacho de defersa materal?

X

(Considers que ol wercicio 08 CAleNEs 08 Imputado So vo
ectado cusndo & juerz, e & Juicio Oral, crdecs dar leclura
# sus daclaraciones previas?

¢mmwmwuommmumu.

nvestigackin peeparatona deberian limitarse Gnicamenta
#53 etapa y no usarse en juicko oral?

S| X

¢Cree qué & Codigo Procesal Penal garantza ios demchos
delimputado #ania 4 1 aulorizacion el juez de Julcio de darte
lectur & Iss declarscionss pravias del scusado cusndo éste
ummumm

qué en B elaps e Aico Oral 40 mepets la
wammmﬂWMhbduudom
dechiraciones previas?

el N

¢Cree que & principio de aralidad £ ve afactedo cuando sob
5@ di chra a declaraciones previas del acusado?

¢Croe que ondenar que se de MU B JOCAMCICNES pravias
cuando 58 hags uso del derscho & guaedar slando vulnam ol
derecho consituconal a lo presuncidn de inocenda?

> | X

LConsicies qué el acko de darle Wches & l8s dedaracones
previas del scussdo pusde indudr 8 i sulincrminacidn de

LCraw que ef rehusamiento del iImpulsdo s dedarnr en juco

oral deberia ser Interpretado como sjerckclo de su daracho &
silencio?

(Cree que Ws declraciones volunlanas dol aCuUsedo
brindadas @n sede fiscal solo son proplos de & elapa de
Investigacidn prepsrsiors ?

11"

(O que s aclos de defensa eercido por el impulsdo
durnte la bwvestgacon Prepeesions deden valorane e
Juicio Oval Gnicamante 3i se realzason bajo los estdndares de
s Confesién Sncen?

> [ [x
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12

LCensidera que ol At 376, Inc. 70wl Codige Procesal Peral

winom on Bdos sua extremos ol Derecho de Defensa del
pousado?

13

2 Conskinm que la esponiareidad del scusade al moments de
declarar o5 un MUl indspensable que so dederia de
respeter o0 8l Juiio Oral?

"

JConsidera que ordenar el uso oe b declaracion provia del
acusado es uUNe forme de cblesar una decliracién bajo

coacckin o prasidn?

X XK

15

¢ Considera usiad que cbiener una deckmcan on juido bejo
dm‘;nummomhdolmum“ldu
Juricica

(Considara que Watr de noomoesr s declaescidn del

Sincees, va an conlra de b que previamente se ha establecido
on At 1680, Inc, 2 del Codigo Procasal Penal?

Imgatado, pese a que dsle no e bays acoGido a la Confesidn X

17

“2Cree que ol fscal puede olmosr ol docamenio qué contiene
la declracikin del imputado brindadn en sade fscal obmo
medio probatono en la Elaps Imeemedia? \

18

iConsdura qué ol jusz debe admitr el documento qué
condiane la daclancitn peovia del imputado =in qué estas

consttuyan prusta?

x| X

19

LCrme qué las dedarsconess preving dol imputado brindadas

en sade Excal Sensn algin valkr probatodo?

GRACIAS POR SU PARTICIPACION
(4
ALFREDO CRUZ
Reg. N* 1212
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"'n'-' ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

ANEXO 02: CUESTIONARIO

Sr: Cavsmay Cemcuacein m alpagtioa.
Buenos dias, tengo ol agrado de comunicarle que estoy desarollando mi
investigacién y utilizando este instrumento, el cual forma parte de mi tesis que
serd susientado en la Universidad de Hudnuco, abordando el tema de LECTURA
DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN JUICIO ORAL COMO
VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE HUANUCO, 2024. E| desamrollo de este cuestionario no tomard mas de §
minutos, slendo esto una M¥cnica para oblener informacion valiosa para mi

investigacion.

Por favor marcar con una (x) la alternativa que corresponda con su opinién
aplicando la siguiente valoracion:

4= Siempre 3= A veces 2= Casi nunca 1= Nunca

n.'

PREGUNTA

1

(Considers qué proceso penal achual garantiza
mnumamaa«mamm

X

(Considers que ol fercico de delensa del mpulsdo se ve
letiaco cusndo & juez, en & Juicio Oml, ordens dar lectura
# 3us declsraconss previas?

(Las Geclrncones 0ol IMpulads malzadas o0 1 eaps on
nwestigacidn peaparalons ceberan mitarss Onicamente a
GR8 #L3pA Y NO USSR BN JUG oral?

Pl

LCree qué &l Codigo Procesal Peral garantiza ke decechos
dalimputado feanis 8 B sulcrzason del juez de Jico de darke
Rclura 3 las declarnciones previss del Stusado cuando éste
& reh(sa a doclarar?

LCongidara qué en ls sltiga 0r Jukk Oml s respets o
Sepaacidn de rofes cuando ol pe2 auloriza 8 wdurs de las
decisracones previas?

¢Cree que o princigio de oraldad se ve afectado cuando sok
50 da BCkrs & declaraciones pravias dal acusado?

x| A

¢Cree que ordenar que se de lechura a daclarackores praviag
Cusndo se haga uso del derecho a guardar shiencio vuinarm &l
derecho consStucions a la presuncién de inocencia?

¢Considera qué ol acto de dare lectura 8 s dedlarcones
previas ded acusado puede Induck a s aulohcriminacién de

¢Cree que el rebusamienio del impulado a dedarar en juico
oral deberia ser inlepalado cdmo ejerciclo do su deecho al

10

¢Cree que les dedarmcones wokeladas dol atusaco
brindadas en sade Macal solo son proplos do @ elapa o8
Invesligacitn preparatons?

1"

(Cree que e aclos de defensa ejercido por o Impulado
durants 8 hvestigacidn Prpamioria deben valorarsa en
Juicio Oral Gnicamente s se realizaron bajo los esténdares de
s Confesién Sincern?
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12

LCoraiiea que o Art. 376, Inc. 1 0w Codigo Procesal Panal |
vunera en todos s axtremos &l Derecho de Dedensa det
acusado?

12

2 Considars que Ia espontaneidad del acusado i memenio de
declarsr o5 un requisko indispansable que @ debera ga
respelar en el Juksio Oml?

"

¢Considera que ordanar el Uso Ge B doclarackn preva del
SUSHI0 @5 wna loems de obkeer una deckirscidn bajo
coacckdn o presitn?

15

¢ Considers usted que cbianer una declaracidn on it bajo
mmmw‘am dol iem 14 lodria valdez

16

(Considers que trafar de mnoorporar la declanacién del
Imputado, pese a que é518 1O 50 Paya ACogkio @ | Confesidn
Sincera, va en conlra &e ko QU previaments s6 ha sstableddo
on A, 160, Inc. 2 ded Codigo Procasal Penal?

S | PRI}

1

LCmee que o fiscal pusde ofrecss &l documenio qué contene
la dedamciédn del mputado brindada en sede fiscal cimo
medio probakeio an B Elapa Inlermedia?

(Considers g @ juez dede admitr el documenio qué
contiens ls declaescitn pravia dal imputado sin qué Astes
consMuyan pruahs?

19

LCree qué s daclaraciones pruviss del imgutado brindsdss

#n tade fscal eren aﬁgy_gﬂwM’.’

X| XN

GRACIAS POR SU PARTICIPACION
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W7 ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

ANEXO 02: CUESTIONARIO

Sr.: “"”WJ “Tombey [eon

Buenos dias, lengo el agrado de comunicarle que estoy desarrollando mi
Investigacidn y utifizande este instrumento, el cual forma parte de mil tesis que
serd sustentado en la Universidad de Hudnuco, abordando el tema de LECTURA
DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN JUICIO ORAL COMO
VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE HUANUCO, 2024, EI desarrollo de este cusstionario no tomars mds de 5
minutos, siendo esto una lécnica para obloner informaclén valiosa para mi
Investigacion.

Por favor marcar con una (x) la altemativa que corresponda con su opinida
aplicando la siguiente valoracion:

4= Siempre 3= A veces 2= Casl nunca 1= Nunca
N® PREGUNTA 413|211
1 (Considera qué el procese pensl actual gamntiza

electvamente el reapeto de demcho de defonsa matenat? X

Considern que ol Gorccid de defenss del Imputado 49 ve

2 | afectado cuando ol Jusz, en ef Juicko Oral, crdena da lechurs X

anpmﬁlﬁ?

(Las decaracones del imputado realzadas en b stape de

3 | imvestigacitn preparatoria debarian limilses Unicamente a /\/

052 ¢lapa y N0 USANSe &N JCo oral?

¢Cree qué ol Cidigo Procussl Peral garantiza kos desechos

4 | Gelimputada frents & I autorizaciin del juez de Julco de darke

Wciura 2 ks decliracknes peevias del acusado cusndo ésle )(

4 rehisa a declarar?

(Considera qué en la efapa 0p Juiclo Oral 59 Mapely &

§ | soparaciin de roles cusedo & e sulorizs la lectura de s X

ceclatacionss previas?

g | 2Cree que ol pincipio de oralidad 36 ve afectado cuando solo
5@ da lactura a dedarmcones peevias del acusado?

2Cree que codenar que oo dw lBches & deBraciones prevas
T | cuando se haga uso del derecho a guardsr slendo vainera el X
derecho constitucional a la presuncién de Inccenda?

(Congidera que ol acto de darke lectura a las declaracionss
8 wsummmmmmmma )(
?

¢Cree que ol rahusamsnio del impetado a decanr en juico

9 | oral deberls ser intarpretado cdmo sfercklo de su derecha al X

slenco?

¢Cree que las dedlamcones wolunlaras del acusado

10 | bondadas en sede Macal solo son proplos de la elapa de )(

Investgactn praparsioda?

(Cre que e aclos do dedersa s0rcco por ol impulado

49 | Guranie ls hwestigacidn Preparsiora deben valorsrse en

Juich Oral tricamants s 30 oakzaron boj s estandares de | X
18 Confesion Sincera?
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12

2Considera que el A, 376, Inc. 1 Gel CAdRo Process Ponal
vulnera en fodos sus extremos ol Derecho de Dedensa del

13

LConsiders que lo espontaneidad del acusado al mamenio ée
Gedlamr &3 un requisito ndispensable que se deberia de
respatar on ol Juicio Orai?

14

LConsiders que oedenie el uso de b dedancidn peevia oel
8cusedo &8 una forma de oblener uns declarackn bajo
coacoion o preskin?

15

XXX

¢ usied que cblener una decliracitn en Uik bajo
olucogonodomﬂommwumummz

16

(Considera que trafar de incomporar B CachMcEn dal
Imputado, pese a que &sle no 5o haya Acogkso A 1 Confeskén
Sincera, va en conlra g lo Que praviaments 52 ha salablecido
an An, 160, Inc, 2 del Codigo Precesal Penal?

17

£Cron que ol fiscal pURce CHRCHT o COCUMANID Ui CoNRNe
I8 dedaracién del mputado brindads en sade fisce chmo
madio probatono en ks Elaps intermadia?

18

LConsidars qué o juez debe asdmifr el docomento qué
contiens |8 declaracidn pesvia del Inputado sin qué estas
consituysn prueba?

19

2Cree qué las declaraoionas proviss éel impatado brindacas
en =ade fiscal benen alghn valor probaskodo?

Ay N

GRACIAS POR SU PARTICIPACION
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ANEXO 02: CUESTIONARIO

Sr:EMNETA AGuilar SelaezanO .
Buenos dias, tengo el agrado de comunicarle que esloy desarroliando mi
Investigacion y utilizando este instrumento, e cual forma parte de mi tesis que
serd sustentado en la Universidad de Hudnuco, sbordando el tema de LECTURA
DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN JUICIO ORAL COMO
VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE HUANUCO, 2024, E| desarrollo de este cuestionaio no lomars mas de 5
minutos, siendo esto una técnica para oblener informacién valiosa para mi
Investigacion.
Por favor marcar con una (x) Ia altemativa que corresponda con su opinion
aplicando la siguiente valoracin:

4= Slempre 3= A veces
o

2= Casi nunca

ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

1= Nunca

N

PREGUNTA

4

3

1

(Comsidecs qué ol proceso penol achul  gavansza
elactivamants o rspalo de derscho de defenss material?

X

¢Considera que el jercicio Co Oplensa Gel IMPUINID 5o ve
afectado cuando ol juez, en o Juclo Oral, ordana dat Welums
2 sus dedamoiones previas?

X

has declaraciones del iImpulado realzacas en la etaps 06

investigacidn preparatoda deberfan Imitarse Onicaments &
©53 &30 ¥ NO USArSe en juicio omi?

¢Croe queé of Cadigo Procesal Penal goraniza ke demchas
del imputado frente a la aulorizackin del juez de Juick de dare
lectura @ las declanciones previas del nousado cuands ésln
se rehisa a declarar?

(Consders qué en b clapa de Juco Omal 5o respeta la
sepamcidn de roles cuando el ez autonza B lectura 9o s
dechiraciones previas?

2Croe qua el principio de cesidad se ve aleciado cuando soko
se da lectur 8§ declaraciones previas del acusado?

¢ Croe que ordenar que 5o de lectura a declarasicens powviss
Cuando se haga uso del derecho a guardar sliencio vwinets o
darecho constiucional @ 1a presuncidn de Pocnca?

(Corgiders qué el actko de dare lechura @ s dedamcones
Préviss del acusado punde Inducr a la autolcriminacidn de

X | X

£Cs08 que o rehusamiento del mputado a declarar on jico
orsdl deberia ser interpretada cdmo eprcicio de su detecho al

10

(Croe que Ws dedamoones voumaras 08l #cusado
beindadas en sede Mscal sobo son proplos de W elpe Ge
Iwestigacdn preparaiona?

1"

¢Croe que los ados 06 celensa ®ONCdo por & IMpulaco
durste la Inwstigacidn Prepaaiona deban valomme en

Ribsia Meal falocante wl ve caaliceces bhale las cosbodocs da
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12

¢ que ol Art, 576, Inc. 1 del Codigo Procesal Penal
m?mumdmumu

19

wonda:q:bmuwdmh
dedtlaar guisiio ndiapsnsable 0 deberia de
respetar en ol Juicio Oral? g

14

;Considera qua Ordenar el LSO 38 B GICHMALEN previe del
fcusado o wa forma de oblener wna declaracion bo
COROLISN 0 preasitng

15

Considera usied que obtener Ura deciaraciin en Uik Baj
rwam«;mwmumm

1%

iConsidera que Ialee de incomporye s decleracion del
IMpulnds, peas & que daln fO & haps acoghio s s Confeskén
Shoera, va &0 coniis 06 10 qUe praviamans s ha eslabiocids
en At 160, Inc. 2 dal Codigo Process Panal?

1w

LCree que «! fecal pusde ofrocer el doCmEMD QU condene
la dedlassciin del imputado brindada en sode fscal como
medio prodalosio en la Etapo Intermeda?

18

(Considera qué ol pez debe admik ol documenio qué
contiere ln declaracidn pravia del Imputado sn qué estas
consSluyan pruete?

> >

1%

:Croe qué s dechimcones provias del imputado Bendadas
en sede fiscal Seran algin valor probakein?

GRACIAS POR SU PARTICIPACION
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v VWA T IV RTUNTAL VE VENRRWITWY

ANEXO 02: CUESTIONARIO
Sr.: Kelie lves wembo Gasove)
Buenos dias, tengo el agrado de comunicarle que esloy desarollando mi
investigacion y utilizando este instrumento, el cual forma parte de mi tesis que
serd sustentado on la Universidad de Hudnuco, abordando el tema de LECTURA
DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN JUICIO ORAL COMO
VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE HUANUCO, 2024, E| desamolio de este cuestionario no tomard més de 5
minutos, slendo esto una cnica para obtener informacidn vallosa para mi
investigacion,
Por favor marcar con una (x) la alternativa que coresponda con su opinidn
aplicando la siguiente valoracida:
4n Siempre 3= A veces 2= Casl nunca 1= Nunca
N PREGUNTA 4321

1 (Considera qué el proceso penal actual  garantiza
efectivamente el respeto de derecho de defansa maladal? X

¢Considens que e gercicio de celensa del mpulado = ve
2 | atectaco cunndo o juez, 60 & JUico Orl, ondens dar lechea x
8 sus declamGones previes ?

¢Las declaracionss. dal impulado raskzadas en la elapa de |
3 | mvestigacion preparalora deberian Imirsa Gnicamente 8 | )\
@30 0lApa y NO LRSS AN jicio oml?

LCree qué o Codigo Prothssl Penal garsntiza ko datechos

4 dalimputado frants & b sutorzacidn del jJuaz de Juico de dare X

echura 2 s declaraciones previas del acusado cuando dsie

se rehGsa & declamr?

Il qué @n la etapa de Jukcko Oral se respela W

§ | soparaciin de rles cuwo o ez Auloiza 1 Incturs de tas | Y
declaraciones previas?

¢ | £Cro0 que sl principio de orakdad 5 ve afectado cuando salo

46 da lacturn a declarndones peeviss del acusado?

LCran qua ordenar que e de |6durs & deckiracionss previas
T | cuando s haga uso del derecho a guardar siencio vwainera of
devncho constiuciondl # 1 presuncian de inocenca?

<Conuidera qué of acto de Carfe lectum 0 s decracions
8 | previas dol acusado pusde nduck @ & autocriminacicn de
ésle?

HA|SP<

2Cre que ¢l rehusamiento del impulado & declarar en jukk
9 | oral deberla ser intarpreataco cédmo ejerciclo de su derecho al
siendo?

(08 que las declarscionsd volinloriss del acusado
10 | brindadas en sede fscal solo son proplos de ln elapa de
Investigaciédn peepanlona?

(Cme que los acios de delensa ejprcido por o impulado
1y |Curaee ls Investigackn Prepsralors deben valorarse en %

Juicio Oral Gnicaments sl s0 realizarnn bajo los essdndares de
la Confesidn Sincera?
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1 Considera que #l A, 376, Inc. 1 cel Cédigo Protasal Penal
w;nmmomammoomm
acusad

¢ Considars que |8 esponkaneidad del acukads sl momento de
declarar o5 wn requsto indepensable que so debera de
respatar en ol Juido Onar?

LCansidery que ordenar ol w50 de 18 deciaracHn pravis del
acusado es un forma de oblener una dechrackn baj
CORCEIAN O presidn?

18

+Considera usiod que cbmner una decBractn en juco bejo
dmgubdomdtnomdndnlmumm

1%

(Conzidora que tratar de incompoamr B declacacion del
imputado, peis 8 que dus no 55 hays stogido a la Condeskdn
Sincees, v &n conlra de lo qus previsments 52 ha establecido
en Arl. 180, Inc. 2 del Cédiga Procesal Penal?

1

¢Cree que ol iscal puode ofrecer el documento qué contiens
B deciaraciin del imgetade brindada en sede fscal cdmo
medio probatono en ks Elaps Inkemeda?

1@

LConsidera qué of juez debe admiir &l documento qué
condene la declarackdn previa ded impulado sin qué estas
constibuyan prueba?

|| 2| K>

19

¢Cree que las declarciones previas del imputado brindadas
en sade fiscal tienen aigin valor probatorio?

GRACIAS POR SU PARTICIPACION
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ANEXO 03
CONSENTIMIENTO INFORMADO

LD CONSENTIMIENTO INFORMADO r lj’\
UNIVERSIDAD DE HUANUCO =Y

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
ID: FECHA 1225

TITULO: LECTURA DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN
JUICIO ORAL COMO VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN
EL DISTRITO JUDICIAL DE HUANUCO, 2024

OBJETIVO: Evaluar de qué manera |a lectura de la declaracién previa
del acusado incide en la wineracion del derecho de defensa cuando este
decide guardar silencio durante el juicio oral en el Dislrilo Judicial de Huanuco
- 2024,

INVESTIGADOR: Torres Marcelo, Yohan Abraham
Consentimiento / Participacion voluntaria
Acepto participar en el estudio: He leido la informacién proporcionada, o me
ha sido leida. He tenido la oportunidad de preguntar sobre mis dudas al
respecto y se me ha respondido salisfactoriamente. Conslento
voluntariamente participar en este estudio y entiendo que tengo el derecho de
relirarme en cualquier momento de la intervencion (tratamiento) sin que me
afecte de ninguna manera.

« Firmas del participante o responsable legal

Firma del participante: y

Firma del investigador re 2
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e lag,
@Ln-l CONSENTIMIENTO INFORMADO 173 t 3
UNIVERSIDAD DE HUANUCO \lﬁ,j
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
D: FECHAz 12 /24

TITULO: LECTURA DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN
JUICIO ORAL COMO VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN
EL DISTRITO JUDICIAL DE HUANUCO, 2024

OBJETIVO: Evaluar de qué manera la lectura de |a declaracidn previa
del acusado incde en la vulneracion del derecho de defensa cuando este
decide guardar silendio durante el juicio oral en el Distrito Judicial de Huénuco
- 2024.

INVESTIGADOR: Torres Marcelo, Yohan Abraham

Consentimiento / Participacion voluntaria

Acepto participar en el estudio: He leldo la informacién proporcionada, o me
ha sido leida. He tenido la oporfunidad de preguntar sobre mis dudas al
respecio y se me ha respondido satisfactoriamente. Consiento
voluntariamente participar en este estudio y entiendo que tengo el derecho de
retirarme en cualquier momento de la intervencion (fratamiento) sin que me
afecte de ninguna manera.

« Firmas del participante o responsable legal

Firma del participante:

Firma del investigador res
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@Q CONSENTIMIENTO INFORMADO /:i

UNIVERSIDAD DE HUANUCO AN
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
1D: FECHAzs/ 12125

TITULO: LECTURA DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN
JUICIO ORAL COMO VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN
EL DISTRITO JUDICIAL DE HUANUCO, 2024

OBJETIVO: Evaluar de qué manera la lectura de la declaracion previa
del acusado incide en la vulneracidn del derecho de defensa cuando este

decide guardar silencio durante el juicio oral en el Distrito Judicial de Huanuco
- 2024.

INVESTIGADOR: Torres Marcelo, Yohan Abraham

Consentimiento / Participacién voluntaria

Aceplo participar en el estudio: He leido la Informacién proporcionada, o me
ha sido leida. He tenido la oportunidad de preguntar sobre mis dudas al
respecto y se me ha respondido satisfactoriamente, Consienlo
voluntariamente participar en este estudio y entiendo que tengo el derecho de
relirarme en cualquier momento de la intervencidn (tratamiento) sin que me
afecte de ninguna manera.

+ Firmas del participante sponsable legal

JAMES JUNIOR L3112 NOGERO

D). a2rq1a70
DOCENTEASESOR

Cacigo Crod N 000000006 13-0387

Firma del participante:

mwlmwmmm@

o
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@L.D—l CONSENTIMIENTO INFORMADO I ﬂ‘\
UNIVERSIDAD DE HUANUCO AR

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
ID: FECHAzZ3 /25

TITULO: LECTURA DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN
JUICIO ORAL COMO VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN
EL DISTRITO JUDICIAL DE HUANUCO, 2024

OBJETIVO: Evaluar de qué manera |a leclura de la declaracién previa
del acusado incide en la vulneracion del derecho de defensa cuando este
decide guardar silencio durante el juicio oral en el Distrito Judicial de Huanuco
—2024.

INVESTIGADOR: Torres Marcelo, Yohan Abraham
Consentimiento / Participacion voluntaria
Acepto participar en el estudio: He leido la informacién proporcionada, o me
ha sido leida. He tenido la oporlunidad de preguntar sobre mis dudas al
respeclo y sa me ha respondide satisfactoriamente. Consiento
voluntariamente participar en este estudio y entiendo gue tengo el derecho de
relirarme en cualquier momento de la intervencion (tratamiento) sin que me
afecte de ninguna manera.

« Firmas del participante o responsable legal

Firma del participante:

» »
et
cnlils

277 A

Firma del investigador res
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st |
@LI:H CONSENTIMIENTO INFORMADO ffg\
W=} :l

UNIVERSIDAD DE HUANUCO o
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Io: FECHAZy/17/%

TITULO: LECTURA DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN
JUICIO ORAL COMO VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN
EL DISTRITO JUDICIAL DE HUANUCO, 2024

OBJETIVO: Evaluar de qué manera |a lectura de |a declaracién previa
del acusado incide en la vulneracion del derecho de defensa cuando este
decide guardar silencio durante el juicio oral en el Distrito Judiclal de Huanuco
- 2024.

INVESTIGADOR: Torres Marcelo, Yohan Abraham

Consentimiento / Participacién voluntaria

Acepto participar en el estudio; He leldo la Informacidn proporcionada, o me
ha sido leida. He tenido la oportunidad de preguntar sobre mis dudas al
respecto y sé me ha respondido salisfactoriamente, Consiento
voluntariamente participar en este estudio y entiendo que tengo el derecho de
retirarme en cualquier momento de la intervencion (Iratamiento) sin que me
afecte de ninguna manera.

+ Firmas del participante o responsable legal

Firma del investigador responsable:
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||
UNIVERSIDAD DE HUANUCO 2/
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
D: FECHAzUvu'U

TITULO: LECTURA DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN
JUICIO ORAL COMO VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN
EL DISTRITO JUDICIAL DE HUANUCO, 2024

OBJETIVO: Evaluar de qué manera la lectura de |a declaracion previa
del acusado incide en la vulneracion del derecho de defensa cuando este
decide guardar sllencio durante el juicio oral en el Distrito Judicial de Huénuco
- 2024,

INVESTIGADOR: Torres Marcelo, Yohan Abraham
Consentimiento / Participacion voluntaria
Acepio participar en el estudio: He leido la informacion proporcionada, 0 me
ha sido leida, He tenido '3 oportunidad de preguntar sobre mis dudas al
respecio y se me ha respondido satisfactoriamente. Consiento
voluntariamente participar en este estudio y enfiendo que tengo el derecho de
retirarme en cualquier momento de la Intervencion (tratamiento) sin que me
afecte de ninguna manesa,

« Flrmas del participante o responsable legal

Firma del paricipante:

Firma def investigador responsable: @
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LD CONSENTIMIENTO INFORMADO

UNIVERSIDAD DE HUANUCO

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
ID; FECHAz4 (S

TITULO: LECTURA DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN
JUICIO ORAL COMO VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN
EL DISTRITO JUDICIAL DE HUANUCO, 2024

OBJETIVO: Evaluar de qué manera la lectura de la declaracion previa
del acusado incide en la vulneraclon del derecho de defensa cuando esle
decide guardar silencio duranie el juicio oral en el Distrito Judicial de Huanuco
- 2024.

INVESTIGADOR: Torres Marcelo, Yohan Abraham
Consentimiento / Participacién voluntaria
Acepto participar en el estudio: He leldo la informacién proporcionada, o me
ha sido leida. He tenido 12 oportunidad de preguntar sobre mis dudas al
respeclo y se me ha respondide satisfactodamente. Conslento
voluntariamente participar en este estudio y entiendo que tengo el derecho de
relirarme en cualquier momento de la intervencion (trataméento) sin que me
afecte de ninguna manera,

« Firmas del participante o responsable legal

Firma del participante:

(™

Firma del investigador respons
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UNIVERSIDAD DE HUANUCO

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
iD: FECHA®I/1 22§

@ng_ CONSENTIMIENTO INFORMADO /’;\\
o

TITULO: LECTURA DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN
JUICIO ORAL COMO VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN
EL DISTRITO JUDICIAL DE HUANUCO, 2024

OBJETIVO: Evaluar de qué manera la lectura de la deciaracion previa
del acusado incide en la vulneracion del derecho de defensa cuando este

decide guardar silencio durante el juicio oral en el Distrite Judicial de Huénuco
- 2024,

INVESTIGADOR: Tomres Marcelo, Yohan Abraham
Consentimiento / Participacién voluntaria
Acepio parficipar en el estudio: He leido la informacion proporcionada, o me
ha sido leida. He tenido ka oportunidad de preguntar sobre mis dudas al
respecto y se me ha respondide satisfactorlamente, Consiento
voluntariamente participar en este estudio y entiendo que tengo el derecho de
retirarme en cualquier momento de la intervencidn (tratamiento) sin que me
afecte de ninguna manera.

« Firmas del participante o responsable legal

Firma del investigador respmsablo:‘
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'LD-I CONSENTIMIENTO INFORMADO /T-ﬁ?\
UNIVERSIDAD DE HUANUCO AN

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
ID: FECHAzV /28

TITULO: LECTURA DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN
JUICIO ORAL COMO VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN
EL DISTRITO JUDICIAL DE HUANUCO, 2024

OBJETIVO: Evaluar de qué manera la lectura de la declaracion previa
del acusado incide en la vulneracion del derecho de defensa cuando este
decide guardar silencio durante el juicio oral en el Distrile Judicial de Hudnuco
- 2024.

INVESTIGADOR: Torres Marcalo, Yohan Abraham
Consentimiento / Participacién voluntaria
Aceplo participar en el estudio: He leido i informacion proporcionada, o me
ha sido leida. He tenide la oportunidad de preguntar sobre mis dudas al
respecio y se me ha respondido satisfactoriamente, Conslento
voluntariamente participar en este estudio y entiendo que tengo el derecho de
retirarme en cualquier momento de la intervencién (tratamiento) sin que me
afecte de ninguna manera,

» Firmas del participante o responsable legal
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WLD-! CONSENTIMIENTO INFORMADO
UNIVERSIDAD DE HUANUCO

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
FECHARVIHTS

1D:

1iTULO: LECTURA DE LA DECLARACION PREVIA DEL ACUSADO EN
JUICIO ORAL COMO VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN
EL DISTRITO JUDICIAL DE HUANUCO, 2024

OBJETIVO: Evaluar de qué manera ia lectura de la deciaracion previa
del acusado Incide en la vulneracidn del derecho de defensa cuando este
decide guardar silencio durante el juicio oral en ¢l Distrito Judicial de Huanuco
- 2024,

INVESTIGADOR: Torres Marcelo, Yohan Abraham
Consentimiento / Participacion voluntaria
Aceplo participar en el estudio: He leido & informacidn proporcionada, o me
ha sido leida, He tenido la oportunidad de preguntar sobre mis dudas al
respecto y se me ha respondido  salisfactoriamente. Consiento
voluntariamente participar en este estudio y entiendo que 1engo el derecho de
retirarme en cualquier momento de |a intervencidn (tratamiento) sin que me
afecte de ninguna manera,

+ Firmas del participante o responsable legal

Firma del participa

Firma del investigador responsable:
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ANEXO 04
FOTOGRAFIAS
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ANEXO 05
VALIDACION DE INSTRUMENTOS

1 DATOS GENERALES
1.1. Apelidos y nombres del Expernec_ RIFRs00  Cre?  Amascio
1.2 Cargo o inatitucidn donde labora:_Q aoGang [1T16anT €.
1.3. Nombee del imtrumento metve e s validecién: G ACUESTA -
14, funtor del imstrumente: Volgn  Blbrobiam ToaReS mancsio.
i ASPECTOS DE VALIDACION

INACEPTABLE MINIMAVENTE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTAME ACEPTASLE
30 |45/50 |55 /60 65/70 (75 |80 |85 /50 5 100
1. CLARDAD Estd formulado con un kenguaje comprensitie
2.- OBIETWMIDAD Esth adecuado a las leyes v principios cestificos
3. ACTUALIDAD E5%3 adecuado a lox objetivos y necesdades reales de fa imvmtigackén
4.- ORGANZAOON Exinte sna orpanicacién lagics
5.- SUFICENCIA Toma es cuenta ks aigectos metedodgicom sanrcidle A
G- INTINOONALDAD | Exti adecuado para valoser las categories X
7.~ CONSSTENOA S respalda en fundamemos tenicos yo centlices x
8.- CONERENCIA Existe coherencia entre los problemas, objetieos y Supuestos uridicos x
9.- METODOLOGIA L2 estructura responde 3 wed mesodologa y dseflo aplicados para verficar X
los supuestos uridcos.
10.- PERTINENCIA El Instrumento mpestra [s relscién entre los compenistes < la X
itresstigacién y su adecwacidn al método dentifico

M. OPINION DE APUCASILIDAD
H instrumento cumple con 105 requistios pars e apbcactn: SPOND | )
IV,  PROMEDIO DE VALORACION (chedo Y §iare (g%-*)

Mudrucog$ de Rnerd SNZe
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L DATOSGENERALES :
ummymwm,}am“ Junm \mna AQNO .

1.2. Cargo o institucitn donde Wbeea: DO C6AE Ynliigns ine(0 De ln Unwgesionn D¢ fuassco.
1.3, Nombre del imtremento motivo de la valdacion: SR oudsTA .
1.4, Autor det bstrumento: Mohew  rohopt Topaes mpacel(o

I ASPECTOS DE VALIDACION

INACEPTABLE MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE ACEPTABLE
40 |45 /5055 |60 &5 70 | 75 (80 |85 90 (95 100
1.- CARIDAD Esté formulado con en lengua|e comprens ity
2.- ORIETMIDAD Estd adecuado u les beyws y principios centificos
3. ACTUALIDAD Esth adocuado 4 los objetives y necetidades resls de |s investigacion
4.- ORGANZADON Existe una coganizacin lgice
5.- SUFIDENCIA Toma en cuenta ks aspecton metodliyicon wuncias X
6. INTENGONALIDAD _| Estd adecuado para viorar las categerias »
7.- CONSISTENOA Se respaida en fundamentes thenicos y/o cuntificos x
8. COMERENCIA Existe coberencla entre bos probiemas, cbjetves y sepueton juridcos X
9.- METODOLOGIA La estructura responde a una metodokgl v disedo apicados para werificar
lon supurstos [uridcos. X
10.- PERTINENCIA 1) nstrumento muestra b refacion entre los comganentes de b x
isvastigacion y su adecuscitn al mitodo cunifico |
N OPINION DE APLICABILIDAD
BmmnmmmMmunmaMﬂK)ml | .
.  PROMEDIO DE VALORACKON glogfie 3 7165 Can Cinues 1) 54
Ce
HuloucoZ3de ditimmbal  ce20 25 A
Femas del eaperte indormante
oMN_92FATI 6.

Tldfons \'_ 243 735000
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1.- CLARDAD 314 formuledo con un lenguaje comprensisle A
2.- OBIETWIDAD E51d adecuado a las leyes y priscipos dentilices
3. ACTUALIDAD E5t3 30e0wd70 2 103 0bjetivos y necesidades rewles de b imesUgacsn X
4.- ORGANZACION Exnte ura organeackn ldgica X
S.- SUFIDENCA Toma en cuenta ks dipecton mwtodclipens mancaes X
6- INTENOONALIDAD | Estd adecuado para valerar bs citeporis X
7.- CONSISTENCIA e rmpakia en fendamentos tecnicos /o Geatficen x
£ COHERENOA Eaite cobrencia entre lon problemas, objethos y supuestos jurkdicos X
$.- METOOOLDGIA L2 esructun respende 4 una metodoloya y dseo aolicados para verificar
Ion supusston faridicos. X
10 PERTINENCIA B nstrumento muestes s relacion entre 105 comgonentes oe la x
Investigacin y su adecuacitn al métedo Gentifico
W OMMNION DE APUCABILIDAD : =
1 instrumento cumple con kos requishos por se aplcacidn SI (X NO( ) "ﬂ
.  PROMEDIO DE 3 L lq:3)
D)
Wedouco, o de G4LAD %2026 o il Tty i
del mxperto indoemarne

Tektlono N*
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