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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion intitulado LOS EFECTOS
JURIDICOS DE LA DECLARACION DE UNION DE HECHO EN LOS
JUZGADOS DE FAMILIA DE HUANUCO, 2021, se avoca del estudio de los
casos por Reconocimiento de Unién de Hecho, en el cual se busca el
reconocimiento para poder adquirir derechos y beneficios como la pensién de
viudez, sociedad de gananciales, derecho de alimentos y derecho sucesorio.
La falta de formalizacion de las parejas que desarrollan una convivencia
genera inseguridad juridica para poder adquirir los derechos y beneficios
mencionados. En la mayoria de los casos se observa que las parejas solicitan
la formalizacién o reconocimiento de Unién de Hecho por factores como la
necesidad o en caso la pareja a fallecido por factores naturales o accidentales,
de esa forma recién las parejas sobrevivientes teniendo la pretension de poder
ser reconocidas por el ambito judicial por la figura de la Unién de Hecho y
poder adquirir derechos y beneficios. Del trabajo de campo realizado por
medio de la guia de observacion para adquirir datos e informacioén de los
expedientes estudiados que son nuestra muestra se obtuvo como resultado
que el 100% de los casos que las parejas no tienen conocimiento sobre el
tema de formalizacion de la declaracién de Union de Hecho, y que respecto a
la urgencia o determinados factores recién adquieren intencion de poder
formalizar su convivencia con su pareja fallecida por determinados eventos, y
por ello al no haber formalizado anteriormente su relacion de pareja
convivencial estan sujetos a la inseguridad juridica hasta que se declare
reconocida por medio de la Unién de Hecho su relacion de pareja. Como
resultado se puede advertir la necesidad de incentivar y promocionar la
formalizacién de las parejas convivenciales por medio del Reconocimiento de
Union de Hecho, para asi minimizar la inseguridad juridica en respecto a los
derechos y beneficios en cuanto no se formalice la relacion amorosa que ha
cumplido con los requisitos solicitados para el Reconocimiento de Union de

Hecho.

Palabras claves: Union de Hecho, Inseguridad Juridica, Convivencia,

Formalizacion, Reconocimiento.



ABSTRACT

The present research work entitled THE LEGAL EFFECTS OF THE
DECLARATION OF DEFACT UNION IN THE FAMILY COURTS OF
HUANUCO, 2021, is dedicated to the study of cases due to Recognition of De
facto Union, in which recognition is sought for being able to acquire rights and
benefits such as widow's pension, community property, alimony rights and
inheritance rights. The lack of formalization of couples who develop a
cohabitation generates legal uncertainty to be able to acquire the
aforementioned rights and benefits. In most cases, it is observed that couples
request the formalization or recognition of a de facto union due to factors such
as necessity or in case the couple has died due to natural or accidental factors,
thus only the surviving couples have the claim of power. be recognized
judicially by the figure of the De facto Union and be able to acquire rights and
benefits. From the field work carried out through the observation guide to
acquire data and information from the analyzed files that make up our sample,
it is noted that in 100% of the cases the couples are unaware of the
formalization of the declaration of De facto Union, and that with respect to the
need or certain factors, they have recently acquired the intention of being able
to formalize their cohabitation with their partner who died due to certain events,
and therefore, by not having previously formalized their cohabiting relationship,
they are subject to legal uncertainty until it is declared recognized through of
the De facto Union your relationship. As a result, the need to encourage and
promote the formalization of cohabiting couples through the Recognition of De
facto Union can be seen, in order to minimize legal uncertainty regarding the
rights and benefits as soon as the loving relationship that has been fulfilled is
not formalized. with the requirements requested for the Recognition of a De

facto Union.

Keywords: De facto Union, Legal Insecurity, Coexistence,

Formalization, Recognition.



INTRODUCCION

En el presente en la ciudad de Huanuco sucede hechos como el
reconocimiento de Union de Hecho de las parejas convivenciales, pero en el
presente ocurre que las parejas sobrevivientes que no formalizaron su
convivencia pero cumplen con los requisitos de Union de Hecho para poder
ser reconocidas judicialmente, se ven inmersas a recurrir a la via judicial para
ser reconocidas por diferentes factores, como en el caso de necesitar de los
beneficios y derechos que te garantiza la figura juridica de la Declaracion de
Union de Hecho. La informalidad sobre la formalizacion de Union de Hecho
ha originado que las parejas no gocen de los derechos y beneficios de la figura
juridica de la Unién de Hecho, el cual como consecuencia origina una
inseguridad juridica civil de poder en un futuro gozar de tales derechos y
beneficios como: La pensién de viudez, sociedad de gananciales, derecho de
alimentos y derecho sucesorio. Esta informalidad no genera efectos juridicos
en cuanto no se encuentren reconocidos legalmente en la Unién de Hecho.
Es por ello que indicamos la necesidad de que en la sociedad se incentive a
formalizar la declaracion de Unién de Hecho a aquellas que no tienen el
objetivo de celebrar un Matrimonio Civil, para asi poder minimizar la

inseguridad juridica y la informalidad de la convivencia como parejas de lecho.

El estudio se encuentra dividido por capitulos donde el capitulo I: Se ha
desarrollado el problema del estudio de investigacion que es sobre los efectos
juridicos de la declaracion de Union de Hecho, y los efectos que causa si no
se formaliza la relacion de convivencia; de la misma manera en el presente
capitulo se ha justificado los motivos que me llevaron a realizar el presente

trabajo de investigacion y puede advertir la problematica descrita.

Dicho en lo anterior, sefialamos que el estudio de investigacion legal se
organizo teniendo como estructura cuatro capitulos: la primera parte se centra
a la descripcion del tema, definiendo una de las variables, sus caracteristicas,
las causas que originan la falta de formalizacion de la relacion de convivencia

y que va pasar si no se soluciona la problemética descrita.

Xl



En el capitulo II: Corresponde al Marco Teorico, estructurado con los
antecedentes historicos y temas donde se aborda los efectos juridicos de la
Declaracion de Unién de Hecho, la tipificacion en el Cédigo Civil; aspectos
doctrinales. En el capitulo Ill: Se desarroll6 el tema de la metodologia para el
desarrollo de la investigacion, teniendo en cuenta el disefio, asimismo, el tipo,
por otra parte, el nivel, considerando el tipo de enfoque, el estudio de los
métodos, el tema sobre la poblacion y que muestra se tuvo en cuenta. Por
ualtimo, el capitulo IV: donde se muestra los resultados de la investigacion,
mediante tablas de frecuencia, figuras, discusiones, conclusiones vy

recomendaciones.

Xl



CAPITULO |
PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. DESCRIPCION DEL PROBLEMA

La principal barrera para exigir derechos relacionados con la union de
hecho era la obligacion de obtener una declaracion judicial de concubinato, lo
cual requeria un nivel judicial. No obstante, la Ley N° 29560 modifico la Ley
N° 26662, facultando funciones a los notarios encargados de poder dar
reconocimiento la figura legal de la union de hecho en casos no contenciosos,
siempre que ambos convivientes estén de acuerdo y presenten evidencia de
una convivencia de mas de dos afios. La escritura publica de reconocimiento
se registra en el Registro Personal correspondiente. A pesar de esto, la via
judicial sigue siendo valida si uno de los concubinos se niega a utilizar el
tramite notarial o si la solicitud no se realiza antes de la muerte de uno de
ellos, lo que obliga a recurrir al proceso judicial para reclamar los derechos.
Un aspecto relacionado con la inscripcion de uniones de hecho es la exigencia
del registro publico de que se incluya no solo la resolucién judicial o el acta
notarial de reconocimiento, sino también los datos sobre el inicio de la union.
Si falta esta informacién por omision o negligencia, el registro puede rechazar
la inscripcion. Esta informacion es crucial para determinar la sociedad de
bienes generada por la union de hecho y clasificar correctamente los bienes
adquiridos, ya que, si fueron adquiridos antes de los 2 afios de convivientes,

no se consideraran bienes sociales y perteneceran al titular registrado.

El art. 4 de la CP del Estado prescribe sobre la obligacion del Estado
de cuidar a la familia, pero no especifica qué tipo de familia debe ser protegida.
Por lo tanto, deben gozar de proteccion tanto las familias formadas por
matrimonio como las originadas en una union de hecho, las cuales ya han sido
reconocidas a nivel constitucional y, legalmente, se les estan otorgando

derechos similares a los de las uniones matrimoniales (ibidem, pp. 149 — 150).

En resumen, la uniébn de hecho constituye una familia, cuyo
reconocimiento exige una convivencia continua de mas de dos afios y la

ausencia de impedimentos para contraer matrimonio. Si se cumplen estos

13



requisitos, el Estado debe garantizar la proteccion del hogar, respetando la

sociedad de bienes y aplicando las normas de gananciales, asi como

otorgando pensiones de viudez al concubino sobreviviente. No obstante,

persisten cuestiones que el Tribunal Constitucional debera abordar, como el

reconocimiento de otros derechos para aquellos que son concubinos, como

es el derecho a percibir alimentos y un patrimonio familiar, que ya son

reconocidos en otros paises.

1.2.

1.3.

FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1. PROBLEMA GENERAL

¢,Cuales son los efectos juridicos de la declaracion de union de

hecho en los juzgados de familia de Huanuco, 2021?
1.2.2. PROBLEMAS ESPECIFICOS

¢, Qué efectos juridicos acarrea la no declaracion de union de

hecho en los juzgados de familia Huanuco, 2021?

¢ Por qué la no declaracion de union de hecho no genera efectos

juridicos en los juzgados de familia de Huanuco, 20217
OBJETIVOS
1.3.1. OBJETIVO GENERAL

Determinar los efectos juridicos de la declaracion de unién de

hecho en los juzgados de familia de Huanuco, 2021.
1.3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

Identificar qué efectos juridicos acarrea la no declaracion de unién

de hecho en los juzgados de familia de Huanuco, 2021.

Determinar por qué la no declaracion de union de hecho no

genera efectos juridicos en los juzgados de familia de Huanuco, 2021.

14



1.4. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

El presente trabajo de investigacién es conveniente realizar porque
amerita un interés social, acerca de la declaracion de la union de hecho
realizadas en los juzgados de familia Huanuco ya que en la actualidad las
uniones de hecho que realizan los concubinos lo realizan de manera informal,

y esto no garantiza los beneficios que otorga la ley a la union de hecho formal.

La fundamentalidad de este estudio legal radica en poder brindar a la
sociedad conocimientos sobre el tema formalizacion de la unién de hecho y
estos que efectos legales positivos genera y, asimismo, que formalidades se
debe de cumplir segun lo que establece la ley, es decir el cédigo civil, a efectos
de no quedar desprotegido cualquiera de los concubinos cuando

unilateralmente uno de ellos decida poner fin a la unién de hecho informal.

El presente estudio legal brindara una guia a otras investigaciones
legales que se desarrollaran en un futuro préximo sobre los efectos juridicos
de la declaracién de hecho a fin de mejorar esta figura juridica tan importante,
sin embargo, no es difundida ni conocida por las parejas que toman de opcion

la convivencia o el tema de la formalizacion de la unién de hecho.
1.5. LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION

La investigacion tiene algunas limitaciones, especialmente en cuanto al
tiempo y los recursos financieros disponibles. No obstante, no existen
restricciones importantes en cuanto a la bibliografia, ya que se cuenta con
material tedrico adecuado y accesible en la region, incluyendo fuentes legales
tanto nacionales como internacionales. Asimismo, se dispone de acceso a
expedientes judiciales y herramientas tecnolégicas que facilitan la obtencién
de datos. A pesar de ello, las limitaciones de tiempo y los gastos

administrativos pueden influir en el avance del estudio.
1.6. VIABILIDAD DE LA INVESTIGACION

El proyecto dispone de los recursos y caracteristicas necesarios para
alcanzar los objetivos planteados. Se conté con informacion, bibliografia

relevante y antecedentes, ademas del apoyo de expertos en el area. También
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se tuvieron los recursos financieros y un asesor de tesis. La metodologia
empleada consistio en un analisis detallado de normas y autores, centrado en
los efectos legales de la declaracion de unidn de hecho en los juzgados de
familia de Huanuco durante 2021. El estudio se desarroll6 en un periodo breve

y se enfoco en los eventos ocurridos ese afio.
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2.1

CAPITULO Il
MARCO TEORICO

ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION
2.1.1. ANTECEDENTES INTERNACIONALES

Lepin (2019), en su investigacion titulada “Efectos juridicos de las
relaciones de hecho en la legislacion chilena”, analizé las dificultades
juridicas y patrimoniales derivadas de las relaciones de hecho o
convivencia en el ordenamiento chileno. El objetivo fue examinar la
respuesta de la jurisprudencia y de la legislacion, especialmente de la
Ley N.° 20.830, frente a los efectos patrimoniales de dichas relaciones.
La investigacién tuvo un enfoque juridico-documental, sustentado en el
analisis de normas civiles, legislacion especial y criterios
jurisprudenciales. Los resultados evidenciaron que la Ley N.° 20.830
no resuelve de manera integral los problemas patrimoniales de las
parejas convivientes, debido a que el Acuerdo de Unién Civil posee
naturaleza contractual y efectos patrimoniales limitados. Asimismo, se
advirtié que la aplicacion de instituciones civiles, como el cuasicontrato
de comunidad o la sociedad de hecho, resulta insuficiente por su
limitada vinculacion con las relaciones familiares. Finalmente, el autor
concluyé que el Acuerdo de Unidon Civil constituye una institucion
intermedia entre el matrimonio y las uniones de hecho, por lo que
resulta necesario fortalecer el marco juridico de proteccién patrimonial

de las parejas convivientes.

Soto (2008), en su investigacion titulada “El reconocimiento de la
unién de hecho en parejas del mismo sexo”, analizd el tratamiento
constitucional y legal de las parejas homosexuales en Costa Rica, con
énfasis en las limitaciones normativas para reconocer las uniones de
hecho entre personas del mismo sexo. El objetivo fue determinar si la
regulacion vigente garantizaba igualdad y proteccion juridica a dichas
parejas. La investigacion fue de caracter juridico-documental y se baso

en el andlisis de la Constitucion Politica de Costa Rica, el Cbédigo de
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Familia, pronunciamientos de la Sala Constitucional y principios de
derechos humanos. Los resultados evidenciaron que la normativa
sobre uniones de hecho reconocia Unicamente las relaciones entre un
hombre y una mujer, generando una situacion de exclusion para las
parejas del mismo sexo. Asimismo, se identific6 que el término
‘conyuge” podia admitir una interpretacion amplia, mientras que la
redaccion restrictiva de la regulacion de las uniones de hecho impedia
una proteccion igualitaria. Finalmente, la autora concluyé que era
necesaria una reforma legislativa inclusiva, mediante el empleo de
términos como “persona” en lugar de expresiones basadas en el sexo
de los convivientes, a fin de garantizar igualdad y reconocimiento

juridico a las parejas del mismo sexo.
2.1.2. ANTECEDENTES NACIONALES

Castro (2018), en su investigacion titulada “La union de hecho en
el Peru y los cambios sociales”, analizé la situacion juridica de las
uniones de hecho en el ordenamiento peruano, con especial atencion
a la proteccion patrimonial de los convivientes y a las limitaciones
aplicables a las uniones de hecho impropias. El objetivo fue examinar
las deficiencias de la regulacion legal vigente frente a los cambios
sociales y sus efectos en los derechos economicos de las parejas
convivientes. La investigacion fue de caracter juridico-documental,
basada en el andlisis de la legislacion civil, doctrina y normativa
relacionada con las uniones de hecho. Los resultados evidenciaron que
las uniones de hecho impropias no cuentan con reconocimiento juridico
ni con un régimen de sociedad de gananciales respecto de los bienes
adquiridos durante la convivencia. Asimismo, se determiné que, ante la
extincién de la relacion, la parte perjudicada puede recurrir a la accion
por enriquecimiento indebido, conforme a la legislacién civil.
Finalmente, la autora concluy6 que las restricciones legales, morales y
basadas en las buenas costumbres limitan la proteccién de las uniones
de hecho impropias, generando desproteccion patrimonial para los

convivientes.
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Alvarez (2006), en su investigacion titulada “Separacién de hecho
e imposibilidad de hacer vida comun como nuevas causales de
divorcio: ¢Permisividad o solucion?”, analizé la incorporacion de la
separacion de hecho y la imposibilidad de hacer vida en comin como
causales de divorcio en el ordenamiento juridico peruano. El objetivo
fue determinar si dichas causales constituyen mecanismos permisivos
para disolver el vinculo matrimonial o si representan una solucion
juridica frente a matrimonios que han perdido su funcionalidad. La
investigacion fue de caracter juridico-documental, sustentada en el
analisis de la legislacion civil, doctrina y criterios aplicables al derecho
de familia. Los resultados evidenciaron que la causal de separacion de
hecho ofrece una alternativa legal cuando los cényuges han cesado
definitivamente la convivencia y uno de ellos ha formado una nueva
relacion familiar. Asimismo, se identifico que la causal de imposibilidad
de hacer vida en comun requiere acreditacion objetiva de los hechos
gue impiden la convivencia, asi como la determinacion de
responsabilidad del cényuge demandado. Finalmente, la autora
concluy6 que estas causales no deben considerarse mecanismos de
permisividad, sino soluciones juridicas necesarias para regular
situaciones matrimoniales inviables y evitar consecuencias sociales
derivadas de la permanencia forzada de vinculos conyugales

deteriorados.
2.1.3. ANTECEDENTES LOCALES

a. Martel del Aguilar (2022), en su investigacion titulada “Medidas
de proteccion juridico-registral y la disposicion de bienes de la unién de
hecho por el concubino titular, en la Oficina Registral de Huanuco,
20207, analizé la problematica relacionada con la disposicién de los
bienes pertenecientes a una union de hecho cuando estos se
encuentran registrados a nombre de uno de los convivientes. El objetivo
fue determinar la existencia de medidas de proteccion juridico-registral
gue garanticen los derechos patrimoniales del conviviente no titular

frente a actos de disposicion realizados por el concubino titular en la
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2.2.

Oficina Registral de Huanuco. La investigacion fue de caracter juridico-
documental, basada en el andlisis de la normativa civil, registral,
notarial y de las directivas emitidas por la Superintendencia Nacional
de los Registros Publicos (SUNARP). Los resultados evidenciaron la
inexistencia de mecanismos de garantia juridico-registral suficientes
para proteger los bienes de la sociedad derivada de una unién de hecho
frente a su disposicion unilateral por parte del conviviente titular.
Finalmente, la autora concluy6 que esta carencia de proteccién afecta
la regulacion contenida en el Cadigo Civil, el Codigo Registral, la Ley
de Competencia Notarial en Asuntos No Contenciosos y las directivas
de la SUNARP, generando desproteccion patrimonial para el

conviviente no titular.
BASES TEORICAS

2.2.1. ANTECEDENTES HISTORICOS EN BASE A LA UNION DE
HECHO

Segun la RAE (2019), el término concubinato proviene del latin
concubinatus y se define como la unién voluntaria entre un hombre y

una mujer que no han contraido matrimonio (pag. s/p.).

En el Derecho comparado, esta figura recibe diversas
denominaciones, tales como: El no matrimonio, convivientes de
caracter extramatrimonial, union voluntaria, pareja de hecho, pacto de

unién y por ultimo la familia de hecho (Bernard, 1998, pag. 53).

El término "unidn estable" fue usado en nuestro ordenamiento
legal en las Cartas Magnas de 1979 y 1993. Sin embargo, con la
promulgacion del Codigo Civil, se reconocié como "unién de hecho", tal
como se establece en el articulo 326. Por otro lado, el articulo 402 de
este mismo cuerpo legal hace referencia a otra forma de relacion de

pareja: el concubinato.

Segun Villén (2014), la figura juridica de las uniones de hecho es

mas antigua que el propio matrimonio, y a lo largo de la historia ha
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llegado a ser un paradigma en el ambito del derecho de familia, donde
el matrimonio desempefid un papel preeminente frente a estas otras

formas de unién (Villon, 2014).

La union de hecho es una figura juridica de gran antigiiedad, con
antecedentes que se remontan al Codigo de Hammurabi, que data de

aproximadamente 2000 a.c.

En Roma, la union de hecho fue una nueva forma de vida
convivencial, aunque menos aceptada que el matrimonio, ya que se
consideraba una institucion de segunda categoria. Sin embargo, el
concubinato comenz6 a ser regulado de manera significativa debido a

la importancia que adquirié en la sociedad romana (Rouillin, 2010).

Con el tiempo, el concubinato fue adquiriendo caracteristicas
clave, como la independencia de las partes, es decir, que no haya
impedimentos matrimoniales ni compromisos previos en otras

relaciones.

En la antigua Roma, se aceptaba la unién de hecho, pero cuando
solo existian impedimentos sociales o juridicos para contraer
matrimonio. Asi, se establecieron concubinatos entre figuras como
patron y manumitida o ciudadano y extranjera, considerados una

sociedad legitima sin necesidad de matrimonio.

Al principio, la convivencia fue criticado, ya que su origen
contradecia las ideologias tradicionalistas, influenciadas por la religion.
Se consideraba que solo el matrimonio podia generar nuevos

ciudadanos desde una perspectiva juridica.

La iglesia, como un factor importante en la historia, inicialmente
aceptd las uniones fuera del matrimonio, siempre que cumplieran
ciertos requisitos. El Concilio de Toledo permiti6 estas uniones si
buscaban estabilidad y permanencia. Ademas, San Agustin permitio el
bautizo de las mujeres en estas relaciones para evitar que

abandonaran el hogar extramatrimonial que comenzaban a formar.
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En el sistema legal francés, no se regulé ni sanciono el
concubinato, ya que la Revolucién Francesa no provocé cambios en
este aspecto. El Estado liberal de la época optd por proteger
Gnicamente el matrimonio, considerado la Unica influencia social y

moral relevante en ese momento.

Segun Seraglini (2015), el libro napoleénico no brindaba efectos
legales al concubinato, lo que dio inicio a la tendencia abstencionista
en Occidente. Seraglini acufio la frase "les concubins se passent de la
loi, la loi se désintéresse d’eux", que significa que, si los concubinos

ignoran la ley, esta también se desinteresa de ellos (Seraglini, 2015).

En el Virreinato Peruano, el concubinato fue prohibido mediante
un edicto de 1752, ordenando a los parrocos reportar las uniones de
hecho para ser penalizadas y reformadas por la Real Orden de 1815.
El libro civil de 1852 continué adoptando las ideas sobre las uniones de

hecho.

2.2.2. LA CONSTITUCIONALIDAD DE FIGURA LEGAL DE LA
UNION EN EL ANO 1979

Los libros civiles del afio de 1852 y 1936 son los Unicos que
contienen antecedentes sobre la unién de hecho, aunque solo como
precedentes. En la Carta Magna de 1979, por primera vez se reguld
esta union en el art. 9, definiéndola como la convivencia estable entre
un hombre y una mujer, libres de impedimentos matrimoniales,
formando un hogar y una sociedad de bienes sujeta al régimen de

gananciales.

Rubio Correa (1999) al opinar sobre la Carta Magna del afio 1993
refiere que, hasta el tiempo de 1980, una pareja que convivia en el
estado peruano no formaba un tipo de vinculo formal, asimismo,
personal y también econdmico. Ademas, esa union no reconocia ser
una familia formal, solo se trataba de un lazo paternofilial con el padre

responsable (Rubio, 1999, pag. 53).
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Caceres (2016) afirma que la Carta Magna del afio 1979 otorgo
proteccion juridica al concubinato, pero solo en el @mbito patrimonial,
ya que el enfoque constitucional de esa época vinculaba la familia con
el matrimonio. Por primera vez, se reconocio que esta union daba lugar
a una sociedad de bienes, con el objetivo de proteger principalmente a
la concubina del abandono injustificado y del enriquecimiento sin
justificacion de su pareja, permitiéndole asi participar en el patrimonio
generado por ambos convivientes (Caceres, 2016, pag. 10).

El art. 9 de la Carta Magna de 1979 sefialaba que, en las zonas
altoandinas, la relacion entre un hombre y una mujer se centraba en la
procreacion y el apoyo en el trabajo, sin considerar la familia como una
instituciéon sagrada y definitiva, practicando solo la figura del
Servinacuy. El autor lo conceptualiza como una institucion creada con
el fin de asegurar la permanencia del hogar y el interés mutuo entre
esposos e hijos, en contraste con la definiciébn de Soldan, quien veia la

familia igual al matrimonio.

En nuestro pais, muchas parejas viven en unién libre sin
impedimentos matrimoniales, siendo llamados concubinos. Estos
compaferos forman una familia y un hogar, lo que lleva a establecer

una unién de hecho y una sociedad de bienes.

Sanabria (1980) afirma que la sociedad de gananciales otorga a
los cényuges, convivientes y concubinos el derecho al patrimonio
familiar, segun lo establece el derecho vigente (Sanabria, 1980, pag.
51).

Arias-Schreiber Pezet (1992) sefiala que el concubinato es un
problema social y juridico, no solo en Perd, sino también en paises
cercanos. La Constitucién de 1979 lo limita al aspecto patrimonial, y
cuando se cumplen otros requisitos, se genera una sociedad de bienes

bajo el régimen de gananciales (Arias - Schreiber Pezet, 1992).

En conclusion, la Constitucion de 1979 no consideraba la unidén

de hecho como una institucion familiar, ya que solo se reconocia al
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matrimonio como tal. Ademas, su enfoque era principalmente

patrimonial, generando Unicamente efectos en el ambito econdémico.

2.2.3. LA CONSTITUCIONALIDAD DE LA FIGURA LEGAL DE LA
UNION DE HECHO EN EL ANO 1993

El derecho a contraer matrimonio, reconocido por convenios
internacionales y constitucionales, también implica la facultad de no
hacerlo. Por ello, la convivencia entre un hombre y una mujer en union
de hecho no contraviene los valores culturales, ya que las funciones

gue asumen son similares a las de un matrimonio.

En el tiempo del siglo XX, surgieron ideales de caracter de libertad
para las damas, lo que llevd a la aparicion de diversas formas de
familia, siendo algunas consideradas como una crisis familiar. Las
parejas comenzaron a evitar las formalidades del matrimonio debido a
sus altos costos, lo que incrementé las uniones de hecho y los
divorcios. Estos cambios influyeron en el desarrollo del

constitucionalismo moderno, que fundamento la Carta Magna de 1993.

Calderon Beltran (2014) sefiala que la Carta Magna de 1993
marca una gran diferencia con la de 1979, ya que en esta ultima los
términos de familia y matrimonio eran inseparables. En cambio, la
Carta Magna de 1993 los separa, reconociendo otras formas de familia,
como las uniones de hecho, a las que no solo les otorga
reconocimiento, sino también proteccion (Calderén, La Familia

Ensamblada en el Peru, 2014, pag. 39).

La Constitucion de 1993 no ofrece una concepcion especifica del
término "familia”, ni la asocia exclusivamente con la familia matrimonial.
Algunos autores sostienen que la Constitucion actual reconoce
cualquier tipo de familia, sin importar si su origen es matrimonial o

extramatrimonial.

El érgano constitucional destaca que todas las formas de familia,

sin importar su origen, merecen proteccion frente a las injerencias del
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Estado y la sociedad. No se puede argumentar que solo se protege a
la familia matrimonial, ya que existen muchas familias
extramatrimoniales. Aunque el Estado tiene obligaciones con la familia
matrimonial, que ofrece mayor estabilidad, se reconoce que el
concepto de familia va mas alla del matrimonio y puede existir incluso

sin él (Sentencia del Tribunal Constitucional, 2007).

El libro constitucional de 1993 regula la union de hecho en su art.
5, estableciendo que la unién estable de un varén y una dama, sin
limitaciones matrimoniales, que desarrollen una casa o hogar, y esto
origina una comunidad de bienes bajo la base de régimen de sociedad

de gananciales, cuando sea ejecutable.

Placido Vilcachagua (2014) comenta que el art. 5 de la Carta
Magna de 1993 se refiere a los efectos patrimoniales de la figura de la
unién de hecho, pero también destaca que esta unidén conforma un
hogar basado en el afecto, metas y valores compartidos, Yy
generalmente con descendencia. Asi, las uniones de hecho constituyen
una familia que merece proteccion juridica, sin olvidar la importancia de
promover el matrimonio como la principal institucién para formar una

familia segun la El libro constitucional (Placido, 2014).
2.2.4. NATURALEZA DEL CONCUBINATO

Definir las uniones de hecho no es tarea facil, ya que sus
caracteristicas y consecuencias no estan completamente claras debido
a que el ordenamiento las regula de manera dispersa y fragmentada.
El autor sefiala que estas uniones tienen raices en el derecho romano,
donde debajo del matrimonio legal se encuentra el concubinato,

entendido como una unién de menor importancia.

Algunos autores, como Bustamante (2017), interpretaron que el
concubinato va en contra de la legalidad, considerandolo una situaciéon
precaria y extra legal entre un hombre y una mujer por no contraer
matrimonio. Sin embargo, hoy en dia se reconoce como una opcién

libre y completamente lega. (Bustamante, 2017).
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Segun Vega (2014), la union de hecho es una comunidad
fundamentada en el afecto, las emociones, la fidelidad y la asistencia
mutua. Se trata de mantener una relacion de emociones afectuosas
que cumple funciones como la educacién, socializacion, la convivencia
moral y de ayuda, de manera similar a cualquier familia. Aquellos que
integran esta familia concubinaria no perciben diferencias sustanciales

con respecto a la familia matrimonial (Vega, 2014, pag. 33).

Segun Aguilar (2016), la union de hecho es una forma de formar
una familia, similar al matrimonio, pero sin estar legalmente casados,
asumiendo las mismas responsabilidades. Para que se configure esta
union, debe haber una comunidad de vida, lo que implica convivencia
entre un varén y una dama, compartiendo lo obtenido por los dos
(Aguilar, 2016, pag. 149).

La unién de hecho es un hecho practico que implica la
cohabitacion estable entre un varén y una dama para desarrollar una
intimidad sexual y de la misma forma convivir juntos, pero lo que lo
diferencia de una pareja conyugal, es que no perdura hasta el

fallecimiento de estos, sino hasta que la vida los separe.

2.2.5. LA UNION DE HECHO LA LEGISLACION CIVIL EN EL ANO
1984

El Art. 326° del CC regula la union de hecho o concubinato,
estableciendo que esta union, voluntaria y libre de impedimentos
matrimoniales entre un hombre y una mujer, con fines y deberes
similares al matrimonio, origina una sociedad de bienes sujeta al
régimen de gananciales, siempre que haya durado al menos dos afios

continuos.

La posesion constante de estado puede probarse mediante los
medios legales disponibles, siempre que haya un principio de prueba
escrita. La union de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo

acuerdo o decision unilateral.
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En este ultimo hecho, el magistrado puede brindar al quien tiene
calidad de abandonado una indemnizacion o asignacion de alimentos,
ademas de los derechos relacionados sobre la sociedad de

gananciales.

Si la union de hecho incumple con los requisitos mencionados en
el articulado legal, el afectado puede accionar una demanda por
enriquecimiento de forma indebida. Las uniones de hecho que cumplan
con las condiciones correspondientes otorgan derechos y deberes
sucesorios similares a los del matrimonio, por lo que las disposiciones
del Cadigo Civil relacionadas con los derechos sucesorios del conyuge

se aplican al miembro sobreviviente de la union de hecho.

A principios de 1984, el CC se baso en los principios de la CP de
1979, regulando casi por completo el tema de la familia en funcion de
la familia matrimonial, considerada como la base perfecta para formar
una familia. Establecio los requisitos y limitaciones para desarrollar un
matrimonio civil, los derechos y responsabilidades matrimoniales, los

regimenes patrimoniales y las causas de extincion del matrimonio civil.

La razon por la que las uniones de hecho se regulan con un solo
art, el 326, es que el Per ratifico en 1988 el Protocolo Adicional a la
CADH los Econdmicos, Sociales y Culturales, que en su art. 15, inc. 1,
establece que toda persona tiene derecho a formar una familia, de

acuerdo con las legislaciones internas de su estado.

Céceres (2016) sostiene que el principio de interpretaciéon
dinamica de los derechos humanos reconoce la evolucion en la que se
pasa de considerar que solo el matrimonio funda una familia, a aceptar
gue una familia puede formarse sin necesidad de matrimonio. Esta
evolucion, reflejada en la Constitucién de 1993, desvincula familia y
matrimonio, lo que implica que las disposiciones del CC de 1984 deben

interpretarse ala luz de la nueva Constitucion (Caceres, 2016, pag. 17).

El Art. 326 del CC del pais de Peru norma dos formas de

desarrollar las uniones de hecho:
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e La union de Hecho de forma propia: Segun Calderon
(2015), la convivencia intersexual se define como aquella
relacion consensuada, estable y habitual entre un hombre y
una mujer, en la que ambos estan libres de cualquier

impedimento matrimonial (Calderén, 2015, pag. 31).

Peralta Andia (2008) sefala que esta union extramatrimonial es
duradera y puede transformarse en un matrimonio civil, ya que no
existen impedimentos legales. Abarca a solteros, viudos, divorciados y
personas cuyo matrimonio ha sido declarado nulo judicialmente
(Peralta, 2008).

e Union de hecho impropia o impura: A diferencia de la
unién de hecho propia, en este caso la convivencia entre un
hombre y una mujer se ve afectada por un impedimento
matrimonial, como estar casados o tener problemas legales,

como enfermedades crénicas o ser parientes cercanos.

El art. 326 del CC no otorga reconocimiento patrimonial ni
personal a la union de hecho, permitiendo solo la reclamacion por

enriquecimiento indebido, segun su ultimo parrafo.

Bermudez Tapia (2012) sefiala que estas uniones no generan
efectos equivalentes a los de un matrimonio, pero no implican la
desproteccion total de los derechos individuales, considerandose un

altimo recurso juridico contra la arbitrariedad (Bermudez, 2012).

2.2.6. LAS CARACTERISTICAS DE LA UNION DE HECHO EN
FORMA PROPIA

El 2° parrafo del art. 326 del CC prescribe que, para el
reconocimiento de las uniones de hecho propias, se requiere demostrar
la posesion constante mediante los medios probatorios permitidos por

la ley procesal, siempre que exista una prueba escrita.

Segun Caceres (2016), el principio de prueba escrita esta

relacionado con el compromiso del Estado peruano con la igualdad y
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la proteccion de los mas vulnerables. En el reconocimiento judicial de
las uniones de hecho, los jueces deben aplicar el principio de
socializacion del proceso para garantizar decisiones justas vy
equitativas. El proceso civil, debido a la naturaleza de los conflictos,
exige que el juez de familia supere los formalismos y reserve la
confrontacibn como Ultima opcién. Sin embargo, la exigencia del
principio de prueba escrita para el reconocimiento judicial limita la
flexibilidad del proceso y las facultades del juez para proteger

efectivamente los derechos (Caceres, 2016, pag. 22).

Para continuar, el CC, en el art. 326 refiere sobre aquellas las
causas que ponen conclusion a la figura de la unién de hecho, por ella

estos son:

e Fallecimiento.
e Acuerdo.

e Decision independiente.
2.2.7. EL DERECHO A PODER PERCIBIR ALIMENTOS

Cuando una union de hecho termina, el art. 326 del CC refiere
gue el conviviente abandonado puede pedir al juez una indemnizacién
0 pension alimenticia, ademas de los derechos correspondientes segun

el regimen de sociedad de gananciales.

La indemnizacién y la pension alimenticia son excluyentes, es
decir, solo se puede solicitar una de ellas. La pensién es periddica y

provisional, mientras que la indemnizacién se paga en un unico pago.

Segun Varsi (citado por Melgarejo, 2018), en una union de hecho,
la vida se desarrolla de manera similar a un matrimonio, generando
relaciones juridicas similares, como los deberes de asistencia,
cohabitacion y fidelidad (Varsi, 2014, pag. 21).

El Tribunal Constitucional ha sefialado que es una interpretacion

demasiado restrictiva de la Constitucion considerar que no haya
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obligaciones, como las de cooperacion o alimentarias, en una unién de
hecho. Esto es relevante en situaciones donde uno de los convivientes
necesite ayuda debido a una enfermedad. Ademas, si la unién termina
de forma unilateral, la persona que es dejada puede pedir
indemnizacidn o pension alimenticia, segun el art. 326 del CC. Refiere
que, frente a la dependencia econdmica generada, es necesario
establecer contextos juridicos que permitan concretar y hacer realidad
el propésito material de la Constitucion (Sentencia del Tribunal
Constitucional, 2007).

2.2.8. LA FIGURA LEGAL DE LA INDEMNIZACION EN LA UNION
DE HECHO

Céceres (2018) sefala que, segun algunos autores, la
indemnizacion del art. 326 del CC esta relacionada con el dafio al
concubino abandonado, incluyendo la frustracién de un proyecto de
vida comun y el dafio moral, es decir, el sufrimiento emocional causado
por el abandono injustificado. Otro sector de la doctrina considera que
la indemnizacibn es compensatoria, buscando equilibrar las
desigualdades econémicas tras la ruptura de la unién de hecho. Esto
ocurre cuando uno de los convivientes se dedica a las labores
domeésticas y al cuidado de los hijos, mientras que el otro progresa
profesional y econémicamente. Al finalizar la convivencia, la persona
encargada del hogar, al no poder insertarse en el mercado laboral,
sufre un desequilibrio econémico y la pérdida de expectativas, lo que

justifica la indemnizacion por esa pérdida (Caceres, 2016, pag. 26).

Segun Calderdn Beltran J. (2014), la indemnizacion prevista en el
art. 326 del CC abarca tanto la compensatoria como la resarcitoria por
el dafo personal sufrido. Ademas, segun el art. 4 de la Carta Magna,
el propésito de la indemnizacion no solo es mitigar el dafio por el
abandono, sino también proteger a la familia monoparental resultante
de dicho abandono (Calderén, La Familia Ensamblada en el Peru,
2014).
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2.2.9. DERECHOS SUCESORIO DE LOS CONVIVIENTES

Se ha observado una disminucién en los matrimonios y un
aumento en las uniones de hecho, aunque estas estadisticas varian
segun el pais, lo que hace necesario brindar una respuesta adecuada

a esta realidad social.

Segun Aguilar Llanos (2014), la familia peruana no se basa
Gnicamente en el matrimonio, aunque este sea lo deseable, sino
también en uniones de hecho que, aunque similares a las sociedades
conyugales, no tienen respaldo matrimonial. Estas uniones estan
creciendo, y a diferencia de otros paises del continente, Perd adn no
reconoce el derecho hereditario entre los miembros de una union de
hecho. EI TC, como intérprete supremo de la Carta Magna, ha brindado
resoluciones otorgando diversos derechos a los concubinos,
reconociéndolos como una forma de familia que merece la proteccién
del Estado, conforme al art. 4 de la Carta Magna. Estos derechos
incluyen el reconocimiento de diferentes formas familiares, el derecho
a pension para el sobreviviente de una unién de hecho, y el derecho a
no ser discriminados los hijos afines en familias ensambladas. El
cambio en nuestra sociedad ha llevado a dejar de estigmatizar a las
uniones de hecho y a sus hijos, viéndolos ahora como situaciones
similares a los matrimonios. Esto ha permitido que, a través de la ley,
se conceda el derecho a la herencia entre concubinos, siempre que
cumplan con los requisitos legales (Aguilar, Manual de Derecho de
Sucesiones, 2014, pags. 202-208).

Segun Castillo Freyre (2014), el ART. 2 de la Ley N° 30007 refiere
gue, ademas de cumplir con los requisitos del art. 326 del CC, la figura
de la unién de hecho debe estar vigente al momento del fallecimiento
de uno de sus miembros para que se reconozca el derecho a la
herencia. Para que se valide la existencia de la union, es necesario
probar una convivencia de al menos 2 afios y que esta siga vigente al
momento de la muerte de uno de los convivientes (Castillo, 2014, pag.
207).
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2.3.

Este requisito ha sido criticado porque podria causar injusticias,
ya que en casos de parejas concubinarias registradas, el concubino
sobreviviente no podria heredar si no vivian juntos al momento del
fallecimiento, aunque no fuera su culpa. Por ello, se sugiere que la
interpretacion de la norma debe ser mas amplia para incluir estos

casos.

Consideramos que el objetivo de la norma es proteger a las
parejas concubinarias, reconociendo su derecho sucesorio, siempre
gue hayan demostrado la existencia de la unidon de hecho, sin importar
si convivian o no al momento del fallecimiento del causante. Esto, a
excepcion de los casos de abandono comprobado, donde las partes
interesadas pueden recurrir al ambito judicial para impugnar el
reconocimiento de la union de hecho, ya sea por abandono o por
cualquier otra causa que justifique la desheredacion o indignidad del

posible heredero.
DEFINICIONES CONCEPTUALES
ALIMENTOS

El alimento es la sustancia que un ser vivo ingiere para preservar
sus funciones vitales, siendo la leche el principal nutriente de los bebés.
Ademas, el término también se utiliza para describir aquello que nutre
0 mantiene vivo un sentimiento, ilusion o idea, como ocurre con las

lecturas que alimentan las inquietudes.
BIENES

Hace referencia a cualquier cosa que pueda ser aprobada,
abarcando tanto elementos patrimoniales como corporales e

incorporales, los cuales son susceptibles de adquisicion y transmision.
CONCUBINATO

Relacion de pareja entre dos individuos, ya sea un vardn y una

dama, sin estar formalmente casados.
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EFECTOS JURIDICOS

Son los efectos o resultados de un acto juridico que tienen
relevancia para el derecho, ya sea en la creacion, modificacion,
conservacion, transmision o extincion de derechos o situaciones

legales.
FAMILIA

La familia es un grupo de personas unidas por parentesco que
conviven como tal. En sociologia, se entiende como la unidad social
basica compuesta por el paterno, la materna y los menores, mientras
gue, en el &mbito del derecho, se define como la vinculacion o relacion

por lazos de parentesco.
HERENCIA

Es el grupo de bienes, asimismo, derechos y responsabilidades
gue se transmiten a los proximos futuros herederos o legatarios tras el

fallecimiento de una persona.
INDEMNIZACION

Es una compensacion econOmica destinada a indemnizar al
afectado por la expropiacion de un bien, un perjuicio causado por un

tercero o un gasto ocasionado sin su voluntad.
MATRIMONIO

Es la unién entre un hombre y una mujer, fundada en el mutuo
consentimiento, cuyo propdsito es compartir una vida intima y amorosa,
asi como la procreacién de menores, y que, en caso sean bautizados,

se considera una comunion.
UNION DE HECHO

Es la convivencia perfecta de un varén y una dama que tengan

mayoria de edad o menores que tengan la figura legal de la
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2.4.

emancipacion, sin impedimentos para contraer matrimonio, que han

convivido durante un periodo determinado o tienen hijos en comun.
HIPOTESIS
2.4.1. HIPOTESIS GENERAL

Hi: Los efectos juridicos de la declaracion de union de hecho
generan seguridad juridica, respecto a la pension de viudez, sociedad
de gananciales, derecho de alimentos y derecho sucesorio en los
juzgados de familia de Huanuco, 2021.

Ho: Los efectos juridicos de la declaracion de union de hecho no
generan seguridad juridica, respecto a la pension de viudez, sociedad
de gananciales, derecho de alimentos y derecho sucesorio en los

juzgados de familia de Huanuco, 2021.
2.4.2. HIPOTESIS ESPECIFICAS

Hi1: La no declaracion de unién de hecho genera seguridad
juridica, respecto a la pension de viudez, sociedad de gananciales,
derechos de alimentos y derechos sucesorio en los juzgados de familia
de Huénuco, 2021.

Ho.1: La no declaracion de union de hecho no genera seguridad
juridica, respecto a la pension de viudez, sociedad de gananciales,
derechos de alimentos y derechos sucesorio en los juzgados de familia
de Huénuco, 2021.

H1.2: Existe desconocimiento de la formalidad de la declaracion de
unién de hecho y por este motivo genera efectos juridicos respecto a la
pension de viudez, sociedad de gananciales, derechos de alimentos y

derechos sucesorios en los juzgados de familia de Huanuco, 2021.

Ho.2: Existe desconocimiento de la formalidad de la declaracion de
unioén de hecho y por este motivo no genera efectos juridicos respecto

a la pension de viudez, sociedad de gananciales, derechos de
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2.5.

alimentos y derechos sucesorios en los juzgados de familia de
Huanuco, 2021.

VARIABLES
2.5.1. VARIABLE INDEPENDIENTE

Declaracion de Union de Hecho: La declaracion de union de
hecho, también conceptualizada como declaracién de convivencia o
declaracion de pareja de hecho, es un documento legal que reconoce
la existencia de una relacién de convivencia entre dos personas que
conviven juntas de manera estable, pero que no estan formalmente
casadas. Esta declaracion suele otorgar ciertos derechos vy
responsabilidades a la pareja, similares a los que tienen las parejas
casadas en términos de herencia, propiedad, beneficios sociales, entre
otros, dependiendo de la legislacién especifica de cada pais o region.
La finalidad principal de la declaracion de union de hecho es brindar
proteccion legal a los convivientes que no desean o no pueden contraer
matrimonio, pero que desean establecer una relacidbn reconocida

oficialmente ante la ley
2.5.2. VARIABLE DEPENDIENTE

Efectos Juridicos: Los efectos legales se refiere a las
consecuencias juridicas que se originan de un accion, contrato, evento
0 situacion en el ambito del derecho. Estos efectos pueden tener
variaciones dependiendo del elemento de naturaleza y las
particularidades especificas de la situacion en cuestion, asi como de
las reglas legales y reglamentaciones aplicables. En términos
generales, los efectos juridicos pueden incluir derechos vy
responsabilidades para la pareja convivencial involucrada, asi como la
creacion, cambio o conclusion de la relacion formal. Es importante
analizar detenidamente los efectos juridicos de cualquier accién o
decision, ya que pueden tener implicaciones significativas en los
derechos y responsabilidades de las parejas quienes se involucraron

por convivencia.
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2.6.

OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

“LOS EFECTOS JURIDICOS DE LA DECLARACION DE UNION DE HECHO EN LOS JUZGADOS DE FAMILIA DE HUANUCO, 2021”

VARIABLES DEFINICION CONCEPTUAL DIMENSIONES INDICADORES INSTRUMENTO
La declaracion de union de hecho, también conocida - Seguridad - Formalizar la - Fichas
como declaracién de convivencia o declaracion de pareja  Juridica. declaracion de Unién  bibliograficas.
de hecho, es un documento legal que reconoce la de Hecho
existencia de una relacion de convivencia entre dos notarialmente. - Ficha de
personas que viven juntas de manera estable, pero que investigacion.
Variable no estan formalmente casadas. Esta declaracion suele - Desconocimie - Difusién de la Union

Independiente
Declaracién de
Unién de
Hecho

Variable
Dependiente
Efectos
Juridicos

otorgar ciertos derechos y responsabilidades a la pareja,
similares a los que tienen las parejas casadas en términos
de herencia, propiedad, beneficios sociales, entre otros,
dependiendo de la legislacién especifica de cada pais o
region. La finalidad principal de la declaracion de unién de
hecho es brindar proteccion legal a las parejas que no
desean 0 no pueden contraer matrimonio, pero que
desean establecer una relacion reconocida oficialmente
ante la ley

Los efectos juridicos se refieren a las consecuencias
legales que resultan de un acto, contrato, evento o
situacién en el ambito del derecho. Estos efectos pueden
variar dependiendo de la naturaleza y las circunstancias
especificas de la situacion en cuestién, asi como de las
leyes y regulaciones aplicables. En términos generales,
los efectos juridicos pueden incluir derechos vy
obligaciones para las partes involucradas, asi como la
creacion, modificacion o extincion de relaciones legales.
Es importante analizar detenidamente los efectos juridicos
de cualquier accion o decision, ya que pueden tener
implicaciones  significativas en los derechos vy
responsabilidades de las partes involucradas

nto de la
Formalidad.

- Pensién de
viudez.

- Sociedad de
gananciales.

- Derecho de
alimentos.

- Derechos
Sucesorios.

de Hecho de parte del
estado.

- Aporte al fondo de
pensiones

- Patrimonio.
- Pension o
indemnizacion.

- Herencia.

- Fichas textuales.

-  Guiade
observacion.
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CAPITULO I
METODOLOGIA DE INVESTIGACION

3.1. TIPO DE INVESTIGACION

Este estudio corresponde a una investigacion béasica, ya que sus
hallazgos contribuiran al desarrollo de las teorias sobre los efectos juridicos
de la declaracion de union de hecho en los juzgados de familia de Huanuco,

durante el afio 2021.
3.1.1. ENFOQUE

Este estudio empled un enfoque cualitativo, con el objetivo de
describir, comparar y examinar los efectos juridicos de la declaracion
de unién de hecho en los juzgados de familia de Huanuco, 2021, con

el fin de alcanzar los objetivos establecidos en la investigacion.
3.1.2. ALCANCE O NIVEL

El estudio se centr6 en un enfoque explicativo, buscando
entender el problema, reconocer sus caracteristicas, factores y causas,
asi como examinar los efectos juridicos de la declaracion de union de
hecho. Esto permitio comparar la hipotesis con la realidad, posibilitando
su validacion o rechazo a través del analisis e interpretacion de los

datos.
3.1.3. DISENO

El disefio de la investigacion es de tipo no experimental y
descriptivo simple, de acuerdo con el nivel de estudio, y su esquema

es el siguiente:
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3.2.

3.3.

Donde:

M (muestra)

X1 (Primera Variable)

r (Relacién entre la 1ra y la 2da variable)
Y1 (Segunda Variable)

Los pasos que se seguira en el estudio:

1. Desarrollar la observacion a las variables segun nuestra
muestra.

2. Sistematizar aquellos datos o segun la informacion.

3. Realizar la clasificacion de los datos, para luego
organizarlos en formatos de cuadros y asimismo una
representacion de graficas.

4. Desarrollar el analisis y luego realizar interpretar los datos
de informacion.

5. Desarrollar la relacion de la 1° variable con la 2° variable.
POBLACION Y MUESTRA
3.2.1. POBLACION

La poblacién comprende todas las sentencias de los juzgados
de familia de Huanuco sobre la declaracién de unién de hecho durante
el afio 2021.

3.2.2. MUESTRA

La muestra estd compuesta por 10 sentencias de los juzgados
de familia de Huanuco sobre la declaracién de unién de hecho en 2021,

seleccionadas mediante muestreo aleatorio simple.
TECNICAS E INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

La técnica que se empleo es el analisis documental, porque se
reviso 10 expedientes judiciales donde se desarrollo el proceso de
Reconocimiento de Union de Hecho en los Juzgados de Familia de

Huénuco en el afio 2021, donde se advierte que el juez de familia dio
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por fundada el reconocimiento de Union de Hecho en favor de las

demandantes.

Tabla 1

Técnicas e instrumentos

Técnicas Instrumentos

- Fichaje. - Fichas bibliograficas.
- Ficha de investigacion.

- Fichas textuales.

- Observacion. - Guia de observacion.

3.4. TECNICAS DE PROCESAMIENTO Y ANALISIS DE DATOS

Se aplico las siguientes técnicas para el procesamiento de datos:

Tabla 2

Técnicas de procesamiento

Técnicas Instrumento

- Estadistica Descriptiva. - Tablas estadisticas.
- Gréficos estadisticos.
- Andlisis. - Ficha de analisis

documental.

3.4.1. ANALISIS DE DATOS, OBSERVACIONES

El andlisis inferencial lo realizaremos mediante la estadistica no
paramétrica, considerando que las variables de andlisis, es gran
medida, son categoricas, y en caso de ser necesario se utilizaran otros

con palabras mas simples.
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CAPITULO IV
RESULTADOS

4.1. PROCESAMIENTO DE DATOS

Este estudio juridico recopil6 datos de las variables de investigacion,
empleando tablas y figuras porcentuales para su organizacion, clasificacion y

analisis.
4.1.1. RESULTADOS DESCRIPTIVOS DE DATOS GENERALES

En el presente trabajo de investigacion juridica de analisis
estuvieron conformadas por los 10 expedientes tramitados en los
Juzgados de Familia de Huénuco, las mismas que son demandas

sobre la Declaracién de Unién de Hecho.

4.1.2. ANALISIS E INTERPRETACION DE LOS EXPEDIENTES
TRAMITADOS DURANTE EL ANO 2021 EN LOS JUZGADOS
DE FAMILIA DE HUANUCO

Pregunta 01. ¢ En los expedientes analizados, las demandantes

tienen como objetivo que se declare la Unién de Hecho a su favor?

Tabla 3

Demanda de reconocimiento de Unién de Hecho

Matriz de analisis

q . Frecuencia Porcentaje %
e entrevista
Si 10 100%
No 00 00%
Total 10 100%
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Figural

Demanda de reconocimiento de Unién de Hecho

Nota: Guia de observacion, Mayo — 2024.

Analisis e interpretacion: En base a la tabla y la figura
contrastada que proyectamos, en el 100% de los expedientes
estudiados y analizados, se advierte que los demandantes tienen el
objetivo de que se brinde a su favor el Reconocimiento de Union de
Hecho, esto con el fin de adquirir derechos y beneficios similares al de
un matrimonio. La mayor parte busca el tema del beneficio, pero en la
minoria de los demandantes buscan adquirir solo la formalidad de
reconocimiento de Unidn de Hecho.

Pregunta 2. ¢ En los expedientes analizados, se declara fundada

el reconocimiento de Unién de Hecho a favor de los demandantes?

Tabla 4

Reconocimiento de Unién de Hecho declarada Fundada

Matriz de analisis de la

Frecuencia Porcentaje %
encuesta
Si 10 100%
No 00 00%
Total 10 100%
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Figura 2

Reconocimiento de Unién de Hecho declarada Fundada

Nota: Guia de observacion, Mayo — 2024,

Andlisis e interpretacion: En base a la tabla y la figura
contrastada que proyectamos, en el 100% de los expedientes
estudiados y analizados, se advierte que los expedientes sobre
demandas de Declaracion de Unidn de Hecho, son declaradas por el
magistrado de manera Fundada, ello se da por la razén de haber
cumplido con los requisitos establecidos para demostrar en forma de
materia documental pruebas sobre la convivencia informal por més de
dos afos, por ello al haberse demostrado lo pedido por la ley civil, ello
como consecuencia se declara fundada el Reconocimiento de Unién
de Hecho. De esa forma adquiriendo derechos y beneficios (pensién

de viudez, sociedad de gananciales, etc.).

Pregunta 3. ¢En los expedientes analizados, las demandantes
cumplieron con los requisitos de dos afios como minimo para la

declaracién de Uniéon de Hecho a su favor?

Tabla s

Cumplimiento de los dos afios como minimo para la declaraciéon de Unién de Hecho

Matriz de anélisis de la

encuesta Frecuencia Porcentaje %
Si 10 100%
No 00 00%
Total 10 100%
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Figura 3

Cumplimiento de los dos afios como minimo para la declaracioén de Unién de Hecho

Nota: Guia de observacién, Mayo — 2024.

Andlisis e interpretacién: En base a la tabla y la figura
contrastada que proyectamos, en el 100% de los expedientes
estudiados y analizados, se advierte que si se cumplieron con el
requisito de dos afios como minimo de convivencia entre las parejas,
ya que este requisito es fundamental para poder garantizar el
Reconocimiento de Unién de Hecho, porque si en caso este requisito
no fuese cumplido, la declaracién de Unién de Hecho no se dara por
cumplida y ello acabara en declararse infundada la demanda de
Reconocimiento de Unién de Hecho.

Pregunta 4. ¢En los expedientes analizados, las demandantes
buscan adquirir derechos y beneficios a causa del reconocimiento de
Union de Hecho por no haber formalizado su convivencia

anteriormente?

Tabla 6

Adquisicion de derechos y beneficios por Reconocimiento de Unién de Hecho por
causa de informalidad

Matriz de analisis de la

Frecuencia Porcentaje %
encuesta
Si 10 100%
No 00 00%
Total 10 100%
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Figura 4

Adquisicién de derechos y beneficios por Reconocimiento de Unién de Hecho por
causa de informalidad

Si
100%

Nota: Guia de observacion, Mayo — 2024,

Andlisis e interpretacion: En base a la tabla y la figura
contrastada que proyectamos, en el 100% de los expedientes
estudiados y analizados, se advierte que las demandantes buscan
adquirir el reconocimiento de Union de Hecho para poder adquirir
derechos y beneficios por medio de la demanda de Declaracién de
Unidn de Hecho. En parte esta situacion de buscar garantia juridica se
debe a que las demandantes en el pasar del tiempo no tuvieron el
interés de formalizar su convivencia, por ello esta falta de
responsabilidad sobre la formalizacion de la convivencia entre las
parejas, repercute a la informalidad, y ello creando eventos de
inseguridad juridica, en cuanto suceda algun evento en contra de las
parejas (fallecimiento por causa natural, accidente, etc.). De esa forma
recién tener el interés de querer formalizar cuando ya la pareja no se

encuentra en vida.

Pregunta 5. ¢En los expedientes analizados, la parte de los
demandados se encuentran vivos al momento de ser notificados por la

demanda de Declaracion de Unién de Hecho?

Tabla 7

Demanda de Declaracion de Unién de Hecho interpuesto a los demandados

Matriz de andlisis de la

Frecuencia Porcentaje %
encuesta
Si 00 00%
No 10 100%
Total 10 100%
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Figura s

Demanda de Declaracion de Unién de Hecho interpuesto a los demandados

| E

Nota: Guia de observacién, Mayo — 2024.

Analisis e interpretaciéon: En base a la tabla y la figura
contrastada que proyectamos, en el 100% de los expedientes
estudiados y analizados, se advierte que los demandados no se
encuentran en vida, debido a que estos se encuentran fallecidos por
algun evento (accidentes, muertes naturales, etc.). Estos hechos
originan que la parte demandante quien en el momento fue su
conviviente o pareja de convivencia recién tenga la intencién de tener
la pretension de ser reconocida por medio de la figura juridica del
Reconocimiento de Declaracion de Union de Hecho. Estas situaciones
no deben seguir vigentes y debe existir un alto, debido a que las parejas
no deben esperar todavia que suceda algun tipo de incidente que
origine el fallecimiento de alguno de las parejas, para que recién
después de los sucedidos se pretenda demandar el Reconocimiento de

Union de Hecho.

Pregunta 6. ¢En los expedientes analizados, las demandantes
demandan la Declaraciéon de Union de Hecho fuera del factor de
necesidad?

Tabla 8

Demanda de Unién de Hecho por factor de Necesidad

Matriz de analisis de la

Frecuencia Porcentaje %
encuesta
Si 00 00%
No 10 100%
Total 10 100%
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Figura 6

Demanda de Union de Hecho por factor de Necesidad

Nota: Guia de observacion, Mayo — 2024.

Analisis e interpretacion: En base a la tabla y la figura
contrastada que proyectamos, en el 100% de los expedientes
estudiados y analizados, se advierte que los demandantes demandan
la declaracion de Unién de Hecho a causad de la necesidad, esto a
razon por el motivo de cobrar el AFP que el demandado vino aportando
en cuanto laboraba en vida en su trabajo. Por ello es de confirmar que
la necesidad es un factor importante para poder recién tener la
intencidn de poder demandar la Declaracion de Unién de Hecho a favor
del conviviente. Esta situacién de esperar a que algin evento ocurra no
debe de seguir manteniéndose y es de necesidad incentivar a las
parejas que cumplan ya mas de dos afios de convivencia con sus
parejas a poder formalizarse como convivientes reconocidos por la
Unién de Hecho. Es importante incentivar a las parejas a formalizar su

convivencia informal por una formal.

Pregunta 7. ¢En los expedientes analizados, las demandantes
buscan garantia juridica por medio de la demanda de declaracién de

Unién de Hecho?

Tabla 9

Garantia juridica por Demanda de Declaracion de Unién de Hecho

Matriz de analisis de la

Frecuencia Porcentaje %
encuesta
Si 10 100%
No 00 00%
Total 10 100%
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Figura 7

Garantia juridica por Demanda de Declaracion de Unién de Hecho

Nota: Guia de observacion, Mayo — 2024,

Analisis e interpretacion: En base a la tabla y la figura
contrastada que proyectamos, en el 100% de los expedientes
estudiados y analizados, se advierte que las demandantes buscan
garantia juridica por medio del proceso judicial de reconocimiento de
Unién de Hecho, esto con el fin de poder garantizar sus derechos y
beneficios. La razon de buscar esta garantia segun lo estudiado en los
expedientes tramitados en los Juzgados de Familia de Huanuco
durante el afio 2021, es la razon de cobrar el AFP que sus parejas
vinieron aportando en vida, por ello la pareja busca adquirir estos
aportes para poder garantizar sus situaciones econémicas alimenticias

y otros servicios para el beneficio de su persona y sus hijos.

Pregunta 8. ¢En los expedientes analizados, las demandantes

procrearon hijos con los demandados finados?

Tabla 10

Procreacion de hijos entre los demandantes y demandados finados

Matriz de analisis de la

encuesta Frecuencia Porcentaje %
Si 10 100%
No 00 00%
Total 10 100%
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Figura 8

Procreacion de hijos entre los demandantes y demandados finados

Nota: Guia de observacién, Mayo — 2024.

Andlisis e interpretacién: En base a la tabla y la figura
contrastada que proyectamos, en el 100% de los expedientes
estudiados y analizados, se advierte que los demandados finados si
procrearon hijos en vida con las demandantes, ello a que si convivian
como pareja dentro de un lecho, pero por razones determinadas la
pareja de convivencia nunca llego a formalizar su convivencia por
reconocimiento de Union de Hecho, el cual origina en un futuro una
inseguridad juridica como el no reconocimiento de derechos y
beneficios por no tener formalizacion legal de su convivencia. Los hijos
en parte también son formas de poder acreditar la convivencia con la
pareja fallecida, ya que ello advierte que si hubo una relacion amorosa

entre el finado y la conviviente demandante.

Pregunta 9. ¢En los expedientes analizados, las demandantes
buscan percibir las aportaciones de AFP que en vida sus convivientes

contribuian?

Tabla 11

Los demandantes buscan percibir aportaciones de AFP

Matriz de analisis de la

Frecuencia Porcentaje %
encuesta
Si 10 100%
No 00 00%
Total 10 100%
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Figura 9

Los demandantes buscan percibir aportaciones de AFP

Nota: Guia de observacién, Mayo — 2024.

Andlisis e interpretacién: En base a la tabla y la figura
contrastada que proyectamos, en el 100% de los expedientes
estudiados y analizados, se advierte que las demandantes buscan
adquirir el AFP de sus convivientes fallecidos, por razones de sustentar
la economia propia y de sus hijos que han procreado en vida con los
demandados, debido a que el reconocimiento de Union de Hecho por
sentencia judicial recién les abre la facultad de poder adquirir los
beneficios y derechos de su conviviente reconocido, ello es larazén en
su mayoria para poder solicitar el Reconocimiento de Unién de Hecho

y asi en base a ello formalizar su convivencia.

Pregunta 10. ¢En los expedientes analizados, los demandados

en vida aportaban a la AFP?

Tabla 12

Aportacion de AFP de los demandados en vida

Matriz de andlisis de la

Frecuencia Porcentaje %
encuesta
Si 10 00%
No 00 100%
Total 10 100%
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Figura 10

Aportacion de AFP de los demandados en vida

Nota: Guia de observacion, Mayo — 2024.

Analisis e interpretacion: En base a la tabla y la figura
contrastada que proyectamos, en el 100% de los expedientes
estudiados y analizados, se advierte que los demandados en vida si
aportaban a la AFP. El pago de la AFP es con el fin de pagar pensiones
de sobrevivencia si es que existen beneficiarias o beneficiarios legales.
El AFP, sirve como una pension de sobrevivencia a quienes tienen
derecho sobre ello, esto es un subsidio que garantiza el desarrollo. Por
ello el AFP es cobrado en caso de no haber formalizado con su
conviviente, tendra que hacerlo mediante el reconocimiento de Unién
de Hecho, para poder percibir este apoyo subsidiario brindado por la
Administrada de Fondo de Pensiones.
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CAPITULO V
DISCUSION DE RESULTADOS

5.1. CONTRASTACION DE RESULTADOS

Habiendo adquirido los datos a través del Instrumento de Guia de
Observacion de los expedientes de los Juzgados de Familia de Huanuco,
sobre los procesos por Reconocimiento de Union de Hecho, se proceso esta
informacion por medio de tablas y figuras, posteriormente se desarrolld el

analisis, estudio e interpretacion de los resultados.

Formulada la hipotesis especifica 1 de la siguiente manera: La no
declaracion de union de hecho no genera seguridad juridica, respecto a la
pension de viudez, sociedad de gananciales, derechos de alimentos y
derechos sucesorio en los juzgados de familia de Huanuco, 2021. Son: No
hay seguridad juridica respecto a la pension de viudez, sociedad de
gananciales, derechos de alimento y derechos sucesorios en cuanto no se

declare la Unién de Hecho.

Conforme a lo desarrollado en la base tedrica de los resultados
obtenidos de las tablas y figuras de la informacién que se introdujo de los
expedientes que conforman nuestra muestra se advierte que en el 100% de
los casos las partes no formalizan su convivencia con su pareja, ello entonces
origina una inseguridad juridica sobre la pension de viudez, sociedad de
gananciales, derechos de alimento y derechos sucesorios el caso conforme

se advierte de la tabla n°7 y figura n°7.

En tal sentido, se acepta la primera hipétesis especifica planteado en
el presente trabajo de investigacion la misma que consiste en: La no
declaracion de union de hecho no genera seguridad juridica, respecto a la
pension de viudez, sociedad de gananciales, derechos de alimentos y
derechos sucesorio en los juzgados de familia de Huanuco, 2021. Son: No
hay seguridad juridica respecto a la pension de viudez, sociedad de
gananciales, derechos de alimento y derechos sucesorios en cuanto no se

declare la Unidn de Hecho.
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Formulada la hipétesis especifica 2 de la siguiente manera: Existe
desconocimiento de la formalidad de la declaracién de unién de hecho y por
este motivo no genera efectos juridicos respecto a la pensién de viudez,
sociedad de gananciales, derechos de alimentos y derechos sucesorios en los
juzgados de familia de Huanuco, 2021. Son: Si hay informalidad sobre la
formalidad de la declaracion de Unién de Hecho y por ello no se origina los
efectos juridicos en relacion a la pension de viudez, sociedad de gananciales,
derechos de alimentos y derechos sucesorios en los Juzgados de Familia de

Huanuco en el aifo 2021.

Para contrastar en este extremo la hipotesis especifica 2, debemos de
fundarnos en los datos obtenidos en la tabla y figura n°4, pagina 44, donde
advertimos que en un 100% de los casos analizados se aprecia que la
informalidad es una factor que genera inseguridad juridica sobre las parejas
gue conviven por mas de dos afios, y que el no tener conocimiento para
formalizar su relacion genera una inseguridad juridica en un futuro en el cual
no podra gozar de la pension de viudez, sociedad de gananciales, derechos

de alimentos y derechos sucesorios.

En consecuencia y en consideracion a lo recabado la informacién de
los expedientes debemos aceptar la hipotesis especifica 2: Existe
desconocimiento de la formalidad de la declaracién de union de hecho y por
este motivo no genera efectos juridicos respecto a la pension de viudez,
sociedad de gananciales, derechos de alimentos y derechos sucesorios en los
juzgados de familia de Huanuco, 2021. Son: Si hay informalidad sobre la
formalidad de la declaracion de Union de Hecho, por ello no se originara los
efectos juridicos en relacion a la pensién de viudez, sociedad de gananciales,
derechos de alimentos y derechos sucesorios en los Juzgados de Familia de
Huanuco en el afio 2021.

Formulada la hipétesis general de la siguiente manera: Los efectos
juridicos de la declaracién de unién de hecho generan seguridad juridica,
respecto a la pension de viudez, sociedad de gananciales, derecho de
alimentos y derecho sucesorio en los juzgados de familia de Huanuco, 2021.

Es que se incentive a la sociedad que son parejas convivenciales a formalizar
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Su convivencia, para que de esa forma tengan seguridad juridica respecto a
la pension de viudez, sociedad de gananciales, derecho de alimentos y

derecho sucesorio en los Juzgado de Familia de Huanuco, 2021.

Habiéndose validado las hipétesis especificas 1y 2 y luego de haber
analizado la informacion recabada de los expedientes que conformas nuestra
muestra para luego ser introducidos en la guia de observacion se pudo
determinar los efectos juridicos de la declaracion de Unién de Hecho generan
seguridad juridica, respecto a la pension de viudez, sociedad de gananciales,
derecho de alimentos y derecho sucesorio, si generan seguridad juridica, en
cuanto las parejas convivenciales informales tomen la decisién de formalizar
su convivencia por medio de la figura juridica de la Union de Hecho, podran
adquirir derechos y beneficios, de esa forma también se estaria originando la
seguridad juridica en un futuro y de esa forma no tener percances por hechos
U sucesos que se ameriten en ese tiempo. Asimismo, se minimiza la

informalidad de las parejas convivenciales no formalizadas.

En tal sentido, se acepta la hipotesis general como: Los efectos
juridicos de la declaracién de unién de hecho generan seguridad juridica,
respecto a la pensién de viudez, sociedad de gananciales, derecho de
alimentos y derecho sucesorio en los juzgados de familia de Huanuco, 2021.
Es que se difunda, informe, asesore, mediante campafas informativas a la
sociedad que son parejas convivenciales a formalizar su convivencia, para
gue de esa forma tengan seguridad juridica respecto a la pension de viudez,
sociedad de gananciales, derecho de alimentos y derecho sucesorio en los

Juzgado de Familia de Huanuco, 2021.
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CONCLUSIONES

Se ha concluido que se debe incentivar, difundir, informar, asesorar
mediante campafas informativas a la sociedad que son parejas
convivenciales a formalizar su convivencia, para que de esa forma tengan
seguridad juridica respecto a la pension de viudez, sociedad de gananciales,

derecho de alimentos y derecho sucesorio.

Se ha concluido que, no hay seguridad juridica respecto a la pension
de viudez, sociedad de gananciales, derechos de alimento y derechos

sucesorios en cuanto no se declare la Union de Hecho.

Se ha concluido que, si hay informalidad sobre la formalidad de la
declaracion de Unién de Hecho, a causa de ello no se originara los efectos
juridicos en relacion a la pension de viudez, sociedad de gananciales,
derechos de alimentos y derechos sucesorios en los Juzgados de Familia de

Huéanuco.

54



RECOMENDACIONES

Primera recomendacién

Se recomienda al Colegio de Notarios de la ciudad de Huanuco a
incentivar, difundir, informar, asesorar mediante campafas informativas a la
sociedad a formalizar su convivencia mediante el reconocimiento de Unién de

Hecho.
Segunda recomendacion

Se recomienda al presidente del Poder Judicial a realizar campafas
sobre la formalizacion de las parejas por medio de la declaracion de Unién de
Hecho, teniendo como referencia la inseguridad juridica que puede originar si

en caso no se formaliza la convivencia de las parejas.
Tercera recomendacion

Se recomienda a las partes demandantes que no se basen a formalizar
su convivencia por factores como el fallecimiento de su pareja o la necesidad
de gozar de beneficios o derechos, sino a formalizar anteriormente sin ningan

factor de necesidad o goce de beneficios o derechos.
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ANEXO 1

RESOLUCION DE DESIGNACION DE ASESOR

v""\

:, ‘ W‘ | \

UNIVERSIDAD DE HUANUCO LY
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS et

RESOLUCION N° 604 -2023-DFD-UDH
Huanuco, 05 de Junio del 2023

Visto, la solicitud con ID: 00001263 formulado por don NEYER EMILIO CABRERA
ORTEGA Bachiller del Programa Académico de Derecho y Ciencias Politicas de la
Universidad de Huanuco Modalidad- Semipresencial, quien solicita la designacion de
docente Asesor para la elaboracién y desarrollo del Proyecto de Trabajo de Investigacion
Cientifica (Tesis) intitulado: “LOS EFECTOS JURIDICOS DE LA DECLARACION DE
UNION DE HECHO EN LOS JUZGADOS DE FAMILIA DE HUANUCO, 2021";

CONSIDERANDO:

Que, la Ley Universitaria N°30220 concordante con el Art. 14° del Reglamento General de
Grados y Titulos de la Universidad de Huanuco; establece en el numeral uno que para
obtener el Titulo Profesional de Abogada se tiene que realizar un Trabajo de Investigacion
Cientifica (Tesis), y el Art. 27° del Reglamento acotado, establece que el candidato solicitara
al Decano de la Facultad, la designacion de un docente asesor;

Que, la docente Asesora tiene la responsabilidad de orientar permanentemente al candidato
durante la elaboraciéon del Proyecto de Investigacion, culminado el proyecto, el candidato
presentara tres ejemplares del proyecto de investigacion visados por el docente asesor, de
acuerdo a los esquemas de investigacion, solicitando su aprobacion;

Que, estando a lo dispuesto en la Ley Universitaria N° 30220, concordante con el estatuto y
Art. 27° del Reglamento General de Grados y Titulos aprobado con Resolucion N° 466-
2016-R-CU-UDH del 23 de mayo de 2016 y la facultad contemplada en la Res. N° 644-2016-
R-UDH; de fecha 25 de Agosto del 2016 y la Resolucion N° 005-2022-R-AU-UDH del
28/DIC/22,

SE RESUELVE:

Articulo Primero.- DESIGNAR como docente Asesora a la MTRA. MARYLIN GRECIA
MORALES CORTEZ el Proyecto y desarrollo del Trabajo de Investigacion Cientifica (Tesis),
a realizar por el Bachiller NEYER EMILIO CABRERA ORTEGA Programa Académico de
Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad de Huanuco;

Articulo Segundo.- ESTABLECER, que de acuerdo a la Resolucion N°1232-2017-R-CU-
UDH del 30 de junio del 2017 el Bachiller tiene un plazo de 6 meses pudiendo solicitar
ampliacion por Unica vez 2 meses para presentar su informe final;

Registrese, comuniquese y archivese

2
UMIVERSIDAD DE HUANUCO
mﬁnnpmgg}um
s U —
B FERNANDO CORCAO BARRUETA
DECAND

Distribucion .- Exp. Grad.- Int.- Asesor.- Archivo FCB/gtc
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ANEXO 2

RESOLUCION DE APROBACION DE PROYECTO DE INVESTIGACION

N

' “ h!

UNIVERSIDAD DE HUANUCO %\ ;
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS %‘““\-V

RESOLUCION N° 359-2024-DF D-UDH
Huanuco, 16 de Abril del 2024

Visto; la solicitud con ID: 000001107, presentado por el Bachiller NEYER EMILIO CABRERA
ORTEGA del Programa Académico de Derecho y Ciencias Politicas Modalidad-
Semipresencial, quien solicita Aprobacién del Trabajo de Investigacion intitulado: “LOS
EFECTOS JURIDICOS DE LA DECLARACION DE UNION DE HECHO EN LOS
JUZGADOS DE FAMILIA DE HUANUCO, 2021”;

CONSIDERANDO:

Que, el Bachiller ha cumplido con presentar la documentaciéon exigida por la Comision de
Grados y Titulos del Programa Académico de Derecho y Ciencias Politicas, para ejecutar el
Trabajo de Investigacion conducente al Titulo Profesional;

Que, con Resolucion N° 1275-2023-DFD-UDH de fecha 13/0CT/23 se designan como Jurados
Revisores: MTRO. YUSTHER WALDO PIO ABAD Informe N° 14-2023 de fecha 07/NOV/23,
MTRO. RAFAEL JAIME ABAL RAMOS Informe N° 007-2024-RJAR-UDH de fecha 30/ENE/24 y
MTRA. BERATRIZ AMANCIO MARTINEZ Informe N° 09-2023-D-FDyCP-UDH-EEC de fecha
22/NOV/23 quienes informan APROBADO el Trabajo de Investigacion;

Que, estando a lo dispuesto en el Art. 26 del Reglamento General de Grados y Titulos de la
UDH, el Art. 44° inc. C) del Estatuto Universitario y las atribuciones del Decano conferida
mediante Resolucion N° 795-2018-R-CU-UDH, de fecha 13 de julio de 2018 y la Resolucién N°
552-2023-P-CD-UDH del 16/AG0O/23;

SE RESUELVE:-

Articulo Unico. - APROBAR el Trabajo de Investigacién Cientifica (tesis) intitulado: “LOS
EFECTOS JURIDICOS DE LA DECLARACION DE UNION DE HECHO EN LOS JUZGADOS
DE FAMILIA DE HUANUCO, 2021”; presentado por el Bachiller NEYER EMILIO CABRERA
ORTEGA del Programa Académico de Derecho y Ciencias Politicas.

Registrese, comuniquese y archivese

UMIVERSIDAD DE HUARUCO
FACLLTAD DF Y POUTICAS

U708
_De FERNANDO CORC-NG RARRUETA
DECAND

DISTRIBUCION: Exp. Grad - Int - Asesor, Archivo, FCB/gtc.
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ANEXO 3
MATRIZ DE CONSISTENCIA
“LOS EFECTOS JURIDICOS DE LA DECLARACION DE UNION DE HECHO EN LOS JUZGADOS DE FAMILIA DE
HUANUCO, 2021”

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLE DIMENSIONES METODOLOGIA
GENERAL.: GENERAL.: GENERAL.: - Seguridad )
¢, Cuéles son los Determinar los Los efectos juridicos de la no V Juridica. TIPO DE INVESTIGACION

efectos juridicos de efectos juridicos de declaracion de Union de Hecho Independiente Basica.
la declaracion de la declaracion de generan seguridad juridica, Declaracion de
Unién de Hecho en Unién de Hecho en respecto a la pension de Union de - ENFOQUE.
los Juzgados de los Juzgados de viudez, sociedad de Hecho. Desconocimiento  Cualitativa.
familia de Huanuco, familia de Huanuco, gananciales, derecho de de la Formalidad.
20217 2021. alimentos y derecho sucesorio NIVEL:
) ) en los Juzgados de familia de - Pensién de Basica de caracter descriptivo-
ESPECIFICOS ESPECIFICO Huanuco, 2021. Vv viudez explicativo.
PE1 (Qué efectos OEL: Identificar qué . D. dient S . dad d
juridicos acarrea la efectos juridicos ESPECIFICAS: Efepen \ente - Socleda € DISENO DE INVESTIGACION
., ectos gananciales. -
nowdeclaracmn de acarrea 3 la N0 LE1 La no declaracion de Juridicos Explicativo.
Union de Hecho en declaracion de Unidn ;s de Hecho no genera - Derecho de )
Los ”Juzgado,s de de Hecho en I,QS seguridad juridica respecto a la alimentos. POBLAC'Q,N 3
Familia  Huénuco, Juzgagios de familia pensién de viudez, sociedad de La poblacién esta confc_)rmada por
20217 de Huanuco, 2021. gananciales, derechos de ) Derechos [0das las sentencias emitidas por los
alimentos y derechos SUCESOrios. juzgados de familia de Huanuco,

PE2 ¢ Por qué la no

OE2: Determinar por

sucesorios en los Juzgados de

donde se resolvieron procesos de

declaracion de qué lano declaracion " . declaracion de wunion de hecho,
Unién de Hecho no de Union de Hecho familia de Huanuco, 2021. durante el afio 2021.

genera efectos no genera efectos HE2 Existe desconocimiento

juridicos en los juridicos en los de la formalidad de Ila MUESTRA:

Juzgados de Juzgados de familia declaracién de Unién de Hecho La muestra esta conformada por 10
Familia de de Huanuco. y por este motivo no genera sentencias de los Juzgados de familia

Huanuco, 20217

efectos juridicos respecto a la

de Huanuco, donde se resolvieron
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pension de viudez, sociedad de procesos de declaracion de union de

gananciales, derechos de hecho, durante el afio 2021, los
alimentos y derechos mismos que fueron elegidos por el
sucesorios en los Juzgado de muestreo aleatorio simple a criterio
familia de Huanuco, 2021. del investigador.

MUESTREO:

Aleatorio Simple.
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ANEXO 4
GUIA DE OBSERVACION

LOS EFECTOS JURIDICOS DE LA DECLARACION DE UNION DE HECHO
EN LOS JUZGADOS DE FAMILIA DE HUANUCO, 2021.

INSTRUCCIONES: Este instrumento nos permite recoger datos para la
presente investigacion; sobre LOS EFECTOS JURIDICOS DE LA
DECLARACION DE UNION DE HECHO EN LOS JUZGADOS DE FAMILIA
DE HUANUCO, 2021.

¢ Enlos expedientes analizados, las demandantes tienen como objetivo

que se declare la Unién de Hecho a su favor?

Si(10) | No (00)

¢En los expedientes analizados, se declara fundada el reconocimiento

de Unién de Hecho a favor de los demandantes?

Si(10) | No (00)

¢En los expedientes analizados, las demandantes cumplieron con los
requisitos de dos afios como minimo para la declaracion de Union de
Hecho a su favor?

Si (10) No (00)

¢En los expedientes analizados, las demandantes buscan adquirir
derechos y beneficios a causa del reconocimiento de Unién de Hecho
por no haber formalizado su convivencia anteriormente?

Si (10) No (00)

¢En los expedientes analizados, la parte de los demandados se
encuentran vivos al momento de ser notificados por la demanda de
Declaracion de Union de Hecho?

Si(00) [ No (10)
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¢En los expedientes analizados, las demandantes demandan la

Declaracion de Union de Hecho fuera del factor de necesidad?

Si(00) | No (10)

¢En los expedientes analizados, las demandantes buscan garantia

juridica por medio de la demanda de declaracién de Unién de Hecho?

Si(10) | No (00)

¢ Enlos expedientes analizados, las demandantes procrearon hijos con

los demandados finados?

Si(10) | No (00)

¢En los expedientes analizados, las demandantes buscan percibir las

aportaciones de AFP que en vida sus convivientes contribuian?

Si(10) | No (00)

¢En los expedientes analizados, los demandados en vida aportaban a
la AFP?

Si(10) | No (00)

ANEXO 5

67



EXPEDIENTES TRAMITADOS EN EL JUZGADO DE FAMILIA

Elp"l PODER JUDICIAL DEE PERU

JRTE SUPERIOR OE JusTiciy EIEI Segundo Juzgado de Familia
= = de Hudnuco
i 1% 2° JUZGADO DE FAMILIA - SEDE HUALLAYCO
Bl gy, EXPEDIENTE : 00673-2021-0-1201-JR-FC-02
ANCD, { MATERIA : DECLARACION DE UNION DE HECHO
JUEZ : PATRICIA FERNANDEZ LAZO
ESPECIALISTA : JORGE AGUI FABIAN
DEMANDADO  —————————————
MINISTERIO PUBLICO i
DEMANDANTE (e
SENTENCIA N° 42 - 2022
: ONCE

Huénuco, treinta y uno de mayo
Del afio dos mil veintidos.

Puesto los autos a despacho a fin de emitir sentencia en el expediente nimero seiscientos
tres. qulon des. mil veintkuno, seguido por_
ontra la sucesién de Pepe Villadoma Villacorta:

sobre RECONOCIMIENTO

JUDICIAL DE UNION HECHO.
II. ANTECEDENTES:
2.1 PRETENSION DE LA DEMANDANTE:

El accionante (GG cdiante escrito de fojas
treinta y seis a cuarenta y dos, interpone demanda de RECONOCIMIENTO
0 i H

a fin de que mediante un debido procesc se declare el
RECONOCIMIENTO DE LA UNION DE HECHO que sostuvo con quien en vida fue
¢ —

2.2, HECHOS EN QUE SE SUSTENTA LA PRETENSION:

Senala la demandante que: 1) En el mes de agosto del ano 1996 conocié a quien en
vida fue Pepe Villadoma Villacorta, manteniendo desde dicha fecha unién de hecho,
ambos sin impedimento matrimonial, liendo deberes y i 1es simil a
los del matrimonio, durante 24 afios il publica y p 2) Que,
durante los afios de convivencia, con un estado aparente al de un matrimonio, se
produjo determinados efectos personales y patrimoniales, habiendo fijado como
domicilio comin en el AA.HH Luzmila Templo Condezo Mz. F Lt. 01, domicilio que
figura como copropietaria la demandante asi como sus dos hijos, asimismo figura
ante RENIEC, como domicilio real de la demandante y quien en vida fue Pepe
Villadoma Viilacorta. 3) Que, durante la unién de hechos han procreado cuatro hijos:
1. Joseph Steve Villadoma Patricio. 2. Maria Mercedes Villadoma Patricio. 3. Jeampier
Jeodan Villadoma Patricio y 4. Andromeda Lucero Villadoma Patricio. 4) Que, la
situacién constante de convivientes hizo que don Pepe Villadoma Villacorta,
asegurara a la demandante ante el hespital ESSALUD, por tener el vinculo de
conviviente, con lo que quedaria acreditada la relacion de union de hecho por mas de
24 afios.

2.3 SUSTENTO JURIDICO DE LA PRETENSION:
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Ampara su pretensién en el articulo 5° de la Constitucion Politica del Pery, articulo
326° del Cédigo Civil, asi mismo el articulo VI del Titulo Preliminar y los articulos
424° y 425° del Cédigo Procesal Civil.

2.4 N T L D. H
Con resolucién nimero cuatro de fecha cuatro de jung
a fojas setenta a setenta y uno, los demandad

fueron declarados
rebeldes, al no contestar la demanda, en la forma sefialada por ley y dentro del plazo
concedido.

IIL. ITINERARIO DEL PROCESO:
Mediante resolucion nimero uno de fojas cuarenta y tres vy cuarenta y cuatro se
resuelve admitir a tmm:te la presente demanda, corriéndose traslado a los demandados,
dos de fecha treinta de marzo del dos mil veintiuno, de
fojas sesenta a sesenta y uno se resuelve declarar improcedente el allanamiento de don
JOSEPH STEVE VILLADOMA PATRICIO Y MARIA MERCEDES VILLADOMA PATRICIO,
mediante resolucién nimero cuatro de fojas setenta a setenta y uno, se resuelve
declarar rebelde a los demandados JOSEPH STEVE VILLADOMA PATRICIO Y MARIA
MERCEDES VILLADOMA PATRICIO, por resolucién namero cinco, de fecha diez de
noviembre del dos mil veintiuno, obrante de fojas setenta y tres y setenta y cuatro, se
resuelve declarar saneado el proceso al existir una relacién valida entre las partes y se
concede a las partes el plazo de tres dias a efectos de que propongan los puntos
controvertidos, por resolucién nGmero ocho, de fojas noventa y cinco a noventa y
ocho, se fijan los puntes controvertidos®, consistentes en 1) Determinar si procede o
no amparar la presente demanda de unién de hecho o en su defecto determinar si ha
existido la convivencia entre la parte demandante con la persona de quien en vida fue
PEPE VILLADOMA VILLACORTA, desde el mes de agosto de 1996 hasta el 17 de enero del
2021; 2) Determinar si los bienes patrimoniales muebles e inmuebles fueron adquiridos
dentro de la unién de hecho que es materia de la demanda, y de ser el caso determinar si
resuita procedente que la actora sea beneficiada con los bienes adquiridos durante la
vigencia de la convivencia; 3) Determinar de ser el caso si la posible convivencia de la
demandante y la persona de quien en vida fue PEPE VILLADOMA VILLACORTA, estuvo
libre de impedimento matrimonial, y si han tenido un domicilio en comin; actuandose
ademas los medios probatorios presentados por las partes; y se sefialé fecha para llevar a
cabo la audiencia de pruebas, de fojas ciento once a ciento catorce obra el acta de
audiencia de pruebas llevada a cabo con fecha quince de marzo del dos mil veintidds,
quedando como mandado se remrtan los autos a vista fiscal, volviendo la misma mediante
i Fiscal - de fojas ciento diecisiete a ciento veinte, opina el
repn:sentante del Mmisteno Pubhca que se declare fundada la demanda, finalmente
diez, de fecha veintiuno de abril det dos mil veintidds, se
dispone poner los autos a despacho para emitir sentencia correspondiente,

IV. FUNDAMENTOS:

1. El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, dice Jesds Gonzalez?, “es e/ derecho de toda
persona a que se le haga justicia, a que cuande pretenda algo de otra, esta pretension sea
atendida por un érgano jurisdiccional, a través de un proceso con unas garantias minimas.”

! Emitido mediante resolucién miumero veinte de fecha ocho de febrero del dos mil veintiuno, obrante de fojas ciento
SeSeNta Y Ciento sesenta y uno.

2 Dictamen N° 57-2022 mediante el cual el Representante del Ministerio Pliblico de la Segunda Fiscalia Provincial
Civil y Familia de Hudnuco OPINA se declare Fundada la demanda incosda por JUANA AURELIA PATRICIO
LASTRA contra JOSEPII STEVE VILLADOMA PATRICIO, MARIA MERCEDES VILLADOMA PATRICIO Y
MINISTERIO PUBLICO, sobre RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION HECHO.

’ GONZALEZ PERFZ, Jests, “Fl derecho a la tutela jurisdiccional”, ob. cit., p.33.
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2. Para el Tribunal Constitucional*:
*(...) la tuteia judicial efectiva es un derecho constitucional de naturaleza procesal en virtud
del cual toda persona o sujeto justiciable puede acceder a los Grganos jurisdiccionales,
independientemente del tipo de pretensién formuiada y de la eventual legitimidad que pueda,
0 no, acompafiarle a su petitorio. En un sentldo ' extensivo, la tutela judldal efectiva permite

también que lo que ha sido decidic resulte

En otras palabi con la tutela Judicial erectlva no solo se persigue
asegurar la participacion o acceso del justici a los (procesos) que
habilita el or dentro de los supuestos establecidos para cada tipo de pretension,

sino que se busca garantizar que, tras el resuitado obtenido, pueda verse este tiltimo
materializado con una minima y sensata dosis de eficacia”.

3. $in embargo, Ei derecho de todo justiciable de poder acceder a la jurisdiccién, como
mnifeMﬂﬂﬁLﬁMﬁmﬁuJM@w que la judicatura, se

It ( stimar. fem: formulada, sino_que

simplemente, sienta la obligacién de acoqerla y brindarle una sensata como_razonada
ponderacién en torno a su procedencia o legitimidad (e/ subrayado es nuestro). No

es, pues, que el resultado favorable esté asegurado con solo tentarse un petitorio 0 a
través de la demanda, sino tan solo la posibilidad de que el érgano encargado de la
administracion de Justicia pueda hacer del mismo un elemento de anallsrs con miras a la
expedicién de un pronunciamiento cuals a QUe Sea su rt

4.2. Sobre la prueba v la carga probatoria

4. La funcién jurisdiccional no solo implica el ejercicio de un poder, también es una
garantia de la realizacién judicial de los Derechos. Por ello, es importante mirar la
Jjurisdiccion centrandonos en las garantias para los ciudadanos. Una de esas garantias
[de cardcter subjetivo] precisamente, es la imparcialidad.

5. La independencia y la imparcialidad son principios contenidos en nuestra Constitucion,
por tanto, son de obligatorio cumplimiento, pues, éstos no solo permiten al juez sujetar
su decisién a los mandatos de la constitucion y la ley sino que ademas se constituyen
como garantias para los justiciables, por tanto, la presente sentencia responde al
ejercicio independiente e imparcial de la funcién jurisdiccional. La imparcialidad trata de
controlar los méviles del juez frente a influencia extrafias al derecho provenientes desde
dentro del propio proceso jurisdiccional. A partir de elio, el deber de imparcialidad
puede definirse como un deber de independencia frente a las partes en
conflicto y/o frente al objeto del litigio.

6. La prueba constituye aquella actividad procesal que se lleva a cabo a través de los
medios 0 instrumentos previstos o no legalmente, orientada a generar el
convencimiento del Juez respecto de la veracidad o falsedad de las afirmaciones
expresadas por las partes referidas a los hechos sucedidos®, para que de esta manera
resuelva adecuadamente la controversia, Por eso es que existe un interés pablico en la
funcién probatoria, al igual que lo hay en la accién y la jurisdiccién, méxime cuando el
derecho a probar es el que garantiza que los medios probatorios ofrecidos, sean

practicados y valorados ad damente (de conformidad con los principios y

* STC N° 763-2005-PA/TC —Caso: “Inversiones La Carrcta S.A™
*Exp. Nro. 0763-2005-AA/TC. Guia de Jurisprudencia del T.C. p. 502

* HINOSTROZA MINGUEZ, Atherto. La Prueba en el Proceso Civil. Doctrina y Jurisprudencia. Editorial Gaceta
Juridica. Pag. 17.
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demas bienes juridicos que delimitan su contenido), el derecho a la prueba se delimita
como uno de los elementos esenciales que configuran un proceso justo’.

7. El Principio de la necesidad de probar los hechos alegados por las partes preconiza
la necesidad de que los hechos sobre los cuales debe apoyarse la decisién jurisdiccional
tiene que estar demostrados con medios probatorios aportados al proceso por
cualquiera de las partes o por el propio Juez en los casos y dentro de las condiciones
que sefiala la ley. Para alcanzar la Tutela Jurisdiccional Efectiva solicitada no es
suficiente alegar hechos, sino que hay que probarlos. Es que se impone la necesidad de
acreditarfos. Como las partes son las que conocen los hechos sobre los que se sustentan
sus pretensiones, por ldgica para alcanzar la tutela solicitada, tiene que demostrarios. El
ordenamiento Procesal no obliga a las partes acreditaros, pues, sino lo hacen,
simplemente se atendran a las consecuencias que la propia ley sefiala, esto es, a no ser
atendidos en su pedido®

8. El articulo 196° del Codigo Procesal Civil establece que “Salvo disposicion legal
diferente, la carga de probar corresponde a quien afirma hechos que configuran su
pretension, o a quien los contradice alegando nuevos hechos”, en consecuencia, el
articulo 200° def mismo cuerpo normativo sefiala que “si no se prueban los hechos que
sustentan la pretensién, la demanda seré declarada infundada”.

4.3. i i h

9. El estado de las personas es el presupuesto de una esfera de la capacidad, esto es, de la
aptitud para ser titular -y en su caso ejercer- derechos y obligaciones. Es decir, el
estado de la persona, en esencia, es la personalidad que tiene el sujeto frente al
derecho. A razén de ello, se puede entender al estado de una persona como:

“el conjunto de derechos subjetivos y deberes correlativos que corresponden a las personas
en virtud de su emplazamiento famlliar, lo que, por estar a ellas atribuidos, procuran la tutela
de su individualidad familiar (como persona) ante el orden juridico®.”

10. No obstante, debemos tener en cuenla que “aun cuando la ley no atribuya
subjetivamente la titularidad de relaciones juridicas familiares, el contenido de ellas —
derechos y oblic - puede, 5 ), ser por los sujetos en
forma permanente o estable'®.” En tal supuesto, podremos afirmar que tales sujetos

gozan de fa posesién del estado a que corresponden tales relaciones.

Asi, en las familias de hecho los convivientes asumen la posesién de estado de
cényuges, aunque no hayan contraldo matrimonio. En este sentido, reza el articulo 326°

del Cédigo Civil:
“La unién de hecho, y Ppor un varén y una
mujer, libres de impedimento matrimonfal, para alcanzar finalidades y cumplir
deberes a fos del origina una i de bienes que se sujeta al

régimen de sociedad de gananciales, en cuanto le fuere aplicable, siempre que dicha
unién haya durado por lo menos dos afios continuos.

7 EL DERECHO A PROBAR COMO ELEMENTO ESENCIAL DE UN PROCESO JUSTO, Reynaldo Bustamante
Alarcén, Ira Edicion, diciembre 2001, ARA Editores, Pag. 83.

¥ CARRION LUGO, Jorge, Tratada de Derecho Procesal Civil, Tomo II, Editora Juridica Grijley, Pag. 12.
? ZANNONI, Eduardo, Derecho de familia, Ob. Cit., p. 72.

10 ZANNONI, Eduardo, Derecho de familia, Ob. Cit. p. 86.
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La posesién constante de estado a partir de fecha aproximada puede
probarse con qui de los dit dmitidos por la ley procesal,
siempre que exista un principio de prueba escrita.

Las uniones de hecho que red. las
articulo producen, respecto de sus i iy y
sucesorios, similares a los del matrimonio, por lo que las disposiciones
contenidas en los articulos 725, 727, 730, 731, 732, 822, 823, 824 y 825 del Cidigo
Civil se aplican al integrante sobreviviente de la unién de hecho en los términos en
que se aplicarian al cényuge.”

en el p

La unién de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo acuerdo o decisién
unilateral. En este ultimo caso, el juez puede conceder, a eleccion del abandonado,
una cantidad de dinero por concepto de indemnizacién o una pensién de alimentos,
ademds de los derechos que le correspondan de conformidad con el régimen de
sociedad de gananciales.

Traténdose de la unidn de hecho que no redna las condiciones sefaladas en este
articulo, el interesado tiene expedita, en su caso, la accion de enriquecimiento
indebido.

11. A mayor argumento para que exista una familia de hecho (union de hecho), la unién
debe de consistir en una comunidad de lecho, de habitacién y de vida, la misma que
debe ser de pablico conocimiento. La unién debe de darse entre dos sujetos: un hombre
y una mujer (singularidad). Igualmente debe de ser permanente, minimamente por dos
afios continuos. Finalmente, los sujetos que la conforman no deben de poseer
impedimento matrimonial alguno.

4.4, Analisi;

12. Corresponde entonces determinar si la presunta unién de hecho que peticiona la
demandante cumple con los presupuestos que la norma exige para ser considerada
como tal, esto es, la posesién constante del estado de fa unién de hecho, la
permanencia en el tiempo y la publici de la convi ia; en esa linea de
razonamiento, es pertinente establecer cronolégicamente los diversos hechos acurridos
durante el presunto periodo de vigencia de la convivencia entre la demandante y quien
en vida fue don Pepe Villadoma Villacorta.

13. En ese entendido, se tiene que la demandante

solicita que se le reconozca judicialmente, la unién de hecho con quien en vida fue don
Pepe Villadoma Villacorta, convivencia que habrian establecido por el espacio de
veinticuatro afios, convivencia que refiere fue permanente, pacifica y plblica. Ademas,

roducto de la unién convivencial procrearon a sus cuatro hijos (NG
_nacldo el veintinueve de mayo de mil novecientos noventa y
siete, nacida_el ocho de agosto de mil
novecientos noventa y ocho, nacido el

veintitrés de agosto del dos mil seis y m
nacida el dieciséis de agosto del dos mil doce, por lo que a la fecha tienen veinticuatro,
veintitrés, quince y nueve afos de edad, respectivamente.

14. Asimismo, indica la recurrente que su concubino fallecio el diecisicte de enero del dos

mil veintiuno en esta ciudad; en ese sentido solicita se reconozca su unién de hecho a
fin de obtener los beneficios que por ley le corresponde.

15. La accionante para sustentar su pretension ofrece como medios probatorios: a) tres
copias de DNI de los testigos Marina Doroteo Ramirez, Janira Jakelin Daza Palomino y

Lucy Gonzales Cabello, de fojas tres a cinco; b) Acta de Nacimiento de Pepe Villadoma
Villacorta, de fojas siete; c) Certificado de defuncién general de Pepe Villadoma
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18.
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Villacorta, de fojas ocho; d) Autorizacién de sepuftura, de fojas nueve; e) Acta de
nacimiento de Joseph Steve Villadoma Patricio, de fojas diez; f) Acta de nacimiento de
Maria Mercedes Villadoma Patricio, de fojas once; g) Acta de nacimiento de Jeampier
Jeodan Villadoma Patricio; h) Acta de nacimiento de Andromeda Lucero Villadoma
Patricio, de fojas trece; i) copia de DNI de Pepe Villadoma Villacorta, de fojas catorce;
j) Copia de DNI de Juana Aurelia Patricio Lastra, de fojas quince; k) Copia de DNI de
Joseph Steve Villadoma Patricio, de fojas dieciséis; 1) Copia de DNI de Maria Mercedes
Villadoma Patricio, de fojas diecisiete; IlI) Copia de DNI de Jeampier Jeodan Villadoma
Patricio, de fojas dieciocho; m) Copia de DNI de Andromeda Lucero Villadoma Patricio,
de fojas diecinueve; n) Formulario Unico de Seguros y Prestaciones Econdmicas, de
fojas veinte; o) Recibo de fluido eléctrico, de fojas veintiuno; p) Titulo de propiedad, de
fojas veintidos a veintitrés; q) Tomas fotograficas de fojas veinticuatro a treinta y tres.

Es asi, que de los medios probatorios que fluyen en el proceso, se advierte que no
existid impedimento matrimonial entre los convivientes, evidencidndose que las partes
han tenido deberes, derechos y finalidades semejantes a las de un matrimonio, y que
esta convivencia, durd mas de dos afios continuos (conforme requiere la ley),
inicidndose dicha convivencia en el afio de 1996, conforme se acredita con el titulo de
propiedad emitido por la Municipalidad de Hudnuco (véase fojas 22 a 23), fecha en que
la accionante junto a su difunto conviviente Pepe Villadoma Villacorta habrian adquirido
la propiedad ubicado en el AA.HH. Luzmila Templo Condezo Mz. F Lt.01 el cual seria su
unico hogar conyugal, asimismo se puede advertir de dicho tituio de propiedad en la
que seftalaron que son posesionarios desde el afio 1996, sumado a ello en el afio 1996
procrearon a su hijo primogénito Joseph Steve Villadoma Patricio, gquien nacié el cinco
de mayo de mil novecientos noventa y siete, en esta ciudad, conforme se desprende de
su Acta de Nacimiento, convivencia que se habria fortalecido con el nacimiento de su
segunda hija Maria Mercedes Villadoma Patricio, quien nacio el ocho de agosto de mil
novecientos noventa y ocho, y para posteriormente procrear a sus dos dltimos hijos
Jeampier Jeodan Villadoma Patricio, quien nacid el veintitrés de agosto del dos mil seis y
Andromeda Lucero Villadoma Patricio, quien nacid el dieciséis de agosto del dos mil
doce.

Asimismo, se puede advertir que efectivamente como ha referido la accionante desde el
afio 1996 han tenido como domicilio conyugal en el AA.HH. Luzmila Templto Condezo Mz.
F Lt.01 - Huanuco, pues conforme se advierte de la copia de DNI de quien en vida fue
Pepe Villadoma Villacorta tiene como direccién demiciliaria el AA.HH. Luzmila Templo
Condezo Mz. F Lt.01, asi como lo tiene la accionante Juana Aurelia Patricio Lastra y sus
cuatro hijos. Aunado a eilo, se tiene el Formulario Unico segurcs y prestaciones
economicas emitido por EsSalud*! con fecha 10 de agosto del 2017, en la que el sefior
quien en vida fue Pepe Villadoma Villacorta solicita asegurar a la demandante Juana
Urelia Patricio Lastra por tener el vinculo de concubino.

Asi también, se tiene las declaraciones testimoniales de Lucy les Cabello, Marina
Doroteo Ramirez y Janira Jakelin Daza Palomino, las mismas que han sido brindadas en
la audiencia de pruebas'? quienes uniformemente han narrado que conocen a la
demandante Juana Aurelia Patricio Lastra y quien en vida fue Pepe Villadoma Villacorta,
y tienen conccimiento que hicieron vida en comin en el AA.HH. Luzmila Templo
Condezo Mz. F Lt.01, y procrearon a sus cuatro hijos, manteniendo una vida pacifica y
publica por un aproximado de 20 afios, las declaraciones testimoniales son reforzadas
con las tomas fotogréficas donde se aprecia a la demandante y a su finado cdnyuge
haciendo vida en com(in junto a sus cuatro hijos.

' Véase fojas 20,

12 Véase fojas 111 a 114,
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19. De ahi que, revisado los actuados se puede concluir que la parte demandante ha logrado

20.

21.

22,

acreditar, con los medios probatorios p dos, que la convi ia con don Pepe
Villadoma Villacorta tuvo una duracién de veinticuatro afies, es decir, desde el afio mif
novecientos noventa y sels, especificamente, en el mes de agosto_

noventa y_seis y como fecha de término, el fallecimiento de don Pepe Villadoma
Villacorta, esto es, el diecisiete de enero del dos mil veintiuno, habiendo las partes
realizado su vida de convivencia de manera, publica, permanente y sin inleriupciones,
cumpliendo deberes y derechos semejantes al del matrimonio en el mismo domicilio y
que producto de dicha convivencia han procreada cuatro hijos, por lo que cumple
también con el presupuesto de los dos aflos Ininterrumpidos, como minimo, de
convivencia que establece la norma.

Por lo tanto do a los fund, 1tos antes esh queda ido que existié
una relacién de convivencia entre las partes, de forma publica y notoria, estando ambos
libre de impedimento matrimonial, desde el mes de agosto de mil novecientos
noventa y sels hasta el diecisiete de enero del dos mil veintiuno (fecha de
fallecimiento de don Pepe Villadoma Villacorta), resultando amparable en parte la
demanda incoada en virtud al articulo 326° del Codigo Civil, en consecuencia los bienes
patrimoniales que pudieran haber adquiridos durante vigencia de la convivencia,
constituyen bienes comunes, sujeta al régimen de sociedad de gananciales.

Con respecto a los conceptos de costas y costos'®, los mismos que no requieren ser
demandados y resultan ser de cargo de la parte vencida'4, debe constar expresamente
en la sentenciz para quien perdié el juicio, a fin de que la sentencia no se convierta en
inejecutable, o si el Juez dispone que no se esta obligado al pago de las costas y costos
motivando expresamente tal exoneracién en cumplimiento a lo establecido en el articulo
500 inciso 1 del Codigo Procesal Civil con respecto a los deberes de los jueces que
deban fundamentar los autos y sentencias bajo sancidn de nulidad y Resolucion
Administrativa 222-2007-CS-P) sobre Normas que regulan el cobro del 5% de los Costos
Procesales establecidos en el articulo 4119 del Cédigo Procesal Civil; en este caso la
parte vencida fue los demandados, empero estos tienen la condicién de rebelde quienes
no han participado ni puesto oposicidn alguno al proceso, por lo consiguiente es
pracedente exonerar a los demandados de la condena al pago de costas y costos.

Finalmente se advierte que los autos quedaron expeditos para resolver conforme se
ordena en la resolucién que antecede, la misma que se ha expedido con fecha veintiuno
de abril del afic presente afio, sin que se haya dado cuenta a la recutrente, conllevando
que hasta la fecha no sea resueito en perjuicio de las partes, conductas que muchas
veces se atribuyen a los Jueces cuando en realidad es por descuido y negligencia de
algunos  servidores Judiciales, gque no cumplen sus funciones cabalmente y con la
diligencia que su labor requiere, por lo que por esta Unica vez se debe Recomendar al
especialista Jorge Agui a fin de ejercer mayor control sobre el técnico judicial, debiendo
de cumplir con los mandatos expedidos por este despacho

V. DECISION:

Por

estas consideraciones, con los dispositivos legales citados y de conformidad con el

dictamen fiscal, Administrando Justicia @ Nombre de fa Nacién.
FALLO:

Entendiéndose que en ¢l rubro de costas se encuentran constituidas por las tasas judiciales, los honorarios de los
érganos de auxilio judicial y los demds gastos judiciales; asimismo, son gostes del proceso el honorario del
Abogado de Ia parte vencedora, mas un cinco por ciento destinado al Colegio de Abogados del Distrito Judicial
respectivo para su Fondo Mutual y para cubrir fos honorarios de los Abogados en los casos de Auxilio Judicial

Pleno Jurisdiccional Distrital en materia Civil. 20 de Julio de 2007
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1) Declarando FUNDADA la demanda de fojas treinta y seis a cuarenta y dos, seguido
por — contra la sucesién de Pepe Villadoma
obre RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION HECHO;
en consecuiniii DEiLﬂREiE il riiiniiimiiiﬁ de la unién de hecho que sostuyi
don y quien en vida fue don “
lesde el mes de agosto del afio mil noveclentos
noventa y seis hasta el diecisiete de enero del dos mil veintiuno y la comunidad
de blenes sujeta al régimen de la Sociedad de Gananciales en cuanto le fuera

aplicable en dicho periodo; y PONGASE fin al Régimen Patrimonial de la Sociedad de
Bienes del concubinato aludido.

2) REMITASE los partes a la Oficina Registral de Hudnuco para su anotacién
correspondiente en el Registro Personal'>, consentida o ejecutoriada que sea la
presente; para tal efecto OFLCIESE conforme corresponde.

3) SIN COSTAS NI COSTOS DEL PROCESO.

Asi lo pronuncio, mando y firmo en el Despacho del Segundo Juzgade de Familia de
Huanuco. Recomendar al especialista Jorge Agui a fin de ejercer mayor control sobre el
técnico judiciat .NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

'S Conforme a lo establecido cn ¢l articulo 2030° del Cdigo Civil.

Péigina 8 de 8

75



A CORTE/SUPERIOR DE JUSTICIA HUANUC%
=[]} : 9 ]
fLURUN PODER CIAL DEL P SEDE JUZGADOS DE FAMILIA 13: n
EIEI Jur L FERKANDRS LAZ0 Patfa sezaae |
Fecha 27/084/2023 1049 30 Razy R CIAL B Jodicial
HUANLIC@) HUANLICO, FIRNY
Corte Superior de Justicia de Huénuc /

2° JUZGADO DE FAMILIA DE HUA £
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA
HUANUCO - Sistemag

2° JUZGADO DE FAMILIA - SEDE HUALLAYCO
EXPEDIENTE : 02957-2021-0-1201-JR-FC-02

ZGAl HEA
AR T MATERIA : DECLARACION DE UNION DE HECHO

B okt i s JUEZ : PATRICIA FERNANDEZ LAZO

l -
i oo
IO RIAEISAT® | DEMANDADO :
DEMANDANTE T ]
SENTENCIA N° 22 - 2023

RESOLUCION NUMERO: DOCE
Huanuco, veintisiete de abril
Del afio dos mil veintitrés. -

1. VISTOS:
Puesto los autos a despacho a fin de emitir sentencia en el expediente numero dos mil
noveci I
contra ., sobre RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE

UNION DE HECHO.
II. ANTECEDENTES:

2.1 PRETENSION DE LA DEMANDANTE:

La accionante _, mediante escrito de fojas
veintiocho a veintinueve, subsanado de fpjas treinta y cinco, interpone demanda de
RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO contra

(hijo del finado), a fin de que mediante un debido proceso se
declare el RECONOCIMIENTO DE LA UNION DE HECHO que sostuvo con quien en vida
fue do

2.2HECHOS EN QUE SE SUSTENTA LA PRETENSION:

Sefiala la demandante: 1) Que, con fecha 12 de abril del 2021, fallecié mi conviviente a
causa de la enfermedad COVID 19 de forma repentina, por lo que me quede desamparada
sin un ingreso, ya que era el unico quien como docente afrontaba los gastos de la casa,
ademas tenia el derecho al ESSALUD como conviviente. 2) La sostuvo una
convivencia con el fallecido Sr. Audaber Leandro Inocencio, la cual se inicié el 20 de
octubre 1987 y termind el 12 de abril del 2021 cuando este uitimo fallecio, sosteniendo
aproximadamente una convivencia de casi 34 afios. 3) Como producto de esa relacion
procrearon un hijo de nombre Jhoan Jhoanot Leandro Gémez, quien a la fecha es mayor
de edad. 4) Por otro lado, contraje matrimonio religioso el 19 de noviembre 1994 en la
parroquia “"EL SAGRADO LA MERCED” pero a pesar de ello nunca se formalizé nuestra
unién mediante matrimonio civil por no considerario necesario debido a la sélida union
familiar. 5) Sefior Juez como se puede observar a la muerte repentina de mi conviviente
a consecuencia del COVID, es que es necesario contar con la DECLARACION de UNION DE
HECHO, en vista que necesito contar con el ESSALUD para poder atenderme ahora mds
que nunca en esta pandemia, del mismo modo hacer los tramites civiles como, pension de
viudez, Derrama Magisterial, y otros tréamites.

2.3 SUSTENTO JUREDICO DE LA PRETENSION:
Ampara su pretensién en el articulo 5° de la Constitucién Politica del Pert y el articulo
326° del Cédigo Civil.

2.4 PRETENSION CONTRADICTORIA DEL DEMANDADO:
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Con resolucién numero ocho, mil veintidés, se
declaré rebelde al demandad al no contestar la
demanda, en la forma sefialada por ley y dentro del plazo concedido.

III. ITINERARIO DEL PROCESO:

Mediante resolucién niumero uno de fojas treinta a treinta y uno, se declaré inadmisible
la demanda, mediante resoluciéon niimero dos de fojas treinta y seis a treinta y siete,
se admitié a tramite |a presente demanda, corriéndose traslado al demandado, mediante
resolucién nimero ocho de fojas setenta y siete a setenta y ocho, se declaré rebelde al
demandado al no absolver la demanda, por resolucién niimero nueve de fojas ochenta
y cinco a ochenta y seis, se resuelve declarar saneado el proceso al existir una relacion
vélida entre las partes y se concede a las partes el plazo de tres dias a efectos de que
propongan los puntos controvertidos, mediante resolucién niimero diez, de fojas
noventa y cuatro a noventa y seis, se fijan los puntos controvertidos, consistentes en:
1) Determinar de ser el caso si la demandante y don Audaber Leandro Inocencio han
tenido un domicilioc en comun, sin impedimento legal. 2) Determinar el lapso o tiempo de
convivencia que tuvieron la accionante y el que en vida fue Audaber Leandro Inocencio.
3) Determinar sl procede o no amparar la presente demanda de reconocimiento
declaracion judicial de Unién de Hecho. 4) Determinar si procede otorgar las facultades a
la demandante Marlene Eugenia Gomez Huaman para iniciar el tramite Administrativo
ante la ONP para la obtencién de la pensiéon de viudez, reembolso de gasto de sepelio,
sobrevivencia, seguir afiliada al seguro social de salud, previsto en el articulo 326° del
Codigo Civil; actuandose ademas los medios probatorios presentados por las partes,
prescindiéndose de la audiencia de pruebas y dlsponléndose el juzgamlento antlclpado,
remitiéndose los autos a vista fiscal, volviendo con el

obrante de fojas noventa y nueve a ciento dos, opina el representante del Mlnlsteno
Plblico que se declare fundada la demanda, finalmente mediante resolucién niimero
once, se dispone poner los autos a despacho para emitir sentencia correspondiente.

1V. FUNDAMENTOS:

4.1. La tutela jurisdiccional efectiva y sus alcances

1. El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, dice Jesus Gonzilez’, “es el derecho de
toda persona a que se le haga justicia, a que cuando pretenda algo de otra, esta
pretensién sea atendida por un érgano jurisdiccional, a través de un proceso con unas
garantias minimas.”

2. Para el Tribunal Constitucional®:

“(...) la tutela judicial efectiva es un derecho constitucional de naturaleza procesal en virtud del cual
toda persona o sujeto justiciable puede acceder a los ¢rganos jurisdiccionales, independientemente
del tipo de pretensién formulada y de la eventual legitimidad que pueda, o no, acompanarle a su
petitorio. En un sentido extensivo, la tutela judicial efectiva permite también que lo que ha sido
decidido judicialmente mediante una sentencia, resulte eficazmente cumplido. En otras palabras,
con la tutela judicial efectiva no solo se persigue asequrar la participacién o acceso del justiciable a
los diversos mecanismos (procesos) que habilita el ordenamiento dentro de los supuestos
establecidos para cada tipo de pretension, sino que se busca garantizar Gue, tras el resultado
obtenido, pueda verse este uitimo materializado con una minima y sensata dosis de eficacia”.

, El _derecho de todo iusticiable de Doder acceder ala 1‘urisdicci6n, como

;Mupmiugmmg@pmmum_mmummm;wg
simplemente, sienta la obligacién de acogerla y brindarle una sensata como razonada
ponderacion en torno a su procedencia o legitimidad (el subrayado es nuestro). No
es, pues, que el resultado favorable esté asegurado con solo tentarse un petitorio o a
través de la demanda, sino tan solo la posibilidad de que el érgano encargado de la

! Dictamen N° 742023 mediante el cual el Representante del Minssterio Piblico de la Segunda Fiscalia Proviacial Civil y Familia
de Huinuco OPINA se declare Fundada en parte la demanda mcoada por MARLENE EUGENIA GOMEZ HUAMAN conira
JHOAN JHOANOT LEANDRO GOMEZ, sobre RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO, a fin de que
mediante un debido proceso se declare el RECONOCIMIENTO DE LA UNION DE HECHO que s0stvo con quien en vida fue
don AUDABER LEANDRO INOCENCIO, con efactos juridicos personales (derechos sucesorios, en cuento a los hijos filiacién y
prestacién alimentana) y patnmeniales (sociedad de gananciales) st es que lo hubiera

- GONZALEZ PEREZ, Jesis, “El derechoa Ia futela jurisdiceional”, ob. cit,, p33

7 STC N° 763-2005-PA/TC ~Caso. “Tversiones La Carreta S.A "
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administracion de Justicia pueda hacer del mismo un elemento de analisis con miras a la
expedicién de un pronunciamiento cualquiera que sea su resultado®.

4.2. Sobre la prueba y la carga probatoria

4. La funcién jurisdiccional no solo implica el ejercicio de un poder, también es una
garantia de la realizacién judicial de los Derechos. Por ello, es importante mirar la
Jjurisdiccién centrdndonos en las garantias para los ciudadanos. Una de esas garantias
[de caracter subjetivo] precisamente, es la imparcialidad.

5. La independencia y la imparcialidad son principios contenidos en nuestra Constitucion,
por tanto, son de obligatorio cumplimiento, pues, éstos no solo permiten al juez sujetar
su decision a los mandatos de |la constitucion y la ley sino que ademas se constituyen
como garantfas para los justiciables, por tanto, la presente sentencia responde al
ejercicio independiente e imparcial de la funcién jurisdiccional. La imparcialidad trata de
controlar los méviles del juez frente a influencia extrafias al derecho provenientes desde
dentro del propio proceso jurisdiccional. A partir de ello, el deber de imparcialidad
puede definirse como un deber de independencia frente a las partes en
conflicto y/o frente al objeto del litigio.

6. La prueba constituye aquella actividad procesal que se lleva a cabo a través de los
medios o Instrumentos previstos o no legalmente, orientada a generar el
convencimiento del Juez respecto de la veracidad o falsedad de las afirmaciones
expresadas por las partes referidas a los hechos sucedidos®, para que de esta manera
resuelva adecuadamente la controversia. Por eso es que existe un interés publico en la
funcién probatoria, al igual que lo hay en la accién y la jurisdiccién, maxime cuando el
derecho a probar es el que garantiza que los medios probatorios ofrecidos, sean
admitidos, practicados y valorados adecuadamente (de conformidad con los principios y
demas bienes juridicos que delimitan su contenido), el derecho a la prueba se delimita
como uno de los elementos esenciales que configuran un proceso justo®.

7. El Principio de la necesidad de probar los hechos alegados por las partes preconiza
la necesidad de que los hechos sobre los cuales debe apoyarse la decisién jurisdiccional
tiene que estar demostrados con medios probatorios aportados al proceso por
cualquiera de las partes o por el propio Juez en los casos y dentro de las condiciones
que sefiala la ley. Para alcanzar la Tutela Jurisdiccional Efectiva solicitada no es
suficiente alegar hechos, sino que hay que probarlos. Es que se impone la necesidad de
acreditarlos. Como las partes son las que conocen los hechos sobre los que se sustentan
sus pretensiones, por logica para alcanzar la tutela solicitada, tiene que demostrarlos. El
ordenamiento Procesal no obliga a las partes acreditarlos, pues, sino lo hacen,
simplemente se atendran a las consecuencias que la propia ley sefiala, esto es, a no ser
atendidos en su pedido’.

8. El articulo 196° del Cédigo Procesal Civil establece que “Salvo disposicién legal
diferente, la carga de probar corresponde a quien afirma hechos que configuran su
pretensién, o a quien los contradice alegando nuevos hechos”, en consecuencia, el
articulo 200° del mismo cuerpo normativo sefiala que “si no se prueban los hechos que
sustentan la pretension, la demanda sera declarada infundada”.

. La familia de hecho (unién de hecho)

9. El estado de las personas es el presupuesto de una esfera de la capacidad, esto es, de la
aptitud para ser titular -y en su caso ejercer- derechos y obligaciones. Es decir, el
estado de la persona, en esencia, es la personalidad que tiene el sujeto frente al
derecho. A razon de ello, se puede entender al estado de una persona como:

&
W

“Exp. Nro. 0763-2005-AA/TC. Guia de Junsprudencia del T.C. p. 502.
° HINOSTROZA MINGUEZ, Alberto. La Prueba en el Proceso Crvil Doctrina y Junsprudencia. Edutonial Gaceta Juridica. Pag. 17.
¢ EL DERECHO A PROBAR COMO ELEMENTO ESENCIAL DE UN PROCESO JUSTO Reynaldo Bustamante Alarcén, 1
_ Edicién, diciembre 2001, ARA Edstores, Pég, 83

CARRION LUGO, Jorge, Tratado de Derechio Procesal Cival, Tomo II, Editora Juridica Gnjley, Pag. 12
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“el conjunto de derechos subjetivos y deberes correlativos que corresponden a las
personas en virtud de su emplazamiento familiar, lo que, por estar a ellas atribuidos,
procuran la tutela de su individualidad familiar (como persona) ante el orden juridico®.”

10. No obstante, debemos tener en cuenta que “"aun cuando la ley no atribuya
subjetivamente la titularidad de relaciones juridicas familiares, el contenido de ellas -
derechos y obligaciones- puede, . Ser mido por los sujetos en
forma permanente o estable®.” En tal supuesto, podremos afirmar que tales sujetos
gozan de la posesién del estado a que corresponden tales relaciones.

Asi, en las familias de hecho los convivientes asumen la posesién de estado de
cényuges, aunque no hayan contraido matrimonio. En este sentido, reza el articulo 326°
del Caédigo Civil:

"La unién de hecho, voluntariamente realizada y mantenida por un varén y una
mujer, libres de impedimento matrimonial, para alcanzar finalidades y cumplir
deberes semejantes a los del matrimonio, origina una sociedad de bienes que se sujeta
al régimen de sociedad de gananciales, en cuanto le fuere aplicable, siempre que dicha
unién haya durado por lo menos dos afios continuos.

La poses:on constante de estzdo a pamr de fecha aprox:mada puede probarse
con de los por la ley procesal, siempre que exista
un principio de prueba escrita.

Las uniones de hecho que reunan las condiciones sefialadas en el presente articulo

P de sus y sucesorios, similares a los del
m.b'lmomo, por lo que las d/spos;cranes contenidas en los articulos 725, 727, 730, 731, 732, 822,
823, 824 y 825 del Codigo Civil se aplican al integrante sobreviviente de la unién de hecho en los
términos en que se aplicarian al conyuge.”

La unién de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo acuerdo o dedision unilateral. En este
ditimo caso, el juez puede conceder, a eleccion del abandonado, una cantidad de dinero por
concepto de indemnizacion o una pension de alimentos, ademds de los derechos que le
correspondan de conformidad con el régimen de sociedad de gananciales.

Tratdndose de la unién de hecho que no reiina las condiciones sefialadas en este articulo, el
interesado tiene expedita, en su caso, la accion de enriquecimiento indebido.

11. A mayor argumento para que exista una familia de hecho (unién de hecho), la union
debe de consistir en una comunidad de lecho, de habitacién y de vida, la misma que
debe ser de publico conocimiento. La unién debe de darse entre dos sujetos: un hombre
y una mujer (singularidad). Iguaimente debe de ser permanente, minimamente por dos
afos continucs. Finalmente, los sujetos que la conforman no deben de poseer
impedimento matrimonial alguno.

4.4. Analisis del caso concreto

12, Corresponde entonces determinar si la presunta unién de hecho que peticiona la
demandante cumple con los presupuestos que la norma exige para ser considerada
como tal, esto es, la posesién constante del estado de la unién de hecho, la
permanencia en el tiempo y la publicidad de la convivencia; en esa linea de
razonamiento, es pertinente establecer cronolégicamente los diversos hechos ocurridos

durante el presunto periodo de vigencia de la convivencia entre la demandante y quien
&n vida fue don (R

13. En ese entendido, se tiene que la demandante ([ D
solicita gue se le reconozca judicialmente, la unién de hecho con quien en vida fue don
“, convivencia que habrian establecido por el espacio
de treinta y cuatro afios, convivencia que refiere fue permanente, pacifica y publica.
Ademds, producto de la unién convivencial procrearon a su hijo Jhoan Jhoanot Leandro

£ ZANNONT, Eduardo, Derecho de familia, Ob Cit, p. 72
? ZANNONI, Edusrdo, Derecho de familia, Ob_Cit, p. 86
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Goémez, nacido el 05 de abril de 1990, en el distrito de Hudnuco, provincia y
departamento de Hudnuco, quien es mayor de edad a |a fecha.

Asimismo indica la recurrente que su concubino fallecié el 12 de abril del 2021 en esta
ciudad; en ese sentido solicita se reconozca su unién de hecho a fin de obtener los
beneficios que por ley le corresponde.

La accionante para sustentar su pretension ofrece como medios probatorios: 1) La
Partida de nacimiento perteneciente a su hijo Jhoan Jhoanot Leandro Gémez. 2) La
Partida de defuncién del sefior Audaber Leandro Inocencio acaecido el 12 de abril del
2021. 3) La Partida de matrimonio religioso, de la cual se observa que la accionante y el
fallecido contrajeron matrimonio religioso el 19 de noviembre del 1994. 4) Certificado
Negativo de Unién de Hecho perteneciente a la demandante. 5) El Certificado Negativo
de Unidn de Hecho perteneciente al difunto Audaber Leandro Inocencio.

Al respecto, la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, en
la CASACION N° 481-2017-LA LIBERTAD, sefalo lo siguiente: “(...)Para
determinar Ia existencia de una unién de hecho con efectos juridicos, se
requieren tres presupuestos: el pnmero, que no haya impedimento
matr entre los que los integrantes de dicha
relacién tengan deberes, derechas Y finalidades semejantes a las de un
matrimonio; y tercero, que esta convivencia haya durado por lo menos dos
afios continuos”.

Es asi, que de los medios probatorios que fluyen en el proceso, se advierte que no
existi6 impedimento ma nto al postular la
demanda, la accionante ha aportado los

certificados negativos de union de hecho, tanto de ella como de su difunto conviviente
h conforme es de verse de fojas 23 a 24;
evidencidndose que las partes han tenido deberes, derechos y finalidades semejantes a
las de un matrimonio, y que esta convivencia, duré mas de dos afios continuos
(conforme requiere la ley); sin embargo, debe de dilucidarse la fecha de inicio de dicha
convivencia, por cuanto al declararse fundada la demanda y estande a que la unién de
hecho como tnico régimen patrimonial el de sociedad de gananciales, los bienes que se
adquirieron en el transcurso de la unién de hecho van a pertenecer a ambos
convivientes en partes iguales, por lo que resulta necesario que esta judicatura
establezca la fecha de inicio.

De autos se tiene que la demandante manifiesta que la convivencia se inicié en la ciudad
de Huanuco, el 20 de octubre de 1987; al respecto de los medios probatorios aportados,
la suscrita puede apreciar que el Unico medio probatorio con el que se puede corroborar
el inicio de la relacion convivencial es el Acta de Nacimiento de Jhoan Jhoanot Leandro
Gomez (véase a fojas 19), toda vez que en la misma, con fecha 25 de abril de 1990,
la demandante y el demandado, en su condicion de declarantes ante la Oficina de
Registro del Estado Civil de la Municipalidad Provincial de Huanuco, consignaron que
domicilian en el mismo lugar (Jr. Libertad N° 502), por lo que, dicha acta, debe ser
valorada dentre del principio de la prueba escrita, debiendo de establecerse como fecha
de inicio de la unién de hecho la sefialada lineas arriba.

De igual forma, se cuen | i T i igi 3 fi
la cual se observa que

contrajeron matrimonio religioso ante la Parroquia “El Sagrado La
Merced”, con fecha 19 de noviembre de 1994; por lo que la suscrita evidencia que luego
de la procreacién de su hijo, las partes siguieron haciendo vida en comun, por lo que
cumple en demasfa el presupuesto minimo de dos afios Inlnterrumpldos de convivencia

que establece la nor consecuencia, a efectos
de que la accionante haga valer sus derechos
como conviviente de esta judicatura cree

conveniente fijar como fecha de inicio de union de hecho el 25 de abril de 1990.

De ahi que, revisado los actuados se puede concluir que la parte demandante ha logrado
acreditar, con los medios probatorios presentados, que la convivencia con don
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tuvo una duracién mayor a los dos afios que

establece como presupuesto el codigo sustantivo para su configuracién. Por lo tanto,

dentro del marco del principio de la prueba escrita que establece el articulo 326° del

gdl il elacién convivencial que mantuvieron dofia

y quien en vida fue

es desde el 25 de abril de 1990 hasta el 12 de abril de 2021, fecha en

la que fallecié, conforme se observa del acta de defuncion (véase a folios 21), habiendo

las partes realizado su vida de convivencia de manera, publica, permanente y sin

interrupciones, cumpliendo deberes y derechos semejantes al del matrimonio en el

mismo domicilio y que producto de dicha convivencia han procreado a un hijo, por lo

que cumple también con el presupuesto de los dos afios ininterrumpidos, como minimo,
de convivencia que establece la norma.

21, Por lo tanto estando a los fundamentos antes esbozados queda establecido que existid

una relacion de convivencia entre las partes, de forma publica y notoria, estando ambos
libre de impedimento matrimonial, desde el 25 de abril de 1990 hasta el 12 de abril
de 2021 (fecha de fallecimiento de 7
resultando amparable la demanda incoada en virtud al articulo 326° del Cédigo Civil, en
consecuencia los bienes patrimoniales que pudieran haber adquiridos durante vigencia
de la convivencia, constituyen bienes comunes, sujeta al régimen de sociedad de
gananciales.

22. Con respecto a los conceptos de costas y costos**, los mismos que no requieren ser

demandados y resultan ser de cargo de la parte vencida'?, debe constar expresamente
en la sentencia para quien perdié el juicio, a fin de que la sentencia no se convierta en
inejecutable, o si el Juez dispone que no se estd obligado al pago de las costas y costos
motivando expresamente tal exoneracién en cumplimiento a lo establecido en el articulo
500 inciso 1) del Cédigo Procesal Civil con respecto a los deberes de los jueces que
deban fundamentar los autos y sentencias bajo sancién de nulidad y Resolucién
Administrativa 222-2007-CS-P] sobre Normas que regulan el cobro del 5% de los Costos
Procesales establecidos en el articulo 4110 del Codigo Procesal Civil; en este caso la
parte vencida fue el demandado, empero este tiene la condicién de rebelde quien no ha
participado ni ha puesto oposicion alguna al proceso (siendo ademas hijo de la
demandante), por lo consiguiente es procedente exonerar al demandado de la condena
al pago de costas y costos.

V. DECISION:
Por estas consideraciones, con los dispositivos legales citados y de conformidad con el
dictamen fiscal, Administrando Justicia a Nombre de la Nacion. FALLO:

1) Declarando FUNDADA en parte la demanda de fgj inti inti
contra (hijo del finado) scbre

RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO; en co L

DECLARESE el reconocimiento de la unién de hecho que sost f

quien en vida fue don

desde el 25 de abril de 1990 hasta el 12 de abril de 2021; y la

comunidad de bienes sujeta al régimen de la Sociedad de Gananciales en cuanto le

fuera aplicable en dicho periodo; y PONGASE fin al Régimen Patrimonial de la

Sociedad de Bienes del concubinato aludido.

2) E INFUNDADA respecto al reconocimiento de la unién de hecho solicitada por la
demandarie (N -~ o.: < vd: fue
L]

desde el 20 de octubre de 1987.

Véase acta de defimciéna fojas 21

Entendiéndose que en ¢l rubro de costas se encuentran constituidas por las tasas judiciales, los honorarios de los érganos de
auxlio judicial y los demis gastos judiciales; asimismo, son costos del proceso cl henerario del Abogado de la parte
vencedara, mAs un cinco por ciento destinado al Colegio de Abogados del Distrito Judicial respectivo para su Fondo Mutual y
para cubnr los honoranos de los Abogados en los casos de Auxbio Judicial.

Pleno Jurisdiccional Distrital en materia Civil 20 de Julio de 2007
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3) REMITASE los partes a la Oficina Registral de Huanuco para su anotacion
correspondiente en el Registro Personal'?, consentida o ejecutoriada que sea la
presente; para tal efecto OFICIESE conforme corresponde.

4) SIN COSTAS NI COSTOS DEL PROCESO.

Asi lo pronuncio, mando y firmo en el Despacho del Segundo Juzgado de Familia de
Huénuco. NOTIFEQUESE con las formalidades de Ley. -

2 Conforme a lo establecido en el articulo 2030° del Codigo Cival
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MATERIA : DECLARACION DE UNION DE HECHO
JUEZ : PATRICIA FERNANDEZ LAZO
ESPECIALISTA : RAMIREZ BERNAL VICTOR RAUL JESUS
DEMANDADO

DEMANDANTE : .

SENTENCIA N° 06 - 2023

RESOLUCION NUMERO: CATORCE
Hudnuco, treinta y uno de enero
Del afio dos mil veintitrés. -

I. VISTOS:

Puesto los autos a despacho a fin de emitir sentencia en el expediente nimero tres mil

ontra LA SUCESION DE RICARDO

sobre RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO.
II. ANTECEDENTES:

2.1 PRETENSION DE LA DEMANDANTE:

La acc[onante— mediante escrito de fojas cuarenta y dos al

cuarenta y nueve, subsanado de fojas sesenta y uno a sesenta y tres, interpone demanda
de RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO contra la sucesion de
.

G : n de que mediante un debido proceso se declare el
RECONOCIMIENTO iE LA UNION DE HECHO que sostuvo con quien en vida fue don

2.2 HEC| u T, SION:
Sefiala la demandante: 1) Que, habiendo convivido con el fallecido don RICARDO
SOLIS RETIS, desde 1967 hasta 31 de Mayo del 2021, sosteniendo aproximadamente
una convivencia de casi 55 afios; 2) Como producto de esa relacién procrearon siete
hijos de nombres fechas de nacimiento son RICHARD JAVIER SOLIS VASQUEZ, nacié
el 30 de diciembre de 1967, WALTER MICHAEL SOLIS VASQUEZ, naci6 el dia 15 de
agosto de 1969, AGUSTIN WILTON SOL{S VASQUEZ, naci6 el dia 14 de noviembre de
1972, RAUL MIGUEL SOLIS VASQUEZ, nacié el dia 4 de agosto de 1974, RICARDO
ALEXANDER SOLIS VASQUEZ, nacié el dia 26 noviembre de 1979, MILAGRITOS LILA
SOLIS VASQUEZ, nacié el dia 21 de diciembre de 1982, quienes a la fecha son
mayores de edad; 3) Por otro lado, contraje matrimonio religioso el (05 de Mayo
1973 en la parroquia Patrocinio Nuestra sefiora del Patrocinio, pero a pesar de ello
nunca se formalizé nuestra unién mediante matrimonio civil por no considerario
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necesario debido a la sélida unién familiar, pero ahora que el padre de mis hijos
fallecié, se ha dado cuenta que requiere de la declaracién de unién de hecho para
poder realizar tramites civiles (seguro de salud, pensién de viudez); 4) Finalmente,
durante la convivencia adquiri los siguientes bienes inmuebles: el inmueble ubicado
en Huanuco Distrito, Provincia y Departamento de Huanuco; 5) Que, tal como lo
acredito hemos hecho vida en comun con mi finado conviviente manteniendo la
posesion constante de estado de habitualidad y permanencia que conforma la unién
de hecho que faculta el articulo 326° del Cédigo Civil, iniciamos nuestra vida en 1967
en Cerro de Pasco, 1977 para luego venir a vivir a la ciudad de Huanuco hasta
presente afio, donde fallece el 31 de mayo 2021; 6) Que, la situacién constante de
estado de convivientes, con don , se encuentra debidamente
probado con los documentos que estoy ofreciendo como medios probatorios, con lo
cual quedaria virtualmente comprobada la relacién de union de hecho por mas de 55
afios con don| 7) La presente demanda, sefior Juez, como lo
reitero, se encuentra debidamente acreditada con los argumentos de hecho y de
derecho que la sustenta y corroborado con los argumentos testimoniales ofrecidos
como medios probatorios por la recurrente; por lo que debe declararse FUNDADA mi
peticion de RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO, mantenida con don
RICARDO SOLIS RETIS.

2.3 SUSTENTO JURIDICO DE LA PRETENSI
Ampara su pretensién en el articulo 5° de la Constitucién Politica del Pert, articulo
326° del Caodigo Civil, asi mismo el articulo 3° del Codigo Procesal Civil y los articulos
424° y 425° del mismo cuerpo legal.

Con resolucién numero tres de fecha diez de marzo del
fojas ochenta y dos y ochenta y tres, los demandados

fueron declarados rebeldes, al
no contestar la demanda, en |a forma sefialada por ley y dentro del plazo concedido.

III. ITINERARIO DEL PROCESO:

Mediante resolucion numero dos de fojas sesenta y cuatro a sesenta y cinco se
resuelve admitir a trémite la presente demanda, corriéndose traslado a los demandados,
mediante resolucién niimero tres de fecha diez de marzo del dos mil veintidos, de fojas
ochenta y dos a ochenta y tres se resuelve declarar rebelde a los demandados

por resolucién nimero cinco, de fecha veintiocho de
junio de dos mil veintidés, obrante de fojas ciento diez a ciento once, se resuelve declarar
saneado el proceso al existir una relacion valida entre las partes y se concede a las partes
el plazo de tres dias a efectos de que propongan los puntos controvertidos, mediante
resolucién nimero ocho, de fojas ciento cincuenta y tres a ciento cincuenta y seis, se
fijan los i consistentes en: a) Determinar si procede o no
amparar |la presente demanda de unién de hecho, o en su defecto determinar si ha
existido la convivencia entre la parte demandante con la persona de quien en vida fue
RICARDO SOLIS RETIS, desde el mes el afio de 1967 hasta el 31 de mayo del 2021; b)
Determinar si los bienes patrimoniales muebles e inmuebles fueron adquiridos dentro de
la unién de hecho que es materia de la demanda, y de ser el caso determinar sl resulta
procedente que la actora sea beneficiada con los bienes adquiridos durante |a vigencia de
la convivencia; c) Determinar de ser el caso si la posible convivencia de la demandante y
la persona de quien en vida fue RICARDO SOLIS RETIS, estuvo libre de impedimento
matrimonial, y si han tenido un domicilio en comun; actuandose ademds los medios
probatorios presentados por las partes y se sefialé fecha para llevar a cabo la audiencia
de pruebas, de fojas ciento sesenta y siete a cinto setenta y siete obra el acta de
audiencia de pruebas llevada a cabo con fecha veintiséis de octubre del dos mil veintidds,
mediante resolucién once de fojas doscientos cuatro se resuelve remitir los autos a

Péagina 2 de 8

84



gjg:ll PODER JUDICIAL DEL PERU Seggiids Tuzgads de Fohilis

de Hudnuco

vista fiscal, volviendo la misma mediante Dictamen Fiscal N°® 295-2022!, obrante de
fojas doscientos dieciséis a doscientos veinte, opina el representante del Ministerio Piblico
que se declare fundada la demanda, finalmente mediante resolucién nimero doce, de
fecha seis de enero del afio dos mil veintitrés, se dispone poner los autos a despacho para
emitir sentencia correspondiente.

IV. FUNDAMENTOS:

4.1. La tutela jurisdiccional efectiva y sus alcances

1. El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, dice Jests Gonzilez2, "es el derecho de
toda persona a que se le haga justicia, a que cuando pretenda algo de otra, esta
pretensién sea atendida por un érgano jurisdiccional, a través de un proceso con unas
garantias minimas.”

2. Para el Tribunal Constitucional®:

"(...) la tutela judicial efectiva es un derecho constitucional de naturaleza procesal en
virtud del cual toda persona o sujeto justiciable puede acceder a los drganos
Jurisdiccionales, independientemente del tipo de pretension formulada y de la eventual
legitimidad que pueda, o no, acompafarle a su petitorio. En un sentido extensivo, la
tutela judicial efectiva permite también que lo que ha sido decidido judicialmente
mediante una sentencia, resulte eficazmente cumplido. En otras palabras, con la tutela
Judicial efectiva no solo se persigue asegurar la participacion o acceso del justiciable a
los diversos mecanismos (procesos) que habilita el ordenamiento dentro de los
supuestos establecidos para cada tipo de pretensién, sino que se busca garantizar que,
tras el resultado obtenido, pueda verse este ultimo materializado con una minima y
sensata dosis de eficacia”.

3. Sin embargo, El derecho de todo justiciable de poder acceder a la jurisdiccién, como
manifestacién de la tutela judicial efectiva, no quiere ello decir que la judicatura, se
sujeta en la obligacién de estimar favorablemente toda pretensién formulada, sino que
simplemente, sienta la obligacién de acogerla y brindarle una sensata como razonada
ponderacién en torno a su procedencia o legitimidad (el subrayado es nuestro). No
es, pues, que el resultado favorable esté asegurado con solo tentarse un petitorio 0 a
través de la demanda, sino tan solo la posibilidad de que el érgano encargado de la
administracién de Justicia pueda hacer del mismo un elemento de andlisis con miras a la

P de un pronunc cualquiera que sea su resultado®.

4.2. Sobre la prueba y la carga probatoria

4. La funcién jurisdiccional no solo implica el ejercicio de un poder, también es una
garantia de la realizacion judicial de los Derechos. Por ello, es importante mirar la
Jjurisdiccién centrandonos en las garantias para los ciudadanos. Una de esas garantias
[de caracter subjetivo] precisamente, es la imparcialidad.

5. La independencia y la imparcialidad son principios contenidos en nuestra Constitucion,
por tanto, son de obligatorio cumplimiento, pues, éstos no solo permiten al juez sujetar
su decision a los mandatos de la constitucién y la ley, sino que ademas se constituyen
como garantias para los justiciables, por tanto, la presente sentencia responde al
ejercicio independiente e imparcial de la funcion jurisdiccional. La imparcialidad trata de
controlar los méviles del juez frente a influencia extrafias al derecho provenientes desde

| Dictamen N° 205.2022 mediante ¢l cual el Representante del Musterio Piblico de la Segunda Fiscalia Provincial Civil y Familia
de Huinuco OPINA se declare Fundada ka demanda mncoada por LILA VASQUEZ ESCOBAR contra LA SUCESION DE
RICARDO SOLIS RETIS, integrada por RICHARD JAVIER SOLIS VASQUEZ, MICHAEL WALTER SOLIS VASQUEZ,
AGUSTIN WILTONSOLIS VASQUEZ, RAUL MIGUEL SOLIS VASQUEZ, ROCARDO ALEXANDER SOLIS VASQUEZ Y
LILA MILAGRITOS SOLIS VASQUEZLILA VASQUEZ ESCOBAR contm LA SUCESION DE RICARDO SOLIS RETIS,
imtegrda por RICHARD JAVIER SOLIS VASQUEZ, MICHAEL WALTER SOL{S VASQUEZ, AGUSTIN WILTONSOLIS
VASQUEZ, RAUL MIGUEL SOLIS VASQUEZ, ROCARDO ALEXANDER SOL{S VASQUEZ Y LILA MILAGRITOS SOLIS
VASQUES, con efectos juridicos personales (derechios sucesorios, en cuento a los hijos fliacion y prestacion alimentaria) y
prtnmoniales (seiedad de gananciles) i 3 que lo hubiera

* GONZALEZ PEREZ, Jestis, “El derechoa Ia tutela junsdiccional”, ob. eit | p 33
3 STC N° 763-2005-PA/TC —Caso: “nversiones La Carreta S.A™

“Exp Nro. 13-200" /TC. Guia de del T.C p. 502
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dentro del propio proceso jurisdiccional. A partir de ello, el deber de imparcialidad
puede definirse como un deber de independencia frente a las partes en
conflicto y/o frente al objeto del litigio.

6. La prueba constituye aquella actividad procesal que se lleva a cabo a través de los
medios o instrumentos previstos o no legalmente, orientada a generar el
convencimiento del Juez respecto de la veracidad o falsedad de las afirmaciones
expresadas por las partes referidas a los hechos sucedidos®, para que de esta manera
resuelva adecuadamente la controversia. Por eso es que existe un interés puablico en la
funcién probatoria, al igual que lo hay en la accién y la jurisdiccién, maxime cuando el
derecho a probar es el que garantiza que los medios probatorios ofrecidos, sean
admitides, practicados y valorados adecuadamente (de conformidad con los principios y
demds bienes juridicos que delimitan su contenido), el derecho a la prueba se delimita
como uno de los elementos esenciales que configuran un proceso justo®.

7. El Principio de la necesidad de probar los hechos alegados por las partes preconiza
la necesidad de que los hechos sobre los cuales debe apoyarse la decisién jurisdiccional
tiene que estar demostrados con medios probatorios aportados al proceso por
cualquiera de las partes o por el propio Juez en los casos y dentro de las condiciones
que sefiala la ley. Para alcanzar la Tutela Jurisd | Efectiva sol da no es
suficiente alegar hechos, sino que hay que probarlos. Es que se impone la necesidad de
acreditarlos. Como las partes son las que conocen los hechos sobre los que se sustentan
sus pretensiones, por logica para alcanzar la tutela solicitada, tiene que demostrarlos. El
ordenamiento Procesal no obliga a las partes acreditarlos, pues, sino lo hacen,
simplemente se atendran a las consecuencias que la propia ley sefala, esto es, a no ser
atendidos en su pedido’.

8. El articulo 196° del Cédigo Procesal Civil establece que “Salvo disposicién legal
diferente, la carga de probar corresponde a quien afirma hechos que configuran su
pretension, o a quien los contradice alegando nuevos hechos”, en consecuencia, el
artfculo 200° del mismo cuerpo normativo sefiala que “sl no se prueban los hechos que
sustentan la pretension, la demanda seré declarada infundada”.

4.3. La familia de hecho (unién de hecho)

9. Elestado de las personas es el presupuesto de una esfera de la capacidad, esto es, de la
aptitud para ser titular -y en su caso ejercer- derechos y obligaciones. Es decir, el
estado de la persona, en esencia, es la personalidad que tiene el sujeto frente al
derecho. A razén de ello, se puede entender al estado de una persona como:

“el conjunto de derechos subjetivos y deberes correlativos que corresponden a las
personas en virtud de su emplazamiento familiar, lo que, por estar a ellas atribuidos,
procuran la tutela de su individualidad familiar (como persona) ante el orden juridico®.”

10. No obstante, debemos tener en cuenta que “aun cuando la ley no atribuya
subjetivamente la titularidad de relaciones juridicas familiares, el contenido de ellas -
derechos y obligaciones- puede, espontdneamente, ser asumido por los sujetos en
forma permanente o estable®.” En tal supuesto, podremos afirmar que tales sujetos
gozan de la posesion del estado a que corresponden tales relaciones.

Asi, en las familias de hecho los convivientes asumen la posesidén de estado de
cényuges, aunque no hayan contraido matrimonio. En este sentido, reza el articulo 326°
del Cédigo Civil:

5 HINOSTROZA MINGUEZ, Alberto. La Prueba en el Proceso Civil Doctrina y Jurisprudencia.Editorial Gaceta Juridica. Pig. 17

¢ EL DERECHO A PROBAR COMO ELEMENTO ESENCIAL DE UN PROCESO JUSTO, Reynaldo Bustamante Alarcon, 1ra
Edicion, diciembre 2001, ARA Editores, Pdg. 83

’ CARRION LUGO, Jorge, Tratado de Derecho Procesal Civil, Tomo II, Editora Juridica Grijley, Pag 12

§ ZANNONI, Eduzrdo, Derecho de familia, Ob. Cit, p. 72

9 ZANNONL, Eduardo, Derecho de familia, Ob. Cit, p. 86.
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12.

13.

14.

15.
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"La unién de hecho, por un varén y una mujer,
libres de impedimento matrimonial, para alcanzar finalidades y cumplir deberes semejantes
a los del matrimonio, origina una sociedad de bienes que se sujeta al régimen de sociedad de
ganandiales, en cuanto le fuere aplicable, siempre que dicha unién haya durado por lo menos
dos afios continuos.

La posesion constante de estado a partir de fecha aproximada puede probarse con
cualquiera de los medios admitidos por la ley procesal, siempre que exista un
principio de prueba escrita.

Las uniones de hecho que reiinan las enelp rticul
pr P de sus A y S, a los
del matrimonio, por Io que las disposiciones contenidas en los articulos 725, 727, 730, 731,
732, 822, 823, 824 y 825 del Codigo Civil se apiican al integrante sobreviviente de la union de
hechao en los términos en que se aplicarian al cényuge.”

La union de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo acuerdo o decision unilateral. En este
dltimo caso, el juez puede conceder, a eleccion del abandonado, una cantidad de dinero por
concepto de indemnizacion o una pension de alimentos, ademas de los derechos que le
correspondan de conformidad con el régimen de sociedad de gananciales.

Tratidndose de la unién de hecho que no reiina las condiciones sefialadas en este articulo, el
interesado tiene expedita, en su caso, la accion de enriquecimiento indebido.

A mayor argumento para que exista una familia de hecho (unién de hecho), la unién
debe de consistir en una comunidad de lecho, de habitacién y de vida, la misma que
debe ser de pliblico conocimiento. La unién debe de darse entre dos sujetos: un hombre
y una mujer (singularidad). Igualmente debe de ser permanente, minimamente por dos
aflos continuos. Finalmente, los sujetos que la conforman no deben de poseer
Impedimento matrimonial alguno.

Anélisis del caso concreto

Corresponde entonces determinar si la presunta unién de hecho que peticiona la
demandante cumple con los presupuestos que la norma exige para ser considerada
como tal, esto es, la posesién constante del estado de la unién de hecho, la
permanencia en el tiempo y la publicidad de la convivencia; en esa linea de
razonamiento, es pertinente establecer cronolégicamente los diversos hechos ocurridos
durante el presunto periodo de vigencia de la convivencia entre la demandante y quien
en vida fue don Jorge Valverde Salas.

En ese entendido, se tiene que la demandante LILA VASQUEZ ESCOBAR solicita que se
le reconozca judicialmente, la uniéon de hecho con quien en vida fue don RICARDO
SOLIS RETIS, convivencia que habrian establecido por el espacio de cincuenta y cinco
aflos, convivencia que refiere fue permanente, pacifica y publica. Ademas, producto de
la unién convivencial procrearon a sus siete hijos: RICHARD JAVIER SOLIS VASQUEZ
(nacido el 30 de diciembre de 1967), MICHAEL WALTER SOLIS VASQUEZ (nacido el 15
de agosto de 1969), AGUSTIN WILTON SOLIS VASQUEZ (nacido el 14 de noviembre
1972), RAUL MIGUEL SOLIS VASQUEZ (nacido el 04 de agosto de 1974), RICARDO
ALEXANDER SOLIS VASQUEZ (nacido el 26 de noviembre de 1979), LILA MILAGRITOS
soLfs VASQUEZ (nacida el 21 de diciembre de 1982) y RONALD JIMMY SOL{S VASQUEZ
(nacido el 13 de junio de 1985), todos ellos mayores de edad a la fecha.

Asimismo, indica la recurrente que su concubino fallecio el treinta de mayo del afio dos
mil veintidés en esta ciudad; en ese sentido solicita se reconozca su union de hecho a
fin de obtener los beneficios que por ley le corresponde.

La accionante para sustentar su pretension ofrece como medios probatorios: 1) Las
partidas de nacimiento de sus hijos, de fojas seis a once; 2) El acta de defuncién de
Ricardo Solis Retis, a fojas trece; 3) La partida de matrimonio, de fojas catorce; 4) La
copia legalizada de la escritura publica de compraventa del 27 de marzo de 1975, de
fojas cincuenta y cuatro a cincuenta y ocho; 5) Los fichas de identificacién biométrica
de sus hijos, de fojas veintidds a veinticinco y veintisiete; 6) Las tomas fotograficas, de
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fojas veintinueve a treinta y seis; 7) Pielgos interrogatorios de los testigos ofrecidos, de
fojas treinta y siete a treinta y ocho.

16. Al respecto, la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, en
la CASACION N° 481-2017-LA LIBERTAD, sefialé lo siguiente: “(..)Para determinar
la existencia de una unién de hecho con efectos juridicos, se requieren tres
presupuestos: el primero, que no haya impedimento matrimonial entre los convivientes;
segundo, que los integrantes de dicha relacion tengan deberes, derechos y finalidades
semejantes a las de un matrimonio; y tercero, que esta convivencia haya durado por lo
menos dos afios continuos”,

17. Es asl, que de los medios probatorios que fluyen en el proceso, se advierte que no
existi¢ impedimento matrimonial entre los convivientes, evidencidandose que las partes
han tenido deberes, derechos y finalidades semejantes a las de un matrimonio, y que
esta convivencia, duré mas de dos afies continuos (conforme requiere la ley); sin
embargo, debe de dilucidarse la fecha de inicio de dicha convivencia, por cuanto al
declararse fundada la demanda y estando a que la unién de hecho como Unico régimen
patrimonial el de sociedad de gananciales, los bienes que se adquirieron en el transcurso
de la unién de hecho van a pertenecer a ambos convivientes en partes iguales, por lo
que resulta necesario que esta judicatura establezca la fecha de inicio.

18. De autos se tiene que la demandante manifiesta que la convivencia se inicié en la ciudad
de Cerro de Pasco en el afio 1967, por lo que el Unico medio probatorio aportado con el
que se podria corroborar dicha fecha es el Acta de Nacimiento de Richard Javier Solis
Vasquez, quien nacio el 30 de diciembre de 1967 (véase a fojas 06), sin embargo la
suscrita puede advertir que en ese instrumental no se consigna un domicilio comun
entre la accionante LILA VASQUEZ ESCOBAR y el finado RICARDO SOLIS RETIS, aunado
a ello se tiene que el nombre consignado en el rubro de la madre es el de LILA SOFfA
VASQUEZ ESCOBAR, el mismo que difiera del nombre que ostenta la demandante, por
cuanto en la copia de DNI adjuntada a la demanda su nombre es el de “LILA VASQUEZ
ESCOBAR” (véase a fojas 04); aunado a ello, debe de precisarse que las partidas de
nacimiento por sf solas no son prueba suficiente para acreditar la convivencia entre dos
personas, pues las personas pueden tener hijos extramatrimoniales en una unién de
hecho impropia, es decir una union de hecho que no relna los requisitos que establece
la ley.

19. En consecuencia, si bien la fecha sefialada por la accionante no puede corroborarse con
ninglin medio probatorio aportado, no obstante, en autos también obra la copla
legalizada de un escritura plblica de compraventa emitida por el Gobierno Regional de
Huanuco (véase de fojas 54 a 58), del cual se desprende que el 27 de marzo de 1975,
don RICARDO SOLIS RETIS y su ESPOSA doh compraron
una propiedad inmueble ubicada en el Jr. San Martin N°® 391 - barrio Shillacoto -
Huanuco, por lo que debe de establecerse como fecha de inicio de la unién de hecho la
sefialada lineas arriba, por cuanto es la Unica que encuentra sustento en la prueba
escrita, el mismo que ademads causa conviccién por cuanto fue emitido ante el entonces
Notario Publico Eloy Guillermo Gayoso Berrospi, asi como por contar con las firmas de
los intervinientes, convivencia que dicho sea de paso se vio fortalecida con el pasar de
los afios, toda vez que de las copias certificadas del DNI de la accionante con fecha de
emision tres de mayo del dos mil catorce y de Ricardo Solis Retis con fecha de emisién
tres de mayo del dos mil catorce, se puede advertir que ambos indicaron que su
direccién domiciliaria estd ubicada en (véase a
folios 04 y 05), por lo que se concluye que ambos habrian situado en dicho lugar su
hogar convivencial hasta el dia del fallecimiento del causante, de igual forma de autos
también se cuenta con una partida de matrimonio (véase folios 14), donde se sefiala
que con fecha cinco de mayo de mil novecientos setenta y tres, las personas de Lila
Vasquez Escobar y Ricardo Solis Retis contrajeron matrimonio religioso ante la parroquia
Nuestra Sefiora del Patrocinio; en consecuencia, a efectos de que la accionante Lila
Vasquez Escobar haga valer sus derechos como conviviente de quien en vida fue Ricardo
Solis Retis, esta judicatura cree conveniente fijar como fecha de Inicio de unién de
hecho el 27 de marzo de 1975.
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20. Aunado a ello, también se cuenta con las declaraciones testimoniales de Fredy Pablo

Mejia Vasquez, Heidy Sofia Mejia Huaman y Guillermina Nancy Concepcion Villanueva,
las mismas que han sido brindadas en la audiencia de pruebas!®, gquienes

uniformemente han narrado que conocen a la demandante y
quien en vida fue*, y tienen conocimiento que hicleron vida en
comun en su domicilio ubicado en Prolongacién San Martin 093 - Hudnuco, y procrearon

a sus siete hijos, manteniendo una vida pacifica y publica, las declaraciones
testimoniales son reforzadas con las tomas fotograficas donde se aprecia a la
demandante y a su finado conviviente haciendo vida en comun junto a sus hijos en
diversas etapas de su vida.

21. De ahi que, revisado los actuados se puede concluir que la parte demandante ha Ioirado

acreditar, con los medios probatorios presentados, que la convivencia con donl

tuvo una duracién mayor a los dos afios que establece como presupuesto
el cédigo sustantivo para su configuracién. Por lo tanto, dentro del marco del principio
de la prueba escrita que establece el articulo 326° del Caédigo Civil, queda probado que
la relacion convivencial gue mantuvieron doﬁaﬂ y quien en vida
med es desde el 27 de marzo de 1975 hasta el 30 de mayo de
2021, fecha en la que fallecié, conforme se observa del acta de defuncién (véase a folios
13), habiendo las partes realizado su vida de convivencia de manera, publica,
permanente y sin interrupciones, cumpliendo deberes y derechos semejantes al del
matrimonio en el mismo domicilio y que producto de dicha convivencia han procreado
siete hijos, por lo que cumple también con el presupuesto de los dos afios
ininterrumpidos, como minimo, de convivencia que establece la norma.

22. Por lo tanto estando a los fundamentos antes esbozados queda establecido que existio

una relacion de convivencia entre las partes, de forma publica y notoria, estando ambos
libre de impedimento matrimonial, desde el 27 de marzo de 1975 hasta el 30 de
mayo del 2021 (fecha de fallecimiento de Ricardo Solis Retis), resultando
amparable la demanda incoada en virtud al articulo 326° del Cédigo Civil, en
consecuencia los bienes patrimoniales que pudieran haber adquiridos durante vigencia
de la convivencia, constituyen bienes comunes, sujeta al régimen de sociedad de
gananciales.

23. Con respecto a los conceptos de costas y costos!, los mismos que no requieren ser

demandados y resultan ser de cargo de |a parte vencida'?,

en la sentencia para quien perdid el juicio, a fin de que la sentencia no se convierta en
inejecutable, o si el Juez dispone que no se esta obligado al pago de las costas y costos
motivando expresamente tal exoneracién en cumplimiento a lo establecido en el articulo
500 inciso 1) del Cédigo Procesal Civil con respecto a los deberes de los jueces que
deban fundamentar los autos y sentencias bajo sancién de nulidad y Resolucién
Administrativa 222-2007-CS-PJ sobre Normas que regulan el cobro del 5% de los Costos
Procesales establecidos en el articulo 411° del Cédigo Procesal Civil; en este caso la
parte vencida fue los demandados, empero estos tienen la condicién de rebeldes
quienes no han participado ni puesto oposicion alguno al proceso (quienes ademas son
los hijos de la demandante), por lo consiguiente es procedente exonerar a los
demandados de la condena al pago de costas y costos.

V. DECISION:
Por estas consideraciones, con los dispositivos legales citados y de conformidad con el
dictamen fiscal, Administrando Justicia @ Nombre de la Nacién. FALLO:

1

Viéase fojas 1672 177

Entendiéndose que en el rubro de costas se encuentran constituidas por las tasas judiciales, los honorarios de 1os érganos de
auxitio judicial y los demds gastos judiciales; asimismo, son costos del proceso el honorario del Abogado de Ta parte
vencedora, mas un cinco por ciento destinado al Colegio de Abogados del Distrito Judicial respectivo para su Fondo Mumal y
para cubrir los honorarios de los Abogados en los casos de Auxilio Judicial

Pleno Jurisdiccional Distrital en materia Civil 20 de Julio de 2007
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1) Declarando FUNDADA en parte la demanda de fojas cuarenta y dos a cuare
ueve, subsanado de fojas sesenta y uno a sesenta tres,_sequido por

nta
: -
G o LA SUCESION Di , integrada

sobre
RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION HECHO; en consecue: A
el reconocimiento de la unién de hecho que sostuvieron dofia W
S, quicn en vida fue donhdesde el 27 de marzo
de 1975 hasta el 30 de mayo de 2021; y la comunidad de bienes sujeta al régimen

de la Sociedad de Gananciales en cuanto le fuera aplicable en dicho periodo; y
PONGASE fin al Régimen Patrimonial de la Sociedad de Bienes del concubinato

aludido.

2) E INFUNDA imiento de la unién de hEChM
Wante con quien en vida fue

lesde el afio 1967.

3) REMITASE los partes a la Oficna Registral de Hudnuco para su anotacién
correspondiente en el Registro Personal?, consentida o ejecutoriada que sea la
presente; para tal efecto OFICIESE conforme corresponde.

4) SIN COSTAS NI COSTOS DEL PROCESO.

Asi lo pronuncio, mando y firmo en el Despacho del Segundo Juzgado de Familia de
Hudnuco. NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

* Conforme a lo establecido en el articulo 2030° del Codigo Civil
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DEMANDANTE : S

SENTENCIA N° 21 - 2023

: TRECE
Huanuco, veintisiete de abril
Del afio dos mil veintitrés. -

I. VISTOS:

Puesto los autos a despacho a fin de emitir sentencia en el expediente nimero dos mil
seiscientos _sesenta

sobre RECONOCIMIENTO

JUDICIAL DE UNION DE HECHO.
II. ANTECEDENTES:
2.1 PRETENSION DE LA DEMANDANTE:

La accionante— mediante escrito de fojas quince a veintiuno,

subsanado a fojas veintisiete, interpone demanda de RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE
UNION DE HECHO contra
=ihermanos del finado

(hijas del finado), a fin de que mediante un debido
proceso se declare el RECONOCIMIENTO DE LA UNION DE HECHO que sostuvo con
quien en vida fue don|

2.2HECHOS EN QUE SE SUSTENTA LA PRETENSIO
Sefiala la demandante: 1) Que, con el ahora fallecido!
pareja sentimental y padres de sus dos (2) hijas a la fecha mayores de edad, decldberon
unirse para formar un hogar de hecho, a partir del mes de enero del aﬂo 1990, en forma
libre y voluntaria, y ambos teniendo la condi
matrimonial, y del cual, procrearon a sus hijas
nacida el 18 de febrero de 1993, y la Ultima nacida el
21 de diciembre de 1995, ambas nacieron en la Ciudad de Huanuco, en su hogar ubicado
en el Jr. Provincias N° 135 del Distrito de Hudnuco, Provincia y Departamento de
Hudnuco, y por disposicion municipal, a la fecha tiene la numeracion 193-A del Jr.
Provincias - Huanuco; y estuvieron unidos de hecho por mas de treinta (30) afios a la

fecha que fallecié el padre de sus hijas| , acaecido el 08 de
febrero Covid 19. 2) Que, el padre de sus hijas ahora
fallecidol tuvo la condicion de servidor publico del Estado

en el Sector Educacion, como auxiliar administrativo; razon por la cual, por motivos
laborales también alquilaron una vivienda, en la localidad de Ramal, luego, en la Mz.
Supte 7-CPME-Supte- Tingo Maria, del Distrito de Rupa-Rupa, Provincia Leoncio Prado, y
del Departamento de Huénuco, y en la cual vivieron con sus hijas aludidas en un hogar
estable, sin embargo, su hogar permanente, ha sido siempre en el Jr. Provincias N° 135,
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ahera Jr. Provincias N° 193-A del Distrito de Hudnuco, Provincia y Departamento de
Huanuco, que cambié por disposicién municipal, incluso por anuencia y derecho sucesorio
de sus hijas, en esa vivienda actualmente esta junta a sus hijas, porque el bien inmueble
es de sus suegros el Sr.—y quien en vida fue (I NND
Sus s v su persona, practicamente han estado a la vista de ellos y de sus
cufiados| y de toda la
familia, quienes conocen perfectamente que la suscrita ha sido pareja sentimental, del
padre biolégico de sus hijas. 3) Que, su esposo* ahora
fallecido, ha sido un servidor publico el Estado-Sector Educacién, estuvo asegurado en
ESSALUD, del mismo modo, en su oportunidad inscribié a su hijal
AMBROSIO, el 15 de febrero de 1999, asi como, a la demandante la inscribié el 29 de
diciembre de 1999; asegurandolas para la prestacién de atencion a la salud de ESSALUD,
como consecuencia que formaren un hogar en la vivienda de sus suegros ubicado en el Jr.
Provincias N° 135 - H
junto a sus hermanos
y de toda la familia, ha participado en reuniones diversas de la fal
cual conocen perfectamente dicha familia, presentando una vista fotografica en la cual,
estd con el padre de sus hijas, en una iglesia con motivos de una misa familiar en la cual,
se ve a su persona y a su pare]a—y sus hermanos y

deméds familiares.

2.3 su. 0 JURiDICO SION:
Ampara su pretensiéon en el articulo 5° de la Constitucidn Politica del Per( y el
articulo 326° del Cédigo Civil.

2.4

PRETENSION CONTRADICTORIA DE LOS DEMANDADOS:;
Con resolucién nimero ocho, de fecha seis de junio del dos mil veintidés, se declaré
rebelde a los demandados

, al no contestar la demanda, en la forma sefialada por ley y dentro del
plazo concedido.

III. ITINERARIO DEL PROCESO:

Mediante resolucién niamero uno de fojas veintidés a veintitrés, se declaré inadmisible
la demanda, mediante resolucién nimero dos de fojas treinta y dos a treinta y cuatro,
se admitié a trémite la presente demanda, corriéndose traslado a los demandados,
mediante resolucién niimero ocho de fojas ochenta y tres a ochenta y cuatro, se
declaré rebelde a los demandados al no absolver la demanda, por resolucién niamero
diez de fojas noventa y cinco a noventa y seis, se resuelve declarar saneado el proceso al
existir una relacién valida entre |as partes y se concede a las partes el plazo de tres dias a
efectos de que propongan los puntos controvertidos, mediante resolucién niimero
once, de fojas cien a ciento dos, se fijan los puntos controvertidos, consistentes en: 1)
Determinar si procede o no amparar la demanda de Declaracién de Unién de Hecho
incoada por Lila Ambrosio Leén con Zomeli Hipélito Cruz Picén, por mas de treinta afios.
2) Determinar si la convivencia de la demandante Lila Ambrosio Leén con el demandado
Zomeli Hipélito Cruz Picdn, se ha mantenido libre de impedimento legal, de manera
constante y por el tiempo previsto por el articulo 326° del Cédigo Civil. 3) Determinar si
la presente accion relne los requisitos necesarios a efectos de declarase la union de
hecho solicitado; actudndose ademads los medios probatorios presentados por las partes,
prescindiéndose de la audiencia de pruebas y disponiéndose el juzgamiento anticipado,
remitiéndose los autos a vista fiscal, volviendo con el Dictamen Fiscal N° 73-2023',
que obra de fojas ciento cinco a ciento ocho, opina el representante del Ministerio Piblico
que se declare fundada la demanda, finalmente mediante resoluciéon niumero doce, se
dispone poner los autos a despacho para emitir sentencia correspondiente.

IV. FUNDAMENTOS:

123 mediante el cual el Representante del Ministerio Piblico de la Segunda Fiscalia Provincial Civil y Familia
a incoa

ENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO, con efectos juridicos personales (derechos
sucesorios, n cvento a los hijos fliacién y prestacién ¥ (sociedad de les) si es que lo ubiera
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4.1. La tutela jurisdiccional efectiva y sus alcances

1. El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, dice Jeslis Gonzilez?, “es el derecho de
toda persona a que se le haga justicia, a que cuando pretenda algo de otra, esta
pretension sea atendida por un 6rgano jurisdiccional, a través de un proceso con unas
garantias minimas.”

2. Para el Tribunal Constitucional*:

"(...) la tutela judicial efectiva es un derecho constitudonal de naturaleza procesal en virtud del cual
toda persona o sujeto justiciable puede acceder a los érganos jurisdiccionales, independientemente
del tipo de pretension formulada y de la eventual legitimidad que pueda, o no, acompariarle a su
petitorio. En un sentido exrenslvo la tutela judicial efectiva permite mmblen que lo que ha sido
decidido judicial una ia, resulte efi . En otras palabras,
con la tutela judicial efectiva no solo se persigue asegurar la participacién o acceso del justiciable a
los diversos mecanismos (procesos) que habilita el ordenamiento dentro de los supuestos
establecidos para cada tipo de pretension, sino que se busca garantizar que, tras el resultado
obtenido, pueda verse este Gltimo materializado con una minima y sensata dosis de eficacia”.

3. Sin_embargo, Fl derecho de todo justiciable de poder acceder a la jurisdiccién, como
manifestacion de la tutela judidal efectiva, no quiere ello decir que la judicatura, se sujeta en la

lecir
1 de_estimar favor toda. “pretensién sino que e, sienta la
obligacion_de acogerla y brindarle una sensata como razonada ponderacion en torno a su
procedencia o legitimidad (el subrayado es nuestro). No es, pues, que el resultado favorable
esté asegurado con solo tentarse un petitorio o a través de la demanda, sino tan solo la posibilidad
de que el érgano encargado de la administracién de Justicia pueda hacer del mismo un elemento de
analisis con miras a la expedicion de un pronunciamiento cualquiera que sea su resultado®.

4.2. Sobre la prueba y la carga probatoria

4. La funcién jurisdiccional no solo implica el ejercicio de un poder, también es una
garantia de la realizacién judicial de los Derechos. Por ello, es importante mirar la
jurisdiccién centrédndonos en las garantias para los ciudadanos. Una de esas garantias
[de caracter subjetivo] precisamente, es la imparcialidad.

5. La independencia y la imparcialidad son principios contenidos en nuestra Constitucion,
por tanto, son de obligatorio cumplimiento, pues, éstos no solo permiten al juez sujetar
su decision a los mandatos de la constitucion y la ley sino que ademas se constituyen
como garantias para los justiciables, por tanto, la presente sentencia responde al
ejercicio independiente e imparcial de la funcién jurisdiccional. La imparcialidad trata de
controlar los méviles del juez frente a influencia extrafias al derecho provenientes desde
dentro del propio proceso jurisdiccional. A partir de ello, el deber de imparcialidad
puede definirse como un deber de independencia frente a las partes en
conflicto y/o frente al objeto del litigio.

6. La prueba constituye aquella actividad procesal que se lleva a cabo a través de los
medios o instrumentos previstos o no legalmente, orientada a generar el
convencimiento del Juez respecto de la veracidad o falsedad de las afirmaciones
expresadas por las partes referidas a los hechos sucedidos®, para que de esta manera
resuelva adecuadamente la controversia. Por eso es que existe un interés publico en la
funcién probatoria, al igual que lo hay en la accién y la jurisdiccién, méxime cuando el
derecho a probar es el que garantiza que los medios probatorios ofrecidos, sean
admitidos, practicados y valorados adecuadamente (de conformidad con los principios y
demas bienes juridicos que delimitan su contenido), el derecho a la prueba se delimita
como uno de los elementos esenciales que configuran un proceso justo®.

* GONZALEZ PEREZ. Jestis, “El derecho a Ia tutela jurisciceional”, ob. cit., p33
* STC N° 763-2005-PA/TC ~Caso: “Inversiones La Carreta S.A ™
*Exp. Nro 0763-2005-AA/TC. Guia de Jurisprudencia del T.C. p. 502
° HINOSTROZA MINGUEZ. Alberto. La Prucba en el Proceso Civil. Doctrina y Junisprudencta. Editonal Gaceta Turidica. Pig. 17.
$ EL DERECHO A PROBAR COMO ELEMENTO ESENCIAL DE UN PROCESO JUSTO, Reynaldo Bustamante Alarcon, 1ma
Edicién, diciembre 2001, ARA Editores, Pag 82
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7. El Principio de la necesidad de probar los hechos alegados por las partes preconiza
la necesidad de que los hechos sobre los cuales debe apoyarse la decision jurisdiccional
tiene que estar demostrados con medios probatorios aportados al proceso por
cualquiera de las partes o por el propio Juez en los casos y dentro de las condiciones
que sefiala la ley. Para alcanzar la Tutela Jurisdiccional Efectiva solicitada no es
suficiente alegar hechos, sino que hay que probarlos. Es que se impone la necesidad de
acreditarlos. Como las partes son las que conocen los hechos sobre los que se sustentan
sus pretensiones, por l6gica para alcanzar la tutela solicitada, tiene que demostrarlos. El
ordenamiento Procesal no obliga a las partes acreditarlos, pues, sino lo hacen,
simplemente se atendran a las consecuencias que la propia ley sefala, esto es, a no ser
atendidos en su pedido’.

8. El articulo 196° del Cédigo Procesal Civil establece que "Salvo disposicién legal
diferente, la carga de probar corresponde a quien afirma hechos que configuran su
pretensién, o a quien los contradice alegando nuevos hechos”, en consecuencia, el
articulo 200° del mismo cuerpo normativo sefiala que “si no se prueban los hechos que
sustentan la pretensién, la demanda sera declarada infundada”.

4.3. La familia de hecho (unién de hecho)

9. El estado de las personas es el presupuesto de una esfera de la capacidad, esto es, de la
aptitud para ser titular -y en su caso ejercer- derechos y obligaciones. Es decir, el
estado de la persona, en esencia, es la personalidad que tiene el sujeto frente al
derecho. A razén de ello, se puede entender al estado de una persona como:

“el conjunto de derechos subjetivos y deberes correlativos que corresponden a las
personas en virtud de su emplazamiento familiar, lo que, por estar a ellas atribuidos,
procuran la tutela de su individualidad familiar (como persona) ante el orden juridico®.”

10. No obstante, debemos tener en cuenta que “aun cuando la ley no atribuya
subjetivamente la titularidad de relaciones juridicas familiares, el contenido de ellas -
derechos y obligaciones- puede, espontineamente, ser asumido por los sujetos en
forma permanente o estable®.” En tal supuesto, podremos afirmar que tales sujetos
gozan de la posesién del estado a que corresponden tales relaciones.

Asi, en las familias de hecho los convivientes asumen la posesién de estado de
cényuges, aunque no hayan contraido matrimonio. En este sentido, reza el articulo 326°
del Cédigo Civil:

“La unién de hecho, por un varén y una
mujer, libres de impedimento matnmamal para alcanzar finalidades y cumplir
deberes semejantes a los del matrimonio, origina una sociedad de bienes que se sujeta
al régimen de sociedad de gananciales, en cuanto le fuere aplicable, siempre que dicha
unién haya durado por lo menos dos afios continuos.

La poseslén constante de estado a partir de fecha apr uede
de los medi por Ia ley procesal, siempre que exista
un prlnprIo de prueba escrita.

Las uniones de hecho que rednan las en el pi

articulo prod r de sus derechos y deberes sucesorios,
similares a los del matrlmonm, por lo que las disposiciones contenidas en los
articulos 725, 727, 730, 731, 732, 822, 823, 824 y 825 del Codigo Civil se aplican al
integrante sobreviviente de la union de hecho en los términos en que se aplicarian al

conyuge.”

La union de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo acuerdo o decision unilateral.
En este ultimo caso, el juez puede conceder, a eleccion del abandonado, una cantidad
de dinero por concepto de indemnizaciéon o una pension de alimentos, ademds de los

” CARRION LUGO, Jorge, Tratado de Derecho Plocesa] Civl, Tomo I Editora Juridica Griey, Pig. 12
£ ZANNONI, Eduardo, Derecho de familia, Ob. Cit, p. 7
# ZANNONI, Eduardo, Derecho de familia, Ob. Cit,, p. s6
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derechos que le correspondan de conformidad con el régimen de sociedad de
gananciales.

Tratdndose de ia unién de hecho que no redna las condiciones sefialadas en este
articulo, el interesado tiene expedita, en su caso, la accion de enriquecimiento indebido.

11. A mayor argumento para que exista una familia de hecho (unién de hecho), la unién

debe de consistir en una comunidad de lecho, de habitacién y de vida, la misma que
debe ser de publico conocimiento. La unién debe de darse entre dos sujetos: un hombre
y una mujer (singularidad). Igualmente debe de ser permanente, minimamente por dos
afios continuos. Finalmente, los sujetos que la conforman no deben de poseer
impedimento matrimonial alguno.

4.4.
12. Corresponde entonces determinar si la presunta unién de hecho que peticiona la

13.

14,

15.

16.

17.

LEON, expedido por la RENIEC con fecha 25 de junio del
Negativa de Inscripcién de matrimonlo perteneciente al difunto
@ =xpedido por la RENIEC con fecha 25 de junio del 2021. 6) Una vista fotografica

demandante cumple con los presupuestos que la norma exige para ser considerada
como tal, esto es, la posesiéon constante del estado de la unién de hecho, la
permanencia en el tiempo y la publicidad de la convivencia; en esa linea de
razonamiento, es pertinente establecer cronolégicamente los diversos hechos ocurridos

durante el presunto periodo de vigencia de la convivencia entre la demandante y quien
en vida fue don|

En ese entendido, se tiene que la demandante (- 2 que se
le reconozca judicialmente, la union de hecho con quien en vida fue donh

, convivencia que habrian establecido por el espacio de treinta
afios, convivencia que refiere fue permanente, pa v 3

la unién convivencial procrearon a sus dos hii‘as:W
nacida el 18 de febrero de 1993, y , nacida el 21 de
diciembre de 1995, ambas en la ciudad de Huanuco, en su hogar ubicado en el Jr.

Provincias N° 135 del distritc de Hudnuco, provincia y departamento de Huanuco,
quienes son mayores de edad a la fecha.

Asimismo indica la recurrente que su concubino fallecié el 08 de febrero del 2021 en
esta ciudad; en ese sentido solicita se reconozca su unién de hecho a fin de obtener los
beneficios que por ley le corresponde.

La accionante para sustentar su pretensién ofrece como medios probatorios: 1) Las
L rtenecientes a sus hijas,

. 2) La Partida de defuncion del sefior

3) Las Constancias de Inscripcion del Asegurado Ingreso de fecha
07/10/98, Constancia de Inscripcién de Familiares de fechas 15/02/99 y del 29/12/99.
4) Constancia Negativa de inscripcién de matrimonio perteneciente a|

en la cual aparecen en una Iglesia como motivo de una misa familiar y se le ve a su
conviviente y demas familiares.

Al respecto, la Sala Civil Transiteria de la Corte Suprema de Justicia de |la Republica, en
la CASACION N° 481-2017-LA LIBERTAD, sefialé lo siguiente: “(...)Para
determinar la existencia de una unién de hecho con efectos juridicos, se
requie tres pr p os: el primero, que no haya impedimento
matr ial entre los ivie do, que los integrantes de dicha
relacién tengan deberes, d hy Y d¢ a las de un
matrimonio; y tercero, que esta convivencia haya durado por lo menos dos
afios continuos”,

Es asi, que de los medios probatorios que fluyen en el proceso, se advierte que no
existio impedimento matrimonial entre los convivientes, por cuanto al postular la
demanda, la accionante| ha aportado las constancias negativas
rimonio, tanto de ella como de su difunto convivientel
conforme es de verse de fojas 09 a 10; evidenciandose que las partes han
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tenido deberes, derechos y finalidades semejantes a las de un matrimonio, y que esta
convivencia, duré més de dos afios continuos (conforme requiere la ley); sin embargo,
debe de dilucidarse la fecha de inicio de dicha convivencia, por cuanto al declararse
fundada la demanda y estando a que la union de hecho como Unico régimen patrimonial
el de sociedad de gananciales, los bienes que se adquirieron en el transcurso de la unién
de hecho van a pertenecer a ambos convivientes en partes iguales, por lo que resulta
necesario que esta judicatura establezca la fecha de inicio.

De autos se tiene que la demandante manifiesta que la convivencia se inici6 en la ciudad
de Huanuco, en el mes de enero del afic 1990; al respecto de los medios probatorios
aportados, la suscrita puede apreciar que el Gnico medio probatorio con el que se puede
corroborar el Inicio de la relacién convivencial es el Acta de Nacimiento de GIANINA
JESSICA CRUZ AMBROSIO (véase a fojas 02), toda vez que en la misma, con fecha 10
de marzo de 1993, la demandante y el demandado, en su condicion de declarantes
ante la Oficina de Registro del Estado Civil de la Municipalidad Provincial de Huanuco,
consignaron que domicilian en el mismo lugar (Jr. Provincias N° 135), por lo que, dicha
acta, debe ser valorada dentro del principio de la prueba escrita, debiendo de
establecerse como fecha de inicio de la union de hecho la sefialada lineas arriba.

De igual forma, se cuenta con el acta de nacimiento N ]
(véase a fojas 03), en la cual al registrar a su hija con fecha 08 de enero de 1996, los
concubinos seffalaron
que su domicilio estaba ubicado en el Jr. Provincias N° 135 del distrito de Hudnuco; por
lo que la suscrita evidencia que luego de la procreacion de su primer hijo, las partes
siguieron haciendo vida en com(n de manera publica, permanente y sin interrupciones,
cumpliendo deberes y derechos semejantes al del matrimonio en el mismo domicilio y
que producto de dicha convivencia han procreado dos hijas, por lo que cumple en
demasia el presupuesto minimo de dos afios ininterrumpidos de convivencia que
establece la norma para acreditase la unién de hecho.

Aunado a ello, a fojas 08 obra la Constancia de Inscripcion de Familiares, de fecha 29 de
diciembre de 1999, en la cua* solicita que se inscriba
a— con el fin de que pueda atenderse con su seguro en el
ESSALUD; por lo que se aprecia que lo vertido en_la demanda por la accionantel

, de que junto a su concubino ),
convivieron en el Jr. Provincias N° 135, resulta ser cierto, toda vez que con medios
probatorios idéneos (que cumplen con el principio de prueba escrita), se ha acreditado

ello, los mismos que ademas_generan conviccion en la Juzgadora; en consecuencia, a
efectos de que la accionantel ), haga valer sus derechos como
conviviente de esta judicatura cree conveniente

fijar como fecha de inicio de unién de hecho el 10 de marzo de 1993, en la cual las
partes inscribieron a su primogénita.

Asimismo, a fojas 11, obra una toma fotografica donde se aprecia a la demandante y al
demandado haciendo vida en comun junto a familiares, por lo que la misma para la

suscrita, _coadvuva a demostrar la_existencia_de la _Union de Hecho entre -
, convivencia que ya quedo

demostrada con los instrumentales sefalados en los parrafos anteriores, ello conforme
lo establece |a Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica en
LA CASACION N° 4416-2018-PUNO.

De ahf que, revisado los actuados se puede concluir que la parte demandante ham
acreditar, con los medios probatorios presentados, que la convivencia con don

_ptuvo una duracién mayor a los dos afios que establece como
presupuesto el cédigo sustantivo para su configuracién. Por lo tanto, dentro del marco
del principio de la prueba escrita que establece el articulo 326° del Cédigo Civil, queda
probado que la relacién convivencial que mantuvieron dofia y
quien en vida fue es desde el 10 de marzo de
1993 hasta el 08 de febrero de 2021, fecha en |a que fallecié, conforme se observa
del acta de defuncion (véase a folios 04), habiendo las partes realizado su vida de
convivencia de manera, publica, permanente y sin interrupciones, cumpliendo deberes y
derechos semejantes al del matrimonio en el mismo domicilio y que producto de dicha
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convivencia han procreado dos hijas, por lo que cumple también con el presupuesto de
los dos afios ininterrumpidos, como minimo, de convivencia que establece la norma.

. Por lo tanto estando a los fundamentos antes esbozados queda establecido que existié
una relacién de convivencia entre las partes, de forma publica y notoria, estando ambos
libre de impedimento matrimonial, desde el 10 de marzo de 1993 hasta el 08 de
febrero de 2021 (fecha de fallecimiento de
resultando amparable la demanda incoada en virtud al articulo 326° del Cadigo Ci
consecuencia los bienes patrimoniales que pudieran haber adquiridos durante vigencia
de la convivencia, constituyen bienes comunes, sujeta al régimen de sociedad de
gananciales.

Con respecto a los conceptos de costas y costos'?, los mismos que no requieren ser
demandados y resultan ser de cargo de la parte vencida'?, debe constar expresamente
en la sentencia para quien perdié el juicio, a fin de que la sentencia no se convierta en
Inejecutable, o si el Juez dispone que no se esta obligado al pago de las costas y costos
motivando expresamente tal exoneraciéon en cumplimiento a lo establecido en el articulo
500 inciso 1) del Cédigo Procesal Civil con respecto a los deberes de los jueces que
deban fundamentar los autos y sentencias bajo sancién de nulidad y Resolucién
Administrativa 222-2007-CS-PJ sobre Normas que regulan el cobro del 5% de los Costos
Procesales establecidos en el articulo 411° del Cédigo Procesal Civil; en este caso la
parte vencida fue los demandados, emperc estos tienen la condicién de rebeldes
quienes no han participado ni puesto oposicién alguno al proceso (quienes ademas son
familiares de la demandante), por lo consiguiente es procedente exonerar a los
demandados de la condena al pago de costas y costos.

DECISION:

Por estas consideraciones, con los dispositivos legales citados y de conformidad con el
dictamen fiscal, Administrando Justicia a Nombre de la Nacién. FALLO:

Asi

1) Declarando FUNDADA en parte | j ince a veintiuno, subsanado
a fojas veintisiete, sequido por| contra (R
ihermanos del finado),

(hijas
del finado), sobre‘ RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO; en
consecuencia DECLARESE el reconocimiento de la unié: T
i y quien en vida fue don
desde el 10 de marzo de 1993 hasta el 08 de febrero de 2021; y Ia
comunidad de bienes sujeta al régimen de la Sociedad de Gananciales en cuanto le
fuera aplicable en dicho periodo; y PONGASE fin al Régimen Patrimonial de la
Sociedad de Bienes del concubinato aludido.

2) E INFUNDADA respecto al reconocimiento de |la unién de hecho solicitada por la
demandante con quien en vida fue (D
esde enero de =

3) REMITASE los partes a la Oficina Registral de Huanuco para su anotacién
correspondiente en el Registro Personal'’, consentida o ejecutoriada que sea la
presente; para tal efecto OFfCIESE conforme corresponde.

4) SIN COSTAS NI COSTOS DEL PROCESO.

lo pronuncio, mando y firmo en el Despacho del Segundo Juzgado de Familia de

Huanuco. NOTIFEQUESE con las formalidades de Ley. -

10
n

Véase acta de defuncién a fojas 04
Entendiéndose que en el rubro de costas se encuentran constituidas por las tasas judiciales, los honorarics de los érganos de
auxilio judicial y los demds gastos judiciales; asimismo, son costos del proceso el honorario del Abogado de la parte
vencedora, mas un cinco por ciento destinado al Colegio de Abogados del Distrito Judicial respectivo pam su Fondo Mumal y
para cubnr los honoranios de los Abogados en los casos de Auxilio Judicial
Pleno Junsdiccional Distrital en materia Civil 20 de Julio de 2007

! Conforme a lo establecido en el articulo 2030° del Cédigo Civil
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EXPEDIENTE : 01670-2021-0-1201-JR-FC-02

MATERIA : DECLARACION DE UNION DE HECHO

JUEZ : PATRICIA FERNANDEZ LAZO

ESPECIALISTA : ROMER REYES TUCTO

DENUNCIADO

S

- O
DEMANDADO (.

O

]

DEMANDANTE

SENTENCIA N° 61 - 2022

RESOLUCION NUMERO: DIEZ
Huanuco, doce de agosto
Del afio dos mil veintidds.

I. VISTOS:

tencia en el expediente nimero mil

Puesto los autos a de

RECONOCIMIENTO JUDICIAL

DE UNION HECHO.
II. ANTECEDENTES:
2.1 PRETENSION DE LA DEMANDANTE:

€l accionantc (. oo cscio de fojas
veintianco a treinta y subsanada mediante fojas ‘trelnta y siete, interpone demanda
de RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO contra

a fin dc que mediante un debido proceso se
declare el RECONOCIMIENTO DE LA UNION DE HECHO que sostuvo con quien en
vida fue do

2.2HECHOS EN QUE SE SUSTENTA LA PRETENSION:

Sefiala la demandante gue: 1) la recurrente ([ D y ! finado
, ambos solteros sin impedimento matrimonial se

unieron como convivientes por un periodo de 19 anos, desde el afio 2002 hasta el 19
del mes de marzo del 2020, viviendo juntos todos esos anos Yy que producto de la
relacion convivencial de apr nte 19 afos ininterr procrearon tres
hijos Jaquiline Celinda Inocente Albornoz 18 afos, Pedro Fernando Inocente Albornoz
11 afios y Fernanda Cristina Inocente Albornoz 3 afos. 2) Que, el 19 de marzo del
2021 fallecié si conviviente Pedro Alberto Inocente Contreras producto de un
accidente de transito hecho suscitado en la carretera Km 57.200 Ayapiteg -
Chavinillo Provincia de Yarowilca y Departamento de Hudnuco cuando iba a una
reunién de alcaldes en la provincia de Huamalies ya que en esos momentos se
desempeiiaba como teniente alcalde de la Municipalidad Distrital de Signa, Provincia
de Huamalies y Departamento de Hudnuco. 3) Que, durante los 19 afios de
convivencla con el flando Pedro Alberto Inocente Contreras no han adquirido bienes
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muebles ni inmuebles y que el finado a la fecha de su fallecimiento venia trabajando
como docente contratado en la Institucion Educativa Integrada N° 32418 San Juan
de Viscas del Distrito de Siga y ademas se desempefiaba como teniente alcalde de la
Municdipalidad Distrital de Singa. 4) Que, en la fecha la recurrente requiere la
resolucion de declaracion de union de hecho para hacer valer sus derechos como
conviviente ya que el finado Pedro Alberto Inocente Contreras aportaba sus pagos 3
la AFP, por ende le corresponde los derechos a sus menores hijos Pedro Fernando
Inocente Albornoz y Fernanda Cnistina Inocente Albornoz y a la recurrente como
conviviente por lo que requiere de su declaracion judical conforme a las leyes
vigentes. 5) Que, la recurrente estad probando la union de hecho con la partida de
nacimiento de mis hijos, constancia de denuncia de accidente, acta de defuncion del
causante, fotografias que acreditan de manera fehacente los diferentes momentos
de union de hecho con el demandado durante el tiempe de vivieron juntos,
constancia de la cooperativa San Fr isco de un tarje mancomunado, testigos, por
lo que esta probado que hubo un acidn de union de hecho de mas de dos afos
continuos, tiempo que muestra en so el plazo exigido por |a norma.

2.3 SUSTENTO JURIDICO DE LA PRETENSION:
Ampara su pretension en el b e la
326° del Codigo Civil, asi
424° y 425° del Codigo Pro

2.4 SION CONTRADICT i

socho de dicembre del dos mil veintiun:
y uno, los demandados

tituc Politica del Peri, articulo
| Titulo Preliminar y los articulos

al Civ

Con resolucion nimero cuatro
obrante a

fusron declarados rebeldes, al no contestar la
demanda, en la forma senalada por ley y dentro del plazo concedido.

IT1. ITINERARIO DEL PROCESO:

Mediante resolucion nimero dos de fojas treinta y ocho a treinta y nueve se resuelve
admitir a tramite la presente demanda, corriéndose traslado a los demandados, mediante
resolucién namero tres de fecha diecinueve de noviembre del dos mil veintiuno, de
fojas ancuenta y siete cincuenta nueve se resuelve dedlarar im) edente el
allanamiento de don

a

, mediante resolucion nimero cuatro de
!o!as sesenta ! nueve a setenta, se resuelve dedarar rebelde a los demandados MENER
, asimismo, se resuelve declarar saneado el proceso al existir una
relaaon vahda entre las partes y se concede a las partes el plazo de tres dias a efectos de
que propongan los puntos controvertidos, por resolucion numero seis, de fojas ochenta
y nueve a noventa y dos, se fijan los *, consistentes en 1)
Determinar si procede o no amparar la demanda de declaracion de Union de hecho
solictado por Edith Yovana Albornoz Tucto con quien en vida fue don Pedro Alberto
Inocente Contreras desde el afio dos mil dos hasta el diecinueve de marzo del dos mil
veinte; 2) Determinar si la convivenaa de la d con el d dado que en vida
fue don Pedro Alberto Inocente Contreras se ha tenido la duracién establecida por el
articulo 326 del Codigo Civil sin impedimento legal alguno; 3) Determinar si no existe
impedimento legal alguno para que sea aceptada la union de hecho entre la demandante
Edith Yovana Albornoz Tucto con el finado Pedro Alberto Inocente Contreras; actudndose
demés los medios p presentados por las partes; y se sefialé fecha para llevar a

! Emilido medunte resolucibn nmero veinte de fecha ocho de febrero del dos mil veintmno, obeante de fojas ciento scsenta y cicnto
scxcnta y uno.
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cabo la audiencia de pruebas, de fojas ciento a cinco a ciento nueve obra el acta de
audiencia de pruebas llevada a cabo con fecha siete de junio del dos mil veintidds,
mediante resolucién nimero ocho de fojas ciento treinta y cinco, se remiten los autos
a vista fiscal volviendo la misma mediante Dictamen Fiscal N° 149-2022?, obrante de
fojas dento treinta y ocho a ciento cuarenta y uno, opina el repraentante del Ministerio
PUblico que se declare 13 i6n ndmero
nueve, de fecha cinco de agosto del dos mil veintidds, se dlspnne poner los autos a
despacho para emitir sentencia correspondiente.

IV. EUNDAMENTOS:

4.1. La tutela jurisdiccional efectiva y sus alcances

1.

2.

3.

El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, dice Jesis Gonzalez®, "es el derecho de toda
persona a que se le haga justicia, a gue cuando pretenda algo de otra, esta pretension sea
atendida por un 6rgano jurisdiccional, a través de un proceso con unas garantias minimas.”

Para el Tribunal Constitucional*:

"(...) la tutela judicial efectiva es un derecho constitucional de naturaleza procesal en virtud
del cual toda perscna o sujeto justiciable puede acceder a los drganos jurisdiccionales,
independientemente del tipo de pretension formulada y de la eventual legitimidad que pueda,
0 no, acompaiarie a su petitorio. En un sentido extensivo, la tutela judicial efectiva permite
también que lo que ha sido decidido judicialmente mediante una sentencia, resulte
efic c En otras p. , con la tutela judicial efectiva no solo se persigue
asegurer la participacion o acceso def j.us(:aable a los diversas mecanismos (procesos) que
habilita el ordenamiento dentro de los supuestos establecidos para cada tipo de pretension,
sino que se busca garantizar que, tras el resultado obtenido, pueda verse este lltimo
materializado con una minima y sensata dosis de eficaca”.

Scn embagg B derecho de todo ]ustlnahle de wer acceder ala ]unsdlccmn, como

ngnggrauon en tomo a su gmcedenua o @mmxda (d subrayado es nuesem) No
es, pues, que el resultado favorable esté asegurado con solo tentarse un petitorio 0 a
través de la demanda, sino tan solo la posibilidad de que el 6rgano encargado de la
administracién de Justicia pueda hacer del mismo un elemento de anal|5|s con miras a la
expedicion de un pri [: iera que sea su

4.2, i

a,

Sobre |a prueba y la carga probatoria

La funcion jurisdiccional no solo implica el ejercicio de un poder, también es una
garantia de la realizacién judicial de los Derechos. Por ello, es importante mirar la
Jurisdiccion centrd en las g ias para los ciudad Una de esas garantias
[de caracter subjetivo] precisamente, es la imparcialidad.

’lmN‘M'llmlmainudmdrllmuuw»mhhmmwndyhﬁh
de Huinuco OPINA se declare Fundads cn parte la demanda incosda por Edith Yovana Albumoz Tucto contra Pedro lnocente

Dina Luisa Contreras Valdive, Jaquiline Celinds Inocente Albomoz y Ministario Publiocn, sobwe Ht}CO\Y)CMm

Bazan,
JUDICIAL DE UNION HECHO desde of 11 de abwil de 2016 hasta el 30 de marzo de 2021, con efectos juridicos

(dudu-

juridicos personales
wmmubhp-ﬁuahymuhdm)yp--—-h(wkwuh)nuqmb

? GONZALEZ PEREZ, Jesis, “El derecho a la tutcla jurisdiccional®, ob. cit., p.33.

* STC N° 763-2005-PA/TC ~Caso: “lnversiones La Carrcta S A~

“Exp. Nro. /TC. Oula ac T.C.p 302

Pagina3 de 8

100



E‘"!I PoDER JUie i bt Proet

BIgl Sequo Tuagodode Famil

5. Lla independenda Yy la imparcialidad son principios c i Ci itucion,
por tanto, son de obligatorio cumplimiento, pues, éstos no solo permxten al juez sujetar
su decision a los mandatos de la constitucion y la ley sino que ademas se constituyen
como garantias para los justiciables, por tanto, la presente sentencia responde al
ejerdicio independiente e impardal de Ia funcion junsdicacnal. La mparcnaﬁdad trata de
controlar los maviles del juez frente 3 influencia fas al derecho pr desde
dentro del propio proceso jurisdiccional. A partir de ello, el deber de imparcialidad
puede definirse como un deber de independencia frente a las partes en
conflicto y/o frente al objeto del litigio.

6. La prueba constituye aquella actividad procesal que se lleva a cabo a través de los
medios o instrumentos previstos o no legalmente, orientada a generar el
convencimiento del Juez respecto de la veracidad o falsedad de las afirmaciones
expresadas por las partes referidas a los hechos sucedidos®, para que de esta manera
resuelva adecuadamente la controversia. Por eso es que existe un interés publico en la
funcién probatoria, al igual que lo hay en la accion y la jurisdiccion, méaxime cuando el
derecho a probar es el que garantiza que los medios probatorios ofreddos, sean
admitidos, practicados y valorados adecuadamente (de conformidad con los principios y
demas bienes juridicos que delimitan su contenido), el derecho a la prueba se delimita
como uno de los elementos esenciales que configuran un proceso justo’.

7. El Principio de la necesidad de probar los hechos alegados por las partes preconiza
la necesidad de que los hechos sobre los cuales debe apoyarse la decision jurisdiccional
tiene que estar demostrados con medios probatorios aportados al proceso por
cualquiera de las partes o por el propio Juez en los casos y dentro de las condiciones
que sefiala la ley. Para alcanzar la Tutela Jurisdiccional Efectiva solicitada no es
suficiente alegar hechos, sino que hay que probarlos. Es que se impone la necesidad de
acreditarios. Como las partes son las que conocen los hechos sobre los que se sustentan
sus pretensiones, por ldgica para alcanzar la tutela solicitada, tiene que demostrarios. El
ordenamiento Procesal no obliga a las partes acreditarlos, pues, sino lo hacen,
simplemente se atendrdn 3 las consecuencdias que la propia ley sefiala, esto es, a no ser
atendidos en su pedido®.

8. El articulo 196° del Coédigo Procesal Civil establece que “Salvo disposidon legal
diferente, la carga de probar corresponde a quien afirma hechos que configuran su
pretension, o a quien los contradice alegando nuevos hechos®, en consecuencia, el
articulo 200° del mnsmo cuerpo normativo sefala que “si no se prueban los hechos que

la pr la sera declarada infundada®.

4.3. La familia de hecho (unién de hecho)

9. El estado de las personas es el presupuesto de una esfera de la capacidad, esto es, de la
aptitud para ser titular -y en su caso ejercer- derechos y obligaciones. Es decir, el
estado de la persona, en esencia, es la personalidad que tiene el sujeto frente al
derecho. A razon de ello, se puede entender al estado de una persona como:

"el conjunto de derechos subj y deb corr que cor den a las

personas en virtud de su emplazamiento familiar, lo que, por estar a ellas atribuidos,
procuran la tutela de su individualidad familiar (como persona) ante el orden juridico®.”

* HINOSTROZA MINGUEZ, Alberto. 12 Prischa e ¢ Procese Crvil. Dactring y Jarspesdencia. Fditonial Gaceta Juridica. Pig. 17.

T EL DERECHO A PROBAR COMO FLEMENTO ESENCIAL DE UN PROCESO JUSTO, Reynaldo Bustamante Alarcon, 1ra
Edicidn, dicicudbue 2001, ARA Edisores, Pig. K3,

* CARRION LUGO, Jorge, Tratado de Derecho Frocesal Civil, Tomo 11, Editora Juridica Grijlcy, Pig. 12.
* ZANNONI, Eduado, Derccho de Canilia, Ob. Cl, p. 72
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10. No obstante, debemos tener en cuenta que “aun cuando la ley no atribuya
subjetivamente la titularidad de relaacnes Juridicas familiares, el contenido de ellas -
derechos y obligaciones- puede, ser ido por los sujetos en
forma permanente o estable*’.” En lal supuesto, podremos afirmar que tales sujetos
gozan de la posesion del estado a que corresponden tales relaciones.

Asi, en las familias de hecho los convivientt la ion de estado de
cényuges, aunque no hayan contraido matrimonio. En este sentido, reza el articulo 326°
del Cédigo Civil:

"La union de hecho, I i lizada y ida por un varén y
una mujer, libres de ii di matril ial, para alcanzar finalidades y
cumplir deberes semejantes a los del matrimonio, origina una sociedad de bienes que
se sujeta al régimen de sociedad de gananciales, en cuanto le fuere aplicable,
siempre que dicha unién haya durado por lo menos dos anos continuos.

La posesion constante de estado a partir de fecha aproximada puede
probarse con de los admitidos por la ley procesal,
siempre que exista un principio de prueba escrita.

en el p. i

Las uniones de hecho que reunan Ias

di de sus hos y a los
del matrimoma, por lo que las dﬁmsmcnes contenidas en los articulos 725 727, 730, 731
732, 822, 823, 824 y 825 del Cédiga Civil se apl:can al integrante sobreviviente de la unién de
hecho en los términos en que se aplicarian al conyuge.”

La unidn de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo acuerdo o decision unilateral. En este
dltimo caso, el juez puede conceder, a eleccion del abandonado, una cantidad de dinero por
concepto de indemnizacion o una pens:on de alimentos, ademds de los derechos que le
correspondan de conformidad con el régimen de sociedad de gananciales.

Tratindose de la union de hecho que no retina las condiciones seiialadas en este articulo, el
interesado tiene expedita, en su caso, la accion de enriquecimiento indebido.

11. A mayor argumento para que exista una familia de hecho (union de hecho), la unién
debe de consistir en una comunidad de lecho, de habitacién y de vida, la misma que
debe ser de publico conocimiento. La unién debe de darse entre dos sujetos: un hombre
y una mujer (singularidad). Igualmente debe de ser permanente, minimamente por dos
afios continuos. Finalmente, los sujetos que la conforman no deben de poseer
Iimpedimento matrimonial alguno.

4.4, Andlisis de) caso concreto

12, Corresponde entonces determinar si la presunta unién de hecho que peticiona la
demandante cumple con los presupuestos que la norma exige para ser considerada
como tal, esto es, la posesion constante del estado de la unién de hecho, la
permanencia en el tiempo y la publicidad de la convivencia; en esa linea de
razonamiento, es pertinente establecer cronolégicamente los diversos hechos ocurridos
durante el presunto periodo de vigencia de la ia entre la Y quien
en vida fue don Pedro Alberto Inocente Contreras.

13. En ese entendido, se tiene que la demandante
solicita que se le reconozca judidalmente, la unién de hedto con quien en vida fue don
Pedro Alberto Inocente Contreras, que h por el espacio de
diecinueve afios, convivencia que refiere fue permanente, pacifi Ademds,
producto de la unién convivendial procrearon a sus tres hijos
SR nocida el veintinueve de mayo del dos mil dos, PEDRQ

' ZANNONI, Eduardo, Derecho de Gamilla, Ob. Cie, p. 36.
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nacido el dos de junio del dos mil nueve y

nacida el dos de junio del dos mil

diecisiete, por lo que a la fecha tienen veintidds, trece y cinco afios de edad,
respectivamente.

14. Asimismo indica la recurrente que su concubino fallecié el diecnueve de marzo del dos
mil veintiuno en el via publica del CPM de Ayapiteg - Chavinillo - Yarowilca - Huanuco;
en ese sentido solicita se reconozca su union de hecho a fin de obtener los beneficios
que por ley le corresponde.

15. La accionante para sustentar su pretension ofrece como medios probatorios: a) partida
de nacimiento de Jaquiline Celinda Inocente Albornoz, de fojas dos; b) Partida de
nacimiento de Pedro Fermmande Inocente Albornoz, de fojas tres; c) Partida de
nacimiento de Fernanda Cristina Inocente Albornoz, de fojas cuatro; d) 17 fotografias
tomadas por la recurrentes, el causante y sus hijos; e) Acta de defuncion de Pedro
Alberto Inocente Contreras; f) Dedaracion testimonial de los testigos Laurencio Enrique
Hyelmer, Espino Espinoza Lin Joel y Bravo Rojas Mineli Priscila; g) Documento emitido
por la Cooperativa San Francisco ac do que la acda y el finado han tenido
una cuenta de ahorros mancomunada desde el 13 de abril del 2016; h) Dedaraciéon
Jurada Notarial de la accionante que con el finado han tenido una convivencia que
supera dos 2 afos permitido por ley; i) constancia de ingreso de Jaquiline Celinda
Inocente Contreras, de fojas diecisiete; j) constancia de estudios de la menor Fermanda
Cristina Inocente Albornoz, de fojas dieciocho; k) constancia de matricula de Fernando
Cristian Inocente Albornoz, de fojas diednueve.

16. De los medios probatorios ofrecidos, se advierte que en el acta de nacimiento de
Jaquiline Celinda Inocente Albornoz y Pedro Ferando Inocente Albornoz nacidos el 29
de mayo del 2002 y el 02 de junio del 2009, respectivamente, de fojas do y tres solo se
ha probado la direccion de la demandante el Jr. Pillco Mozo N° 101 - Zona Cero -
Amarilis, mas no de su finado conyuge, con lo que significa que si bien dichas pamdas
de nacimiento de los hijos de la Y Su entronc
ellos empero no prueba la convivendia, ello en razén de que del acta de defuncién del
causante Pedro Alberto Inocente Contreras, se advierte que este nacié en el distrito de
Singa, Provincia de Huamalies, departamento de Hudnuco y como bien lo ha
manifestado la demandante el mismo se desempefiaba como docente en la Institucion
Educativa Integrada San Juan de Viscas - Siga - Huamalies y fue teniente alcalde de
dicho distrito hasta la fecha de su fallecimiento, con lo que se puede colegir que el
causante durante todo el tiempo que refiere la demandante haber convivido con el este
se encontraba en otro distrito y la demandante se encontraba domiciliando en el distrito
de Amarilis, concluyéndose entonces que al encontrarse domiciliando en distintos
distritos no pudieron hacer vida en comin por la imposibilidad de espacio o territorio.

17. Ahora, si bien como se ha mencionado la accionante no ha podido acreditar su
convivenda con quien en vida fue Pedro Alberto Inocente Contreras desde el afio 2002,
también es que se advierte del documento emitido por la Cooperativa San Francisco de
fecha 13 de abril del 2016, en la que la accionante y el causante desde el 13 abril del
2016 hasta la actuslidad tiene una cuenta manc con dicha
documento de fecha certa que acreditaria su convivencia, para reforzar ello se advuerte
del Acta de nacimiento de la menor Fernanda Cristina Inocente Albormoz nacida el 02 de
Junio del 2017, la acdonante declara como su domicilio el Jr, Hermilio Valdizan 210 en el
Distrito de Singa, Provincia de Huamalies Dcpanamemo de Hudnuco, misma localidad
de su ahora difunto conyug de la de de la
menor Fernanda Cristina lmams Alboumz que en el aflo 2019, venia cursando estudios
en la LE.N® 055, en el Dmmo de S‘nﬂl. provincia de Huamalies Departamento de

Huédnuco, es asi que a los d antes d se deberd tomar
como fecha cierta del iniclo de de la i con el Pedro
Alberto 1 mwuaumd-MZmo.watuquews!mwnuemuéndela

Pigina 6 de 8

103



p—lp—l PODER JUDICIAL DEL PERL
FJF.“ . Segundo Juzgado de Familia
de Hudnuco

cuenta manc de la acc y su difunto cényuge, al nacimiento de su hija
Fernanda Cristina Inocente Albomoz esto en el afio 2017 tenian como domicilio el
mismo distrito Singa y en el afio 2019 su menor hija cursaba estudios en el mismo
distrito, y el causante Fernanda Cristina Inocente Albornoz siempre residié en dicha
localidad desde su nacimiento, siendo asi al haber tenido la accionante y el causante
domicilio en el mismo distrito de singa deberd tomarse como fecha de inicio de su
convivencia 13 de abril del 2016 hasta el 19 de marzo del 2021, fecha de fallecimiento
de quien en vida fue Fernanda Cristina Inocente Albornoz.

18. Asi también, se tiene /as declaraciones testimoniales de Hyelmer Laurencio Enrique, Lin
Joel Espino Espinoza y Mineli Priscila Bravo Rojas, las mismas que han sido brindadas en
la audiencia de pruebas'’ quienes uniformemente han narrado que conocen a la
demandante EDITH YOVANA ALBORNOZ TUCTO y quien en vida fue Pedro Alberto
Inocente Contreras, y tienen conocimiento que hicieron vida en comin y procrearon a
sus tres hijos, manteniendo una vida pacifica y publica por un aproximado de 19 afios,
las declaraciones testimoniales son reforzadas con las tomas fotogrificas donde se
aprecia a la demandante y a su finado cényuge haciendo vida en comun junto a sus tres
hijos.

19. De ahi que, revisado los actuados se puede concluir que la parte demandante ha logrado
acreditar, con los medios prabatorios presentados, que la convivencia con don Pedro
Alberto Inocente Contreras tuvo una duracién de mas de cuatro afios, es dedr, desde el
trece de abril del dos mil dieciséis, documento emitido por la Cooperativa San Francisco
(documento con fecha dierta) y como fecha de término, el fallecmiento de don Pedro
Alberto_Inocente Contreras, esto es, el diednueve de marzo del dos mil veintiuno,

las partes realizado su vida de convivencia de manera, piblica, permanente y
sin interrupdones, cumpliendo deberes y derechos semejantes al del matrimonio en el
mismo domidilio y que producto de dicha convivencia han procreado tres hijos, por lo
que cumple también con el presupuesto de los dos afos ininterr i como
de convivenda que establece la norma.

20. Por lo tanto do a los fund antes esbozados queda blecido que existio
una relacion de convivencia entre las partes, de forma piblica y notoria, estando ambos
libre de impedimento matrimonial, desde el trece de abril del dos mil dieciséis
hasta el diecinueve de marzo del dos mil veintiuno (fecha de fallecimiento de
don Pedro Alberto Inocente Contreras), resultando amparable en parte la demanda
incoada en virtud al articulo 326° del Cédigo Civil, en consecuencia los bienes
pammomals que pudieran haber adqulndos durante vigenda de la convivenda,
C yen bienes c sujeta al rég de sociedad de gananciales.

21. Con respecto a los conceptos de costas y costos'?, los mismos que no requieren ser
demandados y resultan ser de cargo de la parte vendda“ debe constar expresamente

a fin de que la sentencia no se convierta en

inejecutable, o sl el Juez dispone que no se esta obligado al pago de las mstas y costos
motivando expresamente tal exoneracién en c blecido en el articulo

50° indso 1 del Codigo Procesal Civil con respecto a Ios debevu de los jueces que
deban fundamentar los autos y sentencias bajo sancién de nulidad y Resolucion
Administrativa 222-2007-CS-P) sobre Normas que regulan el cobro del 5% de los Costos

" Véase fojue 105 4 109

" Entenditndose quc e of ubio de gustas s cacucntian constiuidas po ks tasas judiciales, ks bosonarios de los dnganos de
suxilio judicial y los demds gasos Judiciales, sumivmo, v gostes del proceso el hoaoario del Abogado de la parte
vmu:ﬁ.-,.‘.u-mwtmmwdlwkmﬂlhmuwm-mwy
para cubris kos bonorarios de los Abogados cn ks casn de Aunilio Judicial

" Piono Jurisdicoional Disirital cn matcrks Civil 20 & Julio de 2007
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Procesales establecidos en el articulo 411° del Codigo Procesal Civil; en este caso la
parte vencida fue los demandados, empero estos tienen la condicién de rebelde quienes
no han participado ni puesto oposicion alguno al proceso, por lo consiguiente es
procedente exonerar a los demandados de la condena al pago de costas y costos.

V. DECISION:
Por estas consil iones, con los di iti legales citados y de conformidad con el
dictamen fiscal, Administrando Justicia a Nombre de la Nacién. FALLO:

1) Declarando FUNDADA en parte la demanda de veinticinco a treinta y subsanada
mediante fojas treinta y siete, sequido

contra

sobre RECONOCIMIENTO
JUDICIAL DE UNION HECHO; en consecuencia

DECLARESE el reconocimiento de la unién de hecho que sostuvieron doiia
y quien en vida fue don

desde el trece de abril del dos mil
dieciséis hasta el diednueve de marzo del dos mil veintiuno y la
comunidad de bienes sujeta al régimen de la Sociedad de Gananciales en
cuanto le fuera aplicable en dicho periodo; y PONGASE fin al Régimen
Patrimonial de la Sociedad de Bienes del concubinato aludido.

E INFUNDADA respecto al reconocimiento de la unién de hecho solicitada
por la demandante con quien en vida
fu desde el afio 2002.

- REMITASE los partes a la Ofidna Registral de Huanuco para su anotacién
correspondi en el Registro Personal'®, consentida o ejecutoriada que sea
la presente; para tal efecto OFICIESE conforme corresponde.

— SIN COSTAS NI COSTOS DEL PROCESO.

Asi lo pronuncio, mando y firmo en el Despacho del Segundo Juzgado de Familia de
Huénuco. NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

" Conforme a lo establecido en ef articulo 2030° del Cédigo Civil
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Corte Superior de Justicia de Hudnuc
2° JUZGADO DE FAMILIA DE HUA

IRTE SUPENM(E.IJSI%
s ﬁ"-‘.‘.m 2° JUZGADO DE FAMILIA - SEDE HUALLAYCO

1« Y , EXPEDIENTE : 02859-2021-0-1201-JR-FC-02

:";‘.“wwn%,n; MATERIA : RECONOCIMIENTO DE UNION DE HECHO
BT s JUEZ : PATRICIA FERNANDEZ LAZO
‘;“G:é."&_h”‘:‘“"”‘"") ESPECIALISTA : SANCHEZ COAGUILA, FRANKLIN
AcormabaraC'  MINISTERIO PUBL| lLO : SEGUNDA FISCALIA, CIVIL Y FAMILIA
DEMANDADO :
MINISTERIO PUBLICO

DEMANDANTE |

SENTENCIA N.°18 - 2025
LUCION NU : TREINTA
Pillco Marca, treinta y uno de enero
Del afio dos mil veinticinco. -
L VISTOS:
Puesto los autos a despacho a3 fin de emitir sentenaa en el exi iente numero dos mil ochocientos
dncuenta y nueve guion dos mil veintiuno, sequido contra
sobre
RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO.

II. ANTECEDENTES:

2.1 ON DEL DEMANDANTE:

El accionante| mediante escrito de fojas diez a trece, subsanado
2 fojas diednueve, interpone deman N MIENTO JUDICIAL DE UNION

contra

(padres de su difunta concubina), a fin de que mediante un debido proceso Iy
udicialmente la union de hecho que sostuvo con quien en vida fue wﬁam

2.2

Senala el demandante: 1) Que, con el causante Immas realizado convivencia por mas de 16 afos,

interrumpidos, fruto de fa relacion hemos procreado a nuestra hija FATIMA GIANELLA BONIFACIO
MORENO de 16 aios de edad. 2) Que, con mi conviviente FATIMA GIANELLA BONIFACIO MORENO
HEMOS CONTRAIDO MATRIMONIO RELIGIOSO el dia 28 de enero de 2008, tal es asi que necesito
tramitar mi beneficio; que siendo necesario el reconocimiento de la Unién de Hecho, porque nos
encontramos en la calidad de sin y siendo io que se
reconozca la Unién de la Declaracion de Union de Hecho por mds de 16 ados, es por ello que
recurrimos a su despacho a efectos de hacer valer mi derecho sobre los bienes gananciales, y demads
derechos adquiridos durante nuestra convivencia. 3) Que, es necesario tramitar sus derechos de
docente y otros tramites administrativos. 4) Como es conocido, tradicionalmente la union de hecho -
tamblén denominada concubinato o unién extramatrimonial- concitaba una percepcion negativa y de
rechazo por parte de cierto sector de la sociedad, concibiéndola como una forma de vida inmoral,
situacion que no se condecia con la realidad, tradiclones y cultura de otro gran sector de kb sociedad
peruana. Reflejo de ello era la ausencia del reconocimiento de efectos kegales a este tipo de uniones.
No obstante, el incremento de las practicas convivenciales y la mayor secularizacion de ka sociedad y
del Estado (y su legislacidn) fue imponiendo un contexto a partir del cual se comenzaron a plantear
respuestas -primero a razon de ser reconocida y consecuente qenerar derechos que provengan sus
bienes. 5) Durante todo el perodo de kb o que fue hasta su
fallecimiento, por espacio de 16 afos, permanecimos como marido y mujer cumpliendo todos los
deberes, deledm y obligacién de un matrimonio, haciendo vida en comiin, y procreando a nuestra
hifa a la fecha es menor de edad. 6) En consecuenchs, durante todos estos afos de convivencia,

razén que me motiva a acudir a UD. para que se deckwe judicialmente el reconocimiento de nuestra
unldn de hecho a efectos de acogernos al régimen de socledad de gananciales.

2.3 SUSTENTQ JUREDICO DE LA PRETENSION:
Ampara su pretension en el articulo 5° de la Constitucién Politica del Pent, articulo 326° del Codigo
Civil, y el articulo VI del Titulo Preliminar del Cédigo Civil.

2.4 PRETENSION CONTRADICTORIA DE LOS DEMANDADOS:
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Con resolucién nimero dieciséis, de fecha veinte de octubre del dos mil veintitrés, que obra de lojas
120 a 121, los ACOSTA y LUCIA NESTARES Y R

DE MORENO fueron declarados rebeldes, al no contestar |a demanda, en la forma sefialada por IEY y
dentro del plazo concedido.

III. ITINERARIO DEL PROCESQ:

Mediante resolucion nimero uno, de fojas 14 a 15, se declaré inadmisible la demanda; por
resolucién nimero dos, de anas 27 a 28, se admitié a tramite la presente demanda, corriéndose
traslado a los nimero de fojas 120 a 121, se declaré
rebelde a los demandados; por resolucién niimero veinte, de fojas 145 a 146, se declard saneado
el proceso al existir una relacion vilida entre las partes; mediante resolucién nGmero
veinticuatro, de fojas 167 a 169, se fijaron los si puntos A) D si
entre el demandante Jorge Luis Bonifacio Cozar y quien en vida fue Daryuska Soledad Moreno
Nestares, existié una relacién convivendial por el lapso superior a los dos afos consecutivos; de ser
asi, si dicho periodo de convivencia comprende el periodo desde el 28 de enero del 2006 que
contrajo matrimonio religioso hasta el 21 de junio del 2021, fecha de su fallecimiento conforme lo

sefiala en su B) D sila 1a se realizé de forma publica y notoria, asi
como si es que el dcmandantc y quien en vlda fue Daryuska Soledad Moreno Nestares se
libres de para alcanzar finalidades y cumplir deberes

a los del i . €) D st dicha relacion convivencial tiene concretada su

partes y remitiendose los autos a Vista Fiscal; volviendo con el
que obra de fojas 173 a 176; namero se dispuso
poner los autos a despacho para emitir la sentenaa correspondiente.

existencia en alguna prueba mcma actuandose ademas los medios probatorios presentados por las
Dictamen Fiscal N,° 176-2024",

IV. FEUNDAMENTOS:

4.1. La tutela jurisdiccional efectiv: nces

1. B derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, dice Jesus Gonzalez’, “es el derecho de toda persona a
que se le haga justicia, a que cuando pretenda algo de otra, esta prerensmn sea atendida por un
Grgano jurisdiccional, a través de un proceso con unas garantias minimas. ”

2. Para el Tribunal Constitucional’:
"(...) la tutela judicial efectiva es un derecho constitucional de naturaleza procesal en vvrtud del cual
toda persona o sujeto justiciable puede acceder a los drganos juri:
del tipo de pretension formulada y de la eventual legitimidad que pueda, o no, acompafarle a su
petitorio. En un sentido exrenslvo la tutela judicial efectiva permite también que lo que ha sido
lido resulte En otras palabras,
con la tutela judicial efectiva no sala se persigue asegurar la i6n o acceso del ici a

los diversos mecanismos (procesos) que habilita el ordenamiento dentro de los supuestos
establecidos para cada tipo de pretension, sino que se busca garantizar que, tras el resultado
obtenido, pueda verse este Liltimo materializado con una minima y sensata dosis de eficacia”.

3.
2 a ata a no
(el sub es ) Nu IS. pus, que el tesuhdo lavornue
esté asegumdo con solo tentarse un petitorio 0 a través de la demanda, sino tan solo la posibilidad
de que el érgano encargado de la mmtwm de Justida pueda hacer del mismo un elemento de
anéhsis con miras ala 6n de un que sea su 5
4.2,

Sobre la prucba v la caraa probatoria

4. La funcién jurisdiccional no solo implica el ejercicio de un poder, también es una wanth de la
realizacién judidial de los Derechos. Por ello, es mirar la en las
garantias para los cludadanos. Una de esas garantias [de cardcter subjetivo] precisamente, es la
Imparciaidad.

5. La Independencia y la Imparcialidad son principlos contenidos en nuestra Constitucion, por tanto,
son de obligatorio cumplimiento, pues, éstos no solo permiten al juez sujetar su decisidn a los
mandatos de la constitucién y la ley sino que ademds se constituyen como garantias para fos
Justiciables, por tanto, la 5P al ejercicio e imparcial de la

 Dictamen N.* 176-2024, mediante ¢l cual el represcntante de la Scgunda Fiscalia Provincial Civil y Familia de Huinuco, OPINA

m,mﬁmnﬁdadnhmumhwlolﬁ LUIS BONIFACIO COZAR sobve RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE
HECHO.

’(‘WAIP.I’FIEI.M-.'EIM;I-MM ob. cit, p33.

? STC N.* 763-2005-PA/TC ~Caso; “Inversiones La Carreta SA.

“Exp. Nro. 0763-2005-AA/TC. Guia de Jurisprudencia del T.C. p. 502
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funcién jurisdicconal. La impardalidad trata de controlar los maviles del juez frente a influenda

fias al derecho p desde dentro del propio proceso jurisdiccional. A partir de ello, el
deber de puede como un deber de independencia frente 2 las
partes en wnﬂlm y/o frente al objeto del litigio.

o

La prueba oonstlluve aquella actividad procesal que se lleva a cabo a tnvs de los medios o

a generar el del Juez respecto
de la veracidad o falsedad de las afirmaciones expresadas por las partes referidas a los hechos
sucedidos®, para que de esta manera resuelva adecuadamente la controversia. Por eso es que
existe un interés publico en la funcién probatoria, al igual que lo hay en la accién y la jurisdicdon,
maxime cuando el derecho a probar es el que garantiza que los medios probatorios ofrendos, sean
admitidos, practicados y valorados ad: (de i con los pril y demas
bienes juridicos que delimitan su contenido), el dered-o a la prueba se delimita como uno de los

que un proceso ju

7. FEl Principio de la necesidad de probar los hechos alegados por las partes preconiza la necesidad
de que los hechos sobre los cuales debe apoyarse la decision jurisdicdonal tienen que estar
demostrados con medios probatorios aportados al proceso por cualquiera de las partes o por el
pmpto Juez en los casos y dentro de las condiciones que sefala la ley. Para alcenzar la Tutela
Jur Efectiva solici no es alegar hechos, sino que hay que probarios. Es que
se impone la necesidad de acreditarlos. Como las partes son las que conocen los hechos sobre los
que se sustentan sus pretensiones, por Iégica para alcanzar la tutela solicitada, tiene que
demosu—orhs E ordenamnentu Procesal no obliga a las partes acreditarios, pues, sino lo hacen,

alas ias que la propia ley sefizala, esto es, a no ser atendidos

se
en su pedido’.

8. H articulo 196° del Cédigo Procesal Civil que “Salvo di: icion legal di , la carga
de probar corresponde a quien afirma hechos que configuran su pretensién, o a quien los
contradice alegando nuevos hechos®, en consecuencia, el articulo 200° del mismo cuerpo
normativo sefiala que “si no se prueban los hechos que Ia p ion, la
dedarada infundada”.

4.3. La familia nion h

9. © estado de las personas es el presupuesto de una esfera de la capadidad, esto es, de la aptitud
para ser titular -y en su caso ejercer- derechos y obligaciones. Es dedir, el estado de |a persona, en
esencia, es la personalidad que tiene el sujeto frente al derecho. A razén de ello, se puede
entender al estado de una persona como:

“el conjunto de derechos y deberes ci
virtud de su emplazamiento familiar, Io que, por estar a elas ambmdns, pmcuran la tutela de su
individualidad familiar (como persona) ante el orden juridico®.

10. No obazmc debemos (ener en cuenta quz “aun cuando la ley no ambuya subjetivamente la

laci Juridi de ellas - puede,

espondneamawe, ser asun-udo por los su)rms en forma permanente o stable‘ En tal supuesto,
podvemos afirmar que tales sujetos gozan de la posesion del estado a que corresponden tales

Asi, en las familias de hecho los convivientes asumen la posesion de estado de conyuges, aunque
no hayan contraido matrimonio. En este sentido, reza el articulo 326° del Cédigo Civil:

'uunl&rdahodm, por un varén y una mujer,

libres de naraal@nzar i mwﬁrdebassamjanlsa

los del matrimonio, origina una sociedad de bienes que se su)«a al régimen de sociedad de

gananciales, en cuanto le fuere aplicable, siempre que dicha unién haya durado por lo menos dos
continuos.

La posesién constante de estado a partir da fecha aproximada puede probarse con
cualqulera de los medios admitidos por la ley procesal, siempre que exista un principio
de prueba escrita.

? HINOSTROZA MINGUEZ, Alberto. L Prucha en e Proceso Civil. Doctring y Jusisprudencia. Fditorial Gaceta Juridica. Pig. 17.
* EL DERECHO A PROBAR COMO ELEMENTO ESENCIAL DE UN PROCESO JUSTO, Reynaldo Bustamante Alarcdn, Ira
Fdiciin, dicikembre 2001, ARA Editores, Pig. 83
T CARRION LUGO, Jorpe, Tratado de Derccha Procesal Civil, Toma I, Fditora Juridica Geijey, Pig. 12.
 ZANNONL, Fduardo, Derecho de familia, Ob. Cit., p. 72.
* ZANNONI, Eduand, Derecho de familia, Ob. Cit., p. $6.
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Las uniones de hecho que retinan las condiciones sefialadas en el presente articulo
a Jos del

de s |4
matrimonlo, por o que las dlsposldones contenidas en los articulos 725, 727, 730, 731, 732, 822,
823, 824 y 825 del Cddigo Civil se aplican al integrante sobreviviente de la union de hecho en los
términos en que se aplicarian al conyuge.”

La unién de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo acuerdo o decision unilateral. En este
dltimo caso, el juezr puede conceder, a eleccion del abandonado, una cantidad de dinero por
concepto de indemnizacion o una pension de alimentos, ademds de los derechos que le
correspondan de conformidad con el régimen de sociedad de gananciales.

Tratdndose de la union de hecho que no retina las condiciones sefaladas en este articulo, el
interesado tiene expedita, en su caso, la accion de enriqueamiento indebido.

A mayor argumento para que exista una familia de hecho (union de hecho), la unién debe de
consistir en una comunidad de lecho, de habitacion y de vida, la misma que debe ser de publico
conocimiento. La union debe de darse entre dos sujetos: un hombre y una mujer (singularidad).
Igualmente debe de ser pert por dos 2fios ¢ . F los sujetos
que la conforman no deben de poseer impedimento matrimonial alguno.

B Semand o R ocicoro qve, s¢ e reconozca judiaimente la
——

echo que sostuvo con quien en vida fue
cnnvwenua que habrian establecido por el espacio de dieciséis afios; ademds,

roducto_de la union convivencial procrearon a su hua
_ de dieciséis afos de edad al de la i icion de la (nacida el
veintiuno de mayo del dos mil cinco)'.

El acdonante para sustentar su pretensién ofrece como medios probatorios: 1) LA COPIA DE DNI
DE SU CONVIVIENTE. 2) EL ACTA DE DEFUNCION DE SU CONVIVIENTE. 3) EL CERTIFICADO DE
DEFUNCION. 4) LA PARTIDA DE MATRIMONIO RELIGIOSO. 5) EL ACTA DE NACIMIENTO DE SU
HIJA FATIMA GIANELLA BONIFACIO MORENO.

Al respecto, la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, en la
CASACION N.° 481-2017-LA LIBERTAD, sefiald lo slgulente “(...)Para determinar Ia
efectos

existencia de una unién de hecho con tres p
el primero, que no haya entr: las que
los integrantes de dicha relacién tengan de alas

demmtnmanla,ytemm,queuhmnwmaahayzduﬂdoporhmdosm
continuos ™.

En ese sentido, corresp: inar si la union de hecho que peticiona el
demandante cumple con los presupuestos que la norma exige para ser considerada como tal, esto

es, la posesién constante del estado de la union de hecho, la permanencia en el tiempo y la
publlddad de la convivencia; en esa linea de es per
aronolégicamente los diversos hechos ocurridos durante el presunto i de vi ia de la

convivencia entre el demandante y quien en vida fue dofia
O

Se puede advertir que, el actor acreditd que el v la (lnada se libres de

matrimonial; puesto que, en sus it que su estado dvil es el de
solteros.

Respecto a los otros presupuestos, como son: 1) Haber tenido deberes, derechos y finalidades

semejantes a las de un matrimonio; 2) Haber fijado un domicilio comin, siendo este Ultimo
presupuesto el que va a coady a slel que alega el superd
los dos afios; aunado a ello, tal convivencia debe de ser acreditada dentro del marco del pnnuplo
de la prueba escrita que establece el segundo péarrafo del articulo 326° del Cadigo Civil, la misma
que puede consistir tanto en documentos de cardcter pdblico o privado.

Para 6 6 ¢l acta de su hija FATIMA
GIANELLA IoNlFACIO uou:no, quien nadd el dia vemnmluu de mayo del dos mil cinco; si
bien dicho prueba el familiar de la menor con la finada, no obstante, no

prueba la convivencia del acdonante con la llnldi DARYUSKA SOLEDAD MORENO NESTARES;
ya que, una partida de nacimiento por si sola no prueba la convivencia entre dos personas, por

:thdmknummuw:uhpmddpmm
Véase copias de DNI a fojas 01 y 04,
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——

tratarse de una prueba relativa, toda vez que, las personas pueden procrear hijos dentro de un
concubinato impropio o en una relacion extramatrimonial.

19. Ademis, el demandante también presenté la partida de matrimonio N° 002030'2, donde se
consigna que, el dia veintiocho de enero del dos is_el
contrajo matrimonio religioso con la sefiora

ante la parroquia “El Sagrario La Merced” del Obispado de Huanuco; por lo que, debe de

establecerse como fecha de inicio de la unidn de hecho la sefialada lineas arriba, por cuanto
ba esaita; en consecuenda, a efectos de que el accionante IR

Ma a_valer sus derechos como conviviente de quien en vida fue

esta judicatura cree conveniente fijar como fecha

de inicio de la unién de hecho el veintiocho de enero del dos mil seis.

20. Aunado a ello, como coady, iag do tre don_
O, o se debe de considerar
e ————

ue, los demandados
si bien no absolvieron la demanda incoada en su contra, empero, si se apersonaron,
(onforvne es de verse del escrito que corre a fojas 39, en el que sefalaron de fo
CESO DE UNION DE HECHO DE NUESTRA HLJA

CON EL SENOR QUIEN
CONTRAJO DE 2006 , Y HAN TENIDO A SU
MENOR HDA 7 por lo que I3 informacién contenida

en dicho escrito debe de ser consideraca come declaracion asnmﬂzda, en amncxon a lo que senala el
articulo 221° del Codigo Procesal Civil: “Las
Judiciales o escritos de las partes, se tienen como declaracion de estas (... )"

De ahi que, revisado los actuados se puede concluir que, la parte demandante h

Wlos probatorios presentados, que la convivencia canm
tuvo una duracién mayor 3 los dos afios que establece como presupuesto el cédigo

sustantivo para su configuracion. Por lo tanto, dentro del marco del prindpio de la prueba escrita

que establece el articulo 326° del Codigo Civil, queda probado que 1a relacion convivendi; 3

» es desde el veintiocho de enero del dos mil seis hasta el
veintiuno de junio del veintiuno, fecha en la que fallecié, conforme se observa del acta de
defuncion (véase a fojas 06); habiendo las partes realizado su convivencia de manera, publica,
permanente y sin interrupciones, cumpliendo deberes y derechos semejantes a los del matrimonio,
en el mismo domicilio y que producto de dicha convivencia han procreado a una hija; por lo que se

cumple también con el presupuesto de los dos afios ininterrumpidos, como minimo, de convivencia
que establece la norma.

21.

>

22. Por lo tanto estando a los fundamentos antes esbozados, queda establecido que, existio una
relacion de convivenda entre las partes de forma publica y notoria, desde el veintiocho de enero

del dos mil seis hasta el veintiuno de junio del dos mil la
dernanda incoada en virtud al articulo 326° del Codigo Civil, en consecuenda, los bienes
que p haber i durante vigencia de la convivenda, constituyen bienes

comunes, sujetos al régimen de socnad:nd de ganandales.

23. Con respecto a los conceptos de costas y costos', los mismos que no requicren ser demandados y

resultan ser de cargo de la parte vencida", constar_expresa ia para quien

a fin de que la sentencia no se convierta en inejecutable, o si el Juez dispone que la

parte vencida no estd obligada al pago de las costas y costos, debe motivar expresamente tal

exoneracién en cumplimiento a lo establecido en el articulo 50° inciso 1) del Codigo Procesal Civil;

en este caso, la parte vencida fueron los dcmandddos, empero, tienen la condicién de rebeldes,

ademas de que no se han opuesto a la del por lo i es
procedente exonerar a los demandados del pago de dichos conceptos.

V. DECISION:
Por estas consideradiones, y de conformidad con los dispositivos legales citados Administrando Justica a
Nombre de la Nacién, FALLO:

1) Declarando FUNDADA la demanda de fojas diez a trece, subsanada a fojas diednueve, seguido
4 ]

"Vu-md:mmmuzmnhgnm
Entendiéndose que en el rubro de costas se encuentran constituidas por las tasas judiciales, los honorarios de los drganos de
auxilio judicial y los demis gastos judiciales; asimismo, son costos del proceso o bonorario dd Abogado de la
mids un cinco por ciento destinade al Colegio de Abogadas del Distrito Judicial respectivo para su Fondo Mutual y
para cubrir los honorasios de los Abogados en los casos de Aurilio Judicial.
" Pleno Jurisdiccional Distrital en materia Civil. 20 de Julio de 2007
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NESTARES Y ROJAS DE MORENO, sobre RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION HECHO,
en consecuencia;

2) RECONOZCASE la unién de hecho que sostuvieron
quien en vida fue dofi desde el veintiocho de
enero del dos mil seis hasta el veintiuno de junio del dos mil veintiuno, y la comunidad de

bienes sujeta al régimen de la Sodedad de Gananciales en cuanto le fuera aplicable en dicho
periodo; y PONGASE fin al Régimen Patrimonial de la Sociedad de Bienes del concubinato
2ludido.

3) REMITASE los partes a la Oficina Registral de Hudnuco para su anotacion correspondiente en el
Registro Personal's, ida o iada que sea la pr ; para tal efecto OFICIESE
conforme corresponde. SIN COSTAS NI COSTOS. funciones la i al
término de su licencia por salud.

Asi lo uncio, mando y firmo en el Despacho del Segundo Juzgado de Familia de Hudnuco.
NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

" Conforme a lo establecido en ¢l articulo 2030° del Cddigo Civil.
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Superior de Justicia de Huinuc

2° wzemo DE FAMILIA DE m":%ﬁ?ﬁ

IRTE SUPERIOR DE JUST

JANUCO - Sistema. “’)

i’nduu&anﬁ:

B / 2°JUZGADO DE FAMILIA - SEDE HUALLAYCO
mmvm"“‘-r““""‘ ?  EXPEDIENTE : 03061-2021-0-1201-JR-FC-02

Domemacaro| |4 MATERIA : DECLARACION DE UNION DE HECHO

Liden s wanraty  JUEZ : PATRICIA FERNANDEZ LAZO

DCALD et oo/ ESPECIALISTA : SANCHEZ COAGUILA, FRANKLIN

DEMANDADO
MINISTERIO PUBLICO ,

S
DEMANDANTE -

SENTENCIA N° 27 - 2024

RESOLUCION NUMERO: ONCE
Pillco Marca, veintisiete de marzo
Del dos mil veinticuatro. -

VISTOS: Lo actuado en el presente proceso y el Dictamen Fiscal N.° 09-2024-
FUNDADA, de fojas ciento veintinueve a Gento treinta y dos, emitido por la Segunda Fiscalia Provincial
Civil y Familia de Hudnuco.

I PRIMERO: PRETENSION:
Wmenta y cinco 2 cincuenta y nueve, &3 demandante_
, solicita la intervencion de este Organo Jurisdiccional a fin de
reconozca judiczimente la Unién de Hecho mantenida con el quien en vida fue mﬂ
por el periodo comprendido desde el mes de enero del 2o dos mil diecisiete hasta el ocho
de diciembre del des mil veinte (dia del falleamiento del causante).
IL ANTECEDENTES:
1. Hechos en que se sustenta la Pretensién
de fojas dncuenta y dnco a cncuenta y nueve,

mmamz&gemwmwm:ﬁumw
de Unidn de Hecho, su solicitud

¥ )Colmesamoudo uadxmnalmznlzlaumndzhccm también denominada concubinato o unién
una negativa y de rechazo por parte de cierto sector de la
mmd.mwmhzmummlmdevmmml situacion que no se condecia con la realidad,

contexto a partir del cual se comenzaron a plantear respuestas ~ primero a razon de ser reconocida y
consecuente generar derechos que provengan de sus bienes.

Que, de acuerdo a nuestro ordenamiento sustantivo kb union de hecho voluntariamente realizada y
MMNmWymmnIM*WMMnaMWy

curnplir ‘
régimen de socledad de gananclales en cuanto ke fuere aphcable siempre que dicha uniin haya durado
por los menos dos afos continuos.

auc la posesion constante de estado a partir de fecha aproximada puede probarse con cualquiera de los

Mm[hhypmml:bnwum.mumph”nﬁpmumuywedem
2 nuestro ordenamientn sustantivo la unidn de hecho y por un
va&ywmmmsﬁmwmmmylwwywm
semejantes a los del matrimonio origing una sockedad de bienes que se sujeta al régimen de sociedad de
gananclales en cuanto le fuere aplicable skempre que dicha unidn haya durado por los menos dos afos
continuos.

b

bajo esa premisa, es de sentar que la JULIA 1A yel
i ’l:AmY JOSINIAR MEZA TIXE, amhusm Impedimento matrimonial para akanzar las
Wywwm 10S del MALTIMONIO Se UNeron COMA convivientes por un
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periodo de 03 aos, aproximadamente desde el mes de enero del 2017 hasta el 08 de dicembre del afio
2020, viviendo juntos por todos esos afios en Ia casa de sus suegras y que producto de la relacion
de aproximadamente de mas de 03 afios interrumpida con el demandado DANNY JOSIMAR

hemos procreado a nuestra menor hija (I c- 02 aios y 6
meses.

Que, la posesion constante de estado a partir de fecha g puede de los
memmmhkywuasdmumwﬂmdemwﬁ

Que, el 08 de diciembre del 2020 fallecié mi conviviente ([ NEED- o< 3+ 27os de
edad a raiz de una enfermedad llamada Lupus.

Que, durante los més de 03 afios de convivendia con el finado DANNY JOSIMAR MEZA TIXE no hemos
adquirido bienes muebles e inmuebles y que el finado a la fecha de su fallecimiento venia trabajando en
una Clinica Privada de la ciudad de Huénuco.

Queenlal!dlalaremn'en(cmqumla G hecho

sus derechos como conviviente ya que el finado
AFP, por ende le corresponde los derechos a su menor hi ala
recurrente i dedlaracion

‘como conviviente por lo requiere su
la recurrente es una persona que est3 bajo su cargo de su menor hijal
ywrhlanmaramaredamarmsbaﬂsmmmtmuaauﬁabmm
esaita, mdxime que de acuerdo a nuestro cidigo cvil vigente para probar demostrar de manera
Iehadenrelaunldndehcchayobrennbsdamuew matrimonio solo se requiere probar La union
de hecho por un periodo minimo de dos afos
amlapamdadznadrﬂ:mudemlmma

todos sus extremas y declarar la Unién de Hecho entre

Los emplazados (mmmm),
mediante esaito de fojas ochenta y cinco a ochenta y siete, y subsanado mediante escrito de fojas
noventa y ocho cumplen con contestar la demanda, por lo que a través de la resolucién cuatro que corre
de’n)nmvunymmam,se'wmﬁx tramite la constatacién, siendo que los accionantes
absuelven el traslado de la en los

*Que, respecto al punto primero, segundo, tercero, cuatro, quint,
finado hi

Que bafo esa premisa, es de sefialor e ____]]
nuestro finado ambos, sin impedimento matrimonial para akcanzar las
finalidades y cumplic deberes semejantes a los del matrimonio se unieron como convivientes desde el
mes de enero del 2017 hasta el mes de dickembre del 2020, viviendo juntas por todos esos afos y que

M*Wn*m&nim-wmm
finado higy

Que, por estas consideraciones Seflora Juez solicito en su debide oportunidad, se sirva deckwar
FUNDADA la demanda por cuanto la acclonante ha demostrado y nas consta que ha mantenido und
relaciin de hecho con nuestro finado hijo, razon por la cual debe ampararse la presente demanda y
declarar ls UNION DE HECHO".

23, cién de la g
Mediante resokudén ndmero nueve que cove de fojas dento quince a clento diecisiete, se ha resuelto
fijar como puntos controvertidos ko sigulente

@) Determinar si ha existido la convivencia entre la parte demandante con [ persona de quien en vida
fue Danny Josimar Meza Tixe, desde el afio 2017 hasta el 08 de diciembre del 2020.

b) Determinar de ser ef caso sl la posible convivenda la demandante y I persona de quien en vida fue
Danny Josimar Meza Tixe, estuvo bibve de impedimento matrimonial, si han tenido un domicilio en
comin, y si el periodo de convivencia supera el término establecido por ley.
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2.4. Itinerario del Procedimiento
cwsa'mdehjaswmdefojasdmmydnmadmnmymm,boiahhwma
Valentin Barrionuevo Interpone demanda a fin de solictar se dedare la declaracién de
mléndeh:dw,mmnludénmdehjasmasauﬁvmsemamIadenanda,

Conocimiento,
demandados Rosa Gloria Tixe Rivera y Teodoro Meza Pacheco [Padres del fallecido] mediante escrito de
fojasudlulhyd‘lmaodmyﬂetz ymmmammvmm
previo a segun es de verse de las constandas
ammmnhmmeasMymwhmamuh
resoludién cuatro que corre 3 fojas noventa y nueve 2 den se resolvié admitir a trémite la constatacion
de la demanda.

Con resolucién seis de fojas dento siete a dento oche se dedara seneado el proceso, seguidamente con
mmmmammnmmamm:ﬁmmmmmMyg
admiten los medios probatorios.

Seguidamente en Audiendas de Pruebas, que obra de fojas dento veinticuatro a dento veintiséis se
remiten los actuados a vista fiscal.

memm«hpstMammymumn.-m—mnﬁum
i Piblico (Segunda Fiscakia de Familia de Huanuco),

owmrﬂowesededxelumm:hdmm,h:gudessmmmmdehspmse

ordena poner los autes a Despacho a fin de emitir la y

expedito se procede 3 emitir 3 resolucion que corresponde.

II1. FUNDAMENTOS

3. 1. La Constitucionalizacién del Derecho de Familia
b Espedialmente 2 partir de la Segunda Guesta Mundial, los derechos humanos comenzaron a
jugar un rol fundamental en los sistemas democrdlicos. No era sufidente cumplir con un

proc formal de ek ‘kmmmkhmdemm
También se debian respetar las jas de las por los di
fundamentales."

2. nmmhammuﬁmsaﬁnsmismmdmmymmhmnu
sostenia que los lo que se ha dado en llamar el
*derecho piblico”, cuya fuente principal es ko mmmmuhmmw
mmmumn,ﬂmmmﬂswmm

entre los tiempo y la sucesién de diversos

3. Es dedr que, en los (Rimos tiempos, el Derecho Ci ha ido
Mmmmnmddduwn.mdoemm dDumubnnl,d
memmbmlmmh

ramas del derecho al Derecho Constitucional, Iegandnaem, rspuﬁvanm, Demcm
C & Derecho C Laboral, Derecho Constitucional Ecoldgico, entre
otros.

4, Es en este marco, signado por la 6n de los y la

mmwmmmm donde nacen y se desarrollan

como el de del derecho de familia’.

5. M,dummmwdd-m de los b han
en sus textos del derecho romano,

que, por tradidonalmente se
reputaban confiadas al derecho privado, !ﬁmdmdm.hm los
derechos de la mujer y de los nifos y adolescentes, normas relativas al matrimonio, a kas uniones

I mmuuanmn-—.m—u—.—u&/-&—', 1* edicién, ed. Fdiar, Buenos Aires, 2006, p.

-

m.mumny A&hymhﬂ-_ﬂ&ﬁs&ﬁ.l

El término *constiucionalizacion dod derecho de famibia® ha sido acui de Carbucci oo la
titulada "Derechos Humanos y Familia®, en Amaud André-Joan y otros, Aspecios Constitaci y da !
de la Familia®, Universidad Externado de Colombia, Bogoed, 2001, plg. 60.
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de hecho, a la determinacion de la filiacion, a la responsabilidad parental, etcétera® (negrita
nuestra).

6. Desde esta perspectiva, las convenciones internacionales® hablan hoy en dia de lo que se ha dado en
llamar el “derecho 3 la vida familiar”. Asi, se pone resalto que la familia es el elemento natural y
fundamental de la sociedad y que, por ello, toda persona tiene derecho a fundar una familia y a
todo nifio a “arecer en el seno de la familia, en un ambiente de feliddad, amor y comprensién” para
el “pleno y armonioso desarrolio de su personalidad”.

7. En nuestro dmbito interno, la Constitucidn Politica del Peri en su articulo 4° sefiala: “La
cnmumdadyel&ladapmtegentspemlnmalmna, aladumcent: alamadre y al anciano en
situacion de Tarnb/en gen a la familia y Reconocen a
estos Gltimos como i y dehmaedxll.afnnmddmalnmonmy
las causas de separacion y de disolucion son reguladas por ley”.

8. Come vemos, nuestro pais tambuen ha umsmuumahzado al Derecho de Familia, otorgandole
proteccion constitucional a los de la como son el
matrimonio y la familia, asi como amplia su arnparu a nivel supremo a los nifios, adolescentes,
madre y andiano cuando se encuentren en abandono.

3. 2. Modelo Constitucional de Familia

9. El Tribunal Constituci que el constituci de inicios del siglo XX otorgé
por primera vez a Ia familia un Iugar en las normas fundamentales de los Estados. Empero, en un
primer al como (nico elemento creador de b familia. Es

dedir, se trataba de un modelo de familia matrimonial, tradicional y nuclear, en donde el vardn era
“cabeza de familia” y se desarrollaba en la esfera piblica y profesional, dedicado a cubrir los gastos
familiares, mientras que el rol de la mujer se constrefila a Ia esfera privada del cuidado del hogar y
los hijos (negrita nuestra).

10. As, el articulo 16° de la Declaracion Universal de los Derechos que los
las mujeres a partir de la edad nibil tienen derecho -sin restriccion motivada en la raza,
naaomidadorehgm—aasarsevaﬁndarnnafmﬁa agregando que esta es un elemento
natural y fundamental de la sociedad, por lo que “tiene derecho a la proteccién de la sodedad y del
Estado” (negrita nuestra).

11. También el Pacto Interamericano de Derechos Civiles y Politicos establece en su articulo 23° que la
*familia es el elemento natural y fundamental de la sodedad”, lo que significa que debe ser
protegida de las posibles injerencias negativas del Estado y la sociedad.

12. Por su parte, el articulo 4° de la Constitudidn Politica del Estado reconoce 2 la familia como un
mmmmurﬂylundamemldelasmedadvmmdmm En tal virtud, el Estado
Peruano y la entera se

13, swedsoseﬁalar,quclamdmww&nmmmaaqmsehwm

aquel grupo de que se que el mismo techo.
con ello se p ’mglnbaralafanﬂlamn:lauwiwmadawhsmy
losmjos,mummammluhmwmdemﬂu.m,d&emmmm

tradicional 1a familia “estd formada por vinculos juridicos familiares que haya origen en el
matrimonio, en la filiacién y en el parentesco’ (negrita nuestra).

14, Sin embargo, como lo sefiala nuestro Maximo prete de la Constitudién, desde una
constitudonal, debe indicarse que la familia, al ser un instituto natural, se encuentra
inevitablemente 3 merced de los nuevos contextos sociales. Asi, camblos sociales y juridicos tales
mhMmlyMkhm}«,hmMHdmvmanmu

i ia, las grandes hacia las dudadaumwnsnpm, significado un
cambilo en lo de la familia nuclear, de la figura del pater
familias, Consecsencia de ello es que se hayan generado familias con estructuras distintas a la
ummmuwﬂnhh‘mdﬂm las monopaternales o las que en
doctring se han

A4 GILDOMINGUEZ, Andebs y ouns, Derechi comstiusciona de tumilia, Ob Cit p 5.
Declaracion Universal de los Derechos Humanos, Pacto Itcrsacional de Dorechos Civiles y Politicos y Convencidn sobee los
Niiko
6. STCN* 04493-2008-PA/TC - Casor: "Lenary D |a Cruz Plores™, Fundumncnto huridico 7, ded 300672010,
7. BOSSERT, Gustavo A. y Fduardo A. ZANNONI, Masual de derecha de famsilia, 4.3 od., Astrea, Bucnos Aires, 1998, p. 6.
B STC. N 093322006 PASTC, Caso: "Reynakdo Amsando Shols Nrer”, Fusduncow Juridico 7, del 30/1172007.
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15. En nuestro pais, a di de lo por la Constitudén de 1979 que respaidaba la
proteccién del matrimonio, acogiendo que la familia que se protegia era la de base matrimonial, la
Constitucion vigente de 1993, al ritmo de los cambios sociales y juridicos, establece en su articulo
4°, la del ; lo que que en el sistema constitucional la familia es
una sola, sin considerar el origen que ésta tenga, ya sea matrimonial, de hecho, las monopaternales
o las ensambladas, que constituyen las formas de ésta.

16. En esta misma perspectiva, el docente de la Academia de la Magistratura Alex Pidcido refiere que,
atendiendo a la fuente de cada vinculo juridico familiar, se derivan los estados de familia. Asi por ej.
con relacién al matrimonio, se tiene el estado de familia de casados; respecto de la unién de hecho,
se esta ante el estado de familia de convivientes, etc. A toda persona le corresponde un estado de
familia determinado por los vinculos juridicos familiares que Jo unen con otras personas y por el que
se le atribuye los derechos subjetivos familiares que cada uno de ellos originan®,

17. Dentro del Modelo Constitucional de Familia, encontramos a una forma de familia basada en
Ias uniones de hecho, la cual es contemplada en el articulo 5° de nuestra Constitucion Politica del
Estado: “La unién estable de un varon y una mujer, libres de impedimento matrimonial, que forman
un hogar de hecho, da lugar a una mancomunidad de bienes sujeta al régimen de la sociedad de
gananciales en cuanto sea aplicable”.

18. Es asi, que este modelo de familia, al ser un instituto natural de I sociedad, no se encuentra
exenta de conflictos intersubjetives, los cuales esperan una respuesta de los (h'ganos
Jurisdiccionales, cuyos operadores de justida tenemos que resolver aplicando las normas
principios constitudionales, de acuerdo a los cambios sociales y en fundén a la realidad, como lo ha
sostenido e Tribunal Constitucional.

3. 3. Tratamiento Constitucional y Legal de fas Uniones de Hecho

19. H articulo 9° de la Constitucion Politica de 1979, mguupnrprmvualcmmbmamcumw
reconociendo a las uniones de hecho, como fuente
cmﬁguwnnquetzmblenhasldoramg-daportlmkuo?debamﬂmmamMadel
Perti, vigente desde 1993, la que no solo las reconoce como fuente generadora de efectos
patrimoniales sino también como fuente productora o creadora de familia, concbiendo ademas,
efectos personales entre los convivientes.

20. al 0 i de las uniones de hecho, ha senalado con acierto el
Trﬂxmal('_msuhmlal “Sin importar el tipo de familia ante Ia que se esté, ésta serd merecedora
de proteccion frente a las injerencias que puedan surgir del Estado y de I3 sociedad. No podrs
argumentarse, en consecuencia, que el Estado solo tutela a la familia matrimonial, tomando en
cuenta que existen una gran cantidad de familias Es dedir, se que el
instituto familia iende al del imoni g darse la acion de que ido este
persista aquella. &omslgnllhzqu:d&tadommmnlamhnwgadondehcumwnen
cuanto promover la familia matrimonial, que suponen mayor estabilidad y seguridad de los hijos™®.

21, H© Sup é é ala izacion de las uniones de hecho también ha
i e % esta i6n de la entidad, también implica el reconocer ciertos
dmsﬁkﬂmsmequknsmnlwmhmﬁndehednshmsemmwm
que se fundamenta en la autonomia de la voluntad de quienes la integran y que en puridad se
caracteriza por su informalidad en cuanto a su inicio y su desanolio, msmennsdermwtd
Estado puede y regular a fin de evitar no enla

22, En efecto, Wdemmsmﬁmmwmaduuew.
por €l cual el legislador de finales del Siglo XX, na pudo seguir obviando su regulacién y
antes y ahora, muchas parefas prefieren asumir su status de concubinos, huyumdehsms.
obligadones y cargas que implica para ellos la unién marital',

23, A nivel infra constitudonal, el Codigo Civil peruano de 1984, en el primer parrafo del articulo 326°
también las reconoce y sefiala expresamente: “La unidn de hecho, voluntariamente realizada y
mantenida por un vardn y una mujer, libres de impedimento matrimonial, para akanzar finalidades
¥ cumplir deberes semejantes a los del matrimonio, origina una sockedad de bienes que se sujeta al
régimen de sociedad de gananciales, en cuanto le fuere aplicable, siempre que dicha unidn haya
durado por lo menos dos afos continuos®.

9. MACIDO V. Alex F. Manal de desecho de familis wn wsevo enfoque de estudio del desvcho de familia®, 2da. od., Gaceta
Juidsica. s, Lima, 2002, p.35.

10 STCN® 06572-2006-PA/TC, Casor "Janct Rosas Dossingucs”, Fundanscas huidico 11, del 06/11/2007.

11, STCN® 06572-2006-FA/IC, Caser *Junct Rosas Dossngucs”, Fundamc Ruidico 13, del 061 12007,

12. CALDEON BELTRAN, Javier, Unioncs de becho, efecios patnimoniales, personales, derechos sucesrios y su inscripeion
registral, bra ed, Adrus DL editores SAC, Lina, 2015, p 4849,
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24, La norma constitucional y civil [peruanas] se refieren a la unién estable de un varén y una
mujer, entendemos por lo tanto que se trata de una union intersexual, varén-mujer, de una unién
heterosexual, quedando descartadas las uniones tivas, dado que se gna el respeto
de la diversidad de sexos; por otro lado, se habla de Ia union de un solo varén con una sola mujer,
por lo que se desprende que esta union es monogamica®’.

25. La Constitucion Politica del Estado al sefialer que se trata de una union estable de un varén con
una mujer, hace referendia a la estabilidad y seguridad de la vida en pareja y para el legistador de la
norma dvil, esta permanencia debe tener una duracion minima de dos ahos, es decir, debe contarse
con ka posesion constante de estado, para omn;arie derechos como por ejemplo, alimentos o una
indemnizacién en caso de término de la union de hecho por dedsién unilateral, al margen de
generar una sodedad de bienes que se sujeta al régimen de sociedad de gananciales y derechos y
deberes sucesorios.

26. Cuando la convivencia entre un hombre y una mujer cumpla con l2s exigencias que establecen
tanto la norma constitucional como la nermativa civil, estames frente a lo que se llama Unién de
Mohwuoensenhdush’lnn. “Que es aquella union que cumple con todos los requisitos

por nuestra para generar efectos juridicos, tantos parsonals como
patrimoniales. Se encuentra confnrmada por sujetos que se libres de i i
matrimonial y que, por lo tanto, en cualquier momento, cuando lo deseen, pueden contraer
matrimonio 4.

27. En tal sentido, analizar, si el p proceso cumple con las exigendias de

tempomlidad (dos anos i ha entre dos personas de sexos

libres de i i si han tenido la posesmn de estado de familia, han

mmvamdo el mismo domicilio y si han al (derechos,
deberes y obligacones).

3. 4. Anilisis del caso en concreto

28. La demandante a través de su demanda
interpuesta pretende que se declare judidalmente fa ui de hecho que sostuvo con su conviviente
quien en vida fuera don por espadio de tres afios, cuya fecha segin
alude la demandante, estaria comprendida desde el mes de enero de afno dos mil diedsiete hasta el
dia de fallecimiento de su conviviente, esto es, hasta el ocho de didembre del aio dos mil veinte, y
que producto de dicha relacién procrearon a su menor hija Luhanna Sofia Meza Valentin de dos afios
y dos meses.

29. Conforme es de verse del Acta de Defundon, obrante a fojas tres, ida el Registro Nacional
de Identificacién y Estado Civil - RENIEC, se acredita que don|
falledé con fecha ocho de diciembre del afio dos mil veinte a 23:30, siendo el lugar
ocurrenda el Establedmiento de Salud Hospital II Huanuco,

30. Del pettorio de la demanda se advi j 12 unién de hecho que
mantuvo con quien en vida fue don por el periodo comprendido
Medmuaeenemddnnndosndlaledsletehmhﬁ:dudehleeinlemdeﬂ

[ocho de dici del dos mil veinte]; estando a lo expuesto resulta
w&afhvuﬁmddunme&ewhdohmnmydmmm,m_ﬂm

a fin de la real del vinaulo puesto que la
dunamuﬁd-weﬁmbhqumvwﬂamuﬂdﬂumogmmbalﬂcadoen‘PASME

SANTA ELENA MANZANA D, LOTE 04 - DISTRITO DE PILLCO MARCA - HUANUCO® (casa de sus
0s); siendo asi, mnhmhmzﬂmdedunandawpmedeh

[Mluddhlrddol,qumlnmmmmcm
domialo la y su hijo hacian vida enmmun.mkaun corroboran lo
manifestado por la acclonante, sefalando que su domicilio real también estd ubicado en el Pasaje

Sarta Flena, Manzana D, Lote 04, Distrito de Pilico Marca - Hudnuco;

domicko aue la demandante (oosiana gue compartia con el fallecido.

31, hunedo s _ello,_los _demandados _afiman la_acconante

*L»)um-mm‘m«m
ﬂeu&dmadcwuadlolllmualmesda(klemhmddm mmnw
es0s allos y que producto de la relacidn ! de ap: d. de mds de tres

13 CALDEON BELTRAN, Joviar, Usiiuscs de hecks, choain patissdon, posado, dovchos coRiion y S TP

repsrd, O Cn p 4.

" ::.IN ROBPIGLION, Fawigue, Tratado de derocio de lumsba s y wisoncs catables, i od. Gaceta juridica, Lima,
1, p 95
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aiios ininterrumpida han procreado a su nieta Luhanna Sofia Meza Valentin (...). De lo antes
anotado y luego de Ja compulsa existentes en autos se concluye
que la accionante| su difunta pareja tenian como
domicilio convivencial -domicilio comtin- el inmueble sito en el "PASAJE SANTA ELENA MANZANA D,
LOTE 04 - DISTRITO DE PILLCO MARCA - HUANUCO".

32. Ahnra, respecio a I2 temporalidad de la unién de hecho como union estable y sin impedimento
legal, ha sefialado en su que sostuvo una reladion de convivencia con su
mnvmcnt: falleado desde el mes de enero del dos mil di:asvet: hasta el ocho de diciembre
del dos mil veinte [fecha en que éste fialado por la acc con

los medios de prueba adjuntados al presente proceso, se advierte tmmta y cuatro fotografias de la
accionante, su conviviente * (finado) y su menor hija, en diversos
momentos (véase de fojas 04 a 15); sumado a ello, se cuenta con el Acta de Nadimiento (véase a
fojas 02), en la que se apreca que la demandante y su entonces conviviente declararon el
nacimiento de su hija Luhanna Sofia Meza Valentin, inscripcidn que se realizé con fecha dos de ﬂ

de dos mil diecnueve, figurando como padres en dis 2 la_demandante
e e auno (S v o 1.2

tando a los elementos de prud 2dos, se tiene a primera it ue la accionante
y el falleddo difunto

tuvieron una convivencia que supera los dos afios, medios que llevan a Ia conviccion de la existendia
del estado convivendial, periodo que se computara desde el mes de enero del dos mil diecisiete,
debiendo contar ésta como fecha dierta del inicio de la relacion de oomnvenua lo cual como se dijo
anteriormente se ve apoyado por los y tomas as par de fecha
veintinueve de enero del dos mil diecisiete (véase a fojas 28); siendo asi, se acredita, que
mantuvieron una convivencia libre de impedimento como el de un matrimonio por mas de dos afios,
por lo tanto el elemento temporal también se cumple suficentemente.

33. De otro lado, los demandados{ N (- <<
del fallecido], ha cumplido con contestar la demanda, conforme se apreda de su esaito de fojas
ochenta y cinco a ochenta y siete, subsanado mediante esaito de fojas noventa y odtu qulm
reconocieron que su extinto hijo Danny Josimar Meza Tixe ha una relacion
dofia Julia Gaudencia Valentin Barrionueve que empezo desde el afio dos mil diecisiete hasta la hdxa
de su fallecimiento ocho de diciembre de dos mil veinte y que producto de dicha relacion procrearon
a su menor nieta.

34. Por otra parte, d articulo 326° del Cnd-gu Civni senala que “(...) La unién de hecho termina por

muerte, mutuo rd ¥ que en este iltimo caso el Juex
puede del de dinero por concepto de
Indemnbdénnunamslo‘nd:alhmrﬁns endcasndeamhnnmdehmenmla
demandante y don DANNY JOSIMAR MEZA TIXE conduyé por muerte de éste Gltimo, quien
conforme al Acta de Defuncion (véase a fojas tres) fallecié el ocho de dicembre del afio dos mil
vdmc por lo que no corresponde fijarse ningiin monto por concepto de indemnizacion ni pensién de

a favor de la

35. Ahora, "Si bien es derto que el articulo 326° del Codigo Civil otorga derechos a la concubina para
darse por constituida la sociedad de gananciales, cmmslcxsncramnmwcml con opcion

dominal al cincuenta por ciento de los bienes i por dicha es cierto
que para tal efecto debe acredil el i con los i de ley y contar con la decision
de haberse ituido de acuerdo a ley™S, tanto_habiéndose acreditado la
existenda de la unién de hecho de doiia con don
S ¢ ¢! pcriodo comprendido desde el
mil diecisiete hasta el dia (fecha en que éste fallecio),
con lo cual resulta drdarard‘ de la sociedad de bienes, ordendndose que en
6n de dalaf ion del de todos los bienes que

habrian adquirido dunml: tal periodo, para que posteriormente se procediera a pagar las
obligadones sodales, cargas y el remanente se dividiria entre la accionante y la sucesion de don
da conformidad con los articulos 319°, 320’ 322°, 3239 y 326° del

Codigo  Civil; sin b la cuando su da, en su séptimo
considerando, sefiala: "Que, durante los mis de 03 -llol de convivencia con el finado Danny
Josimar Meza Tixe no hemos adquis bienes e (---)"% por ko que carece

de objeto pronundiarse al respecto,

15 Cas. N* 1620 - 9%-Tacna. FJ Peruano, 23 - 04 1999, pdg. 2925,
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36. Con respecto a los conceptos de costas y costos'®, Jos mismos que no requieren ser demandados y
resultan ser de cargo de la parte vencida'’, debe constar expresamente en la sentencia para guien
perdid el juicio, a fin de que la sentencia no se convierta en inejeonable o si el Juez dispone que no
se esta obligado al pago de las costas y costos i tal i6n en
cumplimiento a lo establecido en el articulo 50° inciso 1) del Cédigo Procesal Civil con respecto a los
deberes de los jueces que deban fundamentar los autos y sentendas bajo sancién de nulidad y
Resolucién Administrativa 222-2007-CS-PJ sobre Normas que regulan el cobro del 5% de los Costos
Procesales establecidos en el articulo 411° del Cédigo Procesal Civil; en este caso, la parte vencida
fue los demandados, empero, no han puesto oposicion alguna al proceso (siendo ademds padres de
su finado concubino), por lo que resulta procedente exonerarios de la condena al pago de costas y
costos.

IV, DECISION:
Por estas consideraciones al amparo de los articulos 5° y 139° indso 3) de la Constitudén Politica del
Peru, articulo 326° del Cadigo Civil y demas normas acotadas, Administrando Justicia a nombre de la
Nadon: EALLO:

1. DECLARANDO FUNDADA i i a dncu
nueve, interpuesta

contra
(padres del finado), en
consecuendia;

2. DECLARESE JUDICIALMENTE la Unin de Hi ii;

el finado desde el

veintinueve de enero de dos mil diedisiete hasta el ocho de didembre de dos mil
veinte;

3 fin al Régi Patrimonial de la i de Bienes del concubinato aludido;

SIN OBJETO su liquidacién en ejecucion de sentenda por no haber acreditado fa existencia
de bienes muebles o inmuebles; SIN OBJETO pronundarse en cuanto 3 la Indemmzaoony
pensién de ali a favor de la acd a lo senalado en esta r

4. Conforme a lo establecido en el articulo 2030° i muso 10) del Cnnigo Guvil, modificado por la
Ley N.© 30007, REMITASE las partes alos Publicos de Hud
2 fin de que sea inscrita 12 presente sentenda, una vez consentida o cjecutoriada que sea la
presente, para tal efecto OFICIESE. SIN oosnsvcosms. NOTIFIQUESE con las
formalidades de ley.

Asi lo pronundio, mando y firmo en el Despacho del Segundo Juzgado de Familia de la Corte Superior de
Justidia de Hudnuco.

" Facodundase que cu o idwo de suslas s eocucntian constiudas por bas sy judicules, ks bonorasios de los drganos de
sl pudeced y bon deomds pastos Judicislos, mlmiun, wn gt & proseso o heoeio ded Abogado de la purte
v—uht,dl.mnmdﬂ-&d(&wtmulhuuwp-ululwy
e Custis ot w4 iss e bos Abogadon en bos casos & Aunibo Judial

T Plom barsdsccional st on matena Civil. 20 de Julio de 2007,
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2° JUZGADO DE FAMILIA - SEDE HUALLAYCO
EXPEDIENTE : 03929-2020-0-1201-JR-FC-02

MATERIA : DECLARACION DE UNION DE HECHO
JUEZ : PATRICIA FERNANDEZ LAZO
ESPECIALISTA : RAMIREZ BERNAL VICTOR RAUL JESUS
TERCERO

DEMANDADO : MINISTERIO PUBLICO,

DEMANDANTE

SENTENCIA N° 13 - 2023

RESOLUCION NUMERO: DOCE
Hudnuco, veintiocho de marzo
Del afio dos mil veintitrés. -

L. VISTOS:

Puesto los autos a despacho a fin de emitir sentencia en el iﬁieﬂte nimero tres mil
novecientos veintinueve, sequido por contra_
L i}

sobre RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE

HECHO.

I1. ANTECEDENTES:
2.1 PRETENSION DE LA DEMANDANTE:
La accionante (N, cdionte escrito de fojas trece al
diedisiete, interpon 0 JUDICIAL DE UNION DE HECHO
contra a fin de que mediante un debido
proceso se declare el RECONOCIMIENTO DE LA UNION DE HECHO que sostuvo con
quien en vida fue don , hijo de la demandada
2.2 HE! N ENTA LA PRETENSION:

Sefiala la demandante: 1) Que, la demandante (GGG | ¢! finado
. - bos solteros, sin impedimento matrimonial para
alcanzar las finalidades y cumplir deberes ) alos del imonio se unieron como
convivientes por un periodo de 09 aiios, desde el 27 de noviembre del 2010 hasta el 08 de
setiembre del afio 2020, vnendo juntos por todos esos afios y que producto de la relacion
ia de ap de mas de 09 aios ininterrumpida procrearon a su
menor hijo I o 09 a/ios. 2) Que, el 06 de setiembre del
2020 fallecié su convivient/ T : (o 47 afios de edad a
raiz de un paro cardiaco. 3) Que, durante los 09 afios de convivencia con el finado NEEG—_—.
no adquiri bienes bles e i bles; y que el finado
@ la fecha de su fallecimiento venia trabajando en la Empresa Atlas Consult Contratistas
Generales S A. del mes de marzo del 2018 hasta setiembre del 2020. 4) Que, en la fecha la
recurrente requiere la resoludén de declaracin de unidn de hecho para hacer valer sus
derechos como conviviente ya que el finado
aportaba sus pagos a la AFP Prima

2.3 SUSTENTO JURIDICO DE LA PRETENSION:
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® B

Ampara su pretension en el articulo 5° de la Constitucion Politica del Perti, articulo 326°
del Cddigo Civil, y los articulos 424° y 425° del mismo cuerpo legal.

2.4 D, 2

Con resolucién nimero cinco de fecha catorce de junio del dos mil veintidés, obrante a
fojas ¢ y seis, la d HAYDEE NELLY FIGUEROA DE PEDRAZA, fue
declarada rebelde, al no contestar la demanda, en la forma sefialada por ley y dentro del
plazo concedido.

II1, ITINERARIO DEL PROCESO:
Mediante resolucion nimero uno de fojas dieciocho a diecinueve se rsuelve admmr a
tramite la pi iéndose traslado a la d;
numero cinco de fojas cuarenta y seis se resuelve declarar rebelde a la demanda
Haydee Nelly Figueroa de Pedraza, por resolucién niimero siete de fojas cincuenta y
cuatro a cincuenta y cinco se resuelve declarar saneado el proceso al existir una relacion
valida entre las partes y se concede alas partes el plazo de trs dias a efectos de que
p los puntos col o diez de fojas
sesenta y siete a sesenta y nueve, se ﬁ]an los mmmm consistentes en:
1. Determinar si entre la demandante y el quien en vida fue Carlos Enrique Pedraza
Figueroa, existi6 una relacién convivendal por el lapso superior a los dos afos
consecutivos; de ser asi, si dicho periodo de convivencia comprende el periodo desde el
27 de noviembre del 2010 hasta el 06 de setiembre del 2020. 2. Determinar si la
convivenda se realizé de forma publica y notoria, asi como si es que la dernandante Yy
quien en vida fue Carlos Enrique Pedraza Figueroa se libres de i
matrimonial, para alcanzar i y cumplir deb j a los del
matrimonio. 3. Determinar si dicha relacién convivendal tiene concretada su existencia en
alguna prueba esaita; actudndose ademas los medios probatorios presentados por las
partes y se sefialo fecha para llevar a cabo la audiencia de pruebas, de fojas setenta y
tres a setenta y ocho obra el acta de audienda de pruebas llevada a cabo con fecha
treinta y uno de enero del dos mil veintitrés, en la cual se dispuso remitir los autos a vista
fiscal, volviendo la misma mediante mn_ﬂggl_n_s}_ng_‘, obrante de fojas
ochenta y dos a ochenta y unco, opina el repnsemznte del Mumsteno Publico que se
dedare fi la d once, se disp:
poner los autos a despacho para emitir sentencia correspondiente.

IV. FUNDAMENTOS:
4.1. La tutela jurisdiccional efectiva v sus alcances

1. El derecho a la tutela jurisdicci efectiva, dice Jesis Gonzdlez?, “es el derecho de
toda persona a que se le haga justicia, a que cuando pretenda algo de otra, esta
pretensién sea atendida por un drgano jurisdiccional, a través de un proceso con unas
garantias minimas."*

2. Para el Tribunal Constitucional®:

*(..) la tutela judicial efectiva es un derecho constitucional de naturaleza procesal en
wnwdelaullodapersomoqu«oﬁsnaabkMuMuaks
Jurisdicci del tipo de pretension formulada y de la eventual
Iemmndadmma 0 no, acompanarle a su petitorio. En un sentido extensivo, la
luabmdeahamﬂm:mﬂuuhqwm%mmte
resulte efic En otras palabi con la tutela
Mﬂddeahamwlnuprn&wemwubpank)wn&omddﬁsﬂchﬂea

! Dictamen N* 512023 meduste o cual of Keproscatae dol Musaaio Publico de b Sapuada Fiscalia Provincial Civil y Familia
de Hudnuco OPINA s docture Fundads ls donds incosds por JULIA ANGELICA LOPEZ LAU contra HAYDEE NELLY
FIGUEROA DE. PEDRAZA wine RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO, con clctonjurdicos
m—h(bm-mu-m-hhpuyr

o hubicra.
'rllNMl.l:llﬁkthh,‘Hl—dnnh“pMAb cpi)
7 STC N 763-2005 PA/TC ~Casar. “lversines |a Cancta SA ™
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los diversos mecanismos (procesos) que habilita el ordenamiento dentro de los
supuestos establecidos para cada tipo de pretension, sino que se busca garannzar que,
tras el resultado obtenido, pueda verse este dltimo do con una mii y
sensata dosis de eficacia”.

Sin embarge, B derecho de todo j acceder jurisdit
mamfesmaon de Ia tutela udlaal efectiva, no_quiere ello dectr ue la_judicatura
bli on esti orable e toda preten: frm ada, sin
im, I i nt t ligacion v rin n.
denda o legitimi: (el submyada es nuestro). No

es, pues, que el resultado favorable esté asegurado con solo tentarse un petitorio o a
través de la demanda, sino tan solo la posibilidad de que el érgano encargado de la
administracién de Justicia pueda hacer del mismo un elemento de anallsns con miras a la
expedicién de un p c iera que sea su r ),

. Sobre | eb: a a probatoria

La funcion jurisdiccional no solo implica el ejerdcio de un poder, también es una
garantia de la realizacion judicial de Ios Derechos. Por ello, es importante mirar la
jurisdiccion centra en las g para los dudad Una de esas garantias
[de caracter subjetivo] preasamente, esla lmpamalldad.

La independendia y la imparcialidad son principios contenidos en nuestra Constitucion,
por tanto, son de obligatorio cumplimiento, pues, éstos no solo permiten al juez sujetar
su dedision a los mandatos de la constitucion y la ley sino que ademas se constituyen
como garantias para los justiciables, por tanto, la presente sentencia responde al
ejercicio independiente e imparcial de la funcum jurisdiccional. La |mparuaidad trata de
controlar los méviles del juez frente a il fias al derecho pr desde
dentro del propio proceso jurisdiccional. A partir de ello, el deber de imparcialidad
puede definirse como un deber de independencia frente a las partes en
conflicto y/o frente al objeto del litigio.

La prueba constituye aquella actividad pmcsal que se lleva a asbo a través de los
medios o instrumentos previstos o no
convendmiento del Juez respecto de la veracidad o falsedad de las aﬁrmadones
expresadas por las partes referidas a los hechos sucedidos®, para que de esta manera
resuelva adecuadamente la controversia. Por eso es que existe un interés publico en la
funcién probatoria, al igual que lo hay en la accion y la jurisdiccion, maxime cuando el
derecho a probar es el que garantiza que los medios pmbatorins ofreddos, sean
admitidos, practicados y valorados adec (de c idad con los principios y
demas bienes juridicos que delimitan su contenido), el derecho a la pmeba se delimita
como uno de los elementos esenciales que configuran un proceso justo®.

El Principio de la necesidad de probar los hechos alegados por las partes preconiza
la necesidad de que los hechos sobre los cuales debe apoyarse la decisién jurisdiccional
tiene que estar demostrados con medios probatorios aportados al proceso por
cualquiera de las partes o por el propio Juez en los casos y dentro de las condiciones
que sefiala la ley. Para alcanzar la Tutela Jurisdiccional Efectiva solicitada no es
sufidente alegar hechos, sino que hay que probarlos. Es que se impone la necesidad de
acreditarfos. Como las partes son las que conocen los hechos sobre los que se sustentan
sus pretensiones, por logica para alcanzar la tutela solicitada, tiene que demostrarios. El
ordenamiento Procesal no obliga a las partes acreditarlos, pues, sino lo hacen,
simplemente se an:ndrén a las consecuencias que la propia ley sefiala, esto es, a no ser
atendidos en su pedido’,

“Exp

Niro. 0763-2005-AATC. Guia de Junsprodencia del TC. p

* HINOSTROZA MINGUEZ, Alberto. s Frucha en ol Proceae Coil Doctina y Jurispradoncia. Fditorial Gaceta Juridica. Pig. 17.

* EL DERECHO A PROBAR COMO ELEMENTO ESENCIAL DE UN PROCESO JUSTO, Reynaldo Bustamanic Alarcda, 12
Edicitn, dicicmbre 2001, ARA Editores, Pig. §3.

7 CARRION LUGO, Jorge, Tratado de Derecho Procesal Civil, Toma 11, Editora Juidica Grijley, Pig. 12.
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El articulo 196° del Cddigo Procesal Civil establece que “Salvo disposicion legal
diferente, la carga de probar corresponde a quien afirma heches que configuran su
pretension, o a quien los contradice alegando nuevos hechos”, en consecuendia, el
articulo 200° del mismo cuerpo normativo sefala que “si no se prueban los hechos que
sustentan la pretension, la demanda serd declarada infundada”.

4.3. La familia de hecho (unién de hecho)

9. El estado de las personas es el presupuesto de una esfera de la capacdidad, esto es, de la
aptitud para ser titular -y en su caso ejercer- derechos y obligaciones. Es dedr, el
estado de la persona, en esenda, es la personalidad que tiene el sujeto frente al
derecho. A razon de ello, se puede entender al estado de una persona como:

“el conjunto de derechos subj; y deberes cor a las personas en
virtud de su emplazamiento familiar, lo que, por estar a euas ah'ibuldns, procuran la tutela de su
individualidad familiar (como persona) ante el orden juridico®.”

10. No obstante, debemos tener en cuenta que “aun cuando la ley no atribuya
subjetivamente la titularidad de mlacmnes Juridicas familiares, el contenido de ellas -
derechos y obligaciones- puede, ser ido por los sujetos en
forma permanente o estable’.” En tal supuesto, podremos afirmar que tales sujetos
gozan de la posesion del estado a que corresponden tales relaciones.

Asi, en las familias de hecho los ivi Ia ion de estado de
cényuges, aunque no hayan contraido matrimonio. En este sentido, reza el articulo 326°
del Cddigo Civil:

“La union de hecho, i lizada y ida por un varén y una
mujer, libres de impedi J ial, para alcanzar finalidades y cumplir

deberes semejantes a los del matrimonio, origina una sociedad de bienes que se sujeta
al régimen de sociedad de gananciales, en cuanto le fuere aplicable, siempre que dicha
unién haya durado por lo menos dos anas continuos.

La posesion constante de estado a partir de fecha aproximada puede p
con cualquiera de los medios admitidos por la ley procesal, siempre que exista
un principio de prueba escrita.

hsunlonsdehequue:wmnhs i * en el pr rticul

de sus a los del
IllaM onlo, por lo uelasdlsposooonsmmendasenlosamuosns 727, 730, 731, 732, 822,
823, 824 y 825 del Cddigo Civil se aplican al integrante sabltvmentedehunmndehcchoenlm
términos en que se aplicarian al cényuge.”

La unién de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo acuerdo o decision unilateral. En este
ummomso,eljmmdemacdoraelcmon abandonadoummadaddedmempof
concepto de indemnizacion o una pensaon de alimentos, ademds de los derechos que le
correspondan de conformidad con el régimen de sociedad de gananciales.

Traténdose de la unién de hecho que no retna las condiciones sefialadas en este articulo, el
Interesado tiene expedita, en su caso, la accion de enriquecimiento indebido.

11, A mayor argumento para que exista una familia de hecho (union de hecho), la union
debe de consistir en una comunidad de lecho, de habitacién y de vida, la misma que
debe ser de plblico conocimiento, La union debe de darse entre dos sujetos: un hombre
y una mujer (singularidad). Igualmente debe de ser permanente, minimamente por dos
aflos continuos, Finalmente, los sujetos que la conforman no deben de poseer
impedimento matrimonial alguno.

4.4. Andlisis del caso concreto

* ZANNONI, Eduardo, Derecho de familia, Ob. Cit., p. 72
* ZANNONI, Eduardo, Derecho de familia, Ob. Cit, p. 86.
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12. Corresponde entonces determinar si la presunta unién de hecho que peticiona la
demandante cumple con los presupuestos que la norma exige para ser considerada
como tal, esto es, la posesion constante del estado de la union de hecho, la
permanencia en el tiempo y la publicidad de la convivenda; en esa linea de
razonamiento, es pertinente establecer cronoldgicamente los diversos hechos ocurridos

durante el presunto periodo de vigencia de la convivencia entre la demandante y quien
en'vida fue don RN

13. En ese entendido, se tiene que la demandante_ solicita
judici la unién de hecho con quien en vida fue don (IR

convi ia que habrian blecido por el espacio de
nueve arios, y refiere fue permanente, pacifica y publica. Ademas, producto de la unién
convivencial procrearon a su hijo“ de 12 afios

de edad (nacido el 19 de febrero del 2011)'°.

14. Asimismo indica la recurrente que su concubino fallecié el 06 de setiembre del 2020 en
la ciudad de Hudnuco; en ese sentido solicita se reconozca su unién de hecho a fin de
obtener los beneficios que por ley le corresponde.

15. La accionante para sustentar su mteWs: 1) La
partida de nacimiento de su menor hijo! , de fojas
dos; 2) La partida de matrimonio religioso otorgado por el Obispado de Huan
celebrado entre la accionante el finado

con fecha 27 de noviembre del 2010, a fojas tres; 3) El acta de
defuncién del finado (NG - fojos cuatro; 4) Las 09
tomas fotograficas, de fojas cinco a nueve; 5) La copia legalizada del DNI de su menor
hijo a fojas diez; 6) La dedaracion de los testigos
de nombre: Alfredo Andrés Reyes Egoavil, Jorge Antonio Malpartida Rodriguez y Wilder
Malpartida concepcion.

16. Al respecto, la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justida de la Republica, en
la CASACION N° 481-2017-LA LIBERTAD, seiialo lo sigui *(-..)Para d inar
la existencia de una union de hecho con efectos juridicos, se requieren tres
presupuestos: el primero, que no haya impedimento matrimonial entre los convivientes;
segundo, que los integrantes de dicha relacion tengan deberes, derechos y finalidades
semejantes a las de un matrimonio; y tercero, que esta convivencia haya durado por lo
menos dos aios continuos”.

17. Es asi, que de los medios probatorios que fluyen en el proceso, se advierte que no
existid impedimento matrimonial entre los convivientes, evidencidandose que las partes
han tenido deberes, derechos y finalidades semejantes a las de un matrimonio, y que
esta convivencia, duré mds de dos afios continuos (conforme requiere la ley); sin
embargo, debe de dilucidarse la fecha de inicio de dicha convivencia, por cuanto al
declararse fundada la di da y a que la unién de hecho genera derechos
semejantes a los del matrimonio, resulta necesario que esta judicatura establezca la
fecha de inidio.

18. De autos se tiene que la di a que la c ia se inicid en la ciudad
de Hudnuco el 27 de noviembre del 2010 i a de

matrimonio_religioso _contraido _entre dofia y don
N o:..c |2 porroquis “E| Sogrario La Merced:

del Obispado de Huadnuco; por lo que debe de establecerse como fecha de inicio de la
unién de hecho la sefialada lineas arriba, por cuanto encuentra sustento en la prueba
escrita, convivenda que dicho sea de paso se vio fortalecida con el pasar de los afos,

toda vez que o fojas dos core el acta de nacimiento de su menor hijo (D
W 2011; en consecuencia,
a efectos de que la acclonant: a valer sus derechos
Como comviente 4 auien en i v (R -

** Véase o acta de macimicnto que conre o logas 02 ded prescnte expedionte
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o B

judicatura cree conveniente fijar como fecha de inicio de la unién de hecho el 27 de
noviembre de 2010.

19. Aunado a ello, también se cuenta con las declaraciones testimoniales de Alfredo Andrés
Reyes Egoavil y Wilder Malpartida Concepcion, las mismas que han sido brindadas en la

audiencia de pruebas'!, quienes uniformemente han namado gue conocen a la
demandante  quien en vida fue IEEEENEENE
y tienen conocimiento que hideron vida en comin, que

contrajeron matrimonio religioso y que procrearon a un hijo; de igual forma, también se

cuenta con la dedaracién de la demandada
madre del finado quien manifesté que tenia

conodmiento de I3 relacion de la accionante con su hijo, toda vez que se casaron de
forma religiosa en el afio 2010 y vivieron en su casa ubicada en el Jr. Crespo Castillo;
por lo que la suscrita evidencia que fue una convivenda pacifica y publica; asimismo, las
declaraciones testimoniales son reforzadas con las tomas fotogréficas donde se aprecia
a la demandante y a su finado conviviente haciendo vida en comun junto a su hijo en

diversas etapas de su vida, por lo que las mismii ﬁra [E] susr:ritaI coaﬂan a
demostrar la existencia de la Union de Hecho enti y

quien en vida fue , la misma que ya quedo
demostrada con los instrumentales senalados en los parrafos anteriores, ello conforme
lo establece la Sala Civil Per de la Corte Supl de Justicia de la Republica en

la Casacion N° 4416-2018-PUNO.

20. De ahi que, revisado los actuados se puede conduir que la parte demandante ha Iﬁrado
acreditar, con los medios probatorios pr di que la ivencia con

tuvo una duracién mayor 3 los dos anos que establece

como presupuesta el cidigo sustantivo para su configuracién. Por lo tanto, dentm del

marco del principio de la prueba escrita que establece el articulo 322
ueda probado que la relacién convivencial gue mantuvieron dona
H Y quien en vida fue es desde el

27 de noviembre de 2010 hasta el 06 de setiembre del 2020, fecha en la que
fallecié, conforme se observa del acta de defuncion (véase a fojas 04), habiendo las
partes reallzado su wda de convi ia de , publica, per y sin
interrupci do deb y derechos semejantes al del matrimonio en el
mismo domlallo y que producto de dicha convivencia han procreado a un hijo, por lo
que cumple también con el presupuesto de los dos afos ininterr id como

de convivenda que establece la norma.

21, Por o tanto estando a los fundamentos antes eshozados queda establecido que existié
una relacién de convivencia entre las partes, de forma publica y notoria, estando ambos
libre de impedimento matrimonial, desde 27 de noviembre de 2010 hasta el 06 de
setiembre del 2020, (fecha de fallecimiento de

resultando amparable la demanda incoada en virtud al articulo 326° del
Chdigo Civil, en consecuencia los bienes patrimoniales que pudieran haber adquiridos
durante vigencia de la convivendia, cor yen bienes ¢ sujeta al régi de
sodedad de gananciales.

22, Con respecto a los conceptos de costas y costos'?, los mismos que no requieren ser
demandados y resultan ser de cargo de la parte vencida'?,

en la sentenda para quien perdié el juicio, a fin de que la sentencia no se convierta en

mejcrutaMe o si el Juez dispone que no se esta ubllgado al pago de las costas y costos

4 tal cié alo ido en el articulo

50° inciso 1) m—c Codigo Procesal Civil mn respe(m a los deberes de los jueces que

deban fundamentar los autos y sentencias bajo sancidn de nulidad y Resolucion

Administrativa 222-2007-C5-P) sobre Normas que regulan el cobro del 5% de los Costos

Véase fojus 73 4 T8
Mw-dnhukm_\:m-ﬂl-u—nnhp.Inln-p&ub,hh-unaklmmp-mde
wuilio judiciad y has deomis gasun pudcislcs, svmssmo, v gostes del proceso of bonorario dol Abogado de la parte

vencedara, mis un cinco por ciceto dedtinado sl Colago de Abugadon, del Distrit Jadiciat respectivo para w Fondo Mutual y
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M Bl

Procesales establecidos en el articulo 411° del Cédigo Procesal Civil; en este caso la

parte vencida fue la demandada, empero esta tiene I3 condicion de rebelde, ademas de
que no ha puesto oposicién a la p de la (quien as es la

madre del finado conviviente de la accionante), por lo consiguiente es procedente
exonerar a la demandada de la condena al pago de costas y costos.

V. DECISION:

Por estas consideraciones, con los dispositivos legales citados y de conformidad con el
dictamen fiscal, Administrando Justicia a Nombre de la Nacion. FALLO:

1) Declarando FUNDADA la deman
[

iecisiete,_seguido

sobre
RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION HECHO; en consecuencia DECLARESE

imiento de la unidn de hecho que sostuvieron doia

Yy quien en vida fue don

desde el 27 de noviembre de 2010 hasta el 06 de setiembre del 2020; y I2
comunidad de bienes sujeta al régimen de la Sodedad de Gananciales en cuanto le

fuera aplicable en dicho periodo; y PONGASE fin al Régimen Patrimonial de la
Sociedad de Bienes del concubinato aludido.

2) REHI‘I’ASE los partes a la Ofidna Registral de Huanuco para su anotacién

cor te en el Regi: Personal'®, consentida o ejecutoriada que sea la
presente; para tal efecto OFICIESE conforme corresponde.

3) SIN COSTAS NI COSTOS DEL PROCESO

4) REASUMIENDO funciones la Magistrada al término de sus vacadones.

Asi lo pronuncio, mando y firmo en el Despacho del Segundo Juzgado de Familia de
Hudnuco. NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

" Confurme a b establecido cn o wticslo 2030° del Cladigo Civil
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MATERIA DECLARACION DE UNION DE HECHO
JUEZ : PATRICIA FERNANDEZ LAZO
ESPECIALISTA

DEMANDADO

DEMANDANTE

SENTENCIA N° 21 - 2023

RESOLUCION NUMERO: TRECE
Huénuco, veintisiete de abril
Del afio dos mil veintitrés. -

1. VISTOS:

Puesto los autos a despacho a fin de emitir sentencia en el expediente nimero dos mil
seiscientos sesenta siete, seguido ﬁ contra

sobre RECONOCIMIENTO
JUDICIAL DE UNION DE HECHO.

II. ANTECEDENTES:

2.1 PRETENSION DE LA DEMANDANTE:

La accionante (NS, cdiante escrito de fojas quince a veintiuno,

subsanado a fojas veintisiete, interpone demanda de RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE
CRUZ PICON (hermanos del finado),

(hijas del finado), a fin de que mediante un debldo
proceso se declare el RECONOCIMIENTO DE LA UNION DE HECHO que sostuvo con
quien en vida fue do

2.2 :
Sefiala la demandante: 1) Que, con el ahora fallecido , su

pareja sentimental y padres de sus dos (2) hijas a la fecha mayores de edad, decvdleron
unirse para formar un hogar de hecho, a partir del mes de enero del afio 1990, en forma

libre y voluntaria, y ambos teniendo la condicion de solteros, sin impedimento
matrimonial, y del cual, procrearon a sus hijas, *,
nacida el 18 de febrero de 1993, y la Gltima — nacida el
21 de diciembre de 1995, ambas nacleron en la Ciudad de Huanuco, en su hogar ubicado
en el Jr. Provincias N°® 135 del Distrito de Hudnuco, Provincia y Departamento de
Hudnuco, y por disposicion municipal, a la fecha tiene la numeracion 193-A del Jr.
Provincias - Huanuco; y estuvieron unidos de hecho por mas de treinta (30) afios a la
fecha que fallecio el padre de sus hijas* acaecido el 08 de
febrero del 2021, a consecuencia del Covid 19. 2) Que, el padre de sus hijas ahora
fallecido tuvo la condicién de servidor puiblico del Estado
en el Sector Educacion, como auxiliar administrativo; razén por la cual, por motivos
laborales también alquilaron una vivienda, en la localidad de Ramal, luego, en la Mz.
Supte 7-CPME-Supte- Tingo Maria, del Distrito de Rupa-Rupa, Provincia Leoncio Prado, y
del Departamento de Huanuco, y en la cual vivieron con sus hijas aludidas en un hogar
estable, sin embargo, su hogar permanente, ha sido siempre en el Jr. Provincias N° 135,
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ahora Jr. Provincias N° 193-A del Distrito de Huanuco, Provincia y Departamento de
Hudnuco, que cambid por disposicién municipal, incluso por anuencia y derecho sucesorio

de sus hijas, en esa vivienda actualmente estd junta a sus hijas, porque el bien inmueble
es de sus suegros el y quien en vida fue ([ [ N

ZAMBRANO; sus hijas y su persona, practicamente han estado a la vista de ellos y de sus

cufiades! y de toda la
familia, quienes conocen perfectamente que la suscrita ha sido pareja sentimental, del
padre biolégico de sus hijas. 3) Que, su esposo| ahora

fallecido, ha sido un servidor publico el Estado-Sector Educacion, estuvo asegurado en
ESSALUD, del mismo modo, en su oportunidad inscribié a su hijal

el 15 de febrero de 1999, asi como, a la demandante la inscribié el 29 de
diciembre de 1999; asegurandolas para la prestacién de atencién a la salud de ESSALUD,
como consecuencia que formaron un hogar en la vivienda de sus suegros ubicado en el Jr.

Provincias N°® 135 - Huanuco, ahora con la numeracion 193-A, de la misma direccion

junto a sus hermanosq
y de toda la familia, ha participade en reuniones diversas de la y del
cual conocen perfectamente dicha familia, presentando una vista fotogréfica en la cual,
esta con el padre de sus hijas, en una i i isa familiar en la cual,

se Ve a su persona y a su pareja y sus hermanos y
demas familiares.

2.3 SUSTENTO JURIDICO DE LA PRETENSION:
Ampara su pretensiéon en el articulo 5° de la Constitucién Politica del Peru y el
articulo 326° del Codigo Civil.

2.4 PRETENSION CONTRADICTORIA DE LOS DEMANDADOS:
Con resolucién numero oc i il il vol ¢ .
rebelde a los demandado:
", al no contestar la demanda, en la forma sefialada por ley y dentro del

plazo concedido.

III. ITINERARIO DEL PROCESO:

Mediante resolucién nimero uno de fojas veintidés a veintitrés, se declar6 inadmisible
la demanda, mediante resolucién niimero dos de fojas treinta y dos a treinta y cuatro,
se admitié a trédmite la presente demanda, corriéndose traslado a los demandados,
mediante resolucién niimero ocho de fojas ochenta y tres a ochenta y cuatro, se
declar6 rebelde a los demandados al no absolver la demanda, por resolucién niimero
diez de fojas noventa y cinco a noventa y seis, se resuelve declarar saneado el proceso al
existir una relacion valida entre las partes y se concede a las partes el plazo de tres dias a
efectos de que propongan los puntos controvertidos, mediante resolucién nimero
once, de fojas cien a ciento dos, se fijan los puntos controvertidos, consistentes en: 1)
Determinar si procede o nc amparar la demanda de Declaracién de Unién de Hecho
incoada por Lila Ambrosio Ledn con Zomeli Hipdlito Cruz Picén, por mas de treinta afios.
2) Determinar si la convivencia de la demandante Lila Ambrosio Leén con el demandado
Zomeli Hipdlito Cruz Picon, se ha mantenido libre de impedimento legal, de manera
constante y por el tiempo previsto por el articulo 326° del Cédigo Civil. 3) Determinar si
la presente accion retne los requisitos necesarios a efectos de declarase la union de
hecho solicitado; actuandose ademds los medios probatorios presentados por las partes,
prescindiéndose de la audiencia de pruebas y disponiéndose el juzgamiento anticipado,
remitiéndose los autos a vista fiscal, volviendo con el Dictamen Fiscal N° 73-2023°,
que obra de fojas ciento cinco a ciento ocho, opina el representante del Ministerio Piblico
que se declare fundada la demanda, finalmente mediante resolucién niimero doce, se
dispone poner los autos a despacho para emitir sentencia correspondiente.

IV. FUNDAMENTOS:

! Dictamen N° 73-2023 mediante el cual el Representante del Muisterio Piblico de la Segunda Fiscalia Provincial Cvil y Familia
de Huanuco OPINA se declare Fundada la demanda incoada por LILA AMBROSIO LEON contra EPIFANIO ANIBAL CRUZ
PICON, NERIDA HONORATA CRUZ PICON, GIANINA JESSICA CRUZ AMBROSIO y LILIAN LIZETH CRUZ
AMBROSIO sobre RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO, con efectos juridicos personales (derechos
sucesonos, en cuento a los ujos filiacion y prestacion y (sociedad de st es que lo hublera
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4.1. La tutela jurisdiccional efectiva y sus alcances

1. El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, dice Jesis Gonzilez?, “es el derecho de
toda persona a que se le haga justicia, a que cuando pretenda algo de otra, esta
pretension sea atendida por un drgano jurisdiccional, a través de un proceso con unas
garantias minimas.”

2. Para el Tribunal Constitucional®:

"(...) la tutela judicial efectiva es un derecho constitucional de naturaleza procesal en virtud del cual
toda persona o sujeto justiciable puede acceder a los organos jurisdiccionales, independientemente
del tipo de pretension formulada y de la eventual legitimidad que pueda, o no, acompafarle a su
petitorio. En un sentido extensivo, la tutela judicial efectiva permite también que lo que ha sido
decidido judicialmente mediante una sentencia, resulte eficazmente cumplido. En otras palabras,
con la tutela judicial efectiva no solo se persigue asegurar la participacion o acceso del justiciable a
los diversos mecanismos (procesos) que habilita el ordenamiento dentro de los supuestos
establecidos para cada tipo de pretension, sino que se busca garantizar que, tias el resultado
obtenido, pueda verse este ltimo materializado con una minima y sensata dosis de eficacia”.

3. Sin_embargo, El derecho de todo justiciable de poder acceder a la jurisdiccién, como

manifestacién de la tutela judidal efectiva, no quiere ello decir que |a judicatura, se sujeta en la
ligacio 1 indar| It I racion It

DI ia o itimi (el es ). No es, pues, que el resultado favorable

esté asegurado con solo tentarse un petitorio o a través de la demanda, sino tan solo la posibilidad

de que el érgano encargado de la administracién de Justicia pueda hacer del mismo un elemento de
andlisis con miras a la dicién de un pront o cualquiera que sea su resultado®.

4.2. Sobre la prueba v la carga probatoria

4. La funcién jurisdiccional no solo implica el ejercicio de un poder, también es una
garantia de la realizacion judicial de los Derechos. Por ello, es importante mirar la
jurisdiccién centrandonos en las garantias para los ciudadancs. Una de esas garantias
[de carécter subjetivo] precisamente, es la imparcialidad.

5. La independencia y la imparcialidad son principios contenidos en nuestra Constitucién,
por tanto, son de obligatorio cumplimiento, pues, éstos no solo permiten al juez sujetar
su decisién a los mandatos de la constitucién y la ley sino que ademas se constituyen
como garantias para los justiciables, por tanto, la presente sentencia responde al
ejercicio independiente e imparcial de la funcién jurisdiccional. La imparcialidad trata de
controlar los méviles del juez frente a influencia extrafias al derecho provenientes desde
dentro del propio proceso jurisdiccional. A partir de ello, el deber de imparcialidad
puede definirse como un deber de independencia frente a las partes en
conflicto y/o frente al objeto del litigio.

6. La prueba constituye aquella actividad procesal que se lleva a cabo a través de los
medios o Instrumentos previstos o no legalmente, orientada a generar el
convencimiento del Juez respecto de la veracidad o falsedad de las afirmaciones
expresadas por las partes referidas a los hechos sucedidos®, para que de esta manera
resuelva adecuadamente la controversia. Por eso es que existe un interés publico en la
funcién probatoria, al igual que lo hay en la accién y la jurisdicciéon, maxime cuando el
derecho a probar es el que garantiza que los medios probatorios ofrecidos, sean
admitidos, practicados y valorados adecuadamente (de conformidad con los principios y
demds bienes juridicos que delimitan su contenido), el derecho a la prueba se delimita
como uno de los elementos esenciales que configuran un proceso justo®.

* GONZALEZ PEREZ, Jesiss, “El derecho a Ia tutela junsdiccional”, ob. cit., p.33

* STC N° 763-2005-PA/TC —Caso “Inversiones La Carreta 5 A

“Exp. Nro. 0763-2005-AA/TC. Guia de Junsprudencie del T.C. p. 502

* HINOSTROZA MINGUEZ, Alberto. La Prueba en el Proceso Civil Doctrina y Jurisprudencia. Editonal Gaceta Juridica. Pag. 17

$ EL DERECHO A PROBAR COMO ELEMENTO ESENCIAL DE UN PROCESO JUSTO, Reynaldo Bustamante Alareén, 1m
Edici6n, diciembre 2001, ARA Editores, Pag. 83.
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El Principio de la necesidad de probar los hechos alegados por las partes preconiza
la necesidad de que los hechos sobre los cuales debe apoyarse la decision jurisdiccional
tiene que estar demostrados con medios probatorios aportades al proceso por
cualquiera de las partes o por el propio Juez en los casos y dentro de las condiciones
que sefiala la ley. Para alcanzar la Tutela Jurisdiccional Efectiva solicitada no es
suficiente alegar hechos, sino que hay que probarlos. Es que se impone |a necesidad de
acreditarlos. Como las partes son las que conocen los hechos sobre los que se sustentan
sus pretensiones, por légica para alcanzar |a tutela solicitada, tiene que demostrarlos. El
ordenamiento Procesal no obliga a las partes acreditarlos, pues, sino lo hacen,
simplemente se atendran a las consecuencias que la propia ley sefiala, esto es, a no ser
atendidos en su pedido’.

El articulo 196° del Cédigo Procesal Civil establece que “Salvo disposicion legal
diferente, la carga de probar corresponde a quien afirma hechos que configuran su
pretensién, o a quien los contradice alegando nuevos hechos”, en consecuencia, el
articulo 2009 del mismo cuerpo normativo sefiala que “si no se prueban los hechos que
sustentan la pretensién, la demanda sera declarada infundada”.

La familia de hecho (unién de hecho)

El estado de las personas es el presupuesto de una esfera de la capacidad, esto es, de la
aptitud para ser titular -y en su caso ejercer- derechos y obligaciones. Es decir, el
estado de la persona, en esencia, es la personalidad que tiene el sujeto frente al
derecho. A razon de ello, se puede entender al estado de una persona como:

“el conjunto de derechos subjetivos y deberes correlativos que corresponden a las
personas en virtud de su emplazamiento familiar, lo que, por estar a ellas atribuidos,
procuran la tutela de su individualidad familiar (como persona) ante el orden juridico®.”

No obstante, debemos tener en cuenta que “aun cuando la ley no atribuya
subjetivamente la titularidad de relaciones juridicas familiares, el contenido de ellas -
derechos y obligaciones- puede, espontai ser ido por los sujetos en
forma permanente o estable®.” En tal supuesto, podremos afirmar que tales sujetos
gozan de la posesion del estado a que corresponden tales relaciones.

Asf, en las familias de hecho los convivientes asumen la posesién de estado de
cényuges, aunque no hayan contraido matrimonio. En este sentido, reza el articulo 326°
del Codigo Civil:

"La unién de hecho, i te realizada y ida por un varén y una
mujer, libres de impedimento matrimonial, para alcanzar finalidades y cumplir
deberes semejantes a los del matrimonio, origina una sociedad de bienes que se sujeta
al régimen de sociedad de gananciales, en cuanto le fuere aplicable, siempre que dicha
unién haya durado por lo menos dos aiios continuos.

d.

La posesién constante de estado a partir de fecha apr puede p
con it de los dic itie por la ley procesal, siempre que exista
un principio de prueba escrita.

Las uniones de hecho que reiinan las ici naladas en el p
articulo prodi de sus 0s, derechos y deberes sucesorios,
similares a los del matrimonio, por lo que las disposiciones contenidas en los
articulos 725, 727, 730, 731, 732, 822, 823, 824 y 825 del Cddigo Civil se aplican al
integrante sobreviviente de la unién de hecho en los términos en que se aplicarian al
conyuge.”

La union de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo acuerdo o decisién unilateral.
En este ultimo caso, el juez puede conceder, a eleccion del abandonado, una cantidad
de dinero por concepto de indemnizacion o una pensién de alimentos, ademds de los

7 CARRION LUGO, Jorge, Tratado de Derecho Procesal Civil, Tomo II, Editora Juridica Grijley, Pég 12
£ ZANNONI, Eduardo, Derecho de familia, Ob. Cit, p. 72
? ZANNONIL Eduardo, Derecho de familia, Ob. Cit., p. 86.
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derechos que le correspondan de conformidad con el régimen de sociedad de
gananciales.

Tratdndose de la unién de hecho que no retna las condiciones sefialadas en este
articulo, el interesado tiene expedita, en su caso, la accién de enriquecimiento indebido.

11. A mayor argumento para que exista una familia de hecho (unién de hecho), la unién
debe de consistir en una comunidad de lecho, de habitacion y de vida, la misma que
debe ser de publico conocimiento. La unién debe de darse entre dos sujetos: un hombre
y una mujer (singularidad). Igualmente debe de ser permanente, minimamente por dos
afios continuos. Finalmente, los sujetos que la conforman no deben de poseer
impedimento matrimonial alguno.

4.4. Andlisis del caso concreto

12, Corresponde entonces determinar si la presunta uniéon de hecho que peticiona la
demandante cumple con los presupuestos que la norma exige para ser considerada
como tal, esto es, la posesion constante del estado de la union de hecho, la
permanencia en el tiempo y la publicidad de la convivencia; en esa linea de
razonamiento, es pertinente establecer cronolégicamente los diversos hechos ocurridos

durante el presunto periodo de vigencia de la convivencia entre la demandante y quien
en vida fue donb.
13. En ese entendido, se tiene que la demandante— sollclw

|le_reconozca judicialmente, la unién de hecho con quien en vida fue don
—, convivencia que habrian establecido por el espacio de treinta

afios, convivencia que refiere fue permanente, pacifica Ublica. Ademés, producto de
la unién convivencial procrearon a sus dos hijas:
nacida el 18 de febrero de 1993, Y| nacida el 21 de

diciembre de 1995, ambas en la ciudad de Huanuco, en su hogar ubicado en el Jr.
Provincias N° 135 del distrito de Hudnuco, provincia y departamento de Hudnuco,
quienes son mayores de edad a la fecha.

14. Asimismo indica la recurrente que su concubino fallecié el 08 de febrero del 2021 en
esta ciudad; en ese sentido solicita se reconozca su unién de hecho a fin de obtener los
beneficios que por ley le corresponde.

15. La accionante para sustentar su pretension ofrece como medios probatorios: 1) Las

Partidas de Nacimiento pertenecientes a sus hijas,
2) La Partida de defuncién del sefior
3) Las Constancias de Inscripcion del Asegurado Ingreso de fecha
07/10/98, Constancia de Inscripcion de Familiares de fechas 15/02/99 y del 29/12/99.
4' Constancia Negativa de inscripcion de matrimonio perteneciente a
, expedido por la RENIEC con fecha 25 de junio del

Negativa de inscripcién de matrimonio perteneciente al difunto
PICON, expedido por la RENIEC con fecha 25 de junio del 2021. 6) Una vista fotografica

en la cual aparecen en una iglesia como motivo de una misa familiar y se le ve a su
conviviente| demas familiares.

16. Al respecto, la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, en
la CASACION N° 481-2017-LA LIBERTAD, sefialé lo siguiente: “(...)Para
determinar la existencia de una unién de hecho con efectos juridicos, se
requieren tres presupuestos: el primero, que no haya impedimento
matrii ial entre los ivientes; segundo, que los integ de dicha
relacion tengan deberes, derechos y finalidades semejantes a las de un
matrimonio; y tercero, que esta convivencia haya durado por lo menos dos
afios continuos”.

17. Es asi, que de los medios probatorios que fluyen en el proceso, se advierte que no
existio impedimento matrimonial entre los convivientes, por cuanto al postular la
demanda, la accionante NS H- zportado las constancias negativas
de matrimonio, tanto de ella como de su difunto convivient

conforme es de verse de fojas 09 a 10; evidenciandose que las partes han
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tenido deberes, derechos y finalidades semejantes a las de un matrimonio, y que esta
convivencia, duré més de dos afios continuos (conforme requiere la ley); sin embargo,
debe de dilucidarse la fecha de inicio de dicha convivencia, por cuanto al declararse
fundada la demanda y estando a que la unién de hecho como Unico régimen patrimonial
el de sociedad de gananciales, los bienes que se adquirieron en el transcurso de la unién
de hecho van a pertenecer a ambos convivientes en partes iguales, por lo que resulta
necesario que esta judicatura establezca la fecha de inicio.

18. De autos se tiene que la demandante manifiesta que la convivencia se inicid en la ciudad
de Huanuco, en el mes de enero del afio 1990; al respecto de los medios probatorios
aportados, la suscrita puede apreciar que el Unico medio probatorio con el que se puede
corroborar el inicio_de la relacién convivencial es el Acta de Nacimiento deﬁ

véase a fojas 02), toda vez que en la misma, con fecha 10
de marzo de 1993, la demandante y el demandado, en su condicién de declarantes
ante la Oficina de Registro del Estado Civil de la Municipalidad Provincial de Huanuco,
consignaron que domicilian en el mismo lugar (Jr. Provincias N° 135), por lo que, dicha
acta, debe ser valorada dentro del principio de la prueba escrita, debiendo de
establecerse como fecha de inicio de la unién de hecho la sefialada lineas arriba.

19. De igual forma, se cuenta con el acta de nacimiento N1
(véase a fo; | e 1996, los
concubinos sefialaron
que su domicilio estaba ubicado en el Jr. Provincias N° 135 del distrito de Huanuco; por
lo que la suscrita evidencia que luego de la procreacion de su primer hijo, las partes
siguieron haciendo vida en comun de manera publica, permanente y sin interrupciones,
cumpliendo deberes y derechos semejantes al del matrimonio en el mismo domicilio y
que producto de dicha convivencia han procreado dos hijas, por lo que cumple en
demasfa el presupuesto minimo de dos afos ininterrumpidos de convivencia que
establece la norma para acreditase la union de hecho.

20. Aunado a ello, a fojas 08 obra la Constancia de Inscripcion de Familiares, de fecha 29 de
diciembre de 1999, en la cua*olldm que se inscriba
2 (AR o | fin de que pueda atenderse con su seguro en el

We se aprecia que lo vertido en i
de que junto a su concubino

convivieron en el Jr. Provindas N° 135, resulta ser cierto, toda vez que con medios

probatorics idéneos (que cumplen con el principio de prueba escrita), se ha acreditado

ello, los mismos que ademas, i Juzgadora; en consecuencia, a

efectos de que la accionante haga valer sus derechos como

conviviente de esta judicatura cree conveniente

fijar como fecha de inicio de unién de hecho el 10 de marzo de 1993, en la cual las

partes Inscribleron a su primogénita.

21. Asimismo, a fojas 11, obra una toma fotografica donde se aprecia a la demandante y al
demandado haciendo vida en comln junto a familiares, por lo que la misma para la

suscrita, coadyuva a demostrar la_existencia _de la _Union de Hecho entre (D
_ convivencia que ya quedd

demostrada con los instrumentales sefialados en los parrafos anteriores, ello conforme
lo establece la Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica en
LA CASACION N° 4416-2018-PUNO.

22. De ahi que, revisado los actuados se puede concluir que la parte demandante ha logrado
i I robatorios presentados, que la convivencia con do

tuvo una duracion mayor a los dos afios que establece como

presupuesto el cédigo sustantivo para su configuracion. Por lo tanto, dentro del marco

del principio de la prueba escrita que establece el articulo 326° del Cédigo Civil, queda

probado que la relacién convivencial que mantuvieron dofia (NS
quien en vida me*es desde el 10 de marzo de

1993 hasta el 08 de febrero de 2021, fecha en la que fallecié, conforme se observa
del acta de defuncién (véase a folios 04), habiendo las partes realizado su vida de
convivencia de manera, publica, permanente y sin interrupciones, cumpliendo deberes y
derechos semejantes al del matrimonio en el mismo domicilio y que producto de dicha
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convivencia han procreado dos hijas, por lo que cumple también con el presupuesto de
los dos afios ininterrumpidos, como minimo, de convivencia que establece la norma.

23. Por lo tanto estando a los fundamentos antes esbozados queda establecido que existio
una relacién de convivencia entre las partes, de forma publica y notoria, estando ambos
libre de impedimento matrimonial, desde el 10 de marzo de 1993 hasta el 08 de
febrero de 2021 (fecha de fallecnmlento de| )
resultando amparable la demanda incoada en virtud al articulo 326° del Cédigo Civil, en
consecuencia los bienes patrimoniales que pudieran haber adquiridos durante vigencia
de la convivencia, constituyen bienes comunes, sujeta al régimen de sociedad de
gananciales.

24. Con respecto a los conceptos de costas y costos'!, los mismos que no requieren ser
demandados y resultan ser de cargo de la parte vencida‘?, debe constar expresamente
en la sentencia para quien perdié el juicio, a fin de que la sentencia no se convierta en
inejecutable, o si el Juez dispone que no se esta obligado al pago de las costas y costos
motivando expresamente tal exoneracién en cumplimiento a lo establecido en el articulo
500 inciso 1) del Cédigo Procesal Civil con respecto a los deberes de los jueces que
deban fundamentar los autos y sentencias bajo sancién de nulidad y Resolucién
Administrativa 222-2007-CS-PJ sobre Normas que regulan el cobro del 5% de los Costos
Procesales establecidos en el articulo 411° del Cédigo Procesal Civil; en este caso la
parte vencida fue los demandados, empero estos tienen la condiciéon de rebeldes
quienes no han participado ni puesto oposicién alguno al proceso (quienes ademds son
familiares de la demandante), por lo consiguiente es procedente exonerar a los
demandados de la condena al pago de costas y costos.

V. DECISION:
Por estas consideraciones, con los dispositivos legales citades y de conformidad con el
dictamen fiscal, Administrando Justicia a Nombre de la Nacién. FALLO:
1) Declarando FUNDADA en parte |a demanda de fojas guince a vej
a fojas veintisiete, seguido poi contra

hermanos del finado),
(hijas
sobre RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO en
econocimiento de la uniol
y quien en vida fue don!

lesde el 10 de marzo de 1993 hasta el 08 de febrero de 2021; y la
comunidad de bienes sujeta al régimen de la Sociedad de Gananciales en cuanto le
fuera aplicable en dicho periodo; y PONGASE fin al Régimen Patrimonial de la
Sociedad de Bienes del concubinato aludido.

2) E INFUNDADA respecto al reconocimiento de la unién de hecho solicitada por la
demandante_ con quien en vida fue (D
L]

desde enero de 1990.
3) REMITASE los partes a la Oficina Registral de Huanuco para su anotacion
correspondiente en el Registro Personal*?, consentida o ejecutoriada que sea la
presente; para tal efecto OFICIESE conforme corresponde.

-

4) SIN COSTAS NI COSTOS DEL PROCESO.

Asi lo pronuncio, mande y firmo en el Despacho del Segundo Juzgado de Familia de
Huanuco. NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

Véase acta de defuncién a fojas 04
Entendiéndose que en el rubro de costas s encuentran constimidas por Ias tasas judiciales, los honorarios de los érganos de
auxilio judicial y los dems gastos judiciales; asimismo, son costos del proceso el honorario del Abogado de la parte
vencsdora, mis un cinco por ciento destinado al Colegio de Abogados del Distrito Judicial respectivo para su Fondo Mamal y
para cubnr los heneranos de los Abogados en 1os casos de Auxilio Judicial

* Pleno Junisdiccional Distntal en materia Civil 20 de Julio de 2007

2 conforme a lo establecido en el articulo 2020° del Cédigo Civil
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SENTENCIA N° 36 - 2023

: VEINTIUNO
Huanuco, veintitrés de mayo
Del afio dos mil veintitrés. -

I. VISTOS:

Puesto los autos a despacho a fin de emitir sentencia en el expediente nimero

o d ©IULT

ochocientos veintiuno guion dos mil veintiuno, seguido por (EEEEEEEGEG_———
contra a quien se le designé como curador

procesal a la letrada
JUDICIAL DE UNION DE HECHO.

, sobre RECONOCIMIENTO

II. ANTECEDENTES:

2.1 PRETENSION DE LA DEMANDANTE:
El accionante , mediante escrito de fojas veintisiete a treinta y
dos, subsanado de fojas treinta y ocho a treinta y nueve, interpone demanda de
RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO contra
a quien se le designé como curador procesal a la letrad
a fin de que mediante un debido proceso se declare el
RECONOCIMIENTO DE LA UNION DE HECHO que sostuvo con la finada demandada.

2.2HECHOS EN QUE SE SUSTENTA LA PRETENSION:

Sefiala el demandante: 1) Es el caso Sefior Juez que con dona Santa Eduarda Raimundo
Kaqui hemos tenido una relacién de convivencia desde el afio 1992, manteniendo desde
aquella fecha, una unién de hecho en forma voluntaria, ambos libres de impedimento
matrimonial, cumpliendo deberes y obligaciones similares a los del matrimonio, durante
29 afios continuos, permanentes e ininterrumpidos. 2) Que, durante todos estos afios de
vida convivencial, demostramos ante la familia y sociedad, un estado aparente de
matrimonio, con una estabilidad familiar sélida, que produjo determinados efectos
personales y patrimoniales (bienes muebles), habiendo fijado nuestro domicilio de comun
acuerdo en el Caserio la Despensa del Distrito de Santa Maria del Valle, lugar en donde en
forma permanente, habitual e ininterrumpida desarrollamos nuestras vidas en comun
hasta el dia de su penoso fallecimiento ocurrido el 26 de octubre del afio dos mil veinte,
como se tiene de la Partida de Defuncién que se adjunta. 3) Asimismo, sefior Juez,
debido a mi imposibilidad biolégica de procrear, no hemos tenido hijos, no obstante de
haber realizado los intentos necesarios, incluso con ayuda médica, como se tiene del
documento denominado autorizacion para recepcion de semen de donante que
presentamos. 4) Sefior Juez, el articulo 5 de la Constitucion Politica de 1993, al tratar
sobre los Derechos Sociales y Econémicos, ha regulado a la union de hecho, indicando
que: «La union estable de un varény una mujer, libres de impedimento matrimonial, que
forman un hogar de hecho, da lugar a una comunidad de bienes sujeta al régimen de la
sociedad de gananciales en cuanto sea aplicable»; y como se podra apreciar del caso de
autos al iniciar nuestra relacién de convivencia con mi difunta conviviente Santa Eduardo
Raimundo Kaqui y el recurrente nos encontramos libres de impedimento, por lo que
cumplimos con el citado requisito establecido por la norma. Asi también, al respecto en Ia
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Sentencia del Tribunal Constitucional Expediente N.° 06572-2006-PA-TC del 6/11/2007,
el Tribunal Constitucional peruano ha sefialado en su fundamento 16: «De igual forma se
observa, que se trata de una unién monogdmica heterosexual, con vocacion de
habitualidad y permanencia, que conforma un hogar de hecho. Efecto de esta situacion
juridica es que, como ya se expuso, se reconozca una comunidad de bienes
concubinarios... » Asimismo en su fundamento 18 se ha sefialado lo siguiente: «La
estabilidad mencionada en la Constitucién debe traducirse en la permanencia, que es otro
elemento esencial de la unién de hecho. Siendo ello asf, la union de hecho, debe
extenderse por un perfodo prolongado, ademds de ser continua e ininterrumpida. Si bien
la Constitucion no especifica la extension del periodo, el articulo 326 del Cédigo Civil si lo
hace, disponiendo como minimo 2 afios de convivencia. La permanencia estable evidencia
su relevancia en cuanto es solo a partir de ella que se puede brindar la seguridad
necesaria para el desarrollo adecuado de la familia». En este ultimo extremo se tiene de
los medios probatorios que ofrezco que la convivencia con Santa Eduarda Raimundo Kaqui
ha sido continta e ininterrumpida, pues la misma duro 29 afios, hasta la fecha de su
fallecimi por lo que que ién cumplo con los requisitos de permanencia
ininterrumpida. 6) Que, la situacién constante de estado de convivientes, con mi difunta
conviviente Santa Eduarda Raimundo Kaqui, se encuentra debidamente probado con los
documentos que estoy ofreciendo como medios probatorios, con lo cual quedaria
virtualmente comprobada la relacién de unién de hecho por 29 afios; por lo que mf
demanda debe ser amparada.

2.3 SUSTENTO JURIDICO DE LA PRETENSION:
Ampara su pretension en el articulo 5° de la Constitucién Politica del Pera y el articulo
326° del Codigo Civil.

2.4 PRETENSION CONTRADICTORIA DE LA DEMANDADA:

Con escrito de fecha ocho de junio del dos mil veintidds, de fojas setenta y cuatro a
setenta y seis, la curadora procesal de la demandada, la letrada Xiomara Krissel Sosa
Evaristo, contesté la demanda, en los términos que alli expone, siendo admitida la misma
con resolucién N° 08 de fecha 15 de junio del 2022.

III. ITINERARIO DEL PROCESO:

Mediante resolucién nimero uno de fojas treinta y tres a treinta y cuatro, se declaré
inadmisible la demanda, mediante resolucién nimero dos de fojas cuarenta y cinco a
cuarenta y seis, se admitié a tramite la presente demanda, mediante resolucién
nimero siete a fojas setenta y siete, se declaré inadmisible la contestacién efectuada
por la curadora procesal Xiomara Krissel Sosa Evaristo, con la resolucién nimero ocho
a fojas ochenta y cinco, se tuvo por contestada la demanda por parte de la curadora de la
demandada, la letrada Xiomara Krissel Sosa Evaristo, por resolucién namero diez de
fojas noventa y dos a noventa y tres, se resuelve declarar saneado el proceso al existir
una relacién valida entre las partes y se concede a las partes el plazo de tres dias a
efectos de que propongan los puntos controvertidos, mediante resolucién namero
catorce, de fojas ciento nueve a ciento diez, se fijan los puntos controvertidos,
consistentes en: 1) Determinar si entre el demandante y la quien en vida fue Santa
Eduarda Raimundo Kaqui, existié una relacion convivencial por el lapso superior a los dos
afos consecutivos; de ser asi, si dicho periodo de convivencia comprende el periodo
desde el afio 1992 hasta el afio 2020. 2) Determinar si la convivencia se realizé de forma
publica y notoria, asf como si es que el demandante y quien en vida fue Santa Eduarda
Raimundo Kaqui se enc b libres de i matril i para alcanzar
finalidades y cumplir deberes semejantes a los del matnmanm 3) Determinar si dicha
relacién convivencial tiene concretada su existencia en alguna prueba escrita; actudndose
ademas los medios probatorios presentados por las partes, prescindiéndose de la
audiencia de pruebas y disponiéndose el juzgamiento antlclpado, remitiéndose los autos a
vista fiscal, volviendo con el Dictamen Fiscal N°® 96-2023!, obrante de fojas ciento

 Dictamen N* 96-2023 mediante el ual el Representante del Mumisterio Piiblico de Ia Segunda Fisealia Provincial Civil y Familia
de Huénuco OPINA se declare Fundada la demanda incoada por BENITO JORGE JULIAN contra SANTA EDUARDA
RAIMUNDO KAQUL sobre RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO, 2 fin de que mediante un debido
proceso se declare el RECONOCIMIENTO DE LA UNION DE HECHO que sostuvieron ambas personas, con efectos juridicos
personales (derechos sucesorios, en cuento a los hijos filiacion y prestacion y (sociedad

es que lo hubiera.
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cincuenta y cinco a ciento cincuenta y ocho, opina el representante del Ministerio Publico
que se declare fundada la demanda, finalmente mediante resolucién nimero veinte, se
dispone poner los autos a despacho para emitir sentencia correspondiente.

1V. EUNDAMENTOS:

4.1. La tutela juri i fectiva y sus al:

1. H derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, dice Jests Gonzalez?, “es el derecho de toda persona a
que se le haga justicia, a que cuando pretenda algo de otra, esfa pretenslon sea atendida por un
organo jurisdiccional, a través de un proceso con unas garantias minimas.

2. Para el Tribunal Constitucional’:

"(...) Ia tutela judicial efectiva es un derecho constitucional de naturaieza procesal en virtud del cual
toda persona o sujeto justiciable puede acceder a los 6rganos jurisdiccionales, independientemente
del tipo de pretensién formulada y de la eventual legitimidad que pueda, o no, acompaiarie a su
petitorio. En un sentido extensivo, la tutela judicial efectiva permite también que lo que ha sido
decidido judicic di una ia, resulte efic ido. En otras palabras,
con la tutela judicial efectiva no solo se persigue asegurar la participacion o acceso del justiciable a
los diversos mecanismos (procesos) que habilita el ordenamiento dentro de los supuestos
establecidos para cada tipo de pretensién, sino que se busca garantizar que, tras el resultado
obtenido, pueda verse este Ultimo materializado con una minima y sensata dosis de eficacia”.

obligacion de estimar favorablemente toda pretension formulada, sino que simplemente, sienta la
obligacién_de _acogerla y brindarle una sensata como razonada ponderacién en tomo a su
or ia_o legi (el es nuestro). No es, pues, que el resultado favorable

esté asegurado con solo tentarse un petitorio o a través de la demanda, sino tan solo |a posibilidad
de que el 6rgano encargado de la administracion de Justicia pueda hacer del mismo un elemento de
analisis con miras a la expedicién de un pronunciamiento cualquiera que sea su resultado®.

4.2. Sobre la prueba v la carga probatoria
4. la funcién jurisdiccional no solo implica el ejercicio de un poder, también es una garantia de la
realizacién judicial de los Derechos. Por ello, es importante mirar la jurisdiccién centrandonos en las

garantias para los ciudadanos. Una de esas garantias [de caracter subjetivo] precisamente, es la
imparcialidad.

5. la independendia y la impardalidad son principios contenidos en nuestra Constitucién, por tanto,
son de obligatorio cumplimiento, pues, éstos no solo permiten al juez sujetar su decision a los
mandatos de la constitucion y la ley sino que ademas se constituyen como garantias para los
justiciables, por tanto, la presente sentencia responde al ejerdcio independiente e imparcial de la
funcién jurisdiccional. La imparcialidad trata de controlar los moviles del juez frente a influencia
extrafias al derecho provenientes desde dentro del propio proceso jurisdiccional. A partir de ello, el
deber de imparcialidad puede definirse como un deber de independencia frente a las
partes en conflicto y/o frente al objeto del litigio.

6. La prueba constituye aquella actividad procesal que se lleva a cabo a través de los medios o
instrumentos previstos o no legalmente, orientada a generar el convencimiento del Juez respecto
de la veracidad o falsedad de las afirmaciones expresadas por las partes referidas a los hechos
sucedidos®, para que de esta manera resuelva adecuadamente la controversia. Por eso es que
existe un interés publico en la funcién probatoria, al igual que lo hay en la accion y la jurisdiccion,
maxime cuando el derecho a probar es el que garantiza que los medios probatorios ofrecidos, sean
admitidos, practicados y adect (de col i con los princpios y demas
bienes juridicos que delimitan su contenido), el derecho a la prueba se delimita como uno de los
elementos esenciales que configuran un proceso justo®.

7. El Principio de la necesidad de probar los hechos alegados por las partes la
de que los hechos sobre los cuales debe apoyarse la decision jurisdiccional tiene que estar
demostrados con medios probatorios aportados al proceso por cualquiera de las partes o por el
propio Juez en los casos y dentro de las condiciones que sefiala la ley. Para alcanzar la Tutela

* GONZALEZ PEREZ, Jestis, “El derecho a la tutela jurisdiceional”, ob. cit., p.33
* STC N° 7632005 PA/TC ~Caso. “Inversiones LaCareta S.A "
"E\p\ro 3-2005-AA/TC. Guia de del T.C.p. 502.
* HINOSTROZA MINGUEZ, Alberto. La Prueba en el Proceso Civil Doctrina y Jurisprudencia. Editorial Gaceta Juridica. Pag. 17
¢ EL DERECHO A PROBAR COMO ELEMENTO ESENCIAL DE UN PROCESO JUSTO, Reynaldo Bustamante Alarcon, 1ra
Edicion, diciembre 2001, ARA Editores, Pig 83.
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Jurisdiccional Efectiva solicitada no es suficiente alegar hechos, sino que hay que probarlos. Es que
se impone la necesidad de acreditarlos. Como las partes son las que conocen los hechos sobre los
que se sustentan sus pretensiones, por légica para alcanzar la tutela solicitada, tiene que
demostrarlos. El ordenamiento Procesal no obliga a las partes acreditarlos, pues, sino lo hacen,
simplemente se atendran a las consecuencias que la propia ley sefala, esto es, a no ser atendidos
en su pedido”.

8. Fl articulo 1960 del Cédigo Procesal Civil establece que “Salvo disposicion legal diferente, la carga
de probar corresponde a quien afirma hechos que configuran su pretension, o a quien los
contradice alegando nuevos hechos”, en consecuencia, el articulo 200° del mismo cuerpo
normativo sefiala que “si no se prueban los hechos que 1 la pi ion, la serd
declarada infundada”.

4.3. La familia de hecho (uni6n de hecho)

9. El estado de las personas es el presupuesto de una esfera de la capacidad, esto es, de la
aptitud para ser titular -y en su caso ejercer- derechos y obligaciones. Es decir, el
estado de la persona, en esencia, es la personalidad que tiene el sujeto frente al
derecho. A razoén de ello, se puede entender al estado de una persona como:

“el conjunto de derechos subjetivos y deberes correlativos que corresponden a las
personas en virtud de su emplazamiento familiar, lo que, por estar a ellas atribuidos,
procuran la tutela de su individualidad familiar (como persona) ante el orden juridico®.”

10. No obstante, debemos tener en cuenta que “aun cuando la ley no atribuya
subjetivamente la tltular/dad de relactanes Jjuridicas familiares, el contenido de ellas -
derechos y - pued ser ido por los sujetos en
forma permanente o estable®.” En tal supuesto, podremos afirmar que tales sujetos
gozan de la posesion del estado a que corresponden tales relaciones.

Asi, en las familias de hecho los convivientes asumen la posesion de estado de
cényuges, aunque ne hayan contraido matrimonio. En este sentido, reza el articulo 326°
del Cddigo Civil:

“La unién de hecho, vy por un varén y una
mujer, libres de impedimento matnmomal para alcanzar finalidades y cumplir
deberes semejantes a los del matrimonio, origina una sociedad de bienes que se sujeta
al régimen de sociedad de gananciales, en cuanto le fuere aplicable, siempre que dicha
union haya durado por lo menos dos aiios continuos.

La posesldn constante de estado a partir de fecha apr da puede p
por la ley procesal, siempre que exista

e
un prlm:lplo de prueba escrita.

Las uniones de hecho que retinan las ici fialadas en el pi

articulo pr iembros, derechos y deberes sucsorlos,
similares a los del malnmonm, por lo que Ias disposiciones contenidas en los
articulos 725, 727, 730, 731, 732, 822, 823, 824 y 825 del Cddigo Civil se aplican al
integrante sobreviviente de la unién de hecho en los términos en que se aplicarian al
conyuge.”

La unioén de hecho termina por muerte, ausencia, mutuo acuerdo o decision unilateral.
En este Ultimo caso, el juez puede conceder, a eleccion del abandonado, una cantidad
de dinero por concepto de indemnizacion o una pensién de alimentos, ademas de los
derechos que le correspondan de conformidad con el régimen de sociedad de
gananciales.

Tratandose de la union de hecho que no reuna las condiciones sefialadas en este
articulo, el interesado tiene expedita, en su caso, la accién de enriquecimiento indebido.

7 CARRION LUGO, Jorge, Tratado de Derecho Procesal Civil, Tomo I, Editora Juridica Grijley, Pag. 12
£ ZANNONTI, Eduardo, Derecho de familia, Ob. Cit, p 72
# ZANNONL Eduardo, Derecho de familia, Ob. Cit.. p. §6.
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11, A mayor argumento para que exista una familia de hecho (unién de hecho), la unién
debe de consistir en una comunidad de lecho, de habitacion y de vida, la misma que
debe ser de publico conocimiento. La unién debe de darse entre dos sujetos: un hombre
y una mujer (singularidad). Igualmente debe de ser permanente, minimamente por dos
afios continuos. Finalmente, los sujetos que la conforman no deben de poseer
Impedimento matrimonial alguno.

4.4. Anilisis del caso concreto

12. Corresponde entonces determinar si la presunta union de hecho que peticiona el
demandante cumple con los presupuestos que la norma exige para ser considerada
como tal, esto es, la posesion constante del estado de la union de hecho, la
permanencia en el tiempo y la publicidad de la convivencia; en esa linea de
razonamiento, es pertinente establecer cronolégicamente los diversos hechos ocurridos
durante el presunto periodo de vigencia de la convivencia entre el demandante y quien
en vida fue dofia

13, En ese entendido, se tiene que el demandante S - o que se
le_reconozca judicialmente, la_union de hecho con quien en vida fue dofa
convivencia que habrian establecido por el espacio de
veintinueve afios, convivencia que refiere fue permanente, pacifica y publica.

14. Asimismo indica la recurrente que su concubina fallecié el 26 de octubre del 2020 en
esta ciudad; en ese sentido solicita se reconozca su union de hecho a fin de obtener los
beneficios que por ley le corresponde.

15. El accionante para sustentar su pretension ofrece como medios probatorios: 1) PARTIDA
DE DEFUNCION de su extinta conviviente SANTA EDUARDA RAIMUNDO RAQUI. 2) Copia
Legalizada de la ESCRITURA DE COMPRA VENTA celebrada con fecha veintidés de
setiembre del afio mil novecientos noventa y ocho, ante el Juez de Paz del Distrito de
Santa Maria del Valle. 3) Copia Legalizada de la CONSTANCIA DE PAGO POR $ 360.00
DOLARES, con lo que se acredita que durante nuestra convivencia asumimos
obligaciones conjuntas. 4) Copia Legalizada del CERTIFICADO DE EXISTENCIA DE
ESCRITURA PUBLICA, emitida por el Juez de Paz del Distrito de Santa Maria del Valle. 5)
Copia Legalizada del CERTIFICADO OTORGADO POR EL PRESIDENTE DE LA COMUNIDAD
CAMPESINA DEL CASERIO LA DESPENSA - DISTRITO DE SANTA MARIA DEL VALLE, con
fecha 20 de Junio de 2006. 6) Copia Legalizada del documento dencminado
CAPACITACION ESPERMATICA PARA IIU, de fecha 15 de febrero del afio 2013.

16. Al respecto, la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, en
la CASACION N° 481-2017-LA LIBERTAD, sefialé lo siguiente: ™(..)Para
determinar la existencia de una unién de hecho con efectos juridicos, se
requie tres p P 'os: el primero, que no haya impedimento
matril ial entre los ivi do, que los integ de dicha
relacién tengan deberes, derechos y finalidades semejantes a las de un
matrimonio; y tercero, que esta convivencia haya durado por lo menos dos
afios continuos”.

17. Es asl, que de los medios probatorios que fluyen en el proceso, se advierte que no
existio impedimento matrimonial entre los convivientes, conforme es de verse a fojas
tres, en la copla del DNI del accionante, su estado civil es el de “soltero”;
evidenciandose que las partes han tenido deberes, derechos y finalidades semejantes a
las de un matrimonio, y que esta convivencia, duré mds de dos afios centinuos
(conforme requiere la ley); sin embargo, debe de dilucidarse la fecha de inicio ce dicha
convivencia, por cuanto al declararse fundada la demanda y estando a que la unién de
hecho como Unico régimen patrimonial el de sociedad de gananciales, los bienes que se
adquirieron en el transcurso de la unién de hecho van a pertenecer a ambos
convivientes en partes iguales, por lo que resulta necesario que esta judicatura
establezca la fecha de inicio.

18. De autos se tiene que el demandante manifiesta que la convivencia se inicié en la ciudad
de Huanuco, desde el afio 1992; al respecto de los medios probatorios aportados, la
suscrita puede apreciar que el Unico medio probatorio con el que se puede corroborar el
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inicio de la relacién convivencial es la copia legalizada de la escritura de compraventa
(véase de fojas 06 a 09), documento del cual se advierte que el demandante y su finada
conviviente Santa Eduarda Raimundo Kaqui, con fecha 22 de setiembre de 1998,
convivientes adquirieron una propiedad, consignando sus firmar conformidad con lo
expuesto, instrumental que dicho sea de paso, se encuentra debidamente certificado; en
consecuencia, a efectos de que el accionante haga valer sus derechos como conviviente
de Santa Eduarda Raimundo Kaqui, esta judicatura cree conveniente fijar como fecha de
inicio de unién de hecho el 22 de setiembre de 1998, dado a que encuentra
sustento bajo el principio de la prueba escrita.

19. Del mismo modo, con el fin de corroborar la existencia de la unién de hecho entre las
partes, se cuenta con las copias legalizadas de la constancia de pago por el monto de
$/. 360.00, acto que fue celebrado con fecha 04 de mayo de 1998 (véase de fojas 10 a
11).

20. Aunado a ello, el demandante también presenté una copia certificada de la constancia
emitida por el presidente de la Comunidad Campesina La Dispensa - Santa Maria del
Valle (véase a fojas 13), en la que se aprecia que dicha autoridad da fe con fecha 20 de
junio del 2006, que el sefior Benito Jorge Julian y la sefiora Santa Eduarda Raimundo
Kaqui viven en el Caserio La Dispensa; otro medio probatorio pertinente en el presente
caso, es el instrumental denominado Autorizacién Para Recepcién de Semen de
Donante, en la cual Benito Jorge Julidan y Santa Eduarda Raimundo Kaqui, indicaron que
ambos domicilian en el Caserio La Dispensa, del distrito de Santa Maria del Valle -
Huanuco; por lo que queda demostrado para esta judicatura, la permanencia en el
tiempo y la continuidad de la convivencia existente entre el accionante y su finada
conviviente.

2

{xy

De ahi que, revisado los actuados se puede concluir que la parte demandante ha logrado
acreditar, con los medios probatorios presentados, que la convivencia con dofia Santa
Eduarda Raimundo Kaqui tuvo una duracién mayor a los dos afios que establece como
presupuesto el cédigo sustantivo para su configuracién. Por lo tanto, dentro del marco
del principio de la prueba escrita que establece el articulo 326° del Cédigo Civil, queda
probado que la relacién convivencial que mantuvieron don Benito Jorge Julidn y quien en
vida fue Santa Eduarda Raimundo Kaqui, es desde el 22 de setiembre de 1998 hasta
el 26 de octubre de 2020, fecha en la que fallecid, conforme se observa del acta de
defuncién (véase a folios 04), habiendo las partes realizado su vida de convivencia de
manera, publica, permanente y sin interrupciones, cumpliendo deberes y derechos
semejantes al del matrimonio en el mismo domicilio, por lo que cumple también con el
presupuesto de los dos afios ininterrumpidos, como minimo, de convivencia que
establece la norma.

22. Por lo tanto estando a los fundamentos antes esbozados queda establecido que existié
una relacién de convivencia entre las partes, de forma publica y notoria, estando ambos
libre de impedimento matrimonial, desde el 22 de setiembre de 1998 hasta el 26 de
octubre de 2020 (fecha de fallecimi de santa Eduard: i do Kaqui %),
resultando amparable la demanda incoada en virtud al articulo 326° del Cédigo Civil, en
consecuencia los bienes patrimoniales que pudieran haber adquiridos durante vigencia
de la convivencia, constituyen bienes comunes, sujeta al régimen de sociedad de
gananciales.

23, Con respecto a los conceptos de costas y costos'!, los mismos que no requieren ser
demandados y resultan ser de cargo de la parte vencida'?, debe constar expresamente
en la sentencia para quien perdié el juicio, a fin de que la sentencia no se convierta en
inejecutable, o si el Juez dispone que no se esta obligado al pago de las costas y costos
motivando expresamente tal exoneracién en cumplimiento a lo establecido en el articulo

10

Véase acta de defuncion a fojas 04.
1

Entendiéndose que en el rubro de costas se encuentran constituidas por las tasas judiciales, los honorarios de los drganos de
awalio judicial y los demas gastos judiciales; asimismo, son costos del proceso el honorano del Abogado de la parte
vencedora, més 1m cinco por ciento destinado al Colegio de Abogados del Distrto Judicral respectivo par su Fondo Mutual y
para cubrir los honorarios de los Abogados en los casos de Awalio Tudicial

2 Pleno Jurisdiccional Distrital en materia Civil 20 de Julio de 2007.
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500 inciso 1) del Cddigo Procesal Civil con respecto a los deberes de los jueces que
deban fundamentar los autos y sentencias bajo sancién de nulidad y Resolucién
Administrativa 222-2007-CS-PJ sobre Normas que regulan el cobro del 5% de los Costos
Procesales establecidos en el articulo 411° del Cédigo Procesal Civil; en este caso la
parte vencida fue la demandada, empero debe de tenerse presente que dado a que se
trataba de una persona finada, se le designé curador procesal, quien dicho sea de paso,

no se opuso a la pretensién del accionante, por lo consiguiente es procedente exonerar
a la parte demandada de la condena al pago de costas y costos.

E

i
19

V. DECISION:

Por estas consideraciones, con los dispositivos legales citados y de conformidad con el
dictamen fiscal, Administrando Justicia a Nombre de la Nacion. FALLO:

1) Declarando FUNDADA en parte la demanda de fojas veintisiete a treinta y dos,

subsanado de fojas treinta y ocho a treinta y nueve, seguido por (EEEEEEEENE
S contra , @ quien se le designé como

curador procesal a la letrada (NN sobre
RECONOCIMIENTO JUDICIAL DE UNION DE HECHO; en consecuencia
DECLARESE el reconocimiento de la unién_de hecho gue sostuvieron don
y quien en vida fue dofia
desde el 22 de setiembre de 1998 hasta el 26 de octubre de 2020; y la
comunidad de bienes sujeta al régimen de la Sociedad de Gananciales en cuanto le
fuera aplicable en dicho periodo; y PONGASE fin al Régimen Patrimonial de la
Sociedad de Bienes del concubinato aludido.

2) E INFUNDADA respecto al reconocimiento de la unién de hecho solicitada por el
demandante_ con quien en vida fue (D
]

desde el afio 1992.

REMITASE los partes a la Oficina Registral de Huanuco para su anotacion
correspondiente en el Regi_stro Personal’®, consentida o ejecutoriada que sea la
presente; para tal efecto OFICIESE conforme corresponde.

3

-

4) SIN COSTAS NI COSTOS DEL PROCESO.

Asi lo pronuncio, mando y firmo en el Despacho del Segundo Juzgado de Familia de
Hudnuco. NOTIFIQUESE con las formalidades de Ley. -

™ Conforme a To establecido en el articulo 2030° del Cédigo Civil
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