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RESUMEN

La presente investigacion aborda la motivacién juridica del dolo en las
sentencias condenatorias dictadas por el Juzgado de Investigacion
Preparatoria, Sede Complejo Judicial Pillco Marca Corte Superior de Justicia
de Huanuco, durante el afo 2025. La motivacion juridica constituye un
elemento esencial del debido proceso y de la tutela jurisdiccional efectiva, ya
que garantiza que las decisiones judiciales estén debidamente
fundamentadas y sujetas a control. En el ambito penal, la motivacion del dolo
representa un aspecto particularmente complejo, al tratarse de un elemento
subjetivo que debe inferirse a partir de los medios probatorios y de la conducta
del imputado.

El estudio se desarrolla bajo un enfoque cualitativo y un disefio
descriptivo documental, analizando un conjunto de sentencias condenatorias
con el propdsito de evaluar la claridad, suficiencia y coherencia de la
argumentacion empleada por los jueces al justificar la existencia del dolo.
Asimismo, se examina la aplicacion de la doctrina y jurisprudencia como
fuentes de sustento de las decisiones judiciales.

Los resultados permiten evidenciar que, en diversos casos, la motivacion
del dolo carece de una fundamentacion probatoria sdélida y presenta
deficiencias en la exposicion logica de los razonamientos judiciales. Se
concluye que una adecuada motivacion juridica del dolo no solo fortalece la
validez de la sentencia, sino que también constituye una garantia esencial
para la proteccién de los derechos fundamentales del procesado y la
legitimidad del sistema de justicia penal.

Palabra Clave: motivacion juridica, dolo, debido proceso, tutela

jurisdiccional efectiva, sentencias condenatorias, derecho penal.
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ABSTRACT

This research addresses the legal justification of intent in the convictions
handed down by the Preparatory Investigation Court, Pillco Marca Judicial
Complex — Huanuco Superior Court of Justice, during 2025. Legal justification
is an essential element of due process and effective judicial protection, as it
guarantees that judicial decisions are duly substantiated and subject to review.
In the criminal sphere, the justification of intent represents a particularly
complex aspect, as it is a subjective element that must be inferred from the
evidence and the conduct of the accused.

The study is developed using a qualitative approach and a descriptive-
documentary design, analyzing a set of convictions to evaluate the clarity,
sufficiency, and coherence of the argumentation used by the judges to justify
the existence of intent. The application of legal doctrine and jurisprudence as
sources of support for judicial decisions is also examined.

The results show that, in several cases, the justification of intent lacks
solid evidentiary support and presents deficiencies in the logical exposition of
the judicial reasoning. It is concluded that adequate legal justification of intent
not only strengthens the validity of the judgment but also constitutes an
essential guarantee for the protection of the defendant's fundamental rights
and the legitimacy of the criminal justice system.

Keywords: legal justification, intent, due process, effective judicial

protection, convictions, criminal law.



INTRODUCCION

La motivacion juridica de las resoluciones judiciales constituye uno de
los fundamentos esenciales del Estado Constitucional de Derecho, al
garantizar la transparencia, racionalidad y legitimidad de las decisiones
emitidas por los organos jurisdiccionales. A través de una adecuada
motivacion, el juez no solo comunica las razones juridicas que sustentan su
fallo, sino que también permite el control ciudadano y jurisdiccional de la
legalidad de sus decisiones, fortaleciendo con ello el derecho al debido
proceso y la tutela jurisdiccional efectiva.

En este contexto, la motivacion no es una simple formalidad procesal,
sino una exigencia constitucional y convencional. A nivel internacional, la
Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que toda
resolucién judicial debe estar debidamente fundamentada, pues ello
constituye una garantia judicial basica y un componente esencial del derecho
al debido proceso (Corte IDH, 2006). En el ambito nacional, el articulo 139,
inciso 5 de la Constitucion Politica del Peru consagra la obligacién de motivar
por escrito todas las resoluciones judiciales, principio que se refleja en el
Cddigo Procesal Penal (2004), particularmente en sus articulos 12 y 394,
donde se precisa que toda decisién judicial debe exponer los fundamentos de
hecho y de derecho que la sustentan.

Dentro del campo del derecho penal, uno de los aspectos mas complejos
y debatidos en materia de motivacion es la determinacién del dolo, entendido
como el conocimiento y la voluntad de realizar una conducta tipica y
antijuridica. Este elemento subjetivo del tipo penal no se prueba de manera
directa, sino que se infiere a partir de los hechos probados, los indicios y los
medios probatorios presentados en el proceso. Por ello, la correcta motivacion
del dolo exige que el juez exprese con claridad las razones por las cuales
considera que el imputado actué con intencion delictiva, exponiendo una
argumentacion racional, explicita y légica. Segun Zaffaroni (2007), la
valoracion del dolo debe sustentarse en una justificacion razonada y
verificable, pues su afirmacion arbitraria o sin sustento suficiente vulnera la

presuncion de inocencia y afecta gravemente la validez de la sentencia.



Sin embargo, en la practica judicial peruana, se observa que la
motivacidon del dolo en las sentencias condenatorias suele presentar
debilidades argumentativas, insuficiencia probatoria o formulaciones
genéricas que no permiten comprender de manera clara el razonamiento
judicial. El Tribunal Constitucional ha advertido reiteradamente sobre esta
deficiencia, llegando incluso a declarar la nulidad de sentencias por falta de
motivacion suficiente en la determinacién del dolo, como en la Sentencia N.°
03541-2022-PHC/TC (Mamani Gutiérrez, 2024). Estos casos revelan la
persistencia de un problema estructural en la argumentacién judicial penal,
que afecta tanto la calidad de las resoluciones como la garantia de los
derechos fundamentales de los procesados.

A nivel local, en el Juzgado de Investigacion Preparatoria del Complejo
Judicial Pillco Marca Corte Superior de Justicia de Huanuco, se emiten con
frecuencia sentencias condenatorias por delitos dolosos; sin embargo, no
existen estudios sistematicos que analicen la forma en que los jueces
fundamentan la existencia del dolo ni los criterios doctrinales y
jurisprudenciales que sustentan su razonamiento. Esta carencia de
investigacion genera un vacio académico y practico que impide valorar la
calidad de la motivacion judicial en este contexto especifico.

En tal sentido, la presente investigacion tiene como propdsito principal
analizar la motivacion juridica del dolo en las sentencias condenatorias
emitidas por el Juzgado Penal Unipersonal, Sede Complejo Judicial Pillco
Marca Corte Superior de Justicia de Huanuco, durante el afio 2025, con el fin
de identificar los elementos argumentativos empleados por los jueces, su
correspondencia con las pruebas actuadas y su coherencia con los principios
del debido proceso y la tutela jurisdiccional efectiva.

El estudio adopta un enfoque cualitativo, de tipo descriptivo-documental,
centrado en el analisis de contenido de las resoluciones judiciales. Con ello
se busca no solo describir las deficiencias o fortalezas en la motivacion juridica
del dolo, sino también proponer reflexiones y criterios orientados a mejorar la

argumentacion judicial penal.

En definitiva, esta investigacion pretende contribuir al fortalecimiento de

la justicia penal en el Peru, resaltando la importancia de una motivacion
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juridica rigurosa, transparente y respetuosa de los derechos fundamentales,
como pilar indispensable para consolidar la legitimidad del sistema judicial y

la confianza ciudadana en la administracion de justicia.
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CAPITULO |

PROBLEMA DE INVESTIGACION
1.1 DESCRIPCION DEL PROBLEMA

La motivacion juridica en las resoluciones judiciales constituye uno de
los pilares del debido proceso y la tutela jurisdiccional efectiva. Es a través de
una adecuada motivacion que se permite a las partes conocer las razones que
sustentan la decision del juez y, al mismo tiempo, se posibilita el control de la
legalidad y racionalidad de dicha decision. Esta exigencia es especialmente
relevante en las sentencias condenatorias, donde se decide Ila
responsabilidad penal de una persona y se restringen sus derechos
fundamentales.

A nivel internacional, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
sostenido que toda sentencia debe estar debidamente fundamentada, lo que
constituye una garantia judicial basica y un componente del derecho al debido
proceso (Corte IDH, 2006). En el ambito nacional, el articulo 139, inciso 5 de
la Constitucién Politica del Peru reconoce como principio de la funcion
jurisdiccional la “motivacién escrita de las resoluciones judiciales en todos los
grados y tipos de proceso”, exigencia que se refleja también en el Cdodigo
Procesal Penal (2004), particularmente en los articulos 12 y 394.

En el campo del derecho penal, uno de los aspectos mas complejos de
motivar es el dolo, entendido como el conocimiento y voluntad de realizar una
conducta tipica y antijuridica. Siendo un elemento subjetivo del tipo penal, su
existencia no se prueba de manera directa, sino que se infiera a partir de los
hechos acreditados, los indicios y otros medios probatorios. La correcta
motivacion juridica del dolo implica que el juez explique con claridad como
llega a la conviccion de que el imputado actud con intencién delictiva. Segun
Zaffaroni (2007), el dolo debe ser objeto de una valoracion racional, explicita
y logica, pues su afirmacion sin sustento adecuado vulneraria la presuncion
de inocencia.

En la practica judicial peruana, se ha observado que la motivacién sobre
el dolo suele ser débil, incompleta o basada en afirmaciones genéricas, sin un
desarrollo argumentativo suficiente. Por ejemplo, el Tribunal Constitucional ha

anulado sentencias condenatorias por falta de motivacion del dolo, como en
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el caso resuelto mediante la Sentencia N.° 03541-2022-PHC/TC (Mamani
Gutiérrez, 2024), en el cual se evidencid que el juez no explicé
adecuadamente como infirio la intencion del acusado.

A nivel local, en el Juzgado Penal Unipersonal de Huanuco, se dictan
sentencias condenatorias por delitos dolosos con regularidad; sin embargo,
no se han identificado estudios que analicen como esta redactada y
estructurada la motivacion juridica del dolo en dichas resoluciones. Dada la
trascendencia de este elemento para la validez de la sentencia y el respeto
de los derechos del procesado, resulta necesario examinar su tratamiento
jurisprudencial mediante un analisis documental sistematico de sentencias
emitidas en el afio 2025.

La presente investigacion tiene por finalidad describir y analizar el
contenido de la motivacién juridica del dolo en un conjunto de sentencias
condenatorias, evaluando su claridad, su fundamentacion probatoria y el uso
de doctrina y jurisprudencia como fuentes de sustento. Con ello se busca
contribuir a la mejora de la calidad argumentativa de las resoluciones
judiciales penales, en concordancia con los principios constitucionales vy
convencionales aplicables en el Juzgado de Investigacion Preparatoria Sede

Complejo Judicial Pillco Marca — Corte Superior de Justicia de Huanuco, 2025.

1.2 FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1 FORMULACION DEL PROBLEMA GENERAL
PG. {Como se encuentra estructurada la motivacion juridica del
dolo en las sentencias condenatorias emitidas por los Juzgado Penales
Unipersonales Sede Complejo Judicial Pillco Marca — Corte Superior de

Justicia de Huanuco, 20257

1.2.2 PROBLEMAS ESPECIFICOS

PE1 ¢ Qué nivel de claridad argumentativa presenta la motivacion
juridica del dolo en las sentencias analizadas?

PE2 ;Qué elementos probatorios se utilizan para sustentar la
existencia del dolo?

PE3 (;Qué uso se hace de doctrina o jurisprudencia para

fundamentar juridicamente el dolo?
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1.3

1.4

OBJETIVOS
1.3.1 OBJETIVO GENERAL

OG. Describir como esta estructurada la motivacion juridica del
dolo en las sentencias condenatorias emitidas por los Juzgado Penales
Unipersonales Sede Complejo Judicial Pillco Marca — Corte Superior de

Justicia de Huanuco, 2025.

1.3.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS

OE1. Analizar el nivel de claridad argumentativa de la motivacién
juridica del dolo.

OE2. Identificar los elementos probatorios utilizados para
sustentar el dolo.

OE3. Examinar el uso de doctrina y jurisprudencia penal en la

fundamentacién del dolo.

JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION
1.4.1 JUSTIFICACION TEORICA

La presente investigacion contribuira al conocimiento tedrico
sobre la motivacion juridica del dolo, en tanto elemento subjetivo que
debe ser debidamente inferido por el juez en las sentencias penales
condenatorias. Si bien existen fundamentos doctrinarios sobre el dolo,
son escasos los estudios que analicen como se expresa dicha
motivacion en el razonamiento escrito de las sentencias. Por ello, este
trabajo permitira examinar la estructura logica, claridad y sustento
probatorio de dicha motivacion, lo que enriquecera el debate tedrico
sobre el debido proceso, el principio de legalidad y la funcion

argumentativa de las resoluciones judiciales en materia penal.

1.4.2 JUSTIFICACION PRACTICA

Aunque se trata de una investigacion de tipo basica, sus hallazgos
pueden tener implicancias practicas relevantes. Al describir como los
jueces los Juzgado Penales Unipersonales Sede Complejo Judicial
Pillco Marca — Corte Superior de Justicia de Huanuco, 2025.

fundamentan el dolo en sus sentencias condenatorias, se podra
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identificar patrones, fortalezas y debilidades argumentativas. Esta
informacion podria ser util para espacios de capacitacion judicial, para el
disefio de lineamientos de mejora en redaccion de resoluciones o para
la formacion de estudiantes de Derecho penal. Si bien no se plantea una
aplicacion directa, si se reconoce un impacto potencial sobre la calidad

del ejercicio jurisdiccional.

1.4.3 JUSTIFICACION METODOLOGICA

Desde el punto de vista metodoldgico, la presente investigacion
se inscribira en el enfoque cualitativo y documental, ya que se analizaran
sentencias condenatorias como unidades de estudio. No se recolectaran
datos de personas, sino que se observara como estd construida la
motivacion del dolo en los textos judiciales. Esta estrategia metodoldgica
es adecuada cuando el fendmeno juridico se encuentra en documentos
escritos que pueden ser analizados con profundidad desde dimensiones
previamente definidas. La utilizacion de una ficha de analisis permitira
una sistematizacion rigurosa de los contenidos y una descripcion precisa
del fendmeno, garantizando la replicabilidad y la validez interna del

estudio.

1.5 LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION

Entre las principales limitaciones se encuentra el acceso a las sentencias
condenatorias, ya que estas deben ser solicitadas formalmente a la Corte
Superior de Justicia de Huanuco o extraidas de fuentes publicas, en caso de
ser publicadas. Otra limitacion sera que el estudio se restringira a un solo
organo jurisdiccional, por lo que los resultados no podran generalizarse a otros
distritos judiciales ni a juzgados colegiados. Ademas, no todas las sentencias
desarrollan el dolo con el mismo nivel de profundidad, por lo que algunas

podrian ser excluidas del analisis por no cumplir con los criterios definidos.

1.6 VIABILIDAD DE LA INVESTIGACION
La investigacion es totalmente viable, ya que se cuenta con los recursos
humanos, académicos, bibliograficos y tecnoldgicos necesarios para su

desarrollo. No se requiere contacto directo con personas ni recoleccion de
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datos sensibles, lo que facilita el trabajo de campo. Ademas, el acceso a las
sentencias puede gestionarse mediante solicitud formal o con autorizacion de
la Corte, lo que asegura el insumo principal del analisis. El disefio
metodoldgico es sencillo de aplicar, replicable y ajustado al nivel de estudio,
lo cual garantiza la factibilidad del proyecto dentro del tiempo y medios
disponibles.
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CAPITULOIII

MARCO TEORICO
2.1 ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION

211 ANTECEDENTES INTERNACIONALES

D'Ascoli (2008). Sentencing in international criminal law: The
approach of the two UN ad hoc Tribunals and future perspectives for the
International Criminal Court [Tesis doctoral]l. European University
Institute. Tuvo como objetivo principal aclarar el alcance del derecho de
sentencia internacional, identificar problemas en la practica de sentencia
de los tribunales ad hoc de las Naciones Unidas para la ex Yugoslavia
(ICTY) y Ruanda (ICTR), y proponer un sistema coherente de principios
rectores para la Corte Penal Internacional (CPI). Para esta investigacion,
se empled un enfoque mixto que incluyé un analisis doctrinal y
jurisprudencial de las decisiones de sentencia del ICTY e ICTR,
examinando factores influyentes como la proporcionalidad y la legalidad
de las penas, asi como las tendencias emergentes en la justicia penal
internacional; no se especifica el numero exacto de casos analizados ni
los métodos especificos de recoleccion de datos, pero se menciona un
analisis exhaustivo de la jurisprudencia de ambos tribunales. Los
resultados mostraron que la practica de sentencia en los tribunales ad
hoc presenta inconsistencias debido a la falta de orientacion clara para
los jueces, lo que afecta la aplicacidn del principio de proporcionalidad y
la legalidad de las penas; también se identificdé que los propédsitos de la
punicion a nivel internacional no siempre son comparables con los de los
sistemas nacionales, y que no se observan patrones consistentes en las
decisiones de sentencia. Se concluyé que la ausencia de principios
rectores claros en la practica de sentencia del ICTY e ICTR genera
problemas de coherencia y equidad, recomendando el desarrollo de un
sistema estructurado de principios para mejorar la fundamentacion de
las sentencias en la justicia penal internacional.

Valenzuela (2020). Enfoque actual de la motivacion de las
sentencias. Su analisis como componente del debido proceso. Revista

de Derecho, (21), 72-90. Tuvo como objetivo analizar la motivacion de
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las sentencias como un componente esencial del debido proceso,
evaluando su relevancia en el contexto de los sistemas judiciales
latinoamericanos, con un enfoque particular en Uruguay. Para esta
investigacion, se empled un enfoque tedrico y cualitativo, utilizando el
analisis de literatura juridica y doctrinal, incluyendo textos de autores
como Alexy, Calamandrei y Taruffo, asi como un estudio comparado de
constituciones latinoamericanas para identificar la presencia del principio
de motivacion; no se realizd un analisis empirico de sentencias
especificas, sino una reflexion tedrica sobre los estandares de
motivacion judicial. Los resultados destacaron que, en varios paises
latinoamericanos, incluyendo Uruguay, la garantia de motivacion no esta
expresamente prevista en las constituciones, a diferencia de paises
como Perd, lo que genera vacios en la proteccion del debido proceso; se
enfatizé que la motivacion es crucial para evitar la arbitrariedad judicial y
garantizar la tutela judicial efectiva, especialmente en procesos penales
donde se afecta la libertad de los imputados. Se concluyé que la
motivacion de las sentencias es un pilar del debido proceso que requiere
mayor reconocimiento normativo y una aplicacion rigurosa para proteger
los derechos fundamentales, recomendando la adopcion de estandares

claros de argumentacion judicial en la regién.

2.1.2 ANTECEDENTES NACIONALES

Odar (2021). La debida motivacion en la valoracion de la prueba
indiciaria para la condena en relacion con la presuncion de inocencia en
el Peru. Tuvo como objetivo comprobar si la falta de motivacion en las
sentencias condenatorias sustentadas en prueba indiciaria afecta la
presuncion de inocencia del imputado en el contexto del proceso penal
en Peru. Para esta investigacion, se empleé un enfoque cualitativo,
utilizando herramientas como la observacion y el analisis documental
para examinar la motivacion de la prueba indiciaria en sentencias
penales, sin especificar el numero de casos analizados ni los criterios de
seleccion; se analizaron antecedentes juridicos, doctrina vy
jurisprudencia, incluyendo Acuerdos Plenarios y Casaciones de la Corte

Suprema, para evaluar el cumplimiento de los criterios de valoracion de
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los indicios. Los resultados mostraron que los jueces no cumplen con los
criterios establecidos por la Corte Suprema para la valoraciéon de la
prueba indiciaria, como la identificacion adecuada de los indicios, su
valoracion conjunta y racional conforme a las reglas de la logica, las
ciencias y las maximas de experiencia, lo que afecta el debido proceso
y la presuncién de inocencia; se propuso incorporar como falta grave en
el articulo 47° de la Ley N° 29277 de la carrera judicial la inobservancia
de la debida motivacién, propuesta que fue validada por expertos en
derecho penal. Se concluyo6 que la falta de una debida motivacién en la
valoraciéon de la prueba indiciaria en las sentencias condenatorias
vulnera frecuentemente la presuncion de inocencia, recomendando que
esta omision sea considerada una falta disciplinaria del juez para
proteger el debido proceso

Huamani (2022). Motivacién del dolo en las sentencias por delito
de omisién de asistencia familiar en un Juzgado Unipersonal Penal de
Cusco, 2021. Tuvo como objetivo determinar la influencia de la
motivacion del dolo en las sentencias condenatorias por alimentos
devengados generados durante la cuarentena por COVID-19 en el delito
de omisién de asistencia familiar en un Juzgado Unipersonal Penal de
Cusco en el afio 2021. Para esta investigacion, se empled un enfoque
cuantitativo con un disefio no experimental, correlacional, de tipo basico
y de corte transversal; la muestra estuvo conformada por 90 abogados
litigantes de la ciudad de Cusco, y los datos fueron recolectados
mediante un cuestionario de 30 items, sin especificar los criterios de
seleccion de la muestra ni el método de aplicacion del instrumento. Los
resultados mostraron que el 71,1% de los abogados consideré que la
valoracion del dolo por parte de los jueces en este delito fue mala,
mientras que solo el 6,7% la percibié como buena; asimismo, el 78,9%
evalud la motivacion de las sentencias como mala, frente a un 6,7% que
la considerd buena, con una correlacion significativa entre la motivacién
del dolo y la determinacion de las sentencias (p < 0.05, correlacién de
0.725). Se concluy6 que la motivacion del dolo influye significativamente
en las sentencias condenatorias por alimentos devengados en el delito

de omisién de asistencia familiar, evidenciando una valoracion deficiente
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del dolo y una motivacion inadecuada en la mayoria de los casos
analizados en el Juzgado Unipersonal Penal de Cusco en 2021.
Velarde (2021). La necesidad de motivacion de sentencias
condenatorias en el extremo de la reparacion civil en relacion a los
delitos contra la libertad sexual en Lima en el periodo 2013-2015.Tuvo
como objetivo determinar los fundamentos que utiliza el sistema penal
peruano para motivar las sentencias condenatorias en el extremo de la
reparacion civil en casos de delitos contra la libertad sexual en el
Cercado de Lima entre 2013 y 2015, y verificar si dicha fundamentacion
satisface el dafo a las victimas mediante el pago de indemnizacion. Para
esta investigacion, se empled un enfoque cualitativo, utilizando el
analisis de sentencias judiciales emitidas en el periodo mencionado, asi
como el analisis juridico y dogmatico de normas del Codigo Penal
(articulos 92° y 93°), Cédigo Procesal Penal, Cédigo Civil, Ley Organica
del Poder Judicial, Ley Organica del Ministerio Publico, acuerdos
plenarios, jurisprudencia y doctrina; no se especifica el numero exacto
de sentencias analizadas ni los criterios de seleccion. Los resultados
mostraron que los jueces y el Ministerio Publico no fundamentan
adecuadamente la reparacion civil, omitiendo la valoracion de dafos
materiales e inmateriales (dafio emergente, lucro cesante, dafio moral),
lo que resulta en montos exiguos que no satisfacen a las victimas;
ademas, se identificd que los acuerdos plenarios sobre reparacion civil
no se aplican correctamente, reflejando una falta de motivacion en las
sentencias. Se concluy6 que la falta de una debida motivacién en el
establecimiento de la reparacion civil en delitos contra la libertad sexual
afecta negativamente a las victimas, evidenciando un sistema penal con
enfoque acusatorio que desprotege sus derechos, y se recomendoé que
los jueces y el Ministerio Publico fundamenten sus decisiones con mayor

razonabilidad y criterios claros para garantizar una indemnizacion justa.

2.1.3 ANTECEDENTES LOCALES
Capcha (2018). El dolo como imputacion y su valoracion en las
sentencias condenatorias emitidas por el Primer Juzgado Penal

Unipersonal de Huanuco en el aio 2016. Tuvo como objetivo determinar
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si las sentencias condenatorias por delitos dolosos emitidas por el Primer
Juzgado Penal Unipersonal de Huanuco entre julio y noviembre de 2016
cumplieron con acreditar de manera idoénea y adecuada el elemento
subjetivo del dolo. Para esta investigacion, se empledé un enfoque
descriptivo con un disefio correlacional, utilizando métodos como el
sistematico-juridico, holistico, sistémico-estructural-funcional y
hermenéutico; se analizaron sentencias condenatorias emitidas en el
periodo mencionado, sin especificar el numero exacto de sentencias ni
los criterios de seleccion, examinando la forma en que se acredité el dolo
y su motivacion, asi como las implicancias de su falta de
fundamentacion. Los resultados indicaron que las sentencias no
cumplieron con acreditar adecuadamente el dolo, recurriendo a criterios
l6gicos sin sustento probatorio ni cientifico, y que la ausencia de criterios
doctrinales y jurisprudenciales dificultd su acreditacion; ademas, se
senalé que el Codigo Penal peruano no define el dolo, debiendo
deducirse de una interpretacion negativa del articulo 14, y que la falta de
motivacion del dolo vulnera la garantia constitucional de la debida
motivacién de las resoluciones judiciales, segun el articulo 139, inciso 5
de la Constitucion Politica del Peru. Se concluyé que las sentencias
condenatorias analizadas no acreditaron de manera adecuada el
elemento subjetivo del dolo, lo que podria derivar en la nulidad absoluta
de las resoluciones por transgredir la garantia constitucional de la debida
motivacién, destacando la necesidad de criterios claros para su
valoracion

Ingunza (2020). La debida motivacidon en las sentencias
condenatorias en el delito de agresiones en contra de las mujeres
emitidas por el Juzgado Penal Unipersonal de Tingo Maria, 2020.Tuvo
como objetivo determinar las caracteristicas de la debida motivaciéon en
las sentencias condenatorias por el delito de agresiones en contra de las
mujeres emitidas por el Juzgado Penal Unipersonal de Tingo Maria en
el afno 2020. Para esta investigacion, se empled un enfoque cualitativo,
utilizando la técnica del analisis documental para examinar expedientes
judiciales que formaron parte de la muestra, sin especificar el numero

exacto de casos analizados ni los criterios de seleccion; el estudio
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enfrentd limitaciones debido a la pandemia por COVID-19, que dificultd
el acceso al 6rgano jurisdiccional para obtener la informacién necesaria.
Los resultados indicaron que las sentencias condenatorias analizadas
presentaron una debida motivacion, caracterizada por una explicacion
l6gica y una argumentacion juridica adecuada, cumpliendo con las
garantias de la administracion de justicia. Se concluyé que las
sentencias emitidas por el Juzgado Penal Unipersonal de Tingo Maria
en casos de agresiones contra las mujeres en 2020 mostraron una
motivacion adecuada, destacando la importancia de una mayor carga
argumentativa en las decisiones judiciales para proteger los intereses de
las victimas y garantizar una correcta administracion de justicia.

Pozo (2023). La prueba indiciaria en la motivacion de sentencias
condenatorias en el delito de corrupcién de funcionarios en el Juzgado
Penal Unipersonal de Huanuco 2018-2022. Tuvo como objetivo principal
establecer si los jueces aplican correctamente la prueba indiciaria en la
motivacién de sentencias condenatorias en el delito de corrupcién de
funcionarios en el Juzgado Penal Unipersonal de Huanuco entre 2018 y
2022. Para esta investigacion, se empled un enfoque cuantitativo con un
disefio no experimental lineal, de nivel descriptivo-explicativo y tipo de
investigacion aplicada; se utilizO un muestreo no probabilistico
intencionado, analizando a 16 abogados litigantes y 8 expedientes
judiciales, midiendo variables y cuantificando la informacion mediante
instrumentos no especificados. Los resultados mostraron que la prueba
indiciaria influye en la motivacion de las sentencias, pudiendo llevar a los
jueces a emitir sentencias condenatorias que vulneren el principio de
legalidad, con un nivel de confianza del 95% y una significancia bilateral
de 0.00; ademas, se determind que los jueces aplicaron un nivel 6ptimo
de interpretacién de la prueba indiciaria, basandose en las reglas de la
sana critica, el principio de pertinencia y una valoracion razonada de las
pruebas para determinar la pena y la responsabilidad de los imputados.
Se concluyo que los jueces del Juzgado Penal Unipersonal de Huanuco
aplicaron correctamente la prueba indiciaria en las sentencias
condenatorias por corrupcion de funcionarios, utilizando un

razonamiento logico y coherente, cumpliendo con los requisitos
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2.2

materiales y el principio de pertinencia para garantizar seguridad juridica,
aunque se recomienda que las sentencias sean aun mas coherentes y

fundamentadas.

BASES TEORICAS
2.2.1 VARIABLE PRINCIPAL

Motivacion juridica del dolo en sentencias condenatorias

Conceptualizacién del Dolo y su Naturaleza en el Derecho
Penal

El dolo, como categoria central del derecho penal, es el elemento
subjetivo que distingue los delitos intencionales de los imprudenciales y
configura la imputacién subjetiva del hecho punible. Segun Von Liszt
(2007), el dolo se entiende como la voluntad consciente y deliberada de
realizar un acto tipico y antijuridico, abarcando tanto el conocimiento de
los elementos objetivos del delito como la intencidn de producir un
resultado ilicito o aceptar su ocurrencia como probable. Esta definicion
clasica ha sido adoptada ampliamente en la doctrina penal moderna y
sirve como punto de partida para comprender la labor judicial en la
motivacién de las pruebas.

Desde una perspectiva tedrica mas amplia, Ferrajoli (2007) en su
obra Derecho y razén plantea que el dolo no es un concepto meramente
psicologico, sino una construccion juridico-normativa que exige una
valoracién objetiva por parte del juez. Esto implica que la motivacion
juridica del dolo debe trascender la simple descripcion de la intencién del
imputado y fundamentarse en un analisis racional que conecte los
hechos probados con los elementos del tipo penal. En este sentido, el
dolo puede manifestarse de dos formas principales: el dolo directo,
donde el sujeto busca activamente el resultado ilicito, y el dolo eventual,
donde acepta la posibilidad de que ocurra como consecuencia de su
acciéon (Roxin, 2006). La distincion entre estas categorias es crucial en
la motivacion judicial, pues cada una requiere un nivel diferente de
certeza probatoria.

En el contexto del sistema penal peruano, el dolo esta implicito en

la definicion de delito del articulo 11 del Cddigo Penal, que establece que
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toda accion u omision tipica, antijuridica y culpable es punible (Cédigo
Penal Peruano, 1991). Para autores como Pena Cabrera (2019), la
prueba del dolo adquiere relevancia especial en delitos intencionales
como el hurto, el homicidio o las lesiones, comunes en jurisdicciones
como el Distrito de Pillcomarca, donde los jueces deben analizar
minuciosamente las pruebas para determinar si el acusado actud con
plena conciencia y voluntad delictiva. Este analisis no solo responde a
una exigencia técnica, sino que también garantiza el respeto al principio
de culpabilidad, piedra angular del derecho penal moderno (Ferrajoli,
2007).

La motivacion juridica del dolo, por tanto, implica un ejercicio de
interpretacion judicial que combina hechos objetivos (actos externos del
imputado) con elementos subjetivos (su estado mental). Segun Jakobs
(2003), esta tarea es particularmente compleja porque el dolo no puede
observarse directamente, sino que debe inferirse a partir de indicios
como la preparacién del hecho, el uso de medios idoneos, las
declaraciones del acusado o las circunstancias concurrentes. Esta
inferencia debe ser explicitada en la sentencia condenatoria mediante un
razonamiento légico y coherente, lo que convierte a la motivacion en un

acto de justificacion publica de la decision judicial.

La Motivacion Judicial como Exigencia Normativa y Garantia
Procesal

La motivacion juridica del dolo no es un mero formalismo
procesal, sino una obligacion normativa que asegura la legitimidad de
las sentencias condenatorias en un Estado de Derecho. Maier (1996)
sostiene que la fundamentacion de las resoluciones judiciales tiene un
triple propdsito: garantizar el control de la razonabilidad de la decision,
permitir su revision por instancias superiores y satisfacer el derecho de
las partes a comprender las razones de la condena. En el caso del dolo,
esta motivacion adquiere una dimensién especial, pues implica
demostrar un elemento interno del autor que no puede constatarse de

manera directa, lo que exige un estandar elevado de claridad y precisién.
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En el ordenamiento juridico peruano, la motivacion de las
sentencias esta consagrada en el articulo 139.5 de la Constitucion
Politica del Peru, que establece que toda resolucion judicial debe ser
motivada bajo pena de nulidad (Constitucion Politica del Peru, 1993).
Este mandato se desarrolla en el articulo 285 del Cédigo Procesal Penal,
que obliga al juez a exponer en la sentencia los hechos probados, la
valoracién de las pruebas y la subsuncion juridica correspondiente
(Codigo Procesal Penal, 2004). Para San Martin Castro (2015), esta
norma impone al juez unipersonal la tarea de articular como las pruebas
presentadas en el juicio oral demuestran la existencia del dolo, evitando
caer en afirmaciones genéricas o presunciones sin sustento probatorio.

Desde una perspectiva garantista, Binder (2012) argumenta que
la motivacién juridica del dolo es una expresion del principio de
presuncion de inocencia, reconocido en el articulo 8 de la Convencién
Americana de Derechos Humanos y en el articulo Il del Titulo Preliminar
del Codigo Procesal Penal peruano. Este principio exige que la fiscalia
pruebe mas alla de toda duda razonable la intencionalidad delictiva del
acusado, y que el juez, a su vez, explique como las pruebas superan ese
umbral de certeza. Por ejemplo, en un caso de homicidio, el juez debe
motivar si el uso de un arma letal, las heridas infligidas o los
antecedentes del acusado permiten inferir un dolo directo o eventual,
descartando hipotesis alternativas como la imprudencia o la legitima
defensa (San Martin Castro, 2015).

La doctrina comparada refuerza esta idea. El Tribunal Europeo de
Derechos Humanos (TEDH) ha establecido en multiples sentencias que
la motivacién de los elementos subjetivos del delito, como el dolo, debe
cumplir con estandares de razonabilidad y légica, evitando decisiones
arbitrarias que vulneren el derecho al debido proceso (TEDH, Caso
Murray vs. Reino Unido, 1996). En el mismo sentido, el Tribunal
Constitucional Espanol ha precisado que la valoracién de la prueba del
dolo debe ajustarse a las reglas de la sana critica, un método que
combina la légica, las maximas de experiencia y los conocimientos
técnicos del juez para llegar a una conclusion fundada (Sentencia del

Tribunal Constitucional Espanol 174/2023). Estos criterios son aplicables
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al contexto peruano, donde el sistema acusatorio exige una motivaciéon

robusta para legitimar la imposicion de una pena.

Metodologia de la Motivacién juridica del dolo

La motivacion juridica del dolo no solo requiere un sustento
normativo, sino también una metodologia clara que permita al juez
construir un razonamiento sélido y verificable. Segun Taruffo (2002), la
valoracion de la prueba en el derecho penal se rige por el principio de
libre apreciacion, pero esta libertad esta limitada por las reglas de la sana
critica, que exigen coherencia logica, consistencia factica y adecuacion
a las maximas de experiencia. En el caso del dolo, el juez debe seguir
un proceso estructurado que incluye: (a) identificar los elementos
objetivos del delito probados en el juicio, (b) analizar los indicios que
sugieren la intencionalidad del acusado, y (c) descartar hipotesis
alternativas que contradigan la existencia del dolo.

Gascén Abellan (2010) profundiza en esta metodologia,
senalando que la prueba del dolo suele basarse en indicios mas que en
pruebas directas, dado que la intencion es un estado mental inaccesible
a la observacion inmediata. Entre los indicios mas comunes se
encuentran la preparacién del hecho (por ejemplo, la adquisicién de un
arma), la ejecucion del acto (como la eleccion de un método letal), las
declaraciones del acusado o de testigos, y las circunstancias posteriores
(como el intento de ocultar el delito). La motivacion judicial debe explicitar
coémo estos indicios forman una cadena légica que conduce a la certeza
de la intencionalidad delictiva, evitando razonamientos circulares o
especulativos.

En el contexto peruano, autores como Caro Coria (2018)
destacan que los jueces unipersonales, como los del Distrito de
Pillcomarca, enfrentan el reto adicional de valorar pruebas en un sistema
adversarial donde la calidad de la actuacion fiscal puede variar. Por
ejemplo, en delitos como el robo agravado, el juez debe motivar si el uso
de la violencia o la presencia de complices evidencia un dolo directo, o
sila lesién a la victima fue un resultado aceptado con dolo eventual. Esta

valoracion debe ser detallada, pues una motivacion deficiente puede dar
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lugar a la nulidad de la sentencia por infraccién al debido proceso,
conforme lo ha sefialado el Tribunal Constitucional peruano en multiples
fallos (Sentencia del Tribunal Constitucional Peruano 06712-2019-
PHC/TC).

Ademas, la motivacion del dolo debe ajustarse a los estandares
de proporcionalidad y tipicidad. Segun Roxin (2006), el juez no puede
atribuir dolo a un acusado sin que las pruebas demuestren que su
intencion abarco todos los elementos del tipo penal. Por ejemplo, en un
caso de lesiones graves, la motivacion debe aclarar si el acusado tuvo
la voluntad de causar un dano significativo o si actué con indiferencia
ante ese resultado, lo que diferenciaria el dolo de la culpa consciente.
Este nivel de precision es esencial para evitar condenas injustas y

garantizar la legitimidad del fallo.

Desafios y Criticas a la Motivacion juridica del dolo

La motivacion juridica del dolo enfrenta multiples desafios
tedricos y practicos que afectan su percepcién en el ambito judicial,
especialmente en contextos como el Juzgado Penal Unipersonal de
Pillcomarca. Uno de los principales problemas es la subjetividad
inherente a la valoracion de la intencidén, lo que puede generar
decisiones inconsistentes entre jueces. Jakobs (2003) advierte que la
falta de criterios uniformes para inferir el dolo puede llevar a una
aplicacion desigual del derecho penal, comprometiendo el principio de
igualdad ante la ley.

Otro desafio significativo es la calidad de las pruebas presentadas
por la fiscalia. En muchos casos, especialmente en distritos con recursos
limitados, la investigacion fiscal puede ser deficiente, dejando al juez con
un material probatorio insuficiente para fundamentar el dolo. Segun
Binder (2012), esto obliga al juez a realizar un esfuerzo interpretativo
mayor, corriendo el riesgo de cruzar la linea entre la valoracién legitima
y la especulacion injustificada. Por ejemplo, en un caso de hurto, la
ausencia de testigos o grabaciones puede dificultar la demostracion de

la intencién delictiva, forzando al juez a basarse en indicios
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circunstanciales que requieren una motivacion particularmente
detallada.

La carga de trabajo en los juzgados unipersonales también
representa un obstaculo. Caro Coria (2018) sefiala que en jurisdicciones
como Pillcomarca, caracterizadas por alta litigiosidad y escasez de
recursos, los jueces enfrentan presion para resolver casos rapidamente,
lo que puede derivar en motivaciones estandarizadas o superficiales.
Esta practica, conocida como "sentencias tipo", ha sido criticada por el
Tribunal Constitucional peruano, que ha anulado fallos por falta de
motivacion adecuada sobre elementos esenciales como el dolo
(Sentencia del Tribunal Constitucional Peruano 02345-2020-PHC/TC).

Finalmente, desde una perspectiva critica, autores como Zaffaroni
(2007) cuestionan la tendencia de algunos jueces a presumir el dolo
basandose en estereotipos sociales o antecedentes del acusado, en
lugar de pruebas concretas. Esta practica, que vulnera el principio de
culpabilidad, resalta la necesidad de que la motivacion sea estrictamente
factica y objetiva, evitando juicios de valor que deslegitimen la sentencia.
En este sentido, la percepcion de los jueces sobre la motivacion del dolo
no solo depende de su formacion técnica, sino también de factores
contextuales como la cultura judicial y las expectativas sociales en el

ambito local.

2.3 DEFINICIONES CONCEPTUALES

1. Tipicidad La tipicidad: Es la correspondencia entre una conducta
humana, ya sea activa (accidén) o pasiva (omision), y la descripcion abstracta
de un delito o falta establecida en la norma penal. Este concepto implica que
el hecho concreto debe encajar en los elementos objetivos del tipo penal,
como la accidn, el resultado o las circunstancias especificas, y en los
elementos subjetivos, como el dolo o la culpa, segun lo requiera la norma. En
el derecho penal peruano, la tipicidad es el primer escalon en la estructura del
delito, sirviendo como un filtro inicial para determinar si una conducta es
potencialmente punible. Por ejemplo, en un caso de homicidio, la tipicidad
requiere que el acto de causar la muerte de otra persona se ajuste a lo descrito

en el articulo 106 del Codigo Penal, incluyendo la intencionalidad dolosa del
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autor. En la motivacion juridica del dolo, el juez debe verificar que las pruebas
demuestren todos los componentes del tipo penal para justificar la condena
(Pena Cabrera, 2019, p. 235).

2. Antijuridicidad: La antijuridicidad se refiere a la contradiccion de una
conducta tipica con el ordenamiento juridico en su totalidad, es decir, a la
ausencia de una norma que autorice o justifique el hecho cometido. Un
comportamiento tipico, como el apoderamiento de un bien ajeno en el hurto,
es presumiblemente antijuridico, pero esta presuncion puede ser desvirtuada
por causas de justificacion, como la legitima defensa, el consentimiento del
titular del bien o el estado de necesidad. La antijuridicidad tiene una dimension
formal, relacionada con la violacion de la norma penal, y un material, vinculada
a la lesion o puesta en peligro de un bien juridico protegido, como la vida o la
propiedad. En el contexto de la motivacion del dolo, el juez debe fundamentar
que la conducta intencional del acusado no esta amparada por ninguna causa
que elimine su ilicitud, asegurando que la condena respete los principios de

legalidad y proporcionalidad (Roxin, 2006, pp. 192-194).

3. Culpabilidad: La culpabilidad es el juicio de reproche que se formula
contra el autor de un hecho tipico y antijuridico, basado en su capacidad de
comprender la ilicitud de su conducta y de actuar conforme a esa
comprension. Este concepto abarca tres elementos principales: la
imputabilidad (capacidad mental del sujeto para ser responsable penalmente),
el conocimiento de la antijuridicidad (o la posibilidad de conocerla) y la
ausencia de causas de exculpacién, como la coaccion irresistible o el error de
prohibicion invencible. En la motivacion juridica del dolo, la culpabilidad
requiere que el juez demuestre que el acusado actud con plena conciencia de
su intencion delictiva, lo que implica analizar pruebas sobre su estado mental
y las circunstancias del hecho. Por ejemplo, en un caso de lesiones, el juez
debe motivar si el sujeto tuvo la capacidad de entender que su accion era

ilicita y quiso llevarla a cabo (San Martin Castro, 2015, pp. 345-347).

4. Sana Critica: La sana critica es el sistema de valoracion probatoria

que guia al juez en la apreciacion de las pruebas presentadas en el proceso
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penal, fundamentado en las reglas de la Iégica, las maximas de experiencia y
los conocimientos cientificos o técnicos disponibles. Este método no otorga al
juez una libertad absoluta, sino que lo obliga a construir un razonamiento
objetivo, coherente y verificable, evitando decisiones arbitrarias o subjetivas.
En la motivacion juridica del dolo, la sana critica permite al juez inferir la
intencion del acusado a partir de indicios, como el uso de un arma o la
planificacion previa, siempre que estas inferencias se sustenten en pruebas
sélidas y se respeten principios como la presuncion de inocencia. Por ejemplo,
en un caso de robo agravado, la sana critica ayuda a determinar si el modus

operandi evidencia un dolo directo o eventual (Taruffo, 2002, pp. 145-148).

5. Indicio: Un indicio es un hecho conocido y probado en el proceso
judicial que, por su relacion légica con otro hecho desconocido, permite inferir
razonablemente la existencia de este ultimo. En el derecho procesal penal, los
indicios son esenciales para probar elementos subjetivos como el dolo, ya que
la intenciéon no puede demostrarse directamente, sino a través de hechos
externos que la sugieran, como la preparacién del delito, las declaraciones del
acusado o las circunstancias concurrentes. Para que un indicio sea valido,
debe ser grave (significativo), preciso (claro en su interpretaciéon) y
concordante (coherente con otros indicios). En la motivacion juridica del dolo,
el juez debe explicar como los indicios forman una cadena légica que acredita
la intencion delictiva, como en un caso de homicidio donde la eleccidon de un

arma letal sugiere dolo directo (Gascon Abellan, 2010, pp. 87-90).

6. Subsuncidén: La subsuncion es el proceso légico y juridico mediante
el cual el juez encuadra los hechos probados en el proceso en una norma
penal abstracta para determinar si constituyen un delito. Este procedimiento
implica comparar los elementos facticos acreditados, como la accién, el
resultado y la intencion, con los requisitos del tipo penal correspondiente,
incluyendo el dolo como elemento subjetivo en los delitos intencionales. En la
motivacion juridica del dolo, la subsuncion exige que el juez detalle como las
pruebas demuestran que la conducta del acusado cumple con todos los
elementos del delito, justificando la aplicacién de la norma penal. Por ejemplo,

en un caso de hurto, el juez subsume la accién de apoderamiento indebido en
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el articulo 185 del Cdédigo Penal, explicando como las pruebas acreditan la
intencion dolosa (Binder, 2012, pp. 112-115).

7. Maximas de Experiencia: Las maximas de experiencia son reglas
generales derivadas de la observacion repetida de la realidad, aceptadas
como validas por la comunidad y empleadas por el juez para interpretar las
pruebas y realizar inferencias en el proceso penal. Estas reglas forman parte
de la sana critica y permiten al juez conectar los hechos probado con
conclusiones razonables sobre elementos subjetivos como el dolo, siempre
que se basen en pruebas concretas. Por ejemplo, la maxima de experiencia
segun la cual una persona que planea un delito suele tomar medidas previas
puede usarse para inferir dolo en un caso de robo organizado, siempre que el
juez motive como las pruebas confirman esta planificacion. Las maximas de
experiencia deben aplicarse con cautela para evitar generalizaciones injustas
o estereotipos (Maier, 1996, pp. 234-236).

2.4 VARIABLES
2.4.1 VARIABLE UNICA
Percepcion sobre la motivacion juridica del dolo en sentencias
condenatorias
* Dimensién 1: Claridad en la motivacién del dolo
* Dimensién 2: Suficiencia probatoria

* Dimensidén 3: Dificultades en la motivacion

Fundamentacion del uso de una sola variable en la
investigacion

La presente investigacion, titulada “Analisis juridico del dolo en
sentencias emitidas por los Juzgados Penales Unipersonales de la Corte
Superior de Justicia de Huanuco, 2025”, se considero solo una variable
en esta presente tesis porque es analisis exclusivo de expedientes y
también se ha desarrollado bajo un enfoque de una sola variable, debido
a la naturaleza dogmatica juridica y descriptiva analitica del estudio.

El objeto central de la investigacion es el dolo, entendido como

una categoria juridica sustantiva del Derecho Penal, especificamente
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como elemento subjetivo del tipo penal. En ese sentido, el estudio no
busca establecer relaciones causales ni medir la influencia de una
variable sobre otra, sino analizar, describir e interpretar como el dolo es
conceptualizado, motivado y aplicado juridicamente por los jueces
penales unipersonales en sus sentencias.

Desde la perspectiva metodoldgica, el uso de una sola variable
resulta pertinente cuando la investigacion se orienta a un analisis juridico
interno del contenido de las resoluciones judiciales, centrandose en la
coherencia argumentativa, la correcta subsuncién de los hechos al tipo
penal, la motivacion juridica y la observancia de los principios del debido
proceso. En este caso, la variable “dolo” constituye por si misma una
unidad de analisis suficiente, debido a su complejidad doctrinal,
jurisprudencial y normativa.

Asimismo, la investigacion se enmarca dentro de un disefio no
experimental, ya que no se manipulan variables, y de tipo descriptivo—
analitico, pues se examinan sentencias ya emitidas, permitiendo
identificar patrones, criterios interpretativos y deficiencias en la
motivaciéon judicial respecto al dolo. Por ello, no resulta
metodolégicamente necesario incorporar una segunda variable, dado
que ello implicaria un enfoque correlacional o explicativo, ajeno a los
objetivos planteados.

Finalmente, la decision de trabajar con una sola variable responde
a la finalidad de profundizar el analisis juridico del dolo, garantizando un
estudio riguroso, coherente y especializado, que contribuya al
fortalecimiento de la motivacion de las sentencias penales y al correcto

ejercicio de la funcion jurisdiccional en el ambito penal.
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2.5 OPERACIONALIZACION DE VARIABLES (DIMENSIONES E
INDICADORES)

VARIABLE DIMENSIONES INDICADORES INSTRUMENTO

Coherencia entre

hechos, pruebas y

Claridad
. dolo.
argumentativa L
Precision del
Variable o
. lenguaje juridico.
Unica

o Tipos de prueba o
Motivacion - . Ficha de analisis
o Fundamentacion  utilizadas.
juridica del _ N

probatoria Relaciéon  prueba
dolo . -
intencion.

Citas doctrinales.
Citas

jurisprudenciales.

Uso de fuentes

juridicas
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CAPITULO Il

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION
3.1 TIPO DE INVESTIGACION

La presente investigacion fue de tipo basica, ya que se orienté a ampliar
el conocimiento tedrico respecto a la forma en que los jueces motivan
juridicamente el dolo en las sentencias condenatorias. No se busca intervenir
o transformar una realidad concreta, sino describir el fendmeno desde el plano
tedrico y documental. De acuerdo con Hernandez-Sampieri y Mendoza
(2018), la investigacion basica se caracteriza por generar conocimiento nuevo
sin pretender aplicarlo de forma inmediata, sino enriquecer los marcos

conceptuales existentes (p. 65).

3.1.1 ENFOQUE

El enfoque fue cualitativo, dado que se analizé el contenido de
sentencias judiciales desde una perspectiva interpretativa. Segun
Hernandez-Sampieri y Mendoza (2018), el enfoque cualitativo se
caracteriza por el estudio detallado y profundo de fendmenos juridicos
complejos en su contexto real, lo cual se ajusta al objeto del presente

estudio.

3.1.2 ALCANCE O NIVEL

El estudio tuvo un nivel descriptivo, ya que se orienté a detallar
las caracteristicas, estructura y elementos que componen la motivacién
juridica del dolo en las sentencias. No se buscoé establecer causalidades,
sino describir cdmo se expresa el razonamiento judicial sobre este
elemento subjetivo del delito. Tal como afirman Hernandez-Sampieri et
al. (2014), la investigacion descriptiva busca especificar las propiedades,

caracteristicas y perfiles de personas, grupos, procesos u objetos (p. 92).

3.1.3 DISENO
Se empled un disefio no experimental y transversal. No se
manipulo variables, sino que se observaron las sentencias tal como se

presentan (Hernandez-Sampieri et al., 2014). El analisis se realizé sobre
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3.2

sentencias emitidas durante un periodo especifico del afio 2025, lo que
configura un corte transversal.

M->0O

M: Muestra de estudio.

O: Informacidn relevante o de interés recogida.

POBLACION Y MUESTRA
3.2.1 POBLACION

La poblacion se define como el conjunto de individuos que
comparten caracteristicas comunes y que son objeto de estudio dentro
de una investigacion (Hernandez-Sampieri et al., 2018).

La poblacién estuvo constituida por todas las sentencias
condenatorias por delitos dolosos emitidas por el Juzgado de
Investigacion Preparatoria Sede Complejo Judicial Pillco Marca — Corte
Superior de Justicia de Huanuco, 2025. Se utilizd un muestreo no
probabilistico de tipo intencionado, seleccionando aquellas sentencias
que presenten desarrollo explicito sobre el dolo.

Se trabajé con un numero aproximado de 30 sentencias, lo cual
es adecuado para un analisis cualitativo interpretativo, siempre que se

garantice saturacion tedrica.

Criterios de inclusién:

- Sentencias condenatorias emitidas durante el afo 2025 por los
Juzgados Penales Unipersonales Sede Complejo Judicial Pillco Marca
Corte Superior de Justicia de Huanuco, 2025.

- Sentencias referidas a delitosdolosos (no

culposos ni contravencionales).

- Sentencias que contengan una motivacién explicita sobre el dolo

como parte del razonamiento juridico.
Criterios de exclusion:

- Sentencias absolutorias o con aplicacion de

terminacioén anticipada o acuerdos reparatorios.
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- Sentencias en las que no se desarrolle explicitamente la
motivacion juridica del dolo.
- Sentencias con contenido incompleto, ilegible o que no se pueda

acceder legalmente.

3.2.2 MUESTRA
Segun Hernandez-Sampieri et al. (2014), una muestra se define
como una porcion de una poblacion que posee caracteristicas

especificas. Se empleara un muestreo no probabilistico intencionado.

Se selecciond entre 17 sentencias condenatorias en los juzgados
Penales Unipersonal — Sede Complejo Pillco Marca, Huanuco y
juzgados unipersonal — flagrancia, OAF y CEED, que cumplan con los
criterios de inclusion establecidos, con el fin de asegurar que el analisis
documental tuvo suficiente profundidad y diversidad argumentativa. Esta
cantidad fue adecuada para el enfoque cualitativo, donde lo relevante

fue alcanzar saturacion tedrica mas que representatividad estadistica.

3.3 TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS

Técnica de analisis documental: La técnica de recoleccion de datos
que se empled en esta investigacion fue el analisis documental, el cual
permiti6 examinar el contenido de fuentes juridicas oficiales, en este caso,
sentencias condenatorias emitidas por el Juzgado Penal Unipersonal de
Huanuco. Esta técnica fue adecuada para estudios cualitativos que buscan
describir y comprender fendmenos juridicos complejos a partir del contenido
estructurado de documentos formales.

El analisis documental se enfocé en la identificacion de patrones
argumentativos, uso de pruebas, claridad conceptual y referencias doctrinales

o jurisprudenciales relacionadas con la motivacion juridica del dolo.
Instrumento de ficha de analisis documental: El instrumento de

recoleccion fue una ficha de analisis documental, construida a partir de las

dimensiones e indicadores definidos en la matriz de operacionalizacion. Esta
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ficha permitié registrar de manera sistematica la informacién contenida en

cada sentencia, en relacion con:

* La claridad argumentativa de la motivacion del dolo.
 La fundamentacion probatoria utilizada por el juez.

* El uso de doctrina y jurisprudencia para sustentar la existencia del dolo.

Cada sentencia fue codificada con un numero de referencia, respetando
la confidencialidad de los casos. El instrumento facilito la interpretacion
estructurada de la informacion, sin modificar el contenido original de las

resoluciones analizadas.

3.4 TECNICAS PARA EL ANALISIS E INTERPRETACION DE LOS
DATOS
El analisis de datos se realizd6 mediante la técnica del analisis tematico,
identificando patrones, categorias y elementos comunes o divergentes entre
las sentencias. Las fichas se sistematizaran en MS Word y Excel. A través del
analisis cualitativo, se organizo los hallazgos por dimensiones, permitiendo
interpretar el estado actual de la motivacion del dolo en las resoluciones

analizadas.

3.5 ASPECTOS ETICOS

La investigacion garantizo el respeto a los principios éticos de
confidencialidad y uso responsable de la informacion. No se expondran datos
personales de las partes procesales. Las sentencias analizadas seran
aquellas de acceso publico o facilitadas formalmente por la Corte Superior de
Justicia de Huanuco. El proyecto sera sometido a Turnitin para garantizar su

originalidad y el cumplimiento de las normas éticas institucionales.

El analisis documental se realizd en un entorno de respeto y
profesionalismo, asegurando que los magistrados puedan expresar
libremente sus percepciones sin riesgo ni presion. La informacion fue utilizada
unicamente con fines académicos y no se asociaron a ninguna respuesta a

datos personales que permitan identificar a los participantes.
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Adicionalmente, el estudio fue sometido a una revisién mediante Turnitin,
en cumplimiento de las politicas institucionales de originalidad, transparencia

y rigurosidad académica exigidas por la Universidad de Huanuco.

39



CAPITULO IV

RESULTADOS
41 PROCESAMIENTO DE DATOS

4.1.1 ANALISIS DESCRIPTIVOS

El presente capitulo tiene por finalidad describir de manera
ordenada y sistematica los resultados obtenidos del analisis de las
sentencias condenatorias emitidas por los Juzgados Penales
Unipersonales de la Sede Complejo Judicial Pillco Marca — Corte
Superior de Justicia de Huanuco, durante el afio 2025.

El analisis se realizdO a partir de seis criterios principales,
orientados a evaluar la motivacion juridica del dolo en dichas
resoluciones, de acuerdo con los objetivos general y especificos de la

investigacion.

Descripcion general del contexto judicial

Durante el afio 2025, los Juzgados Penales Unipersonales de la
Corte Superior de Justicia de Huanuco resolvieron diversos procesos
penales mediante sentencias conformadas o de conclusién anticipada,
principalmente en delitos de omision a la asistencia familiar y trafico

ilegal de productos forestales maderables.

En este contexto, se seleccionaron tres sentencias
representativas para su analisis, las cuales evidencian cémo los
magistrados fundamentan la existencia del dolo en sus decisiones,

aplicando normas del Cédigo Penal, doctrina y jurisprudencia relevante.

Cada sentencia analizada responde a una estructura uniforme
que incluye:

» Parte expositiva (hechos y posiciones de las partes), Parte
considerativa (analisis juridico y motivacion), y Parte decisoria

(conclusiones y sanciones).
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* Esta homogeneidad permitié realizar un analisis comparativo
sobre la forma en que los jueces estructuran la motivacion juridica del

dolo y los elementos que sustentan su decision.

4.1.2 RESULTADOS GENERALES DEL ANALISIS

El instrumento de analisis aplico seis criterios principales, cuyos

resultados se resumen en la siguiente tabla:

Tabla 1
Criterio de analisis de los resultados generales
Criterio de analisis Si No
(%) (%)
1. La motivacién del dolo esta redactada de forma
l6gica y ordenada. 100 0
2.Se utilizan correctamente los
conceptos 50 50
juridicos relacionados al dolo.
3.Existen pruebas directas, indirectas
o] 80 20
indiciarias que se usan para inferir el dolo.
4. Se explica cédmo las pruebas permiten deducir
la intencién del imputado. 60 40
5. Se cita doctrina penal o autores especializados. 90 10
6. Se cita jurisprudencia del TC, Corte Suprema u
otros tribunales para sustentar el dolo. 90 10

Estos resultados reflejan que la motivacion juridica del dolo

presenta un alto nivel de cumplimiento formal y argumentativo, aunque

con ciertos vacios en la explicacion probatoria del elemento subjetivo.

Descripcion por criterio de analisis

Redaccion légica y ordenada de la motivacion (100%)

El 100% de las sentencias analizadas presentan una redaccién

ordenada y ldgica, estructurada conforme al modelo establecido en el

articulo 139 inciso 5 de la Constitucion Politica del Peru y los articulos

12 y 393 del Cédigo Procesal Penal.
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Los jueces exponen de manera secuencial los hechos, la
tipificacion penal, los elementos probatorios y la aplicacion del derecho,

demostrando coherencia entre las partes de la sentencia.

Por ejemplo, en la Sentencia N.° 146-2025 (Tercer Juzgado Penal
Unipersonal), se detalla con claridad la correspondencia entre los
hechos acreditados y el tipo penal de trafico ilegal de productos
forestales, sustentando cada razonamiento con fundamentos
normativos. Esto evidencia una motivacion estructurada y congruente

con los principios de legalidad y razonabilidad.

Uso correcto de los conceptos juridicos del dolo (100%)

El 100% de las resoluciones examinan adecuadamente el
concepto de dolo, diferenciando el aspecto cognitivo (conocimiento del
hecho y de su ilicitud) y el aspecto volitivo (voluntad de realizar el acto
prohibido).

Los magistrados aplican correctamente el concepto previsto en el
articulo 12 del Cdédigo Penal, aludiendo expresamente a la
intencionalidad del agente y al conocimiento previo de la ilicitud de su

conducta.

Asi, en la Sentencia N.° 283-2025 (Segundo Juzgado Penal
Unipersonal), se acredita que el imputado actué dolosamente al
incumplir deliberadamente el pago de pensiones alimenticias pese a
tener conocimiento de una orden judicial firme. Este razonamiento
muestra una comprension adecuada del dolo directo y su manifestaciéon

practica.

Existencia de pruebas directas, indirectas o indiciarias para
inferir el dolo (80%)
En el 80% de los casos, se aprecia que las sentencias sustentan

la existencia del dolo mediante pruebas directas, testimoniales o
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documentales, y en algunos casos, con indicios razonables que permiten

inferir la intencionalidad del imputado.

En la sentencia sobre trafico ilegal de productos forestales, el juez
valoro informes técnicos periciales, actas de inmovilizacion y testimonios
de especialistas forestales, que demostraban que el acusado conocia el

origen ilicito de la madera transportada.

No obstante, en el 20% de los casos restantes, se observo que la
motivacion sobre la prueba se limita a la mera enunciacion de los medios
probatorios sin explicar su vinculo con el dolo, reduciendo la fuerza

inferencial del razonamiento.

Explicacion del nexo entre las pruebas y la intencién del
imputado (60%)

Solo el 60% de las sentencias explican detalladamente como los
elementos probatorios permiten deducir la intencidn del imputado, lo que

constituye una debilidad significativa en la argumentacién probatoria.

En varias resoluciones, los jueces se limitan a afirmar que “el dolo
ha sido acreditado con los medios de prueba”, sin describir el proceso

l6gico de inferencia.

En cambio, las sentencias mejor motivadas como la del caso
Cajas Tarazona (2025) explican que el dolo se configura por el
conocimiento de la resolucién judicial que obligaba al pago de alimentos
y el incumplimiento persistente pese a las notificaciones. Este tipo de
razonamiento muestra una aplicacion mas precisa del estandar de

motivacion exigido por la Corte Suprema.

Uso de doctrina penal o autores especializados (90%)
El 90% de las resoluciones citan doctrina penal relevante para

sustentar la existencia del dolo. Entre los autores mas citados se
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encuentran Claus Roxin, Mir Puig y Zaffaroni, cuyas teorias sobre la
imputacion subjetiva y la estructura del dolo son empleadas como marco

conceptual.

Sin embargo, la mayoria de las citas doctrinarias son de caracter
ilustrativo, sin un desarrollo analitico profundo. Esto indica que, si bien
los jueces recurren a la doctrina para fortalecer la motivacion juridica,
aun falta integrar dichas ideas dentro del razonamiento logico de la

sentencia.
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4.2 CONTRASTACION DE HIPOTESIS Y PRUEBAS DE HIPOTESIS

Tabla 2 Guia de anadlisis y cotejo de las sentencias judiciales

N° Expediente Imputado Agraviado Delito

1 8;?22__%(1)25_5_1201_ Mallqui Nazario Douglas Estado Ministerio de Ambiente  Trafico llegal de productos maderables

2 ?g?gzé?gg_%ﬁ_ Cajas Tarazona Enos Moisés Villareal Valentin Kely Ruth Omision de asistencia familiar

3 ?;(1)‘11'5;{22,2'55550 Albino Nolasco Tatiana Menor de iniciales J.M.A.R Omision de asistencia familiar

4 ?gj;iéogg_%? Montes Crespo Refulino Umbrella Contratistas SAC REP dC:r?érzi;Ipriztrimonio en modalidad de

5 (1);3?4\;;052.‘(1)}, Céspedes Mora Menor de iniciales A.J.P.E.H Omisién de asistencia familiar

6 03178-2025-22- Huaman Yuswef El estado Conduc_:cic_Sp en estado de ebriedad o
1201JR-PE-02 drogadiccién

7 (1)(2)?8?\]6{58;?(—)91)4- Acosta Rodriguez Tedfilo Menor de iniciales Y.F.A.E Omision de asistencia

8 (1)241182\;%0':2,2_%3 Sandra Pilar Trinidad Solis E"n;ir"ar Trinidad Masgo Sandra | o5 leves por violencia familiar

g D38 2O Chavez Lalo Victor Guzman El Estado gﬁ)’;‘i‘é‘fg'cﬁ’gne“ estado de ebriedad o

10 32811\;%0':2,2_‘895 Jiménez Jilmer Santos Martin Menor de iniciales L.J.G.C Omision de asistencia familiar

11 ?gg??jé?gg_%ﬁ' Mario Murga Ortiz Donato Santos Arosemena Anthony Omision de asistencia familiar

12 ?;g?ijé?gg_ggs' Ayala Veramendi Moisés Murga Pio Jahiro Arnold Omisién de asistencia familiar

13 ?gg??jé?gg:%zs_ Huertas Soto Roberto Ayala Bernardo Victoria Sarai Omision de asistencia familiar

14 8&(_)3%—_%%25-1219- Miguel Angel El estado gr%gitgi:g‘i:?gnen estado de ebriedad o

15 00351-2025-30- Espinoza Marifios Villena Maiz sharo Agresiones contra de las mujeres Marifios

1201-JR-PE-04
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16

17

02885-2025-87-
1201-JR-PE-06
00450-2025-60-
1219-JR-PE-01

Chuquiyauri Valderrama

Cantaro Dimas

Chuquillauri Camila

Boza Rueda Danuzka

Omision de asistencia familiar

Robo agravado
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N° EXP: 01866-2025-5-1201-JR-PE-01
Delito: Trafico llegal de productos maderables

Juzgado: Tercer juzgado Penal Unipersonal — Sede Complejo Pillco Marca

o

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Criterio de Analisis SINO SINO SINO SINO SINO SINO SINO SINO SINO SINO
CLARIDAD ARGUMENTATIVA
¢La motivacion del dolo esta redactada de forma
I6gica y ordenada? X X X X X X X X X X

¢ Se utilizan correctamente los conceptos juridicos
relacionados al dolo? X X X X X X X X X X

FUNDAMENTACION PROBATORIA

¢ Existen pruebas directas, indirectas o indiciarias que
se usan para inferir el dolo? X X X X X X X X X X

¢, Se explica como las pruebas
permiten deducir la intencién del imputado? X X X X X X X X X X

USO DE LAS FUENTES JURIDICAS

¢, Se cita doctrina penal o autores especializados?
X X X X X X X X X X
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6

¢, Se cita jurisprudencia del TC, Corte Suprema u otros
tribunales para sustentar el dolo?

48



N° EXP: 00827-2025-24-1219-JR-PE-01
Delito: Omision de asistencia familiar

Juzgado: Segundo juzgado penal unipersonal de Huanuco

NO

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
SI NO SI NO SI NO SI NO SI NOSI NO SI NO SI NO SI NO SI NO

Criterio de Analisis

CLARIDAD ARGUMENTATIVA

¢La motivacion del dolo esta

redactada de forma lbégica vy X X X X X X X X X
ordenada?

¢, Se utilizan correctamente los

conceptos juridicos relacionados al X X X X X X X X X X
dolo?

FUNDAMENTACION

PROBATORIA

¢ Existen pruebas directas, X
indirectas o indiciarias que se usan X X X X X X X X X
para inferir el dolo?
.Se explica como las pruebas
permiten deducir la intencién del X X X X X X X X X X
imputado?
USO DE LAS FUENTES JURIDICAS

¢, Se cita doctrina penal o autores

especializados? X X X X X X X X X X
¢, Se cita jurisprudencia del TC,
Corte Suprema u otros X X X X X X X X X X

tribunales para sustentar el dolo?
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N° EXP: 01142-2025-30-1201JR-PE-05
Delito: Omision de asistencia familiar

Juzgado: Segundo juzgado unipersonal — flagrancia, OAF y CEED

NO

Criterio de Analisis
CLARIDAD ARGUMENTATIVA

¢;La motivacion del dolo esta
redactada de forma logica y
ordenada?

¢Se utilizan correctamente los
conceptos juridicos relacionados
al dolo?

FUNDAMENTACION
PROBATORIA

¢Existen  pruebas  directas,
indirectas o indiciarias que se
usan para inferir el dolo?

¢, Se explica como las pruebas
permiten deducir la intencion del
imputado?
uso DE
JURIDICAS
¢ Se cita doctrina penal o autores
especializados?

LAS FUENTES

;. Se cita jurisprudencia del TC,
Corte Suprema u otros tribunales
para sustentar el dolo?

4 7 8 9 10
SI NO SI NO SI NO SI NO SI SI NO SI NO SI NO SI NO
X X X X X
X X X X X X
X X X X X X
X X X X X X
X
X X X X X
X
X X X X X X

N° EXP: 00715-2025-68-1219-JR-PE-01
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Delito: Contra el patrimonio en modalidad de dafio simple Juzgado: Segundo juzgado unipersonal — flagrancia, OAF
y CEED

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
N°  Criterio de Analisis SI NO SI NO SINO SI NO SINO SINO SI NO SI NO SI NO SI NO

CLARIDAD
ARGUMENTATIVA

¢ La motivacion del dolo esta

redactada de forma logica y X X X X X X X X X X

ordenada?

¢, Se utilizan correctamente los
conceptos juridicos
relacionados al dolo?
FUNDAMENTACION
PROBATORIA

¢ Existen pruebas directas,
indirectas o indiciarias que se
usan para inferir el dolo?

¢, Se explica como las pruebas
permiten deducir la intencion X X X X X X X X X X

del imputado?

USO DE LAS FUENTES
JURIDICAS
¢Se cita doctrina penal o

autores especializados? X X X X X X X X X X
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;,Se cita jurisprudencia del
TC, Corte Suprema u otros
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N° EXP: 01244-2025-41-1201-JR-PE-05
Delito: Omision de asistencia familiar

Juzgado: Primer juzgado penal unipersonal — Sede complejo de Pillco Marca

NO

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Criterio de Analisis Sl NO SI NO SI NO SI NO SI NO SINO SI NO SI NO SI NO SI NO

¢La motivacién del dolo esta

redactada de forma légica y X X X X X X X X X X
ordenada?

¢ Se utilizan correctamente los
conceptos juridicos X X X X X X X X X X
relacionados al dolo?

FUNDAMENTACION
PROBATORIA

¢ Existen pruebas directas,
indirectas o indiciarias que se X X X X X X X X X X
usan para inferir el dolo?

¢, Se explica como las pruebas

permiten deducir la intencién del X X X X X X X X X X
imputado?

USO DE LAS FUENTES

JURIDICAS

. Se cita doctrina penal o
autores especializados? X X X X X X X X X X

¢, Se cita jurisprudencia del TC,
Corte Suprema u otros tribunales X X X X X X X X X X
para sustentar el dolo?




N° EXP: 03178-2015-22-1201JR-PE-02
Delito: Conduccién en estado de ebriedad o drogadiccion

Juzgado: Primer juzgado penal unipersonal — Sede complejo de Pillco Marca

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
N° Criterio de Analisis

SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO

1 ¢La motivacion del dolo esta

redactada de forma logica y X X X X X X X X X X
ordenada?
2 ;Se utilizan correctamente los
conceptos juridicos relacionados X X X X X X X X X X
al dolo?
FUNDAMENTACION
PROBATORIA
3 ¢Existen pruebas directas,
indirectas o indiciarias que se X X X X X X X X X X

usan para inferir el dolo?

4  ;Se explica como las pruebas

permiten deducir la intencién del X X X X X X X X X X
imputado?
USO DE LAS FUENTES
JURIDICAS
5 ¢Se cita doctrina penal o
autores especializados? X X X X X X X X X X
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6

¢ Se cita jurisprudencia del TC,
Corte Suprema u otros tribunales
para sustentar el dolo?
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N° EXP: 008886-2025-94-1219-JR-PE-01
Delito: Omision de asistencia familiar

Juzgado: Primer juzgado penal unipersonal — Sede complejo de Pillco Marca

Criterio de Analisis 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
NO

CLARIDAD ARGUMENTATIVA SI NO SI NO SINO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SINO

1 ¢La motivacion del dolo esta

redactada de forma légica vy X X X X ), X X X X X
ordenada?

2 ;Se utlizan correctamente los
conceptos juridicos relacionados al X X X X X X X X X X
dolo?

3 FUNDAMENTACION
PROBATORIA

4 ;Existen pruebas directas,
indirectas o indiciarias que se usan X X X X X X X X X X
para inferir el dolo?

5 ¢Se explica como las pruebas

permiten deducir la intencion del X X X X X X X X X X
imputado?
6 USO DE LAS FUENTES
JURIDICAS
7 ¢Se cita doctrina penal o autores
especializados? X X X X X X X X X X

8 ¢Se cita jurisprudencia del TC,
Corte Suprema u otros tribunales X X X X X X X X X X
para sustentar el dolo?
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N° EXP: 00492-2025-97-1219-JR-PE-01
Delito: Lesiones leves por violencia familiar

Juzgado: Primer juzgado penal unipersonal — Sede complejo de Pillco Marca

Criterio de Analisis 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

N° SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SINO SI NO SI NO SI NO
CLARIDAD ARGUMENTATIVA

1 ¢La motivacion del dolo esta
redactada de forma Iogica vy X X X X X X X X X X
ordenada?

2 ;Se utilizan correctamente los
conceptos juridicos relacionados al X X X X X X X X X X
dolo?
FUNDAMENTACION
PROBATORIA

3 ¢ Existen pruebas directas,
indirectas o indiciarias que se usan X X X X X X X X X X
para inferir el dolo?

4 ;Se explica como las pruebas

permiten deducir la intencion del X X X X X X X X X X
imputado?
uso DE LAS FUENTES
JURIDICAS
5 ¢Se cita doctrina penal o autores
especializados? X X X X X X X X X
6 ¢Se cita jurisprudencia del TC,
Corte Suprema u otros tribunales X X X X X X X X X X
para sustentar el dolo?
FUNDAMENTACION
PROBATORIA
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N° EXP: 00349-2025-03-1219-JR-PE-01

Delito: Conduccion en estado de ebriedad o drogadiccion

Juzgado: Primer juzgado penal unipersonal — Sede complejo de Pillco Marca

Criterio de Analisis 1
NO

2

3

4 5

6

7

8

9

10

CLARIDAD ARGUMENTATIVA

1 ¢La motivacion del dolo esta
redactada de forma légica y X
ordenada?

2 ;Se utilizan correctamente los

conceptos juridicos relacionados al X

dolo? )
FUNDAMENTACION
PROBATORIA

3 (Existen pruebas directas, X
indirectas o indiciarias que se usan
para inferir el dolo?

4 ;Se explica como las pruebas

permiten deducir la intencién del X

imputado?
uUso DE LAS
JURIDICAS

5 ¢Se cita doctrina penal o autores

especializados?

6 ¢Se cita jurisprudencia del TC Corte
Suprema u otros tribunales para
sustentar el dolo?

FUENTES

SI NO SI NO Sl

X

NO

SI NO SI  NO SI

X X

X

NO SI

NO SI

NO SI

X

NO SI

X

NO
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N° EXP: 01811-2025-49-1201-JR-PE-05

Delito: Omision de asistencia familiar

Juzgado: Primer juzgado penal unipersonal — Sede complejo de Pillco Marca

NO

Criterio de Analisis

CLARIDAD ARGUMENTATIVA

dolo esta
l6gica vy

¢La motivacion del
redactada de forma
ordenada?

;. Se utilizan correctamente los
conceptos juridicos relacionados al
dolo?

FUNDAMENTACION
PROBATORIA

¢ Existen pruebas directas,
indirectas o indiciarias que se usan
para inferir el dolo?

¢, Se explica como las pruebas
permiten deducir la intencion del
imputado?
uUso DE
JURIDICAS

¢ Se cita doctrina penal o autores
especializados?

LAS FUENTES

¢, Se cita jurisprudencia del TC, Corte
Suprema u otros tribunales para
sustentar el dolo?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO
X X X X X X X X X X

X X X X X X X X X X
X
X X X X X X X X X
X X X X X X X X X X
X X X X X X
X
X X X X X X X X X
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N° EXP: 00833-2025-64-1201-JR-PE-01

Delito: Omision de asistencia familiar

Juzgado: Segundo juzgado penal unipersonal del distrito de Pillco Marca — provincia de Huanuco

NO

1

Criterio de Analisis
CLARIDAD ARGUMENTATIVA

¢La motivacién del dolo esta
redactada de forma logica vy
ordenada?

¢, Se utilizan correctamente los
conceptos juridicos relacionados al
dolo?

FUNDAMENTACION
PROBATORIA

¢ Existen pruebas directas,
indirectas o indiciarias que se usan
para inferir el dolo?

. Se explica como las pruebas
permiten deducir la intencion del
imputado?

uso DE LAS
JURIDICAS

FUENTES

¢ Se cita doctrina penal o autores
especializados?

. Se cita jurisprudencia del TC,
Corte Suprema u otros tribunales
para sustentar el dolo?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
SI NO SI NO SI NO SINO SI NO SINO SI NO SI NO SI NO SI NO
X X X X X X X X X X

X X X X X X X X X X
X X X X X X X X X X
X X X X X X X X X X
X X X X X X X X X
X X X X X X X X X X
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N° EXP: 01404-2025-79-1201-JR-PE-05
Delito: Omision de asistencia familiar

Juzgado: Segundo juzgado penal unipersonal del distrito de Pillco Marca — provincia de Huanuco

Criterio de Analisis 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

N° CLARIDAD ARGUMENTATIVA "5 NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SINO SI NO
1 ¢La motivacion del dolo esta

redactada de forma légica vy X X X X X X X X X
ordenada?
2 :Se utilizan correctamente los
conceptos juridicos relacionados al X X X X X X X X X X
dolo?
FUNDAMENTACION
PROBATORIA
3 ¢ Existen pruebas directas,
indirectas o indiciarias que se usan X X X X X X X X X X

para inferir el dolo?
4  ; Se explica como las pruebas

permiten deducir la intenciéon del X X X X X X X X X X
imputado?

uso DE LAS FUENTES

JURIDICAS

5 ¢Se cita doctrina penal o autores
especializados? X X X X X X X X
6 ¢Se cita jurisprudencia del TC, X

Corte Suprema u otros tribunales X X X X X X X . X
para sustentar el dolo?
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N° EXP: 00157-2025-62-1201-JR-PE-05

Delito: Omision de asistencia familiar

Juzgado: Primer juzgado penal unipersonal — Sede complejo de Pillco Marca

NO

Criterio de Analisis

CLARIDAD ARGUMENTATIVA

¢La motivacion del dolo esta
redactada de forma logica vy
ordenada?

¢ Se utilizan correctamente los
conceptos juridicos relacionados al
dolo?

FUNDAMENTACION
PROBATORIA

¢ Existen pruebas directas,
indirectas o indiciarias que se usan
para inferir el dolo?

. Se explica como las pruebas
permiten deducir la intencion del
imputado?

uso DE LAS FUENTES
JURIDICAS

¢, Se cita doctrina penal o autores
especializados?

¢, Se cita jurisprudencia del TC Corte
Suprema u otros tribunales para
sustentar el dolo?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Sl NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO
X X X X X X X X X

X X X X X X X X X X
X X X X X X X X X X

X X X X X X X X X X
X X X X X X

X X X X X X X X X
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N° EXP: 01033-2025-1219-JR-PE-02
Delito: Conduccion en estado de ebriedad o drogadiccion

Juzgado: Segundo juzgado penal unipersonal de Huanuco

Criterio de Analisis 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

N° CLARIDAD ARGUMENTATIVA
Sl NO SI NO SINO SI NO SINO SI NO SI NO SINO SI NO SI NO

1 ¢La motivacion del dolo esta

redactada de forma logica vy X X X X X X X X X
ordenada?
2 ;Se utilizan correctamente los
conceptos juridicos relacionados al X X X X X X X X X X
dolo?
FUNDAMENTACION
PROBATORIA
3 (Existen pruebas directas,
indirectas o indiciarias que se usan X X X X X X X X X X

para inferir el dolo?
4 ;Se explica cédmo las pruebas
permiten deducir la intencién del X X X X X X X X X X
imputado?
uso DE LAS FUENTES
JURIDICAS
5 ¢Se cita doctrina penal o autores
especializados? X X X X X X X X X
6 ¢Se cita jurisprudencia del TC, X
Corte Suprema u otros tribunales X X X X X X X X X
para sustentar el dolo?
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N° EXP: 00351-2025-30-1201-JR-PE-04
Delito: Agresiones contra de las mujeres

Juzgado: Primer juzgado penal unipersonal — Sede complejo de Pillco Marca

Criterio de Analisis 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

N° CLARIDAD ARGUMENTATIVA
SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SINO SI NO SI NO
1 ¢La motivacién del dolo esta

redactada de forma légica y X X X X X X X X X
ordenada?
2  ;Se utilizan correctamente los
conceptos juridicos relacionados X X X X X X X X X X
al dolo?
FUNDAMENTACION
PROBATORIA
3 ¢ Existen pruebas directas, X
indirectas o indiciarias que se X X X X X X X X X

usan para inferir el dolo?
4 ;Se explica cédmo las pruebas
permiten deducir la intencion del X X X X X X X X X X
imputado?
uso DE LAS FUENTES
JURIDICAS
5 ¢Se cita doctrina penal o autores
especializados? . X X X X X X
6 ¢Se cita jurisprudencia del TC,
Corte Suprema u otros tribunales X X X X X l X X X X
para sustentar el dolo?
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N° EXP: 02885-2025-87-1201-JR-PE-06

Delito: Omision de asistencia familiar

Juzgado: Primer juzgado penal unipersonal — Sede complejo de Pillco Marca

NO

Criterio de Analisis
CLARIDAD ARGUMENTATIVA

¢La motivacion del dolo esta
redactada de forma logica vy
ordenada?

¢ Se utilizan correctamente los
conceptos juridicos relacionados al
dolo?

FUNDAMENTACION
PROBATORIA

¢ Existen pruebas directas,
indirectas o indiciarias que se usan
para inferir el dolo?

. Se explica como las pruebas
permiten deducir la intencion del
imputado?

uUso DE LAS
JURIDICAS

¢ Se cita doctrina penal o autores
especializados?

¢, Se cita jurisprudencia del TC,
Corte Suprema u otros tribunales
para sustentar el dolo?

FUENTES

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
SINO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SINO SI NO SI NO SI NO
X

X X X X X X X X
X X X X X X X X
X X X X X X X X X
X X X X X X X X
X X X X X
X X X X X X X
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N° EXP: 00450-2025-60-1219-JR-PE-01
Delito: Robo agravado

Juzgado: Juzgado Penal Colegiado Supraprov Transitorio Sede Central

Criterio de Analisis 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

N° CLARIDAD ARGUMENTATIVA S| NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO

¢La motivacion del dolo esta
1 redactada de forma lbégica vy

ordenada? X X X X X X X X X
¢ Se utilizan correctamente los

2 conceptos juridicos relacionados
al dolo? X X X X X X X X X X
FUNDAMENTACION
PROBATORIA
¢ Existen pruebas directas,

3 indirectas o indiciarias que se
usan para inferir el dolo? X X X A X X X X A A
. Se explica como las pruebas

4 perm|tendedu0|rla intencién del X X X X X X X X X X
imputado?
uso DE LAS FUENTES
JURIDICAS

5 ¢ Se cita doctrina penal o autores
especializados? A X X X X X X X
¢ Se cita jurisprudencia del TC,

6 Corte Suprema u otros tribunales X X X X X X X X X X

para sustentar el dolo?
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Analisis de sentencias

N° Criterio de Analisis Sl NO

1 ¢ La motivacién del dolo esta redactada de forma légica y ordenada? 100.00% 0.00%
2 ¢, Se utilizan correctamente los conceptos juridicos relacionados al dolo? 50.00% 50.00%
3 ¢ Existen pruebas directas, indirectas o indiciarias que se usan para inferir el dolo? 80.00% 20.00%
4 ¢, Se explica como las pruebas permiten deducir la intencién del imputado? 60.00% 40.00%
5 ¢, Se cita doctrina penal o autores especializados? 90.00% 10.00%
6 ¢, Se cita jurisprudencia del TC, Corte Suprema u otros tribunales para sustentar el 90.00% 10.00%

dolo?
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CAPITULO V

DISCUSION DE RESULTADOS

51 PRESENTAR LA CONTRASTACION DE LOS RESULTADOS DEL
TRABAJO DE INVESTIGACION

El presente apartado tiene como finalidad contrastar los hallazgos
obtenidos del analisis de las sentencias condenatorias emitidas por los
Juzgados Penales Unipersonales de la Sede Complejo Judicial Pillco Marca
Corte Superior de Justicia de Huanuco, durante el afio 2025, con los objetivos
de la investigacion. Se examind la estructura y contenido de la motivacién
juridica del dolo, atendiendo a su claridad argumentativa, los elementos
probatorios empleados y el uso de doctrina y jurisprudencia en la
fundamentacion judicial.

Estructura general de la motivacién juridica del dolo

De acuerdo con el objetivo general describir como esta estructurada la
motivacion juridica del dolo en las sentencias condenatorias, se evidencié que
la totalidad de las resoluciones analizadas (100%) presentan una redaccién
l6gica, ordenada y coherente, o que demuestra que los magistrados observan
las exigencias minimas establecidas por el articulo 139 inciso 5 de la
Constitucion Politica del Peru y el articulo 12 del Titulo Preliminar del Cédigo
Procesal Penal.

En las sentencias examinadas, el razonamiento judicial sigue un
esquema formal compuesto por parte expositiva, parte considerativa y parte
decisoria, en las cuales se expone el hecho imputado, los fundamentos
juridicos y la aplicacién normativa. Por ejemplo, en la Sentencia N.° 146-2025
del Tercer Juzgado Penal Unipersonal, se advierte una motivacion que integra
adecuadamente la descripcion del hecho, la valoracion de los medios
probatorios y la subsuncién en el tipo penal aplicable. Esto demuestra una
estructura racional y congruente entre los fundamentos de hecho y de
derecho.

Claridad argumentativa de la motivacién del dolo

Respecto al primer objetivo especifico analizar el nivel de claridad

argumentativa de la motivacién juridica del dolo, los resultados revelan que el
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100% de las sentencias utiliza correctamente los conceptos juridicos
vinculados al dolo, diferenciando el elemento cognitivo (conocimiento del
hecho) y el elemento volitivo (intencidn). Los jueces expresan con precision la
intencionalidad del agente y su conocimiento del caracter ilicito de su
conducta.

Sin embargo, si bien la exposicion de los fundamentos juridicos es clara,
en algunos casos se observa que la motivacion se limita a una reproduccion
normativa, sin un analisis interpretativo profundo de la intencionalidad del
imputado. En ese sentido, aunque la claridad argumentativa es formalmente
alta, aun se requiere fortalecer la profundidad analitica de la motivacién en
relacion con la teoria del dolo directo y eventual, segun lo establecido por la
doctrina penal de Roxin y Mir Puig.

Elementos probatorios empleados para sustentar el dolo

En relacién con el segundo objetivo especifico identificar los elementos
probatorios utilizados para sustentar el dolo, los resultados del cuadro
muestran que el 80% de las sentencias valoran adecuadamente las pruebas
directas, indirectas o indiciarias para inferir la intencionalidad del agente, y el
60% explica explicitamente cémo dichas pruebas permiten deducir la voluntad
y conocimiento del imputado.

En la Sentencia N.° 283-2025, por ejemplo, se aprecia que el juez explica
la existencia del dolo en el incumplimiento deliberado del deber alimentario,
sustentandolo en el conocimiento previo de la resolucion judicial y en la
persistencia del incumplimiento pese a las notificaciones recibidas. De igual
forma, en la Sentencia N.° 146-2025, el dolo se deduce de la adquisicion
consciente de productos forestales de origen ilicito, evidenciada mediante
informes técnicos y actas de inmovilizacion.

Estos casos reflejan que las sentencias valoran pruebas con relacién
directa al dolo, aunque en un 40% de ellas la inferencia del dolo carece de
explicitud, limitandose a afirmaciones genéricas como “se acredita la
intencionalidad del acusado”. Esto sugiere una necesidad de fortalecer la
motivacion inferencial a partir del estandar de prueba razonada.

Uso de doctrina y jurisprudencia penal en la fundamentacion
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En cuanto al tercer objetivo especifico examinar el uso de doctrina y
jurisprudencia penal en la fundamentacion del dolo, se advierte que el 90% de
las resoluciones citan doctrina penal o autores especializados, y el mismo
porcentaje (90%) cita jurisprudencia relevante del Tribunal Constitucional o la
Corte Suprema.

Las sentencias revisadas demuestran una tendencia positiva hacia la
incorporacion de precedentes judiciales y doctrina consolidada,
principalmente el Acuerdo Plenario N.° 5-2008/CJ-116, que regula la
conclusién anticipada y la conformidad procesal. Este acuerdo se cita con
frecuencia para justificar la validez de la aceptacion de responsabilidad y la
determinacién del dolo en delitos de omision o comisién dolosa.

Sin embargo, se evidencia que las citas doctrinales y jurisprudenciales,
si bien numerosas, en algunos casos se emplean de manera declarativa y no
como parte de un razonamiento analitico que vincule los fundamentos
doctrinarios con la conducta concreta del imputado. Por ello, el uso de la
doctrina y la jurisprudencia podria optimizarse mediante argumentaciones
mas interpretativas y menos descriptivas.

Analisis global de los resultados

En conjunto, los resultados permiten afirmar que la motivacion juridica
del dolo en las sentencias analizadas presenta un alto nivel de formalidad y
cumplimiento normativo, evidenciando un adecuado conocimiento técnico-
juridico por parte de los magistrados. No obstante, persisten debilidades en la
motivacion sustantiva, particularmente en la explicitacion del razonamiento
l6gico que conecta los hechos probados con la inferencia del dolo.

Los hallazgos confirman que la estructura de la motivacion judicial es
correcta, pero la profundidad argumentativa y el desarrollo del razonamiento
probatorio del dolo aun requieren ser reforzados, conforme al principio de
motivacion suficiente reconocido por la Corte Suprema y el Tribunal

Constitucional.
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CONCLUSIONES

1: Estructura formal adecuada de la motivacion juridica del dolo se
concluye que las sentencias condenatorias analizadas presentan una
estructura formal adecuada y coherente en la motivacién juridica del dolo,
cumpliendo con los parametros exigidos por la Constitucion Politica del Peru
y el Cdédigo Procesal Penal. Los magistrados desarrollan una secuencia légica
entre la exposicién de los hechos, la valoracion probatoria y la subsuncién
normativa, lo que garantiza el principio de motivacion suficiente. Sin embargo,
aunque la estructura formal se cumple en su totalidad (100%), aun existen

limitaciones en la argumentacion sustantiva de la intencionalidad del agente.

2: Claridad argumentativa con predominio formal sobre lo sustantivo el
nivel de claridad argumentativa en la motivacion juridica del dolo es alto
(100%), observandose un uso correcto de los conceptos juridicos asociados
al dolo como el conocimiento y la voluntad del agente. No obstante, esta
claridad es predominantemente formal, pues en la mayoria de los casos el
razonamiento judicial no profundiza en la valoracion interna del dolo (directo
o eventual), limitdndose a una descripcibn normativa. Esto evidencia la
necesidad de fortalecer la argumentacién logica que conecte los hechos

probados con la intencion del imputado.

3: Insuficiente explicitacion del razonamiento probatorio se concluye que,
si bien en el 80% de las sentencias se emplean pruebas directas, indirectas o
indiciarias para sustentar el dolo, solo el 60% explica cdmo dichas pruebas
permiten deducir la intencionalidad del agente. En varios casos, la motivacion
probatoria se limita a mencionar la existencia de medios de prueba sin detallar
su relacion con el dolo. Esto debilita la solidez de la motivacion judicial, ya que
el razonamiento inferencial entre prueba y dolo constituye un elemento

esencial del debido proceso penal.

4: Uso frecuente pero limitado de doctrina y jurisprudencia se determina
que el 90% de las sentencias analizadas citan doctrina penal y jurisprudencia

nacional relevante, especialmente el Acuerdo Plenario N.° 5-2008/CJ-116. Sin
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embargo, en la mayoria de los casos, estas citas se emplean de manera
declarativa y no como parte de un razonamiento critico o interpretativo. Por
tanto, el uso de fuentes doctrinales y jurisprudenciales cumple una funcion de
respaldo formal, pero no siempre contribuye de manera efectiva a la

fundamentacioén sustantiva de la existencia del dolo.
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RECOMENDACIONES

1: Fortalecer la motivacién sustantiva del dolo se recomienda que los
magistrados desarrollen una motivacion sustantiva mas profunda del dolo, que
no se limite a describir la norma penal aplicable, sino que explique con claridad
la voluntad y conocimiento del agente en funcidn de los hechos probados.
Este enfoque permitira garantizar una fundamentacion mas sélida y coherente

con los estandares del principio de razonabilidad y del debido proceso judicial.

2: Mejorar la valoracion e inferencia probatoria es necesario que las
resoluciones judiciales expliciten el proceso logico de inferencia entre los
medios de prueba y la conclusidn sobre la existencia del dolo. Para ello, los
jueces deben aplicar criterios de motivacion probatoria que integren
razonamientos inductivos, deductivos y analégicos, siguiendo los parametros

fijados por la Corte Suprema sobre valoracion racional de la prueba penal.

3: Profundizar el uso analitico de doctrina y jurisprudencia se
recomienda que los magistrados incorporen la doctrina y la jurisprudencia no
solo como respaldo formal, sino como instrumentos de argumentacion juridica
que fortalezcan la interpretacion del dolo en cada caso concreto. Esto puede
lograrse mediante la contextualizacién de los precedentes judiciales y el
didlogo entre las teorias doctrinarias y la prueba actuada, contribuyendo a una

jurisprudencia mas consistente y uniforme.

4: Implementar programas de capacitacion judicial finalmente, se
propone que la Corte Superior de Justicia de Huanuco implemente programas
permanentes de capacitacion y actualizacion juridica en materia de motivacion
judicial, teoria del dolo y razonamiento probatorio. Estas capacitaciones deben
orientarse a mejorar la calidad argumentativa de las resoluciones y asegurar
que la motivacion del dolo responda tanto a criterios formales como
sustantivos, en concordancia con los estandares internacionales de justicia

penal.
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ANEXO 01

MATRIZ DE CONSISTENCIA

Titulo: “Analisis juridico del dolo en sentencias emitidas por los juzgados penales unipersonales sede Complejo

Judicial Pillco Marca CSJ de Huanuco 2025

Problemas Objetivos Variable Dimensiones Metodologia
Claridad argumentativa Enfoque:
PG. Como se encuentra Describir como esta estructurada la Fundamentacion Cuallitativo
estructurada la motivacion juridica motivacion juridica del dolo en las Motivacion juridica  Probatoria
del dolo en las sentencias sentencias condenatorias emitidas del dolo en Uso de fuentes juridicas Tipo:
condenatorias emitidas por los por los Juzgado Penales sentencias Basica
Juzgado Penales Unipersonales Unipersonales  Sede  Complejo condenatorias
Sede Complejo Judicial Pillco Judicial Pillco Marca — Corte Superior Nivel:
Marca — Corte Superior de Justicia de Justicia de Huanuco, 2025. Descriptivo
de Huanuco, 20257 .
DISENO:
Disefio no experimental -
transversal
PE1 ¢;Qué nivel de claridad Analizar el nivel de claridad i
argumentativa  presenta  la argumentativa de la motivacion POBLACION:

motivacion juridica del dolo en las juridica del dolo.

sentencias analizadas? Identificar los elementos probatorios
PE2 ;Qué elementos probatorios utilizados para sustentar el dolo.

se utilizan para sustentar la Examinar el uso de doctrina y
existencia del dolo? jurisprudencia penal en la
PE3 ¢ Qué uso se hace de doctrinafundamentacion del dolo.

o jurisprudencia para fundamentar

juridicamente el dolo?
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30 sentencias condenatorias
con motivacion del dolo

MUESTRA:
17 sentencias condenatorias
con motivacion del dolo

TECNICA:
Analisis documental

INSTRUMENTO:
Ficha de analisis



ANEXO 02

FICHA DE ANALISIS DOCUMENTAL PARA EVALUAR LA
MOTIVACION JURIDICA DEL DOLO EN SENTENCIAS
CONDENATORIAS

Objetivo del instrumento:

Evaluar y describir la forma en que se encuentra estructurada la
motivacion juridica del dolo en sentencias condenatorias emitidas por
el Juzgado de Investigacion Preparatoria Sede Complejo Judicial Pillco

Marca — Corte Superior de Justicia de Huanuco, 2025.

Datos generales de la sentencia:

Cddigo de sentencia:

Fecha:

Delito imputado:

Nombre del juzgado:

Numero de expediente:

(si corresponde)

Ficha de analisis (por dimensiones):

Dimension Criterio/lndicador Pregunta de Respuesta/observacion
analisis

Claridad Coherencia entre | jLa  motivacion
argumentativa hechos, pruebas y | del dolo esta
dolo redactada de
forma logica y
ordenada?

Precision del | ;Se utilizan
lenguaije juridico correctamente los
conceptos
juridicos
relacionados al
dolo?

Fundamentacién Tipo de prueba | ;Qué pruebas
probatoria utilizada directas,
indirectas o
Indiciarias se
usan para inferir
el dolo?
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Relacion prueba—
intencion

¢,Se explica como
las pruebas
permiten deducir
la intencién del
imputado?

Uso de fuentes
juridicas

Doctrina juridica

¢, Se cita doctrina
penal o autores
especializados?

Jurisprudencia

¢ Se cita
jurisprudencia del
TC, Corte

Suprema u otros
tribunales para
sustentar el dolo?

Observaciones generales del investigador:
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ANEXO 03
MUESTRA DE SENTENCIAS

(=] _ LA TERCER JUIGADD PENAL
A MOS UHIPERECMNAL DE HUAMUCS

3" JUIGADO PENAL UNIPERSONAL - SEDE COMPLEJO PILLCO MARCA
EXPEDIENTE : D1856-2021-5-1201-JR-PE-01

JUEL D QUIRDT LAGUNA, EBERT RALUL
ESPECIALISTA: RAMOS VARGAS EMMA
MIMISTERIO PUBLICS :FISCALLA ESPECIALIZADA EW MATERIA AMBIENTAL
TINGO MARIA
IMPUTADO  : MALLQUI NAZARIO, DOUGLAS
DELITO  FORMAS AGRAVADAS:
RAMIRET GIL, FRANCISCO JORDDY
DELITC : TRAFICO ILEGAL DE PRODUCTOS FORESTALES MADER ABLES
RAMIREL GIL, FRANCISCO JORDDY
DELITO | FORMAS AGRAVADAS:
MALLGUI MAZARID, DOUGLAS
DELITG . TRAFICO ILEGAL DE PRODUCTOS FORESTALES MADERABLES

AGRAVIADD : PROCURADURIA PUBLICA ESPECIALIZADA EN DELITOS
AMBIEMTALES.

SEMTEMCIA N° 146-2025
CONCLUSION ANTICIFADA

-

RESQLUCIONNI0,

Husdinuoo, cinco o jures
Cral i cos mll velntlcineo,

VISIOS ¥ OIDOS: En Audiencia oral y plblica ko
presente Cousc. inferdrniendd Como Director del Proceso 2l Kagistrodo EBERT
RAUL QUIRDTI LAGUMA. nabigndoss ocogide & dgcwsods o 1o Conclusion
Anficipoda del pracesa. wegoe de lagor O un acuerds con el BReprasaentants
del Ministeric Pdblico, se procede a dictor sentencia bojo los términos
siguisnias:

PARTE EXPOSITIVA,

1.1, SUJETO PROCEIAL IMPUTADO:

FRANCISCO JORDDY RAMIRET GIL

© DML Mo, 48242570

Natural de: Lislrito de Calleda, Provincia de Coronel Porille y
Deportamenia de Ucoyal

Edad: 21 ofics

Fecha de Nacimienbo: 14-05-19%3

Hije de: Don Bi v Dofia Clarg

Estade civil: Soltero

<, %

LU
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=l

HI L= oLs TERCER JUZGADD PENAL
AMNOS UNIPERSOMAL DE HUANUCO
¥ Hijos: Un hijo de: 04 anos
¥ Grado de insfruccion: Scoundaria complala
¥ Qeupaclén: Independisnte
¥ Percibe: 5/ 5000 sales diarioe.
" Daomicilis Real: lirdn Cormean Cabeajos MY 130 - Colario-Ue oy alic
¥ Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales: Mo Registra

Comao presunte AUTOR de la comisién del celife Amblental contro los
Recurios Hoturcdss en o modolidod os TRAACO ILEGAL DE PRODUCTOS
FORESTALES MADERABLES, =n agrovio oel ESTADC-  MIMISTERIO DEL
AMEBIEMTE.

1.2, ALBEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:
a) DelRepresentantedelMinisterioPiblico. (Teoro del Caso)

Hechos: Informocion recepcionoda por ko Judicaiuna:

A lo large de este juzgamiento. vomos acredifar, 1o Sguiants: oomo
punto de paticda vomes 0 ooreditar que Froncisco Jordohy Bamirer G
=3 &l propiehors el producho forestol que ho monsportacdas el sefior
Dowglas Moligui Mozardo, esto ez madera comercial ocemacda de (o
sxpecie “Huayruro® en un volumsn de 3.575 ples tablares, equivalentes
o E421¢ mefros cibicos o cudl implica que el referido investigaco
oreviomenfe acaos & products foresiol. = mencldn o amfogen
ilicitz bien podio conccer, cobe sefalor que este producto forestal
maderable que se le ahbuve, haber odguindo y ser el propiefaric el
pefior Froncisos Raminez Gl fue ramsportcdo por & caimputods ¥ wa
cuenta con senfencla Douglas Mallquw MNorardo en fecha 22 de agosto
del 2020, cabe mencionar que &l referido acuwsode infingic lo sefialado
=n el literd! &, numeral 3 de! articulo 207, del Decreto Supremo ndmsro
O1E-201 5 MINAGHEL al adquir producto forestcl madergble excedido
iin lo autorzacidén comesponciants, en suma. se ke ofdbuye al acusado
& aprovechamienfo de los recursos naturales, pafimonle del Esfedo sin
critero alguno de sostenibiidod, o cugl representsd una allerocidn a la
efruclurg gel Dosgue, Tensmoas wa premisa (Solica Que es suscepible,
de hecha, se anarca perfechaments, @5 lo fqafiokado por & legislado
en ef arficuic 314 del Codlgo Penal. que saficla rexfualmene el qus
adguiera, capic, almacsna, ronsfomo, frarsportc,. ocwlia, custodia,
comercializg, embarca, desembarca, importa, exports o reexnorta
productos de espedies Toresfales madoralales, cuys origen iicils con
s pusds presumir serd reprimics con pena privativa de libsmad no

-
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ANOS UNIPERSCOMNAL BE HUANUCS

mencr de 4 afnos ni moyor G2 OF ¥ con 100 o 800 déas-muita, fenemos
ung premiad fMoicod, ung pramisa nomaliiva gue 1o wamos acredibar
Con las Sguisnies elemenfos de prueta Qs &2 van O achudr en ese
Menario v van o e apreciodos oor usted, o fmovds de la Immedineicn,
exfor zon los siguienbes. el examen del festigo experto Yenni Edita
Advarcdo Cabrerg abogada de la Administrocian Téonico Forestal de
Aorg v Founa Sivesfre de Tingo Mara., quien  Inficid un informe
fundamentado o coso cancreto, los pertos Migue! Angel Montova
Taribic v Jesde Eduordo Ameta Quevedo del equina forense en matena
ambental [BFOMA) de o gerencia Ge Perilajes [GEPERT] del Ministario
Fubfico, prueba documeniodo lo acta de inmovillzacidn 27-2020. acta
de intemomisnte ndmers 015-2020. oo fiscal de feche primero de
szptiembre de 2020, oficic ndmero 254-2020, acra de intervencicn 34-
2020 v copla carificaca de o resalucidn adminisfrativa &2-2020 v
cariftcadn ludicial de anfecedentes pennles dsl sefior acusado, &n =l
cual Ao regisiron antecedentss penalss, con mdo esho nosoinos
esperamos que su jedicofura falle sendenciondo ol sefior oowscdo par
i comisldn del gellite, con ung peno de 04 ofas. 10 messs v 15 dios de
pena orivativa de fbermod con el cordcfer de sfeciiva v 245 digs-matas
squivalantss o 5 LAREDD aolez v ung reporocidn oivil que le
coresoonderia Gl aowkado de 5 525530 soles esas son nuesinos
alegatos, le agradezco i aporfunicad,

+  lpificacion:
Los hechos se tipifican en 2! gficulos] 0- AdelCodigoP engl.
«  Eenasolicliade

(04) CUATRO ANOS, (10) DIEZ MESES Y {15) GUINCE DIAS de pena
privaliva de Liberlad|

¢ Mulic:

(245) DOSCIENTOS CUARENTA ¥ CINCO DIAS-MULTA equivalents o
Io sumno ce 50 098,75 sales o faver del Estada.,

+  Repargcidncivil:

Lo soma e 50 1855077 zoles, que csberdn de pogor los
acusados DOUGLAS MALLGU MATARIO v FRANMCISCO JORDDY
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b)

RAMIREZ GIL, de forma selidaria, o favor del ESTADO- MINISTERIO
DEL AMBIEMTE.

BelAbogadoDetenscrdelacusads:

sefiola concretamente:

Lo defensa tecnico de mi pofrecinads parg Francisco Jordohy Eomites
G, sosliene gue, en el pressnie juicio oral o gowsocion planfecada por
& senor representante gel Ministerio POblicg, addiaecs de insuliciencia
probatoric. por o qQue ds confomibdod o o sstabdescido en el orfficuic
244 numeral 2, inciso B, que establece gue no exizte raronablemente la
pasibilidod de incorporar nuevos daltos o o invesligocidn v no hay
slamenfos ge conviccidn suficiente para solicifar fundadamente &
enjuiciamiente del imputado, =ofcito &l sobreseimienta coresnondients
v los medios probafordos gue vames g actuar son los mismos ofecidos
por & sefor representante del Minkteno PURico v ofrecemos: asimismo,
como nusvo medoc probaotone, el eporte de hdsauesdo oon nordn
wncial de o empresa Ssnvicios zenenalss Kesumi del ocoal omf
palrocinads presen!d uno corla a Un Bena, manifestando v aolo
incrimindnocse. Indlcondo 25 & inlco responsable de fa modsesa gue
no estaba sustentado con guio de fransporte foresfal, por o gue;
azimismo. no e procedente de gue =2 ke apligue peno alguna y
reparacidn ol fompocse. muchos grockas.

1.3, POSICION DEL ACUSADO.

Lusga cuea e e sxplicara los derechas oue e asistian s julcio y o
posibiidod de que lo presente cousa fermine mediante conclusicn
anficipada, o defensa lcnica solcild la suspensidn de o audiencia
por breve téminge porg conferenciar con el Fscol v relniciada o
misma  manifestd habar llegode o un acuerde de Conclusién
Anficipada con el Repraseniante dal Ministeric Poblico, guien pralizd

el goverdo. ego de ko cual elacvsado manifestd sy conformidad
con los térmings del geyerds, admitiencds sar Resporeabla del delifa

v aceptanda o peana, Beporacian CSivil ¢ Pano Accssaria.

1.4,  ACUERDC ARRIBADOD EMTRE LAL PARTES.
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B asi gue eslondo a lo respouessta del acusads v su abogadc
deferzor, Bl Representante del Ministerle Piblice. refniciada e
daelata, sustenid v dic o conocar el siguiasnts acusrdo:

lempodelafenafrinclpal:

De CUATRCG ANOE, DIEL MESES ¥
GUINCE DIAS de peno privothva
iberod que con el descuante de
wr LY por conceplo de
Conchusldn Anficipoda resulic,
CUATRO (04) ANOS, DOS (02)
MESES ¥ QUIMCE ([15) DIAS do

pena privaliva liberfod.
RESPECTO A L& PEMA. Cardcter:

SUSPENDID A

Durgcién  del  Pefiodo  de

suspensidndelapend:

De DOS ANOS,

DiasMulta:

DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO

dias, COoma resultads dal

dascuenio Jde un 15 ar

CORCERTo e Conchuslén

Anticipodo, DOSCIEMTOS  DIET
FEMA ACCESORIA. (210} DIAS-MULTA, Qua @y

equbsalente o suma de 57 1462500

SOE5.

EeglosdeConducty:

A crferdo de lo Judicotura,

Monte:
RESPECTO A LA REPARACIONCIMVIL | . S/ 1655077 solos, que
deberdn de pagor ko ocusados
DOUGLAS RMALLGUI MATARID v
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FEARCIECO JORDDYT RAMIEEL GIL,
ce forma solidora; del coal e
comesponde al acusade
FRANCISCO JORDDY BAMIRET EIL,
la zurma de 57 827538 soles, &l
migma  gue REFORMULA a 5/

4,000,00 zoles,

ACLARESE, oqus |haciendo |Io
EIFI:-E.‘I'I]Ci'ﬁI"I motematica no
concuerda a la sumalora total
debisndo aclararse ds la siguientea
MCEero:

Sendo aii el monto de o
reparacion civil as de 5 4.000.00
soles v el mante de (08 2010 dics -
multa a5 55 1425 soles:
hociendo uno sumatoria de 5/
562500 soles, ol mismoe guo
deberd de cancelor en 12 cuotas:
kajo el sipuiente cronoorano

o lera Cucla de s 48700
soles =131 de Jullo cel 2025,

s 2o cuota de 5 46900 sales
al 31 cle agosto deal 2085,

o derg ocucta de H 48R0

sales &l 30 de seflembre del
M5

+  dta cucta de 5F 44700 solas
ol 31 de ociubre del 2025,

o Otar cuata de 57 447 00 solas
al 30 de noviembra dsl 2025

+  Afa cucta de 5F 44700 solas
ol 31 de diciermbre del 2025,

Fima cuctao de 5 45200
soles =l 31 de enoro del
IR,

¢ Bihva cuola de 500 45900
sales el 28 de felwers del
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24,

v no cucta de 57 445700 soles
el 31 de rmarzo del X3,

o  10ma cuola ds & 46900

sobes el 3 de abril del 20248,

v lvo cuota de 5/ 46900
olas &l 31 de mawo  dal
2s,

o 12wo cucta de 5 44800
soles el 30 de junio del 2024,

1.1,

1.2,

PARTE CONSIDERATIV AL

PRIMERC: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD

Conforme ol aficule 372 inciso &) del Cédigo Procesal Penal. o
serfenciao de confomicdad previstc en el nomaral 2] del o
articule, sedi ] & 3

B consscuencin, comaspondes o uer el conirgl del geverdo a fin
de determinar 5i safisiace los exigencias de legalidad. conlrzl quc
ng 0o fiene que ver con lo legalidoed del juicie de lipicidod del
hecho impuiodo, sine también de la pena, Repaoracién  Civil

acordada y PFena Accesonia.

tn semefante téamning el Acuerds Plenade WY 5-2008/CJ1-114 emitida
en el IV Flemo Jurisdiccicnal de las 5alaz Penales Permanentes
Transitorias v Especial de la Core S3uprema de Jusficia, cxigen cnosg
fundamente 14):

b juzgodor estd haobitode parg anolizar 0
cdliicocidn acepioda v o pena propuesia = nclusa

g cormvenica por el oowssdo v su defensar osa esla
capaclagod  innovadera que fene frente a o
conformidad procesal.. "

Azl comna en su fundomenta M) sstablecs respects a lo repamclan
civil gue también esla s objetc de condrol
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SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIFICIDAD.

21, Que. gl defto contra Ios recorsos noturales en o MODALIDAD DE
DELITO TRAACO ILEGAL DE PRODUCTOS FORERSTALES MADERABLES, ==

encuentra praviste v sancionads en &l adicwlod]f-AdelCodigo
Eengl. &l mismo que establecs gue:

"..El gue adqguiere, almacena, fransforma,
transporta, aculla, Custodia, wende, emboarsa,
JdesermiDorca, importa. expota o reexeora
producios L expecimenss forestalss
moderciles  prolegides  por ko legslacicon
ncEcEcnal, cuyao anigen BCs Conoce o pueds
presumls, serd reprimbdo con pena privailva
de oeriad no menor de cualro ofios i ooyor
de sigte afios v con cien g sescientos dias
mufe...”

[ERCERD: CONTROL DE TIFICIDAD EN RELACION A LA COMISION DEL DELITO,
SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADC POR EL ACUSADO

En ese orden de ldeas, en el presente coso se oprecla cue luego de la
raqlzacidn de los Alegoios de Aparturo, sl acusaodo FRAMCISCO JORDDY
RAMIREZ GIL. sesomelid alos alcances de ka conclusian anlicipoda llegando a
un couerdo con el Representonte del Minsterio Poblica, precisondo gue o
conducia del acwsodo s fipifica en lo prevsio v sancionado en &l giiculo

310-AdelCodigoPenal

Al orespects, e debe sefclar oue lo fipificocidn msultacoreciceinsiusoie
precizg sy grads de pardicipacign. odamds de ello &l suscriio encusntra ous
lzs elemantoe de conviccidn citados an o ocwsacidn confirrmarian 1o
aueplocidn del Qousdcs por D ogue e Colige que nd se rala de una
conchusidn ontlcinodo bazadaenlasclaconfesidn, o que by slementos e

juicio Idgicas que k1 respaldan v hacan vichle kn aprabacian.

wuestlomes fodas estos v de acuerdo a ks presc:rlnclc:unes de asta Instiucidn
juridica v luegs de hobes =
porelgousgdoconlanormoinvocada, |1l.'.|L'E:I'| pocible qua  ssto jL.ldIL'l:IhJI'CI
puedda anunciar ¥ fomor coma un hecho probode. gue del delife Amibbiental
contra ke Recuscs Moturoles en o modalidad des TRAACS ILEGAL DE
PRODUCTOS FORESTALES Y MADERABLES, o=l coma la rasponschilidod pernal a
ffulo de AUTOR del ccusado FRANCISCO JORDDY RAMIREL GIL hdaya quedado

]
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clemastrocia, Tadn ver que cama quedd anctado v aceplada. en el presants
Juicia.

Suocitn ésta gque ccomea como comsecusencia que ko primera elapa de
corntrol de acuesrdo hayo sdo suparado satlsfactodamenta.

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PEMA.

4.1 Guua, esfonds detarminada ds acuerdo a los prescripcionss de esic
nsfifucion Juricgica |a Autoria del acusedo FRANCISCO JORDDY RAMIREL
GL en o comildn del pe pena moterdo de Acusociin, lo que foco
ahora as deferming v de s6r &l coso aprobar lo pena a imponasels,
pora lo cucl e Representante del Minlsferc Puiskco reformula su
raquedmlenio de peno o lmoonens, solichoncds gus se e Inpongo
CUATRD AMOS, DOCE MESES ¥ GUINCE DIAS de pena privaliva de
lbertadd, que con &l descuento de wn 17 por concepto de Conclusian
Anficipada e e imponge CUATRO ANOS, DOS MESES Y QUINCE DIAS ds
peno privalive de iperlod, con cardcler de SUSFENDIDA, por un ploza
de mspentidn de ka peno por DOS ANOS; atimismo, ol page ds 210
DiAS-MULTA, equivalents a 5/ 1,425.00 sclss.

22 Las parles estan sclicitando se impongo ol cousodo FRAMCISCO JORDDY
RAMIREZ GIL, CUATRO ANOS, DOS MESES ¥ QUINCE DiAS cs penc
privaliva de Eerfod, con caracter de SUSPEMDIDA, por un ploze de
suspensdn as lo pena por DOS ANOS: aslmismo, ol oogo de 210 DIAS-
MULTA, equivalente a 5/ 162500 scles, por los rarcnes expusstos
duranle lo ordlizecicn del acuerdo. BEn consecuencio carresgoonde
verificar =i la pena propueszta supera el conlral de legalidad.

Identificocion de la Pena Basicao.

Fr ese orden de deas cebemos pordr o=l hecho e & acusada
FRANCISCO JORDDY RAMIREZ GIL ho comelido o e de AUTOR ol delito
Arriiental confra los Becurses Molurdles en la omoeddidad de TRARICD
ILEGAL DE PRODUCTOS FORESTALES Y MADERABLES. :isndo =l coso
comerzar indicando que esta delito de acusrdo a nusstro Codigs Pancl ¢
Iz farma como fus fipiflcade e sncusnira sancionada con Ung pendg

=

Al rezpecio, cabe precisar gue si bien o peno pavativa de libertod s uno
ae las mds fuertes manifestocionss del poder punlthvo estatal v como tal
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deberia imponerse a todos los caoso significando esto la reclusion del
Sentenciade en el penal. zin embxorgo debbe sobberse gue [l premooclivo
pramiliva e es o onica ni cres el suscilo siempes oy [Q mejor opcidn como
forma de regccitn onfe la comisién e un dedto, siends el coso onunChor
aue ademis de ecte fipo de pena, o normeatividod penal ho preedsta o
aplicacldn de ofros meadicko:s gternglivaspreventivgs (rrevins o o psna
efectival cuya coplicocicn tambisn kB eston focuitaodos of Juez paro
dplicanas v an &l prtul:rﬂe -:us& |:.':-L'|-:.1E:I dprobonas, ol es el coso de |G
lwrackas  sug 1
condenatorio v 1g conversion de las penas  oltemafives esfas que  paro
poder sar cnlicades daben cumpdr con un estricts v dgurcsa filkeo an bos
raquisitas sobee los que se presuponen, condicionodos o distintos foctares

las mismos gue nacen desde la Splico de coda coso en concrsto an
QIR COn K previsto en o orficulos 45 v 487 del Cadigo Penal.

Por lo que sienclo asl, v sin pretendser justificor lo comisién del hecho
deliclive perpelrado por el acusods FREANCISCO JORDDY RAMIREL GIL. I
suscrito enlisnde gue of haober las pares acordodo someter al acusado o
lo pena de CUATRO ANGS, DOS MESES Y QUINCE DIAS de pena privotivao
de lbertad. con cardcter de SUSPENDIDA, por un plazo de sispensidn de o
pena por DOS ANOS: cslmisrna, al pogo de 210 DIAS-MULTA, squtalents o

af 1 éiuﬂﬂ' snlas lque dicho seg de poso resuffo vighle pues Ig

. le penmitira ol
geusade coma un fin motivador no comes ‘er nUeYe d:HI'In d-ﬂmn Segunao
recuislital. ello 0 princioio porcus 32 frota de unc forra de cumpdr con o
funcldn profectorg v rescdialbodors, conforme s2 ho sefalodo en el
arficula nowveno da! Tiulo Preliminar del Cadige Penal, en concordancio

con o corlagorade por e arbouo Cienls reinla v nuewe, nceo veinlicos,
de nuestro Corstibecién Polflco o2l Esfado. pues de debe enfendsr que

j ! ous &x
necesanio En:-np.den:r kas posibilidadss previos de gue al ocusado 58
raintegren a la sociedad comc sar humano Ot v s& recancifsn con g
porle aogravieda pues el Derecho Pendl Cormo odas sus ramas  persiouan
como objethao supremo i Dusqueda de o paz soclal:

| Articulo 37.- Reguisias
! juez puede suspender b ejecucicn de @ pena Semone cus s reldman fos reouisies siguismes:

1
7

Ia eandrea 3¢ refler a pena i lbsertzd nn mavar de cusem afine
mie In natwralazs, modaldad Sal hecha punibhs y b perseealidad del agarin Mo prawer qus 08 medda e imped ey

el roewd Dabky, 3

P ==

ous & =genis ti beegs ke condioin de nancelen s o hab ksl

plazs de sosmenciin es J8 wno = tres ancs”
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D otro lade merece uno espacial evaluacidn el hecho de que los parfes
hoyan aocordado la pena privativa de CUATRO Aﬁﬂﬂ, DS MESES Y
QUINCE DIAS de penc privativa de linerad, con cardcter de SUSPEMDIDA,
por wn oz de sosponsion de la pena por DOS ANDS. Sobre este ofro
exirermso, se depbe sefiolar que ol deferminocidn consensual resulfa
rharifiestamenta walida, ruSs COMmo $& aprecian

i} Fl somefimiento o asta nstitucidn Penal fros corsicn un banaficio de
redueccion da 17T de la pena por aplicacion da lo astaoblecido an el
Acverdo Plenario N §-2008/CJ-114, stuacidn gue dsbe ser aplicado
al cose del acusodo, pues gracios a seoaceplacion se limild ka
duracidn cel Julclo comprobar o hecnos. chomondo o EBigds
liempovdiners.

i} 0= ofro lada, qus o pena a imponsss 8 condice con el pringipicde
preporcionalidod, donde debemos deslocar que, en se teorig del
case, enningdn momenic El Representante del Ministerio Piblico,
redfiid gue el ccusade FRANCISCO JORDDY RAMIREL GIL, cuenta con
antecedentes pendales.

i} Porlo ous siendo osl, 85 necasaio considarar los poskiidadss de qus sl
acusado FRANCISCO JORDDY RAMIREZ GIL, compranda lo mporlante
que as respstar o biodiversidod del Medio Ambisnts v de ssto

. e w ] e

vsobre leds en
lilbertod sufeto o reghos de conducta gue es finalmente. &5 2 estimulo
gue 22 oforgo en bk iImposcidn de este fipe de cltemaliva punitihva,

For lo gus sienda asl &l suscrifo considsra qgue ne sxisfe cbestdcule que
impida su aprebacion en ol senlide de imponer 1o peno de CUATRS
ANOS, DOS MESES Y QUINCE DIAS ds pena privaliva de libertad, con
cardcter de SUSFEMDIDA, por un pIczo de suspensian de 1o pena por

DOs ANOS: cslmismo. al pogo de 210 DIAS-MULTA, squlvalente a 5/
1.625.00 soles,

CUARTS: DETERMIMACION DE LA PENA (POR TERCIOS):

Ahora bien, anclizado ka forma de indbddualizer la pena concrefo,
conferide en & gdiculedS®-AnumergldlinciealdelCadigoPenal
(incomporada por el arficulo 27 de 1o ley N 30074, del 1% g agosto del
2013), s& concluye que o misma resulfa mas fovoroble pora ser
gpicoda al caso concreto, pues dehds de el svbyace un matodo

11
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chjetive gue clema los puertas a lo intuicidn judicicl. que muchos veces
devanin sn orbliroro, procedigndosse a realizor o prognosiks de
determinacitn de la pena reacizandoses 1o division da los tercios:

-r-

TRAFICO ILEGAL DE PRODUCTOS FORESTALES Y MADERABLES

"..pena privativa de la libertad no mencr de cuatre afios ni mayor de
slete afos...”

De 04 afios a 05 anos D 08 afos a 08 afos | De 06 afios a OF afos

(Tercio Inferior) tlercio Intermedio) [lercio Sugerion)

luego de procedsr o wvenlicor si esslten ofenuontes y agrovanies
genércos, en 2 presente caso el acusodo FRANCISCO JORDDY RAMIREZ
GiL, =l fiszal ha sefalodo que no cuenta con circurstancios afenuonies
nil aoravantss: por lo que 32 ubica en al fercio inferiorn,

QUINTO: SOBRE LA MULTA,

La mulha @s wnd sancion gue estabdece el codigo penal enel arliculo 417,
Como consecuencla accesona de lo combldn de un celte como osl
acume en el presenfe caso. &l cual acordaron los portes un pogs de 210
DIAS-MULTA, &l cual del 25 % de =0 ingreso dicic del senfencicdo, dsl
cual resulta en la sumo de MIL SEISCIEMTOS WHENTICIMCO SOLES (5
1.625.00), considerando esla judicalurg gque este monloe e ocorde con la
siuocikin econdmico del senfenclodo fenlendo en conslderacldn el
desvaler del resultado de o culpabilicad del autor,

SEXTO; CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL.

1.

Gue, kb reporacidn ol 22 fige por el principlo del dofie covsado. cuya
unidad procesal — civil v penc protecges sl hisn juidico en s fotalicod,
ol como o o victime, debs guordar relacidn v proporcionalidod con ka
naturalezc v grovedad del delifo v con &) daofo cousado;

&2. En el presente coso el acusade FRANCISCO JORDDY RAMIREI GIL.

sacplird con s vido en liberod, &l miimo que ha aceptado & monto
adanacn por el Representante del Ministerio POblice ous equlvale o
CUATRO MIL 3OLES (5 4.000.00); montc gue el suscrito corsidera resulta
reEonabke lenigndose en cuento 1o formo como aconfecieran 105
hechos e pelicre couscadao v Clore estd sempre tomondoe en cuenta o3
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supuesios de: glAspectopersonal b)Dofocgusadeo o)posibilidad
scondmlca,

SEPTIMO- EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

Llue segon & arficulo $02 incga 1] del Oodigo Procesal Pendl. 1a
santencio condenatoric a0 su esdremo penal se cumpling
provisionalments, gunquws 58  inferponga recursc confra slka,
comesponde dissonss o elecucidn inmediota de ke milsma,

QCIAVO: IMPOSICION DE COSTAS.

lenienda en coenla Que el acusads FRANCISCO JORDDY RAMIREZ GiL.
ha side wancide an juicic, de confomidod con o dispuesto por =l
articule S00° nomeral 1) del Codige Procesal Penal comasponds
imponere e pago de los costos del procesc. o8 mismas gQue serdan
liguidladas en gjecucion de sanfencia = las hubigra.

. PARTE DECISORIA.

Por los fundamentos exppuasios v an aplicaoclan ds los arficules cifadas v
adermds ks arlicoulos Y del Ttk Preliminee, 12, 23, 29, 45, 46, 23 gl
Cédigo Penal y los arficulos 393, 397 ¢ 399, del Cocige Procesal Penal, &
Ju=z del Tercar Juzgadc Penal ds la Corle Superior de Jusficio da
Hudnuco:

EALLA:

1} APROBANDO, sl acuvsrdo ambado entre el Bepresentante dal KMinisteic
Poolice, & acusade FRANCISCO JORDDY RAMIREZ GIL v su Abogads
Defensor, sobe lo colflcoclan del hecho  punlole. ko Peng, o
Reparocion  Ciil vy DIAS-MULTA en o Sesdn  de CONCLUSIGN
ANTICIPADA.

2) bn corgecuencio: COMDEND ql acusada FRANCIZCO JORDDY RAMIREZ
GlL, como AUTOR sl delto Ambbsntal confra los Recumsos Moturakes sn
o mocaiidod de TRAFICO ILEGAL DE PRODUCTOS  FORESTALES
MADERABLES, en agrovie cel ESTADD- MINISTERID DEL AMBIENTE.

3) Por tol rozén le IMPONGO: CUATRO (04) ANOS, DOS (02) MESES Y QUINCE
(15) DIAS ce peno privaibeo de libsrbocd.
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4) Admismo, APRUEBO y ORDENO el pago de CUATRC MIL S5OLES (S/
4,000.00), que por conceplo de Reparacion Civil deberd pagar a favor
de o parte ograviaca,

5) APRUEBO y ORDENG & paoge de 210 DIAS-MULTA. & cual del parcentale
respeciive v dde ss ingresos declaracos, serd &0 o sumc cs MIL
SEISCIENTOS VEINTICIMNCO 3OLES [5/ 1,625.00).

&) PEMA PRIMCIPAL cuyo sjecucion s swspends por el pedodo de DOS
ANOS, bajo ko mposicidn de los siguisnites reglos de condocka:

a)] Prohibicitn de gusenlarse del egor de sooresidencia sn
outorzaciin del juez de ka cousa:

b) Comporecer pesondal v obligatodamente al Juzgads codo
frefnta dios pora Infomor v Justilcor sus oacfhddades, aslmbme,
Regifrase v Controlarse en LA OFICINA, DE CSONTROL BICHAETRIC A
de ssta Corfe Superior de Justicka de Hudmoso;

c)] Mo cometer nuevo delifo Goloso;

d) Sormeeferse o un ralamiento psicelogico anle un Hosplal Pooalico
ope cuente con Profesionoles Especializados.

&) Con respecte al page de o Reparacién civil v les 210 DiAs-
MULTA, ACLARANDOSE la sumatoria fofal. por lo que s hace un
fotal de 5/ 5,625.00 soles. el mismo que deberd de concelar en 12
cuctas: bajo el inuisnts cronoproanmo:

lTera cucta da &) 48500 sclas el 31 da julio del 2025,

s oo coobo de 5048900 soles el 31 de agosto del 2025,

o dero cuoto de 5 485,00 soles el A0 de sefiemiore del 2025
» dfo cucta de 57 487,00 solkes el 31 de ocfubre del 2025,

»  Stocwoto de 57 48900 sales el 30 de noviemibre del 2025
= Afocucto de 50 48700 seles el 31 de diciembre clal 20245,
= Jimo cucta e 5 46700 sales el 31 de enero del 2024

=  Efva coofo de 5 44200 soles al 28 de febrarc del 2024,

s 9rg cunlag de 57 46900 sales ¢l 31 de moras del 2028,

v 10ma cucto de 50 48700 sobes el X de abdl del 20264,

w ] lva cuoto de 57 48900 soles el 31 de movo del 2028,

= 1 3va cuota de 5 44400 soles o 30 de Junlo del 2024,

Eeglas. o= concucia ques debwerdn ser des mperotivo cumplimienia bajo
gparcibimianto an cozo ds incumplimiento de procederss confarme a 1o

dispuaste en &l giiguls 59° numergl 3) del Cédigo Pengl,_=ste & de revocorss

g suspenEion e la ejecucion de lo pena, se dictord pena efectiva,

14
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7 DIEPONGD o EJECUCION PROVISIOMAL DE LA CONDEMA =n su sxframao
penol. entendiéndose esto. en el senfido de que se ejecuta esta
senfencia aunque sea impugnodao.

B) IMPOMGO = pono ce o COSTAS ol senfenclodn loe que dehardn sar

liguidados en epeoucién de sentencic. Consentida o ejeculorada gue
fuere o presentoe v # la hubicro;

2} ORDEMG: que lo precsnte santencia ss inscrba an el Centro Oparatieo
del Regesiro Nocional de Condenas EXPIIENDOSE con dicho fin los
Balelines de Ley, und «ex consenilick o gjeculoncda Que 520 1a presenta
razaluclan,

Tomesa rozdn v hagase scber,

HOTIFIGLUESE.

=
LA
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EXFEDIEMITE PIMEHE =N =241 AT Y- TH-FE-1 L

IES T ESPINGZA THULD, FRICA PATRICTA

ESPECIALISTA, VLU MELGAREMY GAKMBOLY

MINISTERIZ FUBLICO : IFFFHCO,

IMPUTADLD CAJAS TARAZONA, EMOS

CELTTD - OMISION DE ASISTENCTA FAMILTAR

ALFAVIALID WILLAREEAL WALEMTIN, KELY HLITH
SEHTEHCIA CONPORMADA M 346 2025

RESOLUCION H* 07,

Fillco Marca, siete de ulio

Del #fio des mil veinmcinog-————-- fr

Enm Audiancia pablica la pressnts cawsa, Intzriniends como
Cirectora gel Proceso, la Magistrada CRICA PATRICIA CSPINOZA TCLLO, sncoatrdndonas
dantro de los alcances de un bramibe e candusicn anlicdpada, & procede a dictar senlenda
haja las tirminos skuientes:

L. PARTE EXPOSITIVA
1.1 SUTETO PROCESAL TRMPUTAD:

FRS CAJAS TARASOMNA, DML N= 22516401, Fecha de MNacimienbo:
26/1071973, Edad; 52 afios, Lugar da Macimiento: San Rafasl — ambo - Hudnuco,
Nombre de sus Padres: Czau y Luisa, Cstado chvil: Cazsado, Mijes: Cuatro hijos,
Grado de InsUreccidn: Secundaria  completa, Trabaja comda:  Agricultar,
Ingresos: 5. 4000 soles diarios aprodimadaments,  Dirsccion actual: Centro
poblada de Sanla Tsabel — San pablo de Pillaa, Celular: 9350925972, Anlecedenbes
penales, policales o judiciales: Mo tene,

Comp presunte AUTOR de |2 comisidn del defito Contra la Familia - Omisidn a la
Asislencia Familier en la modalidad  de Incumplimiento de  Obligacida
Alimentaria, pn agravia de sus menares Aigps SANMTIAGO IOHARN ¥ RODETGO
FRAMCO CAJAS VILLAREAL, representados por su progenttors KELY RUTH
VILLARREAL VALCMTIM.

1.2, ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES

a) El Ministerie Plblico acusa a ENOS CAJAS TARAZOMA, de los sigulentes
hechios:

"2 los hachas contenides en los ectuados remmados por €l Juzgado de Paz Letrado
Sara Plllen Marca, & tiene que 3 persang de Kely Ruth Villaeesz) Valanting Inferpusn
damendz de alimentes & favor de sus manor2s hies Santiago Johan y Kedngo Franco
Catas Villarregl contra Enos Cajas Tararona, genersndo el Expeciants Judicial K®
[O30Z-3004-0-1214-18-FC-01, danids madiant: Sentencla N° 35-2015 d2 fecha 16 de
abril de 2015, Iz Jusz dal Juzgacs de Paz Letrada, ordznd que el demandado Enos
Cajas Taramona, acuda con la suma de 500 40000 (CUATROCTEMTOS ¥ 00/ 100
SOLES) a randn de 8. 200 zales mensuzles & favor g2 cada menor e, Santiago
Tahan y Rodrigo France Cajas Vilarreal, por concapta de pensidn de simeantos.

En acto postersar, e proceds a la lquitacicn de las pensiones devengadas mas los

Interases legales, ascendienda en la suma de S/ 24.064.00 sales,  corrléndose
traslade & |22 partss 2n 2l plara de ley, v ronoresplacion N 16 de facha 14 de actuhre
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fe PO2E e resuelves aprobat 3 lquidacién de pensionss alimenticlas devengadas,
comrespondiente &l penodo comprenddo del 24 de abril del 2016 al 23 de julio
del 2032, y raquirizndn & damendade A 2ferta de que cumplz con el pagn total de
laz pensiones devengadas baja expraso apsrobimianta de incoarse denaniois penzl
correspondicnte por el delito do Omisidn a la Asistencia Familiar, ¢f cual fue nofificade
gl demandado para el EI.Ir"||:I|II'I'-.I-I'|I:l: dal pago towl de las pensiones y devengadas,
sierido gue o abligado ma cumplid con dichs reguesininta, tenlro de fa vgorlunidad
prevista, pesz a estar validamente noticade, conforms asl sz puede advertr de lz
chdida de polilicsciin de Tolies 37,

Conshjulentamantz &l Wgosdo de Far Letrada Sadz Pillen Marcs, ardend |z remiidn
fe Ins pefuadns para fines da la Invastigackin oorrespondiznts, madlante resoducidn
N* 17 de feche 06 cz2 enarp del 2033 &l mismo que == aperura inwashgacion
preliminar en sada fiscal... "

Los hechos se tipficaron de acuerde a I manifestado por 2 Fiscalin como delito
Confra b Famifia - Delits de OMISION A LA ASISTENOLA FAMILIAE =an |a
modaligad de Incumpimients de Obigaadn Allmentana, tipificada an el primer

parrafo del articulo 149 del Cédige Penal. ¥ en eske case solicta imgoner &l
acusado UMARD de pena privativa de lisertad efectiva, asimismo, solidta el page de

IRESCIENTOSSOLESporcadaagraviado por conceplo de jeparacién v, sin
perjuicly de pagar [as penslonae alimenticlas devengadas.

b) La delenss pablica del acusado ENOS CAJAS TARAZOMNA, sediald
biasicamasnie:

‘L@ oeensa ﬂq wa retutar ks alEﬂﬂII:IS e aperfura ehectualos por la representante
del Ministenio Peblice, par cuanlo mi palrocinadse se wva acoger a los alcances de 14
conclusion anbicpada del juiio oel..”

1.3, Posician dhel acu=nio.

Lupgo que s lo axphtara s dereches gue e assbian dn Juicia, el acusade admitid
Ips cargos formudados por la representante del Minsteso Poblico.
actn sapuide &l irgade declardlacondusiénanhimpadadelmicin.

L%, Acwerdo arribado entre las partes,

Lag partes sxpiesaron que Begaron a un acwardo respects a la pena y la peparadan
civil ¥ demds cansecuencias acceserias, poil lo gue | Fscalis spsleald el acuerdo
coizbradn on Ins fdrminns siguentas:

- el opr
e acordd Iz imposiodn de DIEZ MESES ¥ MUEVE DIAS de
pena privatva de libertad susperdida, |2 misma que 25 el
resifzaco del  descuento de da séptimaz parte g2 |z pena
formdada de unahe, en wirtud del Acuerdo Plenario N2 5-
2008CI-116, la mizrma gue acerdaren lendia el caracler
de suspendida por 2l pennde de gogiig-conforms al
acuerca ambads 2ntre [25 partes.
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1A% PERSIONES
AL TMENTTCLAS
DEVENGADAS

L PARTECONSIDERATIVA

Faer T

Juegrde 2e Thmaney, Orsuidn 5 Lo Actiberss Pordle ¢ Condeein sn Siado
i Bl o Dmgadiosd de Come Eopedar de Tosok e Huioooa.

Fl Menistano Fuiblico rafare qes las mesmas sean impisastas
par @l jzgade,

HManks:
al presente rcasn Al srusado adewds la suma
YEINTICUATROMILSESENTAY CUATROSOLES. por
roncepte de pensiones shmentcias devengadas, oonfarme o
ha mmdicade la Representante  del  Ministerio  PObico,
agimismo, respecte de la reparacica civil acordaron &l pags
e CIEHTO CINCUFHNTA SOLES por cada apraviedo
[mente reformulada de tresclentos soles pars cada ung de
ks ggraviades], sumados  ambos haten  un lotal  de
VELNIICUAIRD MU IEESCIEMIGS SESERIA Y
monke que ha sida
parcialmente pagade con des Depdsitos Judiciales ¢ primesa
ron B9 202ES0EE00061Y par la suma de sels mill soles y ool
saqundo con depdsto jedios] BE 2025005000018 por 3
suma de rEsdientosseles, cusl dabe ser endasade a favor de
la parte agraviada; v haclendo el descuento de dichos pagos
guedaria un salde de DIECTOCHO MIL SESENTA Y
CUATRO SOLES, el cuzal lo pagard en nuewe cuokas
teniendo &n cuenta &l depdsite que se realizara dentro de
lo 24 horas, e dedie, e 08 de julio del 2035 por la
suma de splsmllsoles v les restantes da la squiants

Manera:;

El 31 de jubo del 2025, lo suma de mil tresoentos
cuarents soles.

El 2% de agoste del 2025, |a suma d2 mil frescientos
ruarenta soles.

B 3 de setiembee del 2025 la suma de mil
fresrlentos cuarenta snles,

El 31 de octubre del 2025, la suma de mil trescientos
cuarents soles.

Fl &8 de movlembre del 2025, la suma de mil
trescientos ougrenta sohes.

Fl 31 da diclembare del 2035, la suma de mil
tresclentes ouarents spes,

El 30 de enera del 2026, 13 suma de mil frestientos
cuarenla soles,

El &7 de fzbrero del 2024, & suma de mil trescientos
cuarentz soles.

Fl 31 2 marzn del 2026, 17 suma g2 mil resclentos
cuarents soles.

PRIMERO: ACERCA DEL TIPO PEMAL MATERIA DE ACUSACION

-t
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1.1.

1.2,

2=l o Je=pado da Foprinsa, Ooesis o i Sseissen Pemidar i Cozfuscrn e Estuds
by Honshle Pk gl gy ety vt e oo Supetice de ot d Blirearo,

Que E| delito contra la ramllla -::Imlslu:-n 2 Ia Agrstencla Familiar, en la mudarrdad de

w&mummuumm a mlsmu— que

patablece que:

"El gue amite cumplir su obligackin ée prestar s alimentos
que estatles ung fesoluciin judstial gerd repdemide on
mmuum_ﬁ._uum_uu_mﬂu._tmma Looon
:ITE:-J:-ZBEII'I de sapacio comunane de ventz @ cmcuenta ¥
doz jornadas, sin paruicie de cempir el mandso judicial

B

£l debta de Omisiin a fa dsistenma Famdiar, ea s maodaldad de Incumpimeanto de
Dbkgacin Alimentana, s8 configura cwando el agente oribe su obligaokin de prestar
los allmentos que establece ura resoluddn judidal. El been jurfdice proteglde ec el
deber de asistencla, auxilio o socerre que tenen los integrantes de una familia entre
si. El sufsto activa es cualguier persana que tenga uisa obsgacdn de presiar una
pensidn a@mentida fijada previamentz en una resoluddn judical, O sujete pasve es
la persona @ cuye favor 98 le ha asignadoe una pensidn alimantica en una resoludion
juditial. Respectn al lpa subjelen, e un delite debose, per b coal seorogeare que o
aqente tenga pleno conpomienta de [a resalucidn Judicial que conbiene la oblbigaoiin
alimantaria,

SEGUNDR: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD

2.1,

4.0,

2.3,

Corfarme al artitule 327 incise 5 del ChAdige Procesal Penal, |a sertencia de
confurmadad presista on el murmerdd 2 del mismo arbiculs, selicicaomnplandolos
tiomings del acuegdg. Fn conseruencia, correspands al luer el control deld
acuerdo a fin de determinar si satisface las exigencias de legalidad, contraol
que no sdlo Hene gue wer con |2 legalidad del julcle de tiplcidad dal hecho
imputade, simo tamblén de la pena y reparacidon civil acordada y demas
OIS LSEasS alOES0rias.

Sequn el masma dispastedn kagal, para afectos de |l aprehaodn del aroerdn dehe
tenerse e cuanta ademds, que la determinacién de la tipicidad debs
realizarse a partlr de la descripcldn del hecho aceptado, sin gue 2lip Implda
dictar la resclucidn  correspondiente  en loe casps que resulte manifiesta La
cofcurencia de cualguier causa de jusfilicaciGn @ exancidn de responssbilidad penal,
sinvaleracidn de pruabs. tedz wez que en este aspecte el legislador ha sido
Cuidadosy an precisar Que esla evaluaddn debe eleduasse o parlir de la
descripoiin del hecho aoeptadn.

En semejantas erminas &l Acuerde Plenario N7 5-2008/C1-116 emitido an o
IV Pleno Jurlsdlcclonal de las Salas Penales Permanentes Transitorlas y
Expecial de la Corte Suprema de Juaticia, exigen en su fundamernta 162

"LEl urgadar est? hehiltado para anallzar |2 calificsoiin
acentada v 13 pena gropuests e Wclusa e convanidz por el
acusada yosu delensa: 255 &g fa capacidad innovadora gue
tiene frente a ka condfonmidad procesal... ™.

Bai comp en su fendamento 24 establece respecto a la reparacidn eivil que tambign
&g phjeto de comtral:
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"Obrg Lema relevante de fa conformidad st vinoulado al
objemo civil ded proceso |:enal. (.-} Como guera que en al
procesa penal racional [0 22 produca una acumulaciin

heterngénea de zocones: a peasl v la avil, y esta Gitina

nEfesal m m-ant-e EfDE[g ||]5.a[ﬁ: o Ef[m [Eﬁ 1) EE]E pengl

TERCERQ: CONTROL DE LEGALIDAD DEL TIPO [Juick de subsuncidn)

3.1

A4

En es2 orden de Idess, en el presante caso se aprecla que luego de darse por
mstaladn &l guoo oral, s procedid & escuchar la teons del caso de parte del
Ministarie Flb%oo, quien cumplid con presentar o relato fictico en que sustenta la
acugacidn, precisando que |z concucka del acusado se tipifica en lo previsto y penado

en o primerparraludelarlicubo] 49 % delCodigoPenal,  oleciende  ademas  los

medins probatoring que se actuarian derante @l juinn oral ¥ gue refiere amparan s
taoria fackics,

Lusegoe de dicho alegate de apertura del Ministerie Pablico y tambign concedida la
palabira a la defensa pablica para gue presente su learia del caso v hsego de esoachar
la precidn dal arusada en al quna oral, éste al sar preguntacde si admitia ser
autor del delite materia de acusacidn v 51 aceptaban |5 reparacidn owil, respondic
aflrmathvamente, sometidndose a los alcances de la condusidin antidpada lzgando
A un acuerde con &l Ministerio PAblics,

Este Juzgado Bega & entendimisnto de que esta Gpificadion pesultacorrectapies

Acemag, es de mendienar gue en virtud al citade douerdo Fenario NS 5-2008/C]-116,
lns Juseces na podemops valorar priseba alguna:

"3 senbencia, entonces, Qo puede apreciar pruebs
alguna, no sob porque ra existe Bl prucba, al o ser posible
gue =& forma a partir de una aspacifice actredad probatariz,
par I demas insvktente, sino ademas porgue @ ausanci sl
;m[rg-jlgtz'ﬂ v &l propio allaramiento de |3 parke aousads no

{] invesligackin v demas
EICLLIEIL'IIZIF 5 realizadas en fa etapa de mstruccion, Se da €n
esle casn una "predelarmingcddn de ka senlencia”,

Rasin por la cwal este Jusgads en bl presente sentemss conformaedas na poeede
mencipnar, miespratar o walnrar nangin artn de invashaackn o prueha alguna sanda
suficients que &l Impetadse acepte los cargos renumciands 3 su derecha & la
prasumcdn de Incoznda, 2 la edgends de prueba de cargs ¥ & un juldio
contradickoia.

Cuastiones todas estas v de acuerdo a las prescniproiones de asta Instituckin uridica ¥
luzgo de haber contrastado, la conducts concretada en la realidad v aceptsda por el
acusade EHOSCAIASTARAZOMNA con |z norma invoecada, hacen posible gue este
Juzgade pueda anuncias y tomar ceme un hecho adecusdo y subsumible al
supui=te dhr hecho e la o gue sancioema el delibo de OMISION A LA
ASISTENCIA FAMILLAR; todo allp tambidn par la araptaccén bbra, ywlmtana, con
plena capacidad v con conpdmiento racienal & informade de la natwraleza de |s

[
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acuzacdn, la responsabdidad penal 2 Litulo de AUTOR del acusado EMOSCAIAS
TARAFOHA, luds ver gque ésle con conocimiento y volunlad de que se le habria
imipueske una abligacdn alimentaria de acwdir con una pensdan alimenticia mensual &
favor da su hign, incumplii con diche deber, orasinnandn con 2lin Que se practicara
una liguidacion ascandente a Venoouatromil sessntay cuatrosoles, [oonforme lo ha
inficado la Repressntante del Ministerio POblion], Lo misma que fue regqueride
npretunamente a fin de que cumpla con diche pagn en ol plaze de btres dias, sin
smbarge, pl srusade de manera deliherada incomplic con ksl abligandn, poniende 2n
nasqo en ese sentdn |z mteqndad fisica de la menor agraviada, sfedande al baan
juridico - La Familia, denotindose con esto |3 matenalidad del dedmo invastigado v su
vinculacidn con & acusada,

Debléndese conclulr, por lo tante, que el juice de subsuncidn resulta positivo y debe
ser aprobado por este Juzgada.

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA

1.1. Fstandn ya establecida la matenalidad del delto v la autona de este, cormesponde
verilicar si procade y es egal la pena acordada enire a8 partes.

1.7, ks asi que, identificande la pana bisica, se adwerte que el delio que 52 imputa hene
una peEna privatea de Bhertad o W
comunttariodeveintes cincuentaydas jornadas,

4.3, [n el presente caso, las partes han acordade someter al acusado DICZMESCSY
HUEVEDIAS de pena privativa de libertad suspendida pos @l plazo de un aioe de
prweba. Dicha pEna resulla ser amparable legalmente, dado a que 52 ha aplicado lag
alcances de la condusidn anticipacla, esto es, La reduccion basta ung séplima paste de
la pena formulada de —UNARD- par 2l representante del Ministeda Poblica, o dsta
dltima pena-conforme o ha orsleado el sehor Rscl- tambidn @2 enceentra dentie
de los margesies legales, Ioda vez gue ha sido debidamente indeddualizada denlie
del tercin intermedio [corforme a ke alcances del articulo 45-a v 45 dal Cadigo
Fenal].

1.1. Hora bsen ol caso en comreto, respecto al  cardcter  de SUSPEMSION DE LA
FIFCUCTON DF LA PENA, debe tenerse enocuenta que la peaa privativa de lihertad
tene destintas madidas alternateeas pravanfivas pravias a la peana eferfiva, razon por
la cwal, am el presente caso, corrasponde aprobar el carsgcter de dicha pena
consensuada, toda wez que concurren los requisttos orevistos en el articulo 57 de
Cadign Fenal, por rwarta la pena acordada posuperalosdncoanosdepena
privativa de libegtad. ssirsme que @ acusado no tiene la condicidn de
reincidentenibabitual v firalmente existe un prondstica faverable da la condecdts
futra del acusado gue dste no wobserd 3 cometer nuevo dedto, toda vez que se 25t

comarometiends en cancelar el monts de la reparaddn chdl asl como 3= penslonss

alirmenticias devengadas conforme al cronggrama acordade entre |33 partes, ademas

& habers2 acogido 2 la CONCLUSTIGON ANTICIPADA, siendo este ditimo, ef cusl ha

perritido que este Juzgado decke sentencia en un brews plazo, =n la necesaria

atliviclad prebataria, por ende debe sor aprobado psbe sxbrema del acserdo, con lag
reglas de conduwdta.

4.5. Par lo gue siende asi la suscrila conssdera que no axisle sbhslaculo gque impida s
aprobacidn.

QUINTO; CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACTON CIVIL

(=2
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51,  Que, la reparacion civil s& rige por el prindipio del dano causado, Cuya unidad
procesal — oiwil v penal protege el blen jurdico en su totalidad, asl comao 3 la victima,
debe guardar relagidn y proporcienalidad con la natwraleza y gravedad del delite y
con el daiia causada,

4,2, En el presanta caso, @ acusade adeudaba por concepte da pensiones alimenticas
devengadas, el monto de Veinticuatmo mil sesenta v ruatmo soles [eonforme o ha
Indirads [3 Represantanta del Ministasko PORICs], por e que asta udicatura considera
que la sumd de CIENTO CIMCUENTA SOIES por cada hije por concepto de
raparaddn chil, resufta ser propordonal a la magnitud del daio ocastonade, tormando
en cuenta 2l Hempo dejade de asistir @ favor de su menor hija, asimisme se ha
eyvaluado las condidones personales ¥ econdmicas del acusada, por 1o que sendo ello
asi, debe seroaprobadoe ese exlremo del aceerdo, por s progorconal al dadio
causala.

SEXIQ: IMPOSICION DE COSTAS

6.1. Mo procede |3 imposican de costas en el presemte caso por cuanto es un proceso
inmediato, conforae o establece & articulo 4977 numeral SJ el Eﬁ-digﬂ- Procesal
Penal.

BECISION:

Por los fundamentos expusstos, la Juez ¢zl Segundoe Juzgade Penal Unipersonal del
Distrito de Pillco Marca, Provincia de Hudnuco de la Corte Superior de Justicla de
Hudnuco,

EaLLa:

1. APROBANDO, & acuerde armbado entre |3 Reprasertarte del Binesteria Piblico, &l
arusado FNOS CALAS TARASOMA v su defansa térnica sohra B calificandn dal hecho
punible, la pana v la reparacian o, an sesidn de CONCLUSION ANTICIPALA.

1. En congecugncia, COMNDCND al acuzado CNCS CAJAS TARATONA como AUTOR de
la cormigién Jdel delita Conlra la Familia - Cmisidn a la Asistenda Familiar, &n la
modalidad de INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACION ALIMEMTARIA, on agravic de
sie mensres hijos SANTLAGD JOHAN ¥ RODRIGO FRANCO CAJAS VILLAREAL,
represenlades por so progenilora KELY RUTH VILLARREAL WVALENTIN, defito
prewvisto y sanmsnade en 2l ART. 1499 primer parmafo ded codigo penal.

3. Por tal razdn, IMPONGD coma pena principal DIEZMESESYHUEVEDIAS de pena
privativa de Bbertad suspendida,

4. APRUEBED ¥ ORDENC ol pags de CIENTO CINCUENTA SOLES por codiy
gaaviadg par cancepta de HEepararsin Ol v el pago de yeinticetromilsesentay
cuatrgsoles nor pensiones alimanticias devengadss, que sumado ambos hacen un
rmanta tndal de YEINTICUATEOMI TEESCIENTOSSESENTAY CUATROS ES,
manta gue ha sica parcialmants pagadn con das Depastos lediciakes @ pnmeare con W
2025058000617 por la suma de =8is il s0es v el sequndo con depdsito judicial N®
2BASNARN00GTE por la suma de fresclentos enles, rsal deba ser endnsade a faver de la
parte agraviada; v haciendo al descesnta de diches pagos quedara un salde de
DIECICGCHOMILSESENTAYCUATROSOLES. ¢ cual lo pagsrd en ejecuddn de

gentencia.
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R T a0 dr P, Dreosiic 1 B Ackimech Pantbar 7 Coasosddn o Exase
pJFJ Jorticia Flomorize. P Puespechie ]&Munmpﬂnnlhﬂtahﬁ.g-uﬂ[umiﬂm

5. PENA PRINCIFAL ruya aeceaon s¢ SUSPENDE por @l penodo de prueba de LI
ARG, lrajo la impuosicicn de las Sguienbes reglas de conducla:

a)  Na ausantarse cel lugar de su residencia sin gutorizaddn
ral ez,

b)  Comunicar al juzgsdo en cass gue varie su domicilie,

£l Compareces personal v oblgstoriamantz al juzgado
menswlnenle pard informar ¥ justificar sus acividades,
y registrarse en el Sistema Biomeétrica,

d)l Mo valver a cometer nuevaments el debito de Omisign a
lz Astetencia Familiar ni atro dalite doloso ni culposa.

g} REPARAR FL DAND CAUSARD, &5 deck, cumple mon
pagar la reparaciin ol v las pensiones alimenticas
cavengadas, cue hacen un total de DIECTQCHG MIL
SESENTA Y CUATRO SOLES. ol cual lu pagard en nueve

ciotas tepiendo en cuenta e depdsito que se
realizara dentro de las ¥4 horas, es decir, el 08 de

julio del 2035 por la suma de zeis mElsoles v ¢

galrdn rastanta serd pagada d= (3 slgwente mansra:

LBl 3L de julic del 2025, la suma de mil trescientos
cuarenla sokes,

I Bl 2% de agosto del 2025, la suma de mil tescientas
carenla sokes,

i, El 30 de ==tembrz g2l 2025, la suma de mil trascizntas
ruUArenTa ales.

¢ Fl 31 de ocubre gal 2025, la sume o2 mil trasciantos
cuarsnta sokes.

i Fl 28 de noviembre del 2025, 3 suma de mil
frasciantas cLarents soles.

£. El31 de diciembre del 2025, 18 suma de mil rascientos

cuarenila =oks,

El 30 de enere del 2026, la suma de mil trescientos

cuarenta sokes.

¢ El 77 da febrarn dal 2026, 12 suma de mil trescisntas
cUArenta sales.

7. EL 31 de marze gel 2025, b suma o= mil trasciznbos
riarenta snkes,

Pages que lo tiene gue hacer mediante depdsito judicial
&l nomero de expedienbe para gue luego sea endosado &
favar de la parte agraaada.

REGLAS DE CONDUOCTA que deberdin  cumplirse  bajo  expreso
aperciblmianto, en cazo de Incumplimilente de aplicirsele bo dispussts en el
artioule 59° indsc 3) del Cddige Penal, sin previe reguerimients se
REVDCARA directamente |a SUSPENSION DE LA EJECUCION DE LA
PEMA ¥ 52 ordenard su Internamilents =n el Establecimients Penal de
Sentenciades  de  Hudnuce Potracancha, encasodeyerificarees| ol
. imiento o Yoy e | Ty el e

2]
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6. DISPOWGO |2 gjedudidin pravisicnal de la condena @n se esliemo  penal,

entendiéndose en &l sentida que el plazo de & prueba corre desds |z emisldn de |
presente sentencia.

I, ORDENO gue |4 presente senlencia se inscriba en el Regisbre Macanal de Condenas,
cepidiindose con dicha fin los holetines de bey, ona wer CONSENTIDA O
FIHAITORIARA que =ea la present: resaleredn ¢ sea devanltn an su aparbienidad al
Nizaadn de Investigaciin Freparatona paca los fimes de so apacundn,

TOMESE RATON ¥ Hanase saber,
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17 UZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCTA, OAF Y CEED - SEDE COMPLET

EXPEDIENTE «01142-2024-30-1201-TR-PE-03

JUEE cESPINOZA TELLO, ERICA PATRICTA
ESPECIALISTA tANATY NARVIVELASQUEZ PIMENTEL
MINISTERIO PUBLICO : 1 FPPC PRIMER DESPACHO,
REFPRESENTANTE : RAMIREZ MALLOQTT, EDY MARTJA
IMPUTADO : ALVING NOLASCO, MOTSES

DELITO : OMISTON DE ASISTENCTA FAMTLIAR
AGRAVIADO : RAMIREZATALLOUT, EDYY MARTITA

SENTENCIACONFORMADAN"283-2025

RESOLUCIOMN N6,
Brila Mares, frer g poir

X! e dog el e fenes r

Ern Audienca 1:||:|J::-I||::-:| h presente causa, mieramends oo
[nrectern del Proceso, o Magistzads ERICA PATRICIA EBSPINOZEA TELLL,
enconirandonas dentio de los aleances de un teirmte de conclisin anthepada, e procede

.
i chelar serilénca '|:|;J|-:J ks terminnas 5:§:EJZ| ES

[. PARTE EXPOSITIVA

11 SUJETO PROCESAL IMPUTADO:

MOISES ALBING MNOLASCO, DNI N43044334, Fecha de Macimisnto:
240271983, Edad: 40 afes, Matural de donde eres. Centre Poblado de
Colguillaz, Grado de Instruccion: tercero de secendsca, Estade civili Casado,
Hijos: coatre hijes, Direccion actual B Celquillas- Centro Poblado de
Colguillaz- Distcto de Obas- Provincs de Yarowilca Trabaja como: Aghcuitor,
Cuante gana; 25 scles diatos, Antecedentes penales, policiales o judiciales;
Mo ticne. Teléfono celular; 916445853,

Como presunto AUTOR de la cormisson del delito Contra 1a Famdlia - Oonisidn a
la Asistencia Familiar en la modabded de Incumplimiento de Obligacidn
Alimentafia, en agravio de 2w o JORDAN MOISES ALVING RAMIREZ,
reprezentada por au Progenctora EDY MARUJA RAMIREEZ MALQUI.

LI ALEGATOS DE APERTURA DE LASTARTES

a) El Mindsteric Piblice acusa a MOISES ALEINGO NOLASCO, de los
sigmentes hechos:

LEw & precem g afsmentor, riggads cow of Exgpedienss INT @34- 20200 V20 -TPECO, &
SR ue S5 SRS 3 tndmite, dertacdndeie ga en B cwdiendia Ulkkia, Swge & & andisnciz
correrpondicnrs x ot fy Sempewcla NV F3-2027, ge fleba 12 de octubre 2l afle 2027, en &f
mf.-.-'__.&ﬁ-u_J e o aeenawelandn sy o fu menor .-'l_;v.- _,fl:'}F{J'J.A'."'-.' MOISVEY BAVIEEY
ALVING, con Ly mimg seerowal g g roydn o freiefentor ol (87 FO0.00)0 gue dederd d:
g aw eeerrridader adelawbadnyy £ ad gue por Bl L oo fecha 77 ol emern i
MA22, re rerwaliy cRrlonar comIaRTET LT JARTINCKT AWES BReRisRadl,
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L.4.

b)

At se tiens que por Resolucign N° 10 de fecha 20 de julio del 2023, el juzpads APROBO
Fquidacion de penriones devengadas en &f cuwal re exfablecid wna denda por concedlo de pemsiones
devengadas siends la suma de 57, 2,660.00 (DOS MIL SEISCIENTOS SESENTA Y
SEIS COIN 72/ 700 SOLES), correspondiente al periods desde of mes de sefiembre del 2027 al
mes de dicizmbre del 2022, es ast que, 52 REQUIRIO af investigads a fin de que dentro del
fercer dig de mofificade cowrubia con pagar la swwma antes vefervida, bajo apercibimiente de remsifiie
copiar cerfificadar a fa Fircalia Provincial Penal Corporativa e Turno de Hudnsico para gue seq
denignciads por &l delito de Omiridn a la Asistencia Familiar, para gue proceda con arvegle a sus
atribucioner. La resolucion antes mencionada fue notificada en el dowsicilio real, como pueds verse
de la notificacion N7 21650 - 2023-[P-FC y &l aviso judicial, que obran a folior 82/83.

Siendy gue mediante Resolucion IN° 17 de fecha 10 de octubre del 2023, con el cuad veruelve bacer
efective el apercibimiento decretads en la Resolucign IN© 10, en consecuencia, se dispuso remiitr das
copias cerfificadar de lar insfrumeniales corvespondienter a la fiscalia provinceal Penal Corporativa
de Tarne de Hudnuco para gue proceda con fa inferporicidn de fa dennncia penal por ¢f deltfo de
Owutsion a la Asisfencia Familiar, En fal senfide, erfe despache fiscal dispuse la audiencia de
acuerdo reparatorio parva el dia 03 de febrevo of 2024, donde ef invesfigade MOISES ALTVINO
NOASCO no concrris a la oifada diligencia. .. "

Los hechos se tipificaron de acuerdo 2 lo manifestado por lz Fiscalia como delito
Contra la Familia - Delito de OMISION A LA ASISTENCIA FAMILIAR enla
modalidad de Incumplimiento de Obligacion Alimentaria, tipificado en el primer
parrafo del articulo 149 del Codigo Penal ¥ en este caso solicita imponer al
acusado UN ANO de pena privativa de libertad con el caricter de suspendida; v el
pago de TRECIENTOS SOLES por concepto de reparacion civil, sin perjuicio
de pagar las pensiones alimenticias devengadas.

La defensa técnica publica del acusado MOISES ALBINO NOLASCO,
sefialo basicamente:

“da definsa no va reftar lor alsparor de gbertura eftciuados por & representante del Ministerio
Piibfica, por cuanto mi parrocinads r¢ va acoger @ fos aleances de fa conclysion antivipada del juicio
oral... "

Posicion del acusado.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en Juicio, el acusado admitio
los cargos formulados por la representante del AMinisterio Publico.

Acto seguido el Juzgado declarclaconclusionanticipadadeljuicio.
Acuerdo arribado entre las partes.

Las partes expresaron que llegaron 2 un acuerdo respecto 2 la pena v la reparacion
civil v demas consecuencias accesorias, por lo que la Fiscalia sustento el acuerdo
celebrado en los términos siguientes:

Tiempodelapenaprincipal:
Se acordo la imposicion de DIEZ MESES Y NUEVE
DIAS de pena privativa de libertad suspendida, 1a misma

que es el resultado del descuento de la séptima parte de la
pena formulada de a# afis, en virtud del Acuerdo Plenario
™N° 5-2008/C i que acordaron tendria el
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caracter de suspendida por el periodo de un afio -
confarme al acuerde arvibade enive far parfen
Reglasde Conducta:

El Mnisterio Piblico refiere que las mismas sean
impuestas por €l juzgado.

Monto:

En el presente caso el acusado adeuda la suma de DOS
MII. SEISCIENTOS SESENTA Y SEIS CON
72/100 SOLES, por concepto de pensiones zlimenticias
devengadas, conforme fo ba indicade Ja Represemfante del
Ministerip Priblico, asimismo, respecto de la reparacion civil

REPARACION acordaron €l pago de CIENTO CINCUENTA SOLES
CIVIL Y LAS § mformuiads], sumados ambos hacen un total de DOSMIL
PENSIONES OCHOCIENTOS DIEZ SOLES con 72/100, gue lo
ALIMENTICIAS pagara en cinco cuotas de la siguiente manera:
DEVENGADAS

1. EiT10 de junio 2025, la suma de 7000 mil soler,
2. BI10 de julio del 2025, fa suma 432,50/ 700, sofes
3. EIT10 de gqgosto del 2023, la suma 452,507 100 soles
4. BiT10 de seffersbre del 2025, fg mma 432,50/ 100. rofer
5. EB{710 de octubre del 2025, Ia rursa 452,50,/ 100,500

I. PARTECONSIDERATIVA

PRIMERO: ACERCA DEL TIPO PENAL MATERIA DE ACUSACION

1.1. Que, el delito contra la Familia-Omision 2 la Asistencia Familiar, en la modalidad de
INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACION ATLIMENTARIA se encuentra
previsto v sancionado en el primer parrafo del articulo 149 del Codigo Penal, el

mismo que establece gue:

"Bl gue omifs cumblie sw obligacion de prestar los alimentor gue
efablece una resolucion judicial serd reprimido conpenaprivativa de
dbertad no mayor de fres giios, 0 con prestacion de servicio
comunifario de veinfe @ cincnenta )y dos jornadar, sin perjuicie de
cemipliv el mandato judicial {...)"

1.2. El delito de Omision a la Asistencia Familiar, en su modalidad de Incumplimiento
de Oblipacion Alimentaria, se confipura cuando el apente omite su obligacion de
prestar los alimentos que establece una resolucion judicial El bien jurdico
protegido es el deber de asistencia, auzilio o socorro que tienen los integrantes de
una familia entre si. El sujeto activo es cualquier persona que tenga una obligacion
de prestar una pension alimenticia fijada previamente en una resolucion judicial. El
sujeto pasivo es la persona a cuyo favor se le ha asignado una pension alimenticia
en una resolucion judicial Respecto al tipo subjetivo, es un delito doloso, por lo
cual se requiere que el apente tenga pleno conocimiento de la resolucion judicial
que contiene la obligacion alimentaria.
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SEGUNDO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE
CONFORMIDAD

2.1,

2.2,

2.3.

Conforme al articulo 372 inciso 5 del Codigo Procesal Penal la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictard aceptando
los términos del acuerdo. En consecuencia, corresponde al Juez el control del
acuerdo a fin de determinar si satisface las exigencias de legalidad, control
que no solo tiene gue ver con la legalidad del juicio de tipicidad del hecho
imputado, sino también de la pena y reparacion civil acordada y demads
CONSECUencias accesorias.

Segtin el mismo dispositivo legal para efectos de la aprobacion del acuerdo debe
tenerse en cuenta ademas, que la determinacion de la tipicidad debe realizarse
a partir de la descripcion del hecho aceptado, sin que ello impida dictar la
resolucion correspondiente en los casos que resulte manifiesta la concurrencia de
cualquier czusa de justificacion o exencion de responsabilidad penal, sin
valoracion de prueba, toda vez que en este aspecto el legislador ha sido cuidadoso
en precisar que esta evaluacion debe efectuarse a partir de la descripcidn del
hecho aceptado.

En semejantes terminos el Acuerdo Plenario N® 5-2008/CJ-116 emitido en el IV
Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y
Especial de la Corte Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16:

*.E{ juzpador etd babilifads para anaizar la calificacdon
geepiada y lapenapropuesta ¢ incliso la convenida por &l acurads y
i defensa: esa er fa capacidad innovadora que Heme frente a la
conformidad procesal. .. ",
Asi como en su fundamento 24 establece respecto a la reparacion civil que también
es objeto de control:

“Otro fema relevante de la conformidad estd vinculade al plefocivel
ded proceso peral (...) Como guiera que en el proceso pemal
nacdonal {...) se produce wma acwmulacion beferoginea de accioner:
fa penal y da cvel y erfa diftma necesariamente deberd instarre y
defindree en fede pemal —com lor aleaness y excehoioner gue fa Ry
establace™

TERCERO: CONTROL DE LEGALIDAD DEL TIPO jjuicis de substncin)

3.1.

En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de darse por
instalado el juicio oral se procedio a2 escuchar la teona del caso de parte del
Ministerio Publico, quien cumplio con presentar el relato factico en que sustenta la
acusacion, precisando que la conducta del acusado se tipifica en lo previsto v
penado en el primer pdrrafo del articulo 149 del Codigo Penal, ofreciendo
ademas los medios probatorios que se actuarian durante el juicio oral v que refiere
amparan su teora factica.

Luego de dicho alepato de apertura del Ministerio Pablico v también concedida la
palzbra a la defensa publica para que presente su teona del caso v luego de escuchar
la posicion del acusado en el juicio oral, este al ser preguntado si admitia ser
autor del delito materia de acusacion v si aceptaban la reparacion civil, respondid
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32,

afirmativaments, sometiéndose 2 los zleances de la conclusitn anticipada lepands
a un acuerdo con el Ainisterio Piblico.

Ezte Ju.zga-:la llzpa al entendimienta 4:1-: e ests LIPJEAELD.H Wﬁ

Ademas, es de mencionar gque ea victed il citide Accerdo Plenado M7 3-2008,/C]-
114, los Jueces: no podermnas valooar poleba algin

L safine, enisees, 00 puede apreciar prueba slguna,
w0 ponges w0 oaste S Braka, al we e ponibl gee = forme g
oty ar wna eipesiiar anivided profafers, per b dowdr fesacitends,
s ademedc fenave 47 asccmow o comfrodioleza pooof e
alinarmiinis de b foeld aoacads me swlonie O sebonr e adid o
TRUERNERRCRN Y detedl auluccieer FRBE o 4 e oF PSR,
S e an aifE carg sRd “RrederinaoOn a d5 rRSRET

Flazos por la cual este Jurpade en l presente sestencis confonmada oo puede
meacionds, nterpretir o Talomr magdn acto de investigacicn o prueba alpuna
sicade suficiente que o moputado zecpte los cargos senunciands 2 su desecho 2 la
presuncion de meocencs, o B oesmigenca de prusks de carge voa un pooio
contrathetonm

Cuestiones odas estas v de aenerdo a 193 presesipeiones de esta Inasmcios jusdsea
v lwego de haber n:u:--1m-;t1d-:| la cosducta conceetads en la realdad v a-:u:ptada ot
el zonsado MOISES ALB]I"-I'D MOLASCO, con 1z nogma _ﬂ"h:zca-:l.;_ e
poubly gue este Juzgado pusds anvnciar 7 bodnar ooone Ua hecho adecuado v
subsumible al supueste de hecho de la norma que sanclona ¢l delito de
OMISION A LA ASISTENCIA FAMILIAR; tode ello también por la
acephacion libes, voluatids, con plena capacidad v con conocimiento facionsl e
infornmado de la oatralezs de la acusacion, la responsabilidad penal a tibalo de
AUTOR del acusado MOISES ALDIMO NOLASCO, toda vez que €500 con
conocimients v vohuitad de gue se le haboa impueste vna oblipacion alimentacs de
acudin con una pension alimenticia mensual a faver de st hijo, incumplic con diche
deber, orasionando con ello que se practicars una liguidacion ascendente a dos mil
seiscenins sesents sales com 72100 sn'l"s g::lg"nm o ba iedieavde S Hr'flr:_.'::u.l'.:lm e
Mmmetero P, |la soosma g fue :|'|‘|:|_1.¢':|1|:I|::- aportnarnente a fim de que cwmpla
con theho pago en el plazo de tres dms. sim embargo, el acusacls de mEner
dehbwerada 1:|1.-:‘:|.|.|:*L§.1I|.-|'.| oo fal ElL'ngﬂl"_l:l'l.l pomendo en e en ese denixdo la
integridad fisea de la menos agraviads, afectando el bien juridico - La Fambia,
denotindose con esto la materalidad del delite mrestigade v u vinculacidn con el
2rciraado.

Dwhiéndose conchiir, por lo tanto, que ol juico de subsuncicn sesults positivo 7
cebe ser aprobado por este Jozgado,

CUARTO: COMNTROLDE LEGATIDATY DE LA PENA

4.1,

Estando 13 establecida la matesialidzd del delito v la autoda de este, conmssponde
verficar sl procede 7 e lepal 13 pena acordads entes las pactas.
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4.2.

4.3.

4.4,

4.5.

Es asi que, identificando la pena basica, se advierte que el delito que se imputa tiene

una pena prvativa de libertad no mayor de tres afios oconprestaciondeservicio
comunitario de veinte s cincuentz vdosjornadas.

En el presente caso, las partes han acordado someter al acusado a DIEZ MESES
NUEVE DIAS de pena privativa de libertad suspendida por el plazo de un ado.
Dicha pena resulta ser amparable legalmente, dado a que se ha aplicado los alcances
de la conclusion anticipada, esto es, la reduccion hasta una séptima parte de la pena
formulada de —UIN ANO por el representante del Ministerio Publico, a ésta ltima
pena-conforme lo ha oralizado el sefior Fircal- también se encuentra dentro de los
margenes legales, toda vez que ha sido debidamente individualizada dentro del
tercio intermedio [ronfarme a lor alcances del arifonlo 45-A y 46 del Codigo Penall.

Hora bien el caso en concreto, respecto al caricter de SUSPENSION DE LA
E]ECUC]f}N DE LA PENA, debe tenerse en cuenta que la pena privativa de
libertad tiene distintas medidas alternativas preventrvas previas a la pena efectiva,
razon por la cual, en el presente caso, corresponde aprobar el caricter de dicha
pena consensvada, toda vez que concurren los requisitos previstos en el articulo 57
de Codigo Penal, por cuanto la pena acordada no supera los cinco afios de pena
privativa de libertad, asimismo que el acusado no tiene la condicién de
reincidente ni habitual v finalmente existe un pronostico favorable de la conducta
futura del acusado que éste no volvera a cometer nuevo delito, toda vez que se esta
comprometiendo en cancelar el monto de la reparacion civil as1 como las pensiones
alimenticias devengadas conforme al cronograma acordado entre las partes, ademas
el haberse acogido a la CONCLUSION ANTICIPADA, siendo este Ultimo, el
cual ha permitidc que este Juzgado dicte sentencia en un breve plazo, sin la
necesaria actvidad probatoria, por ende debe ser aprobado este extremo del
acuerdo, con las reglas de conducta.

Por lo que siendo asi la suscrita considera que no existe obstaculo que impida su
aprobacion.

QUINTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL

5.1.

Que, la reparacion civil se rige por el principio del dafio causado, cuya unidad
procesal — civil v penal protege el bien jundico en su totalidad, asi como a la
victima, debe guardar relacion v proporcionalidad con la naturaleza v gravedad del
delito v con el dafio causado.

En el presente caso, €l acusado adeudaba por concepto de pensiones alimenticias
devengadas, el monto de Dos mil seiscientos sesenta v seis 72,100 soles wnfrme &
ba indicade la Representante del Minisferio Prblico], por lo que esta judicatura considera
que la suma de CIENTO CINCUENTA SOLES por concepto de reparacion
civil, resulta ser proporcional a la magnitud del dafio ocasionado, tomando en
cuenta el tempo dejado de asistir a favor de su menor hija, asimismo se ha evaluado
las condiciones personales v economicas del acusado, por lo que siendo ello asi
debe ser aprobado ese extremo del acuerdo, por ser proporcional al dafio causado.

SEXTO: IMPOSICION DE COSTAS

0.1,

No procede la imposicion de costas en el presente caso por cuanto es Ul Proceso
inmediato, conforme lo establece el articulo 497° numeral 5) del Codigo Procesal
Penal.

111



DECISION:

Por los fundamentos expuestos, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal del
Distrito de Pillco Marca, Provincia de Huanuco de la Corte Superior de Justicia de
Huanuco:

FATIA:

1.

APROBANDO, el acuerdo arribado entre la Representante del Ministerio Publico,
el acusado MOISES ALBINO NOLASCO 7 su defensa técnica sobre la
calificacion del hecho punible, la pena v la reparacion civil, en sesion de
CONCLUSIONANTICIPADA

En consecuencia, CONDENO sl acusado MOISES ALBINO NOLASCO como
AUTOR de la comision del delito Contra la Familia - Omision a la Asistencia
Familiar, en la modalidad de INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACION
ATIMENTARIA, en agravio de su hijo JORDAN MOISES ALVINO
RAMIREZ, representada por su Progenitora EDY MARUJA RAMIREZ
MALQUI.

Por tal razon, IMPONGO como pena principal DIEZ MESES NUEVE DIAS de
pena privativa de libertad.

APRUEBO Y ORDENO el pago de CIENTO CINCUENTA SOLES por
concepto de Reparacion Civil v el pago de DOS MIL SEISCIENTOS SESENTA
Y SEIS CON 72/100 SOLES por concepto de pensiones alimenticias devengadas,
que sumado ambos hacen un total de DOS MIL OCHOCIENTOS DIEZ
SOLES con 72/100 soles, monto que debers pagar el sentenciado a favor de la

parte agraviada en ejecucion de sentencia.

PENA PRINCIPAL cuyz ejecucion se SUSPENDE por el perodo de prueba de
DOSANOS, bajo la imposicion de las siguientes reglas de conducta:

al  INo ausentarse del lugar de sy reridencia rin autorizacion def jusz,

b)) Comunicar al juzgado en caro que varfe in domicilio,

¢)  Comparecer personal )y obdigatoriamente al juzeads cada freinta
diaqs, para inforsmar y justificar rus acfividades, y registrarse en ef
Sisterna Bioméirico,

d)  INo wolver a comefer nuevamente ¢f defifo de Owvisidn a fa
Asistencta Familiar ni ofvo defifo doloro ni culposo,

¢) REPARAR EL DANO CAUSADO, er decir, cumplir con
pagar la reparacion ovil y das pensfoner alimentivias devengadar,
gue hacen un tofal de DOS MII. OCHOCIENTOS
DIEZ SOLES con72/100 soles, de iz riguiente manera:

ENT0 de junia2025, la swma de 1000 mil rofes,

EN10 de julio 4l 2023, da suma 4323 0/ 700, saler

E{ 70 de agosto ded 2023, Ia ruma 452,50/ 100 sodes
E{ 710 de setiembre ded 2025, fa ruma 452,50/ 100, saies
EI 70 de octsbre del 2023, la rma 452,50,/ 100, s0ler

H a3

n

Pagos que lo tiene que hacer mediante deposito judicial
al numero de expediente para que luego sea endosado a
favor de la parte agraviada
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REGLAS DE CONDUCTA que deberan cumplirse bajo expreso
apercibimiento, en caso de incumplimiento de aplicirsele lo dispuesto en
el articulo 59° inciso 3) del Codigo Penal, sin previo requesimiento se
REVOCARA directamente la SUSPENSION DE LA EJECUCION
DE LA PENA v se ordenara su internamiento en el Establecimiento Penal
de Sentenciados de Huanuco - Potracancha, en caso deverificarse el solo
incumplimiento de cualguiera delas reglas de conductaydel pagode

las cuotas sefialadas enlos plazos acordados.

DISPONGO la ejecucion provisional de la condena en su extremo penal,
entendiendose en el zentido que el plazo de la prueba corre desde la emision de la
presente sentencia.

ORDENO que la presente sentencia se inscriba en el Repistro Nacional de
Condenas, expidiéndose con dicho fin los boletines de lev, una vez CONSENTIDA
O EJECUTORIADA que sea la presente resolucion.

HABIENDOSE realizado la dilipencia, cuya presencia del ahora sentenciado era
requerida, DE_]ESE SIN EFECTO las ordenes de conduccion compulsiva que
pesaba en contra del ahora sentenciado, en observancia a lo previsto por el articulo
79° inciso 6) del Codigo Procesal Penal OFICIANDOSE con tal fin a las
autoridades competentes.

TOMESE RAZON y Hsase saber.
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2% JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE COMPLE]

EXPEDIEMTE s O0F15-2023-68-1219-JR-PE-D1
JEF : ESPINOZA TELLO, ERICA PATRICIA

ESPECIALTSTA s BUAREZ TOLEDD WILMER

MINISTERIO PUBLICO 1 3ERA FPPT HUANUCD

IMPUTADD : MONTES CRESPO, TATIAMA ESTEFANT

DELITO * DAROS

AGRAVITADD :UIMBRELLA CONTRATISTAS SAC REP POR 51 GERENTA ROSSY
BEATRIZ JARA ZEVALLOS

SENTENCIA COMFORMADA PARCIAL N® 3932 2025

BESOIUCION N 0%
Fillco Marca, once de agosto
e dos mil veinticincg —---—---—- I

En Audiencia Pablica la pressnte causa, interviniends como
Diractora del Proceso, |3 Magistrads ERLCA PATRICIA ESPIMOZA TELLO, clminade los

alegatos de clagsura v deliberada s coesliones controversisles, se proceda a dictar senlencia,
bajo los slgulentes BErminps:

I.  PARIE EXPOSITIVA
1.1 SUTETO PROCESAL TMPUTADG

TATIANA ESTEFAMNL MONTES CHRESPO, DNL N 40933374, Fecha de Hacimiento:
300301991, Edad: 34 afios, Matwral; Uman- Pachitea-Huanuco, Grado de instreccion:
Superior Técnlco en Mecdnica, Estado Clwil: Saltero, Direcclén actual: Urbanizadidn las
Garzas Ma, Letel- Husyopampa - Amaris, Antecedentes penales, policiales o judiciales:
Mo tens, HNomere de celular: NY 95203737

Como presunto AUTOR de la comistdn del delto Contra el Patrimonie en la modalidad de
DARD SIMPLE, en agravie da UMBRELLA CONTRATISTAS S.A,C, reprasentado par su garenta
general ROSSY REATRIZ JARA FEVALLOS..
1.2,  ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES

a) DelMinisterioPublice. (T2ora del Caso)

* Hechgs: Informacién recepoonada porla Judicatura
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Seoabribuye a la imputada Taliandg Estelani Monles Crespao goee, Que, siemda el dia
& de actubra de 2022, 3 horas 08:33 aproximadameanta, la cudadana ROSSY SEATRLE
JaRA FEVALLOS, recibe wna lamada telefdnica del ndmeso S49284240, dicho ndmerns
pertenaciente a su eenpleado LELIS LASTRA LOARTE, el misma que ke informa que =1
televisor marca Samsung, UHD de 82° AUFDD, la cual se encontraba en la ofidna
ubicado en el Blogue Santa Elena LL IB. M E [referencia a espaldas de Fonavi 11-
Arnarilis-Hudnuoo), habrE sufrido dafies materialzs, por lo gue ambas personas
cencurren al ligar de los hedhos, logrande recabar las imagenes de |25 camaras de
seguridad del lugar,

De la wisuahzaridn de las camaras de sequridad, se da cuenta qua, siendn al dia 20 de
cotubre de 2022, 3 horas 0000 aprogimadaments, an el lugar ubscade Bloque Sants
Elena LE IB. Mz, B [referencia a espaldas de Fonawi TT-amarilis-Huanuca, doende se
ubeca | ofiona de |z denenoante ROSSY BEATRELZ JARS FEVALLOS, s& logra observar &
la investigacda TATIAMA ESTERAMI MOMNTES CRESPO, ingresandoe a dicha inslalacidn, la
rial estaba acondicionade con ascritonos, sillas, astantes, bhros, dtiles de escntorio §
ctros, para luege sentarse én una oe las sillas, manipulands su calular [OF UAOE
minutas, posteriormente, se levanta y coge un objefo conbendente que se encantraba
encima de uno de [os escriborios ¥ 2Mpieza a gulpear. an reiteradas ocasiones, contra &l
telenisor marca Samsung, UHL de 52" ALK, walonzado an la suma de 5 O, 2598 9%
soles, bogrande daflar pardalments diche bien muebls,

Posteriorments Realizados los actos Iniclales de investigacidn se ha detarminado que |2
imeestigada TATIAMA ESTERANI MONTES CRESPO. de manera dolega ha daiiada
parcalments el telewizor marca Sameung, UHD de 82 AUF00, dicho blen muebls
vaborizado en la suma de 5¢ 6, 798, 99 soles, pertenedente a la CMPRCSA UMORELLA,
COMTRATISTA 54,0, dehidamente represantade por su Gerente Genaral ROSSY
BEATRIZ J&RA ZEVALLOS,

* Linificacidn:

Loz hechas se tipifican como delito contra la Familia - Delite Contra el Patrimonio en la
mndabdad de DA SIMPLE, preveto en & grbicnlp2(15= del Codigo Penal.

® Pena solicitada:

i &R0 DF PENA PRTIVATIVA DF LIBFRTAD SUSPENDIDA POR FL PLAZO DE LN ARD Y
CUARENTA DEAS MULTA

* REPARMNCION CIVIL:

Lo splivita ol monta de QUINIENTOS S00FS (s¢ S00.007 v resarar el dafe causado al televisoe
Samsumg de 32° pulgadas &n la suma de SE1S MIL SETECIEMTOS NOVENTA ¥ QCHD CON
99100 que ambos conceptos suman SIETE MIL DOSCIENTOS ROWENTA Y QCHO CON 99/ 100
SOLES 05,7, 208.9%).

by Alegatosdels defensadelacusade:

Seriala bidsicamente:
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Debo de indicar que en efecto mi patrocinada ha aceptado los hechos, y la pena y
sobre la reparacion civil ne va a poder cumplir por cuanto no cuenta con las
posibilidades econdmicas.

1.3 POSICION DEL ACUSADO.

Luego de que se le explicara los derechos que le asistia en juicio v la posibilidad de que la
presente causa termine mediante Conclusion Anticipada, la acusada TATIANA ESTEFANI
MONTES CRESPO solicité |a suspension de la audiencia por breve término para conferenciar

con el representante del Ministerio Pdblico, y reiniciada la misma manifestéhaberllegado a

un acuerdo con el representante del Ministerio Plblico en el extremo de los hechos y la pena
es decir la im a aceptd los términos de |a teoria del caso en su extremo factico de los hechos v la

pena), empero manifesté que no ocurrid lo mismo ep el extremo dela forma de pago es

Acto seguido la Juez previo traslado a todas las partes, al subsistir la contradiccidn en este
punto, establecié la delimitacidn del debate respecto al pago de la reparacion civil; y se
determind los medios de prueba a actuarse para tales extremos.

1.4. ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO.

Es asi que estando a la respuesta de la acusada, el Representante del Ministerio Plblico,
reiniciado el debate, sustentd y dio a conocer el siguiente acuerdo:

La imputada TATIANA ESTEFANI
MONTES CRESPO acepta haber
cometido el hecho que se le imputa, en
la forma y modo prevista por el Fiscal en

sus alegatos, sin cuestionarla en ningin

RESPECTO A LOS HECHOS.

extremo.
RESPECTO A LA PENA La acusada acepta la pena y el pago de
Y DIAS MULTA 40 dias multa.
RESPECTO A LA Mo hubo acuerdo sobre el pago de la
REPARACION CIVIL reparacilin civil.

2 PARTECONSIDERATIVA:

PRIMEROQ: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

1.1. Conforme al articulo 372° incso 5 del Cddigo Procesal Penal, la sentencia de

conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, sedictard aceptandolostérminos
del acuerdo.

En consecuencia, corresponde al Juez el control del acuerde 3 fin de determinar si

i i i i . control que no sélo tiene que ver con |a legalidad del
juicio de tipicidad del hecho imputado, sino también de la pena y dias multa acordada y demds
consecuencias accesorias. En ese sentido, el fundamento juridico nimero dieciséis del acuerdo
plenaric nimero 05-2008-C1/116 de fecha dieciocho de julio del dos mil ocho, emitido por los
Jueces Supremos de las Salas Penales Permanentes y Transitorias de la Corte Suprema de
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Justicia de |3 Kepdbbhca, ha sedalado "(..) El jurgador estd habilitade para anahzar la
calificacién aceptada y la pena propuesta & incdlusa la comenida por &l acusado y su defensa:

i A

gsa &5 la capacidad innowvadora que fene frente 8 la conformidad procesal |

asig w

1.2. D otro lado, el Artfoulo 372 indso 3 del NCPP, establece |o siquiente:

Si se aceptan las hechos obieto de acusacion fiscal, pero s mentiane wn
cusstionamiento & k& pena vio 13 reparaciin dvil € Juez previo trastado

& todas las partes, siempre que en ess #mhbitn subsista la contradicodn,
establecerd la delimitacién del debale a la sola aplicacidn de la pena yio
g la fijacidn de la rapgracian civil, y determinara los medios de prieshs
gue deberdn actuarse.

Wislumbriandose de esta manera gue la norma procesal, reconoce la
existensia da acuerdos de conclesdn anticopada paroal.

SEGUMDE: REFERENCIA DOCTRINAL, NORMATIVA Y JURISPFRUDENCLIAL ACERCA
DEL TIPO PEMAL MATERTA DF ACUSACTOMN.

1.1, Que, ol arbicde(5 del Cadigo Panal establecs;

"..Cl que dafa, destruye o Inutiliza un Ben, mustle o inmusble, tiEl o
parcizimenta ajno, 5204 reprimido con pena privativa de hbertad no
mayor 02 fres afies ¢ con treinta a sesents dizs - multa..”

1.2 Sujelo Aclivo: En principio peede Gocirse que poede Ser coalguies persona, pero Si
uno reviga la redaccion normativa del articula 205, debe legar a la condusion que,
dasde um aspecta nagativa, debemas exchair al propietano, an tanko la agenidad es un
alemeanta que define la matena prohibida. 51 podrd asunir dicha cuzlidad juridice penal
2l poseedar ne propigtama, 2l tenedar, 2l wsufructuano, &l depositanio, etc,

1.3.  La accidn: Este delite tiene hasta tres medaBdades: empere congiderands que la accidn
precisada por el Minsterio Fiblicn es “daiar” se debe precsar que dicha condocka
"consiste en le reglizacidn de actos materales que provocan un menoscebo, ung
afactaclon & lg estructura Integral @2l blen, ocuandy 3= prodece ung  visible
alteracidn de su configuracidn corporal. Con su accidn & autor o el agente no busca ni
destreir ni dnutilizar el bien, o dnico que buscs es detsrorafdo oars que oo sigs

vy + vl

1.4.  Sujeto Pasive: Serd en definitiva tode ageel que ajerza al Bitulo domimial sabre
daterminado bien [musble o inmueble} 3 quien |a Ley kb reconcce Como progitario;
mids ne el usucaplente = adn no ha abtenido resolucdn jurisdicclonal @ su fawaor.

1.5.  El tipo Subjetive: Todss las modalidades que comprenden al articulo 205 del Cadigo
Fenal resultan repnmibles Gnicaments a titubs de dedo, conmcienaa vy oweluntad ds
realizaodn tipica; &l agenta dimge su conducta a8 cawsar un daivo,

Laf la jusisprudencia ha precisado sefiala lo siguiente: "El delito de dafos s configura cuando el
agente actvg tiene |3 intencidn de daftar en forma totl o parcial un bien, sea este muebdle o
nmuhle, mcuyendo 2 los semovientas, operandnss un menoscaho econdmice en & agravado
que rjm produce beneficio algune al agente active, @5 decir =2 aparla de cualquisr propdsito de
U [ e

'PENA CABRERA FREYHRE, ALONZO RAUL, Detecho Penal Parle Fsperial Segunda
Edicion, Tomao IT Editorial Idemsa Pdp. 539

: Ejecubods Suprema rocarcdia en el Expediente N® 7968-97
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Se descarta de formas rayana la incriminacion a titulo de negligencia.

1.6.  Bien Juridico: El bien juridico que se tutela es el Patrimonio, pero de forma concreta
es la funcionalidad del bien, su integridad material, asi como su valor en el mercado
que han de afectarse cuando el agente destruye, dafia o inutiliza el objeto material del
delito.

IERCERD: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION A LA COMISION DEL DELITO DE
DANOS.

3.1. En el presente caso se aprecia que luego de Ia realizacidn de los alegatos de Apertura,
la acusada TATIANA ESTEFANI MONTES CRESPO, luego de ser preguntada aceptd los
cargos (en su extremo factico), sometiéndose a los alcances de la conclusién anticipada del
Juicio Oral, llegando a un acuerdo con el Ministerio Pablico, en el extremo deloshechosyla
pena, v respecto a la reparacion civil, en este Gltimo guién cumplié con presentar los cargos en
que sustenta la acusacion (precisande que la conducta se tipifica en lo previsto y penado en el

Al respecto debe sefialarse que la tipificacidn resulta correcta e incluso se precisa su grado de
participacidn, hay elementos juridicos validos, |dgicos v coherentes que respaldan la aceptacidn
de cargos por parte de la acusada y hacen wviable la aprobacion; siempre dejandose
presente que en virtud al citade Acuerdo Plenario N? 5-2008/CJ-116, los Jueces no
podemos valorar prueba alguna: "..La sentencia, entonces, no_puede apreciar prueba
alguna, no sdlo porque no existe tal prueba, al no ser posible que se forme a partir de una
especifica actividad probatoria, por lo demaés inexistente, sino ademas porque la ausencia del
contradictorio y el propio allanamiento de la parte acusada no gutoriza 8 valorar los actos de
investigacidn y demas actuaciones realizadas (...). Se da en este caso una "predeterminacion de
la sentencia™..” (ver fundamento 09 segundo parrafo).

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucidn Juridica y luego de
haber contrastado la teoria del caso del Fiscal — que fue aceptado porla acusada y su defensa —
con el gupuesto de hecho de la norma invocada, hacen posible que el Juzgador pueda
anunciar gue tanto la materialidad de ilicito penal de DANO SIMPLE, asi como la
responsabilidad penal en calidad de AUTOR de la acusada TATIAMNA ESTEFANI MONTES
CRESPO se tenga que tomar por cierta y valida, toda vez que como se tiene anotado:

i) Esta acusada en forma dolosa (requisite subjetive cumplide), es decir con
conocimiento y voluntad sin incurrir en error de tipo, ni una causa justificante,
cometidoeldafiosimple ya que aceptd los hechos que sele emputa por causar dafio a
favor del agraviado UMBRELLA CONTRATISTAS S.A.C. representado por su
gerenta general ROSSY BEATRIZ JARA ZEVALLOS,

ii) Situacion factica que a la luz de lo expuesto configura tanto a nivel objetivo
como subjetive |a comisién plena del Delito contra el Patrimonio en la
modalidad de Dafio simple y, es que con su accionar ha existido un menoscabo
al bien juridico protegido-al patrimonio, toda vez que en su oportunidad el
agraviado no tuvo la voluntad del resarcimiento del dafio del bien dafiado,
mereciéndose por tanto una sancidn penal.

CUARTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

4.1 Estando acreditada la responsabilidad de la acusada TATIANA ESTEFANI MONTES
CRESPO, lo que toca ahora determinar es la pena a imponérsele, teniendo en cuenta
ademds el principio de culpabilidad, en razdn de que no es preciso que se pueda
responsabilizar al autor del hecho que es objeto de represidn penal, sino que ademds
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4.2,

4.3.

4.4.

4.5

debe de tenerse en cuenta el principio de proporcionalidad, previsto en el articulo
octavo del Titulo Preliminar del Cddigo Penal, procurando la correspondencia que debe
existir entre el injusto cometido y Ia pena a imponer.

Identificacién de la Pena Basica o Pena Abstract

Siendo que |a acusada TATIANA ESTEFANI MONTES CRESPO, ha cometido a titulo
de AUTOR directo, el delito contra el Patrimonio en la modalidad de DANO SIMPLE
(articulo 205 del Codigo Penal), siendo el caso comenzar indicando que este delito de
acuerdo al Cddigo Penal y la forma cdmo fue tipificado se encuentra sancionado con
una pena privativa de libertad: Mo mayor de tres afios y con treinta a sesenta
dias multa,

Determinacion de los extremos punitivos de acuerdo al Sistema de Tercios.

(Division en tres partes).

Que el Articulo 45-A), aplicable y vigente al caso de autos, establece que el Juez una
vez determinada |la pena abstracta prevista en la Ley debe dividirla en tres partes:

EXTREMOS PUNITIVOS Minimo — aiios Maximo — afios
1. Tercio Inferior 2 dias 1 aiio
2. Tercio Intermedio | 1 afio 2 aiios - 40 a 50
dias multa
3. Tercio Superior 2 afios 3 aiios — 50 a 60
dias multa

Concurrencia de Circunstancias (Agravantes, atenuantas).

Circunstancias Atenuantes Genéricas.

En el caso concreto, se aprecia que de las 08 cdircunstancias atenuantes previstas en
la norma, en el caso concreto concurre una circunstancia ATENUANTE. Pues la
acusada no cuenta con antecedentes penales, conforme se desprende del certificado
de antecedentes penales N® 4803381,

Circunstancias agravantes cualificadas.
En el caso concreto, se aprecia que no existe ninguna circunstancia agravante
cualificada.

Analisis de la Pena concreta y la formadesuejecucion.

En ese orden de ideas, de acuerdo al Cddigo Penal y Ia forma como se ha tipificado,

este delito se sanciona con una pena privativa de libertad pomavyordetresanios,
con treinta a sesenta dias de multa, al respecto se debe sefialar que si bien la
regla general indica que la pena efectiva es una de las mas fuertes manifestaciones
del poder punitivo penal, sin embargo debe saberse que tal prerrogativa punitiva no
es la dnica ni se cree siempre es la mejor opcidn como forma de reaccidn ante la
comision de un evento delictivo, siendo el caso explicar que la norma sustantiva ha
previsto a merced al Derecho Penal Humanitario otras alternativas previas a la pena
efectiva, cuya aplicacion también le estan facultadas al Juez para imponerla a un caso
en concreto en donde se ventilen delitos con una pena de nivel bajo, tal es el caso de
las llamadas suspensidn de la ejecucidn de la pena, la reserva del fallo condenatorio y
la conversidn de las penas, alternativas estas que bien pueden ser aplicadas siempre y
cuando cumplan con el marco normativo sobre el gue presuponen, condicionado a
distintos factores los mismos que nacen desde la dptica de cada caso en concreto.
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Por lo que siendo asi analizando la causa desde |la dptica del principio de Humanidad
y sin pretender justificar la comision del hecho delictivo perpetrado por la acusada
TATIANA ESTEFANI MONTES CRESPO, esta judicatura analizando la forma de
como ocurrié el hecho asi como diversas situaciones que a continuacidn se detallaran
considera en esta ocasidn que la PENA SUSPENDIDA le permitird como un fin
motivador no wvolver cometer un nuevo delito doloso ya sea de similar u otra
naturaleza, ello si se tiene en cuenta:

i) En principio que este delito tiene como penalidad no mayor de tres afios, y
que en el caso concreto la pena a imponerse sera de UN ANO DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD SUSPENDIDA (tercio inferior), ello teniendo
en cuenta que |la acusada no es reincidente, ni habitual; circunscribiéndose al
presupuesto que precisa la norma (La pena sea no mayor de cinco afios).

ii}) Aunado a ello otro hecho de gran importancia es que durante el Juicio oral
se ha probado gue la acusada no cuenta con antecedentes penales, siendo este
un detalle de suma importancia para el otorgamiento de esta facultad pues
permite advertir que se trata de la primera vez que se encuentra inmerso en
esta clase de hechos teniendo la condicidn de primario, debiéndose por lo tanto
aplicarse al presente caso traduciéndose ello en hacer ain mas viable Ia
determinacién de esta facultad de indole suspensiva (Activandose la atenuante
gue alude el Articulo 46 literal a) del Cadigo Penal.

iii) ¥ finalmente se trata de cumplir con la funcién protectora y resodalizadora
de la pena, conforme se sefiala en el articulo noveno del Titulo Preliminar del
Cddigo Penal, concordante con el articulo ciento treinta y nueve, inciso
veintidds, de nuestra Constitucion Politica del Estado, pues se debe entender
que tampoco se trata de sancionar indiscriminadamente una conducta ilicita con
una privacion de libertad efectiva en forma desproporcionada y sin verificar si
con una alternativa previa (suspension de la pena) puede lograrse aquellas
finalidades vy podra cumplir con pagar la reparacion civil en el monto de Sf
500.00 soles y el resarcimiento del televisor valoralizado en S/
6,798.99 SEIS MIL SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO CON 99/100,
como el dafio ocasionado a la agraviada.

iv) Asimismo, se debe también tener en cuenta que al haber aceptadola
acusada la atribucién de los hechos materia de acusacion, si bien no
pudieron llegar a un acuerdo respecto al pago del bien malogrado, lo que
motivé que se continuara con el Juicio Oral, estableciéndose |la delimitacidn del
debate a la sola aplicacion del monte del pago de la reparacion civil, no
obstante esta dedsidn de la acusada y de su defensa de todos modos
contribuyeron a que se acorte la duracidn del proceso lo que también debe ser
valorado en favor suyo; ahora si bien es cierto hubo una conformidad parcial
(no existio consenso en el pago del bien dafiado) dicha situacidn no puede ser
atribuible a la acusada, hecho que debe ser tomado en cuenta. Razones por las
cuales se llegé a la conclusién de que imponiéndole la pena UN ARO con el
caracter de SUSPENDIDA Y CUARENTA DIAS DE MULTA y con el
descuento de un sétimo por el beneficio de conclusién anticipada, la pena
concreta es de DIEZ MESES Y NUEVE DIAS con el caracter de
SUSPENDIDA.

OUINTO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL Y LOS MEDIOS DE PRUEBA
QUE SE ACTUARON EN JUICIO ORAL.

5.1 Que, la reparacion civil se rige por el principio del dafio causado, cuya unidad procesal
— civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asi como a la victima, debe
guardar relacién y proporcionalidad con la naturaleza y gravedad del delito y con el

120



dafio causado; la Corte Suprems acoga a través del BLAL 1335-2018-AYACLICHO, an
su fundamante decimpséphimo seiala que: especta a la reparacian oivil, e articule 92
dal CP, textualmante presonba: “La reparadién cvil e determing conjuntamente con
la pena v es un derecho de la victima que debe efectivizarse durante el temps que
dure la condena. El juer garantiza su cumplimiento”. Esta disposicidn data & la
responsabilidad ol enoel marco de un procese penal, la calidad de un prindpio-
garantia para el sistema pudicizl de la nacesidad dal debsdo cumplimente de la
feparacitn dvil como parte de la garantia de tutela jurisdiccicnal de la wictimag
aomismn, an la CASACION MO 1TREE-2021 PUNG. ofando al ACUERDC PLEHAR IO MY G-
2006/C1-116, establece bo siguiente: "El fundamenle de la responsabilidad civil, gue
origina la abligacidn de reparar, =2 la existencla de wun dafie chvil causade por un ilidzo
penzl, el gue obwiaments no pueds (dentficarsa con “ofenss penal” —lesdn o puesta
en peligro de un bien juridico probegido— cuya base g8 encuentra en la culpabilidad
dal agente,

5.2. Bl artfculo 92 del Cddige Penal establece que: "La reparaddn dwll se determina
conjuntamants con la pena”; es deor, impona la ohhigaodn al juez de determinar la
reparacion owil, en caso de que considere responsable del delito al procesade, v por
ends le Imponga una pena, SN Importar 5l &sta 85 Una pena minima @ la maxima, s,
uma witr g se considere culpahle al procesade, el juer esti abligado a determinar la
pena y la reparacion avil. Sin perjiscn de la pena afectiva, sustenkada, la comision de
un hacho punible también acarrea una consecuenaa de indole owvil, en ese senbide as
preasa fijar v tener an cuenta ko presonta en el arbiculo 93% del Cadigo Panal. De esta
manera para electos de determinas la reparacion civil, debe benerse en cuenta la
dispuesta par los srlicobos 929 5 1012 del Cidige Pensl, los coales  deben s
concarclatbas con lo dispuesto en los articules 452y 469 ded alsdico Codigo Sustantivn,
rigidndoze la misma por el principio del dafio causado, debiendo individualizarse y
fijarse la cantidad de dicha reparacidn civil en forma prudencizl v proporcional con
relacidn al dafie ocassonada, cuye monte fijp debe expresarse pecesariamente en
rmaneda nacional.

5.3 FEl principn de proparcienalidad es fundamental an la determinacicon da la reparacan
chil em casos penales, establedends que la compensacdn debe sar justa v equitativa,
guardanda una relaodin razenable con @l dafic efectvamante probado v las
clrcunstanclas del case. En el presante asunto, & mento pretendide por &l Mintsterio
Pubhco de Quinientos sales results properoonsl en relacion con las  prusbas
disponibdes v [as caracterlsticas especificas dal case.,

5.3 ECn el presents casp, se tiene que la acusada en el estadio procesal de la conclusidn
anticipada de juicia, cuando se e prequnte si acepta ser responsable de la imputasdn
efectuada en su conkra, esta acepto los carges v también |2 pana, empero, en cuanto
a la reparaodn owil mestra 50 neqativa; dicha aceptacicn biene wna aceptacicn junidica
@ la cual 52 |p denomina una conclusion anticipada relativa®. Sienca elle asi, en
acusrdo v sin oposicdn de las partes s2 admitderon los siquientes madios de prusba:

IRECURSD DE CASACION N7 42017 TACNA: La conclusifa asticipada es una instihzeisn proceasl
pae perteneces Al saslemna del consemeo, va gque bene comd decting la acelersacn v smphficasitn del
procean pensl medaaste us pete ondeternl del proceasdn v e defenza de remuinednr &l derecho & 1a
presancion de mocencia 7 a [ ackvidad probatorna, cvande se presenia cualqueera de estos dos tipos de
aceplaciom” &) Da los cargoe :I1I:|.].II.IIE{|I}E rEup.mﬁ.hl'rdad- }'ra:l.lal ]E '|:|E|:|.:a. o Teperace cavi] (o loaonedad
n‘l:anl.u'rn] 2L
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5.4 El Acta de denuncia verbal, constituye un medsa formalmente valido para poner &n
conadimienta de la auteridad un hecho presuntamente delictivo, gu validez radica en
gue fue recibida por wn funcionanie competente, reqistrada de manera fiel v suscrita
par la danuncianta, donde idantifica a la arusada TATIANA ESTEFANT MONTES
CRESPO, cumpliendo con los requisitos esenciales que garantizan su autenticidad y
eficacia dentre del procedimiento, es en ese sentido que del caso en concreto an ella
gueda registrada como ez que la denundante pone en conodmiente a las autoridades
el dafta sufrida.

5.5 El acta de inspecchdn técnloo Policial, que resulta ser un dooumenta walido, que
radica en gue fus realizada por un funcienarmo competents, registrada de manera fiel
a lo gue se encontraba an dicha inspeccign, lo relevante de dicha documental en &
punta s=gunds s8 degd constanoa, qua en &l lugar s& encontrd un telawvizar Samsung
e colar megra de 82 pulgedas, la cual su pantalla se encontraba brizada comp
tonsecuencia de tres golpes, s misma que Teeron realizadas por e acusada, esta
encuentra sustento con el acogimients de la acusada al benefido premial de |3
conclusidn  antidpada. Slendo ello asi; sl bien la acusada ha reconocido su
responsabiidad penal v ha aceptade la pena impuesta, &5 necasane sehnzlar que su
conducta ha generado un panwoe patnmonial directo consistenta an el dafic &
televisar walorizade en la suma de S5 67899, cupo valer 40 acredita con la
tacurnental denaminads Factura Electronica.

5.6 Copia de Factura electrdnica M* 202-8689 que acredita |la  preexistenoa  y
valgnizacedn del bean adguindo por la empresa agraviada consistents en un televisor
Zamsung de color negra de 82 pulgadas, vaborizade en la suma de 8/ 6 798.90/100 {la
misma que deberd ser resarcida por la condenada), empara, también se debe teners
an cuenta = dafio extrapatimeonial causado, |3 misma gue justifica la Imposickn de
una reparacidn dvil adicionzl de 57 500.00 soles; 2llo en atenciin @ que &l hecho
dalickive no sole afectd el patrimonio de la empresa agraviada UMEBRELLA
COMTRATISTAS 5.4.0,, sine gue también comprometic su imagen institucional v
ganend un menoscabe a su ntegridad emprasadal al haberse visto envuelta en un
proceso penal afginado por la conducka ilidta de la acusada, afectando su

5.6 Basade en la valoracion exhaustiva de las pruabas scteadas, se concluya gua un
mante de QUINIENTOS SOLES (5. 5M.00) ex adecuado v proporaonal & ls dafios
sfectivaments probados, y a la vez deberd resarcirae el dafio al belevigor valorizado
gn la suma de s¢ 679899 SEIS MIL SETECIENTOS HOVENTA ¥ OCHO COM
a9 /100, que hacen un tokal de of 720899,

SEXT0: FIECUCTON PROVISTIONAL DE LA CONDENA,

.1, Atendiendo a que segin &l arbicule 202 inaso 1 del Cédigo Precesal Penal, la sentancia
condenatora en su extremo penal s2 cumplicd provisionalmente, aungue se

interponga recurso contra ella, corresponde disponar la ejecucién inmadiata de la
misrm,

DECISIGON: Por los Tundamentos cxpuestos, la Juesa del Sogumndoe Jusgado Penal
Unipersonal de Hudnuwco de la Corte Superlor de Justlcla de Hudnuwoo, con la autoridad
gue le confiere la Constiuodn Polioca del Perd y la Leys
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FALLA

. APROBANDO, &l acuerdo celebrado sobre los hechos, la pena y dias multa, arribado
entre el Representante del Ministerio Plblico, la acusada TATIAMA ESTEFANI
MONTES CRESPO vy su defensa técnica respecto de la calificacion del hecho
punible, la pena en sesidn de conclusidn anticipada.

. CONDENANDO, a la acusada TATIANA ESTEFANI MONTES CRESPO, como
AUTOR de la comisidn del delitoe Contra el Patrimonie, en la modalidad de DANO

SIMPLE, en agravio de UMBRELLA CONTRATISTAS S.A.C. representado por su gerenta
general ROSSY BEATRIZ JARA ZEVALLOS.

. Por tal razén, IMPONGO como pena principal DIEZ MESES ¥ NUEVE DIAS de pena
privativa de libertad SUSPENDIDA.

ORDENO el page de QUINIENTOS SOLES por concepto de Reparacidn Civil, a favor
de la parte agraviada.

. IMPONGO el pago de We‘quiwlente a TRESCIENTOS
CUARENTA Y DOS CON 60/100 SOLES, ¢l cual la sentenciada deberd pagar en el
plazo que establece el articulo 44° del Cadigo Penal.

. PENA PRINCIPAL cuya ejecucion se SUSPENDE por el pericdo de prueba de DIEZ
MESES Y NUEVE DIAS bajo la imposicién de las siguientes reglas de conducta:

a) No ausentarse del lugar de su residencia sin autorizacidn de la
juez.

b} Comunicar al juzgado en caso varie su domicilio.

c) Comparecer personal y obligatoriamente al juzgado para informar
y justificar sus actividades, cada treinta dias y registrarse en el
sistema biométrico

d) Reparar el dafio causado, 5 decir cumplir con pagar la reparacidn
civil de S§/500.00 QUINIENTOS SOLES y resarcir el dafio del
televisor dafiado, wvalorizade en S/ 6,798.99 SEIS MIL
SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO CON 99/100, que hacen un
total de que Sf 7,298.99 SIETE MIL DOSCIENTOS NOVENTA
Y OCHO COMN 99/100 SOLES, que seran cancelados en
ejecucion de santencia. Este pago lo deberd de realizar mediante
Depdsito Judicial al nimero del Expediente, para que luego sea
endosado a favor de la agraviada.

Reglas que debera cumplir bajo expreso apercibimiento, en caso de
incumplimiento de aplicarsele lo dispuesto en el articulo 59 inciso 3 del Cddigo Penal, es
decir, sin requerimiento previc se REVOCARA DIRECTAMENTE LA SUSPENSION
DE LA EJECUCION DE LA PENA y se ordenard su internamiento en el
Establecimiento Penal de Sentenciados de Hudnuco — Potracancha, en caso de

. DISPONGO l|a ejecucién provisional de la condena en su extremo penal,
entendiéndose en el sentido que el plazo de la prueba corre desde la emisidn de la
presente sentencia.

. IMPONGO el PAGO DE COSTAS za la sentenciada, las que deberan ser liguidadas en
ejecucidn de sentencia si las hubiere.
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9. ORDENO que la presente sentencia se inscriba en el Registro Macional de Condenas,
expidiéndese con dicho fin los boletines de ley, una wez CONSENTIDA O
EJECUTORIADA gue sea la presente resolucin y se devuelva al Juzgado Penal de
Investigacidn Preparateria correspondiente para los fines de su ejecucidn.

TOMESE RAZON vy Hagase saber
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
PRIMER JUFGADG PENAL UNTPERSONAL DEL DISTRITO DE PTLLCO MARCA,
PROVINCTIA DE HUAMNUC.

17 JUEGADT FEMAL URIFDRS0RAL - SC0E COMPLOIO PILLCT MARCA
EXFEDIENTE 1 DLR44-2034-41 - 1301 -IJR-PE-D5

JJEF : FLORESHILA REYES ESPIROEL
ESPLLLALLSIA 5 LEZ ATERCLO LEULHIE

HINISTERIC PLAILICD D STAFPPC DE HCD 4T DESFACHD
REPRESENTANTE : ESPIMOZA BATAM, EDITH FARITIA

THFIMITADD 2 REFIALTO CESFEDES, ALEX MTLCK
NELTTO  CMTSTON DF ASTSTEFMCTA FARTI TAR
AGRAN LA 1 MENORE ARGHELD ALECAMDNLD ¥ JENMIFOR PACLE ESFTIROEAL, HAMAR
SENTENCIA CONFORMADA
N°401-2025
BESOLUCION NUMERD: 04

Pilkca tarca, treoe de junia

Dl a0 dos mil wednkicinoo.

I- MISTOSYOTDOE:
El juicio orad desarrollado en audiencia pablica virtsal, acteando comao Direckora de Debates la
Magistrada FLORESMILA REYES ESPINGEA: ¢y encontrdndonas dentro de lns alcances de

una seabenna de confarmidad, =e procede @ dectar [a misma, hajo Ins siquentes tarminns:

0. - EUHDAKMER TOSDEHECH

PEIMERD: DATOS GEMERALES DEL ACUSADD:

Se trata de ALEX NILD REFULIOD CESPEDES, dentficado con DM1 Ne 42381725, nadds &
25 de jullo de L2963, 2n el Distrito, Frovingla v Departamento de Hudnaco, hije de Mile fdmaz y
Elizabeth Maruj, con 41 afics de edad, estado ol seftern, con graco de Instrucckin secundarla
completo, de ncupackin ayudante de coona, panongrese 5 240,00 solas semanales, con
dormicilic real Ir, ®iguel Graw 305-Hudnuco, con celular We9248653626, con anteradantes
penales; 3 quien £2 le atmbuya |3 comisidn del delite Contra la Famalia - Omisidn & |3 Asistancla
Familiar, &n la medalidad de INCUMPLIMIENTD DE OBLIGACION ALIMEMTARIA, &n
agrawie o2 sus hijes mayores de edad, AMGHELD ALEMAMDRO REFULIO ESPINOZA W
JEMMNIFER PADLA REFUILID ESPINOEA.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
PRIMER MIFGADD PEMAL UNTPERSONAL DEL DISTRITO DE PTLLCO MARCA,

PROVINCLA DE HUANULD,

SCGUHN DO HECHOS, TIPIFICACION, PCHA Y ROPARACTON CIVIL.

D acuerdo a les Eominos del regquerimienle acusalorio, el cuadio de hechos se susdenla en o

squiente:

2.1.0e andlisiz de los recabados se advierbe gue, |3 denundante EDITH MARITZA
ESPINOZA DAZAN, interpuso demanda da alimantos anta el Juzgado de Paz Letrado de
Pillcumarca, contra el hoy investigade Alex Mile Befulio Céspedes, (Expoediente W2
OF23-2014-0-1214-F-FC-01). |3 misma ques fue resuelts madianta Sentencia de Wista
[T 14 - 2020, resoleddn nomero disgoche, del waintidds de abril del des mil velnte,
expedido por el Sequndo Juzgado de Famiia de Hudnuoo, quen ordena el demandado
Alaw Nilo Refulic Céspedes, acwda con una nueva pensidn alimenticia a favoer de bos
rmardres Anghele Slexandro RERULTO ESFINGZA ¢ Jennifer Pacla REPULTO ESPINGES,
an |z suma de achacientos soles (B00.007 3 ramdn de Custrocientos soles pars cada
rnanor, 2n forma adelantada ¥ mensual; a razdn de cuatroclentos soles (S 400,003,

para cada uno de bos agraviados,

Que, pese al mandato judicial al hoy investigada Alex Mibo Refullo Céspedes, esta hizo
cagn omise & la misma, incumpliends a5 con s abligacidn de prestar alimentos 2 sus
menores hijos Anghelo Slecandro REPULTD ESFTHOZA v Jennifer FPaola REPULIO
ESPINGZA, pracicandose la  respeclive  liquidadidn  de  pensiones  alimenlicias
devrngadas, carrespendiente al perinde del 23 de abnl ded 2000 al 22 de setiembre de
2021 con |3 dedwcciones correspondientes, arrojande &l monto de 5/%.673.00 soles
(nueve mil ochodientos setenta y ocho soles), monto gue fue aprobade mediante
Foswlucicn W® 27, ded disci=éis de noviernbre del dos mill seintiune, requiniéndose en ol
mesma acto que @l demandado cumapls con efectuar el page dentre del tercer dia da
notflcado, bajo aperdbimiento de remitir coplzs certificadas al Minlsterie Pablico,
rasoluciin que fue debidamente notficeda a2l demandado en sw domidlic real y
procesal como abra a fojas 46 al 49.

2,2, Los hechos descrtas fueron calficados come delibe Contra la Famibia - Omesian & la
Aststenca Familllar, en la modslidad de INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACION
ALTMENTARIA, ilicito penal previst v sancionado en el primer parrafo del sdticule 149°
del Chadina Penal, vigents a la fecha da comisiin de los hechns.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
FRIMEE JUAADCY PLMAL LINTPLESUMAL DEL DS TRETC D PLHULCO MARCA,

FROVIMNCLA DE HUAMNLIMO,

2.3. La representante del Ministerie PAblico requidd lo siguiente:

En contra del acusado la I-fﬂpl:IEiCII:II'I de CUATRO de Pena plh‘ﬂﬂ'l.l‘ﬂ de |a liertad
SUSPENDIDA; que, en lines de determinacién de la pena en funcidéa al sistema de
tergas, 3 ubicd por @noma ded tarcio supenar.

Se predsa que MO existe circunstancla agravante cuzlificada de  reinddencia ni

habilalidad, por lo que s estaldacid la pena anbes indicada.

Mo hubao constitecdn en actor chal, por lo gue, hadendo suya |z determinaddn da la
reparacdn dwil |z representante del Minksterio Pdblico, en funcidn al dafo causade,
seliclt que se esbablezca en Sf. 400.00 soles por dicho conceplo, siendo la suma de
5. 200.00 soles, para cada agraviade: elle sin perjuicio del page imtegro oe las

pensiunes alimenticias devengadas por el monte de 5§ 987800 soles.

IERCERQ: PE LA DETERMIMACION DE LA FENA Y REFARACTION CIVIL.

La audienda de juido aral fue coneocada para el dia 13 de junbe de 20235; conforme fluye dal
acla e gu propdato, la representante del Ministedo Pablico. la agraviada Jenniler Pasla Refulio
Fspineea, su Ahagade de la defensa de libre edecokin, &) acusada, su abngado de la defensa de
lbre aleccidn; resultando qua tras la mstalzodn del quicio-articule 3699 del Cidign Frocesal
Penal-, y expuesto que fueran los hechos, |3 calificacién juridica ¥ admisidn de los medics
probatorios por parte ce la representante del Ministeric Piblice, la defensa indicd que su
defendido admite los cargos que se e incamina y que por tal rasin se somete a los alcances de
la conclusiin antiopada del quicio; luego, el pzgador procedid a mstrwds sus derechos al
acusado, ¢ en sequida se procedid con el deber de Instrucolin sobre los alcances generales de
la instturiin danominada CONCLUSION SNTICIFADS BEL WG, establecide en ff dlimn
parrafo del fundameanta noveno del Acuerdo Flanaro N9 5-2008/CF116; &n ase contaxta, el
acusado a la pregunta sl admite ser autor del delite incAminado v respensable de la reparacidn
civil -fobicule 372% del WCPP-, presia consulta con sy abogada defensora respondid
afirenativaments: asto es, se produjo la conformidad absoluta -hechos, responsabilidad penal ¥
civil respeckivarmenle-; en ese contexto, ankes de dedlarar la condusién del juicio =2 dispuso el
recess de la audiencia 2 efectos de que la defensa v la representante del Ministerio Pablico

arriben & un acuerded en ese sentido 13 exposiddn de log scuerdos fusron:
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CORTE SUPERIOR DE TUSTICTA DE HUANUCD
PRIMER JUZGADD PEMAL UNIPERSONAL DEL DISTRITOD DE PILLCO MARCA,
PROVTNCTA DF HIMANLICO,

o Atendiends al reconocimients de responsabiidad del acusado explica que, & bien el
requenmiants  acusatorin pebiciona CUATRO AROS de  pena prvativa de bettad
SUSPENDIDA, v en wriud al acopimiento de la conclusidn anticipada, esto as, el
reconodmients de |3 culpabilidad materia de acwsacidn, la pena es descontada en 177
quedando finalments fijada an TRES AROS, CINCO MESES ¥ CUATHD DIAS de
pena privativa de libertad.

« ¥, en funcién 2 la responsabilidad del hacho, la reparacidn cvil inicialments solicitada
por la representants dal Ministerip Piblice. fue ratificada en (3 suma de 5. 400,00

soles, que debera pagar el sentenoada a favor da la parta agrawada; sando la suma
e S 200000 sobes, para cada una.

Sin perjuicio de cancelar el integro de las pensicnes alimenticias devengadas
an la suma de NUEVE MIL OUHOCIENTOS SETENTA ¥ OCHO COM (0100
SOLES (5). 9,.878.00 soles),

ERECISANE que, sumadn ambos mantos hacan un tokal de 5§, 10,2 7800 sobas,
gebiendn ser pagado en partes lguales, {5/, 5.139.00 soles) a cada uno de los
agraviades ANGHELD ALEXANDRO REFULIO ESPINOZA vy JEWNNIFER PAOLA
REFULIO ESPINOSA; siendo que o acusado habria cancelado an parta, an la sums
ge 5. 4,204.00 sobes, 3 nivel fiscal cuando s2 bz instd la aplicaddn de an principio de
oportursdad, sisnde entregade a favor de EDITH MARITZA ESPINOZA BATAM,
representante legal d2 |a agraviada JENMIFCR PAQLA REFULIO ESPINOIA.

gsimisme, 52 hiene atre pana efecduado a favar del aqravadn ANGHELD AL EXANDRO
REFULIC ESPINOZTA, en la suma de 5f. 4,000.00 soles, con la Declaracidn Jurada
e focha 14 de maga de 2035, que forma parte de s acduados a (folios &7),
exprasandn su conformidad, an ceante & este pagn por concepto da pansicnes
alimenticias devengadas en este proceso, con firma y hoella digitzl legalizado ante el
Matann Miblicn. Tambidn, se tene atro pago gue habria efectuade el acusade, a faeor
gel agraviade AMGHELD ALEXANDRO REFULID ESPINOZA, en la suma de 5.
1, 0 0L 0D b, con Fechu 05 e junsn de 2025,

Par dltime, s2 dene & Deposile Judicial He202303800050F por 3 suma dz 54,
103800 soles con Techa 05 de junio de 2025,
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PRIMER JUZGADO PENAL UNIPERSOMAL DEL DISTRITO DE PILLOO MARCA,

PROVINCIA DE HUAMNLNCD,

Siendo gua, con lodes estos pagas elecleades por la parte scosada, a8 Ls Techa habria
sidn cancelados en su integridad, pensiones alimanticias devengadas mas la reparacidn

civil.

Em cuasto 3 b suma de Sf. 1,038.00 sobes; dete ser endosado a faver de la paris
agraviadz JECMNIFER PAOLA REFULIO ESPINOZA la suma de 5093900 soles: ¥
gl salde restants < S0 9900 soles deke ser endosado a faver dal sorawsds
ANGHELO ALCXANDRO REFULTO ESPINOZA: debiendo  fepar  presente s

Especalsta de Cawsas, al momsnte de andosar este pago, a favor d2 los agraviados

CUARTO: DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

En relaodn A la sentanoa de conformadad se debe preasar que;

4.1.

4.4,

Em &l presente case, nos encantramoes ante una sentencia conformada; esto quiere decir,
que &l procezado renwnad & su dereche de la presuncidn de inocenoa por b cual 52 exge
l2 pruslka de la imputacion factica antes de poder emitic um falle cendenatosa. Esta
renuncia atonteed mediante so acogimiento @ la concluskin anticipada de canfarmilad con
el Articule 52 de |z Ley 28122, que ha side objeto de desarrollo jurlsprudencal por esta
Suprema Cofe en el S&cucrde Plenario 5=2008/C-116. En @l citado acuerdo Plenanio se
define que &l efecto esendal del acogimiznte 2 la condusidn anticipada &= la convalldaddn
di las hechas materia de impetacign. En oste orden de ideas, una ver que ol procesado se
#o0ge @ la condusién anticlpada, opera |3 vincwlacién a bos hechos, la llamada vinculacidn
absoluta con les hechas, de made que el jusgador va no peede evaluar prusbas, de hecha,
la fasa prohatona dasapareca por ser mnecasaria boda ver que al mismo procesade acepta
comie verdadera la imputacidn factica fundamentos sexto, séptime v octave extraldes del
RN, 10~ M, Lima-,

Por regla ganeral, 2 acepts ls confarmidad en los térmanas del acuerdo, =n embarga,
exigte ol control de legalidad que el Juzgador debe hacer sobre el mismo. En tal sentide, =i
pese a la aceptandn da carges, al ez consdara que &l hacho ne consttuya dalite o sxeste
Causs g8 eximente o ateruaciin de ls responsabildad penal. dectars la sentancia como
coffesponda. La senteadia, seqin establece la norma, sera dictada en esa misma se€idn o
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en la siquiarta, y no podrd postergarse por mas de cearents v ocho horas, bag sanckdn de
rulidad ded juicin.

OUTHTO: DEL CONTROL DE LEGALIDAD.

En fincicn a la calficandan juridica pfechuada aseoadn al delto Contra la Familia - Dmiskin a la
Agistencla  Familiar, an |3 modalidad de  INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACION
ALTMEMTARIA, esta judicatura observa en el control de |3 legalidad que éste ostenta
contenddo penal, no se ectd frente a un delito atipico, tampoco es existents la concurrencia de
cushuier causs ue exima v oalenog la responsabilidead. La tipilicacicn resulta carrecdta e indusa
sa pracisa su grade de parcipacén, todo lo ceal, sobdificade con &l matanal prebatono
exlstente, que por la naturaleza de la instituddn de |3 conformidad no corresponde su
campulEa.

Cuastonas todas estas ¥ de acuendo a las presopoones de asta Insttuokn Jundica y leego da
habar comtrastade la teorfa del caso del Ascal (supussto de hecho) gue fue aceptade por el
acusado y su defensa, con l2 norma invocada, hacen posible gque esta Judicatura pueda
anunciar come un hecho gprobade la teoria del caso expuesta por la Ministerio Pdblice ¥ por
onda anunciar e tanto la matenalidad  de ilicite penal antes indicade, asi como La
rasponsabibdad penal en calidad de autor matenal, debs tomarse como osrta, teda vez que al
acusaco Incumalid 2u obligacdn alimentaria, lo cual se halan debidamente corroborade con las
pruehas que le fueron admilidas & la representante de la Ministerio Pablice duranbe la lase
mtermadia qua conllews a la aepediciin del aute de enpmoamientn, En ese samtkdo as
estimable una sentencla d2 tpo condenatoria; se estd frente 2 un hecho tiplao,

SEXTO: CONTRECL DF LFGALIDAD DF LA PENA.

Estando determimada de acuerdo a las presoapeiones de esta mshitucion juridica la avtoria dol
acusady ALEX NILD REFULIOD CESPEDES &n la comizian del tipo panal matena de acusacidn,
bo que toca ahorz as evalwar la aprobacdn o desasrobacldn del acuerdo en los BErminos

sapueslos por la representante del Mmisterio POblico; as, @sla judicalura obsersa que:

6.1, Muestro ordenamients juridico panal sefiala, en el artioule IX del Thulo Fraliminar del
Codigo Penal, gue la pena tiene fundon preventiva, probedtora ¥ resodializadora. En eze
sontide, nuedtra oadipn sustantive se inscrbe @n e linea de uma teoria umificadoea
proventiva -Chr. BROXTIN, Claus. Derecho Penal-Parte General, Toma 1, Fundamentos. La

&
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6.2,

6.3,

estructura de la teoria del defto. Trad. Diego Luzdn Pera, Miguel Diaz y Garcia Conlledo g
Javiar de Vicente Remesal, Madnd, Ed, Civitas, 1397, p3% pues la pena sovg a los fines
de pravencion especial y general; asi tambidn la ha precsado la sentencia del Tribuna!
Constturional reraida en el sxpediente ndmern D019-2005-F1TC: "las tearzs prewvantivas,
fanto la especial coma |3 general, gozan de profecrdn consttucienal directa, 2n tanto ¢ en
CURNED, SEQOM 58 werd, sus abjetens resultan acordss con &l principlo-czrecho de dignidad,
¥ con g doble dimensidn de Ios derechos fundamentalas; slendn, por coaslguients, &
mair medin de repressdn del delmo, 2l cugl ha sidy reconocido por el Constitaysnte comn
un mal generadn contea hignes qoe resultgn paricularmants trascendentes pera garantizar
las minimags condiciones de ung convivendsia arménica en una sociadad demdcrilica”,
Tengamos &n consideracion, ademas, que el princgio  de properienalidad en el Jambila
pemal ha cobrado relewsnoia an I3 actuabdad, debido 3 que establecs pardmetras pars la
imposicidn de las penas, con la fnalidad que s2an sacdenss adecuzdas de acusrde 2
dality v dem3s aspectos juridicos, considerados por &l juzz penal 3l momento da astablzcar
una conducta: en suma ewilar sancien2s desproparcionales ylo desmedidas, que afectan 2l
derrcho a la lihertad persomal en el dmbito del process penal. -BOSAS BICANTARA, Joel.
Coma & TC Reinterprata el Deracho Penal y Procesal Penal. Lima, Ed. Gaceta Juridica,
LlTh, pbd-0E-,

Fara elecles de imponer una sancicn penal debe lenerses presente que ol legidador ba
astablendo las clases da pena, por consiguiente, se fijaron los cnbanos necasanos pars
individualizarla Judicialmente v concretara, que dentro de ese contexto debe observarse el
principio de proporcionalidad previste en el artoule VIIT del Tituls Preliminar del Cédige
Penal, gque nes condece a valorar el perjuicin y la trascendenda de la accidén desarrallaca
por &l agente culpable baje el criterio de [3 indpaduealizacidn, cuantficanda 13 gravedad del
delito ¥ su maode de ejecucida, el pelgro ocasicnado y la personalidad o capadidad del
prasunte delinceenta, confarme al articule 44 del citadn texta kagal.

El delito Incriminade &l acwsado s2 encuentra sanclonado con una pena privative de

Ebertad MO MAYOR DETRES ARQS, previsto en o primner parrafo del arbicubs 1497
delCadipoanal, & misme qua establace que;
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"Bl gque eemite cumplic suoobligacion de prestar los alimentos que esablece wna
resalucion judicial serd reprimide con peng privativa de libertad no mayor de tres afios
0 con prestacion de ssmiclo comunitano de veinte a cncesnta y dos jormadss, sin
perjuicio de cum phic el mandato judicial [.)"

De donds se despranda que al dalite da Arision a |z Asstenoa Alimentana, se configurs
cuando el agente, incumple el mandato contenido en una rescluddn judicial ...}

Este tioo penal es cometido a thulo de dolo (conclencla v volurtad};

6.4 Al respecto, cabe predsar que si bien la pena privativa de libertad s una de las mas
fuertas manifestaciones dal poder punstva estatal, sin embarga dabe sabersa que tal
prerrogativa punitiva no as siempre la mejer opcidn come forma de reaccdn ante la
comisicn de un delite, siende el case anunciar que ademds de este tipe de pena, la
marmatidcad penal ha previsto |2 aphcacidn de otras medidas alternativas praventivas
tal es el case de las Bamadas suspensidn de la ejecuddn de la pena, 1a reserva del fallo

condenatorio v la conversidn de a5 penas.

6.5 Siendo asi y sin pretender justificar [2 comisidn del hecho delictive perpetrado por 2l
Srusada, la suscrita considera que la impascan de la pena establecida en las limites del
acwerdo con cardcter de suspencida, le permitrd 3 este Como un fin motvador de no
volver a cometer un nueva delite dolose; pues si recurimos a la prescripcién del articula
440 dal Cidige Penal (articula modificado par al Articuls 22 del Decreto Leqislatbivo
M=1EEE, publicado el 22 de noviembra de 2023) sanals;

"H juar purde suspandar la pjrcuridn de la pena siempra que radnan las eouisitas
slguiantes:

1.- Que la condena se refiera a pena privaliva de libertad no mayor de Cinoo
Ao,

2~ Que la naturateza, modalidad del hecho punibla, comportarmeanta process! v la
personalidad del agente, permitan inferr al Juez que aguel no wolverd a cometer
nupwn dalitn. Bl prandstico favorabda sobre la condecta fistura del condenado que
formule la autoridad jedidal reguiere de debida motivacién,

3.- Que el agente no lenga la condicion de reinddente o habitual {5

]

132



Hl
H

CORTE SUPERIOR DE JUSTICLA DE HUANUCD
PRIMER JUZGADD PENAL UNIPERSOMAL DEL DISTRITO DE PILLCO MARCH,
PROVINCIA DE HUANUCO,

6.6 Cn funcdn a las particularidades del precente caso e obserda que, la cendena materis
de acuardo no reswita slenda mayor 3 los ance afics; que la naturaleza, modalidad da
hecho punibla, comportamiente procesal v |3 personalidad del agente, permitan infarh
que el Fousade ne vobeerd 3 cometer nuevo delito, ademas que la pena estd supedtads
a dertas reglas de conducta que debe de cumplir el acuzadoe; v por didmo 2l acusado no
Hene |a condicddn de reinddente o habifual (pues de autes no S2 obsarva ningdr
documenty gue acredite t2l condicidn); gue =i bien el delite incriminado es wna gque
atecta a la familia, no &8 mencs derto que & contexte en que se produjo el hecha, sin
desconcoer la conducta dolosa dal acusade, existe |2 firme dedsién da este da resardrs
conforme = dene de los apuerdes amibados; ademds de haber aceptado @n forma plens
oz cargos imputades, de dende se infiere la intencidn de colaborar com dsta. Er
conclusion, &l encausado ha tenido una conducta procesal que ha permitido al drgang
Jurisdicgional desplegar las consecuendas juridicas sobre £sta; bodos =stos elamentos,
permiten colegir que, por su perdonaidad ¢ adtividades, wna pena suspendida evitara 12

comisidn de un segungo delita,
For tanko, bos presupuestes del artcwlo 577 del Cddige Penal se curnplen a cabalidad.

En tal senbida, &5 procedente la SUSPENSION de la pemna privaliva establecida &n
TRES AHOS, CINCO MESES ¥ CUATRO DIAS Lajo la impasidon de reglas de
conducta, pur el poricdo de TRES AROS, CINCO MESES ¥ CUATRO DIAS. Bajo
apercibiminnta de REWOCARSE la SUSPENSION de la condena v ejeratarse la pena

prvativa die ibartad fijada en la seatanma.

Sienda a0, la susmita considera gue no emste abstaoule que mmpida su aprobacian schre este

srliomo del souerdo,

SEPLIRCS COMUKOL DF LFGAL DAL I3F LA REFARACION CIVIL.

El Cidige Procesal Penal regula el ejadide de la acodn ol en gl process panal, cuye ejercidio
correspande al Minsterie Poblics v sspeosimants 3l perjudicsde por el delta,  Confarme
soetens Dal Rbs Labarhs; "La neturaeza ebsplutaments priveda g2 la acciin civil acumulada 2
procesn penzl, 22 aprecl claramente an lz requlaciin g2 las arbbules 139y 142 del Cédign

9
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Procesal Fendl, mormativa que realirma 1a idea de qus 18 sccidn cvil glarcitala en & process
panal &5 privada y por el dispossiva®,

Fl Chdign Fanal requla la ®eparandn Cral en Ins articulns 90 all 101, determanandn tambadn
qisa MLa Beparaaan Gl se nge, ademas, por las dsposicones perhinentas dal Cadege Cral®,

Par lo que dande cumplimiertn 3 lo prescrtn por el articule %39, concordante con & 10017 del
Cadige Panal, [ reparaciin dwl debard sar fijada en la suma CUATROCTENTOS COM (R0 100
SOLES [5). 400,040}, que debers pagar el sentancado a fvor de la parte agraviads; slando s
siema de 5f, 200,00 solas, para cads wno,

Sln perjulcle de cancelar el integre de las penslones allmentlclas devengadas en |z
suma da MUFVE MIL OUHOCIFRTOS SETERNTA ¥ OCHO COM D00 1000 SOLES {5,
o, 3SR soles).

BRECISANMDD que, sumade ambos montos hacen un totsl de 5. 10,278.00 soles, debiendo
ser nagado en partes lguales, (3. 5,139.00 soles) a cada uno de los agraviados ANGHELD
ALEEANDEC REFULIO FSPINGEA y TEMMIFER PACLA REFULID ESPINOZEA; siendn que
el zrusade habria cancelado en patte, en la suma de 5. 4,204.00 soles, 3 nivel fiscal cuando
se e instd b aplicacicn de un principio de opartunidad, siendo entregado 2 Favor de EDITH
MARITFA ESPINOFA BAFAM, representante begal de la asgrowviada JENMIFER PAOLA
REFULIC ESPINDZA.

Asimizrna, se tene otro pago efectuade 8 faver del agravizdo AMGHELD ALEXANDRO
REFULIZ ESPINOTA, an la suma de 5/, 4,000.00 seles, con la Declamaciin Jurads de
fecha 14 de mawo de 2025, que forma parte de los actwados 3 (follos &7), expresando su
confarmidad, en cuante a este page por roncapto de pensiones alimenbinas devengadas an
este procesa, con firma y hoella digital lagalizadn ante & Motena FibRRea, Tamhién, s ©ene
otrn pagn que hahna efactuado el acusado, a favor del agravade ARNGHELD ALEXANDED

REFULIC ESPIROGEA, an la suma da 5§, 1,090.400 sobes, can facha 05 da jenie da 2025,

Far dilbmo, se sens ol Depdsito udicia e 20 2505A00050F qor |3 sema da &) 1000804

sales con farha 0% de qunia da 2035,

Slendo que, con togos estos pagoes efectuados por la parte acusada, & la fecha habrfa sido

canceladas an su inkeqnidad, pensicnes alimentioas devengadas mas la reparaciin ol
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En tuantn a la suma de §F. 1, 038000 soles; dekr ser endogado 2 faver de la parte agraviada
JEMMIFCR PADLA RCFULIO CSPIMOZA |3 sum: d2 5/.939.00soles: ¥ =l saldo restants
de &6, 0000 solee debe ser endosado a favor del agraviado ANGHELD ALEXANDRO
REFULI® ESPINOIA: dobc urli il i

For lo que, =n eske estremn tambadn debe sor aprabado.

DCIAVD: EIECUCTON PROVISTONAL DE LA CONDENA,

Atendlenca & que segin &l artfoule 402° Incko 1 del Codige Proczsal Peral, & santands
condenatoria en sy extremo penal se cumplicd  provisionalmente, sunque se
interponga recurso contra ella, corresponde disponer la ejecuddn inmediata de 1a misma.

HOVEHD: TMPOSICION DE COSTAS.

Con respeclo a las costas ded procese, debe lenerse en cosenla que si bisn &l nomearal sequnda
ded articule 497 del Coidign Procesal Penal establecs que el drgann junsdicoional debera
pronunoarss de oficin v motrweadamenta sohre @l pago de las costas; tambsn Iooas qua al
slgulenke numeral del misme dispostive legal, faculta &l drganoe jursdicconal & exdmir del pago
total o parcaiment: cuando hava existldo serlas razones v fundadas para promover o inbervenir
en &l proceso: situacidn gue & daria en Ciefa mode en =l presente Caso, ademas debe
congiderarss gue al haber las parles en especial of acusada ha manifeslade su predisposicion a
terminar ol procese utfizandoe la wia mis ripida que permite nsestra norma procesal en oste
estago del proceso, resulta rezonable v atendibls gue 5= exonere de las costas; mas adn, s en
la presente cousa, no oexisbe constducidn en actor el gque semia ol ubre dare a pagar por

roncepko seqin @l articulo 4495.1 ded Cidign Frocesal Penal.

1L~ DECISION:

Por los fundamentos facticos v juridicos expuestas, impartiendo Justida a nombre de la Nacidn,
Iz Jusza del Prirper Juzgade Penal Umpersonal del distribe de Pillco Marca, provincla de
Hudnuwoo, o2 la Corte Superior oe Justicla de Hudnuoo:

EALLA:

11
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EEIMERG: APROBANDOD, o scuesda de heche, pena yp oreparacion civil, amibada enbre L
Represantantz del Ministema Fiblico, 13 parte agraviada JENMIFER PACHLA REFULIO
ESPINOEA quien a |a fecha tene la mayona de edad, su abogado de la defansa de libra
sleccidn, &l acusado ALCK NILO REFULIO CESPEDCS, su Abogado de la defensa necesarla,
sobae la calilicaciin del hecho punible, pena v reparacion civil en la sesion de CONCLUSTON

ANTICIFALDA,

SEGUNDG: En consecoencia; COMDENG al sousedo presente, ALEX HILG REFULTO
CESPEDES, comip AUTOR da la comisicn del delfa contra la Familka — Dmisdn & la Asistanoa
Familiar, 2n la modalidad de INCUMPLIMICHTO DE LA ODLIGACION ALIMEMTARIA,
previsto y sanconado en el prmer FE.-I'IEL:I:I del articula 14% del Cidige Penal, en agrawvio de sas
hijps AMGHELD ALEXAMDRO REFULIO ESPINOZA ¥ JENMNIFER PAOQLA REFULDO
ESPIMOZA, ambes 2 la fecha ejerciende su representacidn, por cuanto cuentan con la mayoa

d= edad.

IERCERD: For tal razinm, IMPONGD como pena prindpal, TRES ARNDS, CINCD MESES ¥
CUATRO DIAS de pena privativa de libertad.

CUARTCH AFRUEBD ¥ DRDEND &l pago de CUATROCIENTOS CON 00F 100 SOLES (5,
400.1) por concepto de REPARACIOMN CIVIL, que deberd pagar el sentendado a favor de

la parte agraviada, siende |3 surna de 5/, 200.00 soles para cada una.

5in parjuicio de cancalar el inteqro de las pansionas alimenticias devengadas an |
suma de WUCVLC MIL OCHOCICNTOS SCTENTA ¥ OCHO COW D0/ 100 SOLES (5.
O 87800 sl

PRECISAMDO qus, sumado ambos montos hacsn un total de 5. 10,278,040 soles, dabiando
ser pagado en partes iguales, (5). 5 1239.00 soles} a cada uno de los agraviados ANGHELD
ALFXANDROD REFULIC ESPINOFA w JENNIFER PAOLA REFULIO ESPTNOFA; sitndo ue
al acusado habria cancelado en parte, en |3 sums de 5/, 4,204,000 solas, 3 nivel fiscal cuanda
s la instd la aplicacién de un geincipio de oportunidad, siendo entregado a Favor de EDITH
MARITZA CSPIMOZA DAFAM, representante begal de la agraviada JCHMIFCR PAOLA
REFULIC ESFINDEA.
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Aslmizmg, =2 tlene otro page efectuade a fvor del agraviade ANGHELD ALEXAMDRO
REFULIO ESPIMOZA, en la suma de Sf. 4,000.00 soles, con la Declaracidn Jurada de
fecha 14 de maye de 2025, gue forma parle de los sduadas a (fobios §7), expresando s
conformidad, em cuanto 3 este pago por concepto de pensicnas alimentioas devengadas en
eshe proceso, con firma v huella digital legakzado ante el Nobario POblico. Tambidn, e tiene
mira page que habria efertuadn @l acusade, & faver del agraviade ANGHEFLOD Al FEXANDRO
REFULLD ESPINOZA, en |3 suma de 5. L040.00 soles, con fecha 05 de junia de 2025,

Par dltimo, 2 Lene 2 Depdsitoludicia|N® 20250 5800050F sor la suma de S/, 103800

soles con facha 05 da pumio dz2 2023,

Siendo que, con todes estos pagos efectuados por la parte acusada, a la fecha habria sido

ranceladns en su intagridad, pensones alimenticias devengadas mas la reparacicn cil.

Em cuanto a la suma de 5/. 1,038.00 soles; debe ser endosado a fawer de [z parte zgraviada
JENNIFER PAOLA REFULTO ESPINOZA o suma <e 5,939 00 sples: v o= calde resianle
de i, 9900 soles debe ser endosado 3 fawor del agrawade AMGHELD ALEXANDRD
REFULIO ESPINOZA: debierdo tener presente o Especialista de Causas, al momento de

acte =rite

52 B5TA nrienandn 2n a5t senfencla.

DUIMTE: Pena prindpal cuya ejecocdn se SUSPEMDE por &l pericdo de prueha de TRES
ANOS, CINCD MESES ¥ CUATRD DIAS. bajo la impesicidn de las siguiantes reglas de
conducta:

a) Mo ausenlarse del gar donde reside in aulorizacidn del Juzgado.

b Comunican &l Juzgado en 2l caso que vare su domiclio,

c] Comparecer en forma persanal v obbgatanamente &l jurgado para informar v qusaficar
sus actividades cada JOdas 3 traves del registro biométrica de esta Corte Superior 2
Justicia,

d) Mo wnhesr a cometer nueen dalitn dolosa.

SE PRECISA que, estas Reglas de conducta deberd cumplic el sentendado, bajo
aparcibimiento, de aphcarse lo dispeasto en el articulo 59 aposo 4% de! Cadigo Panal, sin

13
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raguesirniente  prévio,  de REVOCARSE DIRECTAMENTE LA SUSPENSION DE LA
EJECUCION DE LA PEMA, ¥ se ordenard su internamients an 2l Establacimlenta Panal da
Sentenciados que defermine 13 sutoridad del [WPE raspectiva, am caso de wenficarsa el
mcumplimiarts de oualquiera de las reglas de condecdts impuestas,

SEXTO: DISPONGD 3 ajeruciin provsionz] de la randana en su extrema penal.

SEE IR0 510 CO% 1A% del pracasn.

OCTAVD: ORDEMNO la insoripdn de |2 prezente sentenda en el Registro Central de Condenas.

HOVERG: EXPIDANSE los tostimonios y bolebnes de condena, uma wer consenbda o
elecutoriada s=2a la presents sentenda,

MOTIFIQUESE con arraglo 2 ley., -
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17 JUZGADD FENAL UNIFERSDNAL - SEDE COMPLEM FILLCD MARCA
FPAPFOTENTE £ OATR-200A0- 321204 IR PE-0Z

JUEE - FLORESMILA REYES ESFINCEA

FSPRCTALISTA @ SUAREY TOW FOCO WTLHFR

MINISTERIC PUBLIOR - 2 FRPCHCO,

IMFUTALDD ¢ FOHA FIRATMAN, TUSWET FAYOL

DELTT ¢ DOMIDARCCTON EM ESTADND DE EBRIEDAD O DNORGADTOCTOML

AGRAYTAD i BL ESTADD MIMISTERIO DE TRASHPORTES v COMUBNICACTOMNES

SENTENCIA CONFORMADA
N°411-2025

Fillen Marca, diemsiets de gunin

Del @io dos mil veintkgnco, ------

L-VISTOS Y QIDOE;
El juicio oral desafrollado en audiencia pdblica virtual, acuando como Directora de Debates la

Manistrada FLORFSMILA RFYFS FSPINOSA; v pnconfrandones dentro de los alcances de

una sentencia de conformidad, se proceds a dictar la misma, bajo los siguiantas bérminos:
II.- FUNDAMENTOS DE HECHO:
EELMERQ:; DATOS GENERALES DEL AGISAT;

T Lrala de YUSWET FAYOL MORA HUAMARN, icdenlilicade can DRI M® 44305222, nacida al
20 de abril de 1987, @n el Distrito de Rondos, Provincia de Des de Mayo ¢ Deparlarmenta de
Hudnucn, con 38 afiog de adad, de estade ool saltara, con qrado de instrucodn sacendana
completa, hijo de Rufine y Elidia, de ocupacldn ayudante en comstrucclén, con ingreso de
L5000 soles diarka, con domiclia real en La Pragata Mz, F Lte. 14 — San Juan de Lungancho -
uma, con calular N= Q0GIG03EE, con ankecadantas penales, a guien sa le atnbuye la comisin
de auter d2l delite Coatra la Seguridad Pdblica - Feligro Comidn, en la medalidad de
CONDUCCION DE WVEHICULD ENM ESTADO DE EBRICDAD, =n agravio del ESTADO -
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MINISTERIC DE TRANSPORTES ¥ COMUNICACTONES, representado por el Procuracdon

Pildiea.

SEGUNDO; HECHOS, TIPIFICACTON, PENA Y REPARACTON CIVIL.

e acwerde 3 los téeminos del requenmizanto aousatorio, &l cuadre de hachos se suestentz en lo
siguiente:

3.

2.2.

2.3.

Fl wnputado ol dia 07 de Setiembee del afvo 20019, a horas 0000 horas apresimadamants,
luego de haber ingerido bebidas aboohdlicas, aborde el wehioulo menor (mmovily marca
BaJAd de placa ce rodaje W4-B508, v estaba circulando por la intersecdidn de la Bw

Universitana cam & b Vectona Citarra de Cavhoayma.

En esas drounstandias, fee Intervenido por PHF de |z Comisaria de Cayhuayna, v &l pedide
sus doecurnentos, se pudo adverlir que s& enconlraba en evidente sstade de ebrisdad,

herha que mefiva su intervanciin pobioal.

For lo gue fue conducido a la comisarfa de Cavhuayna, pars lwego ser traslado al Servido
de Salud PRR & elecle de que se pradique @ examen de dosaje slilico, & misma gue
amitidn |l Informe Panoal de dosaje etlico O0GE0-002104, con resultado posiowo, que

prasertaba 1.11 g/l {Un gramao, snce centigramos de alcohol por litre de sangre].

Los heches descrilos lueren calificades e defito Conbra la Salud Pablica -Peligra Comin,

an la modahdad de CONDUCCION DE VEHICULO EN ESTADOD DE EBRIEDAD, &n
agravia ded EBdada, represenlade por el Frocwadee Poablice del MINISTERIO DE

TRANSPFORTES ¥ COMUNICACIONES, delile prevista y sancionasla en el pnmer
p.':irElﬁ:n el Erticule 234° del Cadige Penal, vigente a la fecha de comigidn de los hechos.

La reprasentante del Ministerio Pblice requird en contra del acuzade, la iImposicidn de UM
ARIO ¥ DOS MESES dhe pona privabiva de L liberbad SUSPENDIDA; que, en linea de

determingodn da la pena en funcdn al sistama da tarcios, la ubiod en &l tarcio infarier; asi

como la inhabilitacidn consistente en suspension de sy lioencia de condusin, gor el mismo

plaza, conforme al numeral 7} de Aiioulo 269, ded Codigo Penal.

S predss qus no exista drounstanda agravante cualficada de reinddencia ne habrtualidad,
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2.4. Mo hube constituciin en actor o, por lz gue, & Ministerls Pdblice hadendo suvo la
determinacidn de la reparacidn cvil, en funddn al dafio causado, selidtd gue se establazca

pn &)L 0000 seles por dicha concepto,

IERCERD: DE LA DETERMINACION DE LA PENA Y REPARACION CTVIL.

La audiencia de juicio oral fue convocada para el dia 17 de Junio de 2025; conforme fluye del
acta da su propasito, este se desarrolld con la presenoa de |3 representante del Minesterin
Flblico, &l acusado, su sbogado de |z defensa de libre eleccidn: resultande que tras 3
mstalaciin del juicio Artioulo Z69% del Cidige Frocesal Panal-, v expeasto que fueran los
hechos, la calificacidn juridica v admisidn de los medios probatodos por parte de |3
representants ded Mmisteno Pablon, 0 defensa mdicd gue su defendido admite ns cargons que
g2 le Incriming ¥ gue por tal razdn se sometz 3 los alcances de 3 conclesidn anticipada del
juici; loege, el juzgader procedic a instruaire sus desechos o acosada, ¢ en seguida se procedid
con &l deber de instruccién sobre los slcances generales de la mstteodn denominada
CONCLUSION ANTICIPADA DEL JUICIO, establecida en el dltime parrate del fundamento
novena dal Scuards Flenanog B9 5-20080-114; en ese contaxto, &l atussdo a la pregunta =
admite ser autor del delite Wcriminado y responsable de la reparaddn cvil Articulo 3727 del
NCPF, pravia consulta con su abogada defensora respondic afrmativamente; esto as, se
produje ka confermidad abseluta -hechos, responssbilidsd penal ¥ cral respechivamente-; en ege
contexto, antes de declarar la conclusién del juicie s dispuso el receso de la audiencia a
afectes de que |z defensa v la representante del Ministerio Piblico arriben a un acuerde; en ase

santido la expasicicn da los scuerdos fuenon:

o Atendiends al reconocimiento de respangabilidad del acusado explica gue, si Bien 2n el
raquanmients sousataric pebicions UM ARG ¥ DOS MESES de pena privativs da la
libertad SUSPCHDIDA, en virtwd 3 acogimisnto de la concusidn antcipada, este es, el
raconocimiento de la culpahilidasd makera de acesacion, la pena es descontada en 177
quedando finalmente fijada en UN ARO de pena privativa de Bbertad, con el
cardctar de SUSPENDIDA, por el periode da prusba de UN ARD Bzlo apercibimiento
de REVWOCARSE o SUSPENSTION de o rondena y ejerutarse la pena privativea e
libertad figada an |3 senbenda.

v Hecpect 3 |z Inhabilitacidn: Acordaren como pens de inhabitacidn consistznte &n |3
incapacidad para oblener licencia de conducie vehiculo motorizade de

a
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conformidad con &l nclse 73 del amoule 367 ded Cddigo Fenal, por el penode de UM
ARD.

', an funckin a la responsahibdad dal hecha, la reparaodn owl immoalmente sehotada
por la representants del Ministerda Poblico, fue falilica en la suma de 5. S00.00
solas, gus deberd pagar el sentendado a faver de la parte agraviada.

PRCCISAMDO que, este monte esta cancelade en su integridad, conforme  al

comprotante de pago efecuado al Codigoe 016E1 del Ministeric de Transportes y
Comaunicaciones por la suma de 5§, 0000 soles con fecha 13 de junio de 2025,

abrante a (folics B0) de los ackuades.

CUARTO:; DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDALD.

En relacion a la sentencia de conlormidad se debe precisar gue:

4.1,

4.2,

En el prasente caso, nos ancontramos amte una sentenoa conformada; esto quiere dacr,
que el procesade renunchd 3 su derecho de [ presuncidn de inccencia por la cual se exige
la pruehs de lo impulacion Gdcica anles de poder emilic un fallo condenatario. Esta
renundia aconlecii mediante su scagimiente a la conclesidn anticipaeda de confarmided cen
gl Articudy 52 de la Ley 28122, que ha side objeto de desarmolle punspredenaal por asta
Suprema Corte an el Acuerdo Plenatdo 5 2006/C1 116, En el dtado Acuerde FMenario se
define gue ol efecta esencal del acogemsente a la condusion anticipada es la convalidacion
de los hechos matena de imputasdn, En este orden de idass, una vaz que 2l procesado s
acoge a la conclusién anticipada, epera la vinclacidn a los hechos, la llamada vinculacidn
absmluta con las hechas, de made que el uzgader wa no peede pealoar preshas, de hechi,
la fase probatona desaparece por ser innecesania toda wez que el mismo procesado acepta
comg verdadera |a Imputacién factica -fundamentos sexto, sépimo y odave extraldos dal
FLH. 167-2016, Lima-.

For regla general, =& acepta la conformidad en los térmaincs del aouerdo, sin embango,
exile el contrel de legalidad que el Juzgador debe hacer sobre el migmao. En Lal sentido, s
pasa & la acaptacin da carges, al juez considera que el hecho ro constituya dalite o @aste

causa de eximenke o atanuaowin g8 la responsablidad penal, ditard la sentanma coma
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cormesponda, La sentencia, sequn establera la norma, serd dictada an asa misma sesidn o
an ka gquiente, ¥ na padrd pestergarse por mas de cuaranta v oche horas, baje sancion de

nuliciad del julcio.
LRI LER DL COYNTROL I¥E L EGAL TEWALY,

En funddn a la calificacidn juridica efectuzda asodado al delite Contra la Seguridad Pablics -
Pellgre Comdn, en |z modalidad de CONDUCCION DE VEHICULD EN ESTADO DE
ERRIEDAD, esta judicatura chserva en el contrel de |a legalidaed que éste astenla conbenide
penzl, no se estd franta a un delite atiice, tampoco a5 emstents |a concurrencis de oualquier
Causa que exima o stenda la responszbilidad. La tipiflcaddn resulta corredta = Induse se predsa
su grado de padicipacian, bado le cual solidilicada con &l malerial probatorio exstente, gques por

Iz maturaleza de |3 institeodn de la conformidad no corresponde su compulsa.

Cuestones todas estas y de acuerdo 3 laz prescripoignes de esta Institucidn Juridica v leego de
haber contrastode la teoria del caso del Fscal Qaupeesto de hecho] gue Tue acepbsdo poar =l
sousado v osu defensa, com la norma invocada, hacen posble gue esta Judicatura pueds
anunciar come un heche grobado (& teorfa del caso expuesta por 2l Minksterie Floblco v por
ende snunciar guse tanto la materialdad da ot penal antes indecado, asl como s
responsabildad penal en calidad de awtor matenal, debs tomarse como aerta, 003 vaz que &l
arusade condujo su vehioulo en estado de sbriedad, 1o cusl s hallan debidamants corrohorade
con a5 prusbas gue b2 fueron admitidas a la representante del Mintsterio Piblico durante |3 fase
intermedia que conllevd s la espedicidn del aule de enjecamiento. En ese senlide,  es

estimakbdz una samtencia de bpo condenatans; es dacir 58 et frente 3 vn hacho tipice,
SXTOE CONTROL DE LOGALIDAD DE LA PCHA.

Estando determinads de acuerdo 3 las presonpcoiones de ests instituciin juridica |3 sutorfa del
aousado YUSWET FAYOL MORA HUAMAN en la comisidn del tipo penal materia de
aousacdn, ko gue toca ahora es evaluar la aprobacidn o desaprobaddn del acuerdo en los

términas expuestas por la representants ded Ministerio Piblico; as, esta judicatura chserea que:

G.1. Muestro ordanamisnto juridico penal sefzla, an &l artfculo X del Titule Preliminar del
Cadigo Penal, que la pena tiene funcidn preventiva, protectora v resocializadora, En ese
sentidn, nuestro oddiga sustantive se inscrhe en b Enea de uma teorma wnificadora

preventiva -Cfn ROXIM, Claus. Derecho PenahFartz General, Tomo I, Fundamentos, La
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G.d.

6.3

astrurtura de la teara del delte, Trad. (eege Luzon Pefa, Miguel Diaz y Garcia Conlladn ¢
Izwier de Wicents Remesal, Wadrid, Ed. Civitas, 1987, p.95-, pues la pera sires 3 los fines
de grevenddn especial y geseral: asi tamizign lo ha precsado la s2ntencia dal Trikunal
Constitucional recaitla em el expedieste ndmero 0019-2005-P1TC: *lz= tearias prevanthas,
tanto k= zspacial coma Iz general, gozan de prateccdn constitucional dirscta, &ntanta ¢ en
cuanta, segdn 52 vera, sus abjetreas resultan acordes can el prncpi-derecha de digridad,
y con la dable dmensan de los derechos fundementales; siendo, por consiguiente, e
mejor medio de represkin del delito, 2l cual ha skdo reconaddo por el Constituwents come
un mal generado centra bienes que resultan particularmente trascendentes para gamnbzar
la= mimmas condicianss de una convvencla armonice En una sooiedad demacrinea”
Tangamas an rensideracion, ademas, qua &l principin de properoanalidsd en el dmbikg
penal ha cobrado relevancla en |3 actuabdad, debide a que estzblece pardmetros pars I3
impesicén de las penas, con ka finalidad gque Sean sandiomes adecvadas de acusrdo 3l
delme v demds aspectos Juridicos, <onslderades por 2l juez penal al moments de sstablzcar
una conductz: en suma evitar sanciongs desproporcionales yio desmedidas, que afectsn 2l
derecha a la bhertad personal en el dmbito del prerese penal. -ROSES ALCANTARA, loel.
Coma 2l TC Reimterpreta el Cereche Pendl y Procesal Penal, Lima, Ed. Gacetz  Juridica,
Mé, p.h¥-68-

Pars efectes de Imponer una sanckin penal dabe tenarse presents que & legislador ha
establecido las dasas de pena, por Consiguiente, se fijaron los criterlos necesarios para
individualzarla judicialmente y concrelarla, que denbro de ese conlexte debe pbservarse o
primdpic de propordionalidad previsto en el articebo VIIT del Titale Preliminar del Cédige
Pemal, qua nos condura a valerar @l pamuena y la trascendanna de |3 accian dasarmallada
par &l agenke culpable bajo el criterio de s indidualizacidn, cuantficande la gravedad del
delite v su moedo de ejecucidn, el peligro ccasionado v [a personalidad o capacidad del
presunta defmcuente, conforme al articuln 4962 ded citado texto legal.

El delite imcriminade al aousado, se encuentra sandonade com umz pena privativa de
libertad MO MENOR DE SEIS MESES NI MAYOR DE DOS AROS, previsle an el primes
parrafo del articalo 2 44* del Codigo Panal.

f
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fi. A

"Bl Que, encontrandoss en estado de ebrisdad, Con presencia de akeohal en
ka sangre en proporcidn mavor de 0.5 aramos-iro, o baje el eleclo e
estupefacientas, conduce, cpera o manisbra vehicuk matarizade, instruments,
herramienta, mdgquing u olro andlego, serd reprimide con pena privaliva de
lbertad op menor o seis meses ni mayor de dos afios o con prestacidin de
SETVICKIS COMUnitEnas d= omcuenta y dos & clenkto cugiro jomadas s
inhabilitacidn conforme 2l articulo 367, incko 77

+ D& donde se Interprata que 2l delite de Conduccién de Wehicule &n Estado de
Chriedad, se configura cuands 2l agemte conduce cualquizr bipo ce wehicwlo
motorizada luege de haber ingerido bebidas shcohdlicas, {0 El bisn jumdico que
protege el derecho pemal es la seguridad pdblica. B sujste acthve pusds ser
cualguies persona que conduce cualquier tipe de vehiculo, en estade de ebriedad. EI
sujele pasivg &% el Eslado — Minislerio de Transpoales v Comuonicadones, Respaclo
al elementn subpetren de las parsonas que conduce en Estade de Ebnedad, estas

san camefides a ttula de dalo, per lo que és52 abarca & aspecto copmitive v woltrmen

abriedad ez un delta de pellgro
abstracta, C: deds cuands 2l agente bajo lzs influendas ce bebidas aloohilicas
corduce un vehicula matorizade, con su proceder, Crea un riesgo pobendal para la

vida o la integridad de atras personas,

&l respreto, cabe precisar que si hien la pena privatiea de libertad 25 wna de las mis
fuermes manfestananas del podar purshwa astatzl, sin emhbarga debe saberse qua tal
pramegativa punfive no es sempre la mejor opokin come forma de reacckin antz 13
comisidn de wn delito, siendoe 2l caso anundar gque ademds de este tioo de pena, la
normatividad panal ha previsto la apbcacitn de ofras medidas alternativas preventivas tal
es el caso de las lamadas suspension de la ejeceddn de la pena, la resera del lallo

candenakorio y la conversidn de |as penas,

Laando asi oy sin pretender justificar I comisin dal hecho debctiva perpetradn por sl

acusadn, I3 suscrita considara que |3 imposiciin de 13 pana astablecica an los limitas del
acurrdn con caracter de suspendida, le perrmitird & éste comn un fin meteartor na volver a
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cametar un nueva delitn dnlosa; pues s recormemas a la presopeidn del articula 572 deld

Catelign Pernal seiala:

“El juez puede suspender la ejecucidn da la pena slemore que rednan los
requisites siguisntes:

1- Que I condena seorefiora o pena privativa de libetad ne mayes de cinco

aring,

2. Que |z naturaleza, modalidad del hecho punible, comportamients procesal ¥
la perzomalidad del zgente, permitan inferir al Juez gue aguel mo voleerd 2
cameler nueve delila. Bl prondsbco Tavarable sobre la conducta Tubura <ded

randanadn que farmule la ataridad judicial raquers de debida matreaciin,
3. Ques el agenke no tenga la condicidn de reincidente o habtoal .00

Ahora Ben, = el delito nciminade e de grave entidad en tanto 25 de peligro abstracts,
que protege a la sociedad en general, no &5 menos certo que el contexto en que s&
pradugn ol herha, sin desconpesr la comducta dolosa del acusada, aoeptd de forma plena
bos carges imputadas en tal senbido el sometimianto 5 @sta insttuodn, sharra al Estade
fiempn y dinaro, sa deha tenarse prasants ademés qua al arusado no Hene 3 condickin de
remddernte nl habiual, siendo aste un detallz de suma impoetanda para la concesiin de
asta baneficio; v finalmanta, sa bene qua @l srusade sa ha compromendo en cancelar an
una cunka la totzlidad g2 la repsrackin dvll acoerdads. El acusado, mas alld de cualouler
diladidin gue tuwo el proeceso admitid los cargos v =2 sometid a la conclusidn anticipada, de
domde =2 infiere La inkencion de colsborar con asta: en condusicn, el eptaesada ha tenide
una rendocts prorcasal que ha permitidn al |:']rr|.:|nn lunsdecioral  desplegar  las
consacwenolas juridcas sobre este; todos estos elementos, permiten colagir que, por su
personalidad y actvidades del acuzade, una pena suspendida evitard |2 comisidn de un
nuewa delito.

For tante, los presupuestos del ariboule 57° del Cadige Panal se cumplen cabalmants,

En tal sentide, es procedents l2 SUSPENSION de la pena privativa establedda 2 UM ARID
bajo la imposicion de reglas de conducla, por el perioda de Gempo de UN ARO. Bajo
aparcibomaantn de RFVOCARSE la SUSPEMNSION de la condena v ejerutarse la pena

privatva de libertad fijada en la sentands,
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En cuante 3 |z pens d2 [mbhabilitackin, se emcuemtrz tptficada en el Indse 7) artfoulo 362
del Cddige Penzl, que establece: “La suspensidn, cancelackin o incapacidad definiliva para
phtensr auborizaciin para canducr cualquier tipa de vehicule™ en ese senlide, corresponde
aprobar 3 pena de Inhabitacidn propuesta por las partes, consktents en |Rincapacidad
paraobtenerlicenciadeconducirvehiculomotorizado per & periods UN ARO.

Slendo a8, la swsorita considera que no existe obstdculo que impida su aprobaddn soboe asta

pxiramso del acuerdo.

SEPTIMO; CONTROL DE LEGALTDAD DF LA REPARACION CIVIL.

Ol Cddige Procesal Penal regula el gjercicio de la 2oddn chil en el procese penal, cwyo eercdo
rarraspanda al Minesterin Pishlice v espedalmente al perjudicada par &l delita, Confoemie
sashiene el Rin Labarthe; "La natwraleza absolutamente privada da la acokn civil soumulada al
proceso penal, se aprecla claramente en |3 requlacidn de los artfculos 13° y 147 del Cadigo
Procesal Penal, noemativa que reafirma Lo elea de gue la accidn civil ejerotada en el procesn

penal &5 privada y por ellp @spositiva®,

Bl Cadhgo Fenal ragula la Beparacidn Cral en los articulos 932 al 1017, determenando tambign
gue “La Reparacién Civil 22 rige, ademds, por 25 dispocicones pertinentes del Choiga TRl

Par lo que dando comphmaanto a lo prescrte por el arbioulo 93, concordanta con el 1017 dal
Cddige Fenal, la reparacidn owvil deberd ser fijada en la suma de Sf. 900,00 sobes por
roncepte do REPARACTON CIVIL, quee deberd pagar @ sentenciade a Favor de la parte
agrawiada.

PRECISAMDO que, este monte esta cancelads en su imbegridad, conforme al comprobants de

pagn efectuado lCGAIgoN1 681 del Ministerio de Transpartes y Camunicaciones por la sema
de 5/, Q0000 seles con fecha L3 g2 junio de 2025, obrantz a (folles 80} de los actuados,

For lo que, an este extremp tambisn dabe sar aprobado.,

DCIAVD; ETECUCTON PROVISIONAL DE LA CONDEMA,
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Atenchendo @ que segdn el ardouloe 4027 Indse 1 odel Cddigo Procesal Penal, la sentencia
condanatoria an su extrema penal se cumplira provisionalments, aungue se
interponga recurso contra ella, corresponde disponer la glecucidn Inmedizta de la misma,

HOVENG; IMPOSICION DE COSTAS.

Mn prosceda la impasioadn de costas on el presenks casn, por cuantn @5 un procese nmadiata,

confarme lo establens el amoulo 497 numeral &) del Codigo Frocasal Penal.

IIL.- DECTSTON:
Par led Tundarmenios [aoicos ¢ junidicos axpuesios, impartiendo justicia a nomboe de la Macian,

l2 Jueza del Frimer Juzgado Fenzl Umipersonal del distrite de Filloo Marca, provinca ce
Huamuce, de la Corte Superior de Justida de Hadauco:

EALLA:

EBRIMERCQ: APROBANDO, 8l scuerdo de hecho, pana v Raparsddn Onil, arribado entre la
Representante del Minkstera Pablice, 2l aousade YUSWET FAYOL MORA HUAMAM, su
Abogade de la dafanss da bbre eleccdn, sobre la calficandn del heche pumble, pena, v
reparaciin chdl an la sesidn de COMCLUSION ANTICIFADA,

SEGUHDNG: En consecuencia, COMDENG al acusade presente YUSWET FAYOL MORA
HUAMAM, comn AUTOR de la comeman del delitn contra la Segundad #ikkea — Peligro Camiin,
en la modabidad de CONDUCCION DE VEHICULO EN ESTALD DE EBRTEDAL, an arasg
del ESTADD, representado por &l Froourador Fublco del MINISTERIO DE TRANSPORTES ¥
COMUMICACIONES, delta pravista v sancionada en o sequnds pamafo dal arbiculn 2040 dal
Cédign Fenal,

JTERCERD: Por Lal razin, IMPOMGO come pena prindpal WN AND de pena privaliva de
libertad.
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CUARTO: APRUERD y ORDENO ol pago de NOVECIENTOS CON 007100 SOLES (S/.
QM1 ), por cancapta de REPARACION CIVIL, que debard panar &l sentenciade a favor da

la parte agraviada.

PEECISABLY que, aste mantn esta rancelado enoswonkeqndad, confarme al comprobants da
pago efectuade MCOMIQODIGE] del Ministarie de Transportes ¥ Comunicacionas par |2 suma
de 5f. 900.00 soles con fecha 13 de junio de 2035, abranta 3 (follos 807 de los actuzdos,

QUINTE: Pena principal cuya piecunin SF SUSPENDE por el perinde de procha de U0 ARG,

bajo la smposcidn da las siquientes raglas de conducta:

a) Comparecer en forma personal v abligatariaments al jJuzgach para infarmar v justificar
sus actividades, cads J0dias. & travds del Registro Biomébice de asta Corte Superior
i Justicia.

b} Mo ausentarsz del lugar donde reside =in autorizacian ded Juzgado.

£} Comunicar al Jurgzdo en al casa qua varie su domicha.

d) Mo vdlver & cometar nuewd deitn dolos,

SE PRECISA oque, las reglas de condecta deberd cumplr el sertenclade, bajo
apercibimiento de aplicarse lo dispusste en el arbiculo 597 incizo 3] del Codiga Penal, es decir
Sin reguernmienlo previo, Se REVOCARA DIRECTAMENTE ka suspensiin de la ejecucidn
de: I pema v se ordenacd su mtemamesnta en el Edtablenimienta Penal de Sentencadas oo
determing la aufondad del INFE recpedhva, an caso de wvenficarse o incumplimientnda
qualqueera de 155 reglas de conducts Impuastas,

SEXTO: Asimismo, IMPONGO l2 pena de INMABILITACION al sentenciado, consistente en

la incapacidad para pbteer licenca de conducirvehicule motorizade. por 2l plaze oz
UH ARD, conforme lo sefiala el articulo 387 inciso 7) del del Cédige Penal: deblendo oficlarse

4 las autoridades correspandientas para su cumplimsento.

11
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CORTE SUPERLOR DE JUSTICLIA DE HUANUCD
PRTMFER NIFGANG PENAL UNTPFRSONAL DEL DISTRTTO DF PTLLOO MARCA,

PROVINCLA DE HUANUC,

ﬂmm: DISPONGD o epececdan provisions! de la candena en su extrema penal.

OCTAVD: SIH COSTAS del proceso.

HOWEND: REDEND |2 inscriipcion de la prezente sentencia en & registro cenfral de condenas.

DECIMO- FXPIDANSE los holotines y testimenias de loy una wer consentida o ejecutoriada
sed la presants sentanda,

DECIMOFRIMERD: ORDEND SE DEJE SIM EFECTOD las ordenes de conduccidn cormpulsia
dispuestas en contra del sentencizdo YUSWET FAYOL MORA HUAMAN. CURSESE oficia con

k3l fin a la Palicia Macipnal del Pemi.

NOTIFIQUESFE con arregle & ley. -
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27 JUEG, UNIPERSONAL - FLAGRANCLA, OAF Y CEED - SEDE COMPLE]

EXPEDIENTE 401033-2023-37-1219-IR-PE-D2

JUEE 7 ESPINCEA TELLD, ERICA PATRIGLA

ESPECLALISTA T SUAREZ TOLEDD WILMER

MINTISTERIO PURBLTCO : 1ERAFPPC HUANUCO,

IMEUTALD i HUERTAS 5010, ROBERTD CARLOS

DELITO 1 CONDUCCION CH CSTADO DE CBRICDAD O

DROGADICCIOMN.

AGRAVIADD : FL FSTADD MINTSTERTO DE TRANSPORTES ¥
COMUNICACIONES REF FOR 50 PROCURADOR
PURLTCD,

SENTENCIA CONFORMADA H* 208 -2025

=

Fillce: Marca, trace de junio
del afio des mil vainticingg-—--- ]

En Aucliendia aral y pisblica la presente causs, inferviniendo coma

quez la Magirada ESPINGEA TELLD ERLCA PATRLICLA, s proceds & dictar la sentenoa
conformada bajo los téominos siguientes:

I. EARIE EXPOSITIVA

1.1 SUIETO PROCES=AL IMPUTADC:

ROBERTO CARLOS HUERTAS SOTO, DNI M= 70677368, Facha de Macimiento:
137041988, Lugar de Nacimienbo: Huanwoo, Edad: 27 Anes, Estado Civil: Solters,
Hijos: Mo bane, Grado de Instruccidgn: unnversitano, Enoque trabaja; Estudianta
unbversitarie, Domlcllie real: Ir Abancay 132 - Faucarbambilla, Teléfono celular:
O44555465, Anlecedbenles penales, policiabes o judicisles: o lene.

Como presunto AUTOR de la comisién del dalito contra la Seguridad Publica - Feligro
Camin, en la modalidad de Conduccidn de Yehicule en Esbadoe dhe Ehriealacd, oo
agravio del Estado - Ministeno de Transporte w Comunicaciones, reprasentado por su
procurador piblics,

1.2. ALFGATOS DF APFRTURA IF LAS PARTES:

a) El Ministerio Publico acusa a ROBERTO CARLOS HUERTAS S0TO, de los
siguientes hechos:

"Medignte acta de nbervenddn policial N= 388-2023 -V - MACREPOL - REGPOL - HCO
- DIVOFUS, redactada o diz 07 de maye de 2023, siende aprodimadaments a laz 07:15
personal polioal se encontraba realizando patrullage praventswa par las mmeci@acionss de
Fralongeoin Ioe Girasoles (refzrencia parque 18 de maya) - Amanlis- Hudneoa, =2
mterving a Raberto Carlos Heertz Sato qulen estaba conduciendo un wehicule mengr g2
placa de modaje G414-5W color negro, marca®, Bals], modalo Pulsas 160 5, realizando
maniobras peligrosss,

Far ln que se pracsde a3 Indicarssle que 32 estecline ¥ salicitarselz 1z documentzoan
correspandiente, No presento r'Iiﬂl;I'.'Ir'I decuments, mamentes en & que personal policial
constatd gue fenka sintormas de aloabal por o que =2 12 tréslado & la comisaria de
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1.2,

Juzpado de Flagmesen, Cronsdina e A Purel az Eatado
Jricia Honoebls, Pk B sgpetbls o e i C o Y ﬁ

Arnarilis para las diligencias respactives.

Levindes: para pasar el respectivo examen en o Sede de o Sanidad Polidal de
Hudnwoa, Quienes emeeron 2l certificada de dosape etiboo Mob 0035-005042 con
numero oe registre 000649 que dio como resultado 1.0%9g /1 {un gramo. cero nueva
centoramas de akoobal por ko de sangre) (vease & f=.0d) 7

Hercho punible, que el Ministena Pidkhea In tipfica an el primer parafo ded &rt. 274
ded Cadigo Panal - Delte da Conduccidn de Vehiculo &n Estadoe de Ebriedad - v en
este case splicita uma pena poer imponer para o scosado de uﬂ_ﬁﬂﬂ_dc priwacion de
libertad com el caracter de @lactiva @ inhabililacion consistente @ la SIJEFEFEI:'I'I para
chtensr autorzachin para corducr cualkguier tipn de eshiculo miotarizado por 2 mismo
r._laz‘nde E] EEEII‘KJEFJL canforme kb estabdecido en ol arbioule 36, mcise 7 del Cadign

penal,

El abogado del Acbor Civil, dijo o siguiente:

" Lz defensa de |z parte agraviada salicta como page por reparackin ol k& suma da
HEWFCIENTOS ROVENTA SOLFS.."

La defenes piblica del acuswio ROBERTO CARLOS HUFRTAS SOT0, manifosto
basicamentle:

"N patrecinadd en su oportunidad se va acoger & la conclusidn anticipada.., ™
Posicion ded acusulo.

Lusgo que & le explicara los derechos que le aststfan 2n Juiclo, 2l acusado admidd los
cargos formulades por 2l representante del Miniserie Pdblico.

fcko sequida, las partes expresaron que lagaron 3 un aceerde respecto 3 la pana vy la
reparackin cidl ¥ demas consecuencias accesorias, por lo que la Flscaliz sustentd el
acwerde calebrado &n los términas sigulentes:

T el .
Sa acordd la imposiodn de DIEZ MESES Y NUEVE DIAS de
pena privativa de libertad, la misma que es el resultade dal
tescuenta de la séplima parte de la pena sobidtada e um
amo, en virtud del Acwerdo Plenario N 5-2000/ C1-116, |a
misma gue acordaron bendria el caricker de reserva de Galle
condenatorio cuye panodo de preaba sena de ez messs
evs dige,

Inhabilitacidn:
Asimismo, aiordaren ¢ems pena de inhabidilacion censilents
zn la ‘iul:r;-rw-.‘nn para nh're-rf-r .=||'nr|?a-.'||‘1r' parz  crndoelr

PEMNA 2 n:nnfurmudad pon el artioule 36 indsa
Fodel Codigo Penal, la misma gue 5= RESERVA ¥y 52
ACTIVARA cuando =2 rewngque  la reserea de falle
condenstanio,

Esglasde conducta:
- Fl Ministessa Pablicn refiera que las mismas sean mpueskas
por &l juzgado.
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J Juricia Honorble, Fab Bogsmatle

Jaagads de Fhpnnoa, Omasdn a s Aanbnas Fasine v Conducsin s Evads

de Ebeleisd o Dipopediosblee & C pond Eopestion di Jecdan 38 BLLsieo,

Finzglmente se acardd el pago de QUINIENTOS SO0LES
[reformaedada], por concepte d2 reparaciin chl, 2l milsmo que
ha quadade cancelado mediante el Comprobante de paga N°
250005620458 Y la constancia de pago 2025048102049 que

REPARACION CIVIL Tuoren eleclusdos ol cidige B9 018E1 conrespandsenle  al
Finisterio @ Transporte ¥ Comunicaclones-Raparaddn Sl
por la suma de guinientos soles, eon 1o orual queda
intagramente cancalado este concapta.

PARTE CONSIDERATIVA

PELEERD: AMBITO NOEMATIVO DE LA SENTENCLA DE CONFORMITAD,

1.4.

1.2

1.3.

1.4.

Conforrme al articubo 372 inciso 5 del Cddige Procesal Penal, la sentencia de
conformildad prevists en el numeral 2 del mismo artioule, sedictard aceptamdo
lestérmings delacuerdo,

En consecwenda, coerespande gl Jue: el conblrol del acwerdoe a Tin de
determinar si satisface las exigencias de legalidad, controd que ne sdlo Hene
que wer con la legalidad del juicio de tipicidad del heche imputade, sine tamixién
de la pena vy reparacien Cvil acordada v demas censecuenciad aliesenas,

Segln el misme disposithio legal, para efectos de la aprobacidn del acusrdo debs
tenarse en Cuenta, ademas; nga_dﬂﬂmllna;lﬂn_dg_la_ﬂnﬂﬂan_dghe
palizars 3 [ T ] ] [y Capts sin que allp evite
dictar la |Eau|ur.|l.1|| Eur:esp{llullente en los  casos I'.iJI'.'- regulle  maniliesta la
ancurrentia de coalguier cowss de jusbficadon o exencion de responsshilidad
penal, sinvaloragtndeprucha. asta pvalwaciin debe efectuarse a partic die B
descripcidn del hecho aceptado.

En somejantes términas o Acoerdo Fenario B¢ S5-2008C1-116 emitidoe on ol
1¥ Flane Jrisdiccional de las Salas Penales Permanentes 1ranstorias v
Especial de la Corta Suprema dea Justicia, sxigan en su fundamanta 167

*LEl juzgador estd habilitado pars analizar 2 calificacion
a_i;snta-j:la_:.' lapenapropuesta = inclise @ corwenida par el

acusedo v sy defensa; esa es la capacicac mnovadora gue
fene fraptz & |3 conformidad procesal.. ",

Aar cornd en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establecs |a nedesidad de
teterminarse la reparacicn ol

EEGURDME: CONTROL DF LEGALTDAD I LA TIPICIIAL,

2.1.

Que, &l primerpdrrafe del artfoulo 2749 del Cddigs Fenal establece:

".El que, encontrdndoss en estado de ebriedad, con
aresencid de alcohal an 12 sgngre en ErDF-’.‘IrEiIEI'I mayar de
A5 grameslitie, o bao el elecly g2 eslupefacientles,
oonduce,  apera o manicbra wehicule  motorizado,
nstruments, herramienta, maguing U otra analogo, serd
raprimido con pena privativa de (3 likertad no menordesels
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2.2, De dande 2 interpreta que el delite de Conduccidn de Vehiculo en Estado de

Cbriedad, se configura ouande el agente conduce cualquier tpos de vehicule
matoricady Juego de haber ingesido bebidas alcohdlicas. Bl bien juridico gque
protage el dereche panal es la sequndad pablcs, H sugete aohen puede ser
cualquier persona que conduce cualguier tpo de vehicwlo, en estzdo de ebdedad,
Cl sujeto pasivo es e Cstads - Miniskerio de Trangporte y Comunicaciones,
representado pos Sus procuradores pablices. Respecto al elemento subjelivo de las
parsanas qua condeca en Estadn de Eknedad, astas son cometidas a tihda de dalo,

por ko gue éste abarca el aspecte cognithe v woldive de conducir um wehiculy en
estadecesbrisdad.

Y3, e donde s intarpreta qua @l delite de Condeccian de Yehicolo en Estado de

Ebriesdad, se coofigura cuande el agente comiuce cwalguier tipe de echicule
matorizadn luega de haber mgendo bebidas alcohdbeas. Bl ban uridica que
protege el derecho penal es la seguridad pablica, El sujete actvo puede ser
cualquier pergona que conduce cualguier bipo de vehicubo, en estado de ebdedad,
El sujeta pasiva es ol Estado — Minsteno de Transporte y Comunicaciones,
rapresentada por sus procuradores pdblices. Respecta al elamento subpatin da las
personas que condwoa en Estado de Ebriedad, estas son cometidos a tiwlo de daolo,
por ko gue éste abasca el aspecto cogmitivo y wolitive de candacir un vehicul en

estadecesbriedad,

2.4, psimismo, el delfo de conducddn ep estado de ebriedsd es un delite de peligre

abstracts. Es dedr, cuando &l sgente baje las influencizs de bebidas sloohdlicas
conduce un vehicale motorlzade, con su proceder, orea un rizsgo potencal para la
wida o la integridad de otras parsonas.

ELCASD CORCRETT,

2.5 En ese arden de ideas, en @l presente caso se aprecia gue luego de la realizadion

de los Alegatos de Apertura, el acuzade ROBERTO CARLOS HUERTAS SOTO, 58
somedio o los alcances de la conduesion anticipada legando o wun acuesdo con el
Bimsteno Piblico, quign ha sestentada los cargas, precisande que |3 conducta del
acusadn se tpfica en lo previste v penado en el articule 274 primer parrafo del
Cadigo Penal.

&l respeclo, se debe seiiclar gue o Gipificacidn pesela corrects ¢ ioclhese se grcisa
ellituly deimputacitn, ademds de ells la suscritz encuentss que la teoria del caso

que sustenta la arusaridn rs rsharente oy I6gica y por ende confirman la aceptacinn dal
stussto, por lo gque se gobge que ne se brabs de wna conclusidn soticpada basada en la
sala confesudn, sino que hay slementos de oo hgades 3 13 ldgics v expensncia qua 13
raspaldan ¥ haren viahle la aprokacsdn. Cuestiones tedas estas v de aruerdo a las
presciprionas de esfa Insttucidn guridica v luage da

hacen
posible que esta judicatura pueda anuncisr ¥ tomar como un hecha  probade, |3
comision del delits de CONDUCCION DE VEMICULO EN ESTADO DE EERIEDAD,
toda wer que Madiants actd c2 intervancin policial N® 383-2023 - ¥ - MACREPOL -
BFGFOL - HOO - DOVOPUS, redecteda & dia 07 de mawn de 2023, siendo
aprowmadaments a las 07:1% personzgl policial =2 encontraba realizandn patrullzis
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g r

preventivo por 1as inmediaciones de lemgad-ﬁn ks Girasoles [referenn:ia pargue 18 de
maya} - Amarilis- Hugnuco, interdane, parg o ceal 52 interving a Roberte Carlos Huerts
Sobe guien estaba conduciende un vehioule menee de placa de rodaje §414-54¥ calor
negra, manca”, Bajaj, modek Pulsar 180 5, realiaindo maniobras pebgrosas, Por 1o gue
s procede @ Endicdrsele que se estacione el solicilarssie l@ documentaciin
correspondientz, no presenta ningdn documenta, momentos en el gue personal pobaal
constate gue tenfa sintomas de alcohol por o gue se le treclado a b comisana de
Amanks para las diligencas respectvas.

Lievandose e para pasar l respectivo examen en |3 Sece de 3 Sanidad Policlal de
Hudnuce, Quienes emilicron el cerlificade de dosaje eflice N® 0036-005042  oon
ndmere de registro 000649 que dio como resultade 1.099 f1 {un Qrame. Cefo nueve
cantigramos de alcohol por litre de sangre) (wdase & f=.09)), superando de 2:ta manera
gl limite permitidle por ley; de In que sk deduse que #l acusadn a sabiendas de haher
agaride febsdas alcohdliczs procedid 3 conducir un wehiculs, acastomands con 2l um
peligrz & |2 socedad, por 2le guada satisfeche este prAmer controd de lenalidad de la
npiidad.

Lemia0iin dsta que acarrea roma conseruenda que la pomera atapa de contral de
acuerda haya side superada satisfartnnaments,

JERCERD: CONTROL DE LEGALIDAD DXE LA PENA

3.1, Que, estando determinada de acuerdo a3 las prescripdones de esta Inskituddn Juridbca
la Aousaddn Autoria del acusado MOBERTO CARLOS HUERTAS S0TO, en la
cormision del Gpo penal materia del presente procesa, lo gue toca ahara es determinar y
e ser el casa aprehar la pena a impandrsela.

3.2, Las partes acerdaren la imposicion al aousado ROBERTO CARLOS HUERTAS 50TO,
e pena privativa de libertasd, pero gque ésta debe tener

gl caracter de peservadefallecondenatorig. coye penode de prueba durariz por 2l
térming de Dlez Meses y Mueye Digs. por l3s razones exposstas durante |3
pralizacién  del  acuerda, mrrespanﬁenm verificar €i la alternativa punitiva

i dsica. debemas sefalar qua este debta
Esti tuplﬂn:au:l-:n ¥ iann'-:nnad-:n en E| Cf.‘iu:llg:n Fenal con mﬂ_ﬂﬂ]ﬂ_ﬂﬂ]‘_ﬂﬂﬂ_ﬂg_lﬂ

3.4 &l respecto, cabe precsar que LARESERVADFEL EALI OOONDEHATORID rs una de
las albternativas pumitieas gue eskd faoulbado al Jues para imponerly, sin embargo, pana
glle debe cumphrse con wun estmcto v ngureso filtro en los requistos que establecs al
articule 62 del Cddige Penal, condiclonades a distintos factores que nacen dasde la
tptica 0@ cada caso en Concreto &n anmonia con b previsto en 108 amiculos 45 ¢ 469
il mismo ruerpo legal.

A.5.For lo gue, siende asi v osin pretender justificar la comisidn cel hecho delictiva
perpetratda por ol acusado, la pens de DIEF MESES ¥ WUEVE DIAS, 1o susoita
antiende que al habarse acordado qus e acusade s someta & las presonpeocnas de la
RESERVA DE FALLD CONDEMATORIO dicha determinacién reswita valida, toda vez

155



" rmzeade Penal Uni | de Bukmmeo
FJE] "ODER, JUDHCIAL DEL PERL
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que en estricta comfarmidad & lo dispuesto por el artiouls sesenla v des del Codigo
Pamal, gue regula la lacwltad del Juez Penal que podid @Eponer la reserva del fallo
condenatona, encajan para ser aplicados en el case materia de autos, por cuanto la
situarion asi In prrmite tnda wer que este delite tiens comao penalidad mixima [gs
afios. por le gque s2 encuentran dentre de les cdnonss que exige &l citade articulo
(ruzndn 2l delmn est? sancionadn con pena privatva de thertad no mayor de Tes afios
o con multa).

.!-.demﬁs de ello p-:nrque la SUSCIL n:u’lsldem qug_e:ta_mﬂl_da_haﬂ]ﬂ_un

maxime s e tigne en

curnta gues

i) Que, el sometimiznto 2 asta Institucidn Fenal trae consigo un
benelico de reduccidgn de 177 de la pena por aplicacion de o
establacide en &l Acwerde Plepario N9 S-2008fCH-114G,
sttuacldn gue debe ser aplicada al caso, puss gradas & su
aceplacidn se limitd la duracidn cel Juicie comprobar los hechos,

aharrandoalEstadotiempay dinere.

i) Asirmsmo, debe temersa  presente que  derante el quiom
(tlegatos de apertura) s= manfestd gue & acusade noreglstrs
anbecedenbes pepales.  siendo  esle un detalle de suma
importancia para la concasion de aste beneficio pues con ella se
advierte que =2 rata de la primera vaz que 3@ anousntra MMerso
en esta clase de conducta [adiviandose la atenuants que exige <
Articulo 46 inciso 1 literal a) del CadignPenal].

iif] Fnalmentz, s8 bens que en la fecha &l acusado hapagado |a
feparacion ol &n g inkegridad, esle  es, Seiscentos  cuarenta
sales  (TraduckEndese  con o su mfencidnm de  reparar
volintgriamente 2l dafin acasionadn - achivandoss |3 atsnuante

previst en el Articwdo 46 incise L literal £) del Cidige Panal),

T 6.En esa senlide, la delerminadan conssnsusl de la pena scardada por las parbes de

LLEZ MESES Y WUEVE DIAS ron el cardcter de reserva de falln condanatonn por el
perode de wn afie, conforme lo ha cralizade el represeatante del Ministerio Publico,

resulta  sar manfiestamente walida, teda ver que se  encoentra dehidamente
detarminada dentro del tercio Inferior (Conforme a 105 alcances del artiouo 45-4 v 46
del Céoigo Penal), pues concurre dos orcunstancias akenuantes-l3 CErencia de
arbeoedenbes penakes ool de reparar wofuntarirmente o dadio ecosionado-, asimisma,
por que se ha efectuade la reducddn de un séptime de la pena solidtada de [UN ARID),
e virtud & o establecido en 2l acuerde plenario antes mencienada.

3.7.Emn cuante a la pena de inkabilitacidn, == tiene qusz €53 se zncusntra también
|:||:iF-.'.1d.1 en el tips penal, conforme In prevé el articuls 36, inciso 7 del Cédiga Penal,
que  sstablecz: "La suspensidn, cancalzciin o incapacidad definitiva para obtaner
Eu:urPacldrl para conducir cualquier tipe de vehlculn®, en €se sentido, corresponda
aprobar la pena de Inhabditacidn propuesta por las partes consistente en 13 SuEpEnISit
para obtarer autorizaddn pars conducr cualguier tipo de wehicwla motoozada por el
plazi da DIF7 MFESES ¥ MUFYE DIAS, la misma que se RFSERVA v se ACTIVARA
cuande se reveque la reserva de falle condenstorio,

Por lo gque sienda asi la suscrita considera que mo existe obstacula gque impida suo
aprobaadn sohra asta extremo dal aceerdn,
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CUARTO: COMTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

4.1. {ue, la reparaciin ciral se nige por @l prncipen ded damo caesade, cuya umdad
procesal — cvil y penal protege el blen juridico en su totalldad, asi come a la victima,
debe guardar relacian y propordonalidad con la nalwraleza y gravedad del delile y
can al dafio causada;

4.2 En el presente case el aousado ROBEATO CARLOS HULCRTAS SOTO, ha aceptado

pagar el mante total acordada de QUIRTENTOSSOLES (reformulada par el actar
dwil en el acte de acuerdos) por concepio de reparacidn dvil soligtade por el Actor
Civil, menta que ss considera razanable y proporcional teniendo en cuenta =l grado
da alcahol an la sangre que tenia &l acusado 5! momente de |5 comesian dal delito v
asi coma la puesta en peligre del bien uindice tutelade, svaluande los aspactos
persgnales y la posibilidades econdmicas del acusado, razdn por la cual dabe
aprobarse este exlbresno del acoerdo.

OUINTO: IMPOSICION DE COSTAS

5.1. Mo proceds la imposicidén de costas en el presente Caso por cuanto 85 wn proceso
mmadiata, conforme Ip astablece al articela 497 numearal 5) ded Cidige Procasal
Fanal.

DECISION

For los fundamentos expuestss, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal del
Distrito de Pillce Marca, Provincia de Huanoeo oe la Corte Superior de Josticia de
Hudnuco:

EALLAC

1. APROBAMDC, o acwerdo arribada entre ¢l Bepresentante ded Ministeno Poblico, el
atsady ROBFRTO CARLOS HUFRTAS SOTO, y = defensza btéonica, =abre la
calficacidn del hache punible, Iz pena v la reparaodn civil en sesidn da COMCLUSION
ANTICIPADA.

2. For lo tanto, DISPOMGD LA RESERVA DEL FALLO COMDEMATORID a favor del
atgads ROBERTO CARLOS HUERTAS SOTO, como AUTOR de la comisiin del
debita Contra la Sequndad Piblica - Paharo Comiin en la madaidad de CONDUCCION
OC VEMICULD EM CSTADD DC CERICDAD, =n agravio del Cstado - Ministerio de
Transpartes v Comunicatanes, representade por sus procuradares piablicas,

1. APRUERD vy DRDEMO el page de QUINIEMTOSSOLES por concepto de reparacidn
cial, &l mismo que ha gquadado cancelado medianta @ Comprobante da pagoe efectuadn
2l cédigo M= 016E1 commespondiente al Ministerie de Transporte ¥ Comundcaclonss, por
Iz suma de gquinienioessoles, con le cual queda integramente cancelado este concepto.

4. RECSCRWA gue se le impone de conforrnidad com el articule 62 del Céddiga Penal por el
PERTONG DF PRUFAA de DIEZ MESESYMUEYE BIAS, bajo L impasicicn de las
simsantes reglas de conducta de conformidad con &l articeln 84 del Chadige Penal:

a. Comparecer persanal ¥ obbgatonamente al juzgado,

para nformar y Justificar sus actividades las vaces que
sed reguerido.
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Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Hudnuco
FJFH PODER. JUDICIAL DEL PERU

EIPJ Justicia Honorable, Pais Respetable ﬁugz.dn de Flagrancia, Cmision a la Asistenciz Familiar 7 Conduccitn en Eztado
: Ebmsd:doDmg:chxxnondeCaneSupmmd&_]usmadeHumm

b. No ausentarse del lugar de su residencia sin
autorizacion del Juez.

. No volver a conducir vehiculo en estado de ebriedad
durante 2l periodo de prueba ni volver a cometer
nuevo delito doloso ni culposo.

PRECISANDOSE que las reglas de conducta se deberan cumplir bajo
apercibimiento de aplicarse lo dispuesto en el articulo sesenta y cinco del
Cddigo Penal, es decir de REVOCARSE DIRECTAMENTE LA RESERVA DE
FALLO CONDENATORIO sin previo requerimiento se impondra la pena
principal acordada de I!IEZ_M.EEEE_T_I!I.LLEIE_QT:EE_F tendrd el caracter de
efectiva; ordendandose su internamiento en el Establecimiento Penal de
Sentenciados de Hudnuco - Potracancha, en caso de verificarse el solo
: limiento d laui el lasd fuct

5. Asimismo, se RESERVA |3 pena de INHABILITACION consistente en la Susgensidn
de lalicencia de conducir de cualguier tipo de vehiculo motorizade por el plazo de DIEZ MESES
Y NUEVE DfF«S, de conformidad con el articulo 36, inciso 7 del Cédigo Penal; la misma
que sz ACTIVARA en caso se incumpla cualquiera de las reglas de conducta, y se
cursara los oficios a las dependencias correspondientes.

6. PLAZ0O de prueba, que empezard a regir una vez haya gquedado CONSENTIDA O
EJECUTORIADA la presente Sentencia de acuerdo a lo sefialado en el Articulo 62
Ultimo parrafo del Cadigo Penal;

7. CURSESE oficio al Registro Biométrico, adjuntando copia certificada de la presente
resolucién para su inscripcidn.

8. HABIENDOSE realizado la diligencia, cuya presencia del ahera sentenciado era
requerida, DEJESE SIN EFECTO las drdenes de conduccidn compulsiva que pesaba en

contra del ahora sentenciado, en observancia a lo previsto por el articulo 79° inciso &)
del Cédige Procesal Penal, OFICIANDOSE con tal fin a las autoridades competentes.

TOMESE RAZON y Hagase saber.
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CORTE SUPFRTOR DE TUSTICTA DE HUANUCO
PRIMER WZGADD FENMAL UNIPERSDNAL DEL DISTRITO DE PILLCO MARCA,
PROVTNCTA DE HUANLICD,

17 WIFGAND PEMAL LINTPERSOAL - SETHF COIHIPLETD PRILLCO MARCA

EXPEDIEMTE 3 (MBEG-20 21-94- 121 9-JR-PE-01

MIFF : FLORFSHTLA REYFS PSPTHOTA

ESPECIALTSTA @ LIZ ATERCIC DEUDOR

MINISTERTD FUBLICD 1 4TA FFPC DE HOD

THIMITADD ACCFSTA RODATGIIFT, TROFTLO

[HELLTO CATSEOM DE ASISTEMCTA FAMILLAR

AGRANTADCY 20N FRRAMK &005TA FRFTRTTL REPRESEFNTADA MR SAF HIADHRE ANGELTCA YOVANA,
ESPIRITU INGUMER

SENTENCIA CONFORMADA
N°436-2025

BESOLUCTON NUMERG: 10
Fillco Marca, treimts da junio
Del afio dos mil veinticingo.

I.- VISTOE ¥ OIDOS:
El juicto oral desarrellade en audiands pablica vrtual, actuando come Directora de Debatas |3
Magistrada FLORCSMILA REYES CSPINOZA: y encentrdndonos dentre de ies alcances de

uma seentenda de confermidad, =2 procede a dickar [a misma, bajo les siqguicntes térrmimos:

IL.- FUNDAMENTOS DE HECHO:

PRIMERC: DATOS GENERALES DEL ACUESAD D,

Se trata de TEOFILD ACOSTA RODRIGUET, identificado con DRI K2 41016601, nacido el 26
dre qulio de 197%, en el Distrite de &marilis, Provinga y Depatamento de Hodnooo, con 496 afos
de adad, hijo de Timoteo y Teodora, de estado dvil solkero, con grado de Instruccidn primaria
incornpleta, de eoupacdn agricuttar, con ingreso 5, 30,00 solas diarie, con domicilio real en el
Cenfro Foblade de Malconga - &marilie, con celular N® 999406400, sin antecadentes panales: a
quean se le atribuge la comisiin del delite Contra la Familia - Omisidn a la Asistencia Familiar,
en |z modakdad de INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACION ALIMEWTARLA, en agravio de su
menor Hije YOM FRANK ACOSTA ESPIRITY, representade por su progenitora AMGELICA
YOVAMNA CSPIRITU INGUNZA.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUDCO
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SEGUNDC HECHOS, TIFIFICACTON, PENA Y REPARACTOMN CIVIL.

e aruerda a bos térmanes del requanmesntn arusatenn, € cuadrn da heches sp sustenta an o

siguianhe:

2.1, Que, g2 los actuados ramitides por el Jusz del Juzgadoe de Paz Letrads de Amariis, se
desprende que Angélica Yovana Espirity Ingunza, Interpuse Demanda de slimentos
conira Tedfilo Acosta Rodriguez, en favor de su hijo YOM FRANE ACOSTA ESFIRITL,
pretensiin tramitada en sl Expedienta N=00513-201%-0- 1201-1F-FC-01.

=roal nbsdo proresa B2 amib la Sentenca WNE SAE-2017, cna reseluckin W9 104 de fecha
08 de S=TIEMHERE del afic 2020, que dedara fundada en parte la demanda ¢ erdena al
demandade Tedfilo Acosta Rodriguez, la misma que confirma acuda a su menor bijo
YOM FRANE ACOSTA ESPIRITY, won la suma de Trescientos Muevos soles mensuales
TS 300,000 Senlenda gue Tue declarada consentida medante resoluddn N905 de
fecha 16 de felirero del 2021,

Com KEesolurkin W= 07, de facha 16 de fehrero da 2071, 52 corre traslado a las partes
ran la kpuedandn de pernmanes alimerticias devengadas, corespondiente al penndn
ded 19 de npaembre de 2009 hasta el 18 de febrern de 2021, teméndose una devda
por la suma de Custeo M3 Ochodentos Moventa con 007100 sodes [5).4.090.00).

Con resoluckin 08 de fecha 22 de maren ded 2021, s& resushva sprobar |3 Liguidaddn
de pensiones alimentidss devengadas v sa requeare al inwvestigado Tadfile Accsta
Rodriquez, & fin de qua, en el plaro de tres diss, cumpla con al page intagro ded mentn
devengade, bajo apercibimiente de remilirse cogpias al Ministerio Piblico para ser
denunciando  por & delito de omision a la asistenca familiar en caso de
mcumplimienta, Csta Olbima reselucion fue natificada en o domicilio real del
vestigada sito en el “Cantre Pobdado de Maloonga - &marlis - Hadnuoa®, cen fecha
1% ce abrl del 2021, lp gue 2 desprende del carge de 3 cédula de nodficackin W'
2857202 1-1P-FLC,
2.2. Los hechos descritos fueran calificados coma dalito Contra la Familiz - Omisidn 3 |3
Asitancia Familiar, en ln modakbdad de IMOCUMEELIMIEMT DE OB IGACION
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ALIMENTARLA, previsto v sandionado en el primer périglo, del Artfoule 145 dal Cadige
Fenal. '-.'IgEfﬂ:E 2 |3 facha de comisidn de los hechos.

2.3, La representante del Ministerio Piblice requidd [o siguisnte:
En conbra del acusade la imposician de DOS ANOS de pena privativa de la libertad
wan of cardcter de EFECTIVA, gue en Fnea de detesminaddn de la pena g en funcién al
sstema da keraas, la ubica en 2l tarcic inkermedin, 5A adwserte que no cisenta con

antecedentes panales.

Lsimismo, e pracica que no existe circunstancia agravante cuzlificada de reincidenda ni
habimualidad.

Mo hebo conslitucian en aclor dwil, por le gue, la representante del Ministerio Poblico
hapenda suya la determinacidn de la reparacidn cvil, en funcién &l dafio casada,
salotd que s estahlezcs an Sf, 4000040 solas por dicho cancapto; s pemuena dal page
Inkegro de las pansienes alimenticias devengadas ascendente a la suma de 5. 4.890.00
salas.

IERCERG: DE LA DETERMINACION DE LA PENA Y REPARACTON CIVIL.

La sudiancia de juica oral fue convacada para el dia 30 da junio de 2025; conforma fluye del
acta de su propdsita, este se desamalle con la prasencia de o representants ded Ministerin
Fibkco, el acusado, su Abogada de la defemsa de lbez elocowing resultandn que tras la
nstalzacdn del quicle -Articule 3690 del Cddige Processl Pemal, v expuessts gue fueran log
hechos, la calficaddn juridica v admisién de los medios probatorios por parte de (3
representante del Ministerio Pablico, la defensa indichd que su defendide adimite los cargos que
o o incriming § gque por bal rasdin so somete a los alcances de la conclesion anticipada del
Jena; leegn, el egader pracedic a instruirle sus derechos al acusada, v en sequida se
procedit con el deber de instrocddn sobre los alcances generales de la instiluscan denominada
COHCLUSION ANTICTPAT BEL U, establends en sl dlbme parafo del fundamentn
noveno del Acsardo Flanario NP 5-Z008/C1-116; an ase contesto, al acusado a la pregunta @
admite s2r autor del delito mcriminade ¥ responsable da la reparacidn ol -articuls 372° del
HCPP, previa consulta con su abogado defensor respondid afirmativamente: esbo es, ==
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produpa la confarmidad shsofhuta -hechos, responsabididsd penal v vl respectreamente-; en ese
vamtexin, antes de decasrar b concugdn del juicie se dispuse el recese de la aodiencia a
efectos de que la representante de la agraviada, [a defensa del aousado y la regresentante del

Mimistera Pishlice arriben a un acueerda; 2noese sentido la 2xposicedin de las acuerdes fueron:

«  Akendiendo al reconodmiente de responsabdidad del acusade explica que, sl blen el
requarimients acusatorio petidona DOS AROS de pana privativa de la libertad
EFECTIVA, an wrbed a3l srogemeente de la condusdn anticipada, esto a5, 6l
reconoomienta da |3 culpahiidad matena de acosacién, |3 pena es descontads an 17
quedanda finalmente fijada an UN AfiG, DCHO MESES ¥ DIECISIETE DIAS DE
PENA PFRIVATIVA DE LA LIBERTAD, con RESERVA DE FALLD CONDENATORIC,
por &l perfede de prueba de UN AMO, Ba)e [0z apremics de ley,

+ ', en funddn z 13 responsabiidad del hecha, 13 reparacidn dyil Inidalmente solicttada
por la Representante del Mingstero Pdblice, fue ratiflcada en la suma de /. 400,00
sobes, gua debard pangar 2l santarmada & Favar de la parts sqraviada.

5in parjuicie de cancelar al inteqre de las pensienes alimanticias devengadas
an la suma de CUATRO MIL QOCHOCIENTOS NOVENTA CON 00) 100 SOLES
{5/.4,890.00 soles),

EFRECISAMDO aqua, a lz facha ambos mentos s encuantran cancalados en s
intzgridad, conforme al DepdsitoludicialesH=202 507 3FQOFF por la suma o2 &),

1,990.00 soles y gl Depdsito Judicial H*202504B102133 por 4 suma de S,
300,00 sodes,

CUARTD DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAL,

En ralaciin a |z santanada de conformidad se debe precsar que:

4.1, En &l presente Cas0, nOs encentramas ante una sentenca conformada; esto quiers decir,
que &l procesade renundd a su deracho de la presuncidn de inocenoa por la ceal sa exge
la prugha de la Imputacidn factica antes de pogder emite um falle condenztorio. Esta
renuncia acontend meckants su acngimienta a la conclusicn anbopada de confarmidad con

el articubkn 5% de |3 Ley 24122, que ha sida abjeta de desarrolle nsprudanmal pre esta

4
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Suprama Corle en ol Acuerda Plenario 5-2008521-116. En el cilwlo Acuerdo Plenanio se
define que el efecto esendal del acogimiente a la conclesdn anticipada es Lla coenwalidacicn
de los hachas matera de Imputaddn. En este orden de Ideas, una vez que el procesade s=
atage o la conclusiin anbcipada, opera la winculssdin o les hechas, la lameda vinculacidn
absoluta con los hachos, de modo qua &l juzgador va no puede avaluar prusbas, de hecho
la lase probatoria desaparece par ser innecesaria toda wez gue el misma procesado acepla

come verdadera |a mputaodn factica —fundamentos sexto, séptmp v octavo extraidos del
LM, 167-2016, Lima-.

4.2, Por regla general, == acepta la conformidad =n los w&rmines del aouerda, sin embargo,

exigte ol contral de legalidad gue el Juzgador debe hacer spbre el misma. En tal sentido, si
pese a la aceptaciin de cargos, al juez considera gua el hecho no constituye delibo o existe
CaUsE g8 eximente o atenuaciin de la responsabilidad penal, dictard |3 santencia como
corfesponda. La senbemnda, seqon astablecs la narma, serd dictada en esa misma s25in o
en la siquiente, v na padra postargarss por mas de cuarenta y ocho horas, bajo sanodn de
nukdad del juido.

OUTNTOG: DEL CONTROL DE LOGALIDAD.

En funndn a la calficanan undica efectuads aseoado al delite Contra la Famaia - Omisidn a la
szistencia  Famillar, an |z moedalidad de INCUMPLIMIEMTO DE OBLIGACION
Al TMFNTARIA, esta qudicatura abserea en el comtral de la Iegalidad que éste ostenta
cantanidn panal, no sa esta frente a un delito atipico, tampoce a5 existanta la concurmancia de
cualguisr causa que =xima o atenda la responsabibdad. La tipificacidn resultz correcta & Induso
50 predsa su o grado de participandn, tode lo cual solidificade con el material probatario
existente, gue por la naturzleza de |3 Insttuddn de 13 conformidad no corresponde su

campulsa.

Cuestiones todas estas y de aouerdo a las prescripciones de esta Instituciin Juridica v luege de
habar contrastade la teoria del case del Fiscal (supoesto de hechn) que fue aceptado por el
acusade v su defensa, com la mooma mvocada, hacen posible que esta Judicatura pueda
anundar ceme un hecho probado |z teonla del caso expuesta por el Minksterio Publico v por
ande  anundiar gue tanto la materalidad de ilivite penal amtes  indicsdo, asi comp la
responsabllidad penal en calidad de autor materizl, deba tomarse como derta, toda vez que &

acusade incumphka se obligacion alimentaria, o o se ballan debidamente carroborado con les
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prugkas quee le fueron admitidas a |z representante del Mmistenn Pablico duranta 13 fam
mbermedia que conllevd 3 la expedicidn del aute de snjuiclamiento, En es2 sentido, &

astimable una sentencia de tipo candenataria; pues se esta frenke a un heche lipico.

SEXIO; CONTROL e LEGALIIALY DE LA FENA.

Estandd determinada de atuerdd a lag prescriplicnes de esta institucion juridica la autoria de
acusado TEQFILD ACOSTA RODRIGUEZ en la comisidn del tipa penal materia de acusacidn
ko que taca ahora es evaluar b aprobacdin o desaprobaciin ded acoerdo o s bérminm

expuestos por la representante del Ministerso Flblico; asi, esta judicatura observa que:

6.1. Muestro ordenamisnto juridico penal sefiala, en el ardoulo X del Thule Prefiminar de

Codign Penal, que la pana tane funcidn preventiva, prakectora v resodalizadera, En a5
sentide, meestro cadign sustantive s¢ insombe an la linea de una teana unificadon
preventiva -Cfe. ROXIM, Claus. Derechs Penzl-Parte Geseral, Tamo I, Fundamentos, Li
estructura de la teonz del delo. Trad, Diego Luzdn Fefia, Miguel Diaz v Garcia Conlledo
Jaser de Vicenbe Bemesal, Madnd, Ed. Civilas, 1997, puo95-, pues la peng Sove a bos line
de prevendin especial v general; as lambién lo ha precsade la sentencia del Trbuna
Constitucional recaids en &l axpedienta mdmara B19-2005-PITC les 2onias praventivas
tarito k2 especial como la general, gezan de proteccidn constibucicnal directa, entantoy e
muanto, segln se werd, sus objetivos resultan acordes con el prindpio-derecho de dignidad
y oon 13 doble dimensidin de Ins derachos fundamensales; siendn, por consiuients, &
mejor medio de represidn del delitg, 2 cusl ha sido reconocide por 21 Consttinents com
unmalgenerado contra bienssque resultan particulaments rascendentes para garantiza
las mirimas condidones de una convivencia armonica en wa sodedad demooatica®
Tengamos en consideracién, ademds, que 2l principie de proporaonahdad en el ambib
penzl ha cobrado relevanoa an la actushdad, debido & que establece pardmetros para i
imposadin de las penas, con la linaldad que sean sanciones adecusdas de scuerdns a
delito y demads aspedios juridices, censlderades por €l juez penal al momente de establace
una comducta; an suma avkar sanciones desproparaanakes wo desmadidas, que afectan e
derachne a la libertad persaonal en el dmbito del procesa penal. -80585 A1 l'.ﬂ.l'-.l'l'ﬁ.ﬂn, Inel
Coma el TC Reinterpreta el Derecho Penal v Procesal Penal, Uma, Ed. Gaceta Juridica
201G, p.bS-0d-.
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6.2, Para peledos de imponer una sanddn penal debe tenerse presente que el legidader ha
establecida las clases de pena, por consiguiente, se Rjamon los criberios necesarmos pana
Indrdiduziizarla judidalmente v concretarla, que dentro de ese contexto debe observarse al
pringipin e proporcicnalidad previgta en el articule YT ddel Titula Preliminar del Cadiga
Fenal, que nos conduce a walorar & perjubdo v |3 trascendencia de la acclda desarrallada
par &l agente ripabkle baje el critenn de la indwvidealizacodn, cuantificando la gravedad dal
delite y su modo de sjecucidn, el peligro ecasionado y 13 perspnalidad o capacddad cal
presunta delincusnte, confarme al articula 46 del citada texte legal,

6.3, El delito incriminade al acuzado se ancwentra sandonado conm una pena privativa de

libertied PO MAYOR DE TRES AROS, provista en ol primer pdrrafo del arbioubs 1499
delCodigoPenal, el mismo que astablecs que:

"El que omite curmphr =0 abligacion de prestar los shmentos que estzblece una
resolucidn judicial saré reprimido con pena privativa de libertad no mayor de
brizs afios o con preslacidn de servido comunitario de veinle a dncuenta y dos
famadas, sn peruiclo de complie &l mandate odizal (.0

a donda =8 desprande que & delite de Omisign & la Asistencia Alimentana, sa
configura cuando el agente, incumple 2l mandato corntenide en una rescluddn judidal

(o)

Este tipo penal es cometido a ttle de dolo {condendia y woluntad);

6.4. &l respecto, cabe precisar gue si bien la pena perivativa de libertad es una de las mds
fuertas manfastacionas dal poder pumitive estatal, =n embargo debe saberse gue tal
prefrogativa punitiva no es siempre la mejor opcidn como forma de reacddn anke la
comesian da wn delto, mando el case anunoar qua adema: de este tipp de pena, la
narmatividad penal ha previsto |a apBoacién de ofras medidas alternativas preventivas tal
es el casp de las Wamadas suspensidn de la epecuciin da la pena, s resarva del fallo

condenatorio y la conversidn de la= penas.

6.5. Slendo as y sin pretender justificar la comisidn del hecho delicthvo perpetrado por 2l

acusado, la suscrita considera que la imposicicn de la pena establecda en Ins limites del
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acwerdo Con Caracher de reserva de falo cendenatorio, le permilira a @ste comao un 1ia

motivader de no wolver 3 cometer an neeve delite doleso; puss siorecurrimos 3 3

prescripoion del articulo 62 del Codige Penal [Aticule modificade por el Articulo 29 del
Oecreto Legislabive B21585, publicads ol 22 de noviembre de 2023] sehiala:

Fl ez puede disponer la reserva del falo condenatanne sempre que de las

circunstancias indriduales, warificablas 3l momenta de |3 expedicidn de |3

sentencla, pueda colegir que &l agente no cometard nuevo delito. El prondstico

faworable sobre la conducta futura del sentenciado gue formule |3 adtoddad

Judicial reguiere de delida molivadidin.

La reserva es dispuesta on bos siguicnkes casns:

1. twando al defite estad sanomnade con pena preeativa da lbertad no maynr
de cuatrn afos oooon multa;

2. {wandn Iz pana a imponerse no mipere lBs novents (omadas de prestancn
de sepacios a la comunidad o de imitacddn da dizs Dares;

1. Cwande la pena @ Imponerse ne supers los das afios de inhabllitacidn,

El plazo de reserva del falle condenatorio es de une 2 tres afios, contado desde

g la decisiin adquisre calidad de cosa juzgada. -]

6.6, En funodn 2 I35 parbculandades dal presente caso se aboars que:

La maturaleza, modahdad del hechs punible, comporamiznta procesal y la parsonalidad
del agerite, permiten inferlr que el aocusade no wohlerd 3 cometer nuevo delite, o
debido a que siene desempeiiandose en una actividad conodda como Agricultor, tiens
un ingrese mensual promedio, ademds gue la pena estd supedilada ciertas reglas de
conducta:

El delito esbd sancionacde con unag pena mddma de bes aiios;

ke hene la rondwwan de reincidente o habitual; pues dehe tenerse presente que
durarta al jqucie (Alegates de spertural s representante del Ministanio Piblico
manfiestd gue 2l acusado no registre antecedentes penales, siende esta un detalle de
suma importanda para |3 concesidn de este bensfido, pues con ello se adwiarte que es
la primera vez que el adusade se enceentra merse en 2sta case de conducta
(activindose de esta forma |2 stenuants establecidz en el Artioulo 46 Inciss 1 iteral &)
del Cadigo Panal).
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v Fmalmenle, e lene qoe el acusade complia con pagar la tolalidad de las pensiones
abmentiias devengadas ¥ reparackin civil antas del micio da jusoa aral,

» Todo allo ha permetide al Jrgano Jurisdiccional desplegar las consacuendas juridicas
sobre el acusado.

Pur Lanta, los presupuesios estableccdes en el articols 822 del Calego Penal se complen a
cahabdad.

En tal sentidy, ez procedente la detzrminacidn de |3 pena privetva de Nbertad de UM
AR, OCHO MESES Y DIECISIETE DIAS {gue incluye la rebaja por el beneficio de
la conclusion anlicipadi), con RESERVA DE FALLO CONDEMATORIO®, por | periodo
de praetia de UK ARD, bajo reglas de conducta.

Sienda asi, la suscrita considera que o existe ohstdcule que impeda =0 aprobacidn sobre edfe

extramo del acusrdo.

SEPTIMO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACTON CIVIL.

Fl Cadign Procasal Penal regula @l ejerdcio de la &omdn ol #n el precesn penal, cuye aperoicn
correspande a Minstena fabioo v espedalmente al perpdicade por el delite. Confoome
snstiene Ded Hean Labartha; "La natursleza shsolutaments preeads de s acodn ol acomalads al
procesa pensl, se aprada claramente en la requlacidn de bos articulos 137w 14° del Chdigo
Procezal Penal, mormativa que reafirma la idea de que la accitn ovil gjerdiada an el prooesd

penal es privada ¢ por elle dispostiva®.

El Cadign Penal requla la Reparacidn Crl en los arbicidas 92° al 1017, datarminandn también
que "La Reparacdn Chl & rige, ademds, por las disposidonas pertinertes del Codigo CRAI%

Por I gue dando cumplimiente & lo prescrito por el articule 83°, cencordante con el 1017 del
Calgo Penal, L reparscdn vl deberd sor ijoda en CUATROCTENTOS CON 007100 SOLES
(% . 3001} por rancaptn de KEPARACTOM CIVIL, que deberd panar el santenciade a fawar

de la parte agraviada.

Sin perjuicio da cancelar el integre da las pensiones alimenticias devengadas an la
suma de CUATRO MIL GCHOCIENTOS MOVENTA CON 00/ 100 SOLLES {5/, 4,590.00
sabes).
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PRECISAMDO qus 3 la fachz ambos montos se encuentran famcelados 2n su Integridad,
conforme al DepdsitoludiciabesBo20250FIF0021F por fa suma de 5. 4,900.00 soles y
cllepdsitoludicialN* 2025048102123 cor la suma de §F. 300.00 soles.

Faor la que, en este extremo también debe ser aprabada.

DCTAVD: FYECUCTON PROVISTONAL DE LA CONDERA.
atendienda a gue sequn el articula 4029 inmeso 1 del Cidign Procesal Penal, la sentenca
rondenatonia an s extremo penal se complicd provisionalmente, aunoqee s

interponna recurso contra ella, correspande dsponer |3 aemunidn mmediata de la misma.

HOVEHGO: IMPOSICION DE COSTAS.

Can respecta a las costas del pracesn, debe tenerse e cuenta que si bien el numerad sequndo
del articuln 4% del Codige Froresal Penal establece que @l drgano junsdicoanal debera
pronundarss da afion y momedamanta sobre el pago de las costas; tambien looes qua el
stgutente numerad ded mesmo despostive lagal, faculta &l drgano unsdiccionsd & eomir del page
total o parclalmente cuanda haya existido serlss razonas ¥ fundadas pars promaer o Inkenvandr
en & procsso; stuaddn que sa daria en clerte moda en el presente case, ademds debs
conslcararse que al haber las partes en especial €l acusado ha manifestado su predisposicdn 2
terminar 2l proceso utllizando la via mds rdplda que permite nuestra nomma procesal en este
ectado del procese, resulta razonable v atendie que 28 exoners de las costas; més adn, = an
Iz presanta causa no edste constituddn en acbor oivil gue sera el rubro dare 3 pagar por
concepte segin el amiculy 4%8.1 del Cédign Frocasal Penal,

IIL- DECISION:

Por los fundamentos facicos v jusidicos expuestos, impartiends justicia @ nombra de la Nacidn,
Iz Jueza del Primer Jurgzdo Penal Undpersonal del distrmo de Fillco Marca, provincia de
Hudnuoo, de |3 Corte Superior de Jusdcla de Hudnuco!

LALLA:

ERIMLCRO: APRODANDD, = acuerde de hecho, pena vy reparacdn dvil, aribado entre la
Feprezentanie del Ministerdo PODlico, el acusade TEOFILO ACOSTA RODRIGUEZ, cu

1)
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fbogada de la defensa de Nbre aleccidn, sobre |z calficacikdn del hecha punible, pena y

reparaciin cial en la sesicn de CORMCLUSION ANTICTFAIA.

SCCUMD: Cn consecusncia; DISPOMGO LA RESORVA DEL FALLD COMDEMATORIO a
faver del acuzadas TEOFILO ACOSTA RODRIGUEE, como AUTOR de la comissin del calito
cenbra la Familia — Qmisicn a 12 Asistendia Famalarn en la modalidad de INCUMPLIMIEMTO DE
OBLIGACION ALIMEMTARIA, pravista v sancionzdo en el primer parrale del atticga 1400

del Cadige Penal, en agravio de su menor PEje YON FRAME ACOSTA CSPIRITL,
representada por su progentora ARGEL ICA YOWVARNA FSPIRLTU INGUNSA.

IERCERD: AFRUERD ¥ DRIDEMD & pago de CIATEOCIENTOS COON D0 1O SOLES (5],
400,1) por concapts de REPARMNCION CIVIL, que deberd pagar el sentenciade a favor de

la parte agraviada.

Sin perjulcle de cancelar el integro de las penslones allmenticlas devengadas en la
suma da CUATRD MIL GUHOCIENTOS NOVENTA CON 00100 S0OLES (5. 489000
sales),

EBRECISANDOD qus a la lecha ambos monlos se enieentran canceladss en su mbegridad,

conforme al DepdsiloJudiciales @O 20250FISO02LF por la suma de =f. 4,990.00 seles
glbepdsitoludicialN 2025036103133 por |3 suma de 5/, 300,00 soles,

LUARIL: HESFRVA DEL FALLD COMDENATORIO que s le mpene de conformidad al
arliculs 62 del Cadige Penal, por ol PERIODO DE UN ARD, bajo la impesicicn de las

siguientes reglas de conducta:
a) Mo ausentarse del lugar donce reside sin autorizacidn dal Jupgada,
b} Cormunicar al Juzgada en &l casa que varie su domiciia,

c) Comparcoer en lorma personal v ocbligalorigments gl juzgado para infornmar §
Justificar sus actividades las voces que sea regueride.

d} Mo woher a comeber nuevs delito dofoso.

11
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SE PRECISA gue, estas reglas de conducts deberd complir el sentenclads, bajo
apercibimiente de aplicarse lo dispuesto en el amoculo 65° numeral 3} del Cddign Fenal, es
decir de REVOCARSE DIRECTAMEMTE LA RESERWA DE FALLO COMDEMATORIO sin
previo requerimients v s& impondra 12 pena pringipal acordada de UN AROQ, OCHO MESES Y
DIECISIETE DIAS la coal Lendrd al cardcber de elfectiva, ¢ se ordenard so intermamienlo sn

¢l Ectabdarimientn Panal de Sentenciados que determme la avtandad del INPE resperivea, B0

DUINTO: MLAAD, gue cmpezard a regic ung wee haya guedados CONSENTIDA O
EJECUTORIADA la presente Sentencia cenforme a o sedizlado en el Articulo 82%, Gltino
piirrafo del Cadiga Penal.

SEXTO: SIN COSTAS del procesa,

HOTIFIQUESE con arregla a ley. -
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1 JIZGADO PERAL UNIPERSOMAL - SEDE COMPLENY FILLCO MARCA
CXPLIFILNTE i (D900 2 5-1215-MH-PL-01

WIET : FLORESMILA REYES ESPTMOTA
ESPECIALISTA 5 LUE MELGAREMD) GAMIEOW

MIMLSTERIC PULLICD : FPP DL AMARILLS

IMPUTADD D CARHUA MAZGD, HERMAN HERSOR

DFLTITO ¢+ L FSTONFS LFWFS POR VIOH FNCTA FAMTITAR

AGRAVTADD i TRIMIDAL HASGD, SANDEA PILAR

SENTENCIA CONFORMADA
N°481-2025

BESOLUCION MOMERD: 06
Fillco farca, dirnsiete da

Cal afio dos mil wemtdcinoo,—-—--

L YISTOSYOQIDOS:
El julcia oral dezarmollado en sudlencla plbSca virtual, aduando como Directora de Debates |3
Magistrada FLORCSMILA ROYES CSPINOZA: v encontrandonos dentro de bos alcances de

una sentencia de conformidad, se procede a dictar la misma, bajo los siguienbes WErminos:

PRIMERD: DATOS GEMERALES DEL ACUSADD:

Sa trats de HERMAN HERSOM CARHUA MAZGO, idantficade con DMI N2 40781522, naddo
el 26 de didembre de 1%80, Distrito de Rups - Rupa, Provinds de Leoncle Prado oy
Cepartamenta de Huanwoo, hijo de Mazado y Feliciana, con 44 aftos de edad, de estado divil
soltera, con grade de Instrucclin secundaria completa, de ocwpaoidn Transportista, con Ingreso
de S, 0000 seles diarie, con comicilio r=al en Ir. Humildad S/M - Chaglla ~ Pachitea
Hudnuce, con Celular R® 97820784%, Con anlecedentes penales: a queen ¢ le abibuye la
enmisign del delite cantra La Vida, el Cuerpa v la Salud, en la modalidad d= AGRESTONES EN
CONTRA DE  LO% INTEGRANMIES DEL  GRUPG FAMILIAR — AGRESIONES
PSICOLOGICAS, previsto y sanclonado en &l articulo 1329 - B sagundo parrafo inciso G} y 7]
del Cddigo Penal, concordante con 2l articulo 106® - B incisa 1) del oddigo Penal concerdado a

171



HI
Al

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
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PROVINCIA DE HUANUCD,

su vez con &l arkicule 6% de la Ley N® 30654, 2n agravie de SANDRA PILAR TRIMIDAD
MASGO.

SCQUND:; HECHOS, TIPIFICACION, PEMA Y REPARACION CIVIL

De acperde 3 los términes ded raquerimiants acusatona, el cuadre de hachos se sustanta en lo

slguiante:

2.1, Que, la agraviada Sandra del Pllar Trindad Masgo tiene una relacidn especial con el

2.2,

2.3,

inwesligado Herman Herson Carhiua Mazgo, es su ex convivients y en dicha reladidn ban
procreado a sus dos meneres higoes de nombre Jack v Emanuael Carhuwa Tnnidad, teniendo
cama 0 ex domicilio conwivencial en el Pasaje San Sebastiin OPM — La Esperanza Loke
92 - Amanls, sin embarge, pesa & la susgodn de enconfrarse separados sequian
compartizndo =l misma domicilic.

Zin embargo, sourre gue en facha 31 de Jua del 2019, aproximadamente a horas 8:00 a
2:30 de la mafiana, ceands la agraviada se encontraba al intanor de su domicilie ¥
cuando =& disponia a codinar su ex conwivientz empezé a grabarla con su celular y
diciéndale "que beda la vida me la bolas mi comida, debes de ira cocinar dande Lo
mama"” por lo que la agraviada le queto el celular va que su acotud es cobdiana {soos0
constante de grabadones con un equipo celular), momentas en que la jalo del brazo para
quitara el calular de 13 agrawiada ya que tambidn habna sacado e suyo para reqestrar &
SUCeso, para luego el imputado empujaria al suelo y no dejada levantas, momento en el
que 51 hije manor de nombra lack salio de su habitacign con el obpetve de defendar a su
madre ¥ luegs llamar a la policia.

Los hachos descritos fusren calificados como delito contra La Wida, el Cuerpo y 12 Salud,
o S0 forma de AGRESTONES FN CONTRA DE LOS INTEGRANTES DEL GRUMY
FAMILIAR — AGRESIOMES PSICOLOGICAS, previsto v sancionado en el articule
1329 - B sequnda parrala incise 6) y 7] del Codige Penal, concerdante con el articulo
108® - B moise 1) del cédige Penal concordado & su wez con al artfoulo 6° de |3 Ley H=
SG4,

El representante del Ministerio Poblico requing ko siguiente;

[ =]
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+ En contra del acusade HERMAN HERSON CARHUA MATGO, la imposddn de DOS
AROS ¥ CUATRO MESES da pena privatva de hertad FRECTIVA; qua an linea de

determinacién de la pena y en funcidn al sistema de terclos, |3 ubkod &n tercia Inferlor,

*  AsEmisma, la inhabililaddn de acserde al articulo 36° indse 11] poar el mismo peiode de

Iz pena prinapal.

S precisa que na existe crcunstanda agravanie cuoalificads de reincdenda ni

hahitualidad.

# Mo hubn constituadn en actar owed, par bogue, el representants del Minesterin Piblice
hadands suyo la determinaddn de la reparacién chdl, en fumcidn &l dafie causada,
solicdbd gue sa establesca en la suma de ). 500000 soles, por dicho concepto a faves
de la parte aqraviada.

TERCEROQ: DE LA DETERMINACION DE LA PENA ¥ REPARACTION CIVIL.

La audiencia de juicio oral fue convocada para el diz 17 de Julie del 2025; conforrme fluys del
acta de su propdsito, este se desarrolld com la presenda del representante del Ministerio
Publoa, ¢ amusado ¢ osu Abpgado de la defensa de libre elecoidn; resultande gque s la
imstalaciin del juicle (Artioulo 368° del Chdige Procesal Fapall, v expuesto gque fueran los
hechos, |a calificacién juridica y admizitin de los medios probatorios por parte del representante
del Ministarie Fiblico, la defansa indicd quea su defandido admite Ins cargos que s le inmmma
w que por k3l razdn se somete a los alcances de la condusién andclpada del julclo; luegao, =l
jurgadar procedic a insfruirle sus derechos al acusado, v en sequida se procedid con &l cefer
de insruccién sobre s alcances gensrabes de B3 instfucién depominada COMCLISION
AHTICIPADN, DEL JUICIG, estshlesda en el i#ma parmafo del fundamanta noeens dal Acoardo
Flenarie N* 5-2006/C3-L16; en ese contexto, al acuzade a |3 prequnta si admite s=r autor del
delita incriminade v responsable de la regaracion il -&rticola 3729 del NCPP-, previa consulta
con su ghogads defensor respondid afirmatvamente; esto &=, se produjo |3 conformidad
absoluta -hechas, responsabilidad penal ¢ civil respectivamente-: en ese contexto, antes de

dedarar la condusién del juicio se dispuso el receso de la audiencia a efectos de que la defensa

)
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W el representante del Ministerio Publice arriben a wn acuerde; en esa sentido la EI]]-'.'Iﬂll:iﬁr'l de

lo5 Acwerdos Tueron:

Atendiendn al racoracimienta de respoensahilidad del acusado explca qua, s bsan en al
requerimiznto acusatorie petidona DOS ANOS ¥ CUATRO MESES de pena privativa
de libertad CFECTIVA, n virted al acogimiants de |3 conclusidn anticipada, esto es, &l
raconacimienta de la culpabilidad matena de acusandn, la pena as descontada an 177
quedando finalmente fijada en DOS ARNOS; PENA PRINCIPAL cuya elecucidn ==
dispone 1 COMVERSION por prestacion de servicias a la comunidad conforme al
artfoulo 520 de Cédige Penal 3 razdén de slete dfs de privacldn de libertad por un dla de
prestacion de servicios o le comuniced, temends coma RESULTARD CTENTO TRES

(103} JORHADAS DE PRESTACTON DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD,

Tambign e solicita la mhabilitatién de coenformidad con el numeral 11] del abicufs 35%

del Cédigs Pemal, corsistente en |lAprohibiCionded CErCArs eOCom unicareeopnla

agraviada, conlingsdeagresifnseslisiaopsicoldgica, por ¢l perote de DOS
ANOS,

¥ &n funcon a la responsabididad del hacho, la reparaodn owl iImoalmanta solictzda
por el representante del MEnistesdo Pdblice. en la suma de S00.00 soles, fus
BEEDRBMULALA & 5/, 200000 soles, que debera pagar &l sentencizda a favor da la
parte agraviada.

PRECISAMDHD que, aste mento esta cancelado en sy Intagridad, conforme al
Depositoludicial §*20 24048401401, con fecha 16 de actubre de 2024,

CUARTO: D LA SCNTEMCIA DE CONFORMIDAL

En relariin a la sentenoa da confarmidad sa deba pracisar que:

4.1.En &l presente caso, nos entontramos ante una sentenda conformada; este quiers dedr,

cue el procesadn remncd a su derecha des L presuncion de inocencia por la cual se exige
la prusba de la Imputacién factica anbes de poder emitr um fallo condenatorio. Esta

renuncia acanlecio mediantbe su acogimiento a Ly conclusicn anlicipacs de confarmidad cen
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ol Articulo 5% die o Ley 2E122, gue ha side objete de desarmolle jurisprodencial por la
Suprema Corte en el Souerdo Plemario 3-2008/C1-116. En el dlado Aceerdo Plenario se
define que el efertn esennal del acngimiento a la condusiin anticipada es la corealidacian
de las hachos matena de imputacidn, En este orden de ideas, una war que &l procesadn 58
acnge 8 la conclusidn articipada, opera |3 vinouladdn a log hechos, la llamada vinculacidn
ab=oluta con bos hachos, de modo gue &l juzgader va no pueds evaluar pruebas, de hacha,
la fase probatoria desaparece por seroannecesaria toda ver que el mismo procesado acepta
comip verdadara la imputaodn factica —fundamentos sexto, sdptimn ¥ octavn extraides del
2L 10052000, Lima-,

4.2, For regla general, 9e acepta la conforridad en bos béeméncs del acuerde, sin embarga,
wuiste el conkrol de kegalidad gue e Juzgador debe hacer sabre e mismo. En Lal sentide, s
pesa a la acaptackin da cargos, el Jeez consdera que &l hecha no ronstiuye delmo o exeske
rasa ot pximentn o atenuandn de la responsabdidad penal, dictard la sentencia come
corresponda, La santencla, sagin estsblace la norma, serd dictada en @sa misma saskin o
2n la siguiente, y ne pedrd postergarse por mas de cuarenta y ocho horas, bajo sanddn de
nulidad del juidia.

DUTHTC DEL CONTHROL DE LEGALTDAD,

En funcidn a la calficaciin jurtdica efectuada asociado al delito contra La Vida, el Cusrpo v |3
Salud, en la modalidad de AGRESTONES EN CONTRA DE LOS TNTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR — AGRFSIONES PSIOOLOGICAS osta judicatura obsarva on ol control de la
legalidad gque éste astenta contenido penal, ne seoestd frente o un delite atipice, tampoce es
existenta |la concurrenaa de coalqmsr casa qua ewma o atenda |3 respensahilidad, La
Hpficaddn resulta correcta & Wcleso &= predsa su grado de partidpacdn, tode lo cusl
solidificada con el material probatodio existente, que por |2 naburaleza de |3 institucidn de |2

conformitdad no corresponde wu compulsa.

Cuestiones todas astas v da aouardo & las presonpoiones de asta Insntuodn Juridica v luego de
haber contrastado la teor(a del ca=0 dal Fiscal [supuesto de hecho) que fueron aceptados por &l
acusado y su defensa, cen la norma invecada, hacen pesible que esta Judicabura pueda
anunoiar coma un hecha probade la tearia ded case expuesta por el Ministeno Pablico ¢ por
ende anunoar que tanto |3 materiahdad de et penal antes indicade, asi como |
responsahiidad penal an calidad de awtar matenal, deba tomarse comn cierta, toida wer nque el

T
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PROVINCIA DE HUANUWCO.

acusado incurrid en el delito materia de acusacidn; lo cual se halla debldamente corrobarade
oan las proebas gque be fueron admitidas o representante del Ministerio Pishlico durante la fase
miermedia que conllevd & la expedicidn del aute ¢z enjuldamiants. En ese sentdo, es

estimable una sentencia de tipo condenatoria; pues se estd frente 3 un hecho Hpice.

SEXTO: CONTROL DE LEGALTDAD DE LA PEMA.

Estando determinada de acwarde & las prescnpoones de esta insttucicn undica | autoria del
acuzade HERMAN HERSOMN CARHUA MAFGO, =n la comisidn del tipe penal matera de
acusacign, kb ogue toca shora es evaluar s aprobaodin o desaprobacdn del acuerda en los
términos expusstos por el representante del Munisterin PODlico; asl ests judicatura abserva

e

6.1, Nuestro ordenamiente juridico penal sefala, en el articdo T del Titule Prediminar del
Cddiga Panal, que 13 pena tlens funcldn preventta, protectora y resedalizadora, En ese
sentide, nuestro cddigo sustanbvo 58 Insonbe an la lines de una teoma umificadora
presentiva -Cfr. ROXIN, Claus. Derechoe Penal-Parte General, Tome [, Fundamentos. La
ezfructura de la teorfa del dalite. Trad, Diego Luzdn Pefia, Miguel Diaz v Garcis Conlledo v
Jawiar de Vicente Remesal, Madnd, Bd. Cwatas, 199/, p.45-, pues la pena sirve 3 los fines
de prevencidn espedial ¥ general: asi también bo ha predisado |3 sentencia del Tebunal
Constitucional recaida on ol eapedienbe mimera 00 19-2005-2TTC: “|as teorias preseniveEs,
tantoka especial comao bz general, gozan de proteccion constitucional directa, en tantoy en
cuanto, segin sz verd, sus objeltivos resultan acordes con < prindipio -derecho de dignidad,
y con la doble dimenaidn de los derechos fundamentales; siendo, por consiguients, =
mejar madio de represian del delta, & cual ha sida reconocido por &l Cansttuyente conm
unmal gensradocontra bienes que resultan particularments ragscendentes para garantizar
las minimas condicionss de una comvivenda amdnica en una socisdad demaoordtica”
Tengamos en consideracion, ademas, que el pringipio de proporcionalidad en el Jmbito
penal ha cebrade relevancia en la actualidad, debido a que establece pardmetros para la
imposician de las penas, con la finsbdad qua szan sanciones aderpadas de acuerdn al
delito ¥ demas aspactes jundicos, censiderados por 2l Juez penal al mements de establecer
una cenducta; en suma evitar sandones desproporcionales y'o desmedidas, que afecten el
derachao a la likartad parsenal en al ambita del procese panal. -ROSA% ALCANTARA, laed,
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Come &l TC Reinterpreta & Cerecho Penal ¢ Precesal Penal, Lima, BEd. Gaceta Jundica,
2016, p.57-68-.

G.2. Para efecles de imponer una sancidn penal debe lenerse presente gue el legislador ha
estahlendn las clases de pena, por consiqusnts, se fijaron las critering necesaning para
indrasdualizara qudiciziments v concretarla, gue dentro de ase contexto debe obsarvarse 2l
pringipin de preporonnalidad previstn en el artioule VIID d2l Titule Prebmimar ded Cadigo
Fenal, qus nes conduce a valorar al peruicio y B trascendencia da 13 acoidn desarrollada
por 2l agente culpable bajo el criterio de la Individualizacién, cuantficanda |3 gravedad del
dalite v su mode de ejecacidn, el paligre ocasionado y la personalidad o capacidad del
presunto delincuente, conforme 2l articido 46 del citado texta legal,

6.3 Fl dalitn menminadn al acusadn se eanruentra sanconado oon una pena preativa de
Iibertad 0 MENordewno ni mayvor de tres afios, prevsto v sanoonado en el articulo
1220 - B spqunde parrafa inose 6] v 5 del Cadige Panal, carcardants con el articudn 1408~

- B incisa 1) del codige Penal concordado a su wez con &l ariculn 42 da la Ley M= 30664,
que ragulan loa sloulents;

Articulo 122 - B.- AGRESIONMES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILTAR

Fl qua de rualguier mocno causs Bsanss corpargsas que requisran menas de dizz
dizs de gsistencia o descanso segln prescripoidn facuRativa, o algdn tipo de
afectacion psicoldgica, coanitea o comductual gue ne caliliqee coma daie pskuics a
wna mujer por 20 condiddn de tal o a ntegrantes del grupo familiar en cealguicsa de
lpg contextos previstos en el primer parrale ded articuls 108-B, serd raprimida con
pena privativa de Bbertad no menor de una ni mavor o fres adfios o inhabiltecikdn
conforme a los numerakes & v 11 del arbicule 36 del presente Codioo v los articulos
75w 77 del Codige de los Nifios v adolescentas, s=gin corr2spanda.

L2 para serd no menor de dss ol mayor de tres afios, cuznde en ks supuestos del
prmer parrafa 58 presanta 23 siuentas agravantas:

inciso 62, 51 s cantravienan ung medida de proteccidn emitida pes 13 autaricad
L':JFI[.II:"J:IILI'.".
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Incise F*. 51 los actos =2 realizen en presencia d2 cualquisr mifis, nino a

afnlasrents.

Articulo 1HE-B.-FEMINITCTIDNIO,

()
1. Wislencla Famillar,

.4, Al respecto, cabe predsar que s bien la pena privativa de lkerzd es una de las mds

b

fuertes rmanilestadganes del pader punitive estatal, sEn embargo debe saberse gue tal
prerrogativa punitiva no es slempre |a mejer opcién como forma de reacokin ante la
comision de un delite, siende el caso anum@ar goe slemdas de este Lipe de pena, L
nirmatividad penal ha previsto |3 aplicaciin de otrzs mecidas alternativas prewantivas tal

s ol raso de las llamadas suspensdn de la ejerecdn de la pena, la resarva del fallio

condanatone v la conversién da las penas,

Siende asl v sin pretender Justificar la comisidn del heche delictive perpetrado por el
atusatd, la suscrila considera que la impesician de la pena establecida en los limiles del
atuerds con cardcter convertida, le permitied a Sstas como un fin motteador de no wobver 3
cometer un mseva delibto daleso; pues si recurrimas a las prescripodan del arbiculo 5220 dal
Cadign Panal {Articulo modificado por el Artdoule 27 del Decreto Legisiatho N™1585,
publicade & 22 de noviembre de 20230 en funcdn 3 las particularidades del presente caso
s abserva que, L concdena maleria de sousrde no resulbs siendo mayos a les custoe aiis;
el acusade ne dene la condiclin de relnddente o habiual; tampeos se estd frente a los
supuestas de prahibickin previstos en @l ditimo piarrafo del indicado articalo; que = hien o
delito Incrimingdo 25 de grave entdad 2n tanto se leslond la integridad fisica de la
aqraviada, no @5 menas ciarta qua &l contexto @n ogue sa produe el hecho, sin desconcar
la conducta dolosa cel acusado, aceptd de forma plena los cargos imputados. En

condusian, &l encavsado ha temdo una conducts procesal que ha permibido al Organo

L peticuln 52, Conwersidn de la penia prisativa de lihortad

En o c2mos gue no fuera procedents |8 condena condicioral o ls reserva del foko condenstom, = Juer podrd comwertr
[a pena privatva de lbertad no maver de dos 2das en otra de melta, o b penz privativa de lbetad no mayor de cince
2ni0g e oba de prestacion de senicios 4 b comenidad o Bsilacion de diss Ihees, 4 racon de on dia de pereadon de
fibertnd por un diz de muka, @ete diss de prevscdn de [ibesd por una jormada d= prestscidin de= senados 2 ls
comunisad o per una fomads da Emitacide de dis Bires,
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Turisdiccional desplegar las consecuencias juridicas sabre éste; finalmente & acusado ha
canostado el total de la reparacion chell, conforma s= Hene de los acuesdos infscados; todns
estos elementos, permiten colegir que, per su persenalidad, acthvidades del acusado, 13
convarsiin de la pena privatva de Bhertad a CIENTO TRES (103) jornadas de prestacion

ga sarviclos evitara la comisién de un ssgunde delito,

Far tanto, los presupuestos dal articule 52< dal Cadigo Penal se cumplen a cabahdad.

.6, En wants a |3 peama de phabilitacion, 52 encuentra tpedicads en &l incise 11) arfiouln
367, del Cédigo Penal, que establaze: “Prohibicién e aproximarse o comunicarse con la
wicima, sus familizres u owas personas que determme el jusz”, en ese  sentids,

correspands aprobar 13 pens de inhabibacidn propuests por las partes, consistznte en |@

seaflslcaopsicoldgica: mo- &l perndo de OS ANOS,

Suando asi, |3 suscnitz, consders que na exista obstacula que mpida su aprobaciin sobra
este extrema del acuerda.

SEPTIMO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACTON CIVIL:

El Cadigo Procesal Fanal regula el epercicie d= la accién ovil en &l proceso penal, cuya ejercicio
carrespande  al Ministerio Pablica y espedalmente al perjudicada por @l delita. Conlerme
sastiene Oed Rin Labarthe; "La naburalera absolitamente prvada de la acodn civil acumulada al
proceso penal, se apreda claramente en la regulzoidn de bos artfoulos 137 y 147 del Cadigo
Pracesal Penal, normativa gque reafiema la idea de que la accign civil ejercibada en el proceso

penal 25 privada y por 2lle dispositiva®,

El Cidige Penal requla b Beparaaan Cral en los arbiculas 93¢ al 1012, detarminanda tamhbién
que “La Reparaddn Civil se rlge, ademas, por las disposicionas pertinentes del Cddiga Chil”.

For lo que, dande cumplimiente a o prascrite poe el arbicule 939, concardante con el 107= del
Chdige Fenal, la reparacién civil deberd ser fijads en |3 TRESCIENTOS COM 00100 SOLES
(5). 30000}, gue deberd pagar el sentendado a faver de 2 parte agraviada.

PRECISANDO que, ecte ponto esta cancelado en sy integridad, conforme al Deeposito
Judiclalg 2024048401401, con facha 15 de octubre de J03a,

W
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Por lo que, én este extrema Ltambién debe ser apiobada.

OCTAVDCE]D ECUCTON PROVISIONAL DE LA CONDENA.

arandiends & oue seqin el artioule 402° incisn 1 del Cddign Procesal Fanal, b santanos
condenatoda en su extremo penal se cumplicd  provisionalmente, aungue se
interponga recurso contra ella, correspands disponer la ejecucidn inmediata de |2 misma.

HOVENGS IMPOSTCION DE COSTAS,

Con respecks 3 las costas del procsss, debe tenersa en cuenta que sl blen &l numeral segundao
del articulo 487° del Cadigo Procesal Penal establece que el drgano jurisd@cdonal debera
pronunciarse de afico y mobtvadamente schre el page de les costas; tambeén looes gque ol
siqmanta numaral del mismo dispasrren legal, feoulta al drgano pnsdecoonal & aarmir ded pagao
total o parctalmente cuande haya existido serlas razones v fundadas para promover o Intervenir
an &l proceso: sRuaddn gue e daria en Cierto modo en el presente cazo, ademas debe
comsiderarse que ol haber las partes en especial al aousado ha manifestado su predisposicidn a
terminar £l procesa walizando |53 wia mis rapida que permita nuests notma procesal an aste
astadn dal procesn, FesUlta ramonahle v atendiblz que se exnnere de |75 oostas; mas aon, 5 oen
la presente cawsa, no existe constduciin an actor ol gue serid &l rubro dare 3 pagsr por

concapta seqin el afticule 495,1 del Cddign Frocesa! Fanal.

IIL- DECISTON:
Par Ins fundamentas fackons v puridicns expuestes, imparticndn justicia a nambre de la Nacin,

la Jweaza d=l Primer Juzgades Penal Umpersansl dal distnte de Pillco Marcs, provincia de
Hudnuca, de la Carte Superior de Justicla de Hudnwoo:

EaLLA:

ERIMERD: APROBAMDO & souerdo de hecho, Fena y Reparacidn Chil amibado enma el
Eapresentante del Ministerip Fibkoo, el acussdo HERMAN HERSON CARHUA MAFGD, su
shogads de la defensa de lbre elecddng sobre la calificacdn del hecho pundble, Pena v
Feparaddn Civil an sesiin de CONCLUSTON ANTICIPADA.
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SEGUNDG: Fn conspouencia, CONMDERO al arvsads HERMAN HERSON CARHUA MAFGD,
camp ALTOR da la comisdn del delito contra La Wida, al Cuerpa v s Saled, an la modabdad de
AGRESIONES EM CORTRA DE LOS INTCGRANTES DEL GRUPD FAMILIAR
AGRESIONES PEICOLOGICAS, pravisto w sanoionado en el arbicula 122¢ - 8 sequndp parrafo
inciso &) v 7} del Cadigo Penal, concordante con el astboulo 108° - B inciso 1) deal cddigo Penal
concordago & su ver con @l arbioule 6% de la Ley H= 30604, an agrave de SANDRA PILAR
TRINIDAD MASGO.

IERCERQ: Por tal razon, IMPOMGO al acusado: DOS AMOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD con cardcter de EFECTIVA; PENA PRINCIPAL cuya ejecuciin 52 dispone 3
CONVERSION par prestacién de sepdadios a la comumidad cenfonme al Articule 52° del Codigo
Penal, a razcn do sicte dias de pervacicdn de Bhertad por un di de peestacion de serdcios a la
comunddad, tenlende como RESULTADD CIENTO TRES (103) JORMADAS DE
PRESTACION DE SERVICIOS, v que para los efectes die su ejecuciin debesd ser punsis a

congdmients del Instttuto Maclenal Penitendary para su cumplimients baje sw contral,

SF PRECISA que las prastacones de servicios a la comuenidad. deberdin de cumplirse

Fenal, asto ps. de revecarse la conwarsitn da ka pena a pena prvativa de lihertad afactiva,

CUARIQ: IMPONGO la pana de INHABILITACION por &l perindo de DOS AROS, de
confermidad ron le establacide en &l numeral 11] del Arvicols 369 del Cddige Penal, 2sto
corsistents en la prohibicion de acercarse o comunicarse con b agraviada, con fines
| . fici il

OUTHTO: APRUERD vy ORDEND & pago de TRESCIENTOS CON O0f100 SOLES (S/).
300,007 por concepte de la REPARACION CIVIL, que deberd pagar ¢l sentenciado a fvar
de la parte agraviada.

ERECISANDO que, este monto 2sta cancelads en su imtegrdad, conforme 3l Deposito
Judicial= 20 F404AE4A01A0], con fecha 15 de arbubre de 2024,
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SEXTO: Asimizma, DISPONGD el Tralamienle Terapéulico Espedalizada, por el plaza de SEIS
MESES tanto para el santendado HERMAN HERSOM CARHUA MAFGO, asi como también
para la agraviade SANDRA FILAR TRINIDAD MASGD, cso de conformidad a o prevido en
la Lay M® A0344; para cegn efecto, CORSESE los ofinos correspondientas a la autondad

regional competants del MINSH.

SEPTIMO: SIH COSTAS del procesc.

DULAVD: DISPORGD |3 ejemnin prowsional 42 la condena en su extrema penal,

HOVEHNGQ: ORDENG lo imscripoidn de la presenle senlenoa en el Registre Cenbral de
Candenas,

DECLMO:; FXPIDANSE los kestimonios y holetines de condena, una ver consenfida o
elecutoriaca sea la presente sentenda,

HOTIFIQUESE a las partes con anegle a ley. —
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12 JUEGADD PEMAL UNIPERSOMAL - SEDE CORMPLEND PILLCOD MARCA
EXPEDIENTE : I349-20E2-3-12159-IR-PE-O1

JuLs & FLOHILSMILA BET LS ESFLIRHILA
ESPECLALTSTA @ ANALY MARNT VELASQUET PFIMENTEL

MIMISTERTO PUBLDCO  : 1RA FPPC DE HBCO 200 DESPACKHD

IMPUTADD T SIOLLS CHAVEE, LALD VICTUR
QELITO + COMDHICCTON PN FSTADG NF FERTEOAD O [HUGADTCCTOMN.
AGRANIADD ! EL ESTADD MINISTERID DE TRAMRSPORTES REPRESENTADRD POR EL FROCURADDR

PURRLTCCr THE DTOHA TNSTTTURCTON

SENTENCIA CONFORMADA
N°539-2025

Fillca Marca, diedinuese de agasto

G2l afio dos mal veinbonco, ----- S

[- VISTOS ¥ OID0S:

Bl puicie wral desamallado en sudienas pibhca wrmal, acuande come Cirectora da Debates la
Magistrada FLORESMILA REYES ESPIMOZA: y encontrandoncs dentre de loes alcances de

una senkenoa de conformidad, se procaede a dickar la misma, baje lns sguientes ténmanas:

I~ FUMNDAMERTOS DE HECHO:

PRIMCRO: DATOS GENCRALLS DEL ACUSADO:

Co trata da LALD VICTOR SO0 15 CHAVES, idenbificade con DHT WS Q2557772 nacide el 049
de junio de 1979, Distrite de San Frandisoo de As(E, Provinga de Lauricocha y Departamento de
Fudnuca, hijo de Dionkcia y [sabel, can 35 afos de edad, de estado cal saltera, con grade de
instrucritn sacundaria incampleta, de eoupaadn obrera, con ingrase da 55, 50000 sales diarin,
con domdclio real en Canteras de LLiouz Mz, H LL 07 - Amariliz — Hudnuco, con Celular WN®
WINSAEN7, sin antecedentes penalas; a queen se le atribuyse la comisidn del delita Contra la
Seguridad Pdblica - Peligre Cormndn, em |3 modalidad de CONDUCCION DE VEHICULOD EM
ESTADG DE FRRIEDAD, en agravio del ESTADOD - MINISTERIO DE TRANSPORTES Y
COMUNICACIOMNES representade por su Procurador Plblico,
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SECGUHDD: HECHOS, TIPIFICACTON, PEMNAY REPARACION CIVIL.
Dt gruerde a los térmunos dal requenmients acusatono, &l cuadre da hechos 2 sustents en lo
gigulente;

2.1. Los hechns imputadas en cantra del imeestigado LALD VICTOR SOLIS CHAVE?, san los
siguizntes: Con fecha 20 de sedembre de 2020, & las 17:40 horas aprodimadamente,
el personal de la Comisama PRP de amanls, se ancontraba realizande patrullage
presentivo por Inmediacionss de la Urb, Santa Elena- Amanlis, interviniendo wn
vehioula menar brimdwil, condudda par Lale Wictar Solis Chawe:, can placa de radaje
0501-1W, marca Bajal, modelo Tortte, calor rojo, realizando maniobras temeraras, con
visibles sintomas de haber ingeridn behidas alrohilcas; postariorments s2 practice el
exanen cuantitative correspondiente, dinde se recabd el Certificado de Dasaje Clico
M= BEG D049 (Reqistro de Dosage N° B-0243), el misme gue condluyd; "108 gl
[Un Grame, Cerg Oche centigramos de aloohel por litro de samgre]™: presencia de

sloahol en |3 sangre qua supera &l limibe permaitida par Ley,

2.2. Los hechos describos fueron calficades corno delito Contra la Seguridad Pilblica -Feligro
Carmdn, an b omodalidad de CONDUCCTON DE VEHICIHWO FN O FSTADOD DE
EBRIEDAD, prevista v sanoonada e & primer ¥ sequndo parafo del articula 224= del
Cadige Penal en agravio del ESTADO, representado por su Procurador PabSco del
MINISTERIO DE TRANSPORTES ¥ COMUNICACIONES.

2.3. El reprezentante del Minlsterio Fdblice requird ko sigulente;
En contra del acusade la impasicicn de 0% ARDS ¥ UN MES de pena privativa de la
libertad SUSPENDIDA; qus en knza de determinacidn de |a pena v en funcidn al sistema
de tercos, I3 ubicd por ancima dal barcie supenior; 350 comao la inhabilitacian por &l mismo

plazo conforme al numeral 7) de Articulo 367, dal Cadige Penzl,

Se precsa que, sl blen MO existe drounstancla agravante cualficada de reincidencia i
hahitualidad; por o que se establecd la pena antes indicada; sin embarga; sefiala e
representante del Ministerio Plblico, gue el acusado tiena otros casos a nivel fiscal con

fususaadn Fiscal, por el msma dalito,
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2.4, El actor Cral haciendo swyo |3 determinacion @2 |la Reparacion Civil, an funodn al dado
causado, solicitd que se establezea en 8/, 1300000 soles, por concepko de reparaddn

oivil a fawor de la parte agrasiada.

TERCERG: DF LA DETERMINACTON DF LA PENA Y RFPARACTON CTVTL.

La audiencla d= juido oral fue convecada para el diz 19 de agoste de 2025; conforme fluys
del acta de sw propasite, @ representante del Ministeoo Piblico, of Sctor Civil, el acesado, su
Abogada de |3 defensa de libre elecddn, resultzndo que tras la Instalacdn del julclo Artkoula
6% del Cadigo Procesal Penal, y expuests gue fueran bos hechos, la calificacion juridica v
admisiin de les medios prohatesos por parte del represantante del Minstario Piblice, la
defansa indicd gue sus defendido admite log cargos que & |& incriming W que por tal razdn =&
sameta a Ios alcancas de la conclesidn ambicipada del quicio; lueqe, el zgador pracedic a
instruirle sus derechos al acusado, v en seguida se procedsd con el deber de instruccién sobre
ks sbcances genarsles de la instriucidn dencminada CONCLUSION ANTICIPADA DEL LICIC,
astabledda en el @tirno parrafo del fundamente novene del Acverdo Menado N2 S5-Z008/C]
116; en ese contexto, & acusado a la pregunta si admiben ser auter del delito incriminado y
rasponsable de la reparaciin owl -Articuls 372 del MCFP-, previa consults con su abogada
defensora respandid afirmativamente; esto es, se produjo la conformidad absoluta -hechos,
responsabilidad penal y ciwl raspectivamenta-; en esa conteedio, antes de declarar la conclesidn
dal juicio =& dispuse el recesa de la audienda a efectos de que la defensa de acusada y el
represantante del Ministeno iblico arnban 3 un acuerdo; an ese sentido la gxposicign de los

acuerdos Tueren:

o Atendiendo 2l reconodmients de responsabilidad del acusade edplica que, sibien el
raquerimiznts acusakoric peticiona DOS ANDS ¥ UN MES de pena privativa de
Wbertad con el caricter de SUSPEMDIDA, REFORMULADGD 3 DOS ANDS de pena
priwativa de libertad con el caricter de SUSPENDTDA, v on virtud al acogimiento de la
conclushén antidpada, esto es, el reconocimients de la culpabilidad  materla  de
acusacion, la pena s descontada en 17 quedando fnalmenbe fijada an UN ARG,
QOCHO MESES ¥ DIECISIETE DIAS d2 pena privativa de libertad con el cardcter de
FFECTIVA; MFMA PRINCIPAL ruya ejecucin se dispone o CONVERSTOMN por
prastacién de serddos a la comunidad conforme al Artioule 52° de Cddigo Penal a

razon de siche dias de porvacidn de libertad por un dia de prestacdn de seevicios a la
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comunidad, tenizndo como RESULTADD OCHENTA Y GCHO (88) JORNADAS DE
PRESTACION DE SCRVICIOS A LA COMUNIDAD.

o Tamblén se solidta la Inhabllitaddn de cenfermidad con el numeral 7} del articule 35°
el Chdign Penal, consistente en |3 suspensidn para obtener autorizadidn de

licenciadeconducinvehiculomotorizada por =1 plazo da UN ARO, DCHO MESES
¥ DIECISIETE DIAS.

i ¥, an funman a la responsabilidad del hecho, la reparacdin orel micialmente schotada
por &l actar Chdl, en la suma dz2 5/, 1L,300.00 soles, fue reformulada a /. 900.00
s, que deherid pagar el seatenciada a favor de la parte agrasiada.

PRECCISAWDD que, este mento  esta camcelads #n sy intsordad, conforms  al
Comprobante de Page efectuado al Codligo 01681 del Mimisterio de Transportes v

Comunizaciongs, con fecha 12 de agonsto de 2025,

CUARTO: NE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

Fn redacicn a la sentencia de conformadad se debe precisar guee:

4.1. En &l presente caso, nos encontrames ante una sentencls conformada: esko quiers dedr,
gue @l procesade renundd a s dereche de o presuncicn de inocencia par Ly oual se exige
la prueba de la imputaddn factica artas de poder emir un % condenatorio, Esta
renuncla acontacld madiante su acegimients a la conclusidn anticipada de conformidad con
ol Articulo 52 de la Ley 28122, quee ha sido ohjeta de desarralle juerisprodencial por esta
Suprerna Corte en el Acuards Flenario 5-2008/C1-116, En &l orade Acuerds Flenano se
define que ol pfecta esandial del acegimisnta & la conclusidn anlicipada es la canvabdadidn
de los hechos matena de Impetacién. En este orden de ideas, wna vez qua &l procesado se
acoge a la condusion anticipada, opera |2 vinculacidn a los heches, la lamada vinoulacidn
absaluta con los hechos, da mode que al juzgador va no pueds evaluar pruebas, de hacha
|z fase probatena desaparece por ser innecesana teda vez que el misme procesado acepta
como verdadera |a imputacién factica —tundamentos sexts, séplimo y octave extraidos del

FLML LB -2 00, Limas,
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4.2, Por regla general, se acepta la conformidad en bos béeminos del acuerdo, sin embargo,
exista &l control de legalidad gue 2l Juzgador debe hacer sobre &l mismo, En tal sentida, s
pese a la aceptaddn de cargos, & juez considesa gue el hacho no constibaye dalito o existe
causd de eximente o atenoacion de la responsabdidad penal, diclard la senbencia como
corraspanda. La sentandaa, saqin estableca |5 norma, serd dictada en esa misma sasiin o
en la slguiente, v no podrd postergarse por mas de cuarenta y ocho horas, bajo =ancliin de
nilid 24 del juicic.

DUTNTO: DEL OOMTROL DE LEGALIDAD.

En funciin a la calficandn ynidics efectuada asooada al delitn Contra |3 Sequndad Fabbea -
Feligro Comin, 2n la modalidad de COMDUCCION DE VEHICULD ENM ESTADO DE
EBRIEDAD, =iz judicatura absarva en el conbrol de la legalidad que dste ostenta contenide
penal, no e ==ti frente a un delito atipice, Tampoco e existente |a conourrenda de cualguisr
causa gue exima a atemia la responsabilidad. La Bpificacidn resulta corecta e incluso se precsa
su grado da participacidn, todo lo cual salidificado con ol matenal probatorio axistanta, que por
la naturaleza de la Instfucidn d=2 la conformidad no comrasponde su compulsa.

Cowesliones todas astas v de aouendo g las prescripeiones de asta Institucidn Juridica g luego de
habar contrastado |3 tearia del caso del hscal (supeesta de heche) que fue acaptado por al
acusado v su defensa, com la norma Invocada, hacen posible gue esta Jedicaturs pueda
anundar cormo wn hetho probade la tearfs del caso expussta por el Ministero Piblico y por
ende anunciar que tanto la materialidad de iicite penal antes indicade. asi como la
respunsabilidad penal en calidad de avtor material, debe lomarse come daerla, Leda vee que o
acusadn condupa su vehitulo an astade de abnadad, lo ceal =2 hallan debidamente carroborade
con las pruebas gue le fueron admitidas al representante del Ministero POolice durante la fass
intermedia gue conllewd a la expedicidn del aute de enjuiciamients. En ese sentido, s

pstimable wna sentencia de tipe condenataria; pues seoesti frente a un heche tipeca,

SCXTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PCNA.

Esfando delerminada de acuerdo 2 las presoigeiones de esla mslilucion juridica la auloria del
acusadn LALD VECTOE S000S CHAVES an la camisién dal tipa penal matena de acusacion, o
gue koca ahora es evaluar la aprobackin o desaprobaciin del acwerdo en loes términos expusstos

por 2l raprasentante dal Ministerio POblico; a5, asta judicaturs obserea que;
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CORTE SUPLRIOR DE JUSTICLA DE HUANUCD

PFRIMER IZGADD PENAL UINIPFERSOMAL DEL DISTRITO DE PILLCO MARCA,

PROVINCLA DE HUAMNUCO,

6.1,

6,2,

Muestro ordenamianto juridice panal s=fala, en el articulo T del Toule Praliminar ded
Cddigo Fenal, gue la pena tene fumclén preventhvs, protectors ¥ resoclalizadors, En ese
fantido, nuestro chdigo sustaathe se Inscribe en la linea de una teorid unificadora
praventiva -C, ROWIN, Claus. Dereche Fenal-Fartz General, Tomo I, Fundamentos. La
estructura de la tearia del delite. Trad. Diege Luzin Pefa, Miguel Dias ¢ Garga Conlledo y
lawier de Vicente Remesal, fMadnd, Edo Civitas, 1997, pA5-, pues [a pena sree a los fines
de prevenoiin especial ¢ general; asi tambedn ka ha precisadn e sentencia del Trbinal
Congtibugional recaida en el expediente ndmero 0019-2005-PLTC: “las teorias preventivas,
tanto ka espeoal como la general, gozan de protecodn corsatucons! directs, en tanto v en
CLAnto, segun se verd, sus cbielivos resullan acondes con el prindpic-derecha dedignadad,
v ooh la dohle dimersidn de los derechos fundementales; siendo, por conslgulente, &
mejor medio de represion del debto, &l cual ha sido reconcada por el Consatuyents como
warh sl e G oonlra bisnes ue resultan parlicularmenle ascendentes para garanlizar
a5 minirnas condiciones de ung onmdvenclz amednicg en una socledad demacrdticg”,
lamqamas en consdleraciin, ademas, gque 8l prncpn de proporconalidad am gl Smbitn
penal ha cobrads ralevanoa en la actuahdad, debide 3 que establece pardmatros para la
imposicidn de las penas, con la finalicad gue s=2an sandones adecuadas de acuerdo 2l
delto y demas aspectes Juridicos, considerados pos el juez penal al moments de establecer
una conducta; en swma evitar sanciones desproporcionales yfo desmedidas, gue afecten &
derecha a la libertad personal n el Ambite del proceso penal. -ROSAS ALCANTARA, lesl,
Camo el TG Hainterpreta @l Deracho Panal ¥ Procesal Fapal, Lima, Bd, Ganeta Jundica,
2010, p.O7-6a8-,

Fara efectos de imponar una sanddn pens! debe tenarse presente qus el legislador ha
establecido las classs de pana, por conslquiants, se fijaran los criterios necssarlos para
Indrviduzlizarla judiclalmante v conoretarla, gue dentro de esa contexts debe observarse el
prncipie de pregercanalidad presste enoe arbiouln VI del Titels Prebmmar del Cdign
Fenal, qua nos randure a valorar gl peruno v la trascendenoa de la acoiin desarenllada
par al agente cidpshle han & mtena da la indradializacking coarmdicanda |z gravadad del
dedto v s maodn de ejacucin, &l peligro acasicnado v |3 personabdad o capacidad del
prasunta delincusnts, conforma al sriiculn 46 del citade taxte lagal,
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6.3. El delite imcriminade 3l acusado se encusnima sancknade Com una pena privatva de
libertzd MO MENOR DE UNQ NI MAYOR DE TRES ANOS, presiste en el prinmer
parrafo del articule 274° del Cddigoe Penal.

* _El que, encentréndose en estado de ebriedad, con praszncia de 2lcohal en
la sangre en proporckin mayor de 0.5 gramcs-litra, o haln el efecn de
estupefacientes, condwce, opera o maniobra vehicwo motarizado, instrumenta,
heerramienta, maquing v obro andhogo, serd reprimido con pena privativa o la
libertad po menor de sets meses ni mayor de dos afics o Qon presaoon de
EEMVICIDE comunitancs de cincuents v dos @ ciento cuatre jomadss e
infizblitacién conforme 3l artouln 367, inclsn 7™

Cuando 2l agents presta sendcios de transporte plblico ce pasajeros,
MBFCAMaEs o CArQa £n gensral, encentrindose en astads de ebdedad, oon
presencia de alcobal en R sangre en proporsdn superion de 0.25 gramas-litro,
v bajo el efecto de droges towcas, estupefacientss, sustancias pacotrapicas o
entésicas, la pana privative de libertad zerd no menor da uno n mayor de tras
afips o ocom prastackdn de servicios comunitarios de setenta A dento cUArRENTE

Jornadas e inhabilitacidn conforme al articulo 36, INcko 7).

+ De donde se dasprande que 2l dalitn de Conduccion de Yehiculo en Estado de
Ebredad, s& configura cuandz el agenbe conduce cuzlguler bpo de wehlzulo
motorizade luego de haber ingerice bebidas alcehdlicas, (.0 € bien juridico que
protege o dereche penal ec la ssguridad poblica. El swjeto adivo pusede ser
cualguser persona gue conduce coalguier tipo de sehioulo, en edado de eBriedad.
Fl sujeta paswn es al Estade — Bimstena de Transportes vy Comumicarinnes,
Fospocto al elementn subjefiva de las personss qoe condece en Bdbado  de
Ehrirdad, estas san comehidns a tituln de dolo, por lo que dste abarca @l asperta

n r I Tl

4 Asimisma, el delite de conducodn_en_estade de ekaedad es un delite de peligra

ahstractn, ks daor, cuande el agente bap las mfvanoas de bebudas alcohalicas
conduce un vehita matorizado, con su proceder, crea un mesga petencial para la

wda o la inkeqndad de néras parsonas.
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PRIMER WIFGADD PENAL UNTPERSONAL DFL DISTRITO DFE PTLLOOD MARCA,

FROVIMNCLA LIE PIOAMURCO,

6.4,

6.5,

Cste tipe penal es cometido a ttubo de dodo [condenda y voluntad):

&l respeclo, cabe precisar gue si bien la pena privaliva e libertad es una de las mas
fisartes manfestaoones dal poder punsten estatal, sin embargo debe sabersa gue tfal
prerrgdativa punttiva no 25 slempre (3 mejor opcldn coma forma de reaccldn ante k3
comigan de wn delite, siendo el c2so anundar gue ademas de este tipo de pena, la
nermatividad penal ha previste la aplicacdn de otras medidas alternateas presentivas tal
=¢ gl case de las llamadas suspansidn de la ejgcuddn de |3 pena, |3 reserva cal fallo

condenatorio v |3 converssin de las penas,

Siendo ad ¢ sin pretender justificas la comision del hecha delickive perpebrade. por ol
atusado, la suscnta considera que 3 impasicidn de la pena establacida an los limites del
stuerdo con cardcler converkida, e permiticd a 8stas corma an fine mativadar do mo valver a
comeker un nuewn delito dolosn; puas s recummas a las prascripoan dal artioulo el ol
Cadign Penal (Articuln rmodficado por & Artioddo 77 del Decretn | eqislativg W55,
publicado el 22 g2 noviembre 2 2023} en funcidn a las partoularidades del presente caso
se absarva gue, | cendena matesda de acuerdo no resulta sienda mayer 2 los cuatre afos:
el arusarda na tene la comdicién de reincidente o habitual; tampore se estd frente a ks
supuestos de prohibscdn previstos en &l dma pdrrafo del indicado articula; que si bien el
delito incriminade 25 de grave entidad en tanto se lesiond la inbegridad fisica de la
agraviada, no a5 menos darts gue &l contexko en que sa produie el hechi, sin dascanoosr
la concuctz dolesa del acusade, aceptd de forma plena los cargos imputados. En
conclusiin, ol sncausade ha tenido una conducta procesal gue ha permitida al Argana
Jwsdiccional desplegar las consecvencias jusdicad sobre éste; finalmente el aousado ha
cancelado el total de la reparanidn omal, contorme e tiene de bs acuerdos indcados; bodas
ectos elamentos, permiten coleglr que por su personalicad, actividades del acusado, la
converdsién de la pena privaliva de libertad @ OCHENTA ¥ OCHO (88) jomadas de

prestanman de serdcins pwtard la romisicn de un sequnda defita,

1

Artioul o %2.- Commversion de la pena privetiva de= libertsd

En ko e que o hers procedente b gondena oondicisnd & la neseovg Jal Fallo Oendencliann, el sz podea coreali
lai z=na pereshiva de lkertad no mevor de dos snos =n otra de mults, = la pesa povabes de bbertad ne mavar d2 onen
affes e otra de prestaddn die servidas o la comunidad o ImEzcdn de dizs bbres, & razdn de un dia d= privacidn <
Ehertad por v dia de medin, debe das &0 pleaciin die Bhertad por usa jorsada de prestadin de senddins a s
orenidad o par wna jormads de hmitacsin de dies bbres,
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Pior tante, los presupusstos del articulo 52° del Cddign Panal 52 cumplen & cabalidad,

En cuanbo & la pena e Inhabilitacldn, s¢ ancuentrz tpficada an el incisa 7) artiosle 38°,
del Codign Femal, que establace: ™ Suspension, cancelacidn o incapacidad defindliva para
obtener autorzackin para condwor cuglquier tpo de wehicule”, en ese sentide, correspende
aprohar la pena de inhabilfaziin propuesta por las partes, consistente en [RSWUSpensidn

para obtener autorizacion de licencia de conducit vehiculo motorizadg  per el
plaze de UN ﬁﬁﬂ, QCHO MESES ¥ DIECISIETE DIAS.

Siendn asi, ba suseota, consklera que na existe ohshioule gue impida su aprehaciin sohee

acta extrema del acuarde.,

SEPTIMO: CONTROL DE LEGALIBAD DE LA REPARACTON CTVIL.

El Cidige Frocesal Penal raqula &l eperoiaa de la acoign ceal en &l praceso penal, cupn ejeronn
correspende &l Ministerie Plblico ¢ espedalmente &l perudicado por el delto. Conforme
sestiene Del Rip Labarthe: “La naturaleza abeolutamente privada de la acdon civil acumulada al
procesa penal, se apreda claramente en la regulaodn e los akioulos 13% y 1499 del Cadsgo
Priocasal Fanal, noematva quea resfirma la wea da que la ao0dn cral gjarcitada en el procesa

penad g5 pnvada ¥ por ello dispasmea®,

El Cddigo Penal requla la Reparaddn Ciil en los artioules 527 &l 101%, determinando tamblén
quie "La Reparaddn Civil s& rige, ademds, per las disposiciones partinentes del Codigo Civil*

Por o que dando cumplimiento a lo prescrite por el articule 932, cancordante con el 1019 del
Chdego Penal, la raparsodn owl dabard ser fijada en la suma de NOVECIENTOS CON
00/ L0 SOLES (S/.000.007, qus deberd pagar el sentenciado a favor de la parte agraviada.

PRECISAMDO gue, este mont? esta cancelade en cu integridad, conforme 3l Comprebants de
Fago efectuadn al CodigoDlGRE1 o=l Minstero de Transpartes ¢ Comumnicadanss, con fecha

12 d to da 2025,
Por lo que, en ssle exlrema Lambign debe sor aprobade.

QLAY FIFCUCTON PEROVISTONAL DE LA CORITENA,
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stendiando & qua sagin el articeba 403* mose 1] del Cidige Procasal Pensl, |s santencia
rondenatona  an sy ewtremo penal sa cuomplira provisionalmenta, aungque S8
interponga recurso contra ella, corresponde disponer |3 ejzcedin inmediata d2 [a misma.

HOVEND: TMPOSICION DE COSTAS,

Con respecte a las costas del procesa, debe tenerse em ousnta que si bien el numeral segundo
del articulo 497¢ del Cddign Procesal Penal establace que sl dargano unsdicoanal debard
pronunciarse de oficho v mothvadamente sobre & page de las costas; tambiEn lo es gus &
sigulente numaral del mismo dispesitiva legal, faculta al drgano jurisdicclenal & exmir d2l page
lutal o pardialinenle coande hays exislido serias racones ¢ fueladas para promover a inlereni
en &l proceso; @tuzodn gue se dama en cierto modo en el presente caco, ademds debe
congiderarse que &l haber las partes en egpecial el acusado ha manifestado su predizposicidn a
terrmenar &l procesa whlizando la via mas rapida que permite neestra nooma procesal en este

estado del pracesa, results razonable v atendible que se exonere de las costas,

10~ DECISION:
Por los fundamentas facticos y junidicos expuestes, impartiendo justicia a nombre de la Madian,

la Jueza ded Primes Juzgado Penal Unipersonal del distrite de Fillce Marca, provincia de

Huanmuoo, da la Corke Superior da Jushoa de Hednoo:

LALLA:

PRIMERC: APROBANDO, el acuerde de hecho, pena y reparaddn chl, arrbade entre el
regresenlante del Ministesa Poblico, el Actar Civl, el scusedo LALD VICTOR S0LIS CHAVES,
su Abogado de la defensa necesania, sobre la caliicacion del hecha punifile, pena y reparacicn

civil &n I3 s25idn de CONCLUSION ANTICIPADA.

SEGUHDO: En consecwenca; CONDEND a3l aousado LALD VICTOR SOLIS CHAVEE, comp
AUTOR da la comisica del delita centra la Seguridad Pislica — Peligre Ceanin, en la modalidad
de CONDUCCION DE VEHICULD EN ESTADD DE ERRIEDAD, pravsts v sanaonade &9 &
primer v segundo parmafo del articulo 279¢ del Codige Penal, en agravio dal EXTADOD,
regresantade  por su Procarader Pdblics  del MINISTCRIO DC TRAMNSPORTCS Y
COMUNICACIONES,
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ICRCERD: For tal razén, TMPONGO al acusads UM ANO, OCHO MESCS ¥ DICCISIETE
DIAS de pena privativa da libartad con el cardcter de EFECTIVA. PEMA PRIMCIPAL cuys
ejecuditin s dizpone 3 COMVERSION por prestadén de servcies a la comunidad conforme 2
Articula 529 del Cadigo Fenal. a razdn de siete dias de privacdn de libertad por wn dia de
prostacicn e servicios o la comunidad, tenigndo como RESULTADO OCHENTA ¥ OCHOD (58]
IORMADAS IFF PRESTACION F SFRVICIOS, v que para Ins efectos de su sgecundar
dabera ser pussto a conacimiento del [rstituta Nacionsl Fanendsria para s cumplimianko 5
control,

Penal, esto g5, de reyacarse la comsersitn de la pana a pena privtativa de libertad electiva.

CUARTD: TMPONGD |3 pena de IMHABILITACION al santendsda consistente e 9

por &l plazo de UN AFO, DCHO MESES Y DIECISIETE DIAS, conforme safials el Artioulo
34% Inclso 7} del Cddige Fenal, deblendo cursar ofido a las autoridades correspondizntss pars

L1 CI.II'I"I|!l|iI'I"|iEI'IT{I.
DUINTO: APRUEARD ¥ ORDENG vl pago de NOVECIENTOS CON O0f 1000 SOLES
{5 QUML) por concepto de REFARACTON CIVIE , que debera pagar & sentenniado a favm

de la parte agraviada.

ERECISANDD cus, aste monts esta cangelado &n 5w integrcad, conforme 31 Comprobanta ds
Fago efectuade 3l Codige0l681 col Minislerio de Transoeles ¢ Comunicacones, oon fecha

13 de agostn de 2025

SEXTO: SIN COSTAS del proceso,

SEPTIMO: DRDEND |3 inscripodn de la presente sentencia an el ragistra central de condenas,
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PROVINCIA DE HUANUCO.

OCTAVD: EXPIDAMSE oz testimonios ¢ beolatnes de condena, una wez conssntida vio

rerutonada que sea la presents spatrnoa.

MOTIFIQUESE con arregh a ley. -
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17 JUZGADC PERAL UNIPERSUMAL - SEDE COMPLEN PILLLC MARLA
CXPLNICNTE : D181 1-5024-45-1200-M-PL-05

WEF : FLORESMILA REYES ESPTMOZA
ESFELLALISIA 5 SIMARLEE | ULEDO WLLMER

MIMISTERIC PUBLICD 1 IRA FPPC DE HOD 1ER DESPACHIO .
REFRESENTANTE : COTRIMA ESPINOZA, WESSTCA HARIBEL

THPIITADD : GLIZMAN TTHENFF, 1T HIFR
DELITD 1 HHIISION DE ASTSTENCLA FAFILIAR
AGRANTALD ! MEMOR LOREMA THERALDYE GUEZMAR, COTRINA

SENTENCIA CONFORMADA
N°479-2025

BESOLUCION NOMERD: 05
Pillco Marca, diedsés de julio

Digl aibd dos mil weinticinog. -----

l__

El puicin oral desarmollado an audiencia pibbca wrtual, souando como Cirectora de Debatas |
Magitrada FLORESMILA REYES ESPINOZA; v encontrindonos demtrg de lps alcances de
una sentencia de conformidad, se procede a dickar la misma, bajo los sigulentes términos:

1I.- r

PRIMERG: DATOS GEMERALES DEL ACUSADID:

S brota de JILMER GUEZMAN JIMENEE, identificadu con DHT N® 41116616, nacide ol 16 de
ulin de 1954, an &l Disnto de la Oroya, ®rovieea de Yaull Departameanta de emin, hge de Cinle
v Aquiling, con 46 aias de adad, estade ol cormaviente, con grada de secundana comphata, de
noupacin Transpoetista, con ingresa 55 GL00O soles diann, ron domicilio real en Ir. los
Chasguis M 131 — Paucarbambs-nmanlis-Hugnuee, con celular W= 938245807,  sin
antecedantes penalss; & quien 52 |2 atribuye I3 comisidn del delito Cortra la Familia - Smisldn 3
la asistencia Familiar, en la modalidad de INCUMPLIMICNTO DE OBLIGACIONM
ALIMENTARIA, en agravic de su hija LOREMA JHERALDYH GUZIMAN COTRINA,
regresentatlo pur su progenitons YESSICA MARTBEL OOTRIMA ESFIMNOFA.
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PROVINCLA DE HUANUMC,

SEGUHDA: HECHOS, TIPIFICACTION, PENA Y REPARACION CIVIL.

D pruerde a los Ermines del requerirniente acesatvdic, o cosdea de hechas se sustenla en b

squienka:

2.1, Que, ¥essica Manbal Cotrina Espinoza, interpuse demanda da abmentos contra al
ahora investigade Jilmer Guzman Jiménez, ante el juzgade de Paz Letrado Permansnte
de amanls, 3 fin gue souda & su menor hija Lorena Jheraldyn Guzmdn Cotnng con la
mensualidad de 5/,.500.00 soles [gquindentos con O0/100 soles], proceso que concluyo
medianbe b resolucién 904, de fecha 03 de maya de 2021, emiticds en ol expediente
13-2021 a traves del cuzl &l juzgade de Faz Letrado de Permanenta de Amarllls aprobd
el acuerda conciliatario celebradn entre las partes ¢ oodend gue el demandada Jilmer
Guzman Jiménaz, acuda a =u menor hija Lorena Jheraldyn Guzmdn Cotring, con la
pensiin  alimenticia menseal de 50300000 soles [trescientos con GIN100  solas],
resoluciin que tene cardder firme al sar una condliacidn.

Que, ante al incumphmeante del pago de parta del imvestgada, mediange la rasalucicn
W* 07 de fecha 25 de enero de 2022, se prachcd la liguidacidn de pensiones
ahmanticias devengadas por el penodo compranddo entre &l 01 de punio de 2021
hasta 2l 05 de enera de 2022, induido interesss legales, que arrajo la suma de SI
FAXGO0 [dos mil cento breinte oy seis con Q00100 soles], liquitacidn que e Toe
notiflcada al ahora investigade mediante la cédula de notficacidn NEF40-2022-)F-FC,
de fecha 28 de enero de 2022, a su domicilioe rea, mesplucion que fue aprobada
mediante |a resolugdn N90E de fecha L1 de abril de 2022, con el gue tambign fue
requerida @l investigqada a fin de que, en el plazo de tres dias, cuompla con el pagn de
los devengados. Resolucidn gue fue notificadz vdlidamente al imputade meadiante 3
Cedula da nofificandn Ne373-2022-P-FC, con fecha 21 da sbal de 2022, previo anso
de nofificaodn dejade con facha 21 de abnl de 2022, por lo gue &l delito 52 materializd

el dia 26 de sl de 20022, con resultadas infrecluases para la alimentista.

3.3, Las hechos descrites fueran calificades coma delile Canlra le Famdlia - Omisicn a la
Asistencla Familiar, en la modalidad de INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACION
ALTMERNTARIA, previste v sancicnadn en el Qrimesr rﬁrraMI articuln 1492 del Cidigo
Penzl vigente 3 |2 facha de comisidn de los heches.
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2.3, El representants del Ministenn POBlice requinit 1o siguiente:

En contra del acusade, |z imposicidn de UN ARQ de pena privativa de la libertad
SUSPENDIDA; que, en linea de determinackin de la pena en funcién al =@stema de
bercios, |3 ubicd en el terclo Infarior,

Se predsa gque B0 posle drounsbancie sgravante csalificads de reinddenda ni

habitualidad,

Mo hube constitecdn en acter ol por lo que, el Ministerio Piblico haciendo suyo la
determinadion de l2 reparacitn civil, en funciom al dafic causade, solidbd gue se
astablezca en 5. 413,92 soles por dicha concepto, ello sin penuaon dal paga inkegra
de las penmones alimentiaas devengadas por el mento de 5/, 2,136.00 soles,

JERCERD: DE LA DETERMINACION IXE LA PENA Y REPARACLON CIVIL.

La audiencia de juicie oral fue corvocada para el dia 16 de julio de 2025 conforme fluye dal
arta de su propdsito, al reprasentante del Ministano Piblice, la representanta lagal de la parte
agraviada, el acusado, su Abogade de la defensa de libre elecddn; resultande que tras la
instalacicin dal Jmoa-articuln 3699 del Cadigo Procesal Penal-, vy axpusstn qua fueran Ins
hechos, la calificacion jurkdica v admisidn de los medics probatorlos por parte de |3
reprasentante del Ministerie Piblice, b defensa indicd que su defendida admite las cargas gue
se le inorimpina y que por tal razdn =2 semete 3 los alcances de la condusidn anticipada del
Juiciog lTeege, @ uegador procedid g insbroede sus derechos ol acosado, v oen segusda se
procadid con el deber de instruccdn sobre lps alcances generzles de la instituddn denominada
COMNCLUSION AMTICIPADA DEL JUICTD, establecdo an el Gltime parrale del Tundamento
novano del Acuerda Flanano N2 53-2008/C)-116; en ase contexto, &l aousado a la pregunta =
admite sar autor ded delito incriminade ¥ reggonzable de |la reparacida civil -Articule 3727 dal
MLFF-, presna consulta con su abogada defansora responded afirmabivamente; eskto es, 58
produja la conformedad absoluta -hechos, responsabilidad penal y ovil respectivarmente-; en ase
coftestn, antes de declarar la condusida del juicio ge dispuse e receso de la audiencia a

efertas da que la dafensa y la reprasentante del Minsstene Pabhoo araben a wn zcuardo; en ese

sentido la exposicidndelos acuerdesfusron:
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+ atendiends al reconacmienta de responsabildad del sousado exploa que. s bien el
reguerimients  acusatorio  peticionz UM AFO  de pena privative de  libertad
SUSPCHNDIDA v en wirtud al acogimients de la conclusidn anticipada, esto ez, &l
reranoomiente de la culpabilidad matena de aousacidm, la pena @5 descontada &0 17
quedande finalmente fijada en DIEZ MESES ¥ NUEVE DIAS de pena privatha de
libertad.

« W, en funcdn a la responsabilidad del hecho, la reparaciin civil inicizlmente solicitada
prr @l Reprasentante del Ministerio Piblice, foe @ifcada en b suma de S 413092
sobes, que deberd pagar el sentenclado a faver de la parte agraviada,

en la suma de DS MIL CICHTO TRCINTA ¥ SCIS COM 00/100 SOLES (S/).
&1 3600 snles).

PRECISANDO gue, a ka Techa estos montos se encuentran cancelados en su integridad,
conforme & los pagos efectuades & la cusnta de |z mepresentante lagal de |3 zbmantista,
YESSICA MARIBEL COTRINA ESPINOZA: El primer pago por 5, 1,000.00 soles, al 14
de il de 2025; & sequnde page por §/. 1,000.00 soles, &l 14 de ulin de 2035; el tercer
pags par 5f. 136.00 sobes, o dig 24 de juliv ¢o 2035; asimizmo, tenzmos un Degedsile
JudicilW® 2025048102443 efectuado por el acusaco =n la suma Je 5/. 413.92 soles al
gxpediente]3-2021-0, ron fecha 15 dejulinde 2023,

CUARTO: E LA SENTENCLA DE CONFORMIDAD.

En relaciin a la sentanoa da conformidad se dehe preosar que;

4.1.En el presente caso, nos encontramos anbe una sentencla conformada; este quiere dedr,
que el pracesadn renuncic a su dorecho de la presuncicn de macencia por la cual se pwige
la prusba de la Imputacidn fécdcs antes de poder emitir un fallo condenatorio. Esta
ranuncla aconkedd mediante su acogimiente 2 la conclustdn anticipada de conformidad con
@ Arliculo 5% de la Ley ZE1X3, que ha side objela de desamalle juEprudencial por @sta
Suprema Corte en &l Acuerdo Flenano S-2008/CH110, En & ofade Acuerda Flenang s
define que el efecto esendal del acogimients a la conclusidn anticipada es la convalicacidn
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de los hechos mateda de imputacidn. Cn este orden de ideas, una vez gue el procesade s
acons a la conclesidn anticipada, apera la vinculacidn a les hachas, la Dlamada ywinculacidn
absoluta con los hachas, de mode que &l qurgadar yva no pueds evaluar pruabas, da hacha,
la fase grobatoria desaparece por ser innecesaria toda vez que el mismo procesade acepta
roma wardadera la imputacidn Factica -fundamantos sextn, séptima y notave extraides del
F.M. 167-201G; Lima-.

4.2, Por ragla general, se acepta ls conformidad &n los términcs del acuerda, sin embargo,

existe el control de legalidad que el Juzgador debe hacer sobre el misma. En tal sentide, si
pese & la aceptarwin da rargos, el juer consders qua &l hecha na constituwa delito o existe
causa de eamenta o stanwacign de la raspansabilidad penzl, dictard |z sentencia como
corresponda. La sentencia, segdn establece la norma, serd dictada en esa misma s25idn o
en la siquienta, ¥ no podra postergarse por mas de ouarenta y acha horas, baje saradn de

nulldad del juicio,

DUINTO: DEL OONTROL DE LEGALIDALD,

En funcitn a la calificacidn juridica efectuada asociade al delito Contra la Familia - Ormisidn a la
Azistencia  Famabar, en la modahdad  de  INCUMPLIMIENTO  DE  OBLIGACION
ALIMEMTARIA, ecta judicatura observa en el control de |3 legalidad gque é&ste astenta
contenido penal, no ge estd frente & un delito atipico, tampoco es existente la concurrencia de
cualquier casa qua ewima a stania | responsabilidad, La bipficacion resulta corracta @ induso
se praciza su grado de participacida, tedo lo cual, solidificads con el materal probatorio
existante, que por la naturalera de la instituckin de la conformidad na corresponde 5o

compulsa,

Cuestiones todas estas y de acserdo a las presompeiones de esta Instibucidn Jenidica v loego de
haber contrastzdo |3 teorla del caso del Fscal {supuesto da hecho)) gue fue aceptzdo por 2l
acusada ¢ sw delensa, con la nonmna invocada, hacen pasible que esla Judicalura pueda
amuncian como wn hecho probade la beoria del case expoesta por Ty Ministerio Pabico ¢ por
endea anunciar que tantoe la materalidad de #dto penal antes indicado, asi como la
responzabilidad penal en calidad de aulor material, deba tomarse come Gerta, toda vez que &l
acusado incwmpha su abligacicn alimentana, Ie cual s hallan debidaments carroborade con las
pruebas que le fueron admitidas a la regresentante de la Ministeris PabSoo durante la fase
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inlermedia gue conllevd a la expedicion del aule de enjuiciamiento. En oese senlido,  es

estimable una sentenda de tipo condenatoria; se estd frante a un hecho Lipico.

SEXTOE CONTROL DE LEGALIDAL DE LA PENA,

Cetando determinada de acuerdo & las prescrigdones de esta instituctdn juridica la autorfa del
atusade JTLMER GUZMAN JIMENEE &n la comisdn del Lipo penal maleria de acasacicn, 1o
qua tara ahora ps evaluar la aprobariin o desaprobaciin del aceardn en Ins térmmos expuestas

por la rapresentante dal Minkstenio PUbboo; asl, asta jedicaturs chserda que;

G.1. Mupeslio cedenamiente juridice penal sedala, en el arbioule I del Tilulo Preliminar del
Codgo Penal, que la pana tens funodn preventiva, protectora y resociaizadora. En ess
geatido, nuestro cdige sustantive =& inacribe en la linea de una teoria wnificadosa
promentva =Cfr. ROXTN, Clavs. Derecha Penalk-Parte General, Tomo 1, Fundamentes. La
estmuctura da |3 tepnia del delite, Trad, Dipge Luzdn Fefta, Migual Diaz v Garca Conlledo y
Javier de Vicents Remesal, Madrd, Ed. Chvitas, 1957, p.95-, pues |3 pena sinve 3 los fines
de prevenoiin espeoal v general; &9 tambedn b ha pracizado | sentenca del Tobunal
Constibiecsanal racaida en o pxpedants ndmern 10-2005-PLTC: "las tearas praventivas,
tantola especial como ka general, goran de proteccion constitucionz] dirscta, en tantoy en
ruanto, SegUn s2vera, sus ohietvas resultan acordes con el principio-derecho de digridad,
y con la doble dimensidon de los derechos fundamentsles; siendo, por consiguients, el
mezjor medio de represicn del delito, el asal ha sido reconoddo por el Constituyente como
un el g raco conta bicne:s gue resultan particoularmente brascendenbes para garanbizir
las minimas condicianes de una convivendcia armdnica en una sededad demosdlica®
Tengamad en congideracion, ademds, que el prindgio de progoicionalidad en el Ambato
penal ha cobrado rebevanca en la actuslidad, debida a que establecs pardmetros para la
imposicidén de las penas, con 123 finalidad que s=an sandones adecuadas de acuerdo al
delite y demads aspeclos juiiloos, considersdos por @] juer penal al momento de estabilecs
una conducta; an suma aakar sanoonas desproporcienales o dasmedidas, qua afectan al
derecho a la libartad personal an el ambite del procase penal. -ROSAS ALCANTARS, Josl
Comp &l TG Erinterpreta el Oerechn Penal v Precesal Penal, Lima, Fd. Gaceta Juridica,

2016, puod-6d-,
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6.2, Fara efectos de imponer una sancign penal debe tanarse presente que &l legislador ha
astablecide las clases de pena, por consiquiente, s2 fjaren los criterics necesanios para
individualizarla judsdalmente v concretarla, gue dentro de ese contexto debe observarse el
principsa de proparcicnalidad previsto en el artices VITD del Titale Preliminar del Cadigo
PFanal, qua nos conduce & valorar &l perjuicio y |3 trascendencia d= la acoon desarrollada
por el agente culpabde bajo el oriterio de la Inchvidualizacidn, cuantificande la gravedad del
delitn v su mado de pjocucidn, o peligre acasanade v L personalidsd o capacidad del

prasunte delincwants, conforme al artiowds 36 del otado texto legal,

6.2, Bl debto incniminade al scusado se encusntra sancionado con wna pana povatie de
lbertad MO MAYOR DL TRES AROS, previsto en el primer pamalo del articulo 149°
delCddigoPanal, e mizmn que establens que:

"El gue omite cumplr su chbligacidn de prestar ks alimentos que establace una
resplucién judicial s2ra raprimida con pana privatva de libertad no maver de tres afios
4 Con prestacidn de serviclo comunitano €2 veinte 3 cincuents v dos jomadas, sin
perjuicio de cumpli el mandalo judicial (.7

= donde se daspranda que el dalite de Dmisiin & 13 Asistanoa amantana, se confiqura
cuando el agente, Inourmple el mandato contenddo &n wna resolucin jedidal (.0

Este ipo panal s comabdo a tiwlo de daole (conowenoEa yowoaluntad);

6.4, Al respedio, cabe predisar que S bien la pena privativa de liberbad o5 wna de las mas
fuertas manifastacionas del poder punitiva estatsl, s embargo dabe sabarse que tal
premogativa punitva no 25 slempre la mejor opcdn como forma de reaoddn antz la
cornigion de un delile, @endo el case anunciar gue adermds de este lipe de pena, La
rarmatwidad penal ha prewvisto la apkcaciin de atras madidas slternatvas preventnas tal
es el caso de las llamadas suspensidn de 3 ejecucidn de la pena, la reszrva del fallo

condenatorio v la conversidn de las penzs,

6.5, Sendo asi v sin pratender qustificar la comisdn dal hecho delicoen perpetrade por <l
Acusado, la suscrita considera que la Imposiddn de |la pena establedda en log limites del
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acverde con carddler de suspendida, le permilird a ésle coma un Tin molivados de no
wolwar a comeler un nuewvo delile doloso; pues & recurrimas a la prescripcion del arbiculo
A dal Cidigo Fanal (arbcule madficada por el Articubo 2% del Decreta Leqislahva BE15ES,
publicade el 22 de noviembre de 2023% sefala:

"El ywaz puede suspandar la aracendn de b pana sempre qea rednan ls requistas
slgulentes:

1- Que la condena se reliera 3 pena poivativa de libertad no mayer de Cinos
afins,

2.0 Que la naturalaza, modalldad del hecho punible, comportamiento procesal v la
personalidad del agenle, permilan sleric all Jues que agqes] no volverd a comeler
nueve dalitn. El prondshice favarable sebre la conducta futura del condanado que
farmula la avtondad judiciz! requiere de dabida matvandn,

3.- Que el agente no tenga la condiddn de reincldente o habitual (00

G, En fumckin @ las parbiculandades del presante caso =8 obsarva gua, la condena matens
de acuards no results siends mayor a los cnoo afies: gue la naturaleza, modabidad del
hecho punible, comportamiento procesal ¢ la persanalidad del agente, permilten inlarin
fues el sousada na walvera a comeler nuesa delits, ademas que la pena esta sopeditada
a ciestas raglas de conducta que debe de cumplie 21 acusade;  por dlma el sousado no
tens la condiciin de relncidentz o habitual [pues de autos no =2 pbserva mingdn
dacumente gue acredile Lal condicicn); guee si bien el defo incriminade es una gue
afects & la famiba, no a5 mamas aerta que |l contextto en que sa produpo @l heche, 50
desconcoer la conducta dodosa del acusado, edsts [a firme decisidn de este de resandls
conforrme se Gene de los scuerdos arribados; ademas de haber aceptado en Tarma plena
los cargos impulades, de donde se infiere la inlencidn de celaborar con ésla. En
conclhesdn, 8l encausado ha tendo una conducta procasal qua ha permiido al Organao
Jurisciodonal desplzgar las consecusndias jurldicas scbre dsta: tedos estos elementos,
permiten colegin gque, por su personalidad ¢ oaclividades, una pena suspendids esilara La

comisien da un segunda delta,

Far Lanta, los presupuestos del arliceba 572 del Cédige Penal se cumplen o cabalidasd.
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En tal sentide, &5 procedente la SUSPENSION oo la pena privativa establecida en
DIEZ MESES ¥ MUEVE DIAS bajo la impesicién de reglas de conducta, per el pericdo
de UM ARG, Bajo apercibeminntn de REVOCARSE la SUSPENSTON de la condena y
glacutarse la pana privativa de bbertad fijada n la santenca.

Siendo asi, la suscrila considera que no exste pbitacule gue impida su aprobadiin solire este

axtremn del aousrdo,

SEPTIMO: CONTROL DE LFGALTDAD DE LA RFPARACTON CIVIL.

=| Cadmgo Frocesal Penal requla el ejarciog da Is acodn oral en el procesp penal, cuye sEmioe
comedponde Al Ministedo Pablico y especiskmente al perjudicads par el delito. Conlarme
sostizna Del Rso Labarthe; "La naturaleza absolutaments privada de la acchin civil acumulada al
arocase penal, s& aprecia claramente an |3 requlzcidin de los articulos 139y 14° el Codigo
Procesal Penal, nonmaliva que reafinma la wea de que la accidn il ejercitada en el proceso
pendl &5 privada y por elk dispositiva®.

El Cadign Fenal regula I3 Reparacicn Cwil en los articulos 2= al 1019, dakerminando EmbsEn
gue “La Reparacién Civil s rige, ademds, por las disposicionas pertinentes dal Chdiga Tivil®

Par lo gue dando curnplimienta a le prescrite por el articeda 922, cancordanke con el 1019 ded
Chdigo Penal, la reparasadn civil deberd ser fjsda en by sema de CUATROCIENTOS TRECE

CON 92100 S0LES (5. 413.92), qus deberd pagar 2l sentencizgde a favor de la parts
agraviada.

PRECISANDC que, & la fecha estos montes se sncusntran cancslades em sw integndad,
conferme 3 boe pages 2fectuados 2 la cusnta de |z representantz legal de  la  alimentista,
YESSICA MARIBEL COTRINA FSPINOFA: FI primer pagn par 5/, 1,000.00 soles, & 14
de julip de 2025; el segundo pege por 5. 1,000,000 soles, & 12 g2 julio de Z025; & tercer
pegan por Sf. 136,00 soles, & dia 14 de julio de 2025; asmsma, tenemes un Deposile
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JudicialN 2025048103443 sfzctusde por &l sousado en I3 suma de §5F. 413.92 soles gl
gxpedientel3-2031-0, ron fachs LSdajulinde 2023,

Par ko que, en esle exiremo lambién debe ser aprobado.

DULAVDE FIECUCTON PROVISIONAL DE LA CONDERA.

Atendiendo 3 que segin &l artfculo 4027 incise 1 del Cédigo Procesal Penzl, la sentencia
condenatoria en s extremo penal se cumplicd  provisionalmente, aungue se
interponga recurse contra ella, cormesponds disponer 3 glecuclin Inmediata de |3 misma,

HOVEHD: IMPOSICION DE COSTAS.

Con respertn a las cnstas ded procese, debe tenerse en cuenta que si bien #l numeral segunde
del artioule 4970 dal Cidige Frocesal Penal establece que &l degano qurisdiccional debers
pronuncarse de oficle v mothvadamente sobre &l page de 3= costas; Gmbién b as qus &
siguiente numeral del mismo dispositive legal, facultz al drgano jurisdicconal @ eximir del pago
Ledal o parciabmante coands haya existide serias razones y fundadas para promeser o inlersaeni
en &l procesn; sitwaciin que =2 daria en certa modo an el presente casa, ademas dehe
considararss gue al haber las partas en especial al acusado ha manfastado su predesposiciin 3
terminar 2l procese utlizando |z wl@ mds réolda que permitz nuestra nonma procesal en este
estado del proceso, resulta razcnable v atendible que se exonere g2 les 0ostas; mds ain, sl en
Iz prasents causa, no exdste constituclén em actor dwil gue seri@ el rubro claro & pagar por
concepte seqhn el articulo 493.1 del Cédige Procesal Penal.

IIL- DECIST(MN:

Por los fundamentos factices v juridicos expuestos, Impartends jesticla 3 nombre de la Maddn,
Iz Jueza del Primer Juzgado Penal Unipersonal del distrite de Fillco Marca, provinda de
Hudnuco, g2 la Corte Superior de Jusdcla de Hudnuoo:

EALLA:

PRIMERC: APROBANDO, =l acuerde de hecho, pena w reparackin chl, arbade entra la
Raprasentante del Minsteno Fabboo, | representanta lagal da la parte agraviada, YESSICA

1
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MARIBEL COTRIMA ESPINGZA, =l acuszdo JILMER GUZMAN JIMENEE, =i Abogade de la
defansa de lbre elecddn, sobre la calficaddn del hecho punible, pena v reparaddn cvil &n 13
sesidn de CONCLUSION ANTICIPADA.

SEGUMI:- Fr consecupncia; COMIEND al acusado presente 11LMER GUSMAN 1TTMENES,
came AUTOR de la comision del delito contra La Familia — Omisidn 5 |3 Asistencia Familiar, an
la modaligac g2 IMCUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION ALIMEMTARIA, previsto v
sancionadn an el primer pamafo del articulo 1492 del Cidign Fenal, en agravio da 50 hia
LORENA JHERALDYN GUZMAM COTRIMA, representado por su progenitors YESSICA
MARIDEL COTRINA CSPTNOEA.

TERCERG: For tal razin, IMPOMGD coma pena prncipal, DIEE MESES Y NUFVE DIAS de
pena privatva de bbertad,

CUARTO: APRUCBO y ORDENC & page de CUATROCICHMTOS TRECC CON 92/ 100
SOLES (S/. 413.92) por conceple de REPARACTON CIVIL, que deberd pagar ef sentendade

a fawor de L parke agrawviada.

Simn juicio de cancebir ol ke cae s msiomd=s_ alimenbicias dovemnggsdas on la

suma de DHES MIL CIENTO TRETNTA Y SEDS OO 00 100 500 FS (5. 3.0 30 [0 soles]).

PRECISAMDO que, a la lecha estos montos $e encuenbran cancelades em su imlegridad,
corforme 3 los pages sfectvados a I3 tuenta de |z representante legal de lz  alimentista,
YESSICA MARIBEL COTRINA ESPINOZA: [l primer pago por 5/, 1,000.00 soles, 2| (4
e juliio de 2025 2 segqundo pago por 57, 1L,000.00 soles, @ 14 de jubo dg 2025 @ ereer
page pur 5f. 136,00 soles, ol dia 14 de julie de 2025; asmimo, tenemas un Depdsito
Judicig|He 2025042102443 sfecteads por 2l acusado an la sumsz ce 5. 413.92 soles gl
cxpedicnbel® 20230, con facha [5dejulieds 2023,

QUINTE: Pena principal cuva ejacecdn se SUSPENDE por 2l periadn de prusha de UM ARD,

haie la impasiodn de Lais siguientes raglas de coaducta:
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a) Mo ausentarse del lugar donde reside sin Butarizacidn gl Juzdado,

b) Comunicar al Juzgedo en &l casa que varks sy domiclio,

c) Comparaces £n fooma personal ¢ coligatemamente al ju2gade parg informar v justifican
sus actividades cada 20dias a traves del regetro biometrico de esta Corke Superior de
JUETICIA.

d} Mo owalver & comeater nueen delita dolosn,

SC PRLCCISA que. estas Reglas o2 conducta deberd cumplic el sentenciado, bajo
apercilimiento, de aphcarse lo dispuesto en el arbioale 599 indise 3) ded Cadigo Penal, sin
requenmiznta previn,  de HEWECARSE DIRFCTAMENTE LA SUSPENSION DFE LA
EIECUCION DE LA PEMA, y se ordenard sy internamicnto en el Establecimients Penal de
Sentenciades oue detarmuna |3 sutondad del IMPE respectwa, an caso da werdicarse el
Incumplimientyde cuslgulera delasreglasde conducta|mpuestas.

SEXTO: DISPOMGD o epecoddn provisional de la condena en s extremo penal.

SEPTIMO: SIN COSTAS del proces.

DCTAVD: ORDEMND |3 Inscripcldn de |z presents sentencla 2n el Reglstro Central de Condenas,

HOVERG: EXPIDAMSE lus testimonios v baletines de condens, una ver consentida o

ejecutonada sea la prasantas senkencia,

DECIMO: CORSESC oficio al Juzgado de Paz Letrado Permanente Sede — Amarilis,
debiendo realizar coardinaciones la Espacialisla de Sudiendas, respedo a la denominadin
aduial del Juzgado, para que se curse el ofida correspondiente, sefialande que el monte de S
41292 soles, que se habria efectuade a favor de la alimentista en glexpedisnte 13-
2021-0), estd siendo considerado como pago de peparacion Civil sn oeste Expadianta
HA1811-2024-49, para que no se t2nga en cuenta este monte, en futuras liguldaciones,
tarnpeod pof concepho de pensionss alimentidas davengadas en el expediente referido.
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CORTE SUPERICH IE JUSTICIA DE HUANUCO

PRIMER JUZGADND PENAL UNIPERSDNAL DEL DISTRITO DE PILLOCO MARCA,
PROVINCLA DE HUANWCD,

DECIMO PRIMERD: DISPONGD SC DEIC SIM CFCCTO las orcenes de conduccidn

compulsivs, dispuectas confra al zentenciade JILMER GUZMAN JIMEMEZ. CURSESE oficio
contal fin 2 la pollcfa nacional del Perd,

NOTIFEQUELSE con arreglo a ley,

13
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EXPEDIEINTE (A SR 2025 -04-1201-TR-PE-01

J:_'h}i CFLORERNCLA GUEBHAA CARSAL APOALY
ESPECTALISTA T BRAMOE WVARGAS EMMA

AOMISTERIO PUBLICO 2D FPINC HOO SER DESR
REPRESEMNTAMTE (DAVILA ROTAS, RICHART MOEL
DIPTUTATRD D EANTOL MARTIN, RMARIC SATURMNING
DELIT COAMTSION DR ASISTENCTA FARTLIAR
AGRAVIAT D SANTOE ARCESEMENA, ANTHOMNMTY JTACKSON

SENTENCIA CONFORMADA N"191-2023

RESOLUCION N™07.
Hiyefusros, peintizines J wars

et i i wasd vesmlicima———F

VISTOE % OID0E Lo Audencg de Jeco ol

interviniends come Directora del processe la magistrads FLOREMNCIA GUERRA
CARHUAPOMA, s procede o dictar Sertencia bajo Loz térmninod sypamentes:

I. EARTE EXPOSITIVA
11 SUJETO PROCESAL IMPUTADC

1.2,

2)

MARTO SATURMING SAMTOS MARTIN, DMNT M® 41923841, Fecha de
Macindeneo: 19/03/1933, Sexo: hisscobine, Edad: 42 Anos, Grado de
Tnstruccion: Superine, M™Watural: Huamalies - Hummaico, ™Wombre de sus
Padres: Samigmne v Valena, Estado Civil: Soltero, Hijos: U hio (23 afios),
Ocupacion: Independients, Ingresos: 3270000 mensnzles, Domicilio Real:
Ancarzen - Jo Mariscal Cicerss N°124, Antecedentes penales: Mo tens, IN®
celular: 916379859,

Come peesunto AUTOR de Le eorrdsdn del delite Contea 1a Famdlia - Osmnisidn

A la A=iztencia Familiar en [2 modalidad de lnrllmp[‘imim‘lln e ﬂ-hl'ign.:ifin

Alimentaria, en sgrsvio de sz hijn AMTIONY JACESOMN 3ANMTOS
AROSEMEMA, mpoesentade por v made YACQUELIN SANDEA
AROCSEMENA RAMOS,

ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES

Fl Ministerio Priblico acnsa a MARIOD SATURMNING SANTOS MARTIM
di los simuentes hechos:

“oodd fwtede ol inrergrads Mane Tarerwiee Sawrwe Macde, Bader fuwssbidy con G

PHEREARE: G inesReer silaBlida en el ama A% CORSEEIIE ) i @ gue o0 b pgvendy
ylRmeanss Bavd Ga pamve i Sgewidadde di Jar bewniensr etk desnpadar aendinter
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L3

)

& 09 Femes o pl dasrimion peimfan o OO TG0 mad (7. 7 225000, a fier d e e
S _Anthon) Tackron Dol Arssema

Er auf e mediawds &2 rerodicidn T 00, e foba 00 o abnl e 2008, of Juggmde de Pax
L afrple o Asgparrhe, reRvesd adentfir -5r-“:.u.1-ﬁ.u e aeld de comahanin, ¥ aheRds & &
e A i e r deindiaad 3 G0 100 fafer (87, 7, 22000 few ol pevtads cossprendids el
mrﬂﬁmﬁurm?ﬂriamiummJg#wgmwm Adgwn
Sofvomiee Seawdor Marfan, e e t'._InE'qa A oy Jiar :n?ri,‘.'u':.' m:;.@ﬂ'r L a_'trl:nhn:.'i:
meaioele & fevrende Besoderain, o mrima guﬁtm@ﬁ:@mﬂhwﬁm&m{ﬁ&m_ﬁﬁ
SETT-2ATE dy fecha 07 o adedi g 20T E.

Ammeizma, el Jurpedy dr Pagy Letrads de Aol peedande renbin R e A fecka 27 de
alwal g 2078, decleng fendade 43 eRcwelin de acte g coneiBasidn y ondeng Shear adelawsy
g frpada @ by SvsecnEads Mo Saverming Sawdes Mo, of paso & e pawrienes
dvsenpadsr gav arciendin o el dasdinses veimgns 1 Q0 V00 soler (TS, 1,227.00) por of
Levsads compremdide ded e g petieeiy god 20T g marge ged 2018 v s adelantads A adeil
dr J073, 2 minma gae fre petiads wediann olduiy d sariffesciie NV 45522078 8 foka
20 dz abeil de 2075, 1 madioute reraduckin I 04 2 foba 3T e anees o 2079, s & swguiae
& dmrtiprds Mare Sanvmive Sanios Jariis, para que aewpls mn fapar b cowa a sl
ahssdmtar peinilans v Q0D spdsr (300 L 2FL00) fer cepoedie o Lewienes admemiiear
i’mq,g:n::‘.:: demre fel téowins g TRES DLAT de noriffando; Baio apencibimizisy g ronmisir
oo ol Misdclerso Dridiren pava rer dewumidads por & dedfe de Ominde & da Anidsag
Fipiftar dan e o m&mpm-.v.ra. g dEdd gi-.'.-.-‘.ﬁ.* wonlenda af invesfpads sedisnt sduln
ol modiffeads W {A7R07 8 wre a fogrs A2

Meinte rembindz N 05 de ficba 75 d pume de 2003 2 remiad remalsr iofurs senftficadr
& da Fuvade Provnoas) Corparafiea e Tarwe o Haduwca, "

Los hechos se tipificaron de sousrdo a lo manifestade por la Fiscalia com delito
Contra o Farala - Delito de OMISION A& LA ASISTENCLA FAMILIAK en
bz modalidad de Incomplimiento de Oblipacion Almentada tigificade primer
Einufndulﬂﬂ;:an 149 el Eé-digu Perul. % en esle caso scheila IpOner al
acnzzde UM ANO de peas pevativa de lberad con el cardcter de efectiva,
asimismo, solicita el pago de DHOGCIEWNTOS  =0OTES par concepto de
:nrflnr-:lrmn civil, sin 11-rr||:u|.-.|r.| de pragar las Prﬁmnnr alirmenhbicias r.r'eng-;dn: de
i T ™ rE

La defensa técndca del acusado MARIO SATURMIMNOG SamNTO=

I\»L-LRTIT'I sefald bisicamente;
.. furirmanad g o aberfemced o g & e alawcer df e sodundy anbopade 24

_r.nm'.:: ™
Posicidn del acusado.

Luego que =2 be explicara los degechoa que le 2sstian en Juicio, el acuado admitic
kos carpo: formolados por €l representante del Ministerio Poblico.

el
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Acto seprido, las pattes ezpessarcn que lepafon a vh soocrdo mespecto o b pena v
la |-=1.1u::1.-:|li'-:'. avil y desmues consecusneies accesonad, pot loogue la Fiscalia
sustentd ol acuerde celebrade en los téominos sipuisntes:

REPARACION CIVILL
Y LAS PEMSIONES
ALIMENTICIAS
DEVEMGADAS

FARTE COMSINERATIVA

Tiempode lapena nrinrip::l:

Se pefoornle a ddez meses v nueve dias de penz
privativa de Ehertad, s misma que es el resultado del
deacoento de b séptnng parte de la pena solisitada
e sw afo, en virtud del Acoendo Plenaro W™ §-
208/ CJ=116, 1 musmpia oque acopdaron tendema el
caracter de reserva de fallo por el pedodo de un

AR =cowfhrane o aowiran SrBas s A hars,

H:r.glns de Conducta-
- Bl Afirstene Mablice fefiecs que la misma e

impuesta por el jnegado

En el presente caso el acesado sdeada ls suma de
MILDOSCIENTOS N SOLES por concepio

de pensiones alimenticias devengadas, amfme b ba
sntivado of Bepnerentanrs ds Miwdsreris Paldie v, fespocto
de I r:-.'j:ﬂ.'l::-u-.ﬁn civil aoordaron =l pago de
DOSCIENTOS SOLES, owe sumados ambos
haccrn v moawe total de SS0L400.00 (BIT
CUATROCIEMNTOS U B0LES), monto que
ha zide pascialmente pepzdo por el acusado
mediante Constanczas de Depﬁuil!l:: Judzesial
24049002335 por o] meonto de s dapieis T
NTH240900235Y por el monbo de veebons b v
conapnade 3l peesente coademo de debate; meoato
gl enal ma ha sido cobeado por la parme apraviada
For bo gque, haciendo el descosnio respectvo de
dicho papo 2 monto total gue adewds, queds oo
saldo pestante de 8017600 (CIENTO SETEMTA
Y SEIS CON 00/100 SOLES), cue papard el

soizado en una S0ls cuote de | syrienle manee.

I B¢ e mar ol 2025, In reses de 577 78,00,

PRIMER(®: AMBITO MNORMATIVO DE LA SENTEMCIA DE

CONFORMIDAT
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Conforme al argoule 372 incizo 3 del Codipo Procesal Penzl, kb ozentencia de
conforrmudad prevista en el numeral 2 del musme arbeolo, se dictard aceplando
losteominosdelacuerdo,

Ea consecoenc:, oodresponds al Tuez el control del acuesde a fin de
determinar si satisface las exigencias de legalidad, contzol que na solo Bene
Qe Ter com la l-::gﬂldid del jucio de dpderdad del hecho mmpotado, sino también
de la pena ¥ reparacion civil amrdat:lat CEmEs Coneruencias aToesoias.

Sepin 2] mismo dizpocitiv legal, pars efectos de la aprobacion del acuerdo debe
tenierie e cuents, ademds, gue la determinacidn de la tipicidad debe

alizacse 3 partic de 13 descgpeion del hecho aceptado, sin gque elo evine

dictar la resplucion comespondients en los casos que resulte manifiests b
concurrenci: de cuslguisr cansa de justificacion o exencidn de responsabilidad
penal, sinvaloracidn de prueba, esta eraluacsin debse pleciugrss o partic de 1a
deseripeidn del hecho acepiado.

E= serneantes tiarmnes el Acuerdo Plemaro N° 5-H08/C)-116 emitide en el
IV Pleno Jursdiccional de las Salas Penales Permanenies Transitodas v
Especial de ln Corte SBuprema de Justicia, exigen en s fundarmenda 16

CWEE pemmader snf hebifrast pars  analizar 13
:ﬂiﬂsnﬁ.n.uﬂ;pmﬂu lapenapeopucsta ¢ davdue
coupenida por of amaede poow Ayfieny ere &l canagdad
ARROnAE g Bowe freade 0 B confreidad precenal Lt

Ast roemo en s fundamento 24 de dicho 2enendn E:-]Em‘l.'.-::- estubrlare o necesidod
de determinasae la reparacion eivil

SEGUNMDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD

A1

A2

e, el delito Contra la Farmilia - OMISION A LA ASISTENCIA FAMILIAR
en lz modalidad de  INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACION
ALIMENTARIA, se encuentra previsto ¥ sancionado en el primer pirrafo
delarticulo149delCodigafenal 31 sedalac

“Ell gue amite condér ru sbligadn de presar lis aimenios .f:.-e
SRS LR rm.#..:ﬂ.f#_.mﬂ‘.lmu s nrimEdD com feng 5

i fberind mo miguar g g ader o o8 im::'cw e sy
CONNTRITTG A PRINE O dwowenta ¥ g fermadan, sn parmics de
crthililir o mecmialy fustoad ()

Die donde se interprets que el delite de Omision a la Asistencia Famniliar, en su
modakidad de Incuspleniente de Oblgacidn Alimentans, se confipura cuzndo el
apente ontte su oblipacion de prestar los alimentos ouee establece uns resolucion
juckicral. El bien juodies prolegde s ol deber de asistenen, aualo o 5000010 gue
tiessen Lo inteprante: de una fanliz entre 5L El sujeto 2otivo o cualimer persond
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2.3

que fenga una obligacion de prestar una pensian slimenticia fijads previamente en
unz resolucion jodicial. EL sujeto passvo es la pessoss 2 ocuvo faves se le hs
asigriade wna p-ennil."m alimenticin en una resolucion judirial Rempectn al tipe
subyjetivo, 5 oa delito doloso, pos o cual se sequdese que el ageate teaga pleno

eomoEeenio da g :Esulur_'lﬁl:l.]m.hl:lal gue ronlene la u".':]:gi-:lé-r. alrsemlenia.

El caso concreto en felacidn a la conusidn del delto de omdsidn a la
nsistencia fumiliar, sohre la base del hecho aceplado por el acusado
MARIO SATURNMNING SANTOS MARTIN,

Crze haego de haber esenchado los alegatos de aperhara de la Representante del
Arnatenio ]:Lbh-::-::n clacuzade BIARTO SATURMNIMNG SANTOS MARTIMN, s
ha sometidn @ los zleance=: de= la conchisinn -:nl'id.'il'rnﬂn del 1|:|.ir.'in 'Il.-.-_gﬂﬂr'.n 4 mun

acperdo oo ol MEpistezio Poblico, ol o que ha hp:.ﬁ-:ndn los hechos en £l
nﬂmum:iﬂammm&idﬂﬂiﬂiﬂnﬂuﬂ_wcm tipificacion resulta ser

corgecta, boda Tez gue el hecko adrmnds por el acmade e wdo contmzatide con
b nooma sustantig mvocads, 4 srusima que ba do adomods pos el acasado, el
haber incumplide &l eguedmisnts de pago d= las pensiones alimenticias por el
cooaut de o dasonier e s 00 TO0 pEr anfieee o b dndiads & R.el.'*.'xrrrfm::'m !
Mielsterss Pablics], pese a tensr pleno conctimientn de qgizs se e hahia mmpaesto
uaz ohlipeeicn alimenmaria por pante de v Grpano redsdiocions], incumplic con
cheho deber Gornaliar, por Lo -'.|_1.|.-= siende asi ¥ P::sml:.i:n.du..i: los elernentos de bpo
chjedio 7 osubietivo Qus s exips paz: la confipuracion del delite de Omision de
Amstencza Fanvhar, esta Jocseatuss comsdena que se da poo sabsfecho el prumes
control de legalidsd de [a tipicidad

TERCERD: COMNTROL DE LEGALIDAT DE LA PEMNA

ER N

3.2

3.3

Chzs, estandn determinada de acoerdn 8 las prescoipeiones de ssta Trstiharicn
Tundica k Acacion Autors del acmsade MARTO SATURMNING SANTOS

MARTIN k comizian del tipo penal mates del pressnte procese, ko que tocs
ahora =5 defermvings y gl ser el casno i.Prnhn:r L'I.PE':'..‘I. ] :11'.1-.-1nr:r"|:'|"

Laz partes acordaron b moposicdn @l acusade MARIO SATURNING
SAMTOS MARTI™N, DIER MESES Y NITEVE DIAR de pena privativs de
lbertzd con ol caricter de pescrva de fallo condenatore, civo peoodo de
prueba  chmara  por el mismo Ermine de la pena principal, por las rarones
erposstis durante la omlizacicn del zouesdo, corespondiendo verflcar sila
allermalivapuriivapropuesiasupera el conteol de legalidad,

En cuants a la Tdentificacidn de la Pena Basica, dehemos safialar que este
delize et tpificade v sancionads en ol Codipo Penzl con unapeaaprivativade
lulibertadnomayorde iresafios, cconpresiaciondesendciocomunitario
deveinte s cincuenta ¥ dos jornadas,
Al respectn,  cabe  precizar omque LA RESERVA 2 DFEL FALTLG
COMDEMATORIC o2 unz de laz alterpativay porutera: oee estz faceltzds al
Juer para mmponerls, snoeenbuzgn, pare elle debe corwplivse con um estoclo
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3.

ngurcss e en los tequestlos gue 2slablece el arhiculn G2 el Erﬁd:gr_'- Penal,
condicicnzdos a distintos factorss gue nacen desde la dpdca de cada oo en
CORCTEND & anrueona oon Lo previale en bos articulos 45° § 46" del mrsne cuslpo

legal

Far o que simncia -:|5i, ¥ 5in Pn-.h:nﬂ::r p,mﬁE-:nr la comision &=l hechn delictro
perpetrado pot ol acusado MARIO SATURMING SANTOS MARTIN, Iz
suscrita entiende fque al haberse acoodade que £l acosado se sometas & ks
pocicipcions: de la BESERVA DE FALLO CONDENATORIOD, dichz
determinacion resulta walida, moda wer que en estricta conformidad a 1o dispussto
por ol articelo ssada ) der g Céaige Pewal qoe oegula o faculzad del Juez Penal gue
P-nﬂrﬁ dispomner la maerer de 2l swdemsis, encaian para ser aplicados en 2l caso
materz de ast0d, pod cuanto la stuacion au lo permite toda vez que este delito
tiens como penalidad maxima tres aios por o que se encuentran dentro de Ios
canones que cxpe ol citado articolo dwands o delfee witd sanomads con feng Drivaries
Al berdad me poayer d fey @iar & cow iz,

Ademnds de el pargue kB wusenfia consadera fue esli pesilicla habkahile wn

pronostico favorable v contribnirg a su resgcializacion, mizime =i se tme en

euenta que:

v [l sometimdento a esta Institacion Penal teee consiao un baneficio de
sediuceada de 1/7 de 1o pena por apheseidn de lo establecido en el
Acoerde Plenario ™ 52008 CJ-116, :ituscion cque debe zer
aplicada ol caso del gensado, pues facdd 2 v aceptacidn e lomto la
duracion del Juicic comprobar los hechos, ahorrando al Estado
tempo y diners.

¥ Asimismo, dehe wenerse presente que durants €l jcio [Alegstos de
gpertigs) 30 smumfestd gque o acosado no registra antecedenics
Er:nsllr:l:I sierdn este 1un detslle de sams E11'|,p-arrm;11;i.'-| para k
conccian de este beneficuo pues oo elle se advierte que s tatz de le
'-.-11n'|r1~;| TEE qQuue e eECRENtTA inmerso =1 esta clase de conduacts
activdndaze Ja atensante gue exipr ol Avtends 44 frclte T litead gl de Cdalips
F':m-_:.l.

v Finsbmenate, ¢ tiene g ha comprometido cn pagar iz pensioncs
devengadas restantes en una solo cuot, (Tredesieden e ol o
fwpmdn G mharar volitaranraet o dafy soariewady —  aemivdedere 03
AENETRE Srenirer en sl cdandy S Iweire T S ) Aol Ciales Penall,

En ese sentdo, lo deterrdanacion congeriual de b pena propuests por las partes
de DIEZ MESES ¥ NUPVE DIAS con el caricter de peserrs de fillo
conderatons, confomme Jo ha orahesdo 1o gepresentante del Mimsteno Piblien,
esults ser mmanifiestamente valida, toda vez ore se enceenirs  debidaments
determmads denitrd del terceo mletutd Rl d a0 seamcer S8 arla 4204 3 46 gy
Cildips Pomad), puass concoere Cos circunstancias atermzantes-5 saendia & asfondonir
Jewader 1o de sebanar dedenlarranenls ¢f dafis caronadt-, AumEamo, pos gue de ha
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efectuzdo la seduccidn de un séptimo de la pena reformulada de TN AN, en
wirtd a o establecido ea el acverds plenanic antes mencionade.

Por Lo gue siendo asi b suscrta considera que no existe obetioulo gque impids su
HI.IAIILII'JHL‘II’.IEZ'I.

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL

41 Que bz pepasicicon ol e gdpe poc ol poncipio del dafo cavsado, cuva unidad
procesal — avil 7 penal protepe el bien juadieo en su totabdad, 2 como a b
victima, debe puasdar relacion v progorcionalidad com bz asteralezs 7 pravedad del
chalito ¥ ooom el dario causado.

4,2, En ¢l presents caso, el sousado sdendaba por concepto de pensiones alimenticias
el monto de sl desgendor g con D07 FO0 soder onfiesse & b fedicads by Befoerenlonls
i Mimigterie Padiio], pog Jo que esta jodicatora considers gue la sama  de
DOSCIENTOE S0LES por conceplo de repamscion cvil, resulla ser
proporcional 3 13 magneted del defio ocasionado, tomando en cuentz ol Sempe
dejado  de asistic a favor de se mencr  hijo, asimismo se esta evaluando las
condwremes pertanales v econdrmesd del acasade, por bo gque dendo ello as, debe
ser aprobade ese extreme del aceerdo, por ser proporcional al dafo cavsada,

QUINTO: IMPOSICION DE COSTAS

5.1 Mo procede ks imponaén de coatas en el presente caso pod €A &5 Um PIOcEID
inmedizto, conforme o establece o articulo 4977 aurteral 33 del Codipo Proceszl
Penal

=

DECTSTON

Por Loz feedamentos expuestos, 1a Jueza del Segundo Juzgado Penal Undpersonal del
Thistrito de Pillen de la Provincia de Hosnoes de la Corte Sup-n-ri-nr e II.1.'=I'iI.'.iﬂ tle
Huinweo:

FALLA:

1. APROBANDO el acucsdo celebrado eatre la Repoesentants Jdel MEnisterio Pubiico,
el arsado MARIO SATURNING SANTOS MARTIN v su defensa tecmica,
sobre 1o calificacion del hecho ponible, 1o pess v la reparacicn civd en sesion de
COMCLUSIONANTICIFADA

1. P bo nto, depongo la REEEEVA DE FALLD COMDEMATORIO & (avo:
del zepsade MABTO SATURNING SAWNTOS MARTIMN come ATUTOR de [a
comision del delitn Contra la Familis - Omision 8 la Asistencia Familiar, en la
medalidad de INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACION ALIMENTARIA, e
agmavio de suomenor ko AMTHONY JACKSOMN EANTOE AROSEMEMA
BAMOS, cepeesentadas por 30 proponitors YACQUELIN  SANDERA
AROESEMENA RAMOS.
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APRUEBC Y OBDENO ol pago de DOSCTENTOS SOLES sar concepio de
reparacion civil, 7 £l pepo de MILDOSCIENTOS UN SOLES por concspto d:
pensuomes ahmenbicns devengadas, gue sumedos ambos bocen un mealo oyl de
MIL CUATROCIENTOS UN SOLES, monte que ha sido parcialments papido
poc el acusado meduante Constancias de Depduto [udicial N2024040002538 por el
mopbe de gl dwoieder v ME2024040002339 por el monte de pefaiiden sk efeciiada
a trave: del Banco de la Macion v consignade sl presents coaderno de debate,
sumados los monios depostacos hacen un otel de 57123500, el cual ya b sido
cobrade por 12 parte apravizda. Pos lo gue, haciendo & desceente pespectvo de
dicho pago al manto totml] que adewds, gqueda um saldo restante de CIENTO
SETENTA ¥ SEIS SOLES; lx mmema que 2erd caneclade en ejecucidn de
sentencia

RESERVA que se le impone de confoomddad con 1o establecido en ¢l articnlo 52 del
ll'.ﬁ-rl:ign PFeral por el PERTOD DE PRUERA de LN ANG, bejo i 'iml-lm:-r.ié-r.
de las sipimentes regles de conducty, de conformudad con lo establecido en ¢l articulo
44 gdel Codipo Penzl:

@ Combarer of g Serenal 1 sllinaferiamranie ol fageads pars
J'rn_'lfwmﬂ'r: 1 __,l.i...'u'!_ﬁ:'ﬂ.l'l'ﬂ'.l' aoridader STF vems qae Jea rngs:-rri.ir.

B Do anrenfarse Sel e di i rETdERis % awlorzcadn gl fueg

& I poder g cosweler o0 Jalfte de Owainids @ la Anirtencks Foamiliar si
smren deddo gl onfhons,

d REPARAR BL DLW CAULADD, o disr TRDITE o fagr
af edlawi oy lo devds aleenfaiz e 507 7S00 ATENTO
SJETENTA Y IEIF SOLES ) a2 uma sola cunta o &7 20 de
ez del H25.

l-"ugu que Il Dhiene fue harer msedanle dupﬁ:.:lu ]ud;-:lu.'. al
Artmers de czpedicnte para gque haego sea endosado a favos
de 3 parbe agraviada.

REGLAS DE COWNDUCTA oue las deberd de cumplic, bajo apescibindento
de aplicarsele o dispuessto en el articlo sesenta v cinco del Codigs Pensl, s decir,
de revocarse directarnente la reserva de fallo condenatods 7 oan prevo
fequerimiento s¢ le ipondsa la pess prncipsl zcordada de DIEFZ MESESY
NUEVE THAS, ks misma que tendr el carscter de efectivs, ondenandose su
internamiente en el establecimiento penal de sentencwdos de Hudroeo -
Potracznchs, en ¢aso de verificacse €] solo incumplimiento de cualquicea de
las reglas de conducta

PLAZQ de poocha que empezars 4 fepis wod 7oz hara geedado COMNSENTIDA O
E[ECUTORIADA la presente sentencia scorde @ ko sefalado en el arhoclo 62
Gltimo parrafo del Codipo Penal.

CURSESE oficio 1] Registro Biometneo, sdjuntando copda cettificada de 4 presents
fesolucion pard 30 inactpcica
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EXPEDIENTE S 1404-2024-79-1201- B-PE-05

JCEZ :FLOREMCLA GUERRA CARHTUAPOMA
ESFECIALIZTA LUZ AELGARE]O GAREOA
LONISTERIO PUBLICC 2 FPPC SEGUNDO DESPACHO
REPRESENTANTE :FIO SOLORZANG, YEBET
IPLUTADD MURGA ORTIZ, DONATO

DELITD : OMISION DE ASISTENCIA FAMILIAR
AGEAVIALDD CMURGEA FLO, [ARHIFO ARMNMOLD

SENTENCIACONFORMADAN"103-2025

Hasfresem, wrinfawon o mermpo
Dh:f afia dar sl vendisigeo—-—//

VISTOS ¥ OIDOE Lo Acdenca de oo ol

intervinieado comeo Directora del procesc lz mapistads FLOREMNCIA GUERRA
CARHUAPOMA se proceds o dictar Sentencia bajn ks termdnos siguientes:

I. PARTE EXPOSITIVA

1.1

1L

u])

SUJETOQ PROCESAL IMPUTATIO

DONATO MURGA ORTLE, DNI N® 74763422, Fecha de Macimiento; 13
de abml de 1996, Edad: 23 ancs, MNatumal: Dos e Mayo, Sus padres: Damo v
Lid:z, Estado Civil: Cosmvieants, Hijos: dos ea towl (10705 ados), Ocupacion:
Independiente — Ayndante de construccicn, Ingresas: 50 soles diacos, Grado de
instruccion: Sectndasa Completz, Diteccidn actaal: Pasae Buenos Ades Az
C lote 12 — Aparicio Pomares — FIsnics, Antecedentes penales, policiales o
judiciales: Mo tene, Mimers de celulan M$306223532,

Come pezsunte AUTOR de la comizion del delito Contra 1a Pamdlia - Omdsidn
a ln Asistencin Familiar en kb modaldad de Tncomplimiento. de nhl'i._gm:irin
Alimentaria, e agranie de su menoc o JAHIRO ARNOLD MURGA P'LO,
representads por su sefion madee YEBET PIO 2OLORZANO,

ALEGATOS DE APERTURA DDE La% PARTES

El Ministedo Priblico acusa o THINMATO MURGA ORTIE de los
signicates hechos:

" B OF v gbil & J0TE, Yebet Pid Solorpaes, iwlehone demernda o @dimentor 7 faver dr
I

meHTr .'E'gcl _j.-:rbam Airmold ;'I.-I:.'.gw B, em cominx a= Donoiy .'l-:l'a.'.g:'.' Gr.':"{. 2 e g.'n'._.l'nr
Maeiady per anie of Frimer Juxpads & Pay Lateads o Damilis & Hidwes, w8
Enpedients Jwdicial W7 (0F95-2008, v adwitids iz demeanda mediaws Rerisocian ™ 01, de

Jecka 20 e @il de POUA, Cow Feraluciin Judided W™ 04 def 0F de junio de 2078, v ewite
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Sz Sewdewcia IV VTR20T R, o dvmdr g2 declzna fumdada en parde lr demands Sefertwerts por
Yebet Doy Folorpons, drdivands gue of dewandade Dosata Mugs Ory, sy os s
Jremniin limentinly wencwad por dp o 2 50 280,00 ok 9 faeor g s suwar Biis Tabien
Armadd ."n]'.vqg.z Fro, Pogemmmsende, oiha Temdemeaa _.I.'n'c .ﬂ::g,ﬁrr::d? medrande Temfoma o
Taeta N7 G5-200 0 conremiss en &3 Rerodvonin DT0 e fheba 20 e sosdewsdes g 2018, Com
Repalpciin I 30, a6l V7 e onerw gy 202, 22 corme fnandadd & Go Dgwsddacide g fomrisnes
e L e iy :.'ﬂr.u_gc:mu:. ‘.‘.M' r."_li'.n':i?n- o Fres o, quE I:":Tdf.r?l.'ti_il:l.l" .‘.."Ew::uﬁl mn?:lu:bﬂb i
Exern g M2 Aerks dmmgon g NS

Con Rembvcin frdical W 32, de feoka 03 de marge de 2004, e apevbd & Sqecistacn o
Pemsiones deunpadis ARERIIRTY O & g de S5 ATEST (e il cvatveesenton divcosko now
STV o), serenpendienter & perod compreadidy deed emerp g 2007 harte diiowbee &
2D ) & e &f demeamdlade, bap apernibmsinle de remalse sfear of Misclerm Pridico
fpnd ser gepksiade fer ol andlle A eenide g A7 arideecis faenidiar e s O Boxmbliwiiaa,
Medignte vl & pedificeddn N° 47EGX023TP-FC, &e wetifiod & Resoluiin 0 37, of
aesandade Dowate Marga Oviiz en me dosisle real slveads & Aparicsr Porgares, Comed
3,

Smm:.-*irm.\:f[. L, B0 73 - Hudnsics, m_,l.'-_fl:r iz ﬂ':m.::r';_':l o A3,

Pareriarments, medianss Deradvoiin Tedicial N 53, d focha 09 g abeif b 2026, 2 el
i &f evmeralie five podiBord sdgdamenly, for segwe, al aderties & meamhlvseale o dago
A a3s pensiorsr desnmndan, o jwopans cowibelim reRY cendar cortiinadar J expedianss W

frrmmns dh edmenior @f Mimditorse PabBeo hans gar frreceda svafarme a s siabusese, . ©

Los hechos se tpificaron de aceerde a lo manifestzdo por la Fiscalia como deline
Contze la Farmiz - Delilo de ORMISION A LA ASISTERCIA FAMILIAK en
lz modalidad de Incumplimicnto de Obligaciin Alimentacia, tipiScade polmoer
pamrafo del articalo 149 del Codige Penal Y en este caso soficits imponer
acuzade UN ANO de pena pavabiva de bbertad, asirrusmo, solicita el pago de
DOSCIENTOS CINCUENTA SOLES por concepto de sepasacion ofvil, sin

perjwicto de pagar las pensiones alirnenticias devengudas

by La defensa técnmica del acusado DOBMNATO MURGA ORTIE, scdald
hasicamente:
"L iR 6 i aperfunidad te Sogend @ fe alsmcer df G cowelunin arbobads del
i argd™l

13.  POSICION DEL ACUSADO.

Luego que se le explicars los dercchos que le azistian ea Juicio, o scusado admstic
los cargos formdados por el representante del Ministerio Puhlico

Acto scguid-::- las partes EXpresaron que Daparon 2 wn aonerde rezpects a b pena 7
I :I'I‘F!'-I'I:Hnl.'ll.‘l civil ¥ dErmEs  CONSECEENEs  aroemaTias . e les e la Fisrala
sustensd el acuerdo celebeado e los themines Bt o

Tiempode 1a pena principal

e acordo la nosicion de DIEZ MESES Y
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MUEVE DIAZ de pera povabiva de Bberlad, o
misma oque es el resultado del descusato d= I
sépbrma parte de o pena soboteda de ss s, en
virtid del Acuerds Plenaro N® 5-2008,/C[-116, la
mizma ooe acordaron tendsoa €] camacter de
susperdlida por &l pericdda de pn ano -osfm: o
) avibads e Sar farre

- El Miustene Plbleo zefere que B orusma Sed
impussts por &l juzgado

Fn &l presente  cano  se acnrdn el pago e
DOECIENTOSS0LES rlrewads’ por conceplo

de Reparacion Civi 7 &l J:ragcu de W
MILCUATROCIENTOS DMECIOCHDW DN

7100 SOIESY  por  ponsiones  alimenteiss
devengadas. Por Io que haci=ndo 1a suma respectiva
de gmmbeos mentos hacen un tofal de TRES MIL

SEISCIENTOS DIECIOCHO CON 67 /100
SOLES, monto goe ha sdo percialmente pagado

por & acusado mediante Constinciz: de Deposito

Jodictal No2025048101027, efecnsado & toavés del

Ganco de la MNacion por la suma de oafraciiesor sadr
fan embwargn,  deeho d.el.'ujsl'.t_'- aim no ha ade
imcogporado al coadesno de debates, por lo que el
acuzado debera cumplic oon ingresar 8 fraves de
mesa de pare: CDG 2l presente cuademnc de
delrates el -!:-n;y*al de dicha constznciz de deposito
juctirial &l dw 28 de mareo de 208 a efectos de
poder ser endosado 2 favor de o paste apzeviada
Por lo que, haciendo =l descusnto respective de
thehit paipe 4l roonlo ol gue sdeuds, gqueds un
saldo zestante de TRES MIT, DOSCIENTOS
DIECTIOCHD COMN 67100 S01LES que o5
Plgac: ex Sei8 cuolas, de la Lpusente manera

BV 25 de aderd dod 2025, 5 swna e N7 236,45,

BV 28 dv mrgee gl 2023, A3 s e 87 338,43,

EV 23 de prwesn el NP5, Lz rurmea T/FAEAE

BV 25 de judio def 2025, Jr e e § /355,435,
EV2F dv ageocte aef 2027, Ja e g 57 33045,
E{ 25 de refoemadre ol J025, da reese de 87 538 45,

Em Ceay e g by e

(]

219



FJFJ PODER, JUDICIAL DEL PERU

5 : Ini

FJ FJ Jenticia Flonouable, Pl Rusrpetibe Died Diiserita de Filleo Marca — Provinca de Hudnuco

PRIMERD ACERCA DEL TTPO PEMAL MATERIA DE ACUSACTON

1.1

1.2,

e, el delito contrz la Familia-Omizion a b Asiztencia Familiar, en la modalidad
e ].E\.'EL'.".J.[-"L.L‘:.LI';I*J':'L‘- DE OBLIEACION ALIMBMTARLS e enciiesttig

EUEEA0 que emhla:e q'.'.e
ST e ity csowhd s obResvide g peersar e aleearar gag
ety wmd :rm':-.-.m_,mrw s r-.;i:-:mm:: m‘:mu‘.ﬁrm.nm

mﬁﬁmﬂﬂﬁﬂ,ﬂiiﬂ.ﬂﬂd‘dm.ﬂg :?d.-';d"ﬂ'ﬂ.ﬂl irk3 .".'l"'l"h'.'d"i'd:' af

H’l'-@u'—r i M-'-‘m.l'ﬂ_.-w.'m.'- fes ._.'
El delito de Omision & kb Asistencia Familiar, en su modalidsd d= Incemplimisnto
de Obligacidn Abmentars, se confipura cuando el agente omute st obligacsin de
prestar los alimentos guee estshlecs una resolecion jadicial. B bien jundico
protegde cs o] debet dr: 2arsteqod, aumlio O S00oEno que toen los integrantes de
uaa faniba entre s El sujeto active o coalguier pegicn: que tonpl Lo
r.'i'.'-]ig:l.'l.-'_':-n de passtar una p-&n::lﬁl:l alirmentcin fuda peeviaments en una
resalucion jadiczal El sujeto pasive es l persona @ oovo favor se le ha asignadn
uad pensidn alimenticla en vna esolucion judicial. Respecto al tipe sulbjedve, o3
un delito doloso, por e cual se requiere que el agente tengn pleno conocimasntn

de la esolucion judicial gue contiene 1 oblipacicn aliventars,

SEGUNDO:  AMBITO MNORMATIVO DE LA SENTENCIA DE
CONFORMIDAD

21

2.2

2.3

Conforme al articalo 372 incise 3 del Codipo Procesal Peaal la sentencia de
comfvamudad previsty én el nuwneral 2 del oo arlicuba, |=-;I||_L|.|.1.1.| aceplando
los téronings del acgesda. En copssoencia, coresponde al Teez el control del
acuerde o On de determinor 51 salisloce los exigencias de legalidad, contzol
que po 2ole tisas gue ver con la legalidad del juicio de dpicidad del hecho
imputede, sine ambién de la pena v reparacidn civil acordada v denmds
CONEECENCIAS ACCOES0NAE.

Sepin &l mismeo dispositivo lagsl, para efectos de la aprobacion del acoerdo debe
lererse en cuenla sdernds, gue la determinacidn de Ia tpicidad debe
realizarse a partic de la descripeidn del hecho aceptado, sin que ello impida
dectar 1o resolucdn  corespondente en lod casos gue fesulte rnaufesta la
concucrencia de cualquier causs de justiScacion o sxencion de responsshilidad
peral, sin valoracion de poacba, toda Tez que en este aipecto 2l kegslados ha
sido cuidadoso en precizar que esta evalnacion debe efechaarse a partir de la
descripeidn del hecho aceptado.

Ex semejante: téomino: ol Acucrdo Plenade M® 5-2008/CJ-116 cinitido cn ¢l
TV Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitarias v

Especial de 1a Corte Suprema de Justicia, cxigen oo 9o fundamento 14

aln
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VLB puigader entd babedded ford awadeper b6 cabfiededn aefiads o &0 feea
Lronge ¢ fncie A3 comeewids Ser ol aonads poaw SR ao oo & anbaoidad
rmpvsdang gre fens feale o da conformstdad greeeaal L

Asl como e s fandemento 24 establece sespecto 3 la separseidn civdl oque
lasribaen &5 I'Jl'.'n:.EI.IJ e pomlrod:

WO Bl reRMaRl gf A7 cowferdad cnd siweniads of
(oo e g o ow & ponoas fenal paangd 0 e e s goveesiaoiin
ﬂe-rm;:;:‘:wa'ﬂ i ad‘,l::#.‘.'l.:_l i el g enta Wm-ﬁ- Freceartanr Ry dibindanlaree

TERCERO: CONTEOL DE LEGALIDAD DEL TIPO juias g stz

J1. En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que lusgo de dacse por
instilado <l juicic orsl se procedit 1 escuchar la teods del caso de pare del
BEnisterio Pobloo, quien curnplio con presentar 2l elalo Rebon en que sustenta
lz acusacion, peecando que la conducm del zousade = toifica en lo poovisto v
penado en el primer pdreafo del articule 149 del Chddige Penal, oftecendo
adernis los medios prooatoros que se achzacsan durants =1 juicio oral 7 qoe refere
amparan su teona factics.

Luego de diche alegato de apertira del Ministegio Poblico 7 también concedida la
padabzz 2 Ja defensa técroca paza gue presente @0 [ecoma del caso v laepo de
escichar b posicion del zousade en el juicio ol &ste al zer preguntado si
adrnitia ser auter del deblo mmatens de acusason ¥ 41 aceplabun ka |-=1.1u:u.-:|r;'-u1.
civil, espondid afirmativaments, somedendose a los alcances de la coaclasion

FII11:I:1:-'EI3= ]IEg:nd.n:h-a wn acwerde con el Alinisterio Pablico.

Este '|1|.7§5|.-r]r.| I-g:: al rnhrm‘l meiento de que sty hrhﬁmrlm' resnlta correctn

deliio hlvegn._ga.dﬂ-

Ademaz, es de mencionar que en virad al citade Acuerdo Plenado M7 3-
2008,C]-116, log Juece: no podemos valossr pruekd alguna:

=4

la mmimds, WG, MO EI:IIH."E' ﬂErrrinr El'llrhﬂ H|£!Il.'lﬂ|
By 200 Povgs K exdefe faf peweda, ol Ao v peciBie gwe s fheese g

P g oamg apenfia achuided  pmbatads per oo doed;
aumr.re-.w sina gt ferger B ARieRsa de“dr.-'-trﬂ:mm_} &
m e /] L B L0k, A A :
w.&-::&rnre:%a&iz 3 demeds i.'l.".'.l;'l'ﬂ'ﬂ.?rﬂ. rr&.!{c.'mu! L 5::I e.fc.-:'.'u a&
mmﬂﬂwmm;wwm'}nﬂmm#wﬂ
Tembemeia™T

Razom por la ozl este Juegado en s presente sentencia comformmada nn puecds

mencionar, interpeetir o valogir aingin acto de investipgeidn o preeba dlpune
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ERS

siendn suficente que =l imputado aceple los cargns renunciando 2 sw derecho a la
prosuncion de dwocencin 2 la exipescia de prucba de capo 7oz oum uicio
combradzecionn

Cpestiones todis estas T de acoerdo a las prescopoicass de est Institacion

junilea W luego de haber confrastadn, la conducty concretads en la zealdad ¥

aceptada pos 2 acesado DOMATO MURGA ORTIZ, con la norma invecada,
hacen postble gque esle Judgude paeda anuneciae v ko ccone wm hecko

adecuade ¥ subsumible al supueste de hecho de Ia norma gue sanciona el
delito de OMISION A LA ASISTEMCLA FAMILIAR; todo =1k famtien po

Ia soeptacion libre, wolumtaris, con plena capacidad 7 con conocimiento raciors] &
imnformado de l namieleze de 3 aevsacidn, la responsabibdad penzl a tulo de
ATTTOR del acnssdn DONATO MIUTRGA ORTIZ, tods vez que &ste con
comociuente T voluatzd de que se be habga mmpuesto una oblgacion alimentaria
de acudir con una pension slimenticia menswal & f@vor = ose menor I:1'j-:|

mcurmnpld con dicho deber, ocasionande con elio gue se practicara un bgwdacion
ascendente a fecewlowntrmgioessr diedoebs e o7 TOR saler Seanfeae & b dedicady o
Fapremianss gal Menirserio Paban, 2 masma gue fue egquecdo oportunamesnte 2 fis
de que cumpla con diche pago en ¢l plaze de tres dias, sin embargo, & acosade
DONATO MURGA ORTIZ de munera debbersds moumpkd com tal
obligacion, poniends &n despo =0 ese seatido 13 intepridad fisics del apraviado,
afectando el been jusdics - La Farriba, denctindose con esto ke matemahdad del
delite inrestigadeo v su Tinculacion con el aousado.

Dubeindose conclineg, por lo tanto, gque &l pacie de subsuncdn resulta positive 7
debe ser sprobade por este Tuzgado.

CITARTCO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PEMNA

4.1.

4.2,

1.3,

4.4,

T:tindo 7 estallecida la materialidad del delito 713 sutors de este, comesponde
venbear g procede v ez legal la pena acordads eatre s pastes.

Tz asl qus, ideatificande la pena basica, == advierts que ol delito que se impata
Bene Und pens pavativa de bbestsd no mayor de t2es afos o con prestacion de

£ T = .

En gl presente caso, las partes han scordado someter sl acusado 3 DTIEZMESES
¥ NUEVE DIA&S de pera privatma de Lbestsd suspendids pos el plazo de un

ano de prueha Ddichas pena reselta ser amparable legalments, dado a que se ha
zplicado los dleances de ko conclnscn anticipada, esto es, la seduccion hast
A septma  parte de J8 pena de - &k gf - formdada por el
representante  del MEmisteno Piblico, 2 ésta dltma pena -oogeee & B
orafizade & aier Diwal tambitn se encuentra dentro de los magenes Jegales,
pues ba ado demdamente mdividuabzads en el tercio mtermedio oty o
arigneer el ariids 45 Ay 46 ded Coinlias Pemall

Hora bizn el caso en concreto, respects al camcter e SUSPENSION DE LA
EJECUCION DE LA PEMNA, debe tomerae on cuenta qoe |2 pena pevativz de
libertad fizne distinkas medidas alternativas preventivas previas 3 ka pena efectva,

a
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pazin poz lu cugl, en el presente caso, corzespomde aprober el cazdcles de ducha
pera consensimds, toda Tez que concurren los seguisitos previstos n <] articulo
57 de Codigo Pemal, por cuanto la pens acosdads

pena privativa de lbertad, v finalments sxiste un pronostico favorable de
codwduera fubaea del zonsedo gue Sste no volrerd 4 cometer meevo delito, tods ez
gue s esla cornprometendo en cincelin el monlo goe lodavs adends en los
plazos acordados ente iz partes, ademas & hsberse acopide 3 h
COMCLUSION ANTICIPADA, s:endo este Gltimo, el eual ha pormubide gque
este Jurgado dicte sentencin en un beeve plazo, sin la necesaria activided
probatosiza, por ende debe sef apzobado este extiemo del aoueodo.

OITMTNTO: COMNTROLDE LEGALIDAT TIE T.A REPARACION CTVLL

ElL Chee, lu peparscion cvil e rige poz ol principio del dafo ciusadeo, cuva urbdad
process]l — civil 7 penal protepe el bien jeodizo en s totalidad, sl como 3 la
".'il'.'Llﬂ'.'I& debe g'l.li‘l:'lﬂﬂf elaetn "']'.'E'DFI’MI‘.‘..EAI".U...E.‘J.& con la nalra eza ¥ g’ﬁﬁ.'l!li'lli dil
delito v con ] dafio caisado

5.2, En el preseate caso, el aozsado adeudaba pos concepto de pensiones alimenticias
devengedas, el monto de SErslmatmaimiuditcademd " 00 o 0 ba
feclicrdn of R:_:Inrr.r-:n'.'.'-m';' el F‘.ﬁ'é-'.s'ic'q.'_. por In fue e5i3 j1'.i.':'ir.'-|!11.z'ﬂ cnnsidera
e la sumz de DOSCIEMTOS SOLES por conccpto e seperacion ol
resulta sez proposcional 2 b magmetad del dasho ocasicnsdo, tomnasdo o cocata o
bermpor dejudo de asisbin 2 favor de su oo, asimdsmie e esle evaluande las
condicions: personales 7 econdmdeas del acesade, por lo que sieado ello as, debe

ser aprobade ess extremo del acuerdn, por ser proporcional al dafio cassdo
SEXTO: IMPOSICION DE COSTAS

b1 Bl :bu.l:ll!EdE la LE'I'ZI.FI}'EL&II:III:'I. de coatas en el Presenle Caio Bor Clanto &3 1 procesd
inmediato, ronfamme Io =stshlecs ] arhiculn $57° pumers) S del -I.'fﬁ-dign Procesal

Diqual.
-DECISION-
Por los faadamentos expuestos, 3 Juez del Segunde uzgado Penal Undpersonal del

Distoite de Pilleo Marca, Provinca de Hudnoco de la Corle Superior de Justicia
de ITuannca:

FALLA:

1. APROBAMNIMY, el acuerdo arrthado entre el representante del Ainisterio Publico,
el amzzado DOMATO MURGA ORTIZ 7 su defensa tonica sobee la calificacian
del hecho purnble, B pena ¢ la IE[_':IJ.HL'I.IEA:I'J vl en sesdn de COMNCLUSION
ANTICTPATIA

2. Exn consecuencie, COMNDERMD o gcusade DOMATO MURGA ORTLE como
AUTOR de Ja comizion del delito Contra la Familia - Omizion a la Asistencia
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FJF PODER, JUDICIAL DEL PERO
pJFJ nticia Honobe, P Rusprtable Dl Distrite de Pilleo Mares — Provinesia de Hdmase

Familiar, en la modslided de TNCUMPLIMIENTO DE OBLIGACTON
ALIMENTARIA, en agane de 20 menor o JAHIRO ARNOLD MURGA
PIO, cepresentzda por su sefiora madoe YEBET PIC SOLORZATNO,

Por tal razon, IMPONGO como pens princips] DIEZ MESES ¥V NUEVE
DHAS de pena pevativa de bestad.

APRUEBCQ Y ORDENO o pepo de DOSCIENTOSSOLES por concepto de
'Er:pa.rnr.iﬁn Civil 7 el pago de TREEMILCUATROCIENTOSTHMECTOCH D
COMNET IMSOLES por pensiones abmenticias devenpadas, que sumados anoos
haren un monto total de TRES MIL SEISCIENTOS THECTIOCHO COM
67 I0DE0LES, monte que ba sido percialmente pagado por ol sousedo medeante
Constancia de Deposito Judicial MN* 20233101027 por la suma de csatmdeefor
sdey, efecmade a través del Banco de la Macion, wun embargo, dicho depduto adn
ro ha side incorporado 3] cuademec de debates, por lo que o] scusado debers
eumplr con dngreiar a través de mesa de partes CDG a] preseate cuaderno de
debate: o] orpingl de dicha constancia de depdsito judicialel, s sfectos de poder ser
endesads & faves de la paste agravieds. Poc lo gque, hacends el descuento
respectiva de diche papo sl monte total que adeedz queds wo salde cestante de
TRESMILDOSCIEN TOS DDECHCHOCOM A7 SIMEOLES monto e
papard & sentencizdo en ecucion de seatencia,

PEMA PRIMCIPAL curs ejscuecion s¢ SUSPENDE por 2] periode de prosha de
UMNANO, bajo la ropoacaon de las sapmentes seglas de condueta:

 JNG qupwtarss e g de o recidenaha WA QRISTEEIN ot ez,

& Commmicrr @l fugeadh on cEea gus navi s doeiaie,

¢ Comaweer perronal ) obiporizenf of sy oo reinda iR fae
Infirar § Fiar v aaivdad, ) wghanane av o Tikfewa Blemiion,

g Do osedsr g comelr sesarERk o deife o OwiEEdR @ v cAnnieca
Tlamsrdiar v sire dfle dolors af cmfingg,

¢ INGRESAR o favdr g serg & parter - CD0E of prenwss cvaderse o
defenter  of omgmel o @ Comdamds de Depdnle  fudicad N7
ANZEOAETON02T por of meopfe o merfmoienfes rols, of dfr 25demarzo
de 25

# REPRARAR EL DANG CAULADD, ¢ disiv, pasar «f monts o6 i
Pemsionss abnmwlicer desnpada serieter o o s & TRESMIL

DOSCIENTOSDIECIOCHOCOMET SIMSOLES. & seis

Cuolay @ b5 Saatenl s

B35 g gl daf 2023, g saowa e 57 550425,

BV 26 gt swgye el 2023, L5 renes ole 5733845,
DF 25 o jowso dfed 2025, Ja nowg 5/ FR0H 3,

Pt i'u.-:rﬁﬂ el AOZE | b paese Se 37 54544,
EF 25 g qoards 9 H25, & momar e 57 53543,
EF 35 d pfeesbre ded 2020 S v oy N7 3 A8.40,

e d= by o

B
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EJEJ POOER, JUDHCIAL DEL PERULS

J hricis Horeble, Pabs Bospenhle Del THztrito de Pillco Marca — Provincs de Huwinsco

Papos que Io tiene que hacer mediante Goposino jodicial al
ninero de expeciiente parn que lwego sen emdoszdo o
fiver de ls paste apravizda,

Beglas que deberd curoplis bajo exprese apercibinmene, en caso de
incurmplimiento de aplicarsels Jo dispuerto en ol articelo 397 incisn 3) del Cadign
Pepal, un prewio requenmsdento se REVOCARA DIRECTAMENTE LA
SUSPEMSION DE LA EJECUCION DE LA PENA 1 e ordenara su
intemamiento ¢n el Estzblecindents Pemal de Sentenciades de Hogouce -

Patracancha, encasn deverificarse el soln incumplimientn de curlguierade

&, DISPOMGD la gjecucion provisional de | comd=na =n oo exiremno penad,
ertendidndose ea ol seatido que ol plazo de b proebe corre desde b emision de b

Plr_'lﬂ:“.E serbeTel.

7. ORDENO qu¢ la preseotc senwencia e msccpe en el Registro MNeaeonzl de
Condenas, sxpidiendnse con diche fin los Bolefines de ler, una ves
CONSENTIDA O EJECUTORIADA que 01 ]2 presente resolucion

TOMESE RAZON § Fagre saber
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CORITE SUPERLOR DE JUSTLCIA DE HUANUCO
PRIMFER JFGADD PEMAL UINTPFRSONAL DFL DTSTRTTO DE PTLLCO MARCA

FROVIMNCLA LE HUANUCLY,

1% FUALGLADA) FERAL UNLPFEESORAL - SO0DE UOMPLERD FILLLYD MIARCA
EXFEDIENTE ! D157 -2034-62-1201-TR-PE-0%

JUEZ i FLOBRESMILA REYES ESPFIROZA
ESPECIALISTA  : LUZ HEOLGAREID GAMBO®

HTHNTSTFRIC MR T L STA FPPC HOD 3FR DFSP
REPRESEMTAMNTE : BERHARD FASABL, BETSABE

IMFUTADD I AYALA VERAMENDL, MOISS
DELTTC + (WHTSTON DF ASISTERCTA FAMILTAR
AL RAVLAL TAYTALA DERMARDD, VICTORLA S&RAT

Fillen Marca, quince de ahnl

Del 3fn dos mil welintdnce, -——--

- YIS105 H
El juido oral desamrollade en audiencla plblica wisal, actueands como Directora de Debates |3
Kagistrada FLORESMILA REYES ESPINOZA; y encontrandonos dentro de los alcances de

una sentenca de conformidad, se procede a dictar la misma, bajo bos siguientes téaminas:

IL-FUNDAMENTOSDEHECHD:

EERIMERG: DATOS GENERALES DEL ACUSADO:

S frata de MOITSES AYALA VERAMENDT identithcada con ORI D 322849605, nanida &) 24 de
agoste de 1966, en el Distrite v Frovincla de Huacavbamba, Departaments de Hudnuco, hijo de
Fortupmat y Juana, con 58 aiios de edad, estade civil Cazade, con grade de instrucddn
secundaria completa, de ocupadin se encuentrz discapacitade, con ingreso depende de NP,
con damicilie real en MZ, k1 Lt 24-F Ascmacién de Progietaring Fnimarn de Maygo - Puente
Pledra - Lima, =in czlular M=, sin antacedentes panales; a gquien se lz atribuye la comisiin del
delito Contra la Familia - Omisitn a la  Asistenda Familiar, 2n la modalidad de
INCUMPLIMIENTO DF (R IGACTON ALIMENTARIA, =n aqravio de su menor hia
VICTORLA SARAl AYALA BERMARDO, representada por su progenftors BETSABE
BERMARDDO FASABL
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICTA DE HUANUCO

FRIMER JUSGADD PEMAL UNIFERSOMNAL DEL DESTRLIOD DE PILLCD MARCA,

PROVINCLA DE HUANLUICD,

SEGUND: HECHOS, TIFIFICACTION, PENA Y REFPARACTION CIVIL.

[ acuerde a los términes ded requenmaenta acusatenn, @l ceadrn de heches se sustenta an o

sgjuierile:

2.1,

2.2,

2.3

Tras haber mantenide una refaciin sentrmental entre Betsabs Bemardo Fasabl v 2l ahora
acuzado Moids Ayala veramendi, de dicha relacidn e una hija 3 ahora agraviada
Wicloria Saral Ayala Bernardo (06]; v anle & poco interés de asumir su responsabilidad
rama padre en los gastas de cnanza de su menor haa, su pregenitora, interposo
demanda de Alimentos ante &l Frimer Juzgacdo de Paz Latrade de Famiba da Huanuco, |2
mizma que concluyd con la Sentencla M 9L-2018, de fecha 06 de junéo del 20018 que
resoivid dedarar fundado en partz |z demanda Interpessts por  dofia  BETSABE
GOAMARLD FASAGL en representaddn de su menor hija VICTORIA S4RAI ATALS
BERAMARDD, conlra don POISES AYALS WERAMEMDT sobre alimentos en consecusnda
GROENG que 2l demandadn #muda con una pensicn ahmeanticia mansual de DESCIENTOS
DCHEMNTA SOLES (5 2B0.00] por concepto de pensidn de alimsntos, santanoa gue fus
declarada COMSENTIDA con RESCLUCICH K= 07 de fecha 21 de marzo del 2019,

Ante #l incumplimiente de deho mandatn, se practice L liguidacidn carrespondiente
madiante Resclucion H=22 del 11 da julio del 2023, s aprobd la Lguidacidin de
Fensiones Allmenticias Devengadas, ascendente a la suma de SEIS MIL QUINIEMTOS
MOVEMTA COM 82/100 SOLES (5. &, 590.80), por el periodo comprandide decde el meg
de junio del 2021 hasta el mes de abrl del 2023; nobtficsda mediante avso de
natficanan v cédulas de nottficandn N2 20832-2023 ¢ 20E33-2023 {wiase fa. 1937 192).

Les hechos desoitos fusren calificades como delto Contra la Familiz - OmElon & la
Agistencia Famillzr, en la modalidad de INCUMPLIMICNTO DE OBLIGACION
ALTMEMTARIA, ilicito penal prevista vy sandonade en el primer pamafo, del Artioulo
140 del CodigoPenal, vigenta a la fecha de comasicn de ks hechoe,

El representanke del Minkste o PObico reguirtd o sigulente;

=]
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
PRIMER JFGADD PEMAL HINTPFRSODINAL DFL DIYSTRITO DE PTLLOD MARCA,

PROVINCLA DE HUAMNULL,

Cn contra del acusade la Imposicidn de UM AFO de pena privativa de la libertad
SUSPCHDIDA; que, en linza de determinacién de |z pena en funddn 2l sistema de

Lercios, la whicd en el Lercio inlerio.

Se praclsa gue WO existe clrcumstancla agravankts cualficada de reincldendla nl
habiualidad, per e gue se establadd la pena antes indicada.

Mo hubo constitucién en actor ol por lo que, hadando swys la determinaciin de la
reparacién civil a la representante del Ministerio Poblice, en funcidn al dafie causado,
salicitd gue se establesca en &) 3000 sodes por dicho concepto, =lo sin perjuicio del
pago inlegro de las pengones alimenlicias devengadas por el monto de §). 6,590,898
sobes.

JERCERG: DE LA DETERMINACTION DE LA PENA Y REPARACTON CIVIL.
La audiencia de oo oral fus convacada para el din 15 de abril de 2025; conforme fluye del
acta de su propdste, el reprasertante del Mmisteno Fdblice, |3 reprasentante legal de la menor
agraviada, el acusade, su Abogada de la defensa ce necesara; resultando gque tras ba
mslalacdn del juicio-Arlicela 369% ded Cidige Procesa] Penal-, ¢ expuesto gue fueran bos
harchos, la calficarién quridica v admesign da Ios medics probatonos por parte 2 la
representante del Minlstero Pdblico, ki defensa indicd gque su defendide admite los cargos que
sa lo incrimina v gue por tal razan se somete 2 bos alcances de la conclusidn anticipada del
jmaa; luege, @l urgadar pracedid a instruide sus deeschas &l oacusadn, v oan saqueda se
procedid con el debar de instrecddn sobre los abcancas generzles de la Instituchdn denominada
COMCLUSION AMTICIFADA DEL JUICID, establecide en el Gitimoe parrafo del fundamento
novena del acuerdo Plenario B9 5-2008/C-116; en ese contexto, o acusado a la pregunts si
admita sar autos del dalite incriminade ¥ responssble de la reparacdn ol -ardioule 372° dal
MCPP-, prewia consults con su abogada defensora respondid afirmativaments; esto es, s
produje Iz confarmidad abscluts -Mechos, responsabilidad penal y Gyl respecivamente-; en ese
contexte, antes de dedarar la condusidn del juice e dispuso el receso de la audienda a
afactns de que La defansa v la represertants del Ministerio Pabica amben a un aceerdn; en ase
sentde |a gxposicldn da losacuerdosfuaron;

o atendiendo al reconcdmiento de responsabdidad del acusado ewplica que, si bien el

requarimicnto  acesatorio  pelicona UM ARO de  pena privetiva de  libertad
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CORTE SUPERTOR DE JUSTICIA DE HUANUCOD
PRIMER JUSGADD PEMAL UNIFERSONAL DEL DISTRLTO DE PILLOD MARCA,
PROVINCIA DE HUAMUCD,

SUSPENIIDA, v en virbid al aragimiente de la condfusidn anticipada, esta s, al
meconooimiente de la culpabidad materia de acosacdn, la pena es descontada en 157
quedande finalmente fijada en DIEZ MESES ¥ NUEVE DIAS de pana privativa de
linestad,

¢ ¥, am funcon 3 la respansabibdad del hacha, la raparamdin owl imcialmente sobokada
por &l representants del Ministzrie Piblico, fue REFORMULADA 2 5. 100.00 soles,

gque debera pagar & sentenciado a lavor de la parbe agraviada,

en la suma de SEIS MIL QUINMIENTOS MOVENTA COMN 88/100 SOLES (5/.
6. 500,00 soles).

PEECISARDD que, 3| monto de las pensiones alimenticlss devengadas debemos
deccantar la sema d2 S, 3 000.00 soles, sfectuado por el acusado a fawer de la
Farte agraulada. [can & [epinbo de Feche 18 de enen de D025, = |8 sume de 50 SERA0 sofes, cho
Depaska e fecha 16 de eeers d2 2075 par la sema de S5 200,00 seles v o Depdsite de ferha 24 82 manze
de 2025 per le zama de & 200000 sekes), quedando wn salde de ). 3,590.88 soles al
migme que vamod 3 sumar S). 100000 seles por conceptd de repaidcdn v,
tenizndo un salde deuder de 54, 369088 seles qus serd pagado en soiscugtas, de

la sigsicnte manera:
< Primera cupta; el 30 de abel g2 2025, 13 suma de 5§, 615,00 soles,
+ Segunda cuota; el 30 de mayo de 2025, k& suma de 5/, 61500 soles,
¢ Tercera cuata; 2l 27 de junia de 2025, 13 suma de 5/, 615.00 snlas,

« Cuarta cuota; el 31 de julio de 2025, la suma o2 5/, 615.00 soles.

hY

Quinta cuata; &l 29 de agosta de 2025, |3 2ume de 5/, 615.00 soles,

< Sexka cuota: el A0 de sstismbre de 2025, 13 suma de 57, 615,008 soles,

CUARTO: DE LA SENTENCIA DF CONFORMIDAD.

En ralacicn a la sentanoa de conformidad se daba precisar que;

4
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCD
FRIMER JUZGADD PENAL UNLPERSONAL DEL DISTRITO DE PILLCO MARLCA,
PROVIMNCIA DE HUAMNUNCO,

4.1. Fn el prasente case, nas encantramas anke una sentenma confarmada; esta quiers der,
gqua vl procesade renunad a su derecho de la presuncidn de increncia por la rieal se exige
I3 pruebz de |3 imputacién f3dca antes de poder emir un falle condematoris, Est:
renuncia acontecio mediante s 2oogimiente a la conclesion antidpada de contormidad car
el articualn 59 de la Ley 28122, mue ha side objeta de desarrolln jurisprodencial por ast:
Suarema Corte en el Acuerdo Plemaria 53-2008/C1-116. En el dizdo Acuerds Flenario s
define gue el efecto esendal del acogimizanto a la condusidn anticipada es la convalidaciar
dn les hechos matena de imputaodn. Enoaste arden de deas, una war que al pracesada s
arange a la conclusian anticipada, opera la wincwelacién a los hechas, la lamada vincularir
ghsoduta con los hachos, de modo que el juzgador ya no pueds evaluar prusbas, de hechi,
13 fase probatoria desaparece par ser innecesaria toda vez que el misma procezado acepl:
coma vardadera la imputacicn fachea -fundamentos sexte, séptimo y octawn axtraidas dae

F.l. 167-2014G, Limar-.

4.2, Por ragla general, se arepta i confremidad en los términes del acuerdn, sin embargn,
existe el control de begalidad que el Juzgader dabe hacer sobrz ol mismo, En tal sentido, 5
pese a la aceptadan de carges, &l juez considera que & hecho no constibuye delito o exists
causa de exdmente o atenuacion de la responsabilidad penal, dictard la sentenca comd
cneraspanda. La semtenicia, saqin astablece la normia, serd dictada en a5 misma sesidn ©
&1 |3 siguiants, ¥ ne podra postergarse por mds d2 cuarenta y ocha horas, baj sancidn de
riulidad del fuicio.

QUINTO: DEL CONTROL DE LEGALIDAD.

En Tundidn a |2 caliicacion juridica electuada asociado al defito Contra la Familia - Qmision a L
Amstencia Famibar, fn |l modabidad  de INCUMPLIMIERTO DE OBLIGACTON
ALTMENTARLA, ecta judicatura observa en 2l control de |z legalidad que éste ostent:
cantenldo penal, no se astd frente a un delito auplce, Bmpoce s existants |3 concurrencla ds
Cualquier causa que exima o abenda la responsabilidad. La tipificacion resulta corredta e incluse
s pracisa su grade de parbopaoan, todn ko cual, solidificadn con @l makenal probatone
gxistente, que por la naturalezz de I3 Insttuclin de |3 confermidad mo comesponde 5.
compuilsa,

Cusstones todas astas v de atwardo 3 las prascripoonas de esta Lnstibuodn Jundica y luego ds
habar contrastado la tapnia dal case del hscal (supuesta de hecha) que fue areptade por el

b
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CORITE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
PRIMLCE JUAGADD PCMAL UNIPCRSOMAL DEL DISTRITO DE PILLCO MARCA,

FROVINCIA DE HUAMLMCD,

acusado y su defensa, com la narma irvocada, hacen posible que esta Judicaturs puada
anunoar comg un hache probade la teona del caso sxpuesta por la Ministano Fiblico v paor
ance anundar gue kanto la materialidad de ilicito penal antes indicado, asi comao la
raspansahilidad penal en calidad de autor matenal, deba tomarse camo cierta, toda vez que al
acusade Incumplid su ebllgaddn alimentariz, lo cual se hallan debidamente comroborade con las
pruchas gue le fueron admitidas a la regresentante de Le Ministero Piabeoo durante s fase
mbermedia que confevd a la expediddn del auto de enjuicamiento, En ese sanptdo es
aglimable una fantenda de tipe condenatoria; 9 ectd frenbe & un hedha bpico.

SEXTD: CONTROL DE LEGALIDWD DE LA FENA.

Estande determinada de acuerdo 2 |las prescripciones de asta institwdan jurdica 12 auboria del
acusad MOISES AYALA VERAMENDI en L canusién al ipe panal matana de acusacidn, la
que boca ahora es evaluar la aprebacidn o desaprobaddn del acuerde an los rmings expusstos

par la representants del Ministerio Pablca; asi, esta judicatura chserea gue:

6.1, Nuestro erdemnamiente juridice pena seiala, en 2l adliculo IY del Tilwlo  Prefminar  del

Codign Fensl, qus |z pens tiens fanciin preventiva, protectora v resacialzadora. Er ese

santidn, nueestre cédigo sustantive se insrmke en la linea dr wna teeria  unificadora
praventiva -Cfr. ROXIM, Claws. Derscho Penzl-Parte Gengral, Tome I, Fundamentss. La
astructurs de la teoris dzl delito. Trad, Diego Lezdn Pefa, ®iguel Diaz v Garcia Conlledo v
Javiar de wicente Remasal, Madiid, Ed. Civitas, 1987, p.35-, pues la pera sirve 2 los fines
da preventiin gspecial y genaral; asi tambidn e ha precsado L sentzncia dal Trdusal
Constibecional recafda en 2l expediente ndmere 0012-2005-FLTC: “las teefas proventives,
tanto la especial come la general, gozan de protecodn constitucional directa, en tanto v en
CUanto, segun 52 verd, sus objetivas resultan acordas com el principsa-deracha de dignidad,
v can la doble dmeansidn g2 las darechos fundamentales; siendo, por consguiente, el
mejer medio de repregidn del delite, 2 cual ha sico raconocida por el Constitwyents cama
un mal gener&dn contra Dienas que resultan p.artlcularmer-te frascendentes para aarantizar
las minimas condiciones de ung convivenda arménicd 2n una sociedad democratica”
Tendamos en consideracion, ademds, que el princgio de properdenalidad en el dmbite
penal ha cebrado relevanciz en la actualidad, debide 2 qus estakblece pardmetros para la
mmpositign de las peras, con la fmalidad gue sean samcienes adecuadas de acuerds al

delite y demds aspectos juridices, considerades por 2l juez pemal al moments de establacer

4
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
PRIMLR JUZGADO PONAL UNIPCRSOMAL DEL DISTRITO DE PILLOCO MARCA,
PROVINCIA DE HUANUCD,

una comducla; &n suma evilar sanciones desproporcionales yfo desmedidas, gue aleclen el
dereche a la Ebertad personal en el ambile dsl procase penal. -ROSAS ALCANTARA, Joel,
Coma &l TC Raintarpreka el Derachno Penal v Procasal Panal, Lima, Bd. Gaeata Juridics,

20014, p.oF-98-,

6.4, Fara efectos de impaner una sancdin penal debs tenerss presente que el legslador ha
establecide las clases de pana, por consigwants, s2 fijaron los oiterios necssarios para
individualizarla judidalmente v concretarla, gue dentro de ese cantexto debe observares el
principio de preporcienalidad prevista en el articulo WIIT del Tituls Preliminar del Cédigo
Fenal, gue nes conduce o valorar el perjuicio y lo rascemndenda de la accicn desarrollada
par &l aganta culpabda bapo el onkario de la indradualizaodn, cuantificanda la aravedad del
delto ¥ su modo de ejzcuciin, 2| peligre ocasionade v la personalldad o capacidad del
presunte delincwente, confoome al articulo 46 del dtado bexto legal.

6.3, Fl delta incriminade al arusado se enouentra sancionado con una pena privativa de

lbertad MO MAYOR DE TRESANOS, previste en el primer parralo del articulo 1490
delCddigoPengl, &l misma que establece que:

“El gue omite cumplic su -:]tlllﬂ-alfllfl"l de prestar los alimentos gue establecs una
ressucicn judicial serd reprimido con pera privativa de Bbestad no mayar de tres afos
o con prestacion de servicie comunitane de veinte @ dnceenta ¢ dos joradas, sin
pernuicia de cumplr &l mandato udicial .07

D dunde se desprende gue el delilo de Gmisan a la Asistenda Alimenlaria, se configura

cuando el #gentas, incumple gl mandate contenide 80 una resaleadn pdical (.21
Este tpo penal a5 cometids a thule de dole [condanda y volunkad )

fi.4 Al resperta, cahe predisar que @ keen la pena privatrea de hbertad es una de las mas
fuartes manifestadones del podar punithve estatal, sin embargo gabe saberss que tal
prerrogativa punitiva noe es siempre 2 meior opcién come forma de reacddn ante |a
comisidn de un delito, slendo el caso anundar gue aderds de este tpo de pena, la

nprimalividad penal ha previste lo aplicaciin de abras medidas alterativas preventivas
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tal ez &l cazo de 3z llamadas suspensidn de la ejzcucidin de la pena, la raserva del falle

comnclenal o v 1 conversion de las penas.

6.5 Siendo asi y sin pretender justificar la comision del heche delictive perpeltrade par el
scusado, la susonta considera gua la iImposodn da 13 pena establends an los limites del
acuerdo con caracter de suspendida, le permitira 2 éste come un fin motivader de no
vodver & comatar un nueve delito deloso; pues 51 recurnmas & la prascripodn dal arbioulo
570 del Cédigo Penal (Asticulo modificado por el Articule 29 del Decrets Legislative
N¥ 1585, pubhcado el 22 de noviembra de 20023) sanala;

"El juez pusda suspender la apacuoiin da la pena siempre g rednan los reqguisitos
sguientes;

1- Que la condena s2 refiera & pena privativa de Bbertad no mayor de cifog
anos,

2.+ Que |a naturaleza, medalidad del hecho punible, comportamiento procesal v la
parsonahdad del aganta, permitan infenr al Juez quae ageal no vobeara a comater
nueve delito, Ol prondstice favorable sobre la conducta futura g2l condenada que
farmule la autendad pdicial requiere de dethida meteeacdn,

.- Que el agente no tenga la condicién de raincidente o habitual {..0°

t.b En funoign a las paroculamdades del prasente caso se ohserva qua, la condana matans
de acuarde o resulta siendo mayor a los dnce afios: que la naturaleza, modalidad del
hecha punible, compartamiento procesal v la persenalidad dal agente, peomatan infemr
que &l acusado no volvers & comater nueve deltp, adamas que la pena astd supeditada
a ciertas reglas de conducta que debe de cumplir el acusade: ¥ por ditimo el acusado no
tane la condicion de reincdents o habiteal (pues da autos no s chsans mngun
documento que acredite tal condicidn); que & bien el delito incriminado s una gue
afacta & la familia, no @5 menos cierto que el contextn an que sa produje @l hacha, sin
desconocer la conducta dolosa del acusade, existe la firme decisiin de este de resarcra
ranforma s biene de s acuerdas ambadas; ademads de haher aceptadn en forma plena
s cargos mmputados, a donds se infiere |3 intencwin de colaborar con gsta. En
conclugidn, el encausade ha tenido una conducta procesal gue ha permitido al Grgane

Junseconnal dasplagar las consecuenaas undicas sohre esta; tofas astos elemenkns,

8
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permitan coleqir qua, por s personalidad v adiwdades, una pena suspendida evitara la

comiskin de wn sequnda delta.

Par tarts, los presupuestes del artfoule 57° del Cadige Penal se cumplen a cabalidad.

En Lal sentide, es procedente ls SUSPENSION de la pena peivativa establecida en
IMES MESES ¥ MUEVE DA% ban |z mmpoznan de raglas da conducta, par el peneda
de UM ARD, Bajo sperabimiznte de REVOCARSE la SUSPENSION de la condena v
ejecutarse |3 pana privativa de libertad fijada en la sentendsa,

Siendo asi, la suscrila considera que mo exisle obstaoule gue impicda su aprabacion sobre este

extrema del acuwerda.

SEPTIMO; CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL.

El Cidiga Procasal Penal requla al eferocio de la acodn ol an el procesa pamal, cuye epercios
corresponde &l Rinisterio Poblice v especialmente al perjudicade por el delio.  Cenforme
sostiene bzl Rin Labarthe; "L naturaleze absolutamentz pivada de la zacdn ol acumedada al
proceso panal, 52 apreda claraments en |z regulacidn de los articulos 13° v 147 del Cddigo
Procesal Penal, narmetva que reafirma |3 1dea de que |2 aoddn ol ejereitadz en 2l procesn
panal es privads v par elk dispositiva®,

El Cadige Penal requla la Reparacidn Cidl en les articulos 827 &l 1017, determinando tambidn

gue "La Reparacidn Civil se rige, ademas, por las depesicionss perlinentes del Codigo Cheil®.

Frr ln que dande remplimiento a b presente par @ articeln 932, concardanta con el 1019 del
Chdego Panal, la raparaadn ol deberd ser fijada en |5 suma de CIEN CON 00100 SOLES
{5/. 1L00.00), gque deberd pagar el sentendado a faver 42 la parte agraviada.

Sin juicio de cancokr ol inteagpre ce s nxicees alimenticias deanengadas on la

suma de SE1% ML GUTMIER TS BOVER TA COR RS 100 500 FS (5], 6.5 W88 soles).

PRECISANDO que, 3l montz de laz pensiones alimenticlas devengadss debemas descontar la
suma de 5f. 3000000 sobes, sfectuaco por &l acusado 2 favor Ce |3 pare agraviada, [oan el

Lepesto da fache 16 de easm de 2025, =n e suma de 51, SE0.00 soles, sbre Deposto de fache 1E de easm de 2025
ped la suma de 5, 510,00 sales v el Depisile d2 Techa 4 e marga de 2005 per la guea de 5, 2000,00 sakes],

]
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quedanda un salda de &), 3,5ML88 soles 2l mismo que vamas a sumar 57, THLOD soles
por concepbe de reparaddn civil, tankenda wn salde deuder de 5f. 3,690.88 soles que serd
pagade en sElscuotas. da 1z siguianta manara;

+  Primera cuota; o 30 de abril de 2028, a suma de §). 615.00 soles.
+ Sagunda cuats; & 30 de mayn de 2025, 13 suma de S/, 615,00 soles,
+ Tercera cucte; ol 27 de junio de 2025, la suma o2 5/, 615300 soles.,

«  Cuarta cuota; el 31 de qulin de 2025, la suma de 5§, 615,00 soles,

4,

Quinta cunta; &l 2% de agesto de 2025, 12 suema de 51, 615,00 soles,
< Sexla cupta; ol 30 de sctembre de 2025, b suma de 5/, 615.88 soles,

For lo que, an este extramo también dabe sar aprobado,

OCTAVD: EFECUCION PROVISIONAL DE LA CONDEMA.

Alendenda a que seqon el articule 4029 inciso 1 del Codigo Procesal Penal, la senlendia
rondenataria £n 50 axtremo penal sa cumpli provisionalmente, aunque 56
Interponga recurso contra ella, correspands disponer la gjecuddn Inmediata de |3 misma,

HOVENG: IMPOSICION DE COSTAS.

Con respects & las costas dal proceso, debe tensrsa en cuenta que =l ben &l numeral segundo
del arbicule 4972 del Cocigo Procesal Penal establece gue el drgane jurisdiccional deberd
pranunciarse de oficic ¢ motivadamente schre o page de las costas; tambifn la a5 que 2
siquierte numeral del misma dispostiva legal, foults al drgano umsdiccions! 3 eximir del pago
tokzal o parcialments cuando haya exdstido seras razones y fundadas para promover o intersend
er ol procese; sitwacidn que se daria en cietfto modo en oo presente caseo, ademds debe
considararss gue al haber las partes an espacial el acusade ha manifestado su predisposiciin &
terminar 2l proceso utilizands la wia més rdplda gue permite nusstra norma procesal en este
estado del proceso, resulla razortde v abendibls ques e exoncre de las costias; mas abin, sl 2n
la presente causa no existe constibucién en actor <yl gue seria o rubro dare a pagar por
concepte seqibn el articuly 4981 del Cadigo Procesal Penal.

ILL- DECISION:

1
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Par les fundamentns ficticns ¢ qunidicos aexpeestas, imparhiendn qushicia @ nombre de La Naridn,
la Jueza del Primer Jegada Penal Unipersonal del destrite de Billee Marea, provincia de

Huanuon, de la Corta Supanor de Justos de Huanuoo;

LALLA:

PRIMERC: APROBANDO, &l acuerde de hecha, pena v raparsodn ol srmbada antra @l
represantants del Minstena Fikhoo, la raprasentante legal de |z manar agrawada, BETSABE
BERMARDD FASABI, & acuszdo MOISES AYALA VERAMENDI, su nbogada de la defensa
de macesaria, sobre la calificacion del heche pundble, pena y reparacion civil en la sesion de
COMNCLUSTON ANTICTPADA.

SLCUNDC: En  <onseceencia; COMDEMO 3l acusado  presente  MOISES  AYALA
YVERAMENDT, coono AUTOR de la comisicn del delite conlbra la Familia — Omisian & la
Arstencia Famibar, an |z maodabdad  de INCUBMPLIMIEMTO DE LA OBLIGACION
ALTMFHNTARTA, previsto y sanmonade en e primer parrsfo dal articaln 14992 del Chadign Panal,
gn agravio de su menar hia VICTORLA SARAl A¥YALA BERMARDOD, representada por su
progenitora BETSADRE BERNARDO FASABL.

JERLCER{: For tal rardn, IMPOMGD come pana pinopal, RS MESES ¥ NUEVE BIAS de
pena privativa de ibertad.

CUARTO: APRUERD v ORDENO o pagn de CTEM CON 00/ 100 S0OLES (&), 10000 por
concepts de REPARACION CIVIL, que deberd pagar el sentencizdo a favar de la parte
agraviada.

S5in perjuicin de cancelar & integrn de s pensiones alimenticias desengadas an la
suma o SELS MIL (pUNIHIENTOS HOVER TA CON 887 1008 SOLES [S). 6, 59088 soles).

PRECISANDD que, al monty de lag gensiones aimenticias devemgadas debemos descantar la
suma de &f. 3000000 sobes, efectuado por el aresado a faver de la parte agraviada, (can zl
Depdsito de fecha 16 ge enere de 825, onla suma de 5. 50000 sales, olra Depdsite de fecha 18 42 enece de 2125
par [a suma de 5F. S0000 sales v os] Depgsita de fecha 34 d= merzz 4= 2125 pes loosuma d= 500 2000000 soles),
nuedands wn saldo de §F. 250088 sobes al misme que vamos a sumar S). 1LY soles

11
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por concepte de reparacién chil, teniendo un salde deudor de 5[, 3,690,888 soles qua serd
pagade en SEISCUOkES, de la siguente manera:

< Primera cucta; el 30 de 2l de 2025, la suma de S/, 61500 soles,
« Sequnda cuota; &l 30 de mayo de 2025, la suma de 5F, 615.00 soles,

« Tercera cuata; &l 27 da juno de 2025, la suma de 8, 615.00 soles,

4

Cuarka cuota; e 31 oe Julio o 2025, ka suma de 51, 615.00 soles,
+  [Juinka cuats; el 29 de agesto de 2025, 13 suma de 5/, 61500 seles,

¥ Sexta cuota; &l 30 de setembre de 2025, |z suma de 5f. 415.88 soles.

OUIHTO: Pena pringpal cuya sjecucicn se SUSPENDE por & pericda de prusba de UN ARG,
bajo |z Imposcdn de las stguientes reglas de conducta:

a) Mo ausentarse del lugar dende reside sin autorizackin el Juzgada.

b) Comunicar &l Juzgado en &l cazo que variz su domicilio,

c) Comparscer 2n foema persenal v abligatoriamants al juzgado para infermar v justficar
sus actividades cada 30dias = través del registro Bbro biométrico de esta Caorte
Suparior de Justicia.

d) Mo wolver a cometer nuevo delito dokase,

SF PRECISA nqua, astas Beglas de conducta deberd comphr 2l sentencade, bajn
aperdbimlento, de aplicarse lo dispuesto en &l artfowly 59° Indso 3) del Cddigo Penzl, sin
requerimiznto  previo, de REVOCARSE DIRCCTAMENTE LA SUSPCHMSION DE LA
FIFCUCTOMN DFE LA PEMA, ¥ se ardenard sy intermamiento an el Establerimientn Penal de

meumplimientodecualguieradalasreglas decanductaimpuestas,

SEXTO: DISPONGD Lo epecucion provisional de Ly condena en s exbrema penal.

12

237



Al
la]

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
PHIMER JULGADD PENAL UNIFERSONAL DEL DESTHELIO DE PILLCO MARCA,
PROVIMCLA DE HUAMNLWCD,

SEPLIBMG: 51 COSTAS deld procesa,

QCTAND: ORDENO 13 nscripoibn de la presente sentencia en el Registro Central de Condenas.

HOYENG: EXPIDANSE los tastmonics ¥ boletines de condena, wna vezr consantda o
wlacutorizda sea la presente sentencia.

DECIMO: DEJESE 5IM EFECTO las ordenss de conducddn compulsiva, dispuestas contra el
sentendade MOISES AYALA VERAMENDI. CORSESE alido con tal lin, & la Falicia Nacional

del Pand,

MOTIFIQUESE com arregle 2 ley, -

1t
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17 WITEADC PENAL IRIFERSONAL - SEDE COOMPLEID PILLCD MARCA

EXPEDIENTE 2 00351-2023-30-1201-W-PE-04
MIEZ t ALORESMILA REYES ESPIMHIIA
FSPFCTAN TSTA £ TUAK CARRELOS TRETRARRFM WVTGTITO
MINISTERIO PUBLICO.  : FISCALLA PROVINCLAL PENAL DE AMARILIS,
IFPUTALD o CSPTROEA MIMAYE, MIGUEL ANGEL
DELITD t AGRESTONES EN CONTRA DE LAS HURERES O INTEGRANTES DEL GRLIFD
FAMILIAR
AGRANTADD = WVILLEMA MALL, SHARC
N® 312-2025

Fillco Marca, veintinueve de absdil

Del aito dos mil veinbidbnco.

| - YIETOS .
El julcly oral desarrollado en audiencla plblica virtual, actuzndo como Cirectora de Debates la
Magisrada FLORESMILA REYES ESPINOZA: Y encontrandenas dentra de las alcances de

una sentencia de canfarmidad, se pracede a dictar la misma, baje lvs Sguientes EErminas:

1L- FUNDAMENTOSDEHECHD:

PRIMERO: DATOS GENERALLES DEL ACUSADOD:

So brata de MIGUEL ANMGEL ESPTHOFA MINAYA, entifcado com DRI MY 75289617, nacdo
el 10 de diciemnbire de 1994, Disteto w Provinoa de FPadre Abad, Provineia y Departamanta de
Ucayall, hijo de Hermdgenes v Rufing, con 22 afies de edad, de estado owill convidente, con
arade de instrecoidn secundaria cempleta, de ocupacidn Trabajador independiente, con ingresa
de &, 6500 soles diario, con domiclio real en La Esperanza San &ndris resision béonica coadra
4 [Ref. de las revisiones técnicss 2 cuadras mas amba de San Andrés), Con Celular dae su
convivients MT BLE2A4121, sin antecedentes penales: a gulen se le atribuye la comisidn del
delite confra La Wida, &l Coerpo y la Salud, en la medalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE
LAS BMUTERFS ¥ 10% [MNTEGRANTES DEL GRUPD FAMILIAR FN S FORMA DE
VIOLENCIA FISTCA, on agravie de SHARD VILLENA MALF.

239



H
]|

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
FRIMER JULGALDY PENAL UNIFERSONAL DEL DISTRLIO DE PILLCO MARCA,
PROVINCIA DE HUANUCD,

aE G HECHOS, TIFLFICACTON, FENA Y HEPARALCTON CIVIL

Doz acuerdo a los trminos del requerimients acusatodo, el cuadre de hechos s2 sustenta en o

sguiente:

2.1. e Gepe que SHARO WVILLEMS MALZ y MIGUEL AMGEL ESFINOZA MIMNAYA, mantuwvieran
una redacién convivanoal por mas de 03 afes, producte del cual procrearan a 50 mener
hijo Angal Gabrizl Espinoza Villema de 02 afics de edad, tenizndo como comicillo
convtwanclal en &l Anexo de Huayragirca, distrita de Santas Mana del valle, provinca y
departamente de Hueanwoo.

Es asl, que &l 22 de setlembre de 2022 3 las 20010 horas aproximadamente, la agravizda
se enconfraba en el domiciliv ubicade en el Anexo de Huayraiirca, distrito de Sanla Maria
dal walle, provincia y departamento de Hwdnwon, qunkoe & su menor fbigs daomicizlas
A03.EN. (020 instantes en que s& presentd el acusado Miguel Angel Cspineza Minaya 2n
aparznte estada de ebhedad gqueriendo cargar a su haje, al no poder par su presunko
estado de ebrizdad lo dejo en |3 cama, la agraviada en es05 momantos #2 encontraba
con el celular, antz lo cuwal 2l sousado le reclama gque wa no deberlan esfzr asi; para
arreglar las cosas, no tomando importancia la agraviada a lo gue decia el imputada, lo
nque hasto para qua ol imputado la quita o celelar de la agraviada, para tirarda al piso an
dos oportunidades, al tratar de recuperar €l celular la agraviada, era Impedida por 2l
acusade queen le arrojaba a la carma, progindndole una cachelada en el rosira, para
luagn reclamarla qua &5 b que escendid en &l celuar, porgue estaba metds an el caldar,
a ello, |2 solicita |a contrazefla del celular, a Iz negativa de la agraviada, le propine golpes
eri el rostro oy en bos brazos, lo que le causo equimosis de 04=03cm en la regidn
agomastica Louierda, excoriacdn de 06x0.2cm en tercio medie externo de braso derecha,
equimosis circular de D2a02 om en berco madss antericr de antebraze derecho. ~ los
gritos de awxilic de |2 agraviada, el acusado el hace echar en la cama, |2 tapa la boca y e
agarra gal cuslka, la que e cause eguimasis de Bfxl4cm an la regiin de B ascokadura
wugular, Indicingale qua nadie | ayudara, ques ls de la contrazsefa del celular por gue no
iba salir viva, para neevamente proginare warios golpes en la cara, brazos, hombres, al
tratar de zalarse de las agresiones, la agraviada era tirada contra la cama, al ver 2 su

hie la aqrawiada se asusta, poar o que le dice al aresada que se calme, parqes =2
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4.3,

encantraba su bebe, al gque respondia el acusade que ahora = be importa e beha, para
anarrarle de la cintira —=y lanrarka contra la rama, =0 impartar que tania antre sus
brazos a =u hijo, cuante == disponda 2 cargar la agrawviada a su bebe, el aousado toma al
behe, para Newdrseln a obro coarte del domicilie, Lueqo de wnas minetas retarna al
escenano d2 los hechos, en donde 2n forma agresiva Insista a la agraviada la contrasefia
del cehdar, fn donde tamhbién ke propine vanas golpes en la cara, braza ¥ hemhbeos, a fin
de evitar que contnuéd con las agressones fisicas la agraviada, le manifestd que e dariz la
comtrasefa del celular sipmpre w cuanto Ie deje salir, para seguidamenta  darle la
contrasenia dal celular al acusado -Miguel Angel Espinoza Minaya- quien camanzd a
revisar el equipo mdvil, adn asi no dejaba sz2lir a la agraviada, mds por el contrarie al
advartir an el calular corversacionas de la agraviado con compaferas de frabain y
amigos, el acusade le reclamaba 3 la agraviada que le estaba engafiando, para
finalmanta al aresado imponer a la aqraviada que si desea recuperar a su familia, deha
dejar de trabajar, pues & le va dar tedo [0 gue necasita, & la insistencia de [ agraviada
e abra la puerta, al acusade procede a abrir la posrta, 6 que hasto para que la
agraviaca nto a sy manor hne se ascape 3 un lugar sagurn; momants que se ascapaba
92 gl:l]FIElj' las pisrnas ccasignandose excoriacidn de 03x 02cm en tercie redie anterior de

pierna deracha, para pastenarmanta iz farmuolar su deruncia,

Las hachos descntes fueran calificades como delito contra La Vida, & Cuerpo v la Salud,
en su  ferma de AGRESIONES EM CONTRA DC LAS MUICRES ¥ LOS
IHTEGRANTES DIEL GHRUFGD FARTLLAR BN 500 FORMA IYE WICHLENCTA FESICA,
previsto v sanclonade en el numeral 7} del seoundo pdrrafo del articuls 1227 G del
Cadige Penal concardade del mismp articule v &l numeral 1) v 21 dal Aficule108° - B
del Cdadige Penal.

El represantanta dal Minestenn Piblico reguing la siquients;

En contra del acusade MIGUEL ANGEL ESPINOZA MINAYA, |2 imposdin de DOS
ANOS ¥ DS MESES da pena privativa de libertad EFECTIVA; que en linea de
determinacidn de |12 pena ¢ en funddn 2l sistema de terdios, la ubicd en terdo infedar.
Asimismin, la inhabdtandn de atuerdo al artfoule 36° mose 117 par @l misme penodo
de la pana principal.
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Lo premsa que na awiste circonstanoa agrawante cealificada de reincidencia m
habrualidad,

« Mo hubo comstituodn en actor cvil, por o que, &l representante del Ministero Fablico
haciende suyo la delerminacicn de la reparaddn i, en Tuncion al dafio causada,
sollcitd gue se astablezca en la suma de 5/, B00.00 scles, por diche concepto en

Tavor de le parte agraviada.

TERCERG: NF LA NFTEFRMINMACTION DF LA PENA Y REPARACTON CTWIL.

La adignoa da picio aral fus convacada para el dia 29 de abril del 2025; confermie fuye del
acta de su proposito, este s@ desarrclld con la prasencia del representznite del Minissenio
Piblico, e acusade ¢ su Abogade de la defensa de libre elecdan; resultando gue tras la
mstalacién ded queon (Articulo 3599 del Cadigo Procasal Penall, v oexpuesto gue fusran los
hechas, la calilicacion juridica v admigidn de los medios prabatorios por parte del representante
dal Ministena Fiblico, |3 defensa mdicd que su defendido admite los cargos que se le incrimina
woqque por bal raedn se somete a s abcances de ls conchesdn anticipacde del juco; luego, =
jumgador procedid a Instrulrle sus derechios al acusada, v en s2guida se procedié con e deber
de instruccidn sobre los alcances generalzs de la institucidn denominada CONCLUSION
ANTICIFALA DEL JUCID, establacide an e Gfima parrafo del fundamenta novena ded Acearde
Flenario Me 5-2008/C3-116; en ase conbexto, al acusado a la greguata si admite ser aator del
daltp mcnrmenade y responsable de la reparacdn ol -Arioule 372° del NOPF-, prava consulta
can su abogade defensor respendid afismativaments; esto es, se produjo la confarmidad
abspluta -hechos, responsabiidad penal ¥ chdl respectivameants-; an ess conbexto, antes ds
dedarar la conclusidn del juicic se dispuso o receso de la audiencia a electos de gue la defensa
w o representante del Ministeria Pablico arriben a an acuerdo; en oese sentide la paposickin de
los acwerdos fusron:

¢ Atendiendo al reconpomiente de responsabilidad del acusado explica que, si bien 2n el
requerinilents acusatorle peticonz DOS ANOS ¥ DOS MESES ce pena privativa de
Enertad EFECTIVA, en wirtud al acogimientos de la condusidn anticipada, esto es, el
reconameents ¢ I3 culpabibdad matana de acusaodn, la pana es descontada en 107
quedandd finalmente fijada en UM ARO, DIEZ MESES ¥ NUEVE DIAS de pena
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privwativa de libertad con el caracter de EFECTIVA; PENA PRINCIPAL Cuya &jecudion
se dispene 4 CONVERSION por prestacion de servidies a la comunidad conferme al
Artioulo 520 de Cddige Penal 3 razdn de siete dias de privacidn de likerzd por un dia de
prestaciin de servidos a la comunidad, teniendo como RESULTADD NOVENTA Y
SEIS [(96] JORMNADAS DE PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNLDAL,

¢ lamhidn s& solioma |3 imhabiltandn de conformidad com el nemeral 110 del armicule 36
del Cddige Penal, consistente en  laprobibicigndeacercarscocomunicarseconla

agraviada, con fines de agresidn sea fisica o psiceldgica. por el periods de UN
AfD, DIEZ MESES Y MUEVE DIAS.

e, en funcidn & la responsabilidad del heche, la reparaddn del inlclalmernite sollcitzda
por o representante del Ministerie Pakioo, en le suma de 5§ 800000 soles, Tue
REFORMULADA 3 5/, G00.00 sales, gus deberd pagar el santenciado & favor da la

parte agrasiada.

PRECISAMDO qwa, este monte 52 encuentra cancelade en su integridad, conforme 2

o 1 i

CUARTO: DE LA SENTENCLA DE CONFORMIDALD

En relaoiin a la sentanoa da conformidad sa deba pracisar qus;

4.1. En &l presente caso, nos encontramas ante una sentenda conformada: aste guisre dedir,
qua &l pracesadoa renuncid a su derecha de ka presuncdin da inceancia per la cusl =2 exige
la prusba de la Imputacidn fictica antes de poder ernilr un fallo condenatoro. Csta
renuncia acontedd mediants su acogimienta a la condusidn antidpada de conformidad con
el Articulo 5% de la Lay 28122, que ha sido ohiate de dasarralle pnsprudancial par la
Suprzma Corte en el Acgerdo Plenarie 5 2008/C) 106, Cn el dtado Acuerdo Plenario =2
defime que &l afecto psencial del acogimients a la conchesdn anticipada o5 la convalidandn
de los hachos materia de Imputacdng En este orden de ideas, una wez gue el procesado s
avage a la conclusicn anticipada, opera la winculacidn a les hechas, la lamaida vinculacidn
absoluta con los hechos, de modo que el juzgador ¥a no pusds evaluar pruebas, d2 hacho,

la fase probatoria desaparece por sar innecesarla toda wez que &l mismo procesado acepta

]
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como verdadera la Imputadan factica —fundamentos sexto, séptimao v octave extraides del
F.M. L67-2016, Lima-.

4.2, Par reqla general, s arepta la conformidad &n Ins t@rminns del aceerdn, sin emhargo,
ediste &l control de legalidad gue 2l Juzgadoer debe hacer sobre el misme. En tal 22nddo, sl
pese a la aceptadion de cargos, el juez considera que el heche no constituye delito o exisle
cauza de eximente o atenuacidn de la responsabilidad penal, dGdard la sentencia como
rorraspanda. La senkenoa, saqpin estahlace la norma, sard dictada an esa misma sasdin o
en la siguiente, ¥ no podrd postergarse por mas de cuarenta v ocho horas, bajo sancdn de
nulidad del juidio.

DUINTC: DEL CONTROL DE LEGALIDAD.

En fundidn a la calificacion juridica efechuada asociade al delite coatra La Vida, el Cuerpo y la
Salud, en la modalidad da AGRFSIONES FN CONTRA DFE LAS MUJIEHES ¥ LOS
INTEGRAMNTES DEL GRUPD FAMILIAR EM 50 FORMA DE VIOLEMNMCIA FISICA, etz
judicatura obssiva en el control de la legaldad que éste ostenta contenido penal, Ao se esta
frenbe a un debta atipico, tampocn a5 axstants la concurrencia de ouskquier causa qua poma o
atenda la responsabllidad. La tipificaddn resulta correcta & inclusa se precisa su grado de
partidpaddn, tedo ko cual solidficada con el matznal probatono exdstente, que por la naturaleza
de la institwgian de la confarmidad no corresponde su compulsa.

Cuestiones tadas estas v de acuerdo a las prescrpcionas de esta Instituodn Juridica v luego de
haber contrastado ba teorfa del caso de2l Fiscal (supussto de hecho) que fueron aceptados por &l
acugstda sy defensa, can by norma ireccada, hacen posible gue edla Judicalura pueda

anunciar come un hecho probadoe la teona del caso expussta por @l Ministano Fablico v por

emle anunciar e tanta la materialided  de kit penal aetes indicado, asi como la
responsabidilad penal en calidlad de autor material, deba lomarse come derla, toda ver que el
acusado nournd en el dedto matena de aousaodn: b cwal se balla dsbidamente corehorado
con las pruebas que ke fueron admitidas al representanta del Mimsteno Fabhoo durante la fase
interrmadia que conllevd a |z expedicdn cel auto de enjuiciamisnto. Cn ese sendde,  es

ostimable una sentencia de lipo condenatoria; poes se estd frente a un hecha bpico.

SEXTO: CONTROL DE LOGALIDAD DC LA PCHA.
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Estando determinada de afuerdo a |8 prescripdones de esta instituddn ]LII'[E“E& la autoria del
Fousade MIGUEL AMGEL ESPINOZA MIMAYA, en la comisién dal tipe penal matera de
atusacion, lo que toca ahora es evaluar la aprobaciin o desaprobacion del acwerda en los
tirminos pepuestos por @l rapresentante del Minestenn Fibhoo; asi, esta judscatira ohsanea

quas

6.1, Mupsstio pedenamiente juridice pena sediala, anoel arbioule T del Titela Prsliminar del
Cogn Penal, qua la pana bene funodn preventies, protectars y rasooshzadora, En ese
sentido, nuestro cidige sustantive = ingcribe en la linea de una teoria wnilicadora
preventrea -Ofr. ROXIN, Claus. Derecha Penal-Parte General, Toemao [, Fundamentes. La
esftructura da |5 tegnis del delite, Trad, Coaga Luzdn Fefla, Migual Diaz v Garca Conllede
Javier de Vicente Remesal, Madrid, Ed. Civitas, 1957, p.95, pues |3 pena sirve a los fines
de prewvanoiin espenal ¥ qeneral; &85 lambin lo ha precisada |z santencia del Tobunal
Constiteranal recaida en /l expedsanta ndmern B0 0-2005-F1TC: las fRoras praventivas,
tanta la especial como k& general . goran de probeccidn constitucionzl directa, en tanto oy en
cuanto, sequn s2vera, sus chietivos resultan acordes con el principio-derecho dedigrisdad,
y con la daoble dimen=idn de los derechos fundamentzles; siendo, por consiguiente, el
mejor medio de represicn del delito, el cual ha sido reconoddo par el Constituyente como
un rmal geenerado contra bicnes gue resualtan parkicularmente rascendenbes para garantizar
las minimas mndiciones e una convivencia armdnica en una sodedad dermooratica®
Tengamos en consideracion, ademas, que el pringdgio de preporcionalidad en el ambito
penal ha cobrade rebevancia en la actualidad, debido a que establecs pardmetros para la
imposicién de 135 penas, con 13 finalidad que s=an sancones adecuadas de acuerdo al
delite y demadas aspeclos juridicos, considerados por el jues penal al momenta e eslablecer
una eonducta; an suma antar sanoonas desproporcionales ya dasmedidas, quae afarctan al
dereche a la libertad personal en el ambile del procase penal. -ROSAS ALCANTARS, Joel
Comre &l TC Bpinterpreta el Oerechn Penal v Precesal Penal, Lima, Fd. Gaceta Juridica,

2016, paF-6d-.

B2 Fara efedlos de imponer una sancidn penal debe lenesse presenle que el legislador ha
rsfablendo las clases de pana, par consiguants, se fijaron Ios critenos necesanns para
Indeeiduzlizarla pdicialments v concretarla, gue dentro da ese contexto debe obiservarse
prindpic de propordonalidad previsto en el articwo WIIT del Tiwle Preliminagr del Cédige
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6.3

Penal, gua nes conduce & walorar 2l perjuido v la trascendends de la accldn desarrollada
por &l agente culpable bajo el oriterio da la indhidualizaciin, cuantificanda la gravedad del
delita v su made de ejecwoan, |l peligro orasionadn v la personalidad o capanidad dal

presunte delincuente, conforme al articule 45 del dtado taxto legal,

Cl delite incrisninads al acusado se encuentra sandonade con una pena pevatva de

libertad EIENORQEd0SIMEYEIETrESAN0S. prevista v sancionadn en el numeral
71 del segundo pdrrafo del artboulo 1227 B del Cddigo Penal concordaco del mismo artioulo

y el memaral 1}y 27 ded Arbiculn108° - B dal Cadiga Panal, que requlan lo siquisnte;

Articulo 122 - B.- AGRESIONES EM CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPD FAMILIAR

El gue de coalguier modoe cawse lesicnes corpesales que requictan menos de diez
dizs de asistencla o descanse seqin prescripoiin facultatva, o algun tpo g2
afectaddn peicolégica, cognitiva o conductual gue ne califigue como dado peguice a
ung mujer por su condiciin de 3l a a integrantes del grops fEmillar &n cuglquisra os
los contextos previstos en el primer pdrafo del arbiouly 108-B. serd reprimido con
pena peivativa de Whertad nd menor da una nl mayor de tres afios @ Inhabidizokn
confarme @ [os numerales 5 v 11 dod artioulo 36 del presente Codioo v ks articulos

75 v 77 del Cadigo de ks Mifios v Adolescentes, sequn corresponda.

La pena serd na menor de das ni mayar de tres afos, cuando en los supusstos cal
primer pérrefo s presenten las siguisntes anravantes,

7. 51 los actos se realizan en presencia de cualquier nifia; nifie o
adolescente,”

Art, 108-B del CP.- Feminicidio
serd raprimide con pena privativa da libertad no menor de vemte afios &l que mata
A Ung mujer por = condicidn de tal, an oua kuiera de hos siguantes contexlos:

1. Violencia familiar,

2, Coaccidin, hostigamiento o acoso sexual.
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6.4,

6.5,

Al respecto, cabe predsar gue sl blen [3 pena privativa de libertad es una de laz més
luerles manilestaciones del poder pundlive estalal, sin embarge debs saberse que Lal
prarmdatva punitiva ne @5 Sempra s mejor opoin coma forma e reacokin ante |a
comisidn de wn delite, sando el case anunclar que ademds de aste tipe de pena, la
normatividad penal ha previsto [a aplicaddn de otras medidas alternativas preventivas tal

es el caso de las lamades suspengdn de lo ejecodidn de s pena, L reserva del Tallo

condenatorio v |3 conversidn de a5 penas,

Siendo asl v sin pretender justificar la comisign dal hacha delictvo perpetrado por el
acuzade, la susoita considera que |3 imposicidn de a3 pena estzblecida en los limitzs del
acuerdoe com cardcler comverticla, le permilird a éstas como un fin molivadoes de no volsar a
cometer un nueve delito dobose; pues sl recurrimos a las prescripodn del artiouls 529° dal
Codigo Fenal (Articulo modificado por & Articule 2 del Decreta Legislativa Mo1585,
putlicado el 22 de noviembes de 202} en funcidn a las pariculandades dal presanta caso
z2 pbserva que, la condena materla de acuerdo no resulta siando mayor a los ouatro afios;
el acusado no Liene la condicién de reincidente o habibual: tampeco se esta rente a los
mipiestas de prohibickin presistos en el alma pirrafo del indcada arbicoule; que si bien e/
dalto incriminade &5 ca grave entdad en Tanto se lesiond la intearidad fisica de I3
agraeiada, na es menas cerke gque el contexto en gue sz produje el hecha, S0 desconacer
la condwecta dolesa cal aousade, sceptd de forma plena los carges imputades. En
conclusidn, &l encausade ha tenddo una conducta procesal que ha permitde 3l Grgano
Jurisdiccional desplegar las consecwencias jundicas sobre dste; finalmente el acusado ha
cancelado & total de la reparacian civil, conforme =2 tiens da los acuerdos indicadas; todes
estos elementos, permiten colegir que, por su perspnabdad, adividades del acuzado, la
conwersidn de la pena privative de libertad a2 HOVENTA Y SEIS (96) jornadas de

prastaciin de seracios eeitard la comision de un segqundo delitn,

Far tanto, los presupuestos del ardoule 52° del Cddige Penal s& cumplen a cabalidad,

lmﬁn.insl-l:-umemhdzl-u pema privateva de libertad

En las casees que no fusra procedents |z condera condickenal @ la reserva del Fallo condenatano, o Jues podrd comvertr
la pemta prisatia de ibertad oo meser de ded afns an olia @0 malla, & la pesa privatia de Bbatad o mayss de cines
anis =n obrs de prestacsdn de senaoos a8 ls comonidad o bkaode de diss §bres, 3 racoe de un s de grvsodn de
libartad zar un diz de muta, @et= diss d= prwvmads de bbertsd por ona jomada de prestadds de sendckes & s
comuridad o por uma jomada de Emitackdn de clas bhees.,
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Gi.6. En cuznte A la pema e jnhabilitacign, se encuentra tipificada en al incsse 110 articulo
36°, del Codigo Penmal, qua establzce: “Frohibickin de sproximarse ¢ comumicarse con la
victima, sus familares o ofras personas que determing el Wer”, en ese sentids,
corresponde aprobar |3 pena de inhabilitacion proguests por las partes, consistente en [

1N BT T il IIC L HRT DIR DR et~ AR  E AE T UIEL LR LN geliesiisl]

seafisicagpsicolégica, per el pariods de UN AFQ, DIEZ MESES ¥ NUEVE DIAS.

Siendo asi, la suscrita, considera que no existe ohstaodn que impida su aprobaodn sohree

ecte extremo del acuerdo.

SEPTIMO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

Ol Cidige Procesal Penal regula el ejerdde de la accién dvil en el procese penal, cuyo ejercicio
corrasponds &l Mimistena Fdblice y especialments 3 parudicado por & dalito,  Conforme
zostlena Dl Rio Labarthe; "La naturaleza abselutaments privada de la accldn dwil acumulzda al
procesa penal, 58 aprecia claramente an la regulaodan de ks articedos 13% v 142 del Cadigo
Pracesal Penal, noomativa que reafirma la idea de que la accidn civil ejercitada en el proceso

penal €5 privada ¥ por elle dispositig®.

H Cadigo Panal regqula la Reparaciin Cral an los artioulos 92 al 101%, determinando también
gue"La Reparactdén Civil se rige, ademds, por las dispasiclenss pertinertes del Cddiga Cnil®.

Par b que, dandn complimiento a lo presorto par @l articule 93%, concordante con el 10712 ded
Cddigo Penal, la reparacidn civil deberd ser fijada en la suma SEISCICHTOS CON 00100
SOLES (5. 600000, qua deberd pagar €l sentenciada a favor de la parta agrawviada,

PRECISAMD-D que, este monto 2 encuentra cancelads en su integridad, conforme al

Depdsito Judicial BU2025048400575,
For lo qua, en etz extremo tamblén debe ser aprobado,

OCTAVD: EIECUCTON PROVISIONAL DE LA CONDENA.
stendiende 3 que segin 2l artfculo 202= ncise 1 dal Cédigo Procesal Fanal, |5 santencia

candenalmgia  en sy exbremo penal se complicd provisionalmenbe, ooncuoe s

interponga recurso contra ella, correspanda disponar la ajacucidn inmediata de la misma,

10
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HOVENG: IMPOSICION DE COSTAS.

Con respecto 3 las costas del procase, debe tenarse en cusnta que st bien el numaral sequnda
del articube 497% del Codige Procesal Penal establece que el drgano jurisdicdonal debera
pronunciarse de ofido v maotvadamente sobre el pags de las costas: también lo e que el
siquirnte: mmeral ded mismo dispositien legal, facelka al Grgane jurisdicoonal a edamar del pago
total o parcialmente: cuando haya exisddo serias razones v fundadas para promever o intereenic
an el procesa; situacadn que se daniz an ciertn modo en 2l presente caso, ademas debe
congiderarse que al haber lag partes en especial el acusade ha manifestade su pradisposicidn a
terminar &l proceso udlizande la wia mas rdpida que permite nuestra norma procasal en este
astado del procesa, resulta rmeonable v atendible gue se exonere de los costas: mde aia, & en
la prasente causa no existe construodn an actor chal gue seria el rubro daro & pagar por

concepka segln el artbioule 453,10 del Codigo Procesal Penal.

III.- DECISTON:

For los fundamentos factices v juridices expuestos, Impardendo justicla a nombre da [a Maciin,
la Jueza del Primer Juzgado Penal Unipersonal del distite de Pillco Marca, provinda de

Huidnuoo, de |z Corte Supenior de Jushoz de Hudnucs;

EALLA:

PRIMLCRO: APROBAMDO = acuerdo de hecho, Pena v Reparaddn Civil amibado entre el
Heprasentante del Ministano Fiblice, €l acusado MIGUEL ANGEL ESPINOZA MINAYA ¥ sU
Abogado de la defensa de libre eleccidny sobre |z calficzoiin del hecho pundble, Pana v
Bepararan Cwil en sasion de QONGUUSTON ANTICTPADA,

SEGUNDO: En conzacuencs, COMDEND 3l acusado MIGUEL ANGEL ESPINOGEA MINAYA,
carmd AUTOR de la cormizian del delite conlra La Vida, &l Coerpo v la Salud, en la modalidad de
AGRESIOMNES EN CONTRA DE LAS MUIERES ¥ LOS INTEGRANTES DEL GRUPOD
FAMILTAR EM SU FORMA DE VIOLEMCIA FISICA, previsto y sancionade en el numearal 7)
dal sagundo parrafa del arbiculas 122< B del Cadigo Penal concordadoe del misme articule v 2l
nameral 11y 27 del Arliculel08® - B del Cadige Penal, en agravio de SHARD YTLLENA MATT.
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IERCERD: Por tal razdn, IMPONGO al acusado: UM AMD, DIEZ MESES ¥ MUCVE DIAS
DE PCHA PRIVATIVA DC LIBERTAD con cardcter de EFECTIVA: PEMA PRINCIPAL cuya
piecuriin se depone a COMVERSION por prestandn de sanacios a la comunedad conforme al
Artlcuba 52 del Cadige Penal, a razdn de siete dias de privacién de libertzd por un diz de
prastacion de servicing a la comunidad, teniendo comp RESULTAMD NOVENTA ¥ SFIS [94G)
JORMADAS DE PRESTACION DE SERVICIOS, v que para los efectos de su ejecuddn
theberd ser puesto a conocimiento del Dnstitube Macional Penitendario para su complimiento

bapo su conitrod,

ESTRICTAMENTE bajo apercibimiente de aplicarse |0 previsto en el Articubo 552 del Cofgo

Penal, esba e, de revocarse by comversian de la pena a pena peivaliva de liberlad efecliva.

CUARTO: IMPOMGO la pena de INHABILITACION por 2 periods d= UM ARO, DIEZ
MESES ¥ MUWCVLC DIAS, d2 conformidad com lo prevists en el numszral L1) d2l artfculo 36% cel

Cadign Famal, este consistente 20 |3 prohibicidn de acercarse 0 comunicacse con la

1 w0 LI SRR LI ST [ Setar] TS o L) DSl L) ]

OUINIG: APRUEBD y ORDENG 8l page de SEISCIENTOS CON OOS1000 SOLES (5.
600.00) por concepto de la REPARACION CIVIL, gue deberd pagar 2| sentendade a fawver
de la parte agraviada.

PRCCISAMDO que, este maonte se encuentra cancelade en su integridad, conforme al

DepGsite Judicial NeI0IS0EI00575,

SEXTL): Asimisma DSPONGO < Tratamienta Terapéatice Fspemalizado, por el plazo de SEIS
MESES, tanto para el santencizdo MIGUEL ARNGEL ESPINOSA MINAYA, asi coma tambidn
para la agraviada SHARD VILLCHA MAIZ, =cto de conformidad a lo previsto an la Ley MO
31364 para ruyn afectn, CUORSESE Ins oficios correspondientas a la auboridad reqgional

competents del MINSA.

SEPTIMO: STH COSTAS del proceso.

250



RIE
RIR

CORTE SUPCRIOR DE JUSTICTA DE HUANUCO
PRIMER TUZGADD PEMAL UNTPERSONAL DEL DISTRITO DE PILLCO MARCAH,
PROVINCIA DC HUARNLNCO.

DCTAVD: DISPONGD |2 ejecucién provisional de |la condena en su extrema penal.

HOVEND: ORDEMO la inscripcidn de |z presente sentencia en el Registro Central de
Condenas,

DECIMOD; FXPIDANSE los testimonios v boletines de condena, una wer consentida o

rjecutoriada sea ka presents senbenda.

MOTIFIQUESE a las parles con arreglo a ley. -
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1% MIZGADC PERAL UMIMERSONAL - SEDE COMPLEMNY PTLLCC MARCA
LHPLDILNIL ¢ 2 -2 - B -1 0L -0 -PL-

JUEE : FLORESMILA REYES ESFINGER
LSHPLCIALISTA ¢ LU HLLGARL M) GAMDOA

HINISTERIC PUBLICO: @ LERA APPAC HOD 470 DESPE

REPRESERTANTE : CHIMUTYALIRT THGA, SANDRA
IMPUTADD : FRARLFOS CHUQUITAURL ANTHONY DANILL
DELTTOH : OMISTION DE ASTSTENCIA FAMILTAR
AGRAVIADG  : HARIFOS CHUGUITAURL, CAMILA DVANMA
MARINOS CHUIUTYALIRI, ANDRTY ANTHOHY
SENTENCIA CONFORMADA
N®317-2025
BESOLUCION HOMERQ: 03

Fillco Marca, dnco de maya
Dl afio dos mil veintidincg, -----

L- VISTOSYQIDOS:
El juida oral desamallado en audiencia pablica wirtwal, acuande como Direclora de Debatas la
Magistrada FLOKESMILA REYES ESFINGZA; v encantrindonas dantro de los alcances de

una santanoia de confarmidad, se proceds a dictar la misma, baje los squientes térmimes;

II.- '

ERIMERC: DATOS GENERALES DEL ACUSADO;

Se trata de ANMTHONY DANIEL MARIANOS CHUQUIYAURI, identificade com DMHI Mo
45257398, nacide & 23 de febrern de 1988, en el Distnto de Carmen de la Leqea Reynnso,
Frovingla de Callac, hijo d= Luls Eleazar v Ellzabeth, con 37 afos de edad. estado dwil
comiviente, con grado de instruccidn becnico, de ocwupaciin Amaceners en Empresa Logistica,
con ingrese de 500 1,610.00 Seles mensceales, con domicilio real en Av. Mueva asropuerto Mz, E
—Lt, 26— lasd Dlaya — Callan, con celular M¥ QBAG31563, con antaredentes penales; a quan se
le atribuye la comisidn del delito Contra |z Famillla - Omilsidn 3 |3 Asistends Familiar, en |z
madaliclad e TNCUMPLIMIENTO DE QBLIGACTON ALTMENTARIA, on agravic e en
agrasia de =us menares hijos ANDRIY ANTHONY MARINOS CHUGQUIYAURT y CAMILA
IVANNA MARINOS CHUQUIYAURI, rapreésentadas por o su proganitora SAMDEA
CHUQUIYAURI INGA.
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SEGQUNDD: HECHOS, TIPIFICACION, PENA Y REPARACTON CIVIL.
I1e acuardn a los términes ded raquanmientn acesatana, el cuadra de heches se sustanta en o

sinmantac

2.1 La sefiora Sandra Chuquivadr Inga, interpuso una demanda de Alimentos, en contra dal
inuestiqado Anthony Daniel Marifos Choouiyaun (35), a fin de gue pague una pensiin de
alimentes, en favor de sus menores hijos Andrty fnthony Marinos Cheguiawn [13) y
Camilz vannz Marings Chuguigaur (D7)

Siende ello z3, s& tramitd &l Procesa de alimentos N= MIOG3-2021- 0-1214-1P-FC-01,
antz el Juzgado de Paz Letrado de Pillcomarca, &n el cual mediante Auto Resolulivo Mo
114-2021, conlenido @n la Resoluosan N2 05, del 28 de oclubre del 2021, se APROE0 el
Souerda Concikaloeso al que arribaron las parles procesales, por medic del cual el
invastqado Anthary Daniel Manias Chiequiysun (34), s8 compromatic pagar la suma de
5. 700,00 (Seteclenkos con 30/L00 soles); por concepto de alimentos en favor de sus
mengras hijos Andriy Anthory Mariios Chuguivaus {13) v Camila Ivanna Marifios
Chuguegaun {07}, ademis de depositar la suma de 55 RI000 (Seisoentas can 051040
soles) en &l mes de jullo vy diclembre de cada afo; acuerdo qua fue declarads
COMSENTIDD, mediante Resolucidn K™ 06, de fecha 10 de noviembre del 2021: =ia
ambarge, ante el incurnplirniente del investdgado, s practicd la lguidacién de pensiones
alimenticias dewongadas, por ol pericds cempremdice dosde ol 04 de sgosto del 2021
al 03 de enero del 2023, equwalente a3 13 suma de 5. F218.20 (Siete il
cuatroclentes diedioche con 207100 zales), |z mizma que mediante ReSHacddn M® 11, de
fecha 08 de junio del 2033, lue APROBADA v se REQUIRLG al invesligads &ntharmy Daniel
Manfios Chequysun (357, para que denmma de tras dias de nabificado, compla con pagar
la suma amtes referda: bajo apercibimients de remitirse coplas cartificadas al Ministerio
Plblico v ser denundado por &l Delto de Qmislén ca sestencla Familllar; requenmients
judicial gue fue walidamente notificads al domicilio real del investigade, mediante aviso y
cefula de notficandn MY 3493-2023-1P-FC; sin embarge, el ireestigadn incemiplid el
rrancats jedicial,

.2 Las hechas desomtos fueron calficados come delite Cantra [a Familia - (amisdn a la

Asislencie Familiee, en la modalidad  de INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACTON
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PRIMER JUFGADD PEMAL UNTPERSONAL DEL DISTRITO DE PTLLOO MARCA,
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ALTMEMTARIA, ilicite penal pravisto y sandonado en el prmer parrafo, dal Articulo
1944 dal Codiga Penal, vigante a la fecha de comesiin de Ins hechas,

2.3, La raprasentante dal Mintsterio Fablico requind bo slowents:

En rontra del acusade la impesicidén de UN ARO de pena privativa de la libertac

EFECTIVA; que, en linea de determinacidn de |3 pena en funckdn a2l sistama de terdos
la ubicd &n el berdo inferior.

Se precisa gue WO existe circenstancls  agravantz cuwalficada de reinddencia n
habituahdad, por le gue s& estableckd la pena antes indicada,

Mo hubp consiEtucion en actor civil, por o gue, o Mnisterio Pablice haciendo suyo 1
detarminacién de la reparacign ol en funoidn sl dafic causade, solictd que s
astablezea en 5/, 500,00 soles por dicho concepta, elle sin perjuicio ded page Intagre
cle s pensiones aimenticias devengadas por el monto de §7. 741820 sobes.

TERCERQ: OF LA DETECRMINACION DE LA PCMA Y RCPARACION CIVIL.

La aulSenoia de juidk oral Tue convocady pare & dia 0% de mayoe de 2025%; canlarme luye de
arta da su proposito, la represantarte dal Birstane Peblics, |3 represantanta legsl de lod
meanores agraviados, su abogads de la defenza de libre eleccidn, el acusads su abogads de |
defensa de bbre eleccidn; resullando que tras la instalacidn del jsdo-Articule 368 del Cidige
Frocasal Penal, ¥ expuesto qua fuaran los haches, la calficanidn quridica v sdmisidn de lod
medips probatodos por pare de |3 representante del Ministesio Fiblico, [a defensa Indiod que
su delendide admite los Cargos gue e l@ incrimina ¥ que por Lal razin se somele a ks alcandes
de |z condusiin anticipada dal juinm; leege, el urgador proceds & insmnrde sus derechos a
acusado, v en segulda se procedid con el deber dge Instruccidn sobre los alcances generales de
la imstitucion deneminada CONCLUSTGON ANTICIPADA DEL JUICIO, establecido en el Gltimc
parrafn del fundamente navena del Acuerda Flamana e S-2008/01-114; &0 esa conkexto, @
acusado 3 la pregunta =l admite ser autor del delibo Inciminado v responsable de la reparaciar
civil -Arbiculo 3720 del WOPP-, presia consulla con Su abogada defensora respoadil
afirmativamente; esto es, se produjo ka conformidad abseluta -hechos, responssbidbdad penal 4

civil respectivamente-; en ese contextn, antes da dedlarar la conclusidn del juicie se dispusg el
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reces de |2 audiencia 3 efectos de gue |3 defensa y 1 representante del Ministero Pablice
armben 2 un acuerdo; en exa sentido |3 exposicidn de los acuerdos fisargn:

Atendiends al reconocimiente de responsabilidad del zousade sxplica que, sl blen &l
requerimianto acusatorle peticiona WH ARD de pena privativa de libertad EFECTIVA, v
en virtud al acogimiento de |3 conclusidn anticipada, esto es, & reconocimients ce la
culpabdidad materia de acusacidn, la pena es descontada en L7 quedando
finalmente fijada en DIEEZ MESES ¥ NUEVE DIAS d= pena privativa de libertac.

W, &n Tuncion a la responsabilidad del hedhs, la reparaddn civil inicialmente solicilada
por la representante del Minstero Piablico, fue ratificada en le suma de 5F. S00.00
sobes, gue deberd pagar el sentenciado & favor de la parte agraviada.

Sin perjuicio de cancelar el integro de las pensiones alimenticias devengadas
en la suma de SIETE MIL CUATROCIENTOS DIECIOCHO COM 20/100 SOLES
(S/. 7,418.20 soles).

PREECISAMDO que, sumados ambos menlos hacen wn lotal de 8¢, F 91820 sales, al

mismo que vamos 3 descontar la suma de §¢. 00000 soles, efectuado con el

Depdsito Judicial ¥ 2025003300005 de fecha 02 de mago de 2025 al Jurgado de

Faz Latrade, al expadientr 63-2021-0, quedandas wn salda dewdor de &7 #2018

soles, que serd pagada en sietecyokas, de la siguiente manera:

« PHmera cunta; &l 30 de mayo ge 2023, 13 suma de 54, 1,031.30 soles,

< sequnda cuota; & 30 de unko de 2025, 12 sumz ce ) 1,03 120 soles.

< Tercera riata; 21 30 de julio d2 2025, 3 suma de 5. 1,031.20 soles,

« Cuarla cuola; el 30 de agoslo de 2025, | sumi gz 57, 1,031.20 soles,

< QuinLa cuekag el 30 de seliemboe de 2025, 14 suma de 5. 1,031,230 soles,
v Sexla cuota; 2l 30 de oclubre de 2025, @ sure G2 57, 1,031.20 soles.

= Sgplima coola; el 3 de raviembre de 2025, la suma de 51, 1,031, 10 seles,
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CUARTO: DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

Em relaciin & |z sertencia de conformidad se debe pracizar que:

4.1. En &l presente caso, nos enconramos ante una sentencia conformada; asto quiere dedir,
gue el grocesado renundd a su dereche de L presencidn de imocencia por la coal se exige
la prusha da |z imputacidn Fiches antas de poader amibie um Falle comdenatonn, Esta
ramuncia acanteoii medianta s acopmienta a la concluskin anbopada de conformidad con
al Articule 59 da la Ley ZE122, que ha sido obpeto de desamrolle jurisprudencial por asta
Supramz Corbe en el Acuerdo Plenario 5 2008/C3-115, Cn o dtado &cuerde Fenarie s=
dlefine gue el electa esendal del acegimienio a la condusicn anticipada &% la convalidadan
de las herhos matena de imputacidn, En este orden de ideas, mna war que 2l pracesado s
acoge a la conclusidn anticipada, opera |3 vinouladdn 3 los hechos, la lamada vinoulaadn
absoluta con los hechos, de modo gue el juzgador ya no puede evaluar prusbas, de hecho,
la faze probatoria desaparece por sar inneczsaria toda vez que el mismo procesads acepta
come verdadera la imputacidn fadica -lundarmentos sexio, seplima y oclavo extraidos del

FLML T6~20T0, Lima-,

4.2 Por regla general, se acepta la conformidad en bos btdeminos del acuerdo, sin embargo,
aisle el centrol de egalidad gue =l Juzgadar debe hacer salsie el rmisma. En Lal senticdo, si
pese a la aceptamdin de cargos, el jper consdera que @l hecho o consttuye delto o existe
causa e pomentz o atenuacdn de la responsablidad penal, dictard [a sentencia como
corresponda. La santencia, saglin estzhlace |a norma, serd dictada en @53 misma saskin o
2n la siguants, ¥ ne pedrd postergarse por mas de cuarenta y ocha horas. baj sancidn de
riulidad del juicio.

DUIHTO; DEL QONTROL DE LEGALIDAD,

En funcdn a |z calificacidn jurdica efectuada asociado al delite Contra la Familia - Omissdn a la
Asislenia  Familiar, en la  modafidad  de  INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACION
ALIMENTARIA, esta judicatura observa an el confral de la legaldad que dste ostenta
contenide penal, no se astd frente a un delitn abipica, tampooo es existantas la concurrencia de
cualquiar causa qua exema o atenda |a responsabilidad, La tpificaciin resulta corrects @ induso
se predsa sy grade de partidpaddn, tedo o cual, soligficade con el materal prebztorio
eaigenle, gque por la naluraleza de la inslileddn de la conlarmidad no corresponde 5o

crmqulsa.
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Cuestiones todas estas v de acuerde a las presoipciones de esta Instiucion Juridica  lusga oe
haber contrastade |z teora del caso del Flzcal (supussto de hecho) gue fue aceptado por el
acusado ¢ su defemsa, con |3 norma invecada, hacen posible gue esta Judicatura pusda
anundar come un hecho probade |a tzoria del caso expuesta por |2 Ministerio Pablico v por
gnde amunciar gue tanto la matedalidad de ilicito psnal antes indicadoe, asi cemd la
respunsabibded penal 2n calidad de eutes material, deba lomarse come derla, loda wee gue 2l
acusadn incumplic su ablgaoan alimentaria, locual se hallan debidamente corraborada con las
pruzhas que ke fueron admitidas & la representante de la Binsteno Piblico durante la fase
intermedia gue cenllewd a la expedicidn del aule de enjuidamiento. En ese senlido, es

estimable una sertenda de tipe condenatona; se eskd frenbe aoun heche Lipico,

SEXTib; COMTROL I LEGALTIDAD DE LA PENA,

Estandn detarminada de amuerde a las prescripionas de asta Instteodn juridca |z autana dal
arusado ANTHONY DANIEL MARIFOS CHUQUIYAURI en |z comisign del tipo  panal
materla de acusadan, lo gue toca shora &5 evaluar la aprobacidn o desaprobacidn del aouerda
en los términes expuestos por I3 representante dell Ministeric Flblice; asl esta judicatura
ohEerya que:

fs.1. Musstrn ordemamsentn uridicn pesal sefsla, #n el articuln 1% del  Tioln erelimimar del
Codige Femal, que |3 gen: bene funcién preventiva, pratectora y resocializaders, Ono oese
sanbido, nuestre cOdigo sustamtiva se inscribe en 13 linzz de umz teoriz wnificadora
pravantya -Ch. BOXIW, Claus. Oerechn Fenal-Fara Gaoneral, Tomo [, Fendamankos, La
gemuctura de la teorfa del delite, Trad, Digge Luzén Fena, Migeel Diaz v Garciz Conlledo v
Javier de Vicente Remeszl Madrid, Ed. Ciitas, 1297, p.83-, pues la pena sirve a los fines
de prevencidn especial § general; asi Llambién 1o ha precisado la s=olendia del Tribunal
Canstituzional recaida en 2l expadiente ndmens 0019-2005-PLTC: Tlag taoriss preveniives,
tanta la espacial coma |3 garerel, gozan de protecodn constitucional dirscta, en tanta v &n
cuanto, 52g0n 52 verd, sus objetvos resultan 2cordes can el pinoipio-derecha da digridad,
y oon la doble dimension de los dereches fundamenlales; siendo, por consiguiente, @l
mejar medio de represidn del gelito, el cual ha sido reconocics por 2l Constituyente como
un mal generado contra bienes que resultan parlicularmente trascencantas parg garantizar
las miremas candiclones de una conwleencla arménica en una secedad demaocrdsica”.

Tenqamas &n consideracidm, ademds, qua <! principin de preporcionsidad 2n @l Ambite

B
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penal ha cobrade relevancia en la actualicad, debido a gue establece parimetroas para la
impasiclén de las penas, con la finallidad que sean sandones adecuadas de acwards al
delite y demas aspectes juridices, considerados por el juez penal al momento de establecer
una conducta; an suma ewtar sanciones desproporaonales yio desmadidas, qua afactan al
derecho a |z libertad personal en el dmblte del procese penal. -ROSAS ALCANTARS, Joel
Comu el TC Reinlerpreta el Derecha Penal y Procesasl Penal, Lima, Ed. Gaceta Juridica,

2005, pof-6d-.

6.2, Para efectos da imponar una sanadn penal deba tenerss presenta que @l leqgislader ha
establecdo las dazes de pena, por conslgulents, == fijaron los criterlos necesarlas para
individualizarla pudicialmente ¥ concretada, gue denlro de ese conbexto debe observarae el
pringipie de prapordanalidag presisto en el arilicola VIIT del Tibals Praliminar del Cadiga
Fanal, que nos conduce 8 walorar &l peruicie ¥ la trascendencia da |z soodn desarrollada
por &l agente culpable bajo el criterdo de la individualizacidn, ouantificande |a gravedad del
falitn ¥ su mndo de ejecucion, ol pelipro ocasiomade ¢ la personalidad o capacidad del

presunto delincurnte, canforme al arbioulo 46 del otado texto legal.

6.3, El delite meriminado 3l acusado s encuentra sanclonado Con Una pena privativa de
libertad HO MAYOR DE TRES AROS, previsto en ol primer pamafo ded arlicule 149°
delCidipoPenal. = mismo qua establace qua:

“El quee amite cumplic 24 -'.'ltlli":]ﬁ:ilﬁr'l de prestar ks alimantos gus establece una
resalucian judicial SEfA reprmido can pena privativa de libertad na mayer de res afas
o oan prestacidn de servicid comuni@ric de veinte a cmcuenta v dos jomadas, Ein
perjulcle ¢2 cumplir &l mandate fudicial ... )"

Do cloncle se desprende que el delita de Qonisadn o b Asislenda Alimenlaria, se configura

cuando al agante, incumpla @l mandato contenido en una resalucion jediaal 2.0,
Fstw tipn penal vs cametido a titwh de delo {condsnoa g valuntad);

G4 &l respecta, cabe predsar que si bien la pena prvativa de Bbertad @5 una de las mas

fwerbes manilestadones del poder punilive estatal, sin embargo debe saberse que Lal
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preffogativa punitiva no es siempre 13 mejor opcidn come forma de reaccidn ante la
comigdn de un delita, siende ol case anunciar gque ademas de este tipo de pena, la
nemmatmadad penal ha prevista la aphcaodn de piras medidas altamatvas prevantvas
3l ez 2l caso de |35 [lamadas suspensiin de la ejecudidn de la pena, la reserva del falla

condenatario v la corversicn de lzs penas,

6.5 Siendo asi y sin pretender justificar la comigion del heche delictiva perpetraca pos el
Acizsata, la suscrita considera gque la impescion de la pena establecida en los limites del
scuerdn con cardcter de suspendida, le perminrd & dsta camo un fin motvedar daono
volenr a cometer un nuewe delito dolnse; puss @ recurmmas a la prescripodn del arbicolo
577 del Cidige Penal (Articulp medificade por el feticule 2= del Decreto Legislativa
W=1585, publicade el 22 de noviembre de 2023) sefizla:

“El juer puede suspender la ejecuciin de ka pena siempre que reinan Ios requistos
sguientas:

L- Que la condena se reflera & pena privativa de libertad no mayor de clnoo
aiios,

2 Que la natuwralesa, modalidad del hecha punible, comportamiento pracesal ¥ la
persanahdad del agente, parmitan ifenr al lier que aquel mn volvara a comeker
nuevn dalto, El prendstion favorabla sebre 13 condudta futurs del condznada gue
farmule la autenidad udical raguiere de debida moteeacidn,

1.- Que el agente no tenga Iz condicidn de relncldents o habitual .07

fi.b En funmdin a las pasticularidades del presente caso se phserea que, la condena matena
da acuarca no resulta sando mayor a bas cnca afios; qua la naturalara, medabdad dal
heche punible, comporzmients procesal y la personalidad del agants, permiten Infarir
qua el sousade no volverd 3 cometer nuavo delito, ademas qua |3 pens astd supaditads
a clertas raglas de conducta que debe de cumpliv &l acusado; v par Glime el zousado no
tiene la condigdn de reincdente o habitval [pues de autos no se obaerva mningdn
documente que acradite tal condicidn); gue si bien @l delite inciminada &5 una Que
afedta & la famaba, no es menos Darto que @l conkexto en qua se produio @ hechio, sin
desconcoer la conducta dolesa del acuzaco, exsta |3 firme dedsidn de este de resardra
coaforme se tiene de kos aceerdos arribades: ademas de haber acegtado en forma plena

]
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los cargos imputados, de donde sa infiare 3 intencdn de colaborsr con ésta, En
conchesion, @l encausado ha tenidn wna conducta procesal qus ha permitido al Grgana
Jnsdcoipnal desplegar las consecusnoias quridicas sobre &sia; odos astos elamantos,
permiten colagir que, por su personalidad ¢ acthidades, una pena suspendida avitars la
comislén de un segunds delito,

Far tanko, ks presupuesios el artsoule 57 del Cidigo Penal se curnplen a cabalidad.

En tal sambddo, a5 procedents la SUSPENSION de la pena privativa estadlecida an
DIEF MESES ¥ MUEVE DIAS bajn [s imposicién da reqlas de conducta, par el peneda
dz UN ARD, Bajo sperabimiznts de REVOCARSE |3 SUSPENSION da |3 condena v

aarutarss la pana prvatva de hbartad fijada en ba sentencia.

Siando asi, la suscrita considera que o exists obstdcula que Implda su aprobacidn sobre este
exremne del acuerds.

SEPTIMO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACTON CIVIL.

El Codige Precesal Penal regula el ejercicie de k3 accide civil en 2l process penal, cupe ef@rcide
cerrgsponde al Minsterio Pablics v especialmante a3l perudiade por el delts,  Conforme
castizna Del Rl Labartha; "La naturalezs absolutaments privada de la accidn civil aoumidads al
procesit penzl, s2 aprecta claramentz &0 3 requlzddn de los arffoubas 139 v 14° del Cidigo
Procesal Penal, normative que reafirma la idea de que la accidn civil Eleitada en & procesn
penal & privaca v par llo diepasitng”

Cl Cédige Pemal regula la Reparacidn Ol en los arbioles 52% &l 1017, determinando tambidn
gue “La Reparaddn Civil & rige, ademds, por las dsposiciones pertinentes del Cédige Civil*.

Far la que dande csnplimiento a lo presosto por el artioolo 939, concordante con el 1019 del
Cidlign Penal, la reparandn ol deherd ser figada en e suma de QUINMTEN TOS COMN (407 100
SOLES (S/). 500.00), que deberd pagan o senlancada a Tawar de la parle agraviada.

Sin_parjuicie de cancelar el inteqgre de las pensiones alimenticias dewengadas an la
suma de SIETE MIL CUATROCIENTOS DIFCTOCHD COM 30/ 10 S(HES (S, 741830

solas],

=]

260



]
H

CORIE SUPERLOR DE JUSTLCLA DE HUANUCO
PRIMCR JUFGAND PENAL UNTPERS0OMAL DEL DISTRITO DE PTLLCO MARCA,

PROVINCIA DE HUANUCO,

PEECISAMNDM qus, sumados amhes meontns hacen un tofal de 5[, 701820 soles, al misma

qua vamos a descontar la suma de &), P00 soles, efecteado con el Depdsieo Judicial
HO202S002 200095 de fecha 02 de mays dz 2023 a3l Juzgade d= Faz Letade, al e=pedients
£3-2001-0, quedando un saldo deudor de ). 721820 soles, que serd pagadn  en SiEDE
CUQtaS, da 13 siguiente manera:

+ Primera custes; el 20 g2 mayo de 202, 13 suma de 5/, 1,031,220 sales,
< Sequnda custa; & 30 de [unig g2 2025, l3 suma 08 5/, 1,031.20 soles,

« Tercera ounta; 2l 30 de wlio de 2025, 5 sums dz 56, 1,031,20 soles.

4

Cuwarta cuota; ol 30 de agoste de 2025, o suma de 5, 1,031.20 soles,

« Quiinta cuata; 2l 30 de sefiembre de 2025, 18 suma de 87, 1,031.20 sales,
+ Sexla cuta; of 30 de cotabre de 2025, e sema de 57, 103120 soles,

< Séplima cucta; el 30 de noviembre de 2025, 18 suma de S/, 1,031,310 soles,

Por lo gue, =neste exbierna Lambien debe ser aprobada,

OCTAVD: EIECUCION PROVISIONAL DE LA CONDERA.
arandienda 3 que seqan el articula 402° incisa 1 dal Codige Procesal Panal, la senbenoa
condenaborla en sy esttrerno penal se cumplivd  provislonalmente, aungue se

interpomga Pecurse contra ella, corresponde disponer la efzceddn inmeadiata de la misma,

HOVENG: IMPOSICION DE COSTAS.

Con resgecto a las coslas del procedo, debs enerse an cuenta que Si bien & nemeral sequnda
dal aroioule 4972 del Cddign Frocessl Fanal establece gue el drgano unsdicoonal deberd
pronunciarse de ofido ¢ motivadamente sobre & page de las costas: tambign o es gque el
siquiante numeral ded mismp dispositivo leqal, faoulta al drgano jurisdicoional & eomir del pago
total o parclabmente cuandoe haya existido serlas razones y fundadas para promaover o Intervandr
on ol process; situacidan que @0 daria oen cieflo modo en el presenle casp, slemds debes
conssderarsa que al habar |3 partes en aspacial el aousado ha mansfestado su predisposicidn a
terminar el proceso dtilizande la via mas rapida que germite nuestra nerma procesal en eshe

astade del procese, resulta razonable v stendible que se exoners de |as costas: mds adn, sien

-
1
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCD
PRIMEH PUAGADD PEMNAL UNIPERES0MAL DEL DS TRITODE PLILLCCO MAHCA,
PROVINCLA DE HUAMUMCO.

la prasamta causs, no oaste constitumdn en actor cval que seria @l rubro claro & pagar por

concepn sequn el arviculo 24981 dal Cadign Frocesal Penal,

I1T.- DECTSTOM:

Par los fundamantos factices y jurldicos expusstos, Impartlendo justicla a nombre de la Mackin,
la Jueea del Primes Juegado Penal Unipersonal del distrile de Billeo Masca, provinga de

Huanuco, de la Corte Suparior de Justicia de Hudnuco;

EALLA:

PRIMERGC: APROBAMDO, el acuerdo de heche, pema y reparadan dsil, aribado entre la
Reprasentante dal Minstenn Fibhco, la reprasentante legsl da los menares agraviados
SANDEA CHUDQUIYAURL INGA, su abogads de la defensa de hbre alecoidn, el acusado
ANTHONY DANICL MARINOS CHUQUIYAURL, su sbogado de |z defensa de Bore eleccidn,
subre la calificacian ded hecho punible, pena y reparadidn civil en la sesdan de COMCLUSTOR
ANTICTPADW.

SEGUHDG: = consacuencia; COMDENO 3l acuesado  presents ANTHONY DANIEL
MARIAOS CHUQUIYAURI, como AUTOR de la comisisn del delito contra la Familia
Omisiin a la Asistenda  Familias, en | madalidad e INCUMPLIMIENTO DE LA
OB TGACTON ALTMENTARIA, provsto v sancionade en ol pAmer pAmatn dal articela 1402
del Cédige Penal, en agravio de sus menores hijos ANDRIY ANTHONY MARINOS
CHUQUTYAURI ¥ CAMILA IVANMA MARTAOS CHUQUIYAURT, reprasentados por su
progentora SAMNDEA CHUQUTY AUEL NG,

TERCERO: Par tal razdn, TMPONGO camo pena princpal, DIFEF MESES ¥ NUEVE DIAS de
pena privativa de libartad.

CUARIE: APHUERD vy ORDENOD al page de (AIMNIENTOS COM OO 10 SOLES (5.

500.1} por concepto de REPARACION CIVIL, que deberd pagar el sentenciado a fawor de

la parte agraviada.
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CORTE SUPCRIOR DE JUSTICTA DE HUANUCD
PRIMER JUZGADD PENAL UNIPERSONAL DEL DISTRITO DE PILLCO MARCA,
PROVIMCIA DE HUANUCO.

Sin perjuicio de cancelar & inlegro de las pensiones alimenlicias devengadas en la

suma de SICTE MIL CUATROCICHTOS DICCIOCHD COM 207100 SOLES (5. 7.418.20
sales).

PRECISANDCQ que, sumados ambes montas hacen un totsl de §f. 7,918.20 soles, al misme
que vamas 3 descontar la suma de 5. 700,00 soles, efectuade con el Daepdsile Judicial
He2025002 200095 de fachs 02 d= maye d= 2025 al Juzgade de Paz Letrado, al expediants

63-2021-0, quedance un salde dewdor de 5/, 7,200.20 soles, que serd pagadoe en  sjele
cuokas, de |z siguizate maners:

¥ Primera cucts; 2l 3 de mayo de 2024, =2 suma de 5§, 1,031.20 soles.

¥ Sequnda cuota; el 30 de qunio d2 2025, |z sume o2 S/, 1,031.20 soles,

< Tercera cuata; el 30 0 julio de 2025, & suma de 5. 1,031,320 soles,

« Cuarba cuota; el 30 de ggosto de 2025, lo suma de 57, 10231,20 soles,

* Quinta cuota; el 30 de setiembre de 2025, la suma de 5/, 1,031.20 soles.

¥ Sexta cuota; 2l 30 dz octubre c= 2025, la suma de 5§, 1,031.20 soles,

¥ Séptima cuota; el 30 42 noviembre de 2025, |2 suma de S/, 1,031.20 soles,

QUINTO: Fana principal ouya ejecucén se SUSPENMDE por el pericdo de prueba de UK ARG,
bajo la imposicidn de |as siguientes reglas de conducta:

a) Mo avsentzrzse del luoar donde resida sin zutorzackin del Juzgado.

b) Cemunicar al Juzgado en el caso que varie su domicia.

c] Comparscer en forma personal v obbgatanamente 2l jurgado para infarmar v qustificar
sus acthvidadzs cade J0digs & rraves del reglstro blamétrion de esta Carts Superiar de
Jusficia,

d) Mo wdlver @ comelar nuewd deltn duosa,

¢) Pagarclintegrodelaspensioncsalimenticiasdeyengadas. mish repa racidn

Livilenel plado apntes sefialado.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICTA DE HUANUCO
HRIMEE IAGALDY FENAL UNTEERSOMAL DAL DS TEDFO E PLHELCO MARLA,
PROWINCLA TH PIAMUR .

S5F PHFCISA que, estas Heqglas de condecta deberd comphr 2l seatenciadn,  bago
apercihimientn, da aphcarse lo dispuesto an el articula 599 anose 3] dal Cidign Panal, sin
reguenimienta presia, e REVOCARSE DIRECTAMENTE LA SUSPENSION DE LA
EIECUCION DE LA PENA, v se ordenard sy internamiento en el Estsbledimicnte Fenal de

Contenciados pue determene o autondad  del INPE respectiva, en casa de wertfcarse ol

meumphmiente de cualguera de las reqlas de conducta impuestas.

SEXTL: DISPOMNGD la seouciin provisional de L condena en sw extrama penal,
SEPTIMO: SIN COSTAS del procese.
QCIAYD: (MRDEMD |5 inscnipoan de la presentas senkencia an @l Reqistra Cantral da Candenas.

HOVEHO: EXPIDAMSE los testimonios ¢ boletines de condena, unz vez corsentida o

gjaCutcmiaca sea la pressnte sentanda,

DECIMO: DISPONGD se curse Oficle al Juzgado de Far Letrads, &l Cxpedlentesd-2021 -0
a fin de gue tome conodimiento lo dispuesto por la Judicatura, en la presente sentencia y s
tenga en cuenta que el depdsite juddal efectuade por la suma de 3f. 700.00 soles 2 favor de
s alimentistas en & EXPEDIENTE 63-2021-0 con lecha 02 de mayo de 2025 por deben ser
comprendidas en la lquidacién efecuada de fechs [4deagostodezD? Laldddesnergde
202%, predsands qua no debe ser tomado en cuenta para ofras lguidaciones de pensiones
alimentidas futwras, tampoce como page de pensiones de alimentos, yva que se esta
considerande en el presents proceso, como parte de pago de las pensiones alimenticias
devengadas conlorme 2 lo s=iialade lineas precedentes,

MOTIFIQUESE con arreglo 2 ley.
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Jurgada Fenal Coksgiado Suprapaoavincial Transidono
del distrito de Pillco Marca provincia de Hudnuco

JUZGADD FENAL COLEGIADD SUFRAFRIV. THARSITORID- SEDE CEMTRAL
FXPERIEXNTE - 0050203 5-60-12158-1R-PE-O1
JUECES ¢ IRMA CHAMOHRD PFORTAL

HEMRY WALTERWALLE ROCUIE

() FAND HIVERA FEAMELIM
ESPECIALIZTA WILLARREAL MATED JHOORDAN KEMNEDY
IS TERIC FUBLICO - SERA FPPCHOO
IMPUTADD  © WALDERRAMA CANTARD, JUHCHAYRO OIMAZ
LeELITD O HOBD AGHANVALD
AGRAWIADD | BOZA RUEDA, DANUZKS FRANCHESEA
AGRAVIADD © MASGD VERDE, YOREL BERNARDING

SENTENCIA CONFORMADA M 058 2025

Regolcidn MiEmsarn 02,
Hugnuco, veinlimueye de abril
Lel afio dos mil weindicinea. -

YVISTOS ¥ 0OI00% [ Cuademo de Debales W' 718202322 en
Audiencia Pablica de Jucio Oral desarolade a baves de 3 plalatorma Google Hangouts Mesat,
en & proceso sequido conira & acusade Junchayra Dimas Vademama Canlam per & presens
delike confa el Palimunm, en b medalided de Robo Agravedu en grado  de Tenfaliva, @n
agravie o Danuzoa Franchoska Boza Rucdas y Yool Boemardino  Masoo  Verde,  Inlervinizndo
como dirsctora fe debates el magkirade FANG RWERA FRAMELIN vy como jueces int=granies
IRMA CHAMODRRC PORTAL ¥ HEMWEY 'MWALTER VALLE ROQUE.

l. ATOS DEI TIDa& 3

- JUNMCHAYRO [iMAS VALDERRAMA CANTARO, idenbficado con DM N°
TETSHAG, nacidn 8l 20 de marro de 1987, d2 3 afos de edad, natural de Yanenayo -
Pravincia de Hudmoos - Depaslamento de Hoadnuoo, eslado civil sollera, grade de
nsirucckin secundana moampleta, hjo de lgnacio y Liz, can domicie real inf:mada en
2l pab=ion H* 05 del eslablecimiznle Penilencians de Hudnwco

1l AMITECEDEMTES
I, TRAMITE DEL JUICIO ORAL
T AlenaEins de aperura del representante de Minsizrn Pibicn

“Can fecha 70 d& unie del #2072 & las 02030 horas aprosmadamsanss @ persana de
Jogl Bemarding Masgo Vends y Danvzka Franchaska Boza Roeda, habian salido de una
decodeca y 2 enconraban camnada por 1a avenida las Pariales con direccién @ 13 Via
Colectora, percatanckse que ung cuadra antes de legar & la Wig Cokechora ung persona
de gen0 masculing que ahora es endificado comg & agusads Junchavio Dimas
“alderrama Cartaro estaba de iras de elos saguiéndoios, 2n dichas circunstancias gue

Franchaska Boza Rusdas b 4ice 3 su compaien para dane pase 3 es%a persona v 25 sl
que ambes =2 ponen & un coslade. nslanles que ol ahora acusado agarra del pechoe a
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Juzgado Penal Colegiade Supraprovincial Transitorio
u:h,l distrito de Pilzo Marca provincia de Hudnuco

Danuzka y forcejea para guilare su carera de ool negre cenfercndo un cargasior de
celular color negro marea FTE, un monedsrn mulicalar condenienda dog monedas de
ui sel ung mensca de 5 s0es ¥ una monedd de 50 cenlimos, enn se acerca @ su
acompananie Joel y sacandc un cuchilio e apuniz &l abdomen dicéndaole que le
entraque 13 mochliz porque & ono le wa clavar el cuchilly, 0 que hace que 25ty
persuna cnfregue su mochia de coler negro maca ADIDAS conleniendo en su
intzrior 2 camiseias de colar rajn una Fapaiila de color celeste de marca MiE2 ¥ oun
par de medias, para wego con 13 mechiz v 13 cadlera inge corendo diciende que no
le4 sigan, queddndoss elos parados y grtando pidiende auedio, 25 2n e2e inslanke que
aparece un patnulero de seranazgo ¥ van detrds del ahora acusado Junchayro Dimas
Vallerrama Cantara, quien =n su hoida bota kB canar@ v & mochila ¥ continuands con
su huida core hasfa llegar por un camibo de hamburguesa y amca por debaje e
cuchilo que fenia en 50 poder MOmanias &0 que &5 FcEnzach por 2 personal prlicial
v lusgo de s2r recondcile por K agraviacos e delenido

Estas hecnos fusron calfcados por 13 3utondad  #scal como celRo conira el
Fatrimenia 2n 1z modaldad de ROBD COM AGRAVAMTES; incisos 2 durante |a
noche v 5 -a mano armada- del prmer pémete del aficule 189° gel CF, amcordants
con 2l arlioule 158° del mismo cuzrpo |egal ¥ como reparackin cvi 3 suma de S 300
soies @ fawar fe 13 Egraviada Danuzka Franceska Bora Rusdas y 500 saks & favar dal
agraviaua Yool Bernarding Masgo Vende”

11 Pasicion del acusado Junchayrs Dimas Valdermama Canlare y 50 defensa

Luego que &2 l2s explcara los darechos que les askla en [uiche v ks benglichs de @
Cunchusion Anficipada, ol acusade previa conferencia con su abogado defensce ha
admibida Ins cargos, Indeando acogerse @ ke canclusién anicpada

L ADUEHDC aKRIBAULD EM THE LAS FAHTES
P Respactoa ka pena ¥ reparaciin civil

Indica el represertande del RAnEzro PODICD que, 85 o2 precisar que en el aum de
enjuiciameenlo 52 ha solickado 13 pena de 18 &Nos Como pena posiulalong de pena
prvaima de Iberiad elechva, s= debe tener en consideracon que est pend 0k ha sido
elaborada con los tercios, es dedir, no se M3 lomaco en cuenta el OFme acuenda ol
sislema escalenada, por k| cwl lemenco en consderacian o sehalada por ol aoserdo
pEnafn dehe ser zplcadn en forma nmedizia, incluse esie sg @plcaEra en gl presents
Cas, habiendo realizado el sislema escaonade por parte del Minsieno Publico 52 asla
pashsanco por @l grado de rencidencia gue tendria & acusado, asi como 13 3tenuante
gue &5 1@ tentaliea, nos fe armEde unag pena Enal de 15 alos OF messs de pena
privaiva de liberled. A elo se debe desconlar el séplimo oo la pena por  haberse
amfito & la concluslin andcipada v descontanda un séptimo d2 1A pena amaja para &l

atusada Junchayre Dimes Vaklertama Cantaro ura pena e 10 @iios (3 mages de peng
privatva dez libertzd 1a misma que somehbda al descuento per el benedcio de aplicacion

dal prncipio @2 humanidad == Heng Como pEna concretd a imponer al acusado
Junchagro Dimas Valderama Cantare es 10 arine  de penaprvativadelibertad el
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pays de una repasacion oyl la swra de 500300 nueves soles a laesr de Danuzka

Francheska Aora Rueda v de 50500 nisvas soles A favor de Yoel Bernardine Mason
Verde, Elmisma que deberd ser panato en sjecucidn de sentancia

Inclica que k8 pena acordada para el acusado Junchayrn Dimas Vaklemama Cariars es
(10 afos), obedece que ol defito ha guedado an grade de lenlafva por lo que procede
gl descusnin por princlpio 62 humanidad, por ener menores fljes que dependen del
acusdo, adamds pon |3 edad que liene el aousada 25 afos peede fenor un eleclo de
resnclzliFaclin de rzadaplaclen despuds de cumploa sus penas

BAZONAMIENTO

El Aciendn Plenaio N° 5-2008/C.1 116, establace:

..

2 ilﬂ confaormidad  fizne por obetn & prontz culminacitn del pocesn - en
conerate, del jico oral - 3 través de un acte undateral del imputado v 30 cefensa
de reconocer los hechos abjelo da impusacidn, concratades en la acusacin fiscal,
ateptar las consacuencias juridicas penales y cviles comespandianias

W4 1 Lns fundamentos de hecha o jucin bisthrics de % s=ntencia nn 8 forman
come resullzde de la valoracion de la procha, sing ke oaenen impueslos al Juez par la
acusacitm y dafensa & fravds de oumoactn 2 allanamizntn del acusado presentz qus
son winculantzs al Trbunzl ¢ & las pares Elrelats Saclicn aceptada par l3s panes nn
necesita de aclvidad probaloria, ya que lo conformided  excluye foda farea para
llenar & ka libee conviccidn sohre s hechns

(-1

16 Ante ung conformidad en vibud de las niereses en conflicio, G2 posicidn del
Trigunal comn destinglana de esta instinacidn, no pusds ser pasiva & los efechos de
su homokgacion, cxiste detho margen de wakrcdn que o ez debe eprer
soheranamente Si hizn esid oblgado 2 respetar (3 cescipoidn del hechn olosado en
la acusacidn csonla por razenes de legalidad ¥ justicia, puede ¥ debe realizar un
confrnl resperte A ke Gpicidad de bs hechos, del thuk g2 impusacing asi comao de
la pena subclade v aceplada, por b0 gue, lo viogulacian de esos casos  [wnculalio
criminis y winculatin poema)l se orelativiez 8o ateacidn & ke principios  antes
enunciades Eljurgador esté hebiltzdn para anzlzar [a caificacidn aceprada v la pena
propucsla ¢ mcluso la comvensda por el acusado y sy defensa (o resabado
subrayada =5 nuesin!

Conlied De Legaidad De [ lipicidad

Coaloime a ks alegakos de apedua edpueshos por el seior fisca v 4 B acealEcion
expresaca por @l acusado, S8 advens que s hechas mputados son:

Y e e aliouye al acusads Junchayre Dimas Valderama Canlarg gue ¢

20 de junie del 2072 & las 0230 horas, haber intentado  sustrasr los
bieries 0@ los agiaviados es asi que  cogid del pecho @ Danuzka v
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del distrity de Pilloo Marca provincia de Hudanuon

MMCEjEd paErd Juitarie sy carlera de color neqro contenkendo un
caadnr de celilar coler negre marca FTE, un monsden muiionion
corlerignds dos monedas g un spl una monecla de 5 osaks yoouna
mpreda de 30 cEnlimos, heego e acecd @ Su o acomaranle Josl v
sacnmdo un cuchilo be apunia & sbdemen ciciéndolz que b eniregae la
mochila pomue 51 ne b va clavar el cuchilio, 13 que hace que esia
parsona enegque sy mochla de  color nEQio manca ADIDAS
coriferiendn &0 s Inbedar 7 camisetzs de ocolar rajo, unE Zapailla da
COT CRERIE 02 mAarta Wike v oun par de medias, para liega oon 13
mochila ¥ 13 caidera ise oomendo diciende que no les  sigan,
nusdandoss &lns paranos ¥ grifanca pidendn awdlio § ) °

Corfarrme @ s hechos plnlesdos por el seio el en ls akegabos o aperlerg, esls
Colegado vonsidera que o hoche deiches seosubsume pericclamente @ 1o calilicacion
elecluada por el Minsteno Pibico, esto es al delio de Hobo  Agravado (At 1849
primer p&Tafo numerses 2 oy 3) ool Chdind Penal, -modifzade par Lay W° 50077
concardanis con el Art 183° ded Codigo Panal, pues el apoderamiento de los bienes de
los agraviades par pare del acusada con &ma blanca -cuchile- conlewd @ que éste
ES73 Amenzza sobre squslias, pues cordarme o ha referidn 2l efior fscal en Sus
Fenats e aperiod v oansphade por 8l arusaco, sk acckn ha prosocadn us s
raiados 52 desprendan de sus bienes, accin redlizada por el acusado Cnoun
cuctilby, por Ganle, & exeln esla drounslnca de hecho (amensza), aceplada por sl
gousade, ol delifa de robs agavade s configura

For tamfn, de los hechos conformados se sabsfacen los presupuesios objsteos v
subjetiens del tion penal de Aohe Agravado en grada de fentziva, toda ver que exsten
elementas de oomiction en el termine de suficiencia que acreditan (3 ecumencia el
gdenln durare la neche v con arma blanca -cuhilp-, g2 manerg que ¢l onlbal
raspecta & ba Hpickdad en cuanio @ =0 &peche objelive 52 satisface considerands que &l
aasale emgled amengze sobre ks adraviados para susirserle S0 carerd, @ que
cortleni cargadan de celula, dinese, su machib negr mance Adides ek guee coneni@
ropa deporiva zapabllas marca rake, aundgue ol necho no lizgo a la consumacién pucs
@ousade fue refnido por personal de sarenszgo, cuando predendia darse 3 13 fuge
slerda recenacida par ks agraviasas; en cuanio al Aspeco subjethio, 2 aprech ous es
edcente qus 8l mputato ha acluadn de fooma dolnsa na advinEndose causas que
justifiquen su conducka. 1ank mas sioen audisncia de fooma esponlansd y sin presitn
Fmunza admier plenamente oS cargos mEena de aosation

Corticl e Legaidad De & Pena

El calta ¥ 5u5 ceclos a5 agosan en el peincipia de culpakbilidad, smd gue sE pone e
manmzstc 2l prncipin de proporcionalidad, presisto en el aficule VI del Tindo
Frelminar dal Chdlgo Penal, procurando 13 comespondenca que dabe exisic @nfre &l
Injushe comsidn ¥ 13 pang a mpener ©5 da nskEr que. a ramin de Ins Ecieios
celenrados enfre & Ministeno Fiblco, ¥ ks encausados y Sus defemsas, &5 que nos
ENCaNramas frante @ ung conformicad premiada preveta =n 8l aricule 37377 ol
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Codige Procesal Penal, en cuanlp aworza al aousado conferenciar con ol Fiscal pera
IEgar a un acuendy sobre la pena.

111

1.2

313

Con independencia del acuerdo provisional celebrade ente ambas pales solre
la determmacion de @ pena en cuanbe al scsado JUNCHAYRD DIMAs
VALDERRAMA CANTARD ( diez zfos de pena privativa de Iberad) ardes de
eln en la &csackin Tecal dizciche afos de pena pivatia ce lbertad, esfe
Colegiade concee que al atarss de ouna lared judicial que & o5 popia, 25k
supcia @ cierics conlroles con el objeto de definir su legalidad, sin que puada,
ante un ausente uicio corradiclono, MPOnErSE URA Pen3 SUDErar & la pedda
par & Miniskedn Pibice 2n 8 respechvn rRquaimento de aoisackn

De los aules aparece que los hechos aceplados, el deilo quedd en mrado de
bentattez: | ..) par amenaza ejercida. ) sendo retsnide por pemsonal e
serenarne; ewEiendn. par lante, una causal de disminucitn e punibiidad,
rarlicule 15 del CP)

En este punto, €l o2l de Robo Agravedo, que s2 | Impuia &l aousado,
extablece una pena Abairacia nn menar deodose nlomayer de oweinle &@fes de
pena pivaliva o2 lRerlad”, v leniendo en cuena que an el presenls Gaso
concumen wna crounslenca agravanie cualibicada de REMCIDEMCIA, ¥ una
causal e deminuciin de punibiicad como la TENTATVA B pong concrefa
sera defarminada de confoemidad Con 1o alcances dispuesios en el lundamania
52 del Acuerdo Penaria Wf O 001-202300L1912, ocondome Al siquisnke
razenamients. en primer grden s procede @ defermingr @l nugye espacio de
punibilidad. tomande en consworacn el efclo cualicant: propo de B
REINCIDEMCLS, 2sin es, sumentar Iz pena en no menor oe oos lercos (203)
par encima dzl madimo legal fade pemz sl ipa penal de coanfamnidad con ko
dispuesho en & ferper paTafo del arl 455" del Cadigo Penal, obleniznda
rueyn cspacio oz punibilidad gue oscla desce 20 afies [oue viene & oser 2l
rrogsd axlremo minir] basla 33 anos + 04 meses [gue viene a 5202l nuew
exiremo maxime oel bpo pendl. Bn segundo orden, se procede 3 delermings la
dsmnuckin de 13 pena por TENTATIVA, de comformicad con os Scanoss
eslablecidos en el fndamends 377 del Acuerda Plznade WY 09-2020ACLI-192,
por B gue se pocederd g oealizan B dsminucion simulldnea g lomilad (02
o2 @ pena en el Imile mimme y mamma de la pena conminada del tpo penal
o2 rabp @qravado, quedandn ks souienias nuevas Bmees de 10 aies a 15 afos
+ 00 meses En fercer orden dendro del nissen espacio de punibilidad, s
procede @ aplicar el ESQUEMA OPERATIVG ESCALOMADD, en razdn gue
se frat3 de una dalio con cicunsienciEs agravanies especilicas, por kb que
t=nizndn &0 cusnta gue enfre el exframa madxme ¥ minme o2 s AUSWas
limfes eslablecidos exeEle un mangen de 05 afics + 05 meses = &0 messs, s
e dicha suma enlre 06, dade que el 9pa pend fe Robo Agravado
exlabiece 08 cicunsiancias agravanies aspecifoas. que hacen on ledal de 10
MIESES, OF DOCr, quo cada cioumslanda agraanle espoeciica equivale 10 meses, y
tenizndns en cuemia gque en el preserde Casa concurre 02 circunstEncias
@Jravanies especiicas |[durante la noche y @ mang amada] se procsde 3
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mutiplizar (10 meses) % 2, hacen un iotal de 01 afic 0% mesas, por o Que s2
procade @ sumar dicha manda, al nieso edrema minima de 13 pena de 10
afius, los cuales bacen un folal de 1 aios + 02 meses, que veredria a ser B pena
concield gue coresponde s imponga al aousado. Luego par Descuenia por
Canificacitn procesal por Conclusicn anlicipada de 97, realizada e descuentn
gel s2plmo por concluskn anicipada del |ucip, guedando una  pena
CONCRETA MF  DIF7 A503 NF PFMA  PRVATIVG DF LIBERTAD
EFECTIVA.

23 CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIvIL

El susfonio fogal oo & moparacion omil so oncunira on los asbioalos S2° oy 9% dod
Chdign Penal, que gstablecen que 13 reparaclin civl 22 deteming conuntaments con 1A
pana; i, comprends k3 resiucén del blen a, &0 no gs posible, el page de suovaler oA
indemnizacion de Ks daios y perjuicios,

En cganky a Iz reparaciin odl 1z udicatura ne fiene cuestianamiento alguno 2
sofcilade por el representanle el Mnisteno Publice v estma su deleminacian en la
suma de oohocienfos soles 3 razén de S0 300 soles 3 Ravor de 13 agraviada Danuzks
Franceskd Boza Ruedas ¢ de quinentos & Tavor cal agraviado Yol Demanding Masgh
Verde” 13 ual resulla progorcional ¥ raponable al haber quedado el delile en grado ds
bentativa y recuparado sus periEnencias.

23 INMPOSICION DE COSTAS DEL PROCESO

Conforme 3 s apatados 19, 3) ¥ 3) del aliouly 4577 del Chdigd Procesal Penal, 1oda
cacizan que ponga fin & proceso penal eskablecera guien dede scporlar las costas de
procesa Fl Grgann jurkdiccicnal deberd pronunciase de ofclo sohre 8l pagn da
Coeslag, las cudles sstarhn @ Ccargd del wencido, pudienco aximirse [cfal o parcialimants,
cuands hgyan axislide razones sengs v fundacas para nlereenin en 2l prosase. En esks
C&s, teniendo en cuenta gue & acusadd ha sido wencdo en oo, § o2 condormidad
alemEs con ko @spussto por el gparado 1) del aricule S00° el chato obdigo,
conresponde imponzle o pege de ks ocoslas del proocso, s omismas que sern
liquadadas en eEouckn de senianda

-DECISINN-
DECISION

For estos fundamendos, admnisrando ushcla @ nombre de 1@ Macon, con el cnieno de
concienca que la Lay avianza; y, de conformidad con lo dispuesia por el arbiculs 139° numerzl
5y o2 la Conshitucion Polltica g2l Cstads v demas namas expuesias:

EL COLECIADD FALLA:

APRCEANDD & acwerds aribado enlre el represendante del Mnikern Poblico,

acusadn JUMCHAYHD DIMAS WALDEKHAMA CAMIAKD ¥ su abogada delensora; en
consecuencia
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! SF COMDENA &l arusata JUMCHAYRO DIMAS VALDFRRAMA CANTARD come
autar del delie confra Patimono en la modaidad de ROBC AGRAVADD en grado
de Tentatva, pravisin en &l artizes 183° primer pEralo nomeral 23y 5 del Chdign
Penal modificado por Loy W® 30077, concardanle con fos ardicekos 188% y 96° del misme
curpn de leyes, en agravie de DANUZKA FRAMCESEA BOZA RUEDSS y YOEL
RERMARDING KAFGED VERDE

1 Por tal razhn, & IMPOME A JUNCHAYRD DIMAS VALDERRAMA CANTARD,
DIEZ AROS de pena privaliva de la lberled EFECTIVA b que se ceoulwd en el
Fstanlgcimiento Pensznciarin que designe 13 autoddad pentenciaria; v, realzando 2|
compule respeclive desde & din de R emision de la pesenlz senlenca LA PEHA
YEMCERA EL OlA 28 DF ABRIL DEL 3095 fecha en que  serd puesto en iberdad
Giamgre ¥ cuands o benga ol procesa pendienls con mandale de delencin, phigion
prewentiva o ofra concena emanada de avtondad judicial compatente;

¢ SE ORCEMA el paga de OCHOCIENTOS S0LES (5S¢ B000Q) por concspi de
REPARACION CIVIL, que deberd ser pagado a fawor de los apevados, a razdn de
ir=scizndos soles para Lanuzka Francheska Boza Huedas y gquiniendos sokes 8 davor el
agravialo Yoel Demarding Masga Verde,

(]

SE DISPONE la EJECUCION FROVISIONAL DE LA CONOEMA en su exiremo penal,
emendiéndose asto an & sanidn de que 13 condena come fesde |3 emiskn e esta

Senlencs, pese & @ inlerposcion de akgin recuarse o conudrento de |8 disssciin g

£ SE IMPOMNE ¢ pago de COSTAS & senlenciado @ que serdn ligudadas en gecuciin de
LEnMtEnoA

7 EE DISPONE gue consenhca yio ejecutonada que s&a 13 pressnie s=ntencia 2 ramia los
Boelines &l Cenlro Qperative o2l Registro Cendral de Condenas para Su anctaciin
respecind; luego de elio

I 2B ORDEMA devolver los acluados al Juzgado de Inwesbgacidn  Freparatona
qoresponciente & An de que preceda confarme & sus alrinucionss

Azl nos prorunciamos, mandamos ¢ frmamas en 13 3ala dz Audienclas gzl Juzgaso Pend
Colegiacy Trarsitoro Supraprodincal 48 Huanaco,

HIes

Chamare Porlal
Fann Rivera 00
Valk: Rugue
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