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RESUMEN

La presente investigacion tiene como proposito principal descubrir en
qué medida influye la condena segun la Ley N° 30710 en la proteccion de la
salud e integridad de las mujeres y miembros del grupo familiar (MEIGF), en
los Juzgados Unipersonales de Huanuco 2017 — 2018. El tipo de investigacion
desarrollada en la tesis es basico, también corresponde a investigacion
documental y de campo, nivel descriptivo — explicativo, disefio no
experimental, enfoque cuantitativo. Segun el método no probabilistico, la
muestra fue recolectada del 10,0% de las condenas por el delito del art. 122°
- B del C.P., en los Juzgados Unipersonales de Huanuco, cuyos criterios de
inclusion correspondieron a sentencias consentidas o ejecutadas, en la

cantidad de 28, ademas de los 4 jueces unipersonales de Huanuco.

La obtencion de resultados nos ha permitido verificar las hipétesis
planteadas, p = 0.003 < 0.05 rechaza HO y acepta H1: La aplicacion de la Ley
N° 30710 en las condenas genera desproteccion en la salud e integridad de
los (MEIGF), en la Unipersonal Tribunales de Huanuco 2017 - 2018. Asi, se
descubre una fuerte asociacién positiva con una “r’ = 0.920. Esto nos permite
afirmar, que la norma sefialada, que impide la imposicién de una medida
restrictiva de la libertad con caracter suspensivo por el delito de lesiones leves
en perjuicio de la mujer y miembros del grupo familiar (MEIGF), es Unicamente
punitiva y no preventiva, la razén es que no salvaguarda la integridad fisica o

la identidad de la victima.

Palabras clave: Sentencias, condenas, Ley, proteccion, salud, familia.



ABSTRACT

The main purpose of this investigation is to discover the extent to which
the conviction according to Law No. 30710 influences the protection of the
health and integrity of women and members of the family group (MEIGF), in
Unipersonal Courts of Huanuco 2017 - 2018. The type of research developed
in the thesis is basic, it also corresponds to documentary and field research,
descriptive - explanatory level, non-experimental design, quantitative
approach. According to the non-probabilistic method, the sample was collected
of 10.0% of the convictions for the crime of Art. 122° - B of the C.P., in the
Huéanuco Unipersonal Courts, whose inclusion criteria corresponded to
consented or executed sentences, in the amount of 28, in addition to the 4

unipersonal judges from Huanuco.

Obtaining results has allowed us to verify the proposed hypotheses, p =
0.003 < 0.05 reject HO and accept H1: The application of Law No. 30710 in
convictions generates a lack of protection in the health and integrity of the
(MEIGF), in the Unipersonal Courts of Huanuco 2017 - 2018. Thus, a strong
positive association is discovered with an "r" = 0.920. This allows us to affirm,
the indicated norm, that prevents the imposition of a restrictive measure of
freedom with a suspended nature for the crime of minor injuries to the
detriment of the woman and members of the family group (MEIGF), is only
punitive and not preventive, the reason is that it does not safeguard the

physical integrity or identity of the victim.

Keywords: Sentences, sentences, Law, protection, health, family.



INTRODUCCION

A continuacién se expone qué pretende resolver esta tesis: ¢En qué
medida la aplicacion de la L. N 30710 en la sentencia condenatoria influye en
proteger la integridad y la salud del grupo familiar (MEIGF), en los Juzgados
Unipersonales de Huanuco 2017 — 20187?, se decidid por investigar este tema,
ya que a partir del 2017 en que entra en vigencia la citada ley, los jueces
unipersonales estan obligados a imponer condena efectiva en los casos por
lesiones leves, Art. 122° — B del C.P., cuya pena maxima es de 3 afios, lo que
afecta el principio de proporcionalidad, verificando que se trata de una ley
represiva o sancionatoria, pero no contiene criterios para el cumplimiento del

fin de prevencion especial ni de proteccion hacia la victima.

En la investigacion se aborda un andlisis profundo respecto a la pena, la
prevencion general y especial de la pena y su teoria retributiva misma,
ademas se ha realizado un estudio cientifico de la Ley N° 30710 y la razon de
su promulgacién y la finalidad que cumple en la sociedad, por ende, se genera
epistemologia a partir de este tema, que permite resolver el problema desde
la teoria y fines de la pena, del analisis obtenidos, se determiné comprobar
hipotesis planteadas se propone maneras de resolver el problema, que se han
visto en el desarrollo y se han observado rigurosidad cientifica.

La presente tesis contiene cinco capitulos, el primera desarrolla el
problema de investigacibn que abarca su descripcién, planteamiento,
objetivos, justificacion, limitaciones e importancia; El segundo capitulo
proporciona el marco teorico, que incluye los antecedentes, definiciones
conceptuales, sistema de hipétesis, variables, operacionalizaciéon de
variables, en el tercer capitulo se desarrolla la parte metodologica; el cuarto
contiene los resultados presentados en tablas, figuras e interpretacion,
ademas de demostrar la hip6tesis; y por ultimo tenemos la discusion de
resultados, ademas se presenta la conclusién, recomendacion, referencia y

anexos.

Xl



CAPITULO |

PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. DESCRIPCION DEL PROBLEMA

El tema respecto a la violencia contra las mujeres y los miembros de la
familia es un problema a peruanos en su conjunto y Huanuco en especifico
vienen experimentando, a pesar que en Noviembre 23 del afilo dos mil quince
se dio la L. N° 30364, respecto a prever, sancionar y eliminacion de la
violencia contra la (MEIGF), cinco afios posteriores a la aplicacion de la ley
que se ha modificado muchas veces, no se han conseguido los efectos
deseados, a medida que se documentan mas y mas incidentes de violencia
contra las mujeres y sus familiares, por no mencionar el aumento de los casos

de feminicidio, crece la necesidad de actuar.

El informe del Ministerio de la Mujer y Poblaciones Vulnerables (en
adelante MIMP), con relacién a violencia, durante en 2019 registro 14,491
denuncias que fueron recepcionadas por el Centro de Emergencia Mujer, lo
cual significa un aumento significativo a comparacion al 2018, cuando se
registraron 9,907 denuncias (MIMP, 2019); estas preocupaciones son
repetidas o reincidentes por naturaleza, en otros términos, el agresor realiza

actos de violencias contra las mujeres.

Dado que es de publico conocimiento que en gran parte las temas de
feminicidio, la agraviada contaba con “proteccidon”, las estadisticas
presentadas causan alarma social; razén de mas para entender que la barrera
de proteccidn del bien juridico debe anticiparse en una etapa mas temprana,

en lugar de esperar; "victima protegida fallezca".

En el caso de delitos de lesiones por el contrario la (MEIGF), también se
han introducido cambios, dentro de agravantes de sanciones y medidas
restrictivas con condiciones, pues desde diciembre 29 del afio 2017, se
promulgé la L. N° 30710, y modifica el ultimo parrafo del art. 57° C.P., con lo
cual ya no es posible imponer una medida restrictiva (libertad suspendida),

para personas condenadas por el delito de agresiéon (MEIGF) regulado en el

12



art. 122-B del C.P.; norma que no tiene un fin preventivo sino retributivo, que
no resuelve el problema, pues ha generado otro especialmente en los

juzgados unipersonales de la ciudad de Huanuco.

En la actualidad, algunas veces el juez penal adopta el criterio de
convertir sentencias de prision efectivas en penas de servicio comunitario,
usando el articulo 52 del Cadigo Penal y en Decreto Legislativo N 1300, como
una decisioén jurisdiccional, pero no ocurre en todos los casos, ni se condice
con la modificacion del articulo 57 de la norma penal sustantiva, pues para
ello no solo se requiere que el sujeto y el fiscal hayan arribado a un acuerdo
para conclusién anticipada; pues no pueden arribar al acuerdo de la
conversion de pena, pues ello es netamente jurisdiccional, e incluso en caso
de realizar la conversion la pena sigue siendo efectiva pero convertida; el
problema es que se mal entiende que la pena con suspension de ejecucién
de sentencia es otro tipo de sancién, siendo esta posicion totalmente errada
gue lamentablemente la tienen jueces, fiscales, abogado y docentes; pues
sélo se trata de una forma de imponer la pena efectiva, es decir ésta puede
ser efectivamente propiamente dicha o condicional, es decir, Mientras el
sujeto cumpla las normas de conducta durante el periodo de prueba, se
suspende la ejecucion, y si ello se cumple la condena se tiene como no
pronunciada, en consecuencia, esta tesis no tiene un punto tangencial con la
conversion de pena, pues ésta sigue siendo pena efectiva, sino que se orienta
al modo de imponer la sancion, pues en otros delitos el juez penal tiene la
libertad de imponer una efectiva con ejecucion inmediata (prision o

conversién) o una condicional, que es hacia donde se orienta la tesis.

Consideramos que, con la modificatoria del articulo 57 del CP, se esta
colisionando con principios generales del Derecho Penal, sobre todo aquellos
gue fundamentan las medidas restrictivas de libertad como media de dltima
ratio, es decir, su imposicion debe ser fragmentaria 0 cuando no existan otras
penas mas eficaces que puedan lograr la reinsercion y reeducacion del
imputado, sin necesidad de privarlo de su libertad; por otro lado, se tiene
también que el estado busca proteger a la (MEIGF), para esto pretende recluir

al autor (es) en un centro de reclusion con sentencia efectiva; ahora bien, esto
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no garantiza que los condenados van a recibir el tratamiento psicolégico y
social adecuado para lograr la resocializacion y reeducacion —fin preventivo
especial de la pena-, por ende, su fin es solo castigo por el delito cometido;
siendo ello asi, esta norma presenta una serie de deficiencias, pues se busca
confinar al agresor en una carcel, pero es de publico conocimiento que en ella
no se logra el fin preventivo especial, en otras palabras solo busca apartar el
agresor; frente a esta situacion muchos jueces, para evitar la céarcel a los
sentenciados, realizan la conversion de pena a servicios comunitarios, sin
establecer o disponer un adecuado tratamiento psicologico y social, que
permita modificar la personalidad del sentenciado a efectos que no vuelva

cometer el ilicito penal.

1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA

1.2.1. PROBLEMA GENERAL

PG. ¢En qué medida, la aplicaciéon de la Ley N° 30710, en la
sentencia condenatoria influye en la proteccion de la salud e integridad
de la mujer e integrantes del grupo familiar, en los Juzgados

Unipersonales de Huanuco 2017 - 20187

1.2.2. PROBLEMAS ESPECIFICOS

PE1. ¢Cudles son los criterios juridicos adoptados por los jueces
unipersonales al imponer sentencia condenatoria de acuerdo a la Ley N°
30710, que influye en la proteccion de la salud e integridad de la mujer e
integrantes del grupo familiar, Hudnuco 2017 - 2018?

PE2. ¢(De qué manera, las resoluciones judiciales de los jueces
unipersonales en la sentencia condenatoria de acuerdo a la Ley N°
30710, influye en la proteccion de la salud e integridad fisica de la mujer

e integrantes del grupo familiar, Huanuco 2017- 20187

PE3. ¢ Qué efectos tiene la sentencia condenatoria impuesta por los
jueces unipersonales de acuerdo a la Ley N° 30710, que influye en la
proteccion de la salud e integridad fisica de la mujer e integrantes del

grupo familiar, Hudnuco 2017 - 2018?
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1.3. OBJETIVOS

1.4.

1.3.1. OBJETIVO GENERAL

OG. Determinar la medida en que la sentencia condenatoria de
acuerdo a la Ley N 30710 influye en la proteccién de la salud e integridad
de la mujer e integrantes del grupo familiar, en los Juzgados

Unipersonales de Huadnuco 2017 — 2018.

1.3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

OEL1. Reconocer los criterios juridicos adoptados por los jueces
unipersonales, en la sentencia condenatoria de acuerdo a la Ley N°
30710, que influye en la proteccion de la salud e integridad de la mujer e

integrantes del grupo familiar, Huanuco 2017 — 2018.

OE2. Determinar si las resoluciones judiciales de los jueces
unipersonales en la sentencia condenatoria de acuerdo a la Ley N°
30710, influyen en la proteccién de la salud e integridad fisica de la mujer

e integrantes del grupo familiar, Huanuco 2017- 2018.

OE3. Identificar los efectos de la sentencia condenatoria de los
jueces unipersonales de acuerdo a la Ley N° 30710, que influyen en la
proteccién de la salud e integridad fisica de la mujer e integrantes del
grupo familiar, Huanuco 2017 - 2018.

JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

1.4.1. JUSTIFICACION TEORICA

Dado que este estudio ha generado nuevos conocimientos sobre el
tema, reviste una importancia teérica o fundamental, ademas se ha
contado con un respaldo cientifico que ha consistido en los antecedentes
cientificos que se han tenido en consideracion, junto con una lista de
libros y articulos nacionales e internacionales sobre el tema.,
incrementando el conocimiento cientifico, respecto al problema

investigado, ademas se ha realizado un estudio cientifico de la Ley N°
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30710 y la razén de su promulgaciéon y la finalidad que cumple en la

sociedad.

1.4.2. JUSTIFICACION PRACTICA

Cuando los resultados de un proyecto de investigacién contribuyen
directamente a una solucion, se trata de un caso practico sélido o al
menos ofrecer alternativas de solucion, al respecto a la conclusion y
recomendacion a que se llegd en esta tesis se sientan lo parametros o

presupuestos para resolver el problema.

1.4.3. JUSTIFICACION METODOLOGICA

La tesis se justifica metodolégicamente, ya que, para la
investigacion, se han elaborado instrumentos para la recoleccion vy
medicién de datos e informacién, ademas porque al desarrollar se siguid
unos rigurosos lineamientos establecidos en el reglamento de la Escuela
de Postgrado, por tal motivo, los resultados arribados tienen solidez y
entidad cientifica.

1.5. IMPORTANCIA DE LA INVESTIGACION

Por su valor al resolver el problema investigado y va a beneficiar a un
sector de la sociedad, al respecto la tesis tiene importancia porque los
resultados arribados permitieron comprobar las hipotesis de trabajo, hacer
una serie de inferencias y sugerencias, estableciendo los presupuestos para
la solucion del problema, que va a ir en beneficio del propio sistema de justicia
penal y en especial de los sujetos enjuiciados por casos de lesiones de

violencia.
1.6. LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION

Ello corresponde a los problemas u obstaculos que se presentan en el
desarrollo de la tesis, a pedido del jurado revisor considera que debe
precisarse la delimitacion de la investigacion, Esto significa que el desarrollo
de la tesis se ha enfocado en la zona de Huanuco y temporal en los afios 2017
y 2018.
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Algunos de los obstaculos que han surgido durante la elaboracion de la
tesis son los siguientes, se debe precisar que el problema formulado es de
repercusion nacional, los limites del presente estudio se establecen dentro de
la ciudad de Huanuco. y los datos que se han recolectado corresponde a los
afios 2017 y 2018, ya que han obtenidos datos de casos ya sentenciados; por
otro lado, otra de las limitaciones corresponde al factor econémico ya que los
costes asociados a la creacion de la tesis fueron sufragados de forma privada
por el beneficiario, ya que éste no recibid ningun tipo de ayuda financiera en

forma de beca o subvencion ni del gobierno ni de una organizacion privada.

La recogida de datos fue otra de las limitaciones a las que hubo que
hacer frente a lo largo de la elaboracién de la tesis, pues el tramite entre la
aprobacion del proyecto y su desarrollo abarco toda la etapa de pandemia por
el COVID 19 que se viene atravesando, ello ha representado una seria
dificultad, sobre todo en la demora del trabajo de campo y la revision de los

jurados, pero ya fue superado.
1.7. VIABILIDAD DE LA INVESTIGACION

Para la elaboracion de la tesis se ha contado con el soporte del asesor,
quien en todo momento ha guiado y corregido la investigacion, ademas ha
brindado su conocimiento y experiencia, también se ha contado con la
sugerencia de los jurados revisores; es importante resaltar también que la
muestra mostré buena disposicion para ser encuestada a pasar de la situacion

que se ha venido atravesando por el COVID19.
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CAPITULO Il

MARCO TEORICO

2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION

2.1.1. ANTECEDENTES INTERNACIONALES

Tesis de Hernandez Steller, A. (2014). Titulada “Analisis critico del
beneficio de la ejecucion condicional de la pena y su posible reforma’.
Tesis de Maestria en Derecho por la Universidad de Costa Rica.,
presentado en San José de Costa Rica, Costa Rica, en la cual la autora
concluye que: la imposicion de las penas condicionales son beneficiosas
para el Estado, puesto que corresponde a un ahorro pues es mas
econdémico que una pena de prision efectiva, por otro lado reafirma el
Estado de derecho y garantiza el respeto y sujecion a los principios del
Estado, ademas de ser un beneficio para el sentenciado, toda vez que se
ha comprobado que la reclusion de las personas en centros
penitenciarios tiene consecuencias negativas, sin embargo ésta debe
imponerse cuando concurren los elementos de delitos que no son graves,
penas de corta duracién y que el sujeto carezca de antecedentes
penales, ademas que haya reparado el dafio causado y que se someta
de modo obligatorio a una serie de reglas conductuales que son
controladas por el régimen penitenciario. Comentario. Compartimos las
conclusiones de la autora de la tesis, pues desde varios aspectos la pena
condicional sujeta a reglas de conducta resulta beneficiosa, sobre todo
para el propio sentenciado, en la tarea del cumplimiento del fin preventivo

especial, ya que permite lograr la reinsercion social.

2.1.2. ANTECEDENTES NACIONALES

( MERINO SALAZAR, 2014), dentro del estudio "Suspension de la
ejecucion de la pena privativa de la libertad y fin de prevencién general
positiva en las sentencias condenatorias por delitos contra el patrimonio
en los Juzgados Unipersonales de la Provincia de Trujillo en el afio 2010".

Doctorado en Derecho en UPAO, se concluyd: La sancion no solo
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cumple una ejecucion normativa de hacer cumplir las restricciones del
derecho penal, sino también la funcién social de demostrar a la
comunidad que sus normas son respetadas y estables., de acuerdo a lo
prescrito por la L. N° 30076, la suspension de la sancidn es una potestad
y no un deber del Juez, basado en la idea de emplear menos carceles,
como medida alternativa se aplica las reglas de conducta, ésta tiene
fundamentacién con el contenido del Art. 57 del C.P., pero observando el
imponer penas suspendidas los jueces no han motivado, por lo que han
afectado la funcion general positiva, s6lo se han centrado en analizar su
imposicion desde la prevencidn especial, por ende, se ha convertido en
una peligrosa discrecionalidad del Juez. Comentario. La tesis en
comento efectia un importante analisis de la sancion y asi mismo la
ejecucion que cumple de reafirmar el fin social y de estabilidad de la
sociedad, siendo que el Juzgador, al respecto puede alternativamente de
suspender su ejecucion, pero mediante una adecuada motivacion, no
s6lo dentro del contexto del fin preventivo especial, sino también de
aquella funcion social de reafirmar el derecho, es decir, no sélo
decantarse por la alternativa de la prision, sino exponer las razones por

las que suspende su ejecucion.

Tesis de Garcia Loaiza, K. Titulada “La aplicacion de la pena en el
delito de agresiones contra la (MEIGF) en los Juzgados Penales de
Urubamba — Cusco 2018". Tesis para optar el grado de maestra en
Derecho Penal y Procesal Penal por la Universidad César Vallejo, Lima.
En Lima. Tesis en la cual la autora, entre otras conclusiones, establece
gue la inaplicabilidad de la suspension de la ejecucion de la pena de
acuerdo a la Ley N° 30710 que modificé el articulo 57 del Cédigo Penal
vigente, no reduce los delitos de agresiones en contra de las (MEIGF) en
los juzgados penales de Urubamba en el afio 2018, ya que se ha
evidenciado que la carga laboral se ha incrementado de manera
considerable por la comisién de dicho delito, lo que significa que las
penas no determinan la comisién delictual, por lo que la violencia
continua latente pese a las sanciones establecidas con pena privativa de

libertad, debido que el Derecho Penal no puede solucionar por si solo el
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tema de la violencia hacia la (MEIGF), ya que este fendmeno tiene
origenes en diversos factores. Comentario. La tesis materia del
comentario, en efecto es importante porque hace un estudio respecto a
la Ley N° 30710 sobre la inaplicabilidad de imponer pena suspendida en
casos de agresiones familiares, pero no logra evidenciar la relacién entre
la pena impuesta y la reduccion de los casos de violencia, por ende,
evidencia que la pena no surte efectos de prevencion especial, lo que es
cierto pues la pena sea efectiva o suspendida, e incluso convertida en
otra, debe ser dirigida a lograr modificar la conducta del agresor, pero
esta lo es la finalidad de la Ley N° 30710, por ende, solo va a conseguir

hacinar las céarceles.

2.1.3. ANTECEDENTES LOCALES

Tesis de Rabanal Cachay, Angielly. (2017). Titulada "La Ley N°
30364 y el delito de lesiones por violencia familiar — maltrato psicologico
en la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco, periodo
enero — diciembre 2017". Tesis para la obtencién del titulo de abogada
por la Universidad de Huanuco. Huanuco. En la cual la autora concluye
gue: a pesar que los casos de violencia familiar, en contra de las
(MEIGF), tiene gran relevancia en Huanuco, pues el alto el indice de
casos tramitados, entre ellos se han presentado casos de violencia
psicoldgica, en los cuales se presenta ineficacia en la proteccion, pues
no existen instrumentos ni protocolos técnicos especializados para
determinar la graduacion de la lesion psicolégica, por ende, al momento
de la decision, ésta no es objetiva, vulnerando los derechos de las
victimas, pues frente a esta situacién los fiscales deciden archivar la
investigacion es decir, no formalizarla o sobreseer. Comentario. En
efecto, esta situacion es una constante que viene ocurriendo por el
problema de determinar de modo objetivo la graduacién de las lesiones
psicoldgicas entre leves o graves, lo que es necesario para establecer el
tipo delictivo, siendo incluso que en otras situaciones se remite a los
Juzgados de Paz Letrado para que tramite como falta o se prefiere

archivar el caso, dejando en estado de indefension a las victimas.
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2.2. BASES TEORICAS

2.2.1. SENTENCIAS CONDENATORIAS A PARTIR DE LA LEY N°
30710

Esta norma fue sido ppublicada el 29 de diciembre de 2017 y
vigente al dia siguiente, con el cual modifica el dltimo parrafo del articulo
57 del CP, precisando que no se puede aplicar la suspension de la
ejecucion de la pena privativa de la libertad, cuando se condena al sujeto
por el delito de agresiones en contra de las (MEIGF) prevista en el articulo
122-B, y por el delito de lesiones leves previsto en los literales c), d) y e)
del numeral 3) del articulo 122, siendo que la pena a aplicar es

necesariamente privativa de la libertad efectiva, (Caro C. 2018, p. 87)

Antes de la modificacién, tal impedimento era para los reincidentes
y habituales, asi como para los condenados por los delitos previstos en
los articulos 384 (colusion), 387 (peculado), segundo parrafo del articulo
389 (malversacién de fondos de caracter agravado), 395 (cohecho pasivo
especifico), 396 (corrupcion pasiva de auxiliares jurisdiccionales), 399

(negociacién incompatible) y 401 (enriguecimiento ilicito) del CP.

Con la actual modificacion al articulo 122-B del CP, lesionar a una
(MEIGF), que requiera desde un dia de asistencia médica o descanso
(antes constituia una falta) o que cause algun tipo de afectacidon
psicoldgica, cognitiva o conductual, en cualquiera de los contextos
previstos en el primer péarrafo del articulo 108-B del Codigo Penal, es un
delito grave, con ello, el Estado pretende proteger la salud e integridad
fisica de la (MEIGF); (Caro C., 2018, p. 88)

Consideramos la razon teleolégica de la norma, tiene un sentido
politico criminal, que se orienta a evitar que los jueces del pais dejen
libres a agresores familiares, es decir la posibilidad tan utilizada en las
jurisdicciones del pais, de imponer penas privativas de la libertad, pero
suspendidas en su ejecucion a razén que para estos delitos la pena

maxima no era mayor de cuatro afos; es decir para delitos contra la
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integridad fisica y/o psicolégica que tengan como victimas a (MEIGF),
(Granados, 2018, p. 213)

Tal norma en comento, complementa el Decreto Legislativo N° 1323
de fecha 6 de enero de 2017, el cual modificé el articulo 122 del Cddigo
Penal, creando circunstancias agravantes para el delito de lesiones
leves, y ademas incorporo el articulo 122-B creando un delito para
sancionar hechos de violencia contra las (MEIGF) que antes eran
considerados faltas.

Este incremento de penas, al considerarlas lesiones agravadas que
tipifica pena privativa de la libertad no menor de tres ni mayor de seis
afnos, y en el caso del delito de agresiones en contra de las (MEIGF) una

pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres afios.

Siendo que, en estos casos, antes de su modificacion, se aplicaba
el articulo 57 del Codigo Penal, por lo tanto, resultaba comuan que el Juez
Penal suspenda la ejecucién de la pena si es que la condena que iba a

imponer no era mayor a cuatro afos de pena privativa de libertad.

No obstante, se debe apreciar también otros presupuestos como la
naturaleza, modalidad del hecho punible, comportamiento procesal y la
personalidad del agente que permitan inferir que el condenado no volvera
a cometer un nuevo delito, aunado a ello el pronéstico favorable sobre la

conducta futura del condenado.

La Ley N° 30710, también contempla otros casos en los cuales se
debe aplicar pena efectiva, es decir frente a las lesiones leves en los
siguientes literales del numeral 3 del articulo 122: c) cuando la victima es
mujer y es lesionada por su condicion de tal, en cualquiera de los
contextos previstos en el primer parrafo del articulo 108-B; d) la victima
se encontraba en estado de gestacion; y, e) la victima es el padrastro;
madrastra, ascendiente o descendente por consanguinidad, adopcién o
por afinidad; pariente colateral hasta el cuarto grado de consanguinidad
0 adopcidn, o segundo grado de afinidad; habita en el mismo hogar,

siempre que no medien relaciones contractuales o laborales, y la
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violencia se da en cualquiera de los contextos de los numerales 1,2 y 3

del primer péarrafo del articulo 108-B del C.P.

Si bien, la ley en comento, proscribe al Juez dar una pena
suspendida, no se ha prohibido la posibilidad que realice la conversion
de pena, para evitar privar de la libertad al acusado, en estos casos el
juez tendra que actuar con discrecionalidad, pues no todos los casos
ameritan la cércel, por ende consideramos que no puede dictar medidas
que tiendan a la prisionizacion de modo autdmata para todas aquellas
personas inmersas en este delito, sino que debe valorarse ademas otras
circunstancias y razones, lo suficiente para decir que esta norma no
resulta la més idénea, pues existiendo el deber de los jueces de motivar
debidamente la decision de suspender la ejecucion de la pena, se
deberia incidir en el cumplimiento de tal mandato legal, y no preferir la
solucion mas drastica y radical, pues no hay que dejar de tener en cuenta
gue el derecho penal es de ultima ratio, (Caro, 2018, p. 245). Esta norma
legislativa no solo interfiere flagrantemente con la actividad jurisdiccional,
sino también crea un problema mayor a aquel que se propone solucionar.
Una vez mas se comprueba que no hay un andlisis riguroso de indole

criminolégica de los proyectos de ley penal, (Granados, 2018, p. 220).

Existen diversos criterios para clasificar las penas, la mas
importante respecto a las penas, lo ha realizado Villavicencio Terreros,
(2002).

a) Privativa de libertad. - Estan destinadas a limitar la libertad
ambulatoria del sujeto de una manera rigurosa. Este tipo de pena es

recogida en el Art. 29 del CP que establece:

“La pena privativa de la libertad puede ser temporal o de cadena
perpetua. En el primer caso, tendra una duracion minima de dos dias y
una maxima de treinta y cinco afos”. En el articulo transcrito
encontramos dos supuestos completamente diferentes; el primero donde
el sujeto cumple su pena y recupera su libertad y, por tanto, segun los

fines de la pena ha sido resocializado y; el segundo donde el sujeto no
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va a recuperar en ningin momento su libertad, por lo que, la funcién de
la pena (Art. IX del Titulo Preliminar del CP) no se cumple vy, a final de
cuentas, el sistema penal esta aceptando que existen personas que no

pueden resocializarse, lo cual demuestra un alto grado de ineficiencia™.

En cuanto al encarcelamiento, sélo tiene un tipo; su duracion
(temporal o permanente) y forma de imposicion cambiaran (efectiva o
suspendida en su ejecucion); Esto puede dar lugar a una multa, libertad
condicional o incluso encarcelamiento, dependiendo de la gravedad del
delito. Si el sujeto incumple los términos de su libertad condicional, el juez
puede emitir una amonestacion, prolongar el periodo de prueba o incluso
revocar la libertad condicional por completo (articulo 57 del CP). Si el
sujeto cumple los términos de su libertad condicional, la sentencia se
suspende y se considera no pronunciada (articulo 61 del citado cédigo);
también ante una pena efectiva se puede imponer reservando el fallo
condenatorio, lo que consiste, a veces, si la parte correspondiente
cumple las normas del juez, éste dictard una orden (Villavicencio
Terreros, 2002, p. 241); Para evitar confusiones, nos referimos a todas
las formas de privacion de libertad como "pena privativa de libertad"”, en

lugar de dividirlas en categorias distintas.
Segun Villa Stein, (2002):

“Con criterio de simplificacion se han suprimido las variedades de
pena privativa de libertad propia de otras legislaciones, y como su
nombre lo refiere este constituye la privacion de la libertad de una
persona, convirtiéndose asi en una pena de mayor gravedad, puesto que
puede importar el internamiento en el establecimiento penal, esta pena
puede ser determinada e indeterminada, en el primer caso tiene un

minimo y maximo de duracion”; (p. 1066).

La ineficacia de este tipo de castigo demostrado histéricamente; no
obstante, como nacion hemos elegido un camino que probablemente
aumentara marginalmente la tasa de encarcelamiento bajo el supuesto

erréneo de que una pena mas dura resolvera los problemas relacionados
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con la delincuencia. Dado que se considera que el delincuente no puede
ser resocializado, la existencia de la lamada cadena perpetua demuestra

la ineficiencia del sistema judicial punitivo.
Como sefala el profesor Prado Saldarriaga (2013):

Los entornos penitenciarios actuales se caracterizan por la
anarquia, la promiscuidad, la explotacion, la enfermedad y el hambre;
todo ello a pesar de la existencia de una ley de ejecucion penal inspirada
en la adecuacion del trato y el humanismo. The goals of social reinsertion
stated in the Constitution and the Penal Execution Code become a

grotesque irony in light of this reality. (p. 54).

Segun el art. 29° del C.P., hay dos formas distintas de prisién que
pueden imponerse como pena: temporal, de dos dias a treinta y cinco
afios, y condena perpetua, la graduacion se basa en los parametros
establecidos por el codigo para los diferentes delitos, siempre tomando
en cuenta a la persona, edad, habito, formacién y modalidades en las
situaciones en que se ejecutd dicho acto. El objetivo de ésta es
resocializar al delincuente mediante terapia individual y de grupo. La
pena de muerte se reserva para los actos mas atroces, como el
terrorismo, violacién sexual de menor, entre Con este tipo de castigo, el
individuo pierde todo impulso de resocializaciéon, ya que pierde toda
oportunidad de vida en sociedad y es encarcelado, San Martin, (2015),

refiere:

“La ejecucion de la pena privativa de libertad le compete al Instituto
Nacional Penitenciario, asi como de ubicar al interno en el
correspondiente Establecimiento, le corresponde el tratamiento
penitenciario, esto es, las medidas o influencias dirigidas a modificar o
reorientar la conducta criminal del interno, que se realiza mediante el
sistema progresivo, utilizando una serie de métodos interdisciplinarios en
orden a la reeducacion, rehabilitacion y reincorporaciéon del interno a la
sociedad (Art. 60 del Cédigo de Ejecucién Penal) y que puede ser

individualizado y grupal (Art. 61 de la norma antes acotada)”, (p. 312)
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2.2.2. OTRAS MANERAS DE SANCIONAR CON PENA PRIVATIVA
DE LA LIBERTAD POCO PLAZO

principio de humanidad punitiva y del ascenso del estatus
geoecondomico en las naciones industrializadas, La norma actual de
cadena perpetua sin libertad condicional se considera en general
excesiva. Esto ha dado lugar a la lucha en contra el tiempo maximo de
las penas de prision y la adopcién de penas cortas, que han entrado en

crisis y deben evitarse, segun Mir Puig (1998):

“La resocializacibn permite que los delincuentes juveniles se
contagien al entrar en contacto con otros delincuentes mas
experimentados, dejandoles menos tiempo para un tratamiento efectivo,
no es deseable porque conlleva una pena de prisién corto para delitos

menores, delitos menos traumaticos, las penas son suficientes™. (p. 234)

el Codigo la reduce sustancialmente convirtiendola en multa,
trabajos en beneficio de la colectividad o restriccion (art. 52°), suspension
de la ejecucion de la pena (art. 57°), reserva de la condena (art. 62°),
exenciéon de pena (art. 68°), trabajos en beneficio de la comunidad (art.
34°) o limitacion de dias libres (art. 52°). (Art° 35°).

b) Suspensién de la Ejecucion de la Pena. El art. 57° de la norma
penal establece que esta medida se predica del hecho de que se haya

sancionado si cumplen las siguientes condiciones:
» Que el agente no tenga la condicion de reincidente o habitual.

» La pena privativa de libertad que se impuso no debe ser mayor de

cuatro anos.

» La medida debe asegurarnos que el sujeto no volvera a cometer un

nuevo delito.

Esto se complementa con las normas de conducta impuestas por el
tribunal de acuerdo con el art. 58° del C.P. Este tipo de accion no puede

durar mas de tres afios y, para aplicarlas, el juez debe exponer los
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motivos de la condena y las circunstancias que la motivaron en el
momento de dictar sentencia. Este instituto procesal se puede dar de

oficio o a peticion de parte.

Desde una perspectiva puramente tedrica, la suspension se justifica
por una necesidad preventiva, es decir, no es necesaria la ejecucion de
una pena desde una perspectiva preventiva especial cuando su
suspension puede asegurar también que el sujeto no reincida, y desde
una perspectiva preventiva general. Una pequefia advertencia de
ejecucion de la pena impuesta también puede tener efecto deseado si el

sujeto reincide durante el periodo de prueba.

c) Penas limitativas de derechos. El fundamento filoséfico se remonta
a la legislacion rusa de 1926, como demuestra un estudio de la
literatura penal pertinente, ya que los art.20° y 30° del C.P. soviético
hacian referencia a este tipo de castigo. Por otra parte, en 1960, Si
un tribunal ruso impone unas penas no privativas de libertades, como
los servicios a la comunidad, el delincuente debe cumplirla en su
propia region. Debido a la superpoblacion carcelaria durante la
posguerra en Inglaterra, se ided una estrategia para evitar el envio de
delincuentes a prision; la Ley de Justicia Penal de 1872 fue una
alternativa al encarcelamiento. Como reaccion al éxito inglés, el 10 de
junio de 1983 Francia promulgé una ley que introducia una alternativa

al encarcelamiento para los delitos con penas de 2 a 5 afios de prision.

Dado que el Cadigo Penal de 1991 fue el primero en crear penas
sustitutivas a la prision efectiva, como labores en beneficio de la
comunidad o restricciéon de dias libres se correlaciona teleol6égicamente
con las penas cortas de prisién, siendo el INPE, el encargado del
cumplimiento y vigilancia de la pena. Los tribunales no imponen medidas
de trabajos en beneficio de la comunidad a pesar que forman parte de la
ejecucion de penas con una finalidad de prevencién especial (Vélez
Fernandez, 2005, p. 421). Los tribunales consideran si las organizaciones
privadas o publicas necesitan trabajadores que puedan realizar una

actividad productiva que sirva al interés publico. Prado Saldarriaga en el
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2013 afirma que " Como alternativas al encarcelamiento por periodos
mas cortos o intermedios, estas penas pueden utilizarse como

herramientas de despenalizacion. *, (p. 241)
Por otro lado, el jurista Pefia Cabrera, (2000); afirma que:

“Una sentencia de prision corta esta lejos de ser un requisito previo
para la rehabilitacion. Porque en estos casos estas sanciones y penas
deben ser sustituidas por mejores alternativas en lugar de empeorar las

penas de prision”, (p. 615).

La sancidn consiste en la realizacion de servicios a la comunidad
en horas fuera de servicio, sin remuneracion, Segun centros o unidades
de acogida, y en funcién de las aptitudes, conocimientos y preferencias
del condenado, éste desempefia tareas especificas en diversas
instituciones nacionales o privadas, (Jescheck, 1980, p. 19), que debe
llevarse en dias no laborables (sabados, domingos y festivos, que no
interfieran con los horarios regulares de trabajo 19), que debe llevarse en
dias no laborables (sdbados, domingos y festivos) para que no interfiera
con las labores que tiene el sentenciado, la jornada de trabajo es de 10
horas semanales y la salud y el bienestar de la persona condenada, asi
como su propia respetabilidad, no deben ponerse en peligro en modo
alguno. La duracién de este castigo sera de 10 jornadas laborables y un
maximo de 56 jornadas laborables. Estos castigos han sido criticados por
varias razones, entre ellas el hecho de que obligan a las personas a
realizar trabajos no remunerados, lo que es contrario a la constitucion
politica del Estado; no obstante, no pasemos por alto que las personas
declaradas culpables pueden ser condenadas a realizar trabajos
comunitarios. Por tanto, no se trata de trabajos forzados (Pefia Cabrera,
2000, p. 58), sino de una pena directa consistente en horas semanales
dedicadas a crear tareas gratuitas para ayudar a los centros
asistenciales, sanitarios o educativos, y tendra lugar los fines de semana
o festivos por un total de diez horas semanales; no obstante, el

condenado también podra solicitar prestar servicios entre semana.
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Cuando ni la suspension de condena ni la condena condicional son
una opcion, y sea igual a 03 afos se reducira a tiempo cumplido en la
comunidad, (Roxin, 1998, p. 457), considera que se trata de un trabajo
constructivo, que mas vinculante para el individuo que una pena de
prision o una multa., donde la resocializacion tiene mas probabilidades
de éxito; basada en una exigencia de politica criminal de construir nuevas
penas que reemplacen a las penas cortas de prision y, en general, que
liberen al delincuente de las consecuencias estigmatizantes de pasar
incluso un breve tiempo en una institucidon penitenciaria, 1o que se
denomina penas independientes o alternativas, (Abad, 2004, p. 3), Las
penas de trabajos comunitarios no soélo evitan la segregacion o
estigmatizacion del condenado, sino que le favorecen en su tarea de
reinsercion social. Esto se debe a que la mayoria de los jueces penales
no estan interesados en la reforma y se aferran obstinadamente a sus
métodos probados respecto a privacién de libertad (ya sean efectivas o
suspendidas), a pesar de sus evidentes limitaciones preventivo-
especiales, (Mapelli Caffarena y Terradillos Basoco, 1996, p. 177), afirma
gue la mano de obra gratuita, una ubicacién adecuada y el compromiso
de tiempo son los costes asociados a la prestacibn de servicios
comunitarios, ningun delincuente condenado podra ser obligado a
realizar un trabajo que se considere degradante, inhumano o notorio sin
la debida consideracién a la dignidad del sentenciado (Cahuana Vellén,
2005, p. 13), de la misma forma, la edad y la salud del condenado deben

tenerse en cuenta a la hora de ejecutar la pena.

d) Ejecucidén dela penade prestacion de servicios comunitarios. La
implementacion, supervision estan controladas por la Oficina de
Tratamiento y Limitacion de Penas de las cada Direccion del INPE, la
cual alberga al personal encargado de revisar, supervisar y gestionar
la ejecucion de cada caso, consignando la localizacion del
sentenciado, ademas de hacer conocer que se apersone a la Oficina
de tratamiento para la ejecuciobn de la condena, un equipo
multidisciplinar del INPE evalia al condenado y le asigna la

organizacion receptora en funcion de su edad, salud, sexo, estado
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civil, ocupacion u oficio y otros componentes relevantes para cumplir la
orden judicial.,, Tras esta evaluacion, la oficina pertinente del INPE
notifica a la entidad donde la persona condenada realizara el trabajo y el
INPE se encargara de supervisar el desempefio de la persona. Con el
expediente de la entidad receptora adjunto, la direccion de tratamiento
notifica al juez una vez cumplida la pena para que éste la dé por
cumplida y cancele los registros generados; si el condenado incumple
sin causa razonable, el INPE debe notificarlo al juez, quien puede

entonces ordenar el acatamiento o la conversion de la pena.

Los jueces de paz estan facultados para imponer penas de
jornadas en casos de delitos menores, aunque esta facultad rara vez se

ejerce en delitos menores relativamente menores que presiden.

e) Instituto  Nacional Penitenciario (INPE). Constituye el
departamento gubernamental encargado de supervisar las
ejecuciones sancionatorias de trabajos en beneficio de la sociedad y
la limitacion de dias libres, establecer convenios con entidades
privadas o estatales destinatarias de los trabajos en beneficio de la
comunidad, y evaluar al sentenciado para determinar el tipo de trabajo
gue puede realizar, asi como indicar la cantidad de dias, el area,
servicio y horario en que se realizara el servicio o lugar donde se

realizara el servicio.

f) La entidad receptora. - Es un lugar designado por el Instituto
Nacional de Administracién Penitenciaria (INPE) que acoge a quienes
cumplen condena en prision a cambio de proporcionarles servicios
comunitarios gratuitos como parte de su sentencia, 0 apoyo
psicopedagdgico gratuito si sélo tienen unos dias libres; Asimismo,
envia un calendario detallando la programaciéon educativa y/o
psicologica disponible para el individuo encarcelado, debiendo
también entregar una copia del cronograma al INPE. Sin afectar a la
supervision por parte del personal del INPE, también es responsable
de regular el horario de trabajo del condenado y su asistencia a los

eventos para orientar psicolégicamente y/o educativamente dentro de
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¢))

h)

sentencias de limitacion de dias libres. También deben informar
mensualmente a los superiores, a la empresa o al departamento
sobre el grado de cumplimiento de las limitaciones de derechos por

cumplimiento, incumplimiento y/o abandono.

El sentenciado. Es el individuo condenado por un delito o falta y es
sentenciada a realizar trabajos comunitarios por el juez y bajo la
supervision del INPE, y que, dentro de casos de no cumplimiento sin
justificacion de los dias impuestos, queda sujeta al tipo de
consecuencia que de ello se derive, de acuerdo con los articulos 53°
y 55° del C.P., que convierten la pena de trabajos comunitarios en

penas efectivas.

Proteccion de la salud e integridad de la mujer e integrantes del
grupo familiar. La violencia de género, contra la (MEIGF), es un
problema grave que debe ser abordado en el pais. Casi todos los dias
escuchamos sobre varios casos de abuso y violencia en la familia de
denuncias de testigos de los defectos al imponer justicia que luchan
contra la violencia de la (MEIGF), proteger el bienestar fisico y mental
de los miembros de la familia es una prioridad absoluta, por lo que el
Cddigo Penal incluye varias disposiciones destinadas precisamente a
eso, también se tiene la Ley N 30364, que estuvo vigente por mas de
20 afos, esta ley trataba el tema contra la violencia familiar, la cual

tenia una duracién de mas de 4 afios, (MIDIS, 2015)

Esta ley significé un gran avance en temas de celeridad procesal y

proteccion a la victima, pero es partir del 2016 en que se promulga su

reglamento y la Guia Integral de Atencién en los CEM (Centro de

Emergencia Mujer), (Tristan, 2014)

La ley vigente recoge las conclusiones arribadas en la CEDAW de

1979, y sobre todo de la Convencion Belem do Para de 1994, da una

definicion sobre violencia contra la mujer como violencia de género, la

finalidad de esta convencién es para que los derechos de las mujeres

sean respetados de la misma forma sin distincién de género; (MEIGF)

31



Toda persona que padezca cualquier tipo de violencia puede obtener
rapidamente una defensa eficaz, pues el objeto de la norma es erradicar
cualquier tipo agresiones, prevenir y sancionar el ambito penal, (ONU,
1994).

Es decir, cuando las mujeres rompen estos estereotipos de género,
son sancionadas, ya que hay una serie de lineamientos en la ley sobre
los que se hacen recomendaciones: “Convencion Interamericana de
Derechos Humanos y de la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
establecidos en la igualdad y no discriminaciéon entre hombres y mujeres
en el ambito social, laboral, familiar, ademas el interés superior del nifio,
porque estamos contra personas vulnerables, por lo que cualquier 6rgano
de autoridades competentes en esta situacion debe tener especialmente

en cuenta el interés superior del nifio, (Aybar, 2019, 148)

Segun el articulo 10 de la Ley, pautas de la logica, de la ciencia,
maximas de experiencia deben tenerse valorarse su credibilidad como
pruebas presentadas, esto significa que, sin considerar los estereotipos
de género y el subjetivismo, tampoco se tienen en cuenta los criterios de
discriminacion., (Castillo, 2018, p. 247)

Cuando no se cumple las medidas de tutela, es decir, cuando a
pesar de estar conminado a respetar las reglas que favorecen al
agraviado, cuando se rompen, el imputado comete un nuevo delito,
tipificado en el Art. 368° C.P., instituye una sancion de 8 afios de medida
restrictiva de libertad, (Reyna Alfaro, 2019, p. 169).

La N 30364, se sustenta en una serie de principios orientados a la

proteccion de la victima, entre ellos

De acuerdo con el principio de atencion inmediata y oportuna, las
autoridades judiciales nacionales deben ante todo prestar atencion a la
victima para evitar que la situacion se agrave, evitarla y protegerla
cuando corra peligro y su vida y su necesidad de proteger, (Reyna Alfaro,
2019)
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El principio de oralidad evita muchos tramites, las quejas deben
recibirse de inmediato y las acciones deben realizarse de forma rapida,

con vencimientos breves., (Sevilla Villalta, 2015, p. 213)

el principio de razonabilidad y proporcionalidad, tener una razon

razonable respetando el contexto, (Tristan, 2014, p. 36).

El generacional, interculturalidad, integralidad, interseccionalidad,
esfuerzos encaminados a lograr la paridad de género en el acceso a los
recursos econdmicos, sociales, educativos y de otro tipo; la violencia

tiene su origen en diversas causas.

Esta ley, enmarcada para la violencia de género y la mujer, que
abarca también en personas en esta de vulnerabilidad, nifios, nifias,

adolescentes y personas de la tercera edad.

Cuando una mujer es objeto de violencia por su condicion, también
afecta a los menores que conviven en el mismo lugar, por lo que se
establecen resguardos para proteger a todos los miembros vulnerables
del grupo familiar, incluso a todas las personas que conviven en el mismo
lugar, aun si no tienen relacion familiar, mientras no tengan relacion

contractual o laboral.

En base a esto, se ve el significado del alcance de las causas
penales y procesales, en el cual se crea y modifica tipos de delitos, se
crean nuevos delitos o se agregan tipos de delitos, se modifican los
delitos existentes, cuando se causan estos delitos. por las condiciones
del delito género o familiares, penas mas duras por romper estereotipos
de género (Ayvar, 2019, p. 208).

Asimismo, se reformdé en lo relativo a las actividades de los
funcionarios de la administracion de justicia, y se modificé el Reglamento

en lo relativo a sus acciones.

Una innovacion de la ley esta en la innovacion de procedimientos
judiciales: el procedimiento de tutela correspondiente al sistema judicial,

derecho de familia y el procedimiento de sanciones a través de jueces
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penales que son responsables del ministerio de estado y del sistema
judicial. En cuanto a las formas de agresiones establecidas por la L.
30364, encontramos la agresion fisica, la agresion psicologica que
equivale a agredir con sefias y frases, la violencia monetaria que no da
patrimonio para mantener a la familia, la violencia monetaria prohibe
dinero o violencia donde se determine el caudal familiar, violacion sexual
gue atente contra la autonomia y la restitucion, quien puede denunciar
los casos de agresiones puede ser la agraviada, el agente de orden
publico y todo individuo que sepa de la agresion (Defensoria el Pueblo,

www.paho.org.pe, 2020).

La accion estatal prevé que, en caso de violencia, la denuncia
puede ser oral o escrita, puede dirigirse a las autoridades de familia, o
dirigirse al juzgado de tutela. ElI Ministerio Publico esta de guardia y no
esta sujeto a tramites especiales, y en estos casos las autoridades deben
actuar con rapidez en el plazo 24 h., al Juzgado de Familia, que debe
tomar medidas de seguridad, si la cuestion grave, y 48 h. si las
circunstancias lo son menos serio, si la fiscalia interpone denuncia, ésta
debe ser remitida al Juzgado de Familia para la determinacion de los
remedios, que inician con interponer de la denuncia, ya que las medidas
cautelares deben comenzar de inmediato y prolongarse hasta la emision

de la sentencia, (Bendesu Barnuevo, 2019, p. 459).

Dentro la justicia penal, se han producido varios cambios a nivel
procesal, especialmente en la celeridad de actuacion, que queda a
criterio de fiscales, policias y jueces, por la inmediatez y urgencia de

actuacion en estos casos.

Al reformarse los art. 121° B y 122°, 122° B del C.P., agregando
caracteristicas respecto a la violencia (MEIGF), aumentando las
medidas, siempre que se produzcan hechos, al delito del art. 108° B, y
176° A, 170°,171°, 173°,173°,173° A, 174° y 177° entre otros, Es mas
grave cuando se trata de violencia de género y de familiares, pero

también existe una diferencia entre delito y falta porque el Codigo Penal
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2.3.

tipifica los delitos cometidos en relacion con la violencia, (MEIGF), en el
art 441°y 442°

DEFINICIONES CONCEPTUALES

2.3.1. CONDENADO

Es la parte contra la que el tribunal ha dictado una resolucion
imponiendo una pena o sancion por una falta o delito; la sancion puede
ser equivalente a una pena de prision, y también puede existir una
obligacion civil derivada de sus actos de pagar una restitucion por dafios
y perjuicios.

2.3.2. CONVERSION DE LA PENA

Se trata de un criterio penitenciario en el que los jueces pueden
decidir la pena beneficiosa para el condenado y sustituir la inactividad por
servicios a la comunidad o multas econémicas, basandose en criterios

de determinacién persona y judicial de la.

2.3.3. SENTENCIA CONDENATORIA

De acuerdo con el numeral 5 del art. 139° de la Constitucion,
consiste en una resolucion judicial que resuelve un hecho o situacién
respecto de la imputacién de uno o0 mas sujetos a quienes se les imputa

una falta o delito e impone sancion.

2.3.4. REINSERCION SOCIAL

Desde una perspectiva garante, aparte de la presuncion de
inocencia, el gobierno quiere que el sujeto condenado no reincida,
cambie su conducta y pueda aprender a cumplir con los bienes juridicos
tutelados; a esto se le denomina resocializacién y corresponde a la
finalidad primordial de la pena y de las organizaciones encargadas de su
control y ejecucion cuando se analiza desde una perspectiva preventiva

especial.

35



2.4.

2.5.

SISTEMA DE HIPOTESIS

2.4.1. HIPOTESIS GENERAL

HG. La aplicacion de la Ley N 30710 en la sentencia condenatoria,
influye en la desproteccion a la salud e integridad de la mujer e
integrantes del grupo familiar, en los Juzgados Unipersonales de
Huanuco 2017 — 2018.

2.4.2. HIPOTESIS ESPECIFICAS

HEL. Los criterios juridicos adoptados por los jueces unipersonales
en la sentencia condenatoria de acuerdo a la Ley N° 30710, no garantiza
a la proteccion de la salud e integridad de la mujer e integrantes del grupo
familiar, Huanuco 2017 — 2018.

HE2. Las resoluciones judiciales de los jueces unipersonales en la
sentencia condenatoria de acuerdo a la Ley N° 30710, vulnera el derecho
a una debida proteccioén de la salud e integridad de la mujer e integrantes

del grupo familiar, Huanuco 2017 — 2018.

HE3. Los efectos de la sentencia condenatoria de los jueces
unipersonales de acuerdo a la ley N° 30710, genera una deficiencia en la
proteccion de la salud e integridad de la mujer e integrantes del grupo
familiar, Huanuco 2017 — 2018

SISTEMA DE VARIABLES

2.5.1. VARIABLE 1

V1. Variable independiente: Sentencia condenatoria de acuerdo a
la Ley N° 30710.

2.5.2. VARIABLE 2

V2. Variable dependiente: Proteccién de la salud e integridad

fisica de la mujer e integrantes del grupo familiar.
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2.6. OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

Tabla 1l

Operacionalizacion de Variables, dimensiones, indicadores

VARIABLES DINENSIONES INDICADORES
Variable Criterios juridicos Principic_) _ de
independiente proporcionalidad
Sentencia - Principio preventivo
condenatoria de Resoluciones especial
acuerdo a la Ley NO judiciales iz
30710 Conversion de pena

Fijacién de la reparacién

civil

Terapias

psicol6gicas
conductuales condenado
Reglas de conducta de
tecclon a la victima
Variable dependiente:  Efectos de las Proteccion a la victima de
Proteccién de la salud Sentencias violencia
condenatonas

e integridad fisica de la
mujer e integrantes del
gmpo familiar

Se considerd6 a la
victima alla del
resarcimiento Sentencia
represiva
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CAPITULO Il

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1. TIPO DE INVESTIGACION

El tipo es basico, porque se enfocé en generar el conocimiento cientifico,
0 epistemologia a partir de las bases tedricas, can la finalidad de resolver un
problema que esta sociedad presenta, dentro del campo del derecho,
(Carrasco, 2009, p. 60), con la finalidad de lograr su viabilidad y agilizar la
solucion de conflictos penales. Por las fuentes informativas la tesis es
documental y de campo, (Cazau, P. 2006, p. 16), ello porque se aplicé la
técnica de analisis de casos, ademas se ha efectuado la revision de la
bibliografia aplicada al tema utilizando la técnica de la revision bibliogréfica.

3.1.1. NIVEL O ALCANCE DE LA INVESTIGACION

El nivel es descriptivo - explicativo, porque ha analizado el problema
en todo su contexto, habiendo logrado comprobar las hipétesis, por lo
tanto, se proporciona una solucién al problema en la conclusion y

recomendaciones., debidamente explicado, (Cazau, P. 2006, p. 22)

3.1.2. DISENO DE LA INVESTIGACION

En el desarrollo de la tesis se ha utilizo el disefio no experimental,
el tesista no manipulé las variables, simplemente las observé y analizé

tal como aparecen realmente. (Hernandez, 2014, p. 152).

3.1.3. ENFOQUE DE LA INVESTIGACION

Esta tesis ha sido trabajada con un enfoque cuantitativo, se
midieron los indicadores de la variable en forma descriptiva. Esto nos
ayudd a determinar la hipétesis generale y especificas formuladas al
inicio del estudio. Ademas, se utilizaron métodos deductivos a medida
gue el conocimiento cientifico se movia de lo general a lo especifico.,
(Herndndez, 2014, p. 415).
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3.2. POBLACION Y MUESTRA

3.2.1. POBLACION

Conformada por sentencias condenatorias impuestas a partir de la
vigencia de la Ley N° 30710, desde diciembre del 2017 a diciembre del
2018, conforme el Art. 122 — B del C.P., en Huanuco gue corresponde a
283, (Datos obtenidos del Modulo del Cédigo Procesal Penal de la Corte
Superior de Justicia de Huanuco, al 31 de diciembre del 2018)

También se conté con 4 jueces penales unipersonales que se
encargan de dictar sentencias en estos casos, (Datos obtenidos de la
Oficina de Administracion del Codigo Procesal Penal de la Corte Superior

de Justicia de Huanuco)

3.2.2. MUESTRA

Se ha optado por el criterio del muestreo no probabilistico a
intencion del investigador, para el caso de las sentencias condenatorias
para tal efecto considerd el 10% de ellas cuyo criterio de inclusion
corresponde a sentencias consentidas. Para el caso de los jueces

unipersonales, por ser una poblacion pequefia se cont6 con el 100.0%

Tabla 2
Muestra y elementos

Muestra Cantidad

Elementos: sentencias 28

condenatorias

Sujetos: Jueces 4
unipersonales
Total 32
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3.3. TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS

3.4.

Se necesito de las técnicas y equipos para obtener los datos.

3.3.1. ANALISIS DOCUMENTAL

Para ello, se aplico a las lecturas de material bibliogréfico la

herramienta de las fichas textuales, junto con el comentario y el resumen.

3.3.2. ANALISIS DE CASOS

A través de este método, podremos recopilar la informacién y los
datos necesarios para este estudio. Para ello, se verificara que todas las
sentencias condenatorias no infrinjan la Ley N° 30710, a fin de garantizar
su validez, resultado donde se necesitdé de instrumentos de guias de

analisis, debidamente validado por expertos.

3.3.3. ENTREVISTA

Esta técnica nos va permitir conocer el criterio que adoptan los
jueces unipersonales, ademas de las propuestas que tienen respecto a
la ley en comento, en este sentido se va a utilizar como instrumento la
guia de entrevistas, mediante preguntas abiertas y de opinion,

debidamente validada por expertos.

TECNICAS DE PROCESAMIENTO Y PRESENTACION DE
RESULTADOS

A continuacion, la informacién recopilada se organiz6 y codificé en

funcién de las variables que se habian analizado previamente; después, la

informacion se pasé por el programa estadistico SPSS, se visualiz6 en

graficos y tablas y se examino para cada uno de los resultados que se habian

obtenido.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

4.1. DESCRIPCION DE RESULTADOS

4.1.1. RESULTADOS DE LA DIMENSION CRITERIOS JURIDICOS

Tabla 3
Aplicacién del principio de proporcionalidad de acuerdo al dafio al bien juridico

Alternativas f %
Si 9 32.1%
No 19 67.9%
Total 28 100.0%
Figural

Aplicacion del principio de proporcionalidad
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Andlisis e interpretacién de resultados

La primera interrogante que se hace en la matriz de analisis de
casos es medir la dimensién del estandar juridico observado, del
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indicador la aplicacién del principio de proporcionalidad, de acuerdo al
dafo al bien juridico al momento de dictar la sentencia condenatoria, y
como resultado se obtuvo que sélo en el 32.1% se ha tenido en cuenta,
pero en la mayoria que corresponde al 67.9% no se ha tenido en cuenta,
de lo que deviene que si bien el juez aplico el principio de legalidad, ya
gque de acuerdo a la Ley N 30710 tiene que imponer sentencia
condenatoria, a pesar que se trata de un delito de lesiones leves y pena
de corta duracion ya que el maximo son 3 afios, e incluso puede convertir

dicta pena en otra menos gravosa.
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Tabla 4
Aplicacion del principio preventivo especial de la pena

Alternativas f %
Si 11 39.3%
No 17 60.7%
Total 28 100.0%
Figura 2

Aplicacién del principio preventivo especial de la pena
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Anélisis e interpretaciéon de resultados

La segunda interrogante que se hace en la matriz de analisis de

casos es medir la dimension del estandar juridico observado del indicador

la aplicacién del fin preventivo especial de la pena, que sélo se dicto
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sentencia condenatoria con la finalidad de resocializar y / o reeducar al
sentenciado, pero en la mayoria de casos, la sentencia solo es represiva

como ocurre en el 60.7%.
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Tabla 5
Aplicacion de la conversion de pena

Alternativas f %
Si 10 35.7%
No 18 64.3%
Total 28 100.0%
Figura 3

Aplicacién de la conversion de pena
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Andlisis e interpretacion de resultados

La tercera interrogante que se hace en la matriz de andlisis de casos
es medir la dimension del estandar juridico observado del indicador la

aplicacion de la conversion de pena efectiva por servicios a la comunidad,
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y como resultado se obtuvo que solo en el 35.7% se ha tenido en cuenta,
pero en la mayoria que corresponde al 64.3% no se ha tenido en cuenta,
de lo que deviene que si bien, la ley permite que penas de corta duracion,
cuando son efectivas puedan ser convertidas en una de prestacion de
servicios a la comunidad, ésta ha sido aplicada por el juez aplico el
principio de legalidad, ya que de acuerdo a la L. N° 30710 tiene que
imponer sentencia condenatoria, a pesar que se trata de un delito de
lesiones leves y pena de corta duracion ya que el maximo son 3 afios, e

incluso puede convertir dicta pena en otra menos gravosa.
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4.1.2. RESULTADOS DE LA DIMENSION
JUDICIALES

Tabla 6
Fijacion de la reparacion civil acorde al dafio sufrido

RESOLUCIONES

Alternativas f %
Si 20 71.4%
No 8 28.6%
Total 28 100.0%
Figura4

Reparacion civil acorde al dafio
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Andlisis e interpretacién de resultados

La cuarta interrogante que se hace en la matriz de analisis de casos

es medir la dimension del estandar juridico observado del indicador la

fijacion de la reparacion civil acorde al dafio causado; como resultado se
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obtuvo que en el 71.4% de las sentencias el juez ha fijado el monto de la
reparacion, y solo en el 28.6% no se ha fijado un monto acorde al dafio
causado, ello se colige que en la mayoria de los casos el juez, ha tenido

en cuenta el resarcimiento a la victima.

48



Tabla7
Disposicién que el condenado asista a terapias psicoldgicas conductuales

Alternativas f %
Si 6 21.4%
No 22 78.6%
Total 28 100.0%
Figura 5

Disposicién de terapias psicolégicas conductuales al condenado
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Andlisis e interpretaciéon de resultados

La quinta interrogante que se hace en la matriz de analisis de casos
es medir la dimensiéon del estandar juridico observado del indicador
disposicion que el condenado asista a terapias psicologicas

conductuales, como resultado se obtuvo que sélo en el 21.4% el juez,
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aparte de la pena, expidié esta ordena, mientras que en el 78.6% ello no
ocurrid, por lo tanto de ello se desprende que el juez, en muchos de los
casos no suele tener en cuenta la proteccion de la vida y salud de la
mujer, pues lograr mejorar la conducta violenta del agresor es una de

ellas.
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Tabla 8
En caso de haber convertido la pena a prestacion de servicios comunitarios, se
impuso reglas de conducta destinadas a proteger a la victima

Alternativas f %
Si 7 25.0%
No 21 75.0%
Total 28 100.0%
Figura 6

Imposicion de reglas de conducta para proteger a las victimas
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Anélisis e interpretaciéon de resultados

La sexta interrogante que se hace en la matriz de andlisis de casos
es medir la dimensién del estandar juridico observado del indicador si al
convertir la pena efectiva en prestacion de servicios a la comunidad el
juez impuso, ademas otras reglas de conducta para proteger a las

victimas, como resultado se obtuvo que sélo en el 25.0% el juez, fijo otras
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reglas de conducta, pero no lo hizo en el 75.0%, de ahi que esté claro
gue el juez, en la mayoria de los casos si bien se condena al agresor, no

se busca la proteccién de la vida y / o salud de las victimas.
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4.1.3. RESULTADOS DE LA DIMENSION EFECTOS DE LAS
SENTENCIAS CONDENATORIAS
Tabla9
La sentencia protege a la victima de violencia
Alternativas f %
Si 5 17.9%
No 23 82.1%
Total 28 100.0%
Figura7

Proteccion a la victima
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Anélisis e interpretaciéon de resultados

La séptima interrogante planteada en la matriz de andlisis de casos

para observar la dimensién efectos de las sentencias condenatorias, se

midié el indicador proteccion a la victima, como resultado se obtuvo que
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s6lo en el 17.9% la sentencia condenatoria ademas y reparacion civil, ha
considerado proteger a la victima de agresion contra la mujer, pues en la
mayoria se ha considerado la indemnizacién por dafios y perjuicios a su

favor.
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Tabla 10
La sentencia s6lo es represiva

Alternativas f %
Si 26 92.9%
No 2 7.1%
Total 28 100.0%
Figura 8

La sentencia sélo es represiva

L
<
l_
=
]
O
o
]
o

%
ALTERNATIVAS

Andlisis e interpretacién de resultados

La octava interrogante planteada en la matriz de analisis de casos
para observar la dimensién efectos de las sentencias condenatorias, se
midié el indicador si la sentencia es represiva, como resultado se obtuvo
gue en el 92.9%, que corresponde a la mayoria la sentencia condenatoria

es Unicamente represiva y no preventiva especial o general, y
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Unicamente en el 7.1% si tiene estos fines, ello porque sélo ha fijado
pena, en su mayoria efectiva, y no ha dispuesto reglas de conducta
destinadas a que el sujeto se resocialice, o por lo menos respete al bien

juridico afectado.
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Tabla 11
La sentencia consideré a la victima méas alla del resarcimiento

Alternativas f %
Si 4 14.3%
No 24 85.7%
Total 28 100.0%
Figura 9

La sentencia considerd a la victima mas alla del resarcimiento
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Andlisis e interpretacion de resultados

La novena interrogante planteada en la matriz de analisis de casos
para observar la dimension efectos de las sentencias condenatorias, se

midi6 el indicador si la sentencia tuvo en cuenta a la victima méas alla del
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resarcimiento, como resultado se obtuvo que solo en el 14.3% la
sentencia tuvo en cuenta a la victima mas alla del resarcimiento, es decir
de preocuparse por protegerla o prevenir nuevos actos violencias,
mediante la disposicién que asista a terapias psicolégicas de ayuda, y
ademas reglas de conducta para el sentenciado, para lograr una tutela

eficaz a la victima, lo que no ocurrio en el 85.7%.
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Tabla 12

Entrevista a los jueces de juzgamiento de Huanuco

4.1.4. RESULTADOS DE LA ENTREVISTA A LA MUESTRA

N. Orden Pregunta JuezN 1 Juez N 2 JuezN 3 JuezN 4
¢Cree Ud. que la Ley N 30710, es sancionatoria o es Sancionatoria Sancionatoria  Sancionatoria Sancwnatona
de prevencion?

2 Al aplicar la Ley N 30710, ha dictado pena efectiva? Siempre En algunos La mayoria

casos de las veces
¢ Para evitar enviar a la carcel, ha convertido la pena  Solo cuando serepara  En ningln Muy pcu:a.s Nunca
en servicios a la comunidad? el dafio y el sujeto es caso veces cuando
pnmano paga la
reparacion civil

4 ¢En caso de haber convertido la pena, ha impuesto
reglas de conducta adicionales para proteger a la
victima?
¢, Cree Ud. que imponer penas efectivas previeneala No No Nunca Nunca
sociedad para evitar la comision del delito?

6 ¢,Cree Ud que imponer una pena de cofia duracion, Algunas veces No No En contados
pero efectiva casos

-tela cion es -al?

7 ¢,Considera que convenir la pena efectiva en No Algunas veces No
semicios a la comunidad tiene efectos de prevencion
especial

8 ¢ Cree que, en los casos de violencia contra la Si No Si No
mujer, la sentencia debe contener una serie de
reglas de conducta de proteccién a las victimas?

9 ¢En caso de ser afirmativa su respuesta indique que Terapia  psicolégica No Terapias ala No
reglas impondria? obligatoria al agresor y pareja

Alejamiento
Prohibicion de definitivo

comunicarse
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Analisis e interpretacion de resultados

La entrevista que se efectué a los jueces unipersonales, estuvo
destinada a evaluar la variable dependiente, proteccion de la salud e

integridad fisica de la mujer e integrantes del grupo familiar.

La entrevista consistié con 9 preguntas abiertas, de las cuales se
arribo a los siguientes resultados, el total de la muestra considera que la
L. N 30710 que modifica el Art. 57 C.P., respecto a la imposicién de pena
privativa de la libertad con caracter de suspendida, es una norma
sancionatoria, pues a pesar que la pena para el delito previsto en el Atrt.
122 — B del Cddigo Penal, lesiones leves contra la mujer o miembros del

grupo familia, no supera los 3 afios, se tiene que imponer pena efectiva.

Ademads, en muy pocos casos ha convertido la medida en asistencia
de servicios a la comunidad, y so6lo cuando el agresor es primario y ha
reparado el dafio causado, sin embargo, en ningun caso que ello haya
ocurrido el juez ha puesto reglas de conducta adicionales en proteccién

a la victima.

También se alcanz6é como resultado que la muestra piensa en
ningun caso la imposicion de pena efectiva es preventiva, y sélo en
contados casos en lo que ésta es de corta duracion, pero efectiva permite

la prevencién especial.

En el mismo sentido, no existe consenso al considerar que la
conversiéon de pena a servicios a la comunidad, porque la mayoria

considera que no, una parte que algunas veces y otra que Si.

En el mismo sentido sélo la mitad de la muestra considera que la
sentencia debe contener reglas de conducta destinadas a la proteccién
de las victimas, siendo que corresponderia a ordenar terapia psicologica

al agresor y victima y la prohibiciéon de comunicarse o reunirse con ellas.
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4.2. COMPROBACION DE HIPOTESIS

Para probar la hipotesis de investigacion y la hipotesis nula, se utilizaron
el coeficiente de correlacion de Pearson (r) mediante el software SPSS. (25),

integrando los resultados de cada variable, empleando la siguiente tabla.

Tabla 13
correlacién de Pearson (r)

De .80 a .90 Es muy buena
De .70 a .80 Es respetable
Entre. 65y .70 De Es minimamente
.60 a .65 aceptable Es Indeseable
Por debajo de .60 Es inaceptable

4.2.1. CONTRASTACION DE LA HIPOTESIS GENERAL

La misma que se enunci6é de este modo:

HG. La aplicacion de la Ley N 30710 en la sentencia condenatoria,
genera desproteccidn en la salud e integridad de la mujer e integrantes
del grupo familiar, en los Juzgados Unipersonales de Huanuco 2017 —
2018.

HO. La aplicacion de la Ley N 30710 en la sentencia condenatoria
no genera desproteccion en la salud e integridad de la mujer e integrantes
del grupo familiar, en los Juzgados Unipersonales de Huanuco 2017 -
2018

Ho: p=0

HG. La aplicacion de la Ley N 30710 en la sentencia condenatoria,
genera desproteccién en la salud e integridad de la mujer e integrantes
del grupo familiar, en los Juzgados Unipersonales de Huanuco 2017 —
2018.

Ho: p#0

Nivel de significacién 0.05
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Correlacion entre la aplicacion de la Ley N 30710 en sentencias
condenatorias y la proteccion de la salud e integridad de la mujer e
integrantes del grupo familiar

Tabla 14
Correlaciones 1

Aplicacion de laLey N protecciénde la

0710 en sentencia salud e

condenatori a integridad de la
mujer e

integrantes del
grupo familiar

Aplicacion de la Correlacion 7 ,003
Ley N 30710 en de 7
sentencia Pearson
condenatoria Sig.
(bilateral)
proteccion de la salud e integridad ,003 1
Correlacién de de la mujer e 7
integrantes del grupo
familiar Pearson 7

Sig. (bilateral)

La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).

Andlisis e interpretacion de resultados

Tenemos que p = 0.003 < 0,05 rechazar HO y se acepta la H1: La
aplicacién de la Ley N 30710 en la sentencia condenatoria, genera
desproteccion en la salud e integridad de la mujer e integrantes del grupo
familiar, en los Juzgados Unipersonales de Huanuco 2017 — 2018. En
consecuencia se observa una correlaciéon positiva alta con un “r’ = 0,920,
lo cual nos permite aseverar que, la indicada norma, que impide la
imposicion de pena privativa de la libertad con caracter suspendida por
el delito de lesiones leves en agravio de la mujer e integrantes del grupo
familiar, sélo es sancionatoria y no preventiva, pues no protege la salud

e integridad de la victima.
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4.2.2. COMPROBACION DE LAS HIPOTESIS ESPECIFICAS

La primera hipotesis especifica se planteé en el siguiente

sentido:

HEL. Los criterios juridicos adoptados por los jueces unipersonales
en la sentencia condenatoria de acuerdo a la Ley N° 30710, no garantiza
a la proteccion de la salud e integridad de la mujer e integrantes del grupo
familiar, Huanuco 2017 — 2018.

HEO. Los criterios juridicos adoptados por los jueces unipersonales
en la sentencia condenatoria de acuerdo a la Ley N° 30710, garantiza a
la proteccién de la salud e integridad de la mujer e integrantes del grupo
familiar, Huanuco 2017 — 2018.

Ho: p=0

HEL. Los criterios juridicos adoptados por los jueces unipersonales
en la sentencia condenatoria de acuerdo a la Ley N° 30710, no garantiza
a la proteccion de la salud e integridad de la mujer e integrantes del grupo
familiar, Hudnuco 2017 — 2018.

Ho: p#0
Nivel de significacion 0.05

Correlacién entre los criterios juridicos adoptados por los jueces en
las sentencias condenatorias de acuerdo a la Ley N 30710 y la proteccion

de la salud e integridad de la mujer e integrantes del grupo familiar
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Tabla 15
Correlacion 2

Criterios Proteccion de
juridicos la salud e
adoptados integridad de la
por los mujer e
Jueces enla integrantes del
sentencia grupo familiar

condenatoria
de acuerdo a

laLey N
30710
Criterios  juridicos Correl acién de 1 9207
adoptados por los Pearson Sig ,003
jueces (bilateral)
la 7
sentencia
condenatoria de
acuerdo a laLeyN
30710 7
Proteccion de la Correl acion de ,920** 1
salud e integridad Pearson Sig
de la mujer e (bilateral)
integrantes del 003
grupo familiar 7 7

** | a correlacién es significativa en el nivel 0,01 (2 colas)
Analisis e interpretacién de resultados

Dado que p = 0.003 < 0,05 rechazar HO y se acepta la HE1: Los
criterios juridicos adoptados por los jueces unipersonales en la sentencia
condenatoria de acuerdo a la Ley N° 30710, no garantiza a la proteccién
de la salud e integridad de la mujer e integrantes del grupo familiar,
Huanuco 2017 — 2018. En consecuencia, se observa una correlacion
positiva alta con un “r’ = 0,920, lo cual nos permite aseverar que, sélo en
el 32.1% se aplico el principio de proporcionalidad entre la pena impuesta
y la gravedad de la conducta, considerando que se trata de lesiones
leves, en el mismo sentido sélo en el 39,3% la pena impuesta tiene fin
preventivo especial, y sélo en el 35.7% de los casos, el juez opto por la
conversion de la pena efectiva por prestacion de servicios a la

comunidad.
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La segunda hipotesis especifica se plante6 en el siguiente
sentido:

HE2. Las resoluciones judiciales de los jueces unipersonales en la
sentencia condenatoria de acuerdo a la Ley N° 30710, vulneran el
derecho a una debida proteccion de la salud e integridad de la mujer e

integrantes del grupo familiar, Hudnuco 2017 — 2018.

HE2o0: Las resoluciones judiciales de los jueces unipersonales en la
sentencia condenatoria de acuerdo a la Ley N° 30710, no vulneran el
derecho a una debida proteccion de la salud e integridad de la mujer e
integrantes del grupo familiar, Hudnuco 2017 — 2018.

Ho: p=0

HE2: Las resoluciones judiciales de los jueces unipersonales en la
sentencia condenatoria de acuerdo a la Ley N° 30710, vulneran el
derecho a una debida proteccion de la salud e integridad de la mujer e

integrantes del grupo familiar, Huanuco 2017 — 2018.
Ho: p#0

Nivel de significacion 0.05
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Correlacion entre las resoluciones judiciales y la proteccion de la

salud e integridad de las mujeres e integrantes del grupo familiar

Tabla 16
Correlacion 3

Criterios juridic Proteccion de la

adoptados por lo salud e
Jueces enla integridad de la
sentencia mujer e
condenatoria integrantes  del
acuerdo ala Ley 9rupo familiar
30710
Criterios  juridicos Correl acion de 1 9207
adoptados por los Pearson  Sig ,003
jueces (bilateral)
la 7
sentencia
condenatoria de
acuerdo a laLeyN
30710 7
Proteccion de la Correl acion de ,920** 1
salud e integridad Pearson  Sig
de la mujer e (bilateral)
integrantes del 003
grupo familiar 7 7

##_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).

Analisis e interpretacién de resultados

Dado que p = 0.007 < 0,05 rechazar HO y se acepta la HEZ2: Las
resoluciones judiciales de los jueces unipersonales en la sentencia
condenatoria de acuerdo a la Ley N° 30710, vulneran el derecho a una
debida proteccion de la salud e integridad de la mujer e integrantes del
grupo familiar, Huanuco 2017 — 2018. Consecuentemente se observa
una correlacion positiva alta con un “r’ = 0,893, lo cual nos permite
aseverar que, la sentencia condenatoria contenida en la resolucion
judicial, si bien se ha tenido en consideracion el resarcimiento a la victima
fijando la reparacion civil, como aparece en el 71.4% de los casos, pero
no protege la saludo e integridad de la victima, ya que soélo es resarcitoria,
y s6lo en el 21.4% en la sentencia se ha ordenado que el condenado
asista a terapias psicolégicas conductuales, y solo en el 25.0% de los
casos al trasformar la pena efectiva en prestacion de servicios a la
comunidad se impuso reglas de conducta destinadas a proteger a la

victima.
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La tercera hipotesis especifica se formuldé en el siguiente

sentido:

HE3. Los efectos de la sentencia condenatoria de los jueces
unipersonales de acuerdo a la ley N° 30710, genera deficiencia en la
proteccion de la salud e integridad de la mujer e integrantes del grupo
familiar, Huanuco 2017 — 2018

HE3o0: Los efectos de la sentencia condenatoria de los jueces
unipersonales de acuerdo a la ley N° 30710, genera deficiencia en la
proteccién de la salud e integridad de la mujer e integrantes del grupo
familiar, Huanuco 2017 — 2018
Ho: p=0

HE3: Los efectos de la sentencia condenatoria de los jueces
unipersonales de acuerdo a la ley N° 30710, genera deficiencia en la
proteccion de la salud e integridad de la mujer e integrantes del grupo
familiar, Huanuco 2017 — 2018

Ho: p#0

Nivel de significacion 0.05
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Correlacion entre los efectos de las sentencias condenatorias y la
proteccion de la salud e integridad de la mujer e integrantes del grupo

familiar

Tabla 17
Correlacion 3

Efectos de la Proteccion de la
sentencia salud e
condenatoria integridad de la

mujer e

integrantes del

grupo familiar

Efectos de la Correlacién de 1 ,893 **
sentencia Pearson Sig. 007
condenatoria (bilateral) 7 7
Proteccion de la Correlacion de , 893** 1
salud e integridad Pearson Sig. 007

de la mujer e (bilateral) ;

integrantes  del 7
familiar

** | a correlacion es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).

Analisis e interpretacién de resultados

Dado que p = 0.007 < 0,05 rechazar HO y se acepta la HE3: Los
efectos de la sentencia condenatoria de los jueces unipersonales de
acuerdo a la ley N° 30710, genera deficiencia en la proteccion de la salud
e integridad de la mujer e integrantes del grupo familiar, Huanuco 2017 —
2018. En consecuencia se observa una correlacion positiva alta con un
“r’ = 0,893, la cual nos permite afirmar que, los efectos de las sentencias
condenatorias genera deficiencia en la proteccion de las victimas, pues
es solo sancionadora, ya que solo en el 17.9% la protege, pero en el
92.9% es solo es re, ya que, respecto a la victima, en el 85.7% no se tuvo

en consideracion a ésta mas alla que el resarcimiento.
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CAPITULO V

DISCUSION DE RESULTADOS

5.1. EN QUE CONSISTE LA SOLUCION DEL PROBLEMA

Desde lo establecido por el Art. IX del Titulo Preliminar del Codigo Penal,
de acuerdo a la Constitucion Politica del Estado, la pena que se aplica dentro
del contexto de imparticién de justicia en el pais no es retributiva, sino que
tiene fin preventivo, sobre todo de prevencion especial, es decir, esta dirigida
a lograr la reinsercion o reeducacion del condenado, en otras palabras se
castiga para lograr que el condenado, durante la ejecucion de la pena,

aprenda a valorar y respetar los bienes juridico y no cometa nuevo delito.

En este sentido, nuestro CdAdigo Penal establece un catalogo de
medidas, desde la privativa de libertad efectiva hasta pena de multa, la que
debe ser aplicada de acuerdo a la proporcionalidad que es analizada desde
la culpabilidad del autor y el nivel de afectacién al bien juridico, debido a que
la sancion no compensa la gravedad del delito; en tal sentido, por ejemplo el
juez tiene un abanico de posibilidades para imponer sanciones, siendo para
la pena efectiva es la mas grave, la que debe imponerse de modo fragmentario

0 subsidiario.

Incluso la pena de prisién efectiva, si es ser menor de 4 afos, El juez
puede suspender temporalmente la ejecucién de la sentencia, lo que se llama
la condicional, sujeta a reglas de conducta, de obligatorio cumplimiento, pues
una pena de corta duracion, pero efectiva, con privacion de la libertad, de

ningun modo cumple con el fin de prevencion especial.

Se debe recalcar nuevamente la suspension de la ejecucion de la pena
0 pena condicional no es un tipo de pena, como mal se entiende, mas bien,
es la misma sentencia valida, pero el juez suspende su ejecucion siempre
que la persona contra quien se dicta la sentencia cumpla con las reglas sobre
comportamientos impuestas por el tiempo de prueba, a cuyo vencimiento se

considera como no pronunciada la condena.
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No obstante, mediante la L. N° 30710, se reforma el art. 57° C.P., el tema
de suspension de ejecucion de la condena, la misma que dispone que en caso
de lesiones leves contra las mujeres e integrantes del grupo familiar, previsto

en el Art. 122° — B del C.P., cuya pena méaxima es de 3 afos.

En tal sentido, en la actualidad cuando se comete este delito, el juez no
puede imponer pena condicional, sino que ésta tiene que ser efectiva,
recluyendo al condenado al establecimiento penal, a pesar que éste se
encuentra hacinado por la super poblacidn penitenciara que existe, en el cual
los programas de reinsercion social no son éptimos para lograr el fin de
prevencion especial, ya que no todos tienen acceso a los programas
psicoldgicos, sociales, educacion o trabajo, y ni que decir, de las condiciones
infrahumanas en las cuales se cumple la pena, que afecta a la calidad de vida
y a la dignidad humana; en algunos casos el juez penal aplica el contenido del
articulo 52 de la norma penal, en concordancia con el Decreto Legislativo N
1300, imponiendo pena de servicios comunitarios, pero ello no ocurre en todos
los casos, pues cuando el acusado y el fiscal arriban a un acuerdo para
conclusién anticipada, en algunas ocasiones el juez no acepta el acuerdo de
una conversién, precisando que ello es un tema netamente jurisdiccional, por
ende, puede imponer una pena de corta duracion pero efectiva o convertirla
en otra, razén por la cual este aspecto no es materia de esta investigacion,
pues ha abarcado el impedimento de imponer pena condicional o suspendida

en su ejecucion.

Tal es asi, que se pudo demostrar tanto de los temas analizados y las
entrevista a la muestra, la Ley N 30710 es eminentemente represiva, y si bien
el juez tiene la posibilidad de convertir la pena en una de prestacion de
servicios a la comunidad, de acuerdo al Art. 52° de C. P., pero como se tiene
de los casos observados, ello sucede en muy pocos casos, sélo en el 37.5%,
porcentaje no representativo, a pesar que este tipo de condena es mas

efectiva para la resocializacion y reeducacion del condenado.

Pero lo mas preocupante de todo es que, la sentencia condenatoria,

respecto a la victima, se preocupa mas en establecer el resarcimiento
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econdmico, por el dafio moral y / o material como ocurre en el 71.4%, que no

es una forma de protegerla, sino de resarcirla.

Sin embargo, no se evidencia que dichas sentencias busquen proteger
a las victimas, pues solo en el 21.4% se ordeno al sentenciado a que asista a
terapias psicoldgicas conductuales y solo en el 25.0%, cuando se convirtio la
pena efectiva en servicios a la comunidad se impusieron reglas de conducta

destinadas a proteger a la victima.

Una solucion del problema consiste en que la Ley N 30710, no sélo sea
represiva, sino que se oriente al fin de prevencion especial, buscando la
resocializacion o reeducacion del condenado, pero ademas sea que ésta se
imponga efectiva o suspendida, debe imponerse una serie de reglas de
conducta destinadas a la seguridad de la salud e integridad de la mujer o
integrantes del grupo familiar.

5.2. PROPUESTA DE SOLUCION DEL PROBLEMA

Se debe modificar la Ley N 30710, a efectos que esta no sea solo
represiva, sino que también se oriente hacia la prevencion especial, buscando
la resocializacion o reeducacién del condenado y ademas fijando reglas de
conducta destinadas a asegurar la salud e integridad de la mujer e integrantes

del grupo familiar.
5.3. FORMULACION DE NUEVA HIPOTESIS

La pena impuesta a los condenados por el Art. 122 — B del Codigo Penal,
debe reorientarse a la seguridad de la salud e integridad fisica de la mujer e

integrantes del grupo familiar.
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CONCLUSIONES

Primero

Al finalizar la investigacion se ha llegado a demostrar que la Ley N°
30710, aplicada en la sentencia condenatoria a pena efectiva por el delito de
lesiones leves, Art. 122 — B del C. P. influye en la desproteccién de la salud e
integridad de la mujer e integrantes del grupo familiar, en los Juzgados
Unipersonales de Huanuco 2017 — 2018.

Segunda

Al finalizar la presente tesis se llegd a reconocer que los criterios
juridicos adoptados por los jueces unipersonales, en la sentencia
condenatoria de acuerdo a la L. N° 30710, no garantizan la proteccion de la
salud e integridad de la mujer e integrantes del grupo familiar, Huanuco 2017
— 2018, porque son desproporcionales al dafio al bien juridico, carece del fin
preventivo especial, siendo muy pocos los casos en los que se convierte la

pena efectiva en prestacion de servicios a la comunidad.
Tercero

La tesis llegé a comprobar que, las resoluciones judiciales de los jueces
unipersonales en la sentencia condenatoria de acuerdo a la L. N° 30710,
vulnera la debida proteccién de la salud e integridad fisica de la mujer e
integrantes del grupo familiar, Hudnuco 2017- 2018, porque ademas del
castigo al autor, respecto a la victima en la mayoria de casos s6lo ha fijado el
monto de la reparacién civil, pero en muy pocos ha dispuesto que el
condenado realice terapias psicoldgicas conductuales y en los casos que ha
convertido la pena efectiva en prestacion de servicios a la comunidad, en muy

pocos ha fijado reglas de conducta para proteger a la victima.
Cuarta

Al concluir la tesis se llegd a identificar los efectos de la sentencia
condenatoria de los jueces unipersonales de acuerdo a la Ley N° 30710,

genera deficiencias en la proteccion de la salud e integridad fisica de la mujer
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e integrantes del grupo familiar, Huanuco 2017 — 2018, a razén las sentencias
no se preocupan por la proteccidn a la victima, ya que solo es represiva y en

mayor medida no tuvo en cuenta a la victima mas alla del resarcimiento.
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RECOMENDACIONES

Primera

Se recomienda al Congreso de la Republica modificar en contenido de
la L. N° 30710 a efectos que la imposicion de pena privativa de la libertad
efectiva, no sea obligatoria en los casos del Art. 122° — B del C.P., sino que el
juez realice un adecuado juicio de proporcionalidad, siendo que misma se
oriente no solo al castigo, sino a la resocializacion y seguridad de la salud e

integridad de la mujer e integrantes del grupo familiar.
Segunda

Se recomienda al Congreso de la Republica que respecto a las condenas
por el delito del Art. 122° — B del C.P., mas all4 de la sancion se oriente a la

prevencion especial.
Tercera

Se recomienda al Congreso de la Republica que al modificar la L. N°
30710 tenga en cuenta que sea se imponga penas efectiva o suspendida en
su ejecucion, ademas de la condena y reparacion civil, se fijen reglas de
conducta para el condenado, a efectos de garantizar la proteccion de la

victima.
Cuarta

Se recomienda al Congreso de la Republica que al modificar la L. N°

30710 disponga que la victima reciba tratamiento psicologico.
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ANEXO 1

MATRIZ DE CONSISTENCIA

GRUPO FAMILIAR, EN LOS JUZGADOS UNIPERSONALES DE HUANUCO 2017 - 2018"

PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS VARIABLE DIMENSIONES INDICADORES METODOLOGIA
Problema  General Objetivo General El Hipotesis General Variable De la Variable Indicadores: 1. Tipo
¢En qué medida objetivo general dela HG. La aplicacion de Independiente : Independiente : Principio d Investigacion
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ANEXO 2

GUIA DE ANALISIS DE SENTENCIAS CONDENATORIAS.

La observacion v analisis de las sentencias condenatorias se ha desarrollado en ménto a las sigmentes preguntas:

Fezsoluciones judiciales

Datos Criterios Juridicos

I Exp. IN® LEL juez aplicd el | ;EIL juez aplicd el | ;E1 Juez apliceéd la | El juez fijo la | jEljuez dizpuso que | ;En caso de
principic fitn preventivo conversion de la | reparacidén el condenado asista | conwversion a

proporcionalidad especial de la | pena? civil acorde al | a terapias | prestacidn de

de acuerdo al dafic | pena? dafio sufrido? psicologicas servicios a la

al bien juridico? conductuales? comunidad, se impu=so

reglas de conductas de

proteccidén a la

victima?
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ANEXO 3

GUIA DE ANALISIS DE SENTENCIAS CONDENATORIAS. N 2

La observacion v analisis de las sentencias condenatorias se va a desarrollar en mérito a las siguientes preguntas:

Dratos Efectos de las sentencias condenatorias

= Exp. IN* ;La sentencia | jLa sentencia solo ;La sentencia
protege a la | es represivaT considerd a la
wictimma de

wictimma mas alla del

violencia? resarciumiento?
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La presente entrevista es para efectos eminentemente educativos, para el desarrollo de la
investigacion titulada: LAS SENTENCIAS CONDENATORIAS DE ACUERDO ALALEY
N° 30710, Y LA PROTECCION DE LA SALUD E INTEGRIDAD DE LA MUIJER E
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, EN LOS JUZGADOS UNIPERSONALES DE
HUANUCO 2017 - 2018, sirvase responder las preguntas que se detallan a continuacion segun

ANEXO 4

GUIA DE ENTREVISTA

su apreciacion y conocimiento:

N. Orden | Pregunta

1 (Cree Ud. que la Ley N 30710, es sancionatoria o es de
prevencion?

2 (Al aplicar la Ley N 30710, ha dictado pena efectiva?

3 (Para evitar enviar a la carcel, ha convertido la pena en
servicios a la comunidad?

4 (En caso de haber convertido la pena, ha impuesto
reglas de conducta adicionales para proteger a la
victima?

5 (Cree Ud. que imponer penas efectivas previene a la
sociedad para evitar la comision del delito?

6 (Cree Ud. que imponer una pena de corta duracion, pero
efectiva permite la prevencion especial?

7 . Considera que convertir la pena efectiva en servicios a
la comunidad tiene efectos de prevencion especial

8 (Cree que, en los casos de violencia contra la mujer, la
sentencia debe contener una serie de reglas de conducta
de proteccion a las victimas?

9 (En caso de ser afirmativa su respuesta indique que
reglas impondria?

Gracias
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PUDH

VALIDACION DE INSTRUMENTO — GUIA DE ENTREVISTA

Nombre del Experto: Mg. DAVID BERAUN SANCHEZ Especialidad: Derecho - Investigacion
Instrucciones: Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y claridad.
DIMENSIONES ITEM REVELANCIA COHERENCIA SUFICIENCIA | CLARIDAD
Criterios juridicos Principio de proporcionalidad 4 4 4 4
Principio preventivo espacial 4 4 4 4
Conversion de pena 4 4 4 4
Resoluciones judiciales | Fijacion de la reparacion civil 4 4 4 4
Terapias psicologicas conductuales al 4 4 4 4
condenado 4 4 4 4
Reglas de conducta de protecciéon a la
victima
Efectos de la sentencia | Proteccion a la victima de violencia 4 4 4 4
condenatoria Se consideré a la victima mas alla del 4 4 4 4
resarcimiento
Sentencia represiva
;Hay alguna dimension o item que no fue evaluada? Si( ) No( x) En caso de Si, jqué dimensién o item falta?.........cccccoeeeiiiiiinnnnnee.
Decision del Experto: El instrumento debe ser: aplicado (_ x ) mno aplicado ( ) mejorado ()
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VALIDACION DE INSTRUMENTO - ANALISIS DE CASOS

Nombre del Experto: Mg. DAVID BERAUN SANCHEZ Especialidad: Derecho - Investigacion
Instrucciones: Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y claridad.

DIMENSIONES ITEM REVELANCIA | COHERENCIA SUFICIENCIA CLARIDAD
iCree Ud. que 1a Ley N 30710, es sancionatoria - 4 4 -+

Aplicacion de la | © es de prevencién? _

Ley N° 30710 Al aplicar la Ley N 30710, ha dictado pena 4 4 4 4
efectiva?
;Para evitar enviar a la carcel, ha convertido la 4 4 4 4
pena en servicios a la comunidad?
(En caso de haber convertido la pena, ha < 4 4 4
impuesto reglas de conducta adicionales para
proteger a la victima? - 4 4 4

i Cree Ud. que imponer penas efectivas previene
a la sociedad para evitar la comision del delito?

iCree Ud. que imponer una pena de corta - 4 4 4
duracion, pero efectiva permite la prevencion
especial? 4 4 4 4

iConsidera que convertir la pena efectiva en
servicios a la comunidad tiene efectos de

prevencion especial - 4 4 4
;Cree que. en los casos de violencia contra la
mujer, la sentencia debe contener una serie de - 4 4 4

reglas de conducta de proteccion a las victimas?
¢(En caso de ser afirmativa su respuesta indique
que reglas impondria?

Hay alguna dimension o item que no fue evaluada? Si(. ) No(x) EncasodeSi. jquédimension oitem falta?...........c.cccoeeiiiiinnns
Decision del Experto: El instrumento debe ser: aplicado ( x ) mno aplicado () mejorado ()
o
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VALIDACION DE INSTRUMENTO — GUIA DE ENTREVISTA

Nombre del Experto: Mg. HENRI SOTO PEREZ Especialidad: Derecho - Investigacion
Instrucciones: Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y claridad.
DIMENSIONES ITEM REVELANCIA COHERENCIA SUFICIENCIA | CLARIDAD
Criterios juridicos Principio de proporcionalidad 4 4 4 -
Principio preventivo espacial 4 4 4 4
Conversion de pena 4 4 4 4
Resoluciones judiciales | Fijacion de la reparacion civil 4 4 4 4
Terapias psicologicas conductuales al 4 4 £ 4
condenado 4 4 - 4
Reglas de conducta de proteccion a la
victima
Efectos de la sentencia | Proteccion a la victima de violencia 4 4 4 4
condenatoria Se copsideré a la victima mas alla del 4 4 4 4
resarcimiento
Sentencia represiva
(Hay alguna dimensién o item que no fue evaluada? Si( ) No(x) Encasode Si. jqué dimension oitem falta?.........c..cccoeviiiinnnnne
Decision del Experto: El instrumento debe ser: aplicado ( x ) no aplicado () mejorado ()
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VALIDACION DE INSTRUMENTO - ANALISIS DE CASOS

Nombre del Experto: Mg. HENRI SOTO PEREZ
Instrucciones: Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia

Especialidad: Derecho - Investigacion
coherencia, suficiencia y claridad.

DIMENSIONES ITEM REVELANCIA | COHERENCIA SUFICIENCIA CLARIDAD
i Cree Ud. que 1a Ley N 30710, es sancionatoria 4 4 4 4
Aplicacion de la | o es de prevencién? ,
Ley N° 30710 Al aplicar la Ley N 30710, ha dictado pena 4 4 4 4
efectiva?
;Para evitar enviar a la carcel, ha convertido la 4 4 4 4
pena en servicios a la comunidad?
(En caso de haber convertido la pena, ha 4 4 - 4
impuesto reglas de conducta adicionales para
proteger a la victima? 4 4 4 4
;Cree Ud. que imponer penas efectivas previene
a la sociedad para evitar la comision del delito?
iCree Ud. que imponer una pena de corta 4 4 4 4
duracion, pero efectiva permite la prevencion
especial? = 4 4 4
;Considera que convertir la pena efectiva en
servicios a la comunidad tiene efectos de
prevencion especial < 4 -+ 4
;Cree que, en los casos de violencia contra la
mujer, la sentencia debe contener una serie de 4 4 4 4
reglas de conducta de proteccion a las victimas?
;En caso de ser afirmativa su respuesta indique
que reglas impondria?

En caso de Si, jqué dimension o item falta?.............cociiiiiinenns
mejorado ()

;Hay alguna dimension o item que no fue evaluada? Si( ) No(x)
Decision del Experto: El instrumento debe ser: aplicado ( x ) no aplicado ( )
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'pEDIENTE : 03297-2017-10-1201-JR-PE-03

: QUIROZ LAGUNA, EBERT RAUL

: FRETEL LOPEZ, MARIELLA ESTHER

: DEFENSA PUBLICA

STERIO PUBLICO - SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
RPORATIVA DE HUANUCO

PUTADO : LOYOLA COSME, KARINA

DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR

VIADO : CUELLAR JANAMPA, JORGE ANTONIO

SENTENCIA N° 49 - 2018

Hudnuco, veintitrés de abril
Del afio dos mil dieciocho.'-

VISTOS Y OIDOS: En audiencia oral y pUblica la presente

causa, interviniendo como Director del Proceso el Magistrado EBERT RAUL
" QUIROZ LAGUNA, luego de los alegatos de clausura, se citdé a las partes para

evarse a cabo la lectura de la sentencia, el que se hace en su integridad, bajo

los términos siguientes:

PARTE EXPOSITIVA.

1.1. SUJETO PROCESAL IMPUTADO:

LOYOLA COSME, KARINA
v DNI: Nro. 43616980
v Natural de: Cerro de Pasco- Distrito de Yarusyacan
v Edad: 32 anos
v Fechade Nacimiento: 06 /12/1985
v Domicilio real: Av. José Varallanos Mz A Lt 16 Pillco Marca- Cayhuayna
Alta.
v Grado de instruccién: Secundaria Completa
v Estado civil: soltera, Separada de Jorge Antonio Cuellar Janampa
v Hijos: Dos hijos, uno de 8 afos y ofro de 1 afio y 7 meses
v'  Ocupacién: Negocio
v Percibe: S/. 40.0 soles a S/. 50.0 diario
v Bien mueble y/o Inmueble a su Nombre: No
v Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales: No Registra

Como presunta AUTORA del delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en
su modalidad de Lesiones Leves, subtipo agresiones en confra de
integrante del grupo familiar, en agravio de Jorge Antonio Cuellar
Janampa.

ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:
91

1.2,



Fﬂ P_I PODER JUDICIAL DEL PERU
p_IEJ Jnsuicia Henomlie, Pais Respetable

TERCER JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE HL;}__ﬁNUCO

~ a) Del Representante del Ministerio PUblico. (Teoria Del Caso).

“ F| dia 19 de abril de 2017 a horas 19:30 horas, el agraviado habia acudido al
omicilio de la acusada, ubicado en la avenida José Varallanos Lt. 12 Cayhuayna
Ita, con la finalidad de entregar la mensualidad de sus menores hijos, es que en estas
circunstancias luego de tener una serie de conversaciones y malos entendidos enire
llos es que el agraviado opta por refirarse; sin embargo, la acusada se abalanza en
encima con la finalidad de arafiarle el rostro; asimismo, el brazo y propinarle punta
ies, hecho que fue certificado conforme el Certificado Médico Legal N° 4343- VFL,
concluyendo que presenta lesiones y requiriendo incapacidad médico legal de 2 por

dias...".

TIPIFICACION.

El delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de Lesiones
Leves, subtipo agresiones en contra de integrante del grupo familiar, se
encuentira previsto y sancionado en el primer pdrrafo del arficulo 122° B
del Cédigo Penal concordante con el primer pdrrafo del articulo 108-B
numeral 1.

PENA SOLICITADA:

UN ANO Y SIETE MESES de pena privativa de libertad con cardcter de
SUSPENDIDA por el mismo periodo.

%

REPARACION CIVIL:

QUINIENTOS SOLES (S/. 500.00) a favor de la parte agraviada.

b) De la Defensa Técnica de la acusada KARINA LOYOLA COSME: (Teoria del
Caso):

“La defensa va acreditar en juicio que estos hechos no se produjeron y por
insuficiencia probatoria va solicitar la absolucién de la acusada...”.

1.3. POSICION DE LA ACUSADA.

Luego que se le explicara los derechos que le asistia en juicio y la
posibilidad de que la presente causa termine mediante CONCLUSION
ANTICIPADA, la acusada KARINA LOYOLA COSME manifiesta que NO
se acoge a la conclusién anticipada. Ante esta respuesta se continia
con el juicio oral.

Il. PARTE CONSIDERATIVA

PRIMERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD.

1.1. AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO

FAMILIAR.
92
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el delito contfra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modaiidad de Lesiones
s, subtipo Agresiones en Confra de las Mujeres o Integrantes del Grupo
~miiar, se encuentra previsto en el primer pdrafo del articulo 122°-8 del
&igo penal concordante con el primer pdrrafo del articulo 108-B numeral 1; el
Nismo que a la letra precisa:

“...El que de cualquier modo cause lesiones corporales a una
mujer por su condicién de tal o a integrantes del grupo familiar
que requieran menos de diez dias de asistencia o descanso, o
algun tipo de afectacién psicoldgica, cognitiva o conductual
en cualquiera de los contextos previstos en el primer parrafo del
articulo 108-B, serd reprimido con pena privativa de libertad no
menor de uno ni mayor de tres afos e inhabilitacion conforme
al articulo 36°..."

mismo el primer parrafo del articulo 108-B numeral 1, precisa:

“...Serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de
quince afios el que mata a una mujer por su condicion de tal,
en cudlquiera de los siguientes contexto:

1. Violencia Familiar..."

I ~ SEGUNDO: ORGANOS DE PRUEBA QUE CONCURRIERON A JUICIO.

v MEDIOS DE PRUEBAS PERICIALES ADMITIDAS AL FISCAL:
e Declaracién del Perito Médico Legista: Marco Antonio Jaramillo Luna, (Se
prescindié en audiencia de fecha dos de abril de dos mil dieciocho).
b

v MEDIOS DE PRUEBA TESTIMONIALES ADMITIDAS AL FISCAL:
« Declaracién de Jorge Antonio Cuellar Janampa, (Se examind en audiencia de
fecha dos de abril de dos mil dieciocho).

v" MEDIOS DE PRUEBAS DOCUMENTALES ADMITIDAS AL FISCAL:

« Auto Resolutivo N° 402-2017 dictado por el primer juzgado de Familia en la que
dicta medida de proteccién a favor del agraviado (Se oralizd en audiencia de
fecha once de abril de dos mil dieciocho).

» Certificado Médico Legal N° 064343-VFL (Oralizado en audiencia de fecha once
de abril de dos mil dieciocho).

TERCERO: ALEGATOS DE CLAUSURA DE LAS PARTES:

a) Del Representante del Ministerio Pblico:

¥ =

"..Lla acusada agredié fisicamente al agraviado Jorge Antonio Cuellar
Janampa, el dia 19 de abril de 2017 a las 7: 30 horas aproximadamente, en el
domicilio de la acusada, con el cual le ocasiond lesiones, situacion que esté
acreditado con el examen del mismo agraviado, quien al momento de ser
examinado sefialé que fue agredido fisicamente por Karina Loyola Cosme, al
momento que le araid el brazo el cual también fue corroborado al momento
de ser examinado el perito Médico Legista quien elaboré el Certificado Médico
Legal N° 004343-VFL, en donde también sefiala que las lesiones sufridas por el
g:-;ravic:do fueron causadas por UR humana, es decir, corobora gue fue
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agredido por la acusada quien le arand los brazos con su uida. Asimismo, se ha
acreditado con el auto resolutivo N° 402-2017, que producto de las agresiones
fisicas sufridas por parte del agraviado se le otorgd medidas de proteccion. Por
el cual el Ministerio Pdblico ratifica la acusacién...”

De la Defensa Técnica de la acusada Karina Loyola Cosme: (Teoria del

Caso).

" _Estos hechos no han ocurrido, los hechos narrados por la imputada guarda
coherencia con lo declarado por el agraviado. El agraviado dijo que
efectivamente concurrid el dia 19 de abril a las 7: 30 aproximadamente a ver y
averiguar la situacién de sus hijos que fiene con la senora Karina, en esa
situacion la acusada habria salido con su bebe de 8 meses en brazos; ahora
invoco el principio de inmediacidon, pues se tiene a la acusada con una
estatura de un metro cincuenta y dos y de 38 kilos a diferencia del agraviado
que tiene un aproximado de un metro setenta y cuafro y pues el peso que
supera los setenta kilos, si la acusada con el peso que fiene y encima salia con
el bebe en brazos situaciéon que fue corroborado por la propia declaracion de
Jorge Cuellar Janampa, no podria haberse abalanzado sobre su cuerpo
cuando existe gran diferencia de estatura y peso como se ha podido advertir
en el careo la diferencia fisica y de peso. El agraviado dice que su hija a esa
edad podia caminar, por las méximas de la experiencia un bebe de 8 meses
no puede dar pasos o pararse; el Certificado Médico Legal N° 4343-VFL de
fecha 20 de abril de 2017, es decir un dia posterior a los hechos. Ahdra bien
hay que advertir que el agraviado a referido que €l ha sido una persona que
constantemente a sido agredido psicolégicamente por parte de la acusada y
que no le dejaba hacer su vida, lo que advierte que el sefior no ha
denunciado inmediato, sin embargo recién lo hizo, el certificado Médico no
guarda relacién con los hechos suscitados. Solicito se absuelva a la acusada
en vista que los medios probatorios resultan insuficientes...”

c) Autodefensa de la acusada KARINA LOYOLA COSME:

"...Los hechos que han ocurrido no fueron como Jorge Antonio los ha
mencionado, en ese momento yo tenia 30 kilos porque tenia un posparto y
estaba recuperdndome, lo que él dijo que yo le arafe no lo hice, yo reconozco
que yo no lo hice, tengo dos nifios de los cuales él recién me viene dando la

ension dos meses y yo tengo gue luchc:ry lo Unico que pido es que seajusto...”

CUARTO: ANALISIS DE LOS HECHOS Y VALORACION PROBATORIA.

Que, para efectos de expedir una sentencia razonable, justa, sobre todo
equitativa, no es suficiente el convencimiento subjetivo del Juzgador, sino
que el mismo debe enconirarse debidamente motivado, funddndose en
cuanto menos una minima actividad probatoria producida con las
correspondientes garantias procesales que exige la Constitfucion, tendientes
a destruir o reforzar la presuncién dginocencic: que le asiste a determinado



F_Il F_'I PODER JUDICIAL DEL PERU X N
p-l p Justicia Henomble, Pals Resperble . \

TERCER JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE HUANUCO

%
ado, sumado a ello que tales pruebas deben guardar coherencia la
con las ofras, esto es que sean ratificadas o corroboradas, ello para
ader asf reconstruir el hecho histérico que se investiga y una vez realizado
sobre la base de los hechos probados, emitir un juicio y decision de

HOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE DAN POR ACREDITADAS.

ESTA PROBADO, que la acusada Karina Loyola Cosme con el agraviado

ge Antonio Cuellar Janampa mantuvieron una relacién convivencial y
‘oducto de esa relacién tuvieron dos hijos.

ta primera circunstancia factica ha podido ser demostrada en merito a: la
declaracién de la acusada Karina Loyola Cosme, en audiencia de fecha
diecinueve de marzo de dos mil dieciocho:

iUsted conoce al sefior Jorge Antonio Cuvellar Janampa; dijo: Si,
tuvimos una convivencia de 7 anos.

iHubo matrimonio; dijo: No

;Cudntos hijos han tenido; dijo: Dos hijos en comudn, José Adridn que
ha cumplido 8 afios y Luciana que tiene 1 afo con 8 meses.

Declaracién de Jorge Antonio Cuellar Janampa (Ex conviviente de la
acusada), en audiencia de fecha dos de abril de dos mil dieciocho: »
;Conoce a Karina Loyola Cosme; dijo: Si,
¢Por qué motivo y de cuando la conoce; dijo: Ella es la madre de mis
hijos. De mis dos Unicos hijos que tengo, la conozco desde el afo 2007
empezamos COmMOo amigos, Pasamos und etapa de enamoramiento,
llegamos a convivir (...).
;Cudnto tiempo han convivido, dijo: Yo con ella he convivido desde

el 2010 hasta el 2015.

4.2. ESTA PROBADO, que la relacién convivencial se habia deteriorado y

-' ggonsecuencia de eso se separaron.
ggiﬁ_s’ra segunda circunstancia factica ha podido ser demostrada en merito a: la
TE §g§leclc:rccién de Jorge Antonio Cuellar Janampa (Ex conviviente de la
: °§§‘gcusada]. en audiencia de fecha dos de abril de dos mil dieciocho:
) -E‘gﬁ iPor qué motivo, de cuando la conoce; dijo: (...) legamos a convivir
SRR pero en el franscurso de esa convivencia sucedié muchos problemas
= ig haciendo que ella se vaya de la casa sin rozén alguna por tres
“@"‘E; ocasiones, en 2010 cuando mi primer hijo tenia 1 mes y 15 dias de
e nacido se fue y la segunda vez fue en 2012y el 2015 fue la Ultima vez

cuando yo me retiro porque no puedo estar con una persona que

estd acostumbrado a huir de los problemas.
(Es la primera vez que te agrede; dijo: No, antes de eso fue en la
Jt casa de mi padre, como viviamos en la casa de mi padre.
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Corroborado con la propia declaracién de la acusada, quien en audiencia
de fecha diecinueve de marzo de dos mil dieciocho, sefiald haber tenido
demasiados problemas con el hoy agraviado.

4.3. ESTA PROBADO, que el dia 19 de abril de 2017, el agraviado Jorge
Antonio Cuellar Janampa acudié al domicilio de la acusada cito en la Av.
José Varallanos Mz A Lt 16 Pillco Marca- Cayhuayna Alta para que alcance la
| pension de alimentos de sus dos menores hijos, situacién en la que ocurieron

los hechos.

Esta tercera circunstancia fdctica ha podido ser demostrada en merito a: Ia
declaracién de de la acusada Karina Loyola Cosme, en audiencia de fecha
diecinueve de marzo de dos mil dieciocho:

¢Recuerda que pasd el 19 de abril de 2017; dijo: Eran cerca de las 7
de la noche, él primeramente me llamé al celular después me dijo
que queria ver a sus hijos y de lo cual le dije que estd bien, pero para
€s0 YO ya no vivia en su casa, yo me habia salido de vivir en su casa
porque €l tiene ofra pareja, entonces yo decidi salir a vivir aparte y el
vino a ver a los pequefios |...)

Declaracion de Jorge Antonio Cuellar Janampa (Ex conviviente de la
acusada), en audiencia de fecha dos de abril de dos mil dieciocho:
¢Usted recuerda los hechos que se ha suscitado el 19 de abril de

2017; dijo: Si perfectamente el 19 de abril de 2017, a las 5: 30 de la
tarde mds o menos yo me acerqué a la casa de la sefiora y mis hijos,
la intencién de acercarme fue para dar la pensidn que me
corresponde como padre, entonces salié ella y desde un inicio
mostro su prepotencia, su célera, su ira, empezd a insultarme, a
lanzarme improperios, (...) estébamos en la puerta de su casa
expuestos a los ojos de muchas personas, le die “es tu problema,
lamentablemente contigo no puedo” y ahi se me quiso abalanzar,
me quiso arafiar la cara, entonces lo que hice fue sacar la mano y
agarrarla y me rascé, cuando hizo eso mi hijo gritd, salié su hermana
dijo que pasa aqui, entonces yo le dije mira a tu hermana me estd
haciendo un lio, cuando yo le agarro a ella para que no me rasque la
cara y le digo no me agarres a mi, agarra a tu hermana, tu hermana
me estd agrediendo, yo no he venido agredirla, entonces su
hermana me agarra a mi, yo llame a mis padres y mis padres son
testigos, mi padre y mi madre y su hermana. Eso fue lo que paso,
sucedié eso y vinieron mis padres y les dije yo no puedo conversar
con esta persona conversen con ella y yo me retire fiefe

Corte Superlor de Justicla ds Hudnoeo
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Corroborado con el Certificado Médico Legal N° 004343-VFL, de fecha 20 de
abril de 2017, en el cual se verifica que el agraviado Jorge Antonio Cuellar
Janampa, presentd Iesiones"rrcrumc':ﬁc% externas recientes ocasionado por
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" yAd humana por mecanismo de friccién y deslizamiento, con atencién
. facultativa de dos dias e incapacidad médico legal de cinco dias.

El Auto Resolutivo N° 402-2017 dictado por el primer Juzgado de Familia en la
que se dicta medida de proteccién a favor del agraviado Jorge Antonio
cuellar Janampa, mediante el cual se verifica que el agraviado solicitd
medidas de proteccidén por las lesiones que sufrié por parte de su ex
conviviente Karina Loyola Cosme.

EN EL CASO CONCRETO.

Que, el Representante del Ministerio PUblico imputa a la acusada la calidad
de Autora del delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en su modalidad de
Lesiones Leves, subtipo agresiones en contra de integrante del grupo familiar,
en agravio de Jorge Antonio Cuellar Janampa. Segun esta fipificacion, el dia
19 de abril de 2017 a las 19:00 horas aproximadamente, el agraviado habia
acudido al domicilio de la acusada, ubicado en la avenida José Varallanos
Lt. 12 Cayhuayna Alta, con la finalidad de entregar la mensualidad de sus
menores hijos y luego de tener una serie de conversaciones y malos
entendidos con la acusada es que el agraviado opta por refirarse; sin
embargo, la acusada se abalanza en su encima con la finalidad de araiarle
el rostro, el brazo y propinarle punta pies. Por su parte la acusada sefiala que
los hechos no fueron como el agraviado los ha mencionado, en ese
momento tenia 30 kilos porque tenia un posparto y estaba recuperandose, lo
que el agraviado dijo que le araid no lo hizo, tiene dos nifios de los cuales
recién le viene dando la pensién por dos meses.

i. Alrespecto, se ha probado que efectivamente la acusada Karina Loyola
Cosme mantuvo una relacién convivencial con el agraviado Jorge
Antonio Cuellar Janampa y producto de esa convivencia tuvieron dos
hijos, hechos que se corroboran en el literal 4.1.

i. Ahora bien, la relacidn convivencial se habia deteriorado por los
constantes problemas que tuvieron la acusada Karina Loyola y el
agraviado Jorge Cuellar, a consecuencia de ello se separdan y ocurre
los hechos materia del presente proceso.

Especlslista

Mdadule dei Nuevo Codige Precesal Penal

Asimismo, se ha probado que efectivamente el 19 de abril de 2017, a las
19:00 horas aproximadamente, el agraviado acudié al domicilio de la
acusada, sito en la Av. José Varallanos Mz A Lt 16 Pillco Marca-
Cayhuayna Alta, tal y como lo refiriere la acusada en su declaracion
de fecha diecinueve de marzo de dos mil dieciocho. El 19 de abril el
agraviado habia acudido para ver a sus hijos y dar la pensién de

i alimentos que le comesponde; al llegar habian mantenido una

' conversacidn, llegando la acusada agredir al agraviado arafidndole

q el brazo, tal y como queda cor:éc%borado con el Cerfificado Médico

Corte quedor de Justicla ¢ Hudnuco
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legal N° 4343- VFL, de fecha 20 de abri de 2017, que en sus
conclusiones  sefiala:  “presenta lesiones  fraumdticas externas
ocasionado por uAa humana por mecanismo de friccidn y
deslizamiento”; el mismo agraviado en su declaracién de fecha dos
de abril de dos mil dieciocho, sefiala que las lesiones se habig
producido porque la acusada queria arafiarle la cara y el agraviado
al defenderse puso su antebrazo. Ahora bien, la pdrte acusada sefiala
que por la contfextura fisica de la acusada quien en esa fecha tenia
treinta y ocho kilos y tenia la talla de un metro cincuenta y dos y que
estuvo cargado a su menor hijo en brazos no podria causarle Ias
lesiones al acusado. De donde, por la descripcién de las lesiones
producidas por ufia humana no requiere hacer esfuerzo y dominar la
fuerza o defensa del agraviado de quien se tiene que mide superior o
un metro setenta, pues para causarle las lesiones solo requiere estirar el
brazo. También probado con el Auto Resolutivo N° 402-2017 dictado
por el primer Juzgado de Familia, en la que dicta medida de
proteccién a favor del agraviado Jorge Antonio Cuellar Janampa, por
las lesiones que sufrié por parte de su ex conviviente Karina Loyola
Cosme.

QUINTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA

ese orden de ideas, debemos partir del hecho que la acusada KARINA
.OYOLA COSME ha cometido a titulo de AUTORA el delito Contra la Vida, el
Cuerpo y la Salud en la modalidad de Lesiones Leves, subtipo agresiones en
ontra de integrante del grupo familiar, la misma que de acuerdo con Ia
pificacién se encuentra sancionado con una pena privativa de libertad, "no
nenor de uno ni mayor de tres afios”

XTO: DETERMINACION DE LA PENA (POR TERCIOS)

hora bien, analizado la forma de individualizar la pena concreta, contenida en
arficulo 45°-A numeral 2) inciso_a) del Cédigo Penal (incorporado por el
Culo 2° de la ley N° 30076, del 19 de agosto del 2013), se concluye que la
ma resulta mds favorable para ser aplicada al caso concreto, pues detrds de
subyace un método objetivo que cierra las puertas a la intuicién judicial,
muchas veces devenia en arbitraria, procediéndose a realizar la prognosis
€ determinacién de la pena realizéndose la divisién de los tercios:

AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTE DEL GRUPO FAMILIAR
"...pena privativa de la libertad no menor de un afio ni mayor de tres afos."

De 1 afio a 1 afio con 8 | De 1 afio con 8 mesesa | De 2 afios con cuatro
meses 2 anos con 4 meses meses a 3 anos
(Tercio inferior) ; ( Tercioq%‘rfermedfo} (Tercio Superior)
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Luego de proceder a verificar si existen atenuantes y agravantes
genéricas, en el presente caso sobre la acusada KARINA LOYOLA
COSME, el Fiscal no ha acreditado que cuenta con circunstancias
agravantes, contando tan solo con circunstancias atenuantes (no
cuenta con antecedentes penales y su grado de instruccién es de
secundaria completa); por lo que ubicando el quantum de la pena
estaria inmerso dentro del tercio inferior, por lo que corresponde
imponérsele una sancién de acuerdo a ese extremo.

Al respecto, cabe precisar que si bien la pena privativa de libertad es
una de las mds fuertes manifestaciones del poder punitivo estatal y
como tal deberia imponerse a todos los casos significando esto la
reclusién del Sentenciado en el penal, sin embargo debe saberse que
tal prerrogativa punitiva no es la Unica ni cree el suscrito siempre es la
mejor opcién como forma de reaccién ante la comisién de un delito,
siendo el caso anunciar que ademds de este fipo de pena, la
normatividad penal ha previsto la aplicacion de ofras medidas
alternativas preventivas (previas a la pena efectiva) cuya aplicaciéon
también le estén facultadas al Juez para aplicarlas y en el presente
caso poder aprobarias, tal es el caso de las llamadas suspensién de la
ejecucién de la pena, la reserva del fallo condenatoric y la conversién
de las penas alternativas estas que para poder ser aplicadas deben
cumplir con un estricto y riguroso filtro en los requisitos sobre los que se
presuponen, condicionados a distintos factores los mismos que nacen
desde la éptica de cada caso en concreto en armonia con lo previsto
en los articulos 45° y 46° del Codigo Penal.

En ese orden de ideas el Representante del Ministerio PUblico respecto
a la acusada KARINA LOYOLA COSME ha solicitado en su acusaciéon
UN ANO Y SIETE MESES DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD CON CARACTER
SUSPENDIDA POR EL MISMO PERIODO (que dicho sea de paso resulta viable

pues la normatividad vigente establece que procede la suspensién de la
pena cuande la pena a imponerse no sea mayor a cuatro aios de pena

privativa de la libertad)’,le permitird a la acusada como un fin motivador
no cometer nuevo delito doloso (Segundo requisito), ello en principio
porque se trata de una forma de cumplir con la Funcién Protectora y
Resocializadora, conforme se ha sefialado en el arficulo noveno del
Titulo Preliminar del Coédigo Penal, en concordancia con lo
cartagonado por el articulo ciento treinta y nueve, inciso veintidds, de

iculo 57.. Requisitos
puede suspender la ejecucion de la pena siempre que se retinan los requisitos siguientes:

1.Quela condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor de cuatro afios;

-Que la naturaleza, modalidad del hecho punible y la personalidad del agente hiciera prever que esta medida le impedira cometer nuevo delito; y
}que &l agente no tenga la condicién de reincidente o habitual.
Plazo de suspensién es de uno a tres afics.” 99
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nuestra Constitucién Politica del Estado, pues se debe entender que

tampoco se trata exclusivamente de sancionar una conducta ilicita
mandando a prisidn a todo aquel que cometa un delito, sino que es

necesario considerar la acusada se reconcilie con la parte agraviada
pues el Derecho Penal como todas sus ramas persiguen como objetivo
supremo la busqueda de la paz social.

O: ACERCA DE LA REPARACION CIVIL

Que el Articulo 92° del Cédigo Penal. Sobre la reparacion civil establece
viente: “La reparacion civil se determina conjuntamente con la pena”.

- donde se colige enfonces que si un Organo Jurisdiccional dicta Sentencia
;&énotoria, se impone el pago de la Reparacidn Civil.

2, la Reparacion Civil se rige por el principio del dafio causado, cuya unidad
éfé'scl - civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asi como a la
a, debe guardar relacién y proporcionalidad con la naturaleza y
ad del delito y con el dafio causado;

| presente caso, el Fiscal solicita como reparacion civil la suma de
NIENTOS SOLES. Por lo que esta judicatura considera convenienterimponer
na Reparacion Civil en la suma de TRESCIENTOS SOLES; monto que se considera
lfa razonable teniéndose en cuenta la forma como acontecieron los
ﬁ__'crs, el peligro causado y, claro estd, siempre tomando en cuenta los
puestos de:

a). Aspecto Personal.- Por un lado, la acusada KARINA LOYOLA COSME,
cuenta con superior completa, labora como negociante y percibe la
suma de cuarenta a cincuenta soles aproximadamente; ademds es
madre de dos hijos, uno de 8 afios y el segundo de 1 afio con 8 meses.

b). Dafio Causado.- Efectivamente acreditado de lo oralizado en el
desarrollo de la audiencia de Juicio Oral, siendo la parte agraviada
Jorge Antonio Cuellar Janampa.

ICTAVO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA

UE segun el articulo 402° inciso 1) del Cédigo Procesal Pendl, la sentencia
Ondenatoria en su extremo penal se cumplird provisionalmente aunque se
..1EFD0ngc recurso contra ella, corresponde disponer la ejecucién inmediata de
I misma.

NOVENO: IMPOSICION DE COSTAS. 100
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‘en cuenta que la acusada KARINA LOYOLA COSME, ha sido vencida
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral 1) del
procesal Penal corresponde imponerle el pago de las costas del
s mismas que serdn liquidadas en ejecucion de sentencia si las

os fundamentos expuestos, valorando las pruebas y juzgando los
echos segun las reglas de la sana critica y el criterio de conciencia, en
cial conforme a los principios de la légica, y en aplicacién del
iculo 398, 399° del Nuevo Cédigo Procesal Penal, el TERCER JUIGADO
ENAL UNIPERSONAL DE HUANUCO con la autoridad que le confiere la
_fiénsﬁtucién Politica del PerU y la Ley:

0:

NDENANDO: a la acusada KARINA LOYOLA COSME como AUTORA de
comision del delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, Sub Tipo
resiones en contra de las mujeres o integrante del grupo familiar en
gravio de Jorge Antonio Cuellar Janampa. .

or tal razén le IMPONGO UN ANO y SIETE MESES de pena privativa de

3. ORDENO el pago de TRESCIENTOS SOLES que por concepto de
eparacién Civil que pagara a favor de la parte agraviada.

| jPeno principal que se suspende por el periodo de UN ANO, bdjo la
mposicion de las siguientes reglas de conducta:

a) No ausentarse del lugar donde residen sin autorizacion del juez;

b) No volver agredir al agraviado.

~ ¢) Comparecer personal y obligatoriamente al Juzgado cada freinta
dias para informar y justificar sus actividades, debiendo firmar en el
libro y en el registro de Control Biométrico de esta Corfe Superior de
Justicia de Hudnuco.

d) No cometer nuevo delito doloso.

e) PAGAR la reparacién civil en su integridad, en el término de un afo
de pronunciada esta sentencia.

REGLAS que deberd cumplir estrictamente bajo apercibimiento en
caso de incumplimiento de aplicérsele lo dispuesto en el articulo 59°
inciso 3) del Cédigo Penal; etid es de revocarse la suspension de la

11
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ecucién de la pena y ser recluida en el esfqblec;mlen’ro penal, en
aso de verificarse el solo incumplimiento de una de estas reglas de

onducta.

ONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su exiremo
entendiéndose esto de que se ejecutara la pena impuesta
nfida o ejecutoriada sea la presente sentencia.

NGO el pago de las COSTAS a la sentenciada, las que deberdn ser
idadas en ejecucion de sentencia, Consentida o ejecutoriada que
re la presente y si lo hubiera.

'DENO que la presente sentencia se inscriba en el Centro Operativo
‘Registro Nacional de Condena, EXPIDIENDOSE con dicho fin los Boletines
ey, una vez consentida o ejecutoriada que sea la presente resolucion.

ese razén y Hagase saber.

. e e e R L

70 A SEANZANO TARAZONA

Bepaciatista liciol de Juzgado
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Secrelario’YARGAS CONTRERAS
Digital - Pader Judicial del Part
Fecha: 30/17/2018 08:55:02,Razén:

HUANUC@" HUANUCO, FIRMA-BIGITA!

-
&
3° JUZGADO PENAL UNIPERSONAL - Sede Central
EXPEDIENTE : 03297-2017-10-1201-JR-PE-03
JUEZ : QUIROZ LAGUNA, EBERT RAUL
ESPECIALISTA : ALEXANDER VARGAS CONTRERAS
ABOGADO DEFENSOR : DEFENSAPUBLICA ,
MINISTERIO PUBLICO : SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO ,
IMPUTADO : LOYOLA COSME, KARINA
DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR
AGRAVIADO : CUELLAR JANAMPA, JORGE ANTONIO

Sefior Doctor: Doy cuenta a usted de los actuados en el estado en que se encuentra,, precisando que este despacho cuenta con una
exagerada y excesiva carga procesal, expedientes pendientes de impulso, escritos pendientes de ubicar sus expedientes y dar
cuenta, cédulas de notificacion por ubicar sus expedientes, entre otros haciendo lo humanamente posible el suscrito para poder
sobrellevar la abundante carga procesal; en ese contexto se comunica que estaré dando cuenta de los escritos y expedientes que
ingresen en forma directa al suscrito, y de igual manera los documentos pendientes. Lo que doy cuenta a usted para los fines
consiguientes.

Resolucién Nro. 03

Huanuco, veinticuatro de julio de dos mil dieciocho.
AUTOS Y VISTOS: Los actuados en el estado en que se encuentra; y,

CONSIDERANDO:

Primero,- Que, por sentencia contenida en la resolucion numero 02 de fecha 23 de abril de
2018 este despacho, fall>: CONDENANDO a la acusada KARINA LOYOLA COSME como
autora de la comision del delito Contra la Vida el Cuerpo y la Salud , Sub Tipo Agresiones en
contra de las Mujeres o integrante del grupo familiar en agravio de Jorge Antonio Cuellar
Janampa , por tal razén se le impuso un afo de y siete meses de pena privativa de la
libertad, suspendida en su ejecucion por el periodo de un afio sujeta a reglas de conducta; y
fijo la suma de trescientos soles por concepto de reparacion civil a favor de la parte agraviada.
Sentencia que fue debidamente notificada a las partes como se tiene de folios 67, 68, 69; no
habiendo ninguna de las partes interesadas, presentado recurso impugnatorio alguno, por lo
que dado al tiempo transcurrido y conforme lo establece el articulo 414° del Codigo Procesal
Penal, consecuentemente declarar consentida la resolucion antes citada, y consecuentemente
remitir los actuados al juzgado de origen para su respectiva ejecucion.

Por estos fundamentos, SE RESUELVE:

a) DECLARAR CONSENTIDA la sentencia contenida en la resolucién niumero 02 de fecha 23
de abril de 2018 este despacho, fallo: CONDENANDO a la acusada KARINA LOYOLA
COSME como autora de la comision del delito Contra la Vida el Cuerpo y la Salud , Sub
Tipo Agresiones en contra de las Mujeres o integrante del grupo familiar en agravio de
Jorge Antonio Cuellar Janampa, por tal razon se le impuso un afio de y siete meses de
pena privativa de la libertad, suspendida en su ejecucion por el periodo de un afo sujeta
a reglas de conducta; y fijo la suma de trescientos soles por concepto de reparacion civil a
favor de la parte agraviada. i

b) CUMPLASE con registrar la condena penal impuesta, con tal finalidad OFICIESE conforme
corresponde para el registro de los Boletines de Condena conforme a lo ordenado en la
sentencia. Y cumplido sea DEVUELVASE los actuados al Juzgado de Origen para la ejecucion
de la condena, con tal finalidad OFICIESE conforme corresponde.

Interviniendo en la presente causa el Especialista que al final certifica por mandato Superior.
Notifiquese.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Huanuco de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar y
Conduccién en Estado de Ebriedad o Drogadiccién.

2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE: 02571-2017-95-1201-JR-PE-02

JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA

ESPECIALISTA : RAMOS VARGAS EMMA

ABOGADO DEFENSOR  : AQUINO CABELLO, OLGA GEORGINA
MENDOZA GARCIA, JOSE CARLOS

MINISTERIO PUBLICO : QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL

CORPORATVA DE HCO,

IMPUTADO : DURAND CASTRO, NILTHON RAFFAEL

DELITO : DESOBEDIENCIA O RESISTENCIA A LA AUTORIDAD

AGRAVIADO : EL ESTADO PROCURADOR PUBLICO DEL PODER JUDICIAL,

SENTENCIA CONFORMADA N° 28-2018

RESOLUCION NUMERO: 05
~ Huanuco, diecinueve de enero del
Afio dos mil dieciocho.-=-------- //

En Audiencia Puablica la presente causa, interviniendo como
Directora del Proceso, la Magistrada FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA,
encontrandonos dentro de los alcances de un trimite de conclusién anticipada, se procede a dictar
sentencia bajo los siguientes términos:

I. PARTE EXPOSITIVA

1.1 SUJETO PROCESAL IMPUTADO:

NILTHON RAFFAEL DURAND CASTRO, DNI N° 22507023, Fecha de
Nacimiento: 10 de abril de 1973, Edad: 44 Afios de Edad, Grado de Instruccidn:
Superior completa, lugar de nacimiento: Huancayo - Junin, padres: Walter y
Rumualda, Estado Civil: casado, Domicilio Real: Pasaje 18 de setiembre N° 171 -
Hudnuco (a la altura de la cuadra N° 15 del jirén Independencia),teléfono celular:
962587944, ocupacion: docente de educacion artistica, ingreso econémico: mil soles
mensuales, antecedentes penales o judiciales: no registra.

Como presunto AUTOR de la comision del delito Contra la Administracién Publica,
en la modalidad DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD, en agravio del Estado -
Poder Judicial, representado por el procurador piiblico a cargos de los Asuntos Judiciales
del Poder Judicial.

1.2. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a) El Ministerio Publico acusa a NILTHON RAFFAEL DURAND CASTRO de los
siguientes hechos:
“..en e/ Expediente N° 274-2016, se expide el Auto Final N® 223-2016 de fecha de 29 febrero de
2016, donde se ORDENA gue NILTHON RAFAEL DURAND CASTRO se abitengan
inmediatamente de gjercer actos de violencia fisica, psicoligica o cnalguier otro tipo de violencia, de acosar o
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Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Hu4nuco de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar y

Conduccién en Estado de Ebriedad o Drogadiccién,

b)

divigirse en forma violenta contra Noewi Guticrrez Alearraz, quedando prohibido estos y enalgnier otro
1ipo de agresion dentro del hagar, firera de dl, en trinsito, en su centro laboral, asi como en cialgnier ofro
lugar donde se encuentre la victina, bajo apercibimiento de ser dennnciado por el delito de Desobediencia y
Registencia a la Antoridad, la cual fire notificada al acusado mediante cédula de notificacion N° 8234-
2016,

Sin embargo, obra en antos el Expediente N° 20-2017, en donde se expide el Anto Resolntivo N° 56-
2017 de fecha 13 de encro del 2017, donde se otorga nna segunda medide de profeccion contra la misma
persona Noewi Gutiérrez: Alearrag y se ORDEN.A que Nilthon Rafjael Durand Castro, se abstenga
inmsediatanrente de gjercer actos de violencia fisica, psi oldgéca o cialguier ofro tipo de violencia, de acosar o
dirigirse en forma violenta contra Noemi Gutiérrez Alearragy siendo ello asi, y habiendo sido notificado
en it oportunidad se resolvid remitir fos antos corvespondientes al despacho fiscal para las investigaciones
de ley..."

Hecho punible que el Ministerio Pablico lo tipifica en el articulo 368 del Codigo Penal -
Delito de DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD - y en este caso con una pena por
imponer de UN ANO de privacion de libertad; asi como una reparacion civil de
quinientos soles a favor del Estado - Poder Judicial, representado por el procurador
publico a cargos de los Asuntos Judiciales del Poder Judicial.

La defensa técnica del acusado NILTHON RAFFAEL DURAND CASTRO,
sefialé bdsicamente:

“odurante el desarroflo del presente juicio, en caso de no arribarse a una salida alternativa como es
la condlusidn anticipacla del proceso, la defensa téenica buscard en ol resente jiicio la disminncion de
ta pena en ateciin de las condiciones personales del agente ast como de la actitnd tomada en ef
desarrollo de fa conducta iltcita. ..

2.3, POSICION DEL ACUSADO.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en Juicio, el acusado
NILTHON RAFFAEL DURAND CASTRO admiti6 los cargos formulados por el

representante del Ministerio Puiblico.

Acto seguido, las partes expresaron que llegaron a un acuerdo respecto a la pena, la
reparacion civil y demds consecuencias accesorias, en los siguientes términos:

RESPECTO A LA
REPARACION CIVIL.

RESPECTO A LA 2008/CJ-116, resulté un afio, la cual acordaron la reserva de
PENA., fallo condenatorio con el periodo de prueba de un afio.

El quantum de la pena solicitada por el representante del
ministerio puiblico para el acusado de un afio la reformula a2 un

o y dos meses, la misma que efectuindose la reduccion de la
) |
séptima parte de la pena en virtud del Acuerdo Plenario N° 5-

Reglas de Conducta:

Las que el Juzgado considere pertinente.

Acordaron el pago de trescientos soles /reformuludo de quinientos
soles, conforme lo oralizado por el ropresentante del Ministerio], monto
que fue cancelado en su integridad a través de la Constancia de
Depésito Judicial N° 2018048100194, emitido por el Banco de
la Nacién.
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II.  PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE
CONFORMIDAD.

L1.  Conforme al articulo 372 inciso 5 del Codigo Procesal Penal, la sentencia de

conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictar4 aceptando los
términos del acuerdo.

1.2.  En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar si
satisface las exigencias de legalidad, control que no solo tene que ver con la
legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino también de la pena y
reparacion civil acordada y demis consecuencias accesorias.

L3.  Segin el mismo dispositivo legal, para efectos de la aprobacion del acuerdo debe

tenerse en cuenta ademds, que la determinacién de la tipicidad debe realizarse a
partir de la descripcién del hecho aceptado, sin que ello evite dictar la resolucion

correspondiente en los casos que resulte manifiesta la concurrencia de cualquier causa

de justificacion o exencién de responsabilidad penal, sin valoracidn de prueba, esta
evaluacion debe efectuarse a partir de la descripcién del hecho aceptado.

L4.  En semejantes términos el Acuerdo Plenario N° 5-2008/ CJ-116 emitido en el IV
Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y Especial
de la Corte Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16:

“...El juzgador estd habilitado para analizar Ia calificacidn aceptada
J 1a pena propuesta ¢ incluso la convenica por e/ acusado y s defensa: esa

es da capacidad innorvadora que tiene fiente a la conformidad procesal. ..,

Asi como en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establece la necesidad de
determinarse la reparacion civil.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD.

21 Que, la figura penal prevista en el primer parrafo del articulo 368° primer pirrafo
del Cédigo Penal establece:

Resistencia o Desobediencia a la Autoridad.

“E/ que desobedece o resiste la orden legalmente impartida por un fiencionario
Ppriblico en ¢l eerciio de sus atribuciones, salvo que se trate de la propia
detencion, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de seis meses
ni wayor de dos anos. ..

2.2, De donde se colige que el delito de RESISTENCIA O DESOBEDIENCIA A LA
AUTORIDAD se configura cuando el agente desobedece o resiste la orden
legal impartida por un funcionario publico en el ejercicio de sus atribuciones;
y que ha sido interpretado por la doctrina cuando, ¢l profesor Fidel Rojas Vargas,
sefala: ..o/ requisito fundamental para que los acos del sujeto activo del delito sean reputados o
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2.3.

2.4,

2,5.

2.6.

2.7,

snbsnmidos en la tipicidad del delito tanto en s modalidad de “desobediencia o resistencia” es qgue
exista nna orden, no wia simple citacion, declaracion, peticidn, o notificacion no wnminatoria.!, al
decir No conminatoria significa que tal orden sino tiene fuerza coactiva,
obligatoria, de fuerza, no serd una orden en si; el razonamiento es el siguiente: “E/
dnico ente que tiene fuerga coactiva es ¢l Estads, de abi qite sus sub entes gozan tanbién de tal
Drerrogativd”’,

Requisitos.- La Jurisprudencia recaida en ¢l Expediente N° 1394-1998-Lambayeque,
ha determinado via jurisprudencia que son tres los requisitos que han de existir
conjuntamente para contiguracion de este delito, tales como: Una obligacidn o deber de
actnacidn en el sujeto activo; El no anmplimiento de dicho deber 1 obligacion y La_posibilidad de

baber cumplide®;

Consumacién.= Estamos ante un comportamiento omisivo simple, el momento de la
consumacion se produce en un acto posterior a la dacion de la orden, y una vez
vencido el Plazo Legal o plazo dado’,

Tipicidad Subjetiva.- Es un Tipo Penal cometido a titulo de dolo es decir debe

tener conciencia y voluntad de no querer acatar la orden, seri exento de

responsabilidad aquel que no conocia la orden y por ende no Ia cumple;

EL CRETO.

En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que el Ministerio Publico, quién
sustentd la acusacién precisd que la conducta del acusado se tipifica en lo previsto y

penado en el primer pdrrafo del articulo 368 del Cédigo Penal. Al respecto, se
debe sefalar que la tipificacion resulta correcta e incluso_se precisa su grado

participacién, ademads de ello la suscrita encuentra que existen elemento de juicio
logico juridicos, que confirman la aceptacion del acusado por lo que se colige que no
se trata de una conclusion anticipada basada en la sola confesion.

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion juridica y

luego de haber contrastado el supuesto de hecho que fue aceptado po

acusado con la norma invocada, hacen posible que esta judicatura pueda anunciar
y tomar como un hecho probado, que la comision del delito de
DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD asi como la responsabilidad penal a
titulo de autor del acusado NILTHON RAFFAEL DURAND CASTRO haya
quedado demostrada, toda vez que como quedé anotado y aceptado, éste acusado en
FORMA DOLOSA, ¢s decir con plena conciencia y volumtad inenmplia wira orden impartida por
el Juez del Primer Juzgaclo de Familia de Hudnnco, mediante Anto Final N° 223-2016 de fecha
29 de febrero del 2016 que ( Expediente N°© 274-201 6) y wediante Anto Resolutive N° 56-
2017 de fecha 13 de enero del 2017 (Expediente N© 20-2017), conducta entendida en gercer
calquter tipo de violeneia dentro del hogar en agravio de Noemi Guticrres Alearrazy 1a cual el

VROJAS VARGAS Fidel; Delitos Contra la Adwinistracion Pribdiear;, Grijley 2003; 3ra Edicion; p. 743
2 Exp. N° 1394-1 998-Lambayeque, en: Academia de Ia Magistratura, Serie de Jurisprudencia, N° 3, Lima,

2000, p. 171

S ROJAS VARGAS, Fidel; Delitos Contra ln Administraciin Priblica; Grijley; p. 744 : 746
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2.8.

5

3.2,

33

3.4.

3.5.

acusado NILTHON RAFFAEL DURAND CASTRO hizo caso omiso a dichas
6rdenes, en clara desobediencia a lo ordenado por la parte agraviada.

Situacién esta, que configura el tipo penal materia de acusacién, pues con esta
conducta el acusado han demostrado que es una persona que no respeta el principio
de autoridad y que cree que las 6rdenes que emite la autoridad no son obligatorias,
argumento este que acarrea como consecuencia que la primera etapa de control del
acuerdo haya sido superada satisfactoriamente.

TERCERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA.

Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion Juridica
la autoria del acusado NILTHON RAFFAEL DURAND CASTRO, en Ia
comision del tipo penal materia de Acusacion, lo que toca ahora es determinar y de ser
el caso aprobar la alternativa punitiva acordada a imponérsele.

Las partes estin solicitando se imponga al acusado NILTHON RAFFAEL
DURAND CASTRO, la pena de UN ANO con el caricter de reserva de fallo
condenatorio cuyo periodo de prueba duraria UN ANO, por las razones expuestas
durante la oralizacion del acuerdo - Para ello el Ministerio Piblico parti6 de la pena
privativa de libertad de UN ANO y DOS MESES, 2 la que se le descont6 el
beneficio de un séptimo quedando finalmente en UN ANO, pena esta tltima a la que

se decidid dar el caricter de reserva de fallo condenatorio.

En consecuencia, corresponde verificar si la alternativa punitiva propuesta supera
el control de legalidad.

Identificacién de la Pena Bésica.

En ese orden de ideas, debemos partir del hecho que de acuerdo a nuestro Codigo
Penal y la forma como fue tipificado el delito cometido por el acusado este se

encuentra sancionado con una pena privativa de libertad no menor de SEIS
MESES ni mayor de DOS ANOS (primer pirrafo del articulo 368 del Codigo

Penal)

Ahora si bien la pena privativa de libertad es una de las més fuertes manifestaciones
del poder punitivo estatal, sin embargo debe saberse que tal prerrogativa punitiva
no es la unica ni cree la suscrita siempre es la mejor opcién como forma de
reaccién ante la comisién de un delito, siendo el caso anunciar que ademas de este
tipo de pena, la normatividad penal ha previsto la aplicacién de otras medidas
alternativas preventivas (previas a la pena efectiva) cuya aplicacién también le estin
facultadas al Juez para aplicarlas y en el presente caso poder aprobarlas, tal es el caso

de las llamadas suspensién de la_ejecucién de la pena, la reserva del fallo
condenatorio y la conversién de las penas, alternativas estas que para poder ser

aplicadas deben cumplir con un estricto y riguroso filtro en los requisitos sobre los

que se presuponer.
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3.6.

3.7

4.1,

4.2,

Por lo que siendo asi, y sin pretender justificar la comision del hecho delictivo
perpetrado por el acusado NILTHON RAFFAEL DURAND CASTRO, I
suscrita entiende que al haber las partes acordado someter al acusado a las
prescripciones de la RESERVA DE FALLO CONDENATORIQ, se tiene que dicho

B1LOS ZEN encajan e€n el caso materia

acuerdo ]

C itd valdo p § 108 requ
de autos, aunado a ello también se tiene:

i) Que, que el sometimiento a esta Institucion Penal trae consigo un beneficio de
reduccion de 1/7 de la pena por aplicacion de lo establecido en el Acuerdo
Plenario N* 5-2008/CJ-116, situacion que debe ser aplicada al caso del

08 1 de 0 rdo

acusado, refo ose_de es , :
pues gracias a su aceptacion se limitd la duracion del Juicio comprobar los

hechos, ahorrando al Estado tiempo y dinero.

ii) Por otro lado, se trata de un agente primario, pues conforme a lo oralizado en
el presente juicio, el acusado no registra ningin tipo de antecedentes. Por lo
que, siendo asi la suscrita considera que no existe obsticulo que impida su

aprobacion.

iif) Asimismo, se tiene que en la fecha, el acusado ha pagado en su integridad Ia
reparacion civil solicitada por la representante del Ministerio publico
(Lraduciéndose con ello sn intencign de reparar volmtariamente el daiio ocasionady —
adtivdndose la atennante prevista en el Articulo 46 inciso 1 literal f) del Cidigo Penal).

Finalmente, debe tenerse presente que de acuerdo al Principio de Proporcionalidad v
Humanidad, la conducta perpetrada por el acusado NILTHON RAFFAEL DURAND
CASTRO a diferencia de otras conductas, donde el dafio a la victima es enorme, es

: men na conducta de po endencia (fenvamos presente fifo ¢

) 11 ] L 1101 ils i L1ASCET 1L 1et : f i 3 -
por el priper pdrrafo y o por las formas qgravadas), sitaacion que se teaduce en la posibilidad de

atenuar un poco mas su sancion y es que devendria en irracional y arbitrario someterlo a

una sancion ran severa cuando el hecho materia de sancién no lo es, no siendo un

delincuente en potencia (Activindose la ate e 1o

. el 101G Y] LIL1IE Yy
Humanidad y Proporcionalidad). Por lo que, siendo asi, la su

existe obsticulo que impida su aprobacién.

ige los Principios de
scrita considera que no

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL.

Que, la reparacion civil se rige por el principio del dajio causado, cuya unidad procesal —
civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asi como a la victima, debe guardar
relacién y proporcionalidad con la naturaleza y gravedad del delito y con el dafio causado;

En el presente caso el acusado NILTHON RAFFAEL DURAND CASTRO, seguira
con su vida en libertad el mismo que han aceptado el monto asignado por el
Representante del Ministerio Piiblico que equivale 2 TRESCIENTOS SOLES; monto
que la suscrita considera resulta razonable teniéndose en cuenta la forma como
acontecieron los hechos el peligro causado y claro estd siempre tomando en cuenta los
supuestos de: a) Aspecto personal, b) Dafio causado, ¢) posibilidad econémica.

QUINTO: IMPOSICION DE COSTAS
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51.  Teniendo en cuenta que el acusado NILTHON RAFFAEL DURAND CASTRO ha
sido vencido en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral 1
del Codigo Procesal Penal corresponde imponetle el pago de las costas del proceso, las
mismas que serdn liquidadas en ejecucién de sentencia si las hubiera.

DECISION.,

Por los fundamentos expuestos, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de
Hudnuco de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar y Conduccién en Estado de
Ebriedad o Drogadiccién de la Corte Superior de Justicia de Huanuco:

FALILA:

1. APROBANDO, el acuerdo arribado entre la Representante del Ministerio Piblico y el
acusado NILTHON RAFFAEL DURAND CASTRO, sobrc la calificacién del hecho
punible y la reparacion civil en la sesién de CONCLUSION ANTICIPADA;

2. En consecuencia, estando a lo descrito en esta resolucion, DISPONGO LA RESERVA
DEL FALLO CONDENATORIO a favor del acusado NILTHON RAFFAEL
DURAND CASTRO, como AUTOR de la comision del delito Contra la
Administracién Pablica - Delitos cometidos por Particulares -, en la modalidad de
DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD, en agravio del ESTADO - PODER
JUDICIAL, representado por el procurador piiblico a cargo de los Asuntos Judiciales de
la Institucion.

3. APRUEBO Y ORDENO el pago de TRESCIENTOS SOLES por concepto de
REPARACION CIVIL, la misma que se tiene por cancelada en su integridad mediante
Constancia de Depésito Judicial N° 2018048100194, emitido por el Banco de la Nacién,
la misma que SE DISPONE el ENDOSO 2 favor de Ia agraviada EL ESTADO -
PODER JUDICIAL, representado por el procurador piiblico a cargo de los Asuntos
Judiciales de la Institucion.

4. RESERVA que se le impone de conformidad al articulo 62, del Codigo Penal por el
PERIODO DE PRUEBA de UN ANO, bajo la imposicién de las siguientes reglas de
conducta de conformidad con el articulo 64 del Cédigo Penal:

a) Comparecer personal y obljgatoriamente al [nzgado las reces que sean requerid.
b) No ansentarse del lugar de su residencia sin antorizacion del Jnzgado.
¢) No rolver a cwmeter nuero delito de desobediencia a la autoridad u otro delito o

citiposo.

Precisandose que las reglas de conducta se deberin cumplir bajo apercibimiento de
aplicarse lo dispuesto en el articulo sesenta y cinco del Cédigo Penal, es decir de
revocarse directamente la reserva de fallo condenatorio sin previo requerimiento se

impondra la pena principal acordada de UN ANO v tendra el caricter de efectiva;
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ordendndose su internamiento en el Establecimiento Penal de Sentenciados de Fluinuco

=Potracancha, en cas venficarse el solo incumplimiento ualquiera de las reglas d

5. Preciso que el PLAZO de las reglas de conducta, empezaran a regir una vez haya
quedado CONSENTIDA O EJECUTORIADA la presente Sentencia, de acuerdo a lo
previsto en el Articulo 62 tltimo parrafo del Codigo Penal,

6. CURSESE: oficio al Registro Biométrico, adjuntando copia certificada de la presente
resolucién para su inscripeion,

7. HABIENDOSE realizado la diligencia cuya presencia del ahora sentenciado era
requerida, DEJESE SIN EFECTO las érdenes de conduccion compulsiva que
pesaba en su contra el ahora sentenciado, en observancia a lo previsto por el
articulo 79 inciso 6 del Codigo Procesal Penal, OFICIANDOSE con tal fin 2 las

autoridades competentes,

TOMESE RAZON y Hijgase saber:
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2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE :02571-2017-95-1201-JR-PE-02
JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA
ESPECIALISTA : ESPINOZA TELLO, ERICA PATRICIA

ABOGADO DEFENSOR : AQUINO CABELLO, OLGA GEORGINA
MENDOZA GARCIA, JOSE CARLOS
MINISTERIO PUBLICO  : QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL

CORPORATVA DE HCO,

IMPUTADO : DURAND CASTRO, NILTHON RAFFAEL

DELITO : DESOBEDIENCIA O RESISTENCIA A LA AUTORIDAD
AGRAVIADO : ELESTADO PROCURADOR PUBLICO DEL PODER
JUDICIAL

SENORA JUEZ:

Doy cuenta a Ud, en la fecha del presente proceso en el estado que se
encuentra al habérseme hecho entrega por parte de la Especialista Judicial de audiencias, y
la misma que se encuentra para ser declarada consentida la sentencia emitida en autos, lo
que hago de su conocimiento para los fines de ley.

Huanuco, 27 de marzo del 2018,

Resolucién Nro. 06
Huénuco, veintisiete de marzo del
dos mil dieciocho.-

AUTOS, VISTOS la constancia que antecede: TENGASE presente; y
CONSIDERANDO: Primero.- Que, revisados los autos, se tiene que mediante resolucion
nimero cinco de fecha diecinueve de enero del afio en curso (Sentencia conformada N°
28-2018), se APRUEBA el acuerdo arribado entre la representante del Ministerio Publico, el
acusado NILTHON RAFAEL DURAND CASTRO sobre la calificacion del hecho punible y la
reparacion civil en la sesién de conclusién anticipada y se dispone la reserva del fallo
condenatorio a su favor como autor del delito Contra la Administracién Pablica — Delitos
cometidos por particulares en la modalidad de Desobediencia a la Autoridad, en agravio
del Estado — Poder Judicial, reserva que se le impone por el periodo de prueba de un afo
sujeta a reglas de conducta. Segundo.- Que, conforme lo dispone el articulo 448 literal c)
del Cédigo Procesal Penal "el plazo para la interposicion de recurso de apelacion en
sentencia para el Proceso Inmediato es de tres dias". Tercero.- De otro lado se advierte
que no se ha presentado en el plazo establecido recurso impugnatorio alguno contra dicha
decisiéon, motivos por los cuales se declara CONSENTIDA la resolucién numero cinco de
fecha diecinueve de enero del afio en curso (Sentencia conformada N° 28-2018), se
APRUEBA el acuerdo arribado entre la representante del Ministerio Publico, el acusado
NILTHON RAFAEL DURAND CASTRO sobre la calificacion del hecho punible y la
reparacién civil en la sesién de conclusién anticipada y se dispone la reserva del fallo
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condenatorio a su favor como autor del delito Contra la Administracion Pablica — Delitos
cometidos por particulares en la modalidad de Desobediencia a la Autoridad, en agravio
del Estado — Poder Judicial, reserva que se le impone por el periodo de prueba de un ano
sujeta a reglas de conducta, en consecuencia DEVUELVASE los actuados al Primer Juzgado
de Investigacién Preparatoria de Hudnuco encargado de la ejecuciéon de sentencia.
Interviene la Especialista Judicial de Causas que da cuenta por disposicidn superior.
NOTIFIQUESE conforme a ley.-
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2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL
EXPEDIENTE: 03190-2017-67-1201-JR-PE-02

JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA

ESPECIALISTA : ESPINOZA TELLO, ERICA PATRICIA

MINISTERIO PUBLICO : PRIMERA FISCALIA PROV PENAL CORP DE HCO,
IMPUTADO : PENA LOZANO, CRISTHIAN BRANDULI

DELITO : LESIONES LEVES

AGRAVIADO : CORTEZ CHAVEZ, JANETH LIBIA

SENTENCIA CONFORMADA N° 55-2018

RESOLUCION N° 03

Hutdnco, doce de marzo del
Aiia dos mil dicciocho.~——/ /

VISTOS Y OIDOS: En Audiencia Publica la presente causa,
interviniendo como  Directora  del Proceso, la Magistrada FLORENCIA GUERRA
CARHUAPOMA, encontrindonos dentro de los alcances de un tramite de conclusién anticipada,
se procede a dictar sentencia, bajo los siguientes términos:

I. PARTE EXPOSITIVA
1.1 SUJETO PROCESAL IMPUTADO

CRISTHIAN BRANDULI PENA LOZANO, DNI N° 75106785, edad: 20 afios de
edad, Fecha de Nacimiento: 18/10/97, Estado Civil: conviviente, hijos: dos, Natural:
Distrito  de san francisco de Cayrdn, Provincia y Departamento de Hudnuco,
Grado de Instruccién: Secundaria completa, Domicilio Real: Av. Univessitaria N° 101
Cayhuaynita - Pillco Marca - Huinuco, Nombre de sus Padres: Simén y Yane,
Ocupacién: obrero, ingreso econémico: veinte soles diarios, teléfono celular: no
indica, antecedentes penales o judiciales: registra antecedentes penales.

Como presunto AUTOR de la comision del delito Contra La Vida, El Cuerpo y La Salud
en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio de JANETH LIBIA
CORTEZ CHAVEZ.

1.2. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES

a) EI Ministerio Publico acusa a CRISTHIAN BRANDULI PENA LOZANO de los
siguientes hechos:

“..en esta andiencia el Ministerio Piblico va acreditar que el dia 08 de maya del 2017, a las 18:30
horas aproximadamente, e/ CRISTHLAN BRANDULI PENA LOZANO Je cansé nna agresién
Jisica al a agraviada, asi como también nna afectacion psicoldgica, en cireunstancia que le agraviada se
cucontraba en el donvicilio convivencial de ambos nbicado en el jiron Puente Piedra N° 114 — referencia al
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1.3.

b)

PODER JUDICIAL DEL PriU
Juzgado de Flagrancia, Omision a la Asistencia Familiar ¥ Conduecidn en Estado

st Eoponlble, Pais Respetahil ; s ISR i ¢
ki 1 Ry de Ebriedad o Drogadiccion de Corte Superior de Justicia de Hudnuco.

costado del Colegio Jnan Velasco Alvarado — distrite de Caybuayna, provincia y Departamento de
Hudneo, Produdo de la viokencia tanto fisica y poicoligica que la agraviada sufiid se tiene que esta
presenta afectacion emodional conforme se advierte de los Prafacolos de Pericie Piieoldoica N°® 00551 3-
2017-PSC-I'F, Pronunciamicuto Pricoligico Estudio Post Facto N° 006688-2017 y 007064-2017-
PS-VE; y asi mismo presenta lesiones corporales en su aspecto sonndtico, conforme se corrobora con ¢
Certificade Médico Legal N°® 005030-1"FL, que concluye que fa agraviada presenta 03 dias de atenciin

Jacultativa por 08 dias de incapacidad médico legal... "

Los hechos se tipificaron de acuerdo a lo manifestado por la Fiscalia en ¢] primer pdrrafo

del articulo 122-B concordante con el primer pdrrafo numeral 1) del articulo 108-B,

ambos del Codigo Penal - Delito de AGRESION EN CONTRA LA MUJER-. Y en
este caso solicita una pena por imponer de ONCE MESES de privacion de libertad con
el c:IHCtLr de sus 1‘_);11(1151;1, asi como la inhabilitacién consistente en la pro ]:gblgxon de

por ¢l mismo término de la pcna pnnmpﬂ, asimismo,
solicita el pago de setecientos soles por concepto de reparacion civil a favor de la parte
agraviada.

La defensa técnica del acusado CRISTHIAN BRANDULI PENA LOZANO,
senalé bdsicamente:

A patrocnado en este acto se va acoger a lov alcances de ki conclusidn anticipada del juicio oral.
A, simtsio, presentamos el recibo de pago de cancelaciin por concepto de reparaciin i,

Posicién del acusado.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en Juicio, el acusado admitié los
cargos formulados por el representante del Ministerio Piblico.

Acto seguido, las partes expresaron que llegaron un acuerdo respecto al hecho punible, la
pena, la reparacion civil y demds consecuencias aceesorias, bajo los sigutentes términos:

El quantum de la pena solicitada por ¢l representante del
Ministerio Piblico para el acusado de once meses - por cuanto
al momento de la comision del hecha delictiva esta es el 08 de mayo del
2017 tenta 18 aitos de edad, y en atencign al Art. 22 del Cédigo Penal
le corvesponde aplicar el citado artéculo - se reduce la séptima parte
en virtud del Acuerdo Plenario N” 5-2008/CJ-116, el cual
resultd nueve meses y trece dias, la misma que acordaron la
suspension de su ejecucidén por el plazo de resulté nueve
mes trece dias, con las reglas de conducta que establece
la_ley N% 30364 y las demds que el juzgado estima por

PENA conveniente,
e i
Asimismo, acordaron imponer nl 1Cu~.1do una pena de
inhabilitacién consistente en la ibici6y AProx e
Vi ) 20 resulto nnsxe_mss_es_y_um
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Reglas de Conducta:

- El representante del Ministerio Puablico indica que se
imponga lo que judicatura considera pertinente.

Finalmente, acordaron que el acusado pagard setecientos soles

[reformnlado de niil soles] a favor de la agraviada, la misma que a

la fecha se encuentra cancelado en su integridad conforme al

recibo de pago de fecha guince de diciembre del ano dos mil

diecisiete.

REPARACION
CIVIL.

II. PARTE CONSIDERATIVA

PRIMEROQ: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD

1.1.

1.2.

1.3.

14.

Conforme al articulo 372 inciso 5 del Cddigo Procesal Penal, la sentencia de conformidad
prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictard aceptando los términos del
acuerdo.

En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar si
satisface las exigencias de legalidad, control que no solo tiene que ver con la legalidad
del juicto de tipicidad del hecho imputado, sino también de la pena y reparacién civil
acordada y demas consecuencias accesorias.
Segun el mismo dispositivo legal, para efectos de la aprobacién del acuerdo debe tenerse
en cuenta ademas, que la determinacién de la tipicidad debe realizarse a partir de la
ripcion , sin que ello evite dictar la resolucion correspondiente
en los casos que resulte manifiesta la concurrencia de cualquier causa de justificacion o
exencion de responsabilidad penal, sin valoracién de prueba, esta evaluacion debe
efectuarse a partir de la descripcién del hecho aceptado.

En semejantes términos el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 emitido en el IV
Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y Especial de
la Corte Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16:

“C.El juzgador estd babilitade para analizar la calificacidn
aceptada y Ia pena propuesta ¢ indiso la convenida por el aciisado y
st defensa: esa es la capacidad innoradora que tiene frente a la conformidad
procesal... ",

Asi como en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establece la necesidad de
determinarse la reparacion civil.

SEGUNDQO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD

2.1

Que, el primer pdrrafo del articulo 122-B del Cédigo Penal establece, conforme a la
descripcion que se anuncia

Art. 122-B. Agresiones en contra de las mujeres o
Integrantes del grupo familiar.

3
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E/ que de cnalgnier modo canse lesiones corporales a mia mujer por su
condiciin de tal o a intearantes del grpo familiar que requicran menos de
diez dias de asistencia o descanso, o algin tipo de afectacion psicoligica,
cognitiva o conductnal en cnalquiera de los contextos previstos en o primer
perrafo del articnlo 108-B, serd reprimide con pena privativa de libertad no
menor de nio wi mayor de tres aitos ¢ inbabilitacion conforme al articnlo 36,

[ood]
Art. 108-B. Feminicidio

Serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de guince aiios ¢f que
mala a wia myjer por su condicion de tal, en cnalguiera de los siguientes

conifexitos:

1. ielenda Famifiar
i

2 Bl

Para este tipo de delito se requiere el dolo directo.

EL CASO CONCRETO.

En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la realizacion de los
Altg’ttu‘- de Apertura, el acusado CRISTHIAN BRANDULI PENA LOZANO_sc
sc 0s es 1510 i llegando a un acuerdo con el Ministerio
Pubhcn quu:u ha »u%tenmdu los cargos, premmdo que la conducta del acusado se tipifica
en lo previsto y penado en el articulo 122-B primer parrafo del Codigo Penal,

Al respecto se debe senalar que la tipificacion resulta correcta e incluso se precisa el
titulo de imputacién, ademas de ello la suscrita encuentra que la teoria del caso que

sustenta la acusacion es coherente v logica y por ende confirman la aceptacion del
acusado, por lo que se colige que no se trata de una conclusion anticipada basada en la
sola confesion sino que hay elementos de juicio ligados a la logica v experiencia que la
respaldan y hacen viable la aprobacion.

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion juridica y luego
de haber contrast 1 supuesto_de hecho que fue aceptad r el acusa

CRISTHIAN BRANDULI PENA LOZANO con la norma invocada, hacen posible
que esta judicatura pueda anunciar y tomar como un hecho probado, la comision del
delito de AGRESION EN CONTRA DE LA MUJER; por cuanto el acusado
CRISTHIAN BRANDULI PENA LOZANO ¢/ diu 08 de mayo del 2017, a las 18:30 boras
dproximadeanmente agredid fisicamente y psicotqgicamente a la agraviada, en cirenpstancia que fa agraviada
se encoittraba ein el domicilio convivendal de ambos ubicado en el jirdn Puente Piedra N° 114 = referencia
al costado del Colegio [nan Velasco Alvarade  distrite de Caybnayna, provincia y Departamento de
Hudinuco, Producto de lu riolencia tanto fisica y psicoligica que la qgraviad sufrid se tiene que esta
presenta dfectacion emocional conforme se advierte de fos Protocolos de Pericia Psicolggica N® 005515-
2017-PSC-1F, Pronuncianiento Psicoldgico Estndio Post Facto N® 006688-2017 y 007064-2017-
PS-17F; y asi miswio presenta lesiones corporales en s aspecto somvtico, conforme se cormbora con o
Certificado Medico Legal N°© 005030-1"FL, que concluye que la agraviada presenta 03 diar de atencion

4
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Sacuwltativa por 08 dias de incapacidad médico legal. Hechos expuestos que definitivamente
constituye el delito de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, por ello queda satisfecho este primer
control de legalidad de la tipicidad. Situacién ésta que acarrea como consecuencia que la
primera etapa de control de acuerdo haya sido superada satisfactoriamente.

TERCEROQO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA
3.1.  Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion Juridica la

32,

335

34.

3.5.

Acusacion coautoria del acusado CRISTHIAN BRANDULI PENA LOZANO en la
comision del tpo penal materia del presente proceso, lo que toca ahora es determinar v de
ser el caso aprobar la pena a imponérseles.

T.as partes estin solicitando se imponga el acusado CRISTHIAN BRANDULI PENA
LOZANO, NUEVE MESES Y TRECE DIAS DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD suspendida por el mismo término, por las razones expuestas durante la
oralizacion del acuerdo.

Identificacion de la pena bdsica.

En este orden de ideas, debemos partir del hecho que la acusada ha cometido a titulo de
AUTOR del delito de agresién en contra de la mujer, siendo el caso comenzar
indicando que este delito de acuerdo a nuestro Cédigo Penal y la forma como fue
tipiticado se encuentra sancionado con una pena privativa de libertad no menor de uno

ni mayor de tres afios e inhabilitacién conforme al articulo 36.

Al respecto, cabe precisar que si bien la pena privativa de libertad es una de las mas fuertes
manifestaciones del poder punitivo estatal y como tal deberia imponerse a todos los
casos significando esto la reclusion del Sentenciado en el penal; sin embargo, debe
saberse que tal prerrogativa punitiva no es la unica, sino la normatividad penal ha previsto
la aplicacion de otras medidas alternativas preventivas (previas a lo pena efectiva) cuya
aplicacién también le estan facultadas al Juez para aplicarlas y en el presente caso poder
aprobarlas, tal es el caso de las llamadas suspensién de la ejecucién de la pena, la
reserva f: ri conversion de las penas, alternativas estas que para
poder ser aplicadas deben cumplir con un estricto y riguroso filtro en los requisitos sobre
los que se presuponen, condicionados a distintos factores los mismos que nacen desde la
optica de cada caso en concreto en armonia con lo previsto en los articulos 45°, 45-"A" y
406° del Codigo Penal.

Por lo que, siendo asi y sin pretender justificar la comision del hecho delictivo perpetrado
por el acusado CRISTHIAN BRANDULI PENA LOZANO, la suscrita entiende que
al haber las partes acordado someter al acusado a la pena de NUEVE MESES Y
TRECE DIAS de pena privativa de libertad con el cardcter de suspendida por el mismo
termino  (pera que resulta viable pues la normatividad vigente establece que procede fa suspensian de la
pena cuando la pena a imponerse no sea mayor a cuatro arfos)’, le permitira al acusado como un fin

! Articulo 57.- Requisitos
El juez puede suspender la ejecucion de la pena siempre que se reinan los requisitos siguientes:

5
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motivador de no cometer nuevo delito doloso (Seguudo requisita), ello en prineipio porque
se trata de una forma de cumplir con la funcién protectora y resocializadora, conforme se
ha sedalado en el articulo noveno del Titulo Preliminar del Codigo Penal, en concordancia
con el articulo 139, inciso 22), de nuestra Constitucion Politica del Estado, pues se debe
entender que ta - ata_exclusivamente de sancionar una conducta ilicita
mandando a prisidn_a aquel que cometa un delito, sino que es necesario
considerar las posibilidades previas de que el acusado se reintegren a la sociedad como
seres humanos dtiles y se reconcilien con la parte agraviada pues el Derecho Penal como
todas sus ramas persiguen coma abjetivo supremo la bisqueda de la paz social; sumado a

(8 his J 5 (a] L) R 0

la_comisidn de los

3.6. De otro lado, merece una especial evaluacion el hecho de que las partes hayan acordado Ia
pena privativa de NUEVE MESES Y TRECE DIAS suspendida; sobre cste otro
extremo se debe sedialar que tal determinacion consensual resulta manifiestamente valida,
pues debemos recordar que el sometimiento a esta Institucion Penal trae consigo un
beneficio de reduccion de 1/7 de la pena por aplicacion de lo establecido en ¢l Acuerdo
Plenario N” 5-2008/CJ-116, situacion que debe ser aplicada al caso del acusado, pues
gracias a su aceptacion se limito la duracion del Juicio comprobar los hechos, ahorrando al
Estado tiempo y dinero. Por lo que, siendo ello asi, la suscrita considera que no existe
obsticulo que impida su aprobacién, teniendo en consideracion ademads que el acusado
han manifestado no tener antecedentes penales, por lo que siendo asi la suscrita considera
no existe obstaculo que impide su aprobacion.

3.7. Ahora bien, respecto de la pena de inhabilitacién se tiene que ésta se encuentra
también tipificada en el tipo penal, conforme lo prevé el articulo 36, inciso 11 del Codigo
Penal, este alamo articulo (wedificada por ¢f articulo 1° de la Ley 30076 del 19-08-2013) vigente
al iempo de comision de los hechos, que establece; “probibicidn de aproxintarse o conmnicarse
con la victima, sus familiares w otvas personas que determine of jueg . En ese sentido, corresponde
aprobar la pena de inhabilitacion propuesta por las partes consistente en la prohibicién

de aproximarse a la agraviada JAINE 1 1 20

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL

4.1. El articulo 92 y 93 de Codigo Penal, establece que la reparacién civil, se determina
conjuntamente con la pena y comprende la restitucion del bien si no es posible ¢l pago del
valor del bien asi como la indemnizacion de los dafos y perjuicios, en el presente caso
conforme indicd el Ministerio Pablico el delito que se le atribuye al acusado es un delito
que causo un grave perjuicio a la agraviada en su integridad fisica y psicologica, por lo que
resulta proporcional el monto propuesto de setecientos soles, monto que la suscrita

la condena se refier na privativ libertad no mayor ro afios;
2. que la naturaleza, modalidad del hecho punible y la personalidad del agente hiciera prever que esta medida
le impedira cometer nuevo delito; y
3. que el agente no tenga la condicion de reincidente o habitual.
El plazo de suspension es de uno a tres anos.”
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considera resulta razonable teniéndose en cuenta la forma como acontecieron los hechos,
el daiio causado; y claro esti siempre tomando en cuenta el Aspecto personal, Daiio
causado v la Posibilidad econémica del acusado.

4.2. Sobre este otro extremo, se debe sefalar que tal determinacién consensual de reparacion
cwvil también resulta valida, razén por la cual debe aprobarse este extremo del acuerdo.

CINCO: IMPOSICION DE COSTAS

5.1. Teniendo en cuenta que el acusado CRISTHIAN BRANDULI PENA LOZANO, ha
sido vencido en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500 numeral 1 del
Codigo Procesal Penal corresponde imponerle el pago de las costas del proceso, las
mismas que seran liquidadas en ejecucion de sentencia st las hubiera.

DECISION

Por los fundamentos expuestos, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Hudnuco
de Flagrancia, Omision a la Asistencia Familiar y Conduccién en Estado de Ebriedad y
Drogadiccién de la Corte Superior de Justicia de Huanuco.

FALLA:

1. APROBANDO, el acuerdo arnbado entre el Representante del Minssterio Publico y el
acusado CRISTHIAN BRANDULI PENA LOZANO sobre la calificacion del hecho
punible, la pena y la reparacion civil en via de CONCLUSION ANTICIPADA;

2. En consecuencia, CONDENO al acusado CRISTHIAN BRANDULI PENA
LOZANO como AUTOR de la comision del delito Contra la Vida el Cuerpo y la Salud,
en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio de JANETH LIBIA
CORTEZ CHAVEZ.

3 Por tal

razon, le IMPONGO como pena principal NUEVE MESES Y TRECE DIiAS DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD.

4. APRUEBO y ORDENO el pago de SETECIENTOS SOLES por concepto de

reparacion civil a favor de la agraviada, la misma que a la fecha se encuentra cancelado en

su mntegridad conforme al recibo de pago de fecha guince de diciembre del afio dos mil

diecisiete, a conformidad en esta audiencia por parte de la agraviada.

5. PENA PRINCIPAL cuya ejecucion se SUSPENDE por el periodo de NUEVE
MESES Y TRECE DIAS bajo la imposicion de las siguientes reglas de conducta:

a. No ansentarse del lugar de su residencia sin antorizacion del [rez;

b. Comnnicar al Juzgado en caso de que vavie su donricilio.

c. Comparecer personal y obligatorianente al jnzgade, cada treinta dias para
informary justificar sns actividades, y registrarse en el Sistema Biowétrico.
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d. No relrer a cometer otro delito de agresiones en contra de las mujeres o
antegrantes del grupo familiar i rolver a cometer nuero delito doloso o culposo,

e. Someterse un tratamiento lerapéntico especializado por el plazo de NUEVE
MESES Y TRECE DLAS, a tal efecto crirsese los oficios correspondienies a
la antoridad regional competente del MINS.A.

Reglas de conducta que las deberd de cumplir el sentenciado, bajo apercibimiento, en
caso de incumplimiento de aplicarsele lo dispuesto en el articulo 59 inciso 3 del Cadigo
Penal, esto es de REVOCARSE DIRECTAMENTE T.A SUSPENSION DE LA
EJECUCION DE LA PENA vy disponer su internamiento en ¢l Establecimiento Penal
de Sentenciados de Hudnuco ~ Potracancha, en caso de verificarse el solo mncumplimiento
de cualquiera de las reglas de conducta.

Asimismo, se le impone la pena de INHABILITACION al sentenciado, consistente en
la prohibicién roxim a la raviad ETH LIBIA RTEZ

CHAVEZ por el plazo de NUEVE MESES Y TRECE DIAS, de conformidad con el

vticulo 36 meiso 11 del Codi 20 Penal,

DISPONGO ¢l TRATAMIENTO TERAPEUTICO de la agraviada JANETH
LIBIA CORTEZ CHAVEZ, de conformidad a lo previsto en la Ley N° 30364 para
cuyo efecto CURSESE los oficios correspondientes a la autoridad regional competente
del MINSA.

DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extremo
penal, entendiéndose esto en el sentido de que el plazo de prueba corre desde la emision
de la presente Sentencia.

IMPONGO ¢l PAGO DE COSTAS al sentenciado, las que deberdn ser liquidadas en
ejecucion de sentencia consentida o ejecutoriada que fuera la presente resolucion vy si la
hubiera,

ORDENO que la presente sentencia se inscriba en el Centro Operativo del Registro
Nacional de Condenas, EXPIDIENDOSE con dicho fin los Boletines de Ley, una vez

consentida o ejecutoriada que sea la presente resolucion.

TOMESE RAZON y Higase saber,
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EXPEDIENTE :03962-2017-98-1201-JR-PE-04
JUEZ : Luis Pasquel Paredes
ESPECIALISTA CAUSA : Mariella Esther Fretel Lopez
ESPECIALIASTA AUDIENCIA : Lisset Jessenia Tucto Tarazona
MINISTERIO PUBLICO : Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huanuco
FISCAL RESPONSABLE : Miguel Antonio Redtegui Mesias
IMPUTADO : Keli Justina Alvino Brioso
ABOGADO DEFENSOR : Richard Tenorio Rios
DELITO : Lesiones leves por Violencia familiar
AGRAVIADO : Angel Aquiles Mautino Alvino (menor)
SENTENCIA N° 42-2018
(SENTENCIA CONFORMADA)

RESOLUCION N° 03

Hudnuco, diez de abril
De dos mil dieciocho.-

VISTOS Y 0iDO: en Audiencia oral y ptblica la presente causa,
interviniendo como Director del Proceso el magistrado Luis Pasquel Paredes, se
procede a dictar sentencia bajo los términos siguientes:

I PARTE EXPOSITIVA

1.1.  IDENTIFICACION DE LAS PARTES Y EL PROCESO

Juez : Luis Pasquel Paredes

Ministerio Publico + Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa
de Hudnuco

Fiscal Responsable : Miguel Antonio Redtegui Mesias

Imputado : Keli Justina Alvino Brioso

Abogado Defensor : Richard Tenorio Rios

Delito : Lesiones leves por Violencia familiar
(Articulo 122-B del Cédigo Penal)

Agraviado : Angel Aquiles Mautino Albino (menor)
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1.2.  DATOS DE IDENTIDAD DE LA ACUSADA:

Nombre y apellidos : Keli Justina Alvino Brioso
DNI 144404472

Fecha de Nacimiento 127 de julio de 1987

Lugar de nacimiento : Distrito de Hudnuco

Provincia de Hudnuco
Departamento Hudnuco

Edad : 30 afos

Estado civil : Soltera (segun ficha RENIEC)

Grado de instruccién : Secundaria Completa (segun ficha RENIEC)

Ocupacion : Trabajo independiente (Comerciante ambulatorio)

Domicilio real +Ir. Abancay No. 100 Zona Cero — Paucarbambilla (a
media cuadra de la Comisaria de Amarilis) - Amarilis
- Hudanuco

Antecedentes Penales : No registra

Progenitores : Macedonio y Dionicia

1.3. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a) Del Ministerio Publico. (Teoria del Caso)

a.1. Hechos: Informacién recepcionada por la Judicatura (parte pertinente):

“Que, los hechos son los siguientes Lister, hubo una convivencia con la
denunciada Keli Justina Alvino Brioso, producto de la relacién tuvieron dos hijos
por razones de conflictos familiares en incompatibilidad se separaron
retirandose el denunciante al domicilio de sus padres y la denunciada se queds
con sus dos menores hijos. Fecha 27 de febrero del afio 2017 del domicilio
ubicado en el Jr. Abancay N2 100 Zona Cero en Amarilis, la acusado Keli Justina
Alvino Brioso envié a su menor hijo el agraviado a comprar aceite para lo cual
le hizo entrega de S/. 4.00 soles (cuatro soles) por lo que el menor se dirigié a la
tienda de su abuela quien le dijo que el aceite estaba S/ 4.50 (cuatro soles con
cincuenta céntimos, a su vez el menor con el aceite en mano fue y le dijo “esto
es mamd” y que le dijo nuevamente que el aceite estaba 5/ 4.00 (cuatro soles) y
el menor regreso seguidamente con su abueld quien le devolvic los S/, 4.00
(cuatro soles) en esos momento, su tio Artur Alvino Brioso le dijo “que para que
se vaya a la discoteca tu mamd ahl si tenia” por lo que el menor se dirigid
nuevamente su madre y le dijo lo mismo que le dijo su tio es decir que le dijo
“para que compres cerveza de seis y siete soles para eso si tenia plata”,
seguidamente al escuchar esto la acusada Keli Justina Alvino Brioso fue a
preguntar esto y al comprobar que era mentira empezé a castigar al menor
agraviado con una correa golpedndole en la pierna izquierda, luego de esto la
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acusada dijo que alistara sus cosas para que se fuera con su papd, el menor se
alisto llegando a la casa de su abuela Victoria Santillan Cipriano a quien le
conto lo sucedido, quien a su vez llamo al padre del menor es decir Alister
Haminton Mautino Santillan quien fue a conversar con la acusada y
efectivamente se constituyé a la Comisaria PNP de Amarilis donde interpuso
una denuncia correspondiente contra la acusada, luego de indagaciones se
verificé que el menor agraviado presentaba lesiones traumdticas corporales
recientes conforme lo acredita el Certificado Médico Legal N2 000894-VFL de
fecha 27 de enero del 2017, cuyas conclusiones se menciona que el menor
habia requerido una atencion facultativa de dos dias e incapacidad de Médico
Legal de tres dias “.

a.2. Tipificacidn:

Los hechos se tipificaron en el numeral 4) del segundo parrafo del
articulo 122-B del Cddigo Penal incorporado mediante Decreto
Legislativo No. 1323, concordante con la primera parte de esta normay
el articulo 23° (autoria) del mismo Cédigo.

a.3. Pena solicitada:

El Ministerio Publico solicita 02 afios y 04 meses de pena privativa de
libertad suspendida.

a.4. Reparacién civil:

La suma de S/. 400.00 (quinientos soles), pretensién propuesta por el
representante del Ministerio Piblico de conformidad a lo establecido en
la primera parte del articulo 11.1 del Codigo Procesal Penal, al no
haberse constituido en actor civil la parte agraviada.

b) Del Abogado defensor de la acusada:

Sefiala concretamente: “Que su patrocinada se va acoger a los alcances de
conclusion anticipada”.

1.4. POSICION DE LA ACUSADA
Luego que se le explicara los derechos que le asistian, la acusada admitié su
responsabilidad, llegando a un acuerdo con el Representante del Ministerio

Publico.

Acto seguido el Juzgado declaré la conclusién anticipada del juicio.
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1.5. ACUERDO ARRIBADO ENTRE LAS PARTES.

RESPECTO A LA PENA.

Tiempo de la Pena Principal:

Se acordo en la pena concreta de 02 afios de
pena privativa de libertad, que con el
descuento del 1/7 queda en 01 afio, 08
meses y 17 dlas de pena privativa de libertad
(y no 01 afio y 06 meses como erréneamente
se postuld),

Caracter

Suspendida

Duracién del Periodo de Prueba:

01 afio

Reglas de Conducta:

A criterio de la judicatura.

RESPECTO A LA REPARACION CIVIL

Monto:

El pago de la reparacién civil de S/.
300.00 (trescientos soles).

PARTE CONSIDERATIVA

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD

Conforme al articulo 372° inciso 5 del Cdigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictara

aceptando los términos del acuerdo.

2.1,
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SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD.

2.2,

2.3.

2.4.

Que, los hechos materia de imputacién se han subsumido dentro los delitos
contra la Vida el Cuerpo y la Salud en la modalidad de Lesiones Leves por
Violencia Familiar, previsto y sancionado en el numeral 4) del segundo
parrafo del articulo 122-B del Codigo Penal, concordante con la primera
parte de la misma, norma incorporada mediante Decreto Legislativo No.
1323 (vigente a la fecha de los hechos), el mismo que establece que:

“Articulo 122-B.- Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar

El que de cualquier modo cause lesiones corporales a una mujer por su condicién de
tal o a integrantes del grupo familiar que requieran menos de diez dias de asistencia o
descanso, o algln tipo de afectacion psicoldgica, cognitiva o conductual en cualquiera
de los contextos previstos en el primer parrafo del articulo 108-B, sera reprimido con
pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres afios e inhabilitacién
conforme al articulo 36.

La pena serd no menor de dos ni mavor de tres afios, cuando en los supuestos del
primer pérrafo se presenten las siguientes agravantes:

()

4) La victima es menor de edad, adulta mayor o tiene discapacidad y el agente se
aprovecha de dicha condicidn.

()

EL CASO CONCRETO.

En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la
realizacién de los alegatos de apertura, la acusada Keli Justina Alvino
Brioso se sometié a los alcances de la conclusién anticipada llegando a un
acuerdo con el representante del Ministerio Publico, (precisando que la
conducta de la acusada se tipifica en lo previsto y penado en el numeral 4)
del segundo pédrrafo del articulo 122-B del Codigo Penal incorporado
mediante Decreto Legislativo N° 1323 (vigente a la fecha de los hechos).

Al respecto se debe sefialar que la tipificacién resulta correcta e incluso se
precisa su grado participacién, ademds de ello el suscrito encuentra que los
elementos de conviccién citados en la acusacién confirmarian la aceptacién
de la_acusada, por lo que se colige que no se trata de una conclusién
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2.5,

anticipada basada en la sola confesién sino que hay elementos de juicio
I6gicos que la respaldan y hacen viable su aprobacidn.

Por lo esbozado y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion
juridica; y luego de haber contrastado _el supuesto de hecho que fue
aceptado por la_acusada con la norma invocada, hacen posible que esta
judicatura pueda anunciar y tomar como un hecho probado la comisién del
delito de Lesiones Leves por Violencia Familiar, asi como la responsabilidad
penal a titulo de autora de la acusada Keli Justina Alvino Brioso, como
quedd anotado y aceptado en el presente juicio.

Situacién ésta que acarrea como consecuencia que la primera etapa de
control del acuerdo haya sido superada satisfactoriamente.

TERCERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA.

3'1.

3.2,

3.3.

3.4.

Que, estando determinada la autorfa de la acusada Keli Justina Alvino
Brioso, en la comision del tipo penal materia de acusacion, lo que toca
ahora es determinar y de ser el caso aprobar la pena a imponérsele.

Las partes estén solicitando se imponga a la acusada Keli Justina Alvino
Brioso, 01 afio y 06 meses de pena privativa de libertad, debiendo ser lo
correcto 01, 08 meses y 16 dias con caracter de suspendida, que es el
quantum del descuento de 1/7 de la pena concreta de 02 afos de pena
privativa de libertad.

Identificacion de la Pena Bésica.

En ese orden de ideas debemos partir del hecho que la acusada Keli Justina
Alvino Brioso, ha cometido a titulo de AUTORA el delito contra la Familia
en la modalidad de Lesiones leves por Violencia Familiar, siendo el caso
comenzar indicando que este delito de acuerdo a nuestro Codigo Penal y |a
forma como fue tipificado se encuentra sancionado con una pena privativa
de libertad no menor de dos ni mayor de tres afios.

Al respecto, cabe precisar que si bien la pena privativa de libertad es una
de las més fuertes manifestaciones del poder punitivo estatal y como tal
deberia imponerse a todos los casos, significando esto la reclusién del
Sentenciado en el penal, sin embargo debe saberse que tal prerrogativa
punitiva no es la Unica ni cree el suscrito siempre es la mejor opcién como
forma de reaccién ante la comisién de un delito, siendo el caso anunciar
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3.5.

3.6.

que ademads de este tipo de pena, la normatividad penal ha previsto Ia
aplicacion de otras medidas alternativas preventivas (previas a la pena
efectiva) cuya aplicacién también le estan facultadas al Juez para aplicarlas
y en el presente caso poder aprobarlas, tal es el caso de las llamadas
suspension de la ejecucién de la pena, la reserva del fallo condenatorio y
la conversidn de las penas, alternativas estas que para poder ser aplicadas
deben cumplir con un estricto y riguroso filtro en los requisitos sobre los
que se presuponen, condicionados a distintos factores los mismos que
nacen desde la dptica de cada caso en concreto en armonia con lo previsto
en los articulos 452 y 462 del Cédigo Penal.

Que, el articulo 57* del Cédigo Penal modificado mediante Decreto
Legislativo N° 1351, exige los presupuestos para que una pena deba tener
la condicién de suspendida o condicional como lo denomina el Cédigo, y
que en el presente caso se cumplen, pues la que se va a imponer no supera
los 04 afios de pena privativa de libertad, asimismo carece de antecedentes
conforme a lo sustentado por el representante del Ministerio Publico al
momento de oralizar sus alegatos de apertura con el Oficio N° 10191-2017-
REDUU-USJ-CSJHN-J-KVGA (folios 28 del expediente judicial, el mismo que ha sido
admitido como medio probatorio en el etapa intermedia) y reiterado al momento de
hacer llegar los acuerdos de conclusién anticipada.

De otro lado merece una especial evaluacién el hecho de que las partes
hayan acordado la pena privativa de 01, afio, 08 meses y 17 dias de pena
privativa de libertad, sefialdndose que tal determinacién consensual
resulta manifiestamente valida, pues debemos recordar que el
sometimiento a esta Institucion Penal trae consigo un beneficio de
reduccion de 1/7 de la pena por aplicacién de lo establecido en el Acuerdo
Plenario N2 5-2008/CJ-116, situacién que debe ser aplicada al caso de la
acusada, pues gracias a su aceptacion se limité la duracion del Juicio
comprobar los hechos, ahorrando al Estado tiempo vy dinero; por lo que
siendo asi, el suscrito considera que se ha cumplido con la legalidad de |a
pena.

1 cédigo Penal

Articulo 57.- Requisitos

ElJuez puede suspender la ejecucion de pena siempre que se relinan los requisitos siguientes:

1. Que la condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor a cuatro afios,

2. Que la naturaleza, modalidad del hecho punible, comportamiento procesal y la personalidad del agente, permitan inferir al juez que aguel no
volverd a cometer un nuevo delito. El prandstico favorable sobre la conducta futura del condenado que formule la autoridad judicial requiere de
debida motivacién,

3. Que, el agente no tenga la condicién de reincidente o habitual.
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3.7.

3.8.

Respecto la inhabilitacién que el representante del Ministerio Pablico trato
de integrar en sus alegatos de apertura, cabe precisar que dicha
consecuencia juridica del delito materia de juzgamiento, no fue saneado ni
sometido a contradictorio en la etapa intermedia, y justamente dicho
proceder era necesario, pues si bien existe imputacién de agresion fisica de
una madre hacia su hijo, mediante el uso de una “correa” que ha implicado
que el resultado del reconocimiento médico legal haya dado como
resultado 02 dias de atencién facultativa por 03 de incapacidad médico
legal, esta pena principal hubiese sido debatido y analizado, pues se trata
de una consecuencia grave que implica muchas veces |a separacion o
restriccion del agresor de su victima, y que en este caso estamas hablando
de la madre de su menor hijo, y que conforme a lo informado por las
partes (Ministerio Publico y defensa técnica) la acusada e hijo (agraviado)
conviven juntos a la actualidad, por lo que lo adecuado de la decisién
estarfa dirigido a no alterar dicho statu quo por el interés superior del nifio
y por el principio de proteccién de la familia (madre e hijo), tanto mas que
los hechos se han suscitado por un exceso de la acusada en pretender
tratar un tema de conducta mediante el uso de la violencia (no grave de
por sf); por lo que estando a ello no habiéndose considerado en la etapa de
saneamiento procesal la pena de inhabilitacién (conforme se podré ver del
auto de enjuiciamiento), no serd materia de pronunciamiento en esta
sentencia a fin de vulnerar el derecho de la defensa de la imputada.

En consecuencia, la pena privativa de libertad propuesta y aprobada contra
la acusada es la adecuada al caso que nos convoca (supra 3.5.).

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

4. 1.

4.2,

Que, la reparacion civil se rige por el principio del dafio causado, cuya unidad
procesal - civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asf como a la
victima, debe guardar relacién y proporcionalidad con la naturaleza y
gravedad del delito y con el dafio causado.

En el presente caso la acusada Keli Justina Alvimo Brioso, ha aceptado el
monto asignado por el sefior representante del Ministerio Publico que
equivale a S/. 300.00 (trescientos soles); monto que consideramos resulta
razonable teniéndose en cuenta la forma como acontecieron los hechos el
peligro causado y claro estd siempre tomando en cuenta los elementos de |a
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responsabilidad civil: a) El hecho ilicito; b) El dafio causado; c) La relacién de
causalidad; y, d) Los factores de atribucién.?

QUINTO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

5.1  Atendiendo a que segln el articulo 402° inciso 1 del Codigo Procesal Penal,
la sentencia condenatoria en su extremo penal se cumplird
provisionalmente, aunque se interponga recurso contra ella, corresponde
disponer la ejecucién inmediata de la misma.

SEXTO: IMPOSICION DE COSTAS

Teniendo en cuenta que la acusada Keli Justina Alvino Brioso, ha sido
vencido en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° inciso
1) del Cédigo Procesal Penal corresponde imponerle el pago de las costas del
proceso, las mismas que seran liquidadas en ejecucién de sentencia si las
hubiera.

Hl.  PARTE RESOLUTIVA

En consecuencia apreciando los hechos, la aceptacion de cargos, la pretension
punitiva y la pretensién econdmica, en aplicacién de lo dispuesto en los
articulos 372, numeral 2), 394, 395 (parte pertinente) y 399 del Cédigo Procesal
Penal, concordante con el numeral 4) del segundo parrafo del articulo 122--B
del Cddigo Penal, y articulos 12, 23, 29, 45, 45-A, 46, 57 y 93 del mismo,
Administrando Justicia a nombre de la Nacion, el sefior Juez del Cuarto Juzgado
Penal Unipersonal de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco.

FALLA:

1) APROBANDO, el acuerdo arribado entre el representante del Ministerio
Plblico, la acusada KELI JUSTINA ALVINO BRIOSO, y su defensa técnica,
sobre la calificacién del hecho punible y la reparacién civil en la Sesién N° 01
de CONCLUSION ANTICIPADA.

2) En consecuencia, CONDENO a la acusada KELI JUSTINA ALVINO BRIOSO,
como AUTORA de la comisién del delito contra la Vida el Cuerpo y la Salud
en la modalidad de Lesiones leves por Violencia familiar en agravio del
menor Angel Aquiles Mautino Alvino.

2 TABOADA CORDOVA, Lizardo. Elementos de la Responsabilidad Civil. 3ra. Edicién. Lima: Editora Juridica Grijley, 2013, pigina 39,
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3) Por tal razén, IMPONGO a la sentenciada KELI JUSTINA ALVINO BRIOSO
como pena principal UN ANO, OCHO MESES Y DIECINUEVE DIAS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA.

4) APRUEBO y ORDENO el pago de S/. 300.00 (trescientos soles) que por
concepto de REPARACION CIVIL deberd pagar la sentenciada KELI JUSTINA
ALVINO BRIOSO, a favor de la parte agraviada; la misma que sera cancelada
hasta el 30 de abril de 2018.

5) PENA PRINCIPAL, cuya ejecucién se suspende por el periodo de UN ANO,
bajo la imposicién de las siguientes reglas de conducta:

a) Prohibicion de ausentarse del lugar de su residencia sin la
autorizacion del juez de ejecucion;
b) Comparecer personal y obligatoriamente al Juzgado cada sesenta

dias para informar y justificar sus actividades, debiendo firmar en el

libro de registro de Control Biométrico de esta Corte Superior de

Justicia;

¢) Evitar, al momento de hace prevalecer normas de conducta en el
hogar, el uso de las vias de hecho ( violencia) contra sus hijos; y,

d) Reparar el dafio, es decir el pago de la reparacion civil en el plazo
pactado.

REGLAS que debera cumplir bajo apercibimiento en caso de incumplimiento
de aplicarse en lo dispuesto en el articulo 59 del Cdédigo Penal, anotando
que esta norma no obliga al Juez a aplicar tales alternativas en forma
sucesiva, sino que ante el incumplimiento de las reglas de conducta
impuestas la suspensién de la ejecucién puede ser revocada sin necesidad
de que previamente sean aplicadas las dos primeras alternativas.?

6) DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extremo
penal, entendiéndose esto en el sentido de que la pena privativa de libertad
condicional de esta sentencia, corre desde su emisidn.

? Expediente N* 04649.2014-PHC/TC - La Libertad

“3. El artfculo 59 del Cédigo Penal establece que si durante el periodo de prueba de suspensidn el candenado no cumpliera las reglas de conducta
impuestas o fuera condenado por otro delito, el juez, seguin los casos podrd: 1) amonestar al infractor; 2) prorrogar el periodo de suspension hasta la
mitad del plazo inicialmente fijado; o 3) revecar la suspensién de la pena. Al respecta, el Tribunal, en relterada Jurisprudencia, ha precisado que dicha
norma no obliga al juez a aplicar tales alternativas en forma sucesiva, sino que ante el incumplimiento de las reglas de conducta Impuestas, la
suspensidn de la ejecucidn de lo pena pueda ser revocada sin necesidad de que previamente sean oplicadas las dos primeras alternativas (Expedientes
2517-2005-PHC/TC: 3165 -2006-PHC/TC y 3883-2007-PHC/TC) 7 b
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7) IMPONGO el pago de las COSTAS a la sentenciada KELI JUSTINA ALVINO
BRIOSO, las que deberan ser liquidadas en ejecucién de sentencia;
consentida o ejecutoriada que fuere la presente.

8) COMUNIQUESE a la Oficina de Control biométrico la presente sentencia; y
ORDENO: se inscriba en el Centro Operativo del Registro Nacional de
Condenas, EXPIDIENDOSE con dicho fin los Boletines de Ley, una vez
consentida o ejecutoriada que sea; y registrese como correspondaen el SlIJ -
Sistema de Expedientes; y notifiquese conforme a ley.
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de Ebriedad o Drogadiccion de Corte Superior de Justicia de Huinuco,

2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE : 03553-2017-59-1201-JR-PE-02
JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA

ESPECIALISTA : ESPINOZA TELLO, ERICA PATRICIA

MINISTERIO PUBLICO  : QUINTA FISCALIA PROV PENL CORP DE HCO,
IMPUTADO : MONTALVO COTRINA, LINDEN MAURO

DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR
AGRAVIADO : MONTALVO CONDEZO, LEONEL LINDEN

SENTENCIA CONFORMADA N° 133-2018

RESOLUCION NP° 05
Hudnneo, dieciocho de mayo
Del aiio dos mil dieciocho.--—---1 /

En Audiencia publica la presente causa, interviniendo
como Directora del Proceso la Magistrada FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA,
encontrandonos dentro de los alcances de un tramite de conclusion anticipada se procede a
dictar sentencia bajo los términos siguientes:

I. PARTE EXPOSITIVA:

PRIMERO: IDENTIFICACION DE LOS SUJETOS PROCESALES.-
1.1 Parte Acusadora: Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa De Huanuco.

1.2 Generales de ley del acusado:

LINDEN MAURO MONTALVO COTRINA, DNI N° 42928662, Fecha
de Nacimiento: 18/03/1985, Edad: 38 Afnos de Edad, Padres: Mauro y
Zoraida, Natural: Junin, Estado Civil: soltero, Hijos: uno de 07 anos de
edad, Domicilio Real: Fonavi I, Mz. A, Lt. 19-Amarilis-Huanuco, Teléfono
Celular: no recuerda, Grado de Instruccién: Superior, Ocupacién: médico
veterinario, Ingreso econdmico: mil cuatrocientos Soles, Antecedentes
penales: no tiene.

Como presunto AUTOR de la comision del delito Contra la vida, el cuerpo y
la salud en la modalidad de LESIONES, en su modo de AGRESIONES EN
CONTRA LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR, en agravio de LEONEL LINDEN MONTALVO
CONDEZO, representado por su abuela Jesusa Magencio Rodriguez.

SEGUNDO: ALEGATOS DE APERTURA.-

2.1. El Ministerio Publico acusa a LINDEN MAURO MONTALVO
COTRINA de los siguientes hechos:
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2.2,

dle Ebricdad o Drogadiceion de Corte Superior de Justicia de Hudnueo,

“..Que, con fecha 10 de margo del 2017, a horas 1345 aproximadamente, ¢ ahora
acisado LINDEN MAURO MONTALI’QO COTRIN.A (padre del nenor agrariado),
recogia al menor agraviado Leonel Linden Montalvo Condego, de 07 afos de edad, en ¢
IE.LP Winner College, donde la profesora le manifesté al acusado, que el menor se habia
portado mal, luego, ambos se constituyeron a su domicilio wbicado en ¢l Jr. Huamalies N°
103-Amarilis-Hudnneo,

Qwe, ¢l citado dia, a las 14:30 horas aproximadamente, el acnsado y el menor agraviade
Uegaron a su domicilio, es asi que el acnsado sacd su correa y golpeé al menor agrariado, pese a
que este tiltimo se intentaba proteger con una almobada, propindndole golpes con la correa en su
rostro y perna (gliteo derecha), debido al hecho que fe babian comunicado en el colegio,

Oume, el 11 de marzo del 2017, el acusado Hevd al menor agraviado a la vivienda de la abuela
del menor, la seiora Jesusa Magenciio Rodrignez, donde ésta iiltima se percatd de los golpes
que presentaba el menor, motivo por el caual se comnnicd con of Centro de Emergencia Mujer y
procedieron con la dennncia ante la Fiscalia Provincial de Famifia de turno de Hudnueo,
rentitiendo los actuados al [uzgado de Familia de Turno de Hudnnco y mediante resolucion
N°® 02, de fecha 14 de marzo del 2017-anto final N° 221-2017- atorgaron medidas de
proteccion a favor del menor agraviado y se ordend la entrega en custodia temporal del menor a
lu abuela materna Jesnsa Magencio Rodrignes,

Las lesiones ocasionadas al wenor Leonel Linden Montalvo Condezo, fueron objeto de
vertficacion por el Médico Legista, habiéndose emitido ef Certificado Médico 1egal N°
002604-1"FL, de fecha 14 de marzo del 2017, el cual concluye: 1, presenta signos de lesiones
traumdticas recentes. 2. Reguiere 02 dias de atencion facultativa por 06 dias de incapacidad
wédico legal, y el Certificado Médico Legal N° 002605-SA, ¢l cnal concluye: 1 “peritado
clinicamente sano. 2. Antropetricamente adecuado. 3. Presenta signos de lesiones tranmiticas
recientes. 4. Por lo qne requiere dos dias de atencion facnltativa por 06 dias de incapacidad
miédico legal, y el Certificado Médico 1ogal N° 003151-PF-AR, de fecha 28 de marzo del
2017, el cual concluye: 1. Teniendo en cuenta las lesiones descritas en el RML 2604- I’FL,
éstas fueron ocasionadas por objeto contuso, definiéndose éste como aquellos agentes gue fienen
una superficie dura_y borde romos, que puede ser de consistencia dura o flexible y que tienen
masa. Eitos agentes pueden ser proyectados por nna fuersa dindmica externa o puede ser el
cuerpo dotado de esa energia guien impacta contra estos agentes o puoden combinarse ambas
situaciones. 2. Por las caracteristicas descritas de las lesiones (tipo, tamaio y forma) étas
podrian ser compatibles con una corvea, un lago, nna soga, nna vara flexible, entre otros...”

Hecho punible, que el Ministerio Publico lo tipifica en el primer

parrafo, inciso 4 del articulo 122-B del Cédigo Penal - Delito de
LESIONES, e¢n su modo de AGRESIONES EN CONTRA LAS
MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR vy en este caso
con una pena por imponer al acusado, DOS ANOS Y SEIS MESES de

privacion de libertad e Inhabilitacién consistente en la Incapacidad para ejercer

la_patria potestad del menor agraviado Leonel Linden Montalvo Condezo por el

término de UN_ANO; y solicita el pago de TRESCIENTOS SOLES por

concepto de reparacion civil a favor de la parte agraviada.

La defensa técnica del acusado LINDEN MAURO MONTALVO
COTRINA, refiere:
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Juzgado de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar v Conduccion en Estado
de Ebriedad o Drogadiccion de Corte Superior de Justicia de Hudnuco,

“...mi patrocinado en su oporfunidad se ra acoger a los alances de la conclusion anticipada
del proceso...”

POSICION DEL ACUSADO.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en Juicio, el acusado
LINDEN MAURO MONTALVO COTRINA admiti6 los cargos

formulados por el representante del Ministerio Publico.

Acto seguido, las partes expresaron que llegaron un acuerdo respecto a la pena y
la reparacion civil y demds consecuencias accesorias, por lo que la Fiscalia
sustento el acuerdo celebrado en los términos siguientes:

TIEMPO DE 1A PENA PRINCIPAL:

El Representante del Ministerio Publico en sus
alegatos de apertura solicit6 DOS ANOS Y
SEIS MESES de pena privativa de libertad, la
misma que efectuado la reduccion de la séptima
parte de la pena en virtud del Acuerdo Plenario
N°® 5-2008/CJ-116, fue seralada en DOS
ANOS, UN MES Y VEINTIUN DIAS de
pena privativa de libertad con caracter de reserva
de fallo condenatorio por el periodo de prueba
de DOS ANOS, con las reglas de conducta gue

RESPECTO ALA establece la lev N° 30364.

PENA - REGLAS DE CONDUCTA:
Las que el juzgado estima por conveniente.

Asimismo, acordaron que se le imponga al
acusado una pena de INHABILITACION
consistente en la Incapacidad para ejercer la
patria potestad del menor agraviado Leonel
Linden Montalvo Condezo por el plazo de UN
ANO, de conformidad con el articulo 36, inciso
5 del Codigo Penal; la misma que se RESERVA
y se ACTIVARA cuando se revoque la reserva
de fallo condenatorio.

Acordaron el pago de TRESCIENTOS

RESPECTO A LA SOLES, el mismo que ha sido cancelado en su
REPARACION CIVIL | integridad conforme es de verse del Depésito
Judicial N° 2018058000237.

PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE
CONFORMIDAD
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de Ebriedad o Drogadiccion de Corte Supeior de Justicia de Huinuco.

F_Il PODER JUDICIAL DEL PERU
J|p

Justeta Honarabie, Pab Respetable

L.1.Conforme al articulo 372° inciso 5 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictard
tando los términos del rdo.

1.2.En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar
si satisface las exigencias de legalidad, control que no sélo tiene que ver
con la legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino también de la
pena y reparacion civil acordada y demas consecuencias accesorias.

1.3.5egtin el mismo dispositivo legal, para efectos de la aprobacion del acuerdo debe
tenerse en cuenta ademas, e la rminacion la_tipicidad deb
realizarse a partir de la descripcién del hecho aceptado, sin que ello evite
dictar la resolucion correspondiente en los casos que resulte manifiesta la
concurrencia de cualquier causa de justificacién o exencion de responsabilidad

penal, sin valoracién de prueba, esta evaluacion debe efectuarse a partir de la

descripcion del hecho aceptado.

1.4.En semejantes términos el Acuerdo Plenario N° 5-2008/ CJ-116 emitido en el IV
Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y
Especial de la Corte Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16°:

“.El juzgador estd babilitado para_analizar la_calificacion
dccptada y 1a pena propuesta ¢ incliso la convenida por ol acusado

J i defensa: esa es la capacidad innovadora que tiene frente a la
conformidad procesal. .. ",

Asi como en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establece la
necesidad de determinarse la reparacion civil.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD.

2.1.Que, el delito Contra La Vida, El Cuerpo y La Salud, en la modalidad de
LESIONES, en su modo de AGRESIONES EN CONTRA LAS
MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, se encuentra
previsto en el primer fe) rrafo, incrs rtfculo 122-B

Cddigo Penal.

Articulo 122-B: Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del
arupo familiar

“El que de cralguier mody canse lesiones corporales a nna mujer por su
condécidn de tal o a integrantes del grupo familiar que reguieran menos
de diex dias de asistencia o descanso, o algin tipo de afectacion
psicolagica, cognitiva o conductual en cnalguiera de los contextos
previstos en el primer pdrrafo del articulo 108-B, serd reprimido con
pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres aios ¢
inhabilitacidn conforme al articnlo 36"
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2.2,

2.3,

2.4,

de Ebdedad o Drogadiccion de Corte Su pedor de Justicia de Huinneo,

La pena_serd no menor de_dos ni_mayor de tres aios, cnando se
resenfen los signientes agravantes:

1. Se utiliza cualguier tipo de arma, objeto coniundente o instrunento
£y q 4
qgue ponga en riesgo la vida de la victima.

4. La vicima es menor de edad, adulta mayor o tiene discapacidad y

el agente se aprovecha de dicha condicion.

De la interpretacion del texto penal se puede ver que a la figura delictiva se le
puede concebir como el dafio causado dolosamente a la integridad corporal o
salud de una mujer o a integrantes del grupo familiar, que requiere, para curarse,
menos de diez dias de asistencia médica o descanso para el trabajo, o, cuando
concurre algun tipo de afectacion psicoldgica, cognitiva o conductual en
cualquiera de los contextos previstos en en el primer parrafo del articulo 108-B.

Es AGRAVANTE, cuando la victima es menor de edad, en este caso, el menor
agraviado Leonel Linden Montalvo Condezo, tiene siete afios de edad y es
integrante del grupo familiar (es su hijo) del ahora acusado LINDEN MAURO
MONTALVO COTRINA, quien se aproveché justamente de ciertas
instituciones tutelares, como la patria potestad para perpetrar el injusto; siendo
los componentes de este delito:

v' El Bien Juridico Protegido.- La integridad corporal y la salud de las

mujeres o integrantes del grupo familiar;
v" Del verbo rector, en el presente delito viene a ser “causar dafio”,
v El sujeto activo, puede ser cualquier integrante del grupo familiar;
v’ El sujeto pasivo, también, cualquier integrante del grupo familiar,

v En cuanto a la Tipicidad Subjetiva, se requiere el dolo directo.

v" Consumacién: Se perfecciona en el mismo momento que el autor o
agente intencionalmente ocasiona las lesiones en la integridad corporal
o salud de la victima (mujer o integrante del grupo familiar), en otros
términos hay consumacion del delito de lesiones cuando el agente ha
conseguido realmente su objetivo propuesto, el cual es lesionar;

EL CASO CONCRETO.

En esc orden de ideas, en cl presente caso sc aprecia que lucgo de la realizacion
de los Alegatos de Apertura, el acusado LINDEN MAURO MONTALVO
COTRINA se sometieron a los alcances de la conclusién anticipada llegando a
un acuerdo con el Ministerio Puablico, quién ha sustentado los cargos,
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Justicia Honorable, s Respetable ; , : i A
de Ebricclad o Drogadiceion de Corte Superior de Justicia de Hudnuco,

precisando que la conducta del acusado se tipifica en lo previsto y penado en el
primer y segundo pdrrafo, inciso 4 del articulo 122-B del Cddigo Penal.

Al respecto se debe sefialar que la tipificacion resulta correcta e incluso se
precisa el titulo de imputacién, ademas de ello la suscrita encuentra que la
teoria del caso que sustenta la acusacién es coherente y légica y por ende
confirman la aceptaciéon del acusado LINDEN MAURO MONTALVO
COTRINA, por lo que se colige que no se trata de una conclusién anticipada
basada en la sola confesion sino que hay elementos de juicio ligados a la l6gica y
experiencia que la respaldan y hacen viable la aprobacion.

Cuestiones todas estas, luego de haberse escuchado la oralizacion de los hechos
que forman parte de la imputacién incriminatoria del Representante del
Ministerio Publico contra el acusado LINDEN MAURO MONTALVO
COTRINA, se advierte que el acusado admitié cada uno de los cargos
seflalados por el sefor fiscal, tanto en sus circunstancias precedentes,
concomitantes y posteriores; por ello, analizando y realizando el control de
legalidad de la tipicidad debe sefialarse como hecho probado lo siguiente: ¢/ dia
10 de marzo del 2017, a horas 1345 aproximadamente, ¢l abora acnsado 1LINDEN
MAURO MONTALIO COTRINA recogid a su bijo Leonel Linden Montatvo
Condezo, de 07 ailos de edad, guien ex el qgraviado, en of IE.LP Winner College, donde la
profesora le manifests, que el menor se habia portado mal, Inego, antbos se constituyeron a s
domictlio ubicado en ¢l Jr. Huamalies N® 103-Amarilis-Hudinueo, Iugar donde el acusado
sacd su eorrea y golped al menor agraviado, pese a gue éste siltimo se intentaba profeger con
und alprohada, propindndole golpes con la corvea en su rostro y picrna (elriteo derecho) debidn
al hecho qne le habian conmunicado en el colegio. De las lesiones ocasionadas al menor
agraviado, se emitid el Certificado Médico Legal N° 002604-1/FL, de fecha 14 de margo
del 2017, el cual concluye: 02 dias de atencion Jacullativa por 06 dias de incapacidad médico
legal, y el Certificado Médico Legal N° 002605-S:A, el cual concluye: dos dias de atencidn
Jacultativa por 06 dias de incapacidad médico legal. De estos hechos admitidos por el
acusado, se advierte, en primer lugar: que existio una lesion que se encuentra
dentro del espacio de la prescripcion facultativa sefialada en la norma
sustantiva, que requiere menos de diez dias de asistencia o descanso, asi
también debe tenerse en cuenta que en la presente audiencia conforme Io ha
expresado el senor fiscal, es que el agraviado Leonel Linden Montalvo
Condezo, es menor de edad, toda vez que tiene siete afos de edad, y resulta ser
¢l hijo del ahora acusado LINDEN MAURO MONTALVO COTRINA.,
Hechos expuesto que constituye, evidentemente, el delito materia del presente
proceso, por ello queda satisfecho este primer control de legalidad de Ia
tipicidad o juicio de subsuncion.

TERCEROQ: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA.

3.1,

Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién
Juridica la autoria del acusado LINDEN MAURO MONTALVO
COTRINA en la comision del tipo penal materia del presente proceso, lo que
toca ahora es determinar y de ser el caso aprobar la pena a imponérsele.
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Jsuiesa Hosorble, Pais Respeable s pistem AL
de Ebriedad o Drogadiceion de Corte Superior de Justicia de Hudnueo,

Las partes acordaron la imposicién al acusado LINDEN MAURO
MONTALVO COTRINA de la pena de DOS ANOS, UN MES Y
VEINTIUN DIAS de pena privativa de libertad, pero que ésta debe tener el
caracter de reserva de fallo condenatorio, cuyo periodo de prueba duraria
DOS ANOS, por las razones expuestas durante la oralizacion del acuerdo,
cotrespondiendo verificar si la alternativa_punitiva propuesta supera el

control de legalidad.

En cuanto a la Identificacién de la Pena Bésica, dcbemos sciialar quc cste
delito esta tipificado y sancionado en el Cdigo Penal con una pena privativa

de libertad no menor de dos ni mayor de tres afos.

Al respecto, cabe precisar que LA RESERVA DEL FALLO
CONDENATORIO es una de las alternativas punitivas que estd facultado al
Juez para imponerla, sin embargo para ello debe cumplirse con un estricto y
riguroso filtro en los requisitos que establece el articulo 62 del Codigo Penal,
condicionados a distintos factores que nacen desde la oOptica de cada caso en
concreto en armonia con lo previsto en los articulos 45° y 46° del mismo
cuerpo legal.

Por lo que siendo asi, y sin pretender justificar la comisién del hecho delictivo
perpetrado por el acusado, la pena de DOS ANOS, UN MES Y VEINTIUN
DIAS, Ia suscrita entiende que al haberse acordado que el acusado se someta a
las prescripciones de la RESERVA DE FALLO CONDENATORIO, dicha
determinacion resulta valida, toda vez que en estricta conformidad a lo
dispuesto por el articulo sesenta_y dos del Cidigo Pendl, que regula la facultad del
Juez Penal que podrd disponer la reserva del fallo condenatoris, encajan para ser
aplicados en el caso materia de autos, por cuanto la situacién asi lo permite toda
vez que el delito que se le imputa al acusado estd sancionado con una pena que
no supera los tres afios de pena privativa de libertad.

Ademis de ello porque la suscrita considera que esta medida habilita un
pronéstico favorable y contribuird a su resocializacidén, maxime si se tiene

€1 cuenta quest

1) Que el sometimiento a esta Institucion Penal trae consigo un
beneficio de reduccion de 1/7 de la pena por aplicacion de lo
establecido en el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116,
situacion que debe ser aplicada al caso del acusado, pues gracias
a su aceptacion se limit6 la duracion del Juicio comprobar los

hechos, ahorrando al Estado tiempo y dinero.

ii) Asimismo debe tenerse presente que durante el juicio
(Alegatos de apertura) se manifestd que el acusado no registra
antecedentes penales, siendo este un detalle de suma
importancia para la concesién de este beneficio pues con ello se
advierte que se trata de la primera vez que se encuentra inmerso
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3.6.

3.7

de Ebredad o Drogadiceion de Corte Superior de Justicia de Hudgnueno,

en esta clase de conducta (wtivdndose la atennante que exige ¢l
Articulo 46 inciso 1 literal a) del Cadigo Penal).

iii) Finalmente, se tiene que en la fecha el acusado ha pagado
la reparacion civil en su integridad, esto es, trescientos soles
(Traduciéndose con ello su intencion de reparar voluntariamente el daso
ocasionado — activdndose la ateniante prevista en el Articuly 46 inciso 1
literal f) del Ceidigo Penal).

En ese sentido, la determinacion consensual de la pena propuesta por las partes
de DOS ANOS, UN MES Y VEINTIUN DIAS con el caricter de reserva
de fallo condenatorio, conforme 1o ha oralizado el representante del Ministerio
Publico, resulta ser manifiestamente valida, toda vez que se encuentra
debidamente determinada dentro del tercio inferior (conforme a los aleances del
artéclo 45-A y 46 del Cidigo Penat), pues concurre dos circunstancias atenuantes-
la carencia de antecedentes penales y el de reparar voluntariamente ¢l daio weastonado-,
asimismo, por que se ha efectuado la reduccion de un séptimo de la pena /DOS
ANOS Y SEIS MESES], en virtud a lo establecido en el acuerdo plenario
antes mencionado.

En cuanto a la pena de inhabilitacién, sc ticne que ¢l tipo penal que esta
siendo objeto del proceso, establece una pena conjunta, la pena privativa de
libertad, asi como la imposicion de la inhabilitacion conforme al articulo 30,
por lo que en ese sentido, corresponde en efecto también disponerse la

inhabilitacién consistente en la Incapacidad para ejercer la patria potestad del

menor agraviado Leonel Linden Montalvo Condezo por el plazo de UN
ANO, de conformidad con el articulo 36, inciso 5 del Codigo Penal; el mismo
que s¢ RESERVA y se ACTIVARA cuando se revoque la reserva de fallo

condenatorio.

Situaciones éstas que acarrea como consecuencia que esta etapa de control de
acuerdo haya sido superada satisfactoriamente. Por lo que, siendo ello asi, la
suscrita considera que no existe obstdculo que impida su aprobacién.

CUARTQ: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

4.1.

4.2.

Que, la reparacion civil se rige por el principio del dafio causado, cuya unidad
procesal — civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asf como a Ia
victima, debe guardar relacién y proporcionalidad con la naturaleza y gravedad
del delito y con el dafio causado;

En el presente caso, el Representante del Ministerio Piblico y ¢l acusado
LINDEN MAURO MONTALVO COTRINA acordaron en la imposicion
de TRESCIENTOS SOLES por concepto de reparacion civil solicitado en sus
alegatos de apertura por el Ministerio Publico; monto que la suscrita considera
resulta razonable teniéndose en cuenta la forma como acontecieron los hechos,
el danio causado y, claro estd, siempre tomando en cuenta el Aspecto personal,
Dafio causado y la Posibilidad econdmica del acusado.
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: de Ebriedad o Drogadiccion de Corte Superior de Justicin de Hudnuco,

Sobre este otro extremo, se debe sefialar que tal determinacion consensual de
reparacion civil también  resulta vilida, raz6n por la cual debe aprobarse este
extremo del acuerdo.

QUINTO: IMPOSICION DE COSTAS

51. Teniendo en cuenta que el acusado LINDEN MAURO MONTALVO
COTRINA, ha sido vencido en juicio, de conformidad con lo dispucsto por cl
articulo 500° numeral 1 del Codigo Procesal Penal corresponde imponerle el
pago de las costas del proceso, las mismas que serin liquidadas en ejecucion de
sentencia si las hubiera.

DECISION:

Por los fundamentos expuestos, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal
de Hudnuco de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar y Conduccién en
Estado de Ebriedad y Drogadiccién de la Corte Superior de Justicia de Huanuco:

FALLA:

APROBANDO, el acuerdo arribado entre el Representante del Ministerio Pablico,
el acusado LINDEN MAURO MONTALVO COTRINA vy su defensa técnica,
sobre la calificacion del hecho punible, la pena y la reparacion civil en la sesion de
CONCLUSION ANTICIPADA;

Por lo tanto; DISPONGO LA RESERVA DEL FALLO CONDENATORIO
a favor del acusado LINDEN MAURO MONTALVO COTRINA, como
presunto AUTOR de la comisién del delito Contra la vida, el cuerpo y la salud en
la modalidad de LESIONES, en su modo de AGRESIONES EN CONTRA
LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio
de LEONEL LINDEN MONTALVO CONDEZO, representado por su
abuela Jesusa Magencio Rodriguez.

APRUEBO y ORDENO el pago de TRESCIENTOS SOLES, por concepto de
reparacion civil, la misma que se tiene por cancelado integramente mediante
Constancia de Deposito Judicial N° 2018058000237, consignado al presente
cuaderno de debate, el mismo que hace entrega el acusado en esta audiencia a
traves de su defensa técnica y se DISPONE que sea endosado a favor de la parte
agraviada.

RESERVA que se le impone de conformidad con el articulo 62° del Codigo Penal
por el PERIODO DE PRUEBA de DOS ANOS, bajo la imposicion de las
siguientes reglas de conducta de conformidad con el articulo 64° del Cadigo Penal:
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de Ebriedad o Drogadiccion de Corte Superior de Justicia de Flusnueo,

a. Comparecer personal y obligatoriamente al juzgads, para informar y
Justificar sus actividades las veces que sea reguerid,

b. No ausentarse del lngar de su residencia sin autorigacion del [nezy y

¢. No volrer a cometer otro delito de agresiones en contra de lus mujeres o
entegrantes del grupo familiar, en este caso, en contra de su menor hijo
agraviady Leone! Linden Montalvo Condezo, ni volver a cometer nuero
delito doloso ni cnlposo.

d. Someterse a un tratamiento terapéutico especializado por el
Plazo de UN ANO, para tal ¢fects, ciirsese i oficios
correspondientes a la Auntoridad Regional Competente del MINS A,

PRECISANDOSE que las reglas de conducta se deberd cumplir bajo
apercibimiento de aplicarse lo dispuesto en el articulo sesenta y cinco del Codigo
Penal, es decir de REVOCARSE DIRECTAMENTE LA RESERVA DE
FALLO CONDENATORIO sin previo requerimiento se impondri la pena
principal acordada de DOS ANOS, UN MES Y VEINTIUN DIAS_y tendrd el
caricter de efectiva; ordenindose su internamiento en el Establecimiento Penal de
Sentenciados de Hudnuco — Potracancha, en caso de verificarse el solo
incumplimiento de cualquiera de las reglas de conducta.

Asimismo, se¢ RESERVA la pena de INHABILITACION consistente cn la
Incapacidad para ejercer la patria potestad del menor agraviado Leonel Linden
Montalvo Condezo por el plazo de UN ANO, de conformidad con el articulo 30,
inciso 5 del Codigo Penal; la misma que s¢ ACTIVARA cuando se revoque la
reserva de fallo condenatorio.

DISPONGO el TRATAMIENTO TERAPEUTICO también para ¢l menor
agraviado Leonel Linden Montalvo Condezo por ¢l plazo de UN ANO, de
conformidad con lo previsto en la Ley N° 30364, para cuyo efecto cursese los
oficios correspondientes a la Autoridad Regional Competente del MINSA.

PLAZO, que empezard a regir una vez haya quedado CONSENTIDA O
EJECUTORIADA la presente Sentencia acorde a lo seialado en el Articulo 62°
tltimo pérrafo del Codigo Penal;

CURSESE: oficio al Registro Biométrico, adjuntando copia certificada de la
presente resolucion para su inscripcion,

HABIENDOSE realizado Ia diligencia, cuya presencia del ahora sentenciado era
requerida, DEJESE SIN EFECTO las 6rdenes de conduccion compulsiva que
pesaba en contra del ahora sentenciado, en observancia a lo previsto por el articulo
79 inciso 6) del Codigo Procesal Penal, OFICIANDOSE con tal fin a las

autoridades competentes.

TOMESE RAZON y Higuse suber.
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2°JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SED E CENTRAL

EXPEDIENTE : 03553-2017-59-1201-JR-PE-02

JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA

ESPECIALISTA : ESPINOZA TELLO, ERICA PATRICIA

MINISTERIO PUBLICO : QUINTA FISCALIA PROV PENL CORP DE HCO,
IMPUTADO : MONTALVO COTRINA, LINDEN MAURO

DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR
AGRAVIADO : MONTALVO CONDEZO, LEONEL LINDEN

SENORA JUEZ:

Doy cuenta a Ud., en la fecha del presente proceso en el estado que
se encuentra al habérseme hecho entrega por parte de la Especialista Judicial de
audiencias, lo que hago de su conocimiento para los fines de ley.

Huanuco, 06 de Junio del 2018.

Resolucion Nro.06
Huanuco, seis de Junio del
dos mil dieciocho.-

AUTOS, VISTOS la constancia que antecede: TENGASE
presente; y CONSIDERANDO: Primero.- Que, revisados los autos, se tiene que
mediante resolucion nimero cinco de fecha dieciocho de mayo del afo en curso
(Sentencia conformada N° 133-2018 ), se APRUEBA el acuerdo arribado entre el
representante del Ministerio Publico, el acusado LINDEN MAURO MONTALVO
COTRINA vy su defensa técnica, sobre la calificacion del hecho punible, la pena y la
reparacion civil en sesién de conclusién anticipada y se le dispone reserva de fallo
condenatorio a su favor, como autor del delito Contra la vida, el cuerpo y la salud en la
modalidad de Lesiones en su modo de Agresiones en contra de las mujeres o
integrantes del grupo familiar, en agravio de Leonel Lindel Montalvo Condezo
representado por su abuela Jesusa Magencio Rodriguez. Segundo.- Que, conforme lo
dispone el articulo 448 literal c) del Cddigo Procesal Penal “el plazo para la
interposicion de recurso de apelacion en sentencia para el Proceso Inmediato es de
tres dias”. Tercero.- De otro lado se advierte que no se ha presentado en el plazo
establecido recurso impugnatorio alguno contra dicha decision, motivos por los cuales
se declara CONSENTIDA la resolucion numero cinco de fecha dieciocho de mayo del
afio en curso (Sentencia conformada N° 133-2018), se APRUEBA el acuerdo
arribado entre el representante del Ministerio Plblico, el acusado LINDEN MAURO
MONTALVO COTRINA vy su defensa técnica, sobre la calificacion del hecho punible,
la pena y la reparacion civil en sesion de conclusién anticipada y se le dispone reserva
de fallo condenatorio a su favor, como autor del delito Contra la vida, el cuerpo y la
salud en la modalidad de Lesiones en su modo de Agresiones en contra de las
mujeres o integrantes del grupo familiar, en agravio de Leonel Lindel Montalvo
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Condezo representado por su abuela Jesusa Magencio Rodriguez, en consecuencia
OFICIESE a la Oficina de Control Biométrico adjuntando copia certificada de la
sentencia para su inscripcion correspondiente; y DEVUELVASE los actuados al Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de Amarilis encargado de la ejecucion de
sentencia. NOTIFIQUESE conforme a ley.
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2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE : 02734-2017-28-1201-]R-PE-02
JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA
ESPECIALISTA : DIANA CHAGUA LEON

ABOGADO DEFENSOR : MORI AVILA, JHON MARCIAL
MINISTERIO PUBLICO  : QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
CORPORATIVA DE HCO,

IMPUTADO : BRAVO POLINO, ANDREA BARBARA

DELITO : LESIONES EN SU MODO DE AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR
AGRAVIADOS : RODRIGO NICOLAS GONZALES BRAVO 'Y

ALVARO EDER GONZALO BRAVO

SENTENCIA CONFORMADA N° 148-2018

RESOLUCION N° 03
Hudnueo, veintinuere de mayo
Del ario dos mil dieciocho.-----/ |

En Audiencia publica la presente causa, interviniendo
como Directora del Proceso la Magistrada FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA,
encontrandonos dentro de los alcances de un tramite de conclusion anticipada se procede a
dictar sentencia bajo los términos siguientes:

I. PARTE EXPOSITIVA:
PRIMERO: IDENTIFICACION DE LOS SUJETOS PROCESALES.-
1.1Parte Acusadora: Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa De Huanuco.

1.2Generales de ley de la acusada:

ANDREA BARBARA BRAVO POLINO, DNI N° 46930642, Fecha de
Nacimiento: 13/03/1992, Edad: 24 Anos de Edad, Padres: José y Marle,
Natural: Tingo Maria-Huanuco, Estado Civil: conviviente, Nombre de su
conviviente: Fder Gonzales Sudario, Hijos: dos, de 04 y 06 afios de edad,
Domicilio Real: San Juan de Lurigancho-Lima, Grado de Instruccidn:
iletrada, Ocupacién: ama de casa, Antecedentes penales: no tiene.

Como presunto AUTORA de la comision del delito Contra la vida, el cuerpo y
la salud en la modalidad de LESIONES, en su modo de AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR, en agravio de los menores RODRIGO NICOLAS
GONZALES BRAVO Y ALVARO EDER GONZALO BRAVO,
representado por su padre Eder Gonzales Sudario.
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SEGUNDO: ALEGATOS DE APERTURA.-

2.1. El Ministerio Piblico acusa a ANDREA BARBARA BRAVO POLINO
de los siguientes hechos:

“...Que, con fecha 28 de febrero del 2017, la persona de Rosa Isabel Gongales, interpuso
dennncia verbal contra su cniada ANDREA BARBARA BRATO POLINO en la
segunda Fiscalia Provincial Civil y de Familia de Hudnneo, refiriendo que los menores Alparo
Eder Gonzalo Brave(06 Ajios)y Rodrigo Nicolis Gongales Bravo (04 Asios) venian siendo
agredidos fisicamente y psicoldgicamente en forma constante por su madre ANDREA
BARBARA BRATO POLINO en su domicilio nbicado en ¢l Cerro Jactay =Alfonso
Ugarfe 12-7 Amarilis, siendo la siltima veg gue los agredid dos o tres dias antes de la
interposicion de lu dennncia. Los menores se quegaban que les dolia la bariga  y la
dennnciante al preguntarle donde, el menor le enseitd al costado de s barriga, enseiidndole nna
marca refiriéndote que sn mamd ANDRE.A BARBARA BRATO POLINO /e habia
pegado con palp. .. ",

Hecho punible, que el Ministerio Publico lo tipifica en el segundo pérrafo,
numeral el articulo 122-B del Cédigo Penal, concordan n el primer
pirrafo de la misma norma antes acotada y el articulo 36 inciso 5 del
Cédigo Penal- Delito de LESIONES, en su modo de AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR y en este caso con una pena por imponer a la acusada, DOS
ANOS Y CUATRO MESES de privacién de libertad con el caracter de

uwgenduﬂ ae Inlnb1ht1c1on consmente en 1'1 Inmpqmdqd g’m c]&rccr la mm
d 2

yonzales Bravo por 1 ermino de SEIS MESES, y solicita el pago de MIL
SOLES por concepto de reparacion civil a favor de la parte agraviada.

2.2. La defensa técnica de la acusada ANDREA BARBARA BRAVO
POLINO, refiere:

“..mi patrocinada en su oportunidad se va acoger a los aleances de la conclusion anticipada

del proceso. ..”
2.3. POSICION DE LA ACUSADA.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en Juicio, la acusada
ANDREA BARBARA BRAVO POLINO admiti6 los cargos formulados por

el representante del Ministerio Pablico.

Acto seguido, las partes expresaron que llegaron un acuerdo respecto a la pena y
la reparacién civil y demas consecuencias accesorias, por lo que la Fiscalia
sustentd el acuerdo celebrado en los términos siguientes:

TIEMPO DE LA PENA PRINCIPAL:
El Representante del Ministerio Publico en sus

RESPECTO ALA alegatos de apertura solicito DOS ANOS Y
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PENA CUATRO MESES de pena privativa de
libertad, la misma que efectuado la reduccién de
la séptima parte de la pena en virtud del Acuerdo
Plenario N° 5-2008/C]J-116, fue senalada en
DOS ANOS de pena privativa de libertad con
caracter de reserva de fallo condenatorio por el

periodo de prueba de UN ANO, con las reglas
de conducta gue establece la ley N° 30364.

- REGLAS DE CONDUCTA:
Las que el juzgado estima por conveniente.

Asimismo, acordaron que se le imponga a la
acusada una pena de INHABILITACION
consistente en la Incapacidad para ejercer la
patria_potestad de sus menores hijos Rodrigo
Nicolas Gonzales Bravo v Alvaro Fder Gonzalo
Bravo por el plazo de SEIS MESES, de
conformidad con el articulo 36, inciso 5 del
Codigo Penal; la misma que se RESERVA y se
ACTIVARA cuando se revoque la reserva de
fallo condenatorio.

Acordaron el pago de QUINIENTOS SOLES

[reformulado de mil soles], el mismo que ha sido

RESPECTO ALA cancelado en su integridad en esta audiencia por
REPARACION CIVIL | la acusada a través de su defensa técnica, quien
hizo entrega de la suma de quinientos soles en
efectivo.

PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE
CONFORMIDAD

1.1. Conforme al articulo 372° inciso 5 del Codigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictard
aceptando los términos del acuerdo.

1.2.En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar
si satisface las exigencias de legalidad, control que no solo tiene que ver
con la legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino también de la
pena y reparacion civil acordada y demas consecuencias accesorias.

1.3.Segun el mismo dispositivo legal, para efectos de la aprobacion del acuerdo debe
tenerse en cuenta ademas, que la determinacién de la tipicidad debe
realizarse a partir de la descripcién del hecho aceptado, sin que ello evite
dictar la resolucion correspondiente en los casos que resulte manifiesta la
concurrencia de cualquier causa de justificacion o exencion de responsabilidad
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penal, sin valoracién de prueba, esta evaluacion debe efectuarse a partir de la
descripcidn del hecho aceptado.

1.4.En semejantes términos el Acuerdo Plenario N° 5-2008 /CJ-116 emitido en el IV
Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y
Especial de la Corte Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16°

“...El juzgador estd habilitado para analizar la calificacion

aceptada y la pena propuesta ¢ incliso la convenida por la acusada
) su defensa: esa es la capacidad innovadora que liene frente a la
conformidad procesal...”.

Asi como en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establece la
necesidad de determinarse la reparacion civil.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD.

2.1.Que, el delito Contra La Vida, El Cuerpo y La Salud, en la modalidad de
LESIONES, en su modo de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS
MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, se encuentra
previsto en el segundo pdrrafo, numeral 4) del articulo 122-B del Cédigo

Penal, concordante con el primer péarrafo de la misma norma antes
acotada,

Articulo 122-B: Agresiones en contra de las mujeres o
integrantes del grupo familiar

“El gue de cualguier mode canse lesiones corporales a una nujer por su
condicion de tal o a integrantes del grupo familiar que requicran menos
de diez dias de asistencia o descanso, o algin tipo de afectacion
psicoldgica, cognitiva o condictnal en cualguiera de Jos contextos
previstos en el primer pdrrafo del articulo 108-B, serd roprimido con
pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres asios ¢
inhabilitacion conforme al articnlo 36”.

La_pena serd no_menor de_dos _ni_mayor de tres aitos, cuando se

presenten log stpuientes dorarantes:

1. Se utiliza cualguier tipo de arma, objeto contundente o instrumento
que ponga en riesgo la vida de la viciima,

2 Hed

% Ll

4. La ricima es menor de edad, adulta mayor o tiene discapacidad y

el agente se aprovecha de dicha condicion.

2.2,  De la interpretacion del texto penal se puede ver que a la figura delictiva se le
puede concebir como ¢l dafo causado dolosamente a la integridad corporal o
salud de una mujer o a integrantes del grupo familiar, que requiere, para curarse,
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menos de diez dias de asistencia médica o descanso para el trabajo, o, cuando
concurre algiin tipo de afectacién psicoldgica, cognitiva o conductual en
cualquiera de los contextos previstos en en el primer parrafo del articulo 108-B.

Es AGRAVANTE, cuando la victima es menor de edad, en este caso, los
menores agraviados Alvaro Eder Gonzalo Bravo v Rodrigo Nicolas Gonzales
Bravo, tienen seis y cuatro afios de edad y son integrantes del grupo familiar de
la ahora acusada ANDREA BARBARA BRAVO POLINO, es decir son sus
hijos, quicn ademas sc aprovechd justamente de cicrtas instituciones tutclarcs,
como la patria potestad para perpetrar el injusto; siendo los componentes de
este delito:

v’ El Bien Juridico Protegido.- La integridad corporal y la salud de las

mujeres o integrantes del grupo familiar;

v' Del verbo rector, en ¢l presente delito viene a ser “causar dafio”,

v" El sujeto activo, puede ser cualquier integrante del grupo familiar;

v' El sujeto pasivo, también, cualquier integrante del grupo familiar.

v Encuanto ala Tipicidad Subjetiva, se requiere el dolo directo.

v Consumacién: Se perfecciona en el mismo momento que el autor o
agente intencionalmente ocasiona las lesiones en la integridad corporal
o salud de la victima (mujer o integrante del grupo familiar), en otros

términos hay consumacion del delito de lesiones cuando el agente ha
conseguido realmente su objetivo propuesto, el cual es lesionar;

EL CASO CONCRETO.

En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la realizacion
de los Alegatos de Apertura, la acusada ANDREA BARBARA BRAVO
POLINO se sometieron a los alcances de la conclusién anticipada llegando a
un acuerdo con el Ministerio Publico, quién ha sustentado los cargos,
precisando que la conducta de la acusada se tipifica en lo previsto y penado en
el segundo pdrrafo, numeral 4) del articulo 122-B del Cédigo Penal,

concordante con el primer parrafo de la misma norma antes acotada yel

articulo 36 inciso 5 del Cédigo Penal.

Al respecto se debe sefialar que la tipificacion resulta correcta e incluso se
precisa el titulo de imputacién, ademas de ello la suscrita encuentra que la
teoria del caso que sustenta la acusacion es coherente y logica vy por ende
confirman la aceptacién de la acusada ANDREA BARBARA BRAVO
POLINO, por lo que se colige que no se trata de una conclusién anticipada
basada en la sola confesion sino que hay elementos de juicio ligados a la 16gica y
experiencia que la respaldan y hacen viable la aprobacion.
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Cuestiones todas estas, luego de haberse escuchado la oralizacion de los hechos
que forman parte de la imputacion incriminatoria del Representante del
Ministerio Publico contra la acusada ANDREA BARBARA BRAVO
POLINO, se advierte que la acusada admiti6 cada uno de los cargos senalados
por el sefior fiscal, tanto en sus circunstancias precedentes, concomitantes y
posteriores; por ello, analizando y realizando el control de legalidad de la
tipicidad debe sefalarse como hecho probado lo siguiente: gue del 28 de febrero del
2017, estos es, dos a tres dias antes de fla denuncia inferpuesta por la seiora Rosa Lsabel
Gongales, la abora acnsada ANDREA BARBARA BRAI'O POLINO agredid
Jisicamente a sus menores hijos los agraviados Rodrigo Nicolds Gonzales Bravo de cuatro
aios de edad y Alvaro Eder Gongalo Braro de 06 aios de edad, propindndoles golpes con
un palo. De las lesiones ocasionadas al nenor agraviado Rodrigo Nicolds Gongales Braro, se
entitid el Certificado Médico Legal N° 001984-VFL, de fecha 28 de _febrero del 2017, el
cual concluye: 02 dias de atencion facultativa por 07 dias de incapacidad niédico legal, y de las
lesiones ocasionadas al menor agraviado Alraro Eder Gongalo Braro, se emitid el Certificado
Medico Legal N° 001992-V'FL, el cnal concluye: dos dias de atencion facultativa por 04
dias de incapacidad médico legal. De estos hechos admitidos por la acusada, se
advierte, en primer lugar: que existio una lesion que se encuentra dentro del
espacio de la prescripcion facultativa sefialada en la norma sustantiva, que
requiere menos de diez dias de asistencia o descanso, asi también debe tenerse
cn cuenta que en la presente audiencia conforme lo ha expresado el sefor fiseal,
es que los agraviados Rodrigo Nicolds Gonzales Bravo y Alvaro Eder Gonzalo
Bravo, son menores de edad, toda vez que tienen cuatro y seis anos de edad, y
resultan ser integrantes del grupo familiar de la ahora acusada ANDREA
BARBARA BRAVO POLINO, es decir son sus hijos. Hechos expuesto que
constituye, evidentemente, el delito materia del presente proceso, por ello queda
satisfecho este primer control de legalidad de la tipicidad o juicio de
subsuncion.

TERCERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA.

31.

3.2

3.3,

Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion
Juridica la autoria de la acusada ANDREA BARBARA BRAVO POLINO
en la comision del tipo penal materia del presente proceso, lo que toca ahora es
determinar y de ser el caso aprobar la pena a imponérsele.

Las partes acordaron la imposicion la acusada ANDREA BARBARA
BRAVO POLINO de la pena de DOS ANOS de pena privativa de libertad,
pero que ésta debe tener el caricter de reserva de fallo condenatorio, cuyo
periodo de prueba durarfa UN ANO, por las razones expuestas durante la
oralizacion del acuerdo, correspondiendo verificar si la alternativa punitiva

I t ntrol de legali

En cuanto a la Identificacidn de la Pena Bdsica, debemos sefialar que este

delito estd tipificado y sancionado en el Codigo Penal con una_pena privativa
Vi no menor 0s i mayor Il
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Al respecto, cabe precisar que LA RESERVA DEL FALLO
CONDENATORIO es una de las alternativas punitivas que esta facultado al
Juez para imponerla, sin embargo para ello debe cumplirse con un estricto y
riguroso filtro en los requisitos que establece el articulo 62 del Codigo Penal,
condicionados a distintos factores que nacen desde la optica de cada caso en
concreto en armonia con lo previsto en los articulos 45° y 46° del mismo
cuerpo legal.

Por lo que sicndo asi, y sin pretender justificar la comision del hecho delictivo
perpetrado por la acusada, la pena de DOS ANOS, la suscrita entiende que al
haberse acordado que la acusada se someta a las prescripciones de la
RESERVA DE FALLO CONDENATORIO, dicha determinacién resulta
valida, toda vez que en estricta conformidad a lo dispuesto por el articulo sesenza
) dos del Cidigo Penal, que regula la facultad del Juez Penal que podra disponer la
reserva del fallo condenatorio, encajan para ser aplicados en el caso materia de autos,
por cuanto la situacion ast lo permite toda vez que el delito que se le imputa a la

acusada esta sancionado con una pena que no supera los tres afios de pena
privativa de libertad.

Ademas de ello porque la suscrita considera gue esta medida habilita un

prondstico favorable y contribuird a su resocializacién, maxime si se tiene

en cuenta que:

1) Que el sometimiento a esta Institucion Penal trae consigo un
beneficio de reduccion de 1/7 de la pena por aplicacion de lo
establecido en el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116,
sitnacion que debe ser aplicada al caso de la acusada, pues
gracias a su aceptacion se limito la duracion del Juicio

comprobar los hechos, ahorrando al Estado tiempo y dinero.

ii) Asimismo debe tenerse presente que durante el juicio
(Alegatos de apertura) se manifestd que la acusada no registra
antecedentes penales, siendo este un detalle de suma
importancia para la concesion de este beneficio pues con ello se
advierte que se trata de la primera vez que se encuentra inmerso
en esta clase de conducta (activdndese la atenuante que exige el
Articulo 46 inciso 1 literal a) del Cadigo Penal).

iii) Finalmente, se tiene que en la fecha la acusada ha pagado
la reparacion civil en su integridad, esto es, quinientos soles
(Traduciéndose con ello su intencion de reparar voluntariamente el daro
ocasionado — activandose la atennante prevista en el Articulo 46 inciso 1
literal ) del Codigo Penal).

En ese sentido, la determinacion consensual de la pena propuesta por las partes
de DOS ANOS con el caracter de reserva de fallo condenatorio, conforme lo
ha oralizado el representante del Ministerio Publico, resulta ser
manifiestamente valida, toda vez que se encuentra debidamente determinada

131



PODER JUDICIAL DEL PERU

1 pl Justicia Houorable, Pais Respetadie Juzgado de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar y Conducciéon en Estado

7.

de Ebriedad o Drogadiccion de Corte Superior de Justicia de Huinueo,

dentro del tercio inferior (conforme a los alcances del articnlo 45-A y 46 del Cddigo
Penal), pues concurre dos circunstancias atenuantes-lu carencia de anfecedentes
penales y ¢l de reparar voluntariamente el daiio ocasionado-, asimismo, por que se ha
efectuado la reduccién de un séptimo de la pena /DOS ANOS Y CUATRO
MESES], en virtud a lo establecido en el acuerdo plenario antes mencionado.

En cuanto a la pena de inhabilitacion, se tiene que el tipo penal que esta
siendo objeto del proceso, establece una pena conjunta, la pena privativa de
libertad, asi como la imposicion de la inhabilitacion conforme al articulo 36,
por lo que en ese sentido, corresponde en efecto también disponerse la
inhabilitacién consistente en la Incapacidad para ejercer la patria potestad de
sus_menores hijos Rodrigo Nicolis Gonzales Bravo v Alvaro Eder Gonzalo
Bravo por el plazo de SEIS MESES, de conformidad con el articulo 36, inciso
5 del Codigo Penal; el mismo que se RESERVA y se ACTIVARA cuando se

revoque la reserva de fallo condenatorio.

Situaciones estas que acarrea como consecuencia que esta etapa de control de
acuerdo haya sido superada satisfactoriamente. Por lo que, siendo ello asi, Ia
suscrita considera que no existe obstaculo que impida su aprobacion.

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

4.1.

4.2.

Que, la reparacion civil se rige por cl principio del dafio causado, cuya unidad
procesal — civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asi como a la
victima, debe guardar relacion y proporcionalidad con la naturaleza y gravedad
del delito y con el dafio causado;

En el presente caso, el Representante del Ministerio Publico y la acusada
ANDREA BARBARA BRAVO POLINO acordaron en la imposicion de
QUINIENTOS SOLES por concepto de reparacion civil solicitado en sus
alegatos de apertura por el Ministerio Publico; monto que la suscrita considera
resulta razonable teniéndose en cuenta la forma como acontecieron los hechos,
el dafio causado y, claro estd, siempre tomando en cuenta el Aspecto personal,
Daiio causado y la Posibilidad econémica de la acusada.

Sobre este otro extremo, se debe sedalar que tal determinacion consensual de
reparacion civil también resulta valida, razon por la cual debe aprobarse este
extremo del acuerdo.

QUINTO: IMPOSICION DE COSTAS

5.1.

Teniendo en cuenta que la acusada ANDREA BARBARA BRAVO
POLINO, ha sido vencido en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 500° numeral 1 del Codigo Procesal Penal corresponde imponerle el
pago de las costas del proceso, las mismas que seran liquidadas en ejecucion de
sentencia si las hubiera.
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DECISION:

Por los fundamentos expuestos, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal
de Hudnuco de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar y Conduccién en
Estado de Ebriedad y Drogadiccién de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco:

FALILA:

1. APROBANDO, cl acucrdo arribado cntre ¢l Representante del Ministerio

Publico, la acusada ANDREA BARBARA BRAVO POLINO vy su defensa
técnica, sobre la calificacion del hecho punible, la pena y la reparacion civil en la

sesion de CONCLUSION ANTICIPADA;

Por lo tanto; DISPONGO LA RESERVA DEL FALLO
CONDENATORIO a favor de la acusada ANDREA BARBARA BRAVO
POLINO, como presunto AUTOR de la comision del delito Contra la vida, el
cuerpo y la salud en la modalidad de LESIONES, en su modo de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES
DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio de los menores RODRIGO
NICOLAS GONZALES BRAVO Y ALVARO EDER GONZALO
BRAVO, representado por su padre Eder Gonzales Sudario.

APRUEBO y ORDENO el pago de QUINIENTOS SOLES, por concepto
de reparacion civil, la misma que ha sido cancelado integramente en esta
audiencia por la acusada a través de su defensa técnica, quien hace entrega de la
suma de quinientos soles en efectivo, por lo que se DISPONE que la
Especialista de Audiencia de ingreso de dicho monto al presente cuaderno de
debate mediante Constancia de Dep6sito Judicial emitido por el Banco de la
Nacion, para que sea endosado a favor del padre de los menores agraviados, el
sefior Eder Gonzales Sudario, quien es su representante legal.

RESERVA que se le impone de conformidad con el articulo 62° del Cédigo
Penal por el PERIODO DE PRUEBA de UN ANO, bajo la imposicién de
las siguientes reglas de conducta de conformidad con el articulo 64° del Cédigo
Penal:

a. Comparecer personal y obligatoriamente al juzgado, para informar y
Justificar sus aclividades lay veces que sea requerido.

b. No ansentarse del lugar de su residencia sin antorizacion del Juez; y

.. No volver a cometer otro delito de agresiones en contra de las mujeres o
ntegrantes del grupo familiar, en este caso, en confra de sns menores
byjos agraviados Rodrigo Nicolds Gonzales Bravo y Alvaro Eder
Gonzgalo Braro, ni volver a cometer otro delito doloso ni culposo.

PRECISANDOSE que las reglas de conducta se debera cumplir bajo
apercibimiento de aplicarse lo dispuesto en el articulo sesenta y cinco del
Codigo Penal, es decir de REVOCARSE DIRECTAMENTE LA
RESERVA DE FALLO CONDENATORIO sin previo requerimiento se
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Juzgado de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar v Conduecion en Estado
de Ebriedad o Drogadiccion de Corte Superior de Justicia de Huinueo.

impondrd la pena principal acordada de DOS ANOS y tendra el cardcter de
efectiva; ordendndose su internamiento en el Establecimiento Penal de

Sentenciados de FHudnuco — Potracancha, en caso de verificarse el solo

incumplimiento de cualquiera de las reelas de conducta.

Asimismo, se RESERVA la pena de INHABILITACION consistente en la
Incapacidad para ejercer la patria potestad de sus menores hijos Rodrigo
Nicolds Gonzales Bravo v Alvaro Eder Gonzalo Bravo slazo de SEIS
MESES, de conformidad con el articulo 36, inciso 5 del Codigo Penal; la
misma que se ACTIVARA cuando se revoque la reserva de fallo condenatorio.

PLAZO, que empezari a regir una vez haya quedado CONSENTIDA O
EJECUTORIADA la presente Sentencia acorde a lo sefialado en el Articulo
62° dltimo parrafo del Codigo Penal;

CURSESE: oficio al Registro Biométrico, adjuntando copia certificada de la
presente resolucidn para su inscripcion.

TOMESE RAZON y Higase saber.
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2° JUIG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL
EXPEDIENTE : 02734-2017-28-1201-JR-PE-02
JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA
ESPECIALISTA  : DIANA CHAGUA LEON
ABOGADO DEFENSOR : MORI AVILA, JHON MARCIAL
SANTOS RIVERA, EDGARDO
MINISTERIO PUBLICO : QUINTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HCO ,
IMPUTADO : BRAVO POLINO, ANDREA BARBARA
DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR
AGRAVIADO : MENOR DE INICIALES GBR 04 Y GBAOS ,

Resolucion Nro. 04

Hudnuco, frece de junio
De dos mil dieciocho.----- i

AUTOS y VISTOS: Por recibido los actuados a la fecha y revisado los autos, y

CONSIDERANDO: Primero.- Que, con fecha veintinueve de mayo de dos mil dieciocho,

se llevé a cabo la Audiencia PUblica de Juicio Oral en la que se concluyd con la
emisién de la resolucién nimero tres contenida en la (Sentencia N° 148-2018) en la
que: FALLARON; 1) Aprobando; el acuerdo aribado entre el representante del
Ministerio Publico y el acusado ANDREA BARBARA BRAVO POLINO sobre la calificacion
del hecho punible, la pena y la reparacién civil en la sesion de conclusion anticipada.
2) Dispongo la Reserva de Fallo Condenatorio a favor del acusado ANDREA BARBARA
BRAVO POLINO como autor del delito Contra la Vida el Cuerpo y la Salud en la
modalidad de Lesiones, en su modo de agresién en contfra de las mujeres o integrantes
del grupo familiar en agravio de los menores RODRIGO NICOLAS GONZALES BRAVO Y
ALVARO EDER GONZALO BRAVO. 3) Apruebo y ordeno; el pago de QUINIENTOS soles
por concepto de reparacion civil que deberd pagar a la parte agraviada, el mismo
que se tiene por cancelado. 4) (...), 5) (...), ) (...).7) (...). Segundo.- Que, se advierte

del acta de audiencia de juicio oral que al correr traslado a las partes presentes estas

refiieron estar conformes y que no existe recurso impugnatorio alguno contfra la
resolucion descrita en el primer considerando de la presente resolucion, de lo que se
colige que ha quedado consentida; por tales consideraciones: SE RESUELVE: declarar
CONSENTIDA la resolucién numero ires (Sentencia N°148-2018) de fecha veintinueve
de mayo de dos mil dieciocho. En consecuencia; DEVUELVASE los actuados al
Juzgado de Investigacién Preparatoria de  Amarilis de Flagrancia. Proveyendo el
escrito con numero de ingreso 32520-2018, presentado por la sentenciada, téngase por
consignado el depésito judicial N° 2018048101511, por el monfo de quinientos soles por
concepto de reparacién civil y enddsese a favor de los agraviados bajo cargo en

autos. NOTIFIQUESE conforme aley.-
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1° JUZGADO PENAL UNIPERSONAL - Sede Central
EXPEDIENTE :03390-2017-18-1201-JR-PE-01

JUEZ : DAVILA JORGE, WALTER
ESPECIALISTA : DAVILA SANTACRUZ ISABEL JESUS

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
PRIMER JUZGADO UNIPERSONAL PENAL

JUEZ PENAL : WALTER J. DAVILA JORGE.

SENTENCIA : 04 de Junio del afio 2018

EXPEDIENTE : Nro. 3390-2017-18 (Cuaderno de Debate).
TIPO DE PROCESO : PROCESO PENAL COMUN

IMPUTADO(S) s WALTER ALEJANDRO CASTILLO.

DELITO(S) : CONTRA LA VIDA EL CUERPO Y LA SALUD -

EN LA MODALIDAD DE AGRESIONES EN CONTRA
DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL CRUPO
FAMILIAR - LESIONES CORPORALES

AGRAVIADO : INOCENTA TRUJILLO ROBLES.

SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
CORPORATIVA DE HUANUCO
DR: ANGEL EDGAR HUAROC CHANCASANAMPA

MINISTERIO PUBLICO

PARTES DEL PROCESO

ABOGADO DE LA
PARTE AGRAVIADA : -

ABOGADO DEFENSOR : Dr. DIONICIO CIRILO FABIAN LEON
Con registro N° 2418 del Colegio de
Abogados de Hudnuco.
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SENTENCIA N°. 71-2018
SENTENCIA DE CONFORMIDAD |

Huanuco, cuatro de junio
del afio dos mil dieciocho.

VISTOS Y OIDOS: La presente causa en audiencia publica de
Juicio Oral, teniendo como Juez de la causa el Magistrado WALTER JUSTINO DAVILA JORGE,
encontrandonos dentro de los alcances de una Sentencia conformada, se procede a dictar la misma

bajo los términos siguientes:

I.  PARTE EXPOSITIVA.
1.1. SUJETO PROCESAL IMPUTADO:

WALTER ALEJANDRO CASTILLO.

» Apelative : No tiene.
> DNI N° : 80350182,
» Natural : Distrito de Aparicio Pomares, provincia de Yarwilca,

departamento de Huanuco.

» Fecha de Nacimiento : 26 de abril de 1970.

> Edad : 48 afios.

» Estado civil : Casado.

» Grado de Instruccién : Primaria incompleta.

» Ocupacion : Agricultor.

» Ingreso econémico : S/. 15:00 a 20:00 soles diario.

» Domicilio : Barrio Yacumarca = Jr. Santa Rosa S/N - Distrito de
Aparicio Pomares, provincia de Yarowilca, departamento de Huénuco.

> Padres : Teodocio Alejandro Valeriano y Sonia Rivadeneyra
Mariano.

> Antecedentes penales  : No registra.

Como presunto AUTOR de la comisién del Delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud
en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES
DEL GRUPO FAMILIAR - LESIONES CORPORALES, en agravio de Inocenta Trujillo
Rables.

1.2. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:
a) Del Ministerio Publico. (7eoria del Caso)

> Hechos: Informacion recepcionada por la Judicatura:

“...Que, el dia 25 de enero del 2017 a las 09:00 horas de la noche aproximadamente, cuando
la agraviada Inocenta Trujillo Robles cuando se encontraba por inmediaciones del Parque de
la Iglesin San Sebastiin se presentd en ese entonces su conviviente del hoy imputado
WALTER ALEJANDRO CASTILLO quien le insultd con palabras soeces y denigrantes
para jaloneatle y propinarle golpes en diferentes partes de su cuerpo todo ello en presencia de

SIS Iu’{os del nﬁrrrvmdo, hn.’gﬂ el imputado le hizo abordar un hn"ﬂj en contra de su voluntad
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b)

1.3.

1.4.

a la agraviada siguiendo con los insultos al interior del vehiculo llevindola a diversos
lugares para finalmente dejarla en la casa del agraviado donde nuevamente le proping
olpes...”

v

Tipificacién:

Los hechos se tipificaron por la Fiscalia, en el primer parrafo del Articulo 122 - B

(Articulo incorporado por el Articulo 2 del Decreto Legislativo Nro. 1323, publicada
el 06 de enero de 2017) concordante con el Articulo 23 (Autoria) ambos del
Codigo Penal.

» Pena solicitada:

UN ANOS y DOS MESES de pena privativa de Libertad.

v

Reparacién civil.
TRESCIENTOS SOLES.

Delimitacién de la Imputacién:

Se le atribuye al acusado WALTER ALEJANDRO CASTILLO, el haber causado
lesiones a la agraviada Inocenta Trujillo Robles, al haberla agredido fisicamente, en
su condicion de mujer y conviviente del acusado.

Y

Del Abogado Defensor del acusado:

Sefala basicamente;

I Que, su patrocinado se va a acoger a la conclusién anticipada de juicio.

POSICION DEL ACUSADO.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en juicio el acusado WALTER
ALEJANDRO CASTILLO, llegé a un acuerdo, admitiendo ser responsable del delito.

ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO.

Es asi que estando a la respuesta del acusado, el Representante del Ministerio Publico,
reiniciado el debate, sustentd y dio a conocer el siguiente acuerdo:

Tiempo de la Pena Principal: Se acordé la
imposicion de UN ANO de pena privativa
de libertad, que es el resultado de 1/7 y
otros criterios que se analizardn més
adelante a la pena inicial de la que
RESPECTO A LA PENA. partieron ascendente a UN ANO Y DOS
MESES; e INHABILITACION por término
de UN ANO, consistente en la
PROHIBICION de  aproximarse o
comunicarse con la agraviada y los
|| familiares de ésta
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Caracter:

- Suspendida.

Duracién del Periodo de suspensién:

- De UN ARNO.

Reglas de Conducta;

A criterio de la judicatura.
En el extremo de la reparacién civil deber
pagar dicho concepto, bajo apercibimiento

de revocarse directamente la
condicionalidad de la pena.
“

TRESCIENTOS SOLES, por concepto de
reparacion civil, que lo hara efectivo el dia
11 de junio de 2018.

Condiciones para su pago

Como regla de conducta.

RESPECTO A LA REPARACION
CIVIL.

CONSIDERANDO:

1.1

2.1.

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

Conforme al artlculo 372° inciso 5 del Codigo Procesal Penal, la sentencia de

conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictara aceptando los
términos del acuerdo.

En consecuencia corresponde al Juez trol del acu in de de inar si
satisface las exigencias de legalidad, control que no sélo tiene que ver con la
legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino también de la pena y
reparacién civil acordada y demas consecuencias accesorias.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD (Referencias normativas,
doctrinales acerca del delito de lesiones graves),

Que, el delito contra la vida el cuerpo y la salud en la modalidad de AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR - LESIONES
CORPORALES se encuentra previsto en el articulo 122-B primer parrafo del Cédigo
Penal (articulo incorporado por el artlculo 2 del Decreto Legistativo Nro. 1323
publicada el 06 de enero de 2017), al establecer:

"El que de cualquier modo cause lesiones corporales a
una mujer en su condicion de tal o a integrantes del
grupo familiar que requieran menos de diez dias de
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2.2,

2.3.

3.1

asistencia o descanso, o algun tipo de afectacion
psicoldgica, cognitiva o conductual en cualquiera de los
contextos previstos en el primer parrafo del articulo 108-8,
serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de

uno ni mayor de tres arios e inhabilitacion conforme al

articulo 36"
De donde se colige:

Tipicidad Objetiva, que el ilicito penal “se configura cuando el agente causa un dario
o perjuicio en la integridad corporal o salud que requiera menos de diez de asistencia
0 descanso o algun tipo de afectacion psicoldgica, cognitiva o conductual”. Como
podemos apreciar, nuestra normatividad penal reconoce la importancia de las
circunstancias especiales de agresiones realizadas a una mujer por su condicién de tal
0 en un contexto “familiar”, en el cual la victima sufre una amenaza y se encuentra en
una especial situacion de indefensién debido a su condicién de mujer o la relacién
que tiene con el agresor.

Tipicidad Subjetiva. Este tipo penal es cometido a titulo de dolo (conciencia y
voluntad de agredir o afectar psicoldgica, cognitiva o conductualmente a la
victima);

TERCERO: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION LA COMISION DEL DELITO DE
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTE DEL GRUPO FAMILIAR,
SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADO POR EL ACUSADO.

En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que en el inicio de la audiencia
del Juicio Oral y luego de la realizacién de los alegatos de Apertura, el acusado
WALTER ALEJANDRO CASTILLO, aceptd los cargos, llegando a un acuerdo con el
Ministerio Publico, este Ultimo quién cumplié con presentar los cargos en que sustenta
la acusacion (precisando que la conducta) se tipifica en lo previsto y penado en el
Articulo 122 - B primer parrafo (Articulo incorporado por el Articulo 2 del Decreto
Legislativo Nro. 1323, publicada el 06 de enero de 2017) concordante con el Articulo
23 (Autoria) ambos del Codigo Penal.

Al respecto debe sefialarse que la tipificacion resulta correcta e incluso se precisa su
grado participacién.

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica y
luego de haber contrastado la teoria del caso del Fiscal (supuesto de hecho) que fue
aceptado por el acusado y su defensa, con la norma invocada, hacen posible que esta
Judicatura pueda anunciar como un hecho probado la teoria del caso expuesta por el
Ministerio Publico y por ende anunciar que tanto la materialidad de ilicito penal de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR, asl como la responsabilidad penal en calidad de AUTOR material del
acusado WALTER ALEJANDRO CASTILLO, deba tomarse como cierta, toda vez que
como se tiene anotado:

1* Este acusado en forma dolosa (requisito subjetivo) - (con conciencia y voluntad
de querer lesionar.

2° Agredi6 fisicamente a la agraviada Inocenta Trujillo Robles en su condicién de
mujer y conviviente del acusado (requisito para ser considerado como integrante

del grupo familiar).
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8° Situacién que denota un mévil incoherente y nada razonable esto si tomamos en
consideracion que conforme sucedieron los hechos nada justificada que la
agrediera cuando la mejor forma de solucionar los conflictos es [a via del dilogo.

4° Sumado a ello que los dias de atencién facultativa e incapacidad médico legal
otorgados a la agraviada (incapacidad médico legal de 02 por 05 dfas) se ajusta a
los parametros de dias requeridos por la norma (menos de diez dias)
cumpliéndose de esta manera el requisito objetivo requerido;

En ese sentido y estando a todo lo explicado es que debe dictarse una sentencia de tipo
condenatoria por la lesién de extrema gravedad ocasionada al bien juridico consistente
en la Salud de la agraviada, debiéndose aprobar el acuerdo.

CUARTO: DETERMINACION Y CONTROL JUDICIAL DE LA PENA:

4.1.  Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica la
Autorla del acusado WALTER ALEJANDRO CASTILLO, en la comisién del tipo penal
materia de Acusacidn, lo que toca ahora es determinar y de ser el caso aprobar la pena
a imponérsele,

4.2.  Las partes estan solicitando se imponga al acusado WALTER ALEJANDRO CASTILLO,
UN ANO de pena privativa de la libertad, suspendida por el mismo término por las
razones expuestas durante la oralizacién del acuerdo.

En consecuencia corresponde verificar si la pena propuesta supera el control de
legalidad.

4.3, Identificacion de la Pena Bésica.

En ese orden de ideas debemos partir del hecho que el acusado WALTER ALEJANDRO
CASTILLO, ha cometido a titulo de AUTOR el delito contra la Vida el cuerpo v la salud
en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES
DEL GRUPO FAMILIAR - LESIONES CORPORALES, siendo el caso comenzar indicando
que este delito de acuerdo a nuestro Cédigo Penal y la forma como fue tipificado se
encuentra sancionado con una pena privativa de Libertad i

de tres afios.

Al respecto, cabe precisar que en efecto si revisamos el Codigo Penal advertiremos la
normatividad penal a la fecha de comisién de los hechos habia previsto la posibilidad
de la aplicacién de otras medidas alternativas preventivas (previas a la pena efectiva),
cuya aplicacion también le estaban facultadas al Juez para aplicarlas y en el presente
caso poder aprobarlas, tal es el caso de las llamadas ecucién de
pena, la reserva del fallo condenatorio y la conversién de las penas, alternativas
estas que para poder ser aplicadas deben cumplir con un estricto y riguroso filtro en los
requisitos sobre los que se presuponen, condicionados a distintos factores los mismos
que nacen desde la 6ptica de cada caso en concreto en armonia con lo previsto en los
articulos 45° y 46° del Cddigo Penal.

Por lo que siendo asi y sin pretender justificar la comisién del hecho delictivo
perpetrado por el acusado WALTER ALEJANDRO CASTILLO, esta judicatura entiende
que al haber las partes acordado someter al acusado a la pena de UN ANOS de pena
privativa de libertad con el caracter de suspendida por el término de UN afiol le

! Articulo 57.- Requlsitos
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4.4,

ii.

Que en el caso concreto, de las 13 circunstancias que prevé la normatividad, en el caso

permitira como un fin motivador no cometer nuevo delito doloso (Segundo
requisito), ello en principio porque se trata de una forma de cumplir con la funcién
protectora y re socializadora, conforme se ha sefialado en el articulo noveno del Titulo
Preliminar del Cédigo Penal, en concordancia con lo establecido por el articulo ciento
treinta y nueve, inciso veintidds, de nuestra Constitucién Politica del Estado.

Identificacién de la Pena concreta y la forma.

Ahora bien en el caso en concreto se puede apreciar que en la Audiencia las partes
acordaron la imposicién de una sancién consistente en de UN ANO de pena privativa
de la libertad - SUSPENDIDA POR EL TERMINO DE UN ANO, por las razones
expuestas durante la oralizacién del acuerdo. (Esta pena fue como resultado de la

deduccién de 1/7 que le hicieran a la pena de UN ANO Y DOS MESES de la que

partieron),.

' DETERMINACIC’)N' DE LOS EXTREMOS PUNITIVOS DE ACUERDO AL SISTEMA DE
TERCIOS. (DIVISION EN TRES PARTES).

Que el Articulo 45-A (Articulo incorporado por el Articulo 2 de (a Ley N° 30076
publicada el 19 de agosto de 2013), establece que el Juez una vez determinada la pena
abstracta prevista en la Ley debe dividirla en tres partes:

. Desde:

EXTREMOS PUNITIVOS Minimo - Afios
1. Tercio Inferior 1 aiio 1 aiio, 8 meses.
2. Tercio Intermedio 1 aiio, 8 meses. | 2 afios, 4 meses.
3. Tercio Superior 2 afos, 4 meses. | 3 afios

Hasta maximo - Afios

CONCURRENCIA DE CIRCUNSTANCIAS.

CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES GENERICAS.

CARENCIA DE ANTECEDENTES PENALES (Articulo 46 inciso 1) literal a) del
Cédigo Penal)

SL en virtud a que durante el Juicio oral, el Representante del Ministerio Sl
Publico, no hizo alusién a que lo tuviera, lo que permite entender que seria la
primera vez que el acusado esta inmerso en la comisién de un ilicito penal.

CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES GENERICAS.

concreto NO se aprecia la concurrencia de NINGUNA circunstancia AGRAVANTE.

CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES PRIVILEGIADAS O AGRAVANTE CUALIFICADA.
Que, en el caso concreto, NO se aprecia ninguna de dichas circunstancias.

El juez puede suspender la ejecucion de la pena siempre que se retinan los requisitos siguientes:

1. Que la condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor de cuatro afios;

2. que la naturaleza, modalidad del hecho punible y la personalidad del agente hiciera prever que esta medida le impedira cometer

nuevo delito: y

3. que el agente no tenga la condicion de reincidente o habitual,
El plazo de suspension es de uno a tres afios.”
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4.5.

4.6.

Concluyéndose de esta manera que en el caso del acusado WALTER ALEJANDRO
CASTILLO solo concurren:

CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES 01
GENERICA

CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES 00
GENERICAS

CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES 00
PRIVILEGIADAS

CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES 00
CUALIFICADAS

En tal sentido al tener solo 01 atenuante genérica, corresponde aplicar la regla prevista en el
Articulo 45-A inciso 2 literal a), estos es: "2 Cuando no existan atenuantes ni agravantes o
concurran circunstancias tnicamente circunstancias atenuantes, la pena concreta se determina
dentro del tercio inferior..”

Siendo esto asl la pena a imponerse a este acusado oscilar entre 01 afio a 01 afio, 8 meses,
en el caso concreto se aprecia que las partes acordaron la imposicién de una pena de UN
ANO; Al respecto si bien es cierto podria entenderse con ello que la pena acordada esté fuera
del marco legal, sin embargo debe de aclararse que esta pena final es el resultado ademés de
la deduccion de un 1/7 a la pena de UN ANO y DOS MESES de la que partieron, esto es como
beneficio por haberse sometido a la conclusién anticipada de juicio. Por lo que siendo esto ast
se concluye que la misma se encuentra ajustada a Ley debiendo por tanto aprobarse.

Por lo que siendo asl y sin pretender justificar la comision del hecho delictivo perpetrado por
el acusado WALTER ALEJANDRO CASTILLO, el suscrito considera que la imposicién de una
ena privativa de Libertad de DOS ANOS, UN MES, VEINTIUN DIAS pero con el caracter
de suspendida, le permitira a éste como un fin motivador no volver a cometer un nuevo
delito doloso, ello porque a pesa delito cometido se han detectado circunstancia
favorables cue basaclas en el principio de proporcionalidad, humanidad y necesiclad de la
penas, en armonia ademas con los criterios para la determinacién de la pena previstos
en los articulo 45 y 46 del Cédigo Penal, hacen viable su imposicion, ademds de ello porque
el suscrito considera que ida habilita un ostico fa le ibuird a s
resocializacién, tanto mas si se trata de una forma de cumplir con la funcion protectora y re
socializadora, conforme se ha sefialado en el articulo noveno del Titulo Preliminar del Cédigo
Penal, en concordancia con lo cartagonado por el articulo ciento treinta y nueve, inciso
veintidos, de nuestra Constitucién Politica del Estado, pues se debe entender que tampoco se
trata exclusivamente de sancionar una conducta ilicita mandando a prisién a todo aquel
que cometa un delito, sino que es necesarlo considerar las posibilidades previas de que el
acusado se reintegren a la sociedad como ser humano Gtil pues el Derecho Penal como todas
sus ramas persiguen como objetivo supremo la blsqueda de la paz social. Aunado a ello
debemos recordar que el sometimiento a esta Institucion Penal trae consigo un beneficio de
reduccion de 1/7 de la pena por aplicacién de lo establecido en el Acuerdo Plenario N° 5-
2008/CJ-116, situacion que debe ser aplicada al caso del acusado, pues gracias a su
aceptacién se limitd la duracién del Juicio comprobar los hechos, ahorrando al Estado tiempo

y dinero.

Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Jur(dica la
Autorla del acusado WALTER ALEJANDRO CASTILLO, en la comisién del tipo penal
materia de Acusacion, lo que toca ahora es determinar y de ser el caso aprobar la pena a

imponérsele,

Las partes estan solicitando se imponga al acusado WALTER ALEJANDRO CASTILLO, UN
ANO de pena privativa de la libertad, suspendida por el mismo término por las razones
expuestas durante la oralizacion del acuerdo.
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En consecuencia corresponde verificar si la pena propuesta supera el control de
legalidad.

4.7. Identificacién de la Pena Bésica.

En ese orden de ideas debemos partir del hecho que el acusado WALTER ALEJANDRO
CASTILLO, ha cometido a titulo de AUTOR el delito contra la Vida el cuerpo y la salud en
la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL
GRUPO FAMILIAR, siendo el caso comenzar indicando que este delito de acuerdo a
nuestro Cédigo Penal y la forma como fue tipificado se encuentra sancionado con una
pena privativa de Libertad no menor de uno ni_mayor de tres afios e inhabilitacién
conforme al articulo 36.

Al respecto, cabe precisar que en efecto si revisamos el Codigo Penal advertiremos
la normatividad penal a la fecha de comisién de los hechos habia previsto la posibilidad de
la aplicacién de otras medidas alternativas preventivas (previas a la pena efectiva), cuya
aplicacién también le estaban facultadas al Juez para aplicarlas y en el presente caso poder
aprobarlas, tal es el caso de las llamadas suspensién de la ejecucién de la pena, la
reserva del fallo condenatorio y la conversién de las penas, alternativas estas que para
poder ser aplicadas deben cumplir con un estricto y riguroso filtro en los requisitos sobre
los que se presuponen, condicionados a distintos factores los mismos que nacen desde la
oOptica de cada caso en concreto en armonia con lo previsto en los articulos 45° y 46° del
Codigo Penal.

Por lo que siendo asf y sin pretender justificar la comision del hecho delictivo perpetrado
por el acusado WALTER ALEJANDRO CASTILLO, esta judicatura entiende que al haber las
partes acordado someter al acusado a la pena de UN ANO de pena privativa de libertad
con el caracter de suspendida por el mismo término?, le permitira como un fin motivador
no cometer nuevo delito doloso (Segundo requisito), ello en principio porque se trata de
una forma de cumplir con la funcién protectora y re socializadora, conforme se ha sefialado
en el articulo noveno del Titulo Preliminar del Codigo Penal, en concordancia con lo
establecido por el articulo ciento treinta y nueve, inciso veintidds, de nuestra Constitucion
Politica del Estado.

Sumado a ello y merece una especial evaluacién el hecho de que las partes hayan
acordado la pena privativa de UN ANO, sobre este otro extremo, se debe sefialar que tal
determinacion consensual resulta manifiestamente valida, pues como se aprecia:

i) El sometimiento a esta Institucion Penal trae consigo un beneficio de reduccién de 1/7 de
la pena por aplicacion de lo establecido en el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116,
situacion que debe ser aplicada al caso del acusado, pues gracias a su aceptacién se limité
la duracién del Juicio comprobar los hechos, ahorrando al Estado tiempo y dinero,
infiriéndose con ello que la pena de UN ANO y DOS MESES sea rebajada a UN ANO.

iv) Aunado a ello debemos destacar que, en su teoria del caso, en ningun momento el
Representante del Ministerio Publico, refirid que el acusado WALTER ALEJANDRO
CASTILLO, tenga antecedentes penales, por lo que al no constar dentro del proceso esta

2 Articulo 57 .- Requisitos

El juez puede suspender la ejecucion de la pena siempre que se retinan los requisitos siguientes:

1. Que la condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor de cuatro afios z

2. que la naturaleza, modalidad del hecho punible y la personalidad del agente hiciera prever que esta medida le impedira cometer
nuevo delito; y

3. que el agente no tenga la condicion de reincidente o habitual,

El plazo de suspension es de uno a tres afios.”
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circunstancia, es de inferir que no los tiene, siendo este un detalle de suma importancia
para la concesién de la pena suspendida a dos afos, pues con ello se advierte que se
trataria de la primera vez que se encuentra inmerso en esta clase de conducta, activando la
atenuante que exige el Articulo 45 literal a) del Cédigo Penal

iii) Finalmente porque que se trata de una forma de cumplir con la funcién protectora y
resocializadora, conforme se ha sefialado en el articulo noveno del Titulo Preliminar del
Codigo Penal, en concordancia con lo cartagonado por el articulo ciento treinta y nueve,
Inciso veintidds, de nuestra Constitucién Polltica del Estado, pues se debe entender que

tampoco se trata exclusivamente de sancionar una conducta il(cita, mandando a prisién a

diestra_y siniestra a todo aquél que cometa un delito, sino gue es necesario
WALTER ALEJANDRO

anteladamente considerar las posibilidades de que el acusado

CASTILLO, comprenda lo importante que es respe inteqri (s ry su
entonces conviviente y de esta manera se reintegre a la sociedad como ser humano (til y
sobre todo en libertad sujeto a reglas de conducta que es finalmente el estimulo que se
otorga en la imposicién de este tipo de alternativa punitiva y se reconcilien con la parte
agraviada pues finalmente el Derecho Penal como todas sus ramas persiguen como
objetivo supremo la bisqueda de la paz sacial, por lo que siendo asi se considera que
APROBANDO la pena se cumpliran los fines invocados;

ACLARACION ADICIONAL: De otro lado, si bien el articulo 57 del Codigo Penal (modificado

por el articulo 2 del Decreto Legislativo Nro. 1351 publicado el 01 de enero de 2017 Y asu vez
modificado por el articulo iinico de la Ley Nro, 30710, publicada el 29 de diciembre de 201 7),
establece que la suspension de la pena es inaplicable entre otros agentes, para las
personas condenadas por el delito de agresiones en contra de las mujeres o integrantes
del grupo familiar del articulo 122-B, y por el delito de lesiones leves previsto en los
literales c), d) y e) del numeral 3) del articulo 122; sin embargo, al encontrarse dicha norma
en el Codigo Penal y sobre todo regular un aspecto material (ligado a la pena) es una
NORMA SUSTANTIVA y la misma como se sabe se rige por el principio TEMPUS REGIT
ACTUM (Que como se sabe postula que la norma aplicable es la vigente al tiempo de
comision del delito), y por tal razoén es entendible que la determinacién de una pena de
los delitos cometidos antes de la entrada en vigencia de las mencionadas leyes, es
realizada en base a la antigua redaccion de los articulos 57 y 46 del Cédigo Penal,

QUINTO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL:

5.1, Que, sin perjuicio de la pena suspendida, sustentada en el considerando anterior, la

comision de un hecho punible también acarrea una consecuencia de (ndole civil, en ese
sentido es preciso fijar las responsabilidades civiles que procedan de la consumacién del
injusto, conforme a lo prescrito en el articulo 93° del Codigo Penal.
De esta manera para efectos de determinar la reparacién civil, debe tenerse en cuenta lo
dispuesto por los articulos 92 a 101 del Cédigo Penal, los cuales deben ser concordados
con lo dispuesto en los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis del aludido corpus
sustantivo, vigente a la fecha de comisién de los hechos, rigiéndose la misma por el
principio del dafio causado, debiendo individualizarse y fijarse la cantidad de dicha
reparacion en forma prudencial y proporcional con relacion al dafio ocasionado, cuyo
monto fijo debe expresarse necesariamente en soles, en el presente caso el acusado
WALTER ALEJANDRO CASTILLO, serd sometido a una pena suspendida como mecanismo
previo, el mismo acepté el pago de TRESCIENTOS SOLES por reparacion civil, situacion
que conlleva a inferir que podra seguir con su vida habitual en libertad pudiendo trabajar,
situacion que en conjunto permite inferir que puede cumplir con el pago de la reparacion
civil solicitada por el Representante del Ministerio Piblico méxime, si existié un dafio hacia
su conviviente, hecho que necesariamente debe ser resarcido no obstante ello su
imposicién también ser proporcional en base a tres supuestos, a) aspectos personales b)
Dafio causado y c) Posibilidad econémica
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SEXTO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

6.1.  Atendiendo a que segun el articulo 402° inciso 1 del Cddigo Procesal Penal, la sentencia
condenatoria en su extremo penal se cumplird provisionalmente aunque se
interponga recurso contra ella, corresponde disponer la ejecucién inmediata de la
misma.

SEPTIMO: IMPOSICION DE COSTAS

7.1. Teniendo en cuenta que el acusado WALTER ALEJANDRO CASTILLO, ha sido vencido en
juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral 1 del Cédigo Procesal
Penal corresponde imponerles el pago de las costas del proceso, las mismas que seran
liquidadas en ejecucion de sentencia.

Por los fundamentos expuestos, valorando las pruebas y juzgando los hechos segun la sana
critica, con criterio de conciencia, en especial conforme a los principios de la légica, y en
aplicacion de los articulos ya citados en esta resolucién y ademds los articulos IV del Titulo
Preliminar, 12, 23, 29, 45, 46, 93 del Codigo Penal y los articulos 393 a 397, 399 y 500.1, del
Cédigo Procesal Penal, el Juez (p) del Primer Juzgado Unipersonal Penal de la Corte
Superior de Justicia de Huanuco:

FALLA:

1. APROBANDO, el acuerdo sobre los hechos, la pena y reparacion civil, arribado entre el
Representante del Ministerio Piblico y el acusado WALTER ALEJANDRO CASTILLO.

2, Por lo tanto CONDENO a WALTER ALLEJANDRO CASTILLO, como AUTOR de la
Comisién del delito contra la Vida el Cuerpo y la Salud en la modalidad de AGRESIONES
EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR - LESIONES
CORPORALES, en agravio de Inocenta Truijillo Robles.

3. Por tal razén le IMPONGO - UN ANO DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD; e
INHABILITACION por el mismo término, consistente en la PROHIBICION de aproximarse
O comunicarse con la agraviada y los familiares de ésta.

4. ORDENO el pago de la suma de TRESCIENTOS SOLES que por concepto de
REPARACION CIVIL deberd pagar favor de la agraviada.

5. PENA PRINCIPAL cuya ejecucién se suspende por el periodo de UN ANO; bajo la
imposicién de las siguientes reglas de conducta:

a) No frecuentar lugares de dudosa reputacion;

b) No ausentarse del lugar donde reside sin autorizacién del Juez;

) Comunicar al Juzgado en el caso que varie de domicilio;

d) Comparecer personal y obligatoriamente al Juzgado cada treinta dias para informar y
justificar sus actividades; y como tal registrar su firma por ante la Oficina de Control
Blométrico de la Corte Superior de Justicia de Huanuco, para cuyo efecto OFICIESE
con tal a fin a dicha oficina para los fines consiguientes.

e) Pagar la reparacién civil ascendiente a la suma de TRESCIENTOS SOLES, la misma
que lo hara efectivo el dia 11 de junio del afio en curso.

Reglas que deberd cumplir ESTRICTAMENTE Bajo apercibimiento de aplicarse
directamente lo previsto en el Articulo 59 inciso 3) del Cédigo Penal, esto es
REVOCARSE la condicionalidad de la pena y convertirse en efectiva y de este modo
recluirlo en el establecimiento penal, en caso de incumplimiento de las reglas conducta
de la a) hasta la d), previa amonestacion: y en caso de incumplimiento a la regla de
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conducta e) De REVOCARSE la CONDICIONALIDAD de la pena DIRECTAMENTE, sin
requerimiento ni trémite previo, en caso la parte agraviada o el Ministerio Piiblico
informe el incumplimiento del pago de la reparacion civil en el plazo previsto.

6. DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extremo penal,
cursandose las comunicaciones pertinentes a la autoridad penitenciaria, entendiéndose
esto en el sentido de que el plazo de prueba corre desde la emisién de esta Sentencia.

7. IMPONGO el pago de las COSTAS al sentenciado las que deberdn ser liquidadas en
ejecucion de sentencia, si la hubiera. Consentida o ejecutoriada que fuere la presente;

8. EXPIDANSE los testimonios y boletines de condena, una vez consentida o gjecutoriada
que sea la presente resolucién.

Notiflquese conforme a ley.
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2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAFY CEED - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE : 02495-2017-82-1201-JR-PE-02

JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA
ESPECIALISTA : ESPINOZA TELLO, ERICA PATRICIA
ABOGADO DEFENSOR : GAMARRA BUSTILLOS, LAURA

MINISTERIO PUBLICO : TERCERA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
CORPORATIVA DE HCO,

IMPUTADO : CONDEZO MORI, JUSTA

DELITO : AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O

INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR
NIETO CONDEZO, MARCOS VICTOR

DELITO : AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR
AGRAVIADO : NIETO CONDEZO, MARCOS VICTOR

CONDEZO MORI, JUSTA

SENTENCIA CONFORMADA N° 177-2018

RESOLUCION N° 06
Hudnneo, dieciocho de junio
Del aiio dos meidl dieciocho.-/ /

VISTOS Y OIDOS: La Audiencia de Juicio oral, interviniendo
como Director del proceso la magistrada FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA, se
procede a dictar Sentencia conformada bajo los términos siguientes:

I. PARTE EXPOSITIVA

1.1 SUJETO PROCESAL IMPUTADO

MARCOS VICTOR NIETO CONDEZO, DNI N° 62730576, Fecha de
Nacimiento: 26/02/1994, Edad: 24 afios, Grado de Instruccién: Secundaria
completa, lugar de nacimiento: Canchan-FHuinuco, nombre de sus padres:
Augusto y Paulina, Estado Civil: conviviente, Nombre de su conviviente:
Graciela Pérez Figueredo, hijos: uno, de 03 afios de edad, ocupacién: agricultor,
ingreso econémico: seiscientos mensuales, antecedentes penales, judiciales o
policiales: no tiene.

Como presunto AUTOR de la comisién del delito contra La Vida, El Cuerpo y La
Salud en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES

O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio de JUSTA
CONDEZO MORI.

1.2. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a) El Ministerio Piblico acusa a MARCOS VICTOR NIETQ CONDEZO de
los siguientes hechos:
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“..Que, los animales de la seiora Justa Condezo Mori, babian ocasionade daiios en los
maiales wbicados en la Estancia de Canchan Alta-Hudnuco, de propiedad de doiia Pantina
Condezo Retis, quien es madre de hoy imputade Marcos Vistor Nieto C .ondezo.

Que el pasado, 21 de marzo del 2017, a horas 18:00 aproximadamente, en civcunstancias gue la
cindadana Justa Condego Mori, se encontraba en su estancia denominado Canchan Alta-
Hudnueo, en compaiia de las antoridades y familiares para solucionar los dasios que habia
ocasionado sus animales a los maizales de dofia Panlina Condezo Retis, por lo que su sobrino
Marvos Victor Nieto Condeso intervino en dicha rennion, donde ambos se agreden fisicamente.
Qe habiéndose practicado las diligencias preliminares se ba determinado que como conseciencia
del accionar de los imputados MARCOS VICTOR NIETO CONDEZO Y JUSTA
CONDEZO MORI, anthos se han ocasionado lesiones fisicas diversas, que en sn oportunidad
han requeridy de dos dias de Arencign Facultativa y cinco dias de 1 neapacidad Medico Legal, .. ”

Los hechos se tipificaron de acuerdo a lo manifestado por la Fiscalia en el primer

parrafo del articulo 122-B del Cédigo Penal -Delito de AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR, concordante con el primer pérrafo, inciso 1) del articulo 108-B
del mismo cuerpo legal - y en este caso solicita una pena por imponer de UN

ANO de privacion de libertad con el caricter de suspendida, asi como la
inhabilitacion consistente en la probibiciin de aproximarse o commnicarse con la agravéada
Por_misng rpino de la pena prineipal; asimismo, solicita ¢l pago de DOSCIENTOS
SOLES por concepto de reparacién civil a favor de la parte agraviada.

La defensa técnica del acusado MARCOS VICTOR NIETO CONDEZO,
sefiald bdsicamente:

“\..oni patrocinado acepta los caros imputados en su contra, y en su oportunidad nos adogeremos a
la conclnsion anticipada del juicio oral...”,

Posicién del acusado.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en Juicio, el acusado
MARCOS VICTOR NIETO CONDEZO admiti6 los cargos formulados por el
representante del Ministerio Pablico.

Acto seguido, las partes expresaron que llegaron un acuerdo respecto al hecho
g 8

punible, la pena, la reparacién civil y demis consecuencias accesorias, bajo los

siguientes términos:

TIEMPO DE LA PENA PRINCIPAL:

RESPECTO ALA
PENA

El Representante del Ministerio Piblico en sus
alegatos de apertura solicité un_afio de pena
privativa de libertad, la misma que efectuado la
reduccion de la séptima parte de la pena en virtud
del Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, fue
seflalada en Diez meses y nueve dias de pena
privativa de libertad con caricter de suspendida
por el plazo de JD_igz meses y nueve dias,
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- REGLAS DE CONDUCTA:

Las que el juzgado estima por conveniente.

Asimismo, acordaron que se le imponga al acusado
una pena de INHABILITACION consistente en
la prohibicion de aproximarse o comunicarse con la
agraviada Justa Condezo Mori por el plazo de
DIEZ MESES Y NUEVE DIAS, de conformidad
con el articulo 36, inciso 11 del Cédigo Penal.

RESPECTO A LA [ AAcordaron el pago de DOSCIENTOS SOLES, el
REPARACION mismo que deberd ser cancelado por el acusado, en
CIVIL unda sola armada, el dia 19 de jurnio del 2018.

II. PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE
CONFORMIDAD

1.1.

1.2

1.3,

1.4.

Conforme al articulo 372° inciso 5 del Codigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictar aceptando
los términos del acuerdo.

En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de
determinar si satisface las exigencias de legalidad, control que no solo tiene
que ver con la legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino
también de la pena y reparacién civil acordada y demas consecuencias
accesorias.

Segun el mismo dispositivo legal, para efectos de la aprobacion del acuerdo debe
tenerse en cuenta ademais, que la determinacién de la_tipicidad debe
realizarse a partir de la descripcién del hecho aceptado, sin que ello evite
dictar la resolucion correspondiente en los casos que resulte manifiesta la
concurrencia de cualquier causa de justificacion o exencién de responsabilidad
penal, sin valoracién de prueba, esta evaluacién debe efectuarse a partir de la
descripcién del hecho aceptado.

En semejantes términos el Acuerdo Plenario N° 5-2008/ C]J-116 emitido en el
IV Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y
Especial de la Corte Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16:

“...El juzgador estd habilitado para analizar la calificacion
aceptada y la_pena propuesta ¢ incuso la convenida por el

acnsado_y su defensa: esa es la capacidad innovadora que tiene frente a
la confornmidad procesal...”.
Asi como en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establece la
necesidad de determinarse la reparacién civil.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD
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2.1 Que, el primer pdrrafo del articulo 122-B del Codigo Penal establece:

Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del
grupo familiar.

El que de cnalquier modo canse lesiones corporales a nna mujer por sn
condicion de tal o a integrantes del grupo familiar que reguicran menos
de diex dias de asistencia o descanso, o algin fipo de afectaciin
psicoligica, cognitiva o conductial en cualquiera de los contextos
previstos en ¢l primer pdrrafo del articulo 108-B, serd reprimido con
pena privativa de libertad no_menor de uno ni_mayor de tres asios ¢

inbabilitacidn conforme al artienlo 36.

-]
Art, 108-B.

[++.], en cualguiera de los siguientes contextos:
1. Violencia Familiar

2 b

2.2, De la interpretacion del texto penal se puede ver que a la figura delictiva se le
puede concebir como el dafio causado dolosamente a Ia integridad corporal o
salud de una muijer o a integrantes del grupo familiar, que requicre, para curarse,
menos de diez dias de asistencia médica o descanso para el trabajo, o, cuando
concurre algin tipo de afectacion psicoldgica, cognitiva o conductual en
cualquiera de los contextos previstos en el primer parrafo del articulo 108-B, en
este caso, en el contexto de violencia familiar; siendo los componentes de este

delito:

v

El Bien Juridico Protegido.- La integridad corporal v la salud de las

mujeres o integrantes del grupo familiar;

Del verbo rector, en el presente delito viene a ser “causar dagio”
El sujeto activo, puede ser cualquier integrante del grupo familiar;
El sujeto pasivo, también, cualquier integrante del grupo familiar.

En cuanto a la Tipicidad Subjetiva, se requiere el dolo directo.

Consumacién: Se perfecciona en el mismo momento que el autor o

agente intencionalmente ocasiona las lesiones en la integridad corporal
o salud de la victima, en otros términos hay consumacion del delito de
lesiones cuando el agente ha conseguido realmente su objetivo
propuesto, el cual es lesionar';

EL CASO CONCRETO.

L SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecho Penal - Parte Especial. Editorlal demsa. Pag. 199
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En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la realizacion
de los Alegatos de Apertura, el acusado MARCOS VICTOR NIETO
CONDEZO se sometié a los alcances de la conclusién anticipada llegando a
un acuerdo con el Ministerio Publico, quién ha sustentado los cargos,
precisando que la conducta del acusado se tipifica en lo previsto y penado en el

primer parrafo del articulo 122-B del Cédigo Penal. concordante con el primer
parrafo, inciso 1) del articulo 108-B del mismo cuerpo legal.

Al respecto se debe sefialar que la tipificacion resulta correcta e incluso se
precisa el titulo de imputacién, ademis de ello la suscrita encuentra que la
teoria del caso que sustenta la acusacién es coherente y logica y por ende
confirman la aceptacion del acusado, por lo que se colige que no se trata de una
conclusion anticipada basada en la sola confesion sino que hay elementos de
juicio ligados a la légica y experiencia que la respaldan y hacen viable la
aprobacion.

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion
juridica y luego de haber contrastado el supuesto de hecho que fue
aceptado por el acusado MARCOS VICTOR NIETO CONDEZO con la
norma invocada, hacen posible que esta judicatura pueda anunciar v tomar
como un hecho probado, la comision del delito de AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR, por cuanto el acusado el dia 21de margo del aio 2017, a horas 18:00
aproximadamente agredid fisicamente a la agraviada Justa Condezo Mori, quien es su tia,
cansdndole lesiones corporales recientes ocasionadas por agente confuso y uia bumana,
requiriendo dos dias de Atencion Facultativa y cinco dias de Incapacidad Médico Legal,
conforme queda acreditado en el Certificads Médico Legal N° 003013-1'TL. De estos
hechos admitidos por el acusado, se advierte,: que existio una lesion que se
encuentra dentro del espacio de la prescripcion facultativa sefialada en la norma
sustantiva, que requiere menos de diez dias de asistencia o descanso, asi
también debe tenerse en cuenta que en la presente audiencia conforme lo ha
expresado el sefior fiscal, es que la agraviada Justa Condezo Mori fue agredida
fisicamente por el acusado, en el contexto de violencia familiar, toda vez que la
agraviada es su tia, una integrante de su grupo familiar. Hechos expuesto que
constituye, evidentemente, el delito materia del presente proceso, por ello queda
satisfecho este primer control de legalidad de la tipicidad o juicio de
subsuncion. Situacion ésta que acarrea como consecuencia que la primera etapa
de control de acuerdo haya sido superada satisfactoriamente.

TERCERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA

a1

Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion
Juridica la Acusaciéon coautoria del acusado MARCOS VICTOR NIETO
CONDEZO en la comision del tipo penal materia del presente proceso, lo
que toca ahora es determinar y de ser el caso aprobar la pena a imponérseles.
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3.2.  Las partes estin solicitando se imponga el acusado MARCOS VICTOR
NIETO CONDEZO, DIEZ MESES Y NUEVE DIAS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD suspendida por el mismo término de
DIEZ MESES Y NUEVE DIAS, por las razones expuestas durante la
oralizacion del acuerdo.

Identificacién de la pena bdsica.

3.3.  En este orden de ideas, debemos partir del hecho que ¢l acusado ha cometido a
titulo de AUTOR del delito d¢ AGRESIONES EN CONTRA DE LAS
MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, siendo el
caso comenzar indicando que este delito de acuerdo a nuestro Codigo Penal y
la forma como fue tipificado se encuentra sancionado con una pena privativa

libertad no menor de uno ni mayor tres afl inhabilitacién

conforme al articulo 36.

3.4. Al respecto, cabe precisar que si bien la pena privativa de libertad es una de las
mas fuertes manifestaciones del poder punitivo estatal y como tal deberia
imponerse a todos los casos significando esto la reclusién del
Sentenciado en el penal; sin embargo, debe saberse que tal prerrogativa
punitiva o ¢s la unica, sino la normatividad penal ha previsto la aplicacion de
otras medidas alternativas preventivas (previas o lu pena ¢fectiva) cuya aplicacion
también le estin facultadas al Juez para aplicarlas v en el presente caso poder
aprobarlas, tal es el caso de las llamadas suspensién de la ejecucién de la
pena, la reserva del fallo condenatorio y la conversién de las penas,
alternativas estas que para poder ser aplicadas deben cumplir con un estricto y
riguroso filtro en los requisitos sobre los que se presuponen, condicionados a
distintos factores los mismos que nacen desde la Optica de cada caso en
concreto en armonia con lo previsto en los articulos 45°% 45 "A" y 46° del
Codigo Penal.

3.5.  Por lo que siendo asi, y sin pretender justificar la comision del hecho delictivo
perpetrado por el acusado MARCOS VICTOR NIETO CONDEZO, Ia
suscrita entiende que al haber las partes acordado someter al acusado a la pena
de DIEZ MESES Y NUEVE DIAS de pena privativa de libertad con el
caracter de suspendida por el mismo término de DIEZ MESES Y NUEVE
DIAS (pena que resulta viable pues la normatividad vigente establece que procede I
suspensidn de la pena cnando la pena a imponerse no sea mayor a cnatro aposf, le
permitird al acusado como un fin motivador de no cometer nuevo delito
doloso (Segundo requisito), ello en principio porque se trata de una forma de
cumplir con la funcién protectora y resocializadora, conforme se ha sefialado

2 Articulo 57 - Requisitos
El juez puede suspender la ejecucion de la pena siempre que se re(inan los requisitos siguientes:

1. Que la condena se refiera a pena privativa de [Ibertad no mayor de cuatro afios;

2. que la naturaleza, modalidad del hecho punible y la personalidad del agente hiciera prever que esta medida le impedira

cometer nuevo delito; y
3. que el agente no tenga la condicion de reincidente o habitual,
El plazo de suspensién es de uno a tres afios.”
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en el articulo noveno del Titulo Preliminar del Codigo Penal, en concordancia
con el articulo 139°, inciso 22), de nuestra Constitucién Politica del Estado,
pues se debe entender que tampoco se trata exclusivamente de sancionar
una conducta ilicita mandando a prisién a_todo aquel que cometa un
delito, sino que es necesario considerar las posibilidades previas de que el
acusado se reintegren a la sociedad como seres humanos ttiles v se reconcilien
con la parte agraviada pues el Derecho Penal como todas sus ramas persiguen
como objetivo supremo la bisqueda de la paz social, ademas, se tiene que ¢/
acisado no tiene la condicion de reincidente ni habitual.

De otro lado merece una especial evaluacién el hecho de que las partes hayan
acordado la pena privativa de DIEZ MESES Y NUEVE DIAS, sobre este
otro extremo, se debe seflalar que tal determinacién consensual resulta
manifiestamente vélida, toda vez que se ha aplicado lo establecido en el
Acuerdo Plenario N° 5-2008/ CJ-116, esto es, la reduccién hasta una séptima
parte de la pena de- UN ANO- solicitada por el representante del Ministerio
Publico, a ésta tltima pena-conforme lo ha oralizado el seiior Fiscal- también se
encuentra dentro de los margenes legales, toda vez que ha sido debidamente
individualizada dentro del tercio inferior [eonforme a los alcances del articnlo 45-4 y
46 del Cidigo Penal] pues concurre una circunstancia atenuante genérica
consistente en la carencia de antecedentes penales, ademds de ello, debemos
recordar que el sometimiento del acusado a los alcances del citado acuerdo,
limit6 la duraciéon del Juicio, comprobar los hechos, ahorrando al Estado

tiempo y dinero.

En cuanto a la pena de inhabilitacién, se tiene que el tipo penal que esta
siendo objeto del proceso, establece una pena conjunta, la pena privativa de
libertad, asi como la imposicién de la inhabilitacién conforme al articulo 306,
por lo que en ese sentido, corresponde aprobar la pena de inhabilitacién
propuesta por las partes consistente en la probibicion de aproximarse o comunicarse

con la_agrariada Justa Condezo Mori por ol plazo de DIEZ MESES Y NUEVE

DIAS, de conformidad con el articulo 36, inciso 11 del Codigo Penal.

Situaciones éstas que acarrea como consecuencia que esta etapa de control de
acuerdo haya sido superada satisfactoriamente. Por lo que, stendo ello asi, la
suscrita considera que no existe obsticulo que impida su aprobacion.

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

4.1.

4.2.

Que, la reparacion civil se rige por el principio del dafio causado, cuya unidad
procesal — civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asi como a la
victima, debe guardar relacién y proporcionalidad con la naturaleza y gravedad
del delito y con el dafio causado;

En el presente caso, el Representante del Ministerio Pdblico y el acusado
acordaron en la imposicion de DOSCIENTOS SOLES por concepto de
reparacion civil solicitado en sus alegatos de apertura por el Ministerio Publico;
monto que la suscrita considera resulta razonable teniéndose en cuenta la
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forma como acontecieron los hechos, ¢l dafio causado y, claro esta, siempre
tomando en cuenta el Aspecto personal, Dafio causado y la Posibilidad
economica del acusado.

Sobre este otro extremo, se debe sefalar que tal determinacion consensual de
reparacion civil también resulta valida, razon por la cual debe aprobarse este
extremo del acuerdo.

QUINTO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

5.1.  Que segin el articulo 402 inciso 1 del Codigo Procesal Penal, la sentencia
condenatoria en su extremo penal se cumplird provisionalmente aunque se
interponga recurso contra ella, corresponde disponer la ejecucion inmediata de

la misma.

SEXTO: IMPOSICION DE COSTAS

6.1.  Teniendo en cuenta que el acusado MARCOS VICTOR NIETO
CONDEZO, ha sido vencido en juicio, de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 500 numeral 1 del Codigo Procesal Penal corresponde imponerle el
pago de las costas del proceso, las mismas que seran liquidadas en ejecucion de
sentencia st las hubiera,

DECISION,

Por los fundamentos expuestos, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de
Hudnuco de Flagrancia, Omision a la Asistencia Familiar y Conduccién en Estado
de Ebriedad y Drogadiccion de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco.

FALLA:

1. APROBANDQO, el acuerdo arribado entre el Representante del Ministerio Ptblico,
el acusado MARCOS VICTOR NIETO CONDEZO y su defensa técnica, sobre
la calificacion del hecho punible, la pena y la reparacion civil en sesion de

CONCLUSION ANTICIPADA;

2. En consecuencia, CONDENO al acusado MARCOS VICTOR NIETO
CONDEZO, como AUTOR de la comision del delito Contra la vida, el cuerpo y
la salud en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES
O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio de JUSTA
CONDEZO MORI.

3. Por tal razon IMPONGO como pena principal DIEZ MESES Y NUEVE DIAS
de pena privativa de libertad.

4. APRUEBO y ORDENO ¢l pago de DOSCIENTOS SOLES por concepto de
reparacion civil, que deberd pagar el sentenciado en ejecucion de sentencia a favor
de la agraviada Justa Condezo Mori.
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PENA PRINCIPAL, cuya ejecucion se suspende por el periodo de prueba de
DIEZ MESES Y NUEVE DIAS, bajo la imposicién de las siguientes reglas de
conducta:

a.  No ansentarse del lugar de su residencia sin antorizacion del Juez,

b.  Comunicar al Juzgado en el caso que varie de domicilio.

. Comparecer personal y obligatoriamente al juzgado cada treinta dias para
informar y justificar sus actividades y registrarse en el Sistema Biometrico.

d. No volver a cometer nuevo delito de Agresion en Contra de las Mujeres o
Integrantes del Grupo Fansiliar ni otro delito doloso o culposo.

¢ Somelerse a un tratamiento terapéutico especializado por el plazo de
DIEZ MESES Y NUEVE DIAS, para tal efecto, cirsese los
oficios correspondientes a la Autoridad Regional Competente del MINSA.

£ REPARAR EL DANO CAUSADO, esto es, pagar la reparaciin
aril de doscientos soles, en una sola armada, el dia 19 de
junio del 2018.

PRECISANDOSE que las reglas de conducta se deberan cumplir, bajo
apercibimiento en caso de incumplimiento de aplicarseles lo dispuesto en el articulo
59° inciso 3) del Coédigo Penal, sin previo requerimiento se revocara
DIRECTAMENTE la suspension de la ejecucion de la pena y se ordenara su
internamiento en el establecimiento penal de sentenciados—F lmnuco Potracancha -

conducta v el pago de la reparacion civil en el plazo -1cmd'1d0

Asimismo, se le impone la pena de INHABILITACION al sentenciado,

consistente en la prohibicién de aproximarse o comunicarse con la agraviada

Condezo Mori por el plazo de DIEZ MESES Y NUEVE DIAS, de

conformidad con el articulo 36, inciso 11 del Codigo Penal.

DISPONGO también ¢l TRATAMIENTO TERAPEUTICO de la agraviada
Justa Condezo Mori por el plazo de DIEZ MESES Y NUEVE DIAS, de
conformidad con lo previsto en la Ley N° 30364, para cuyo efecto CURSESE los
oficios correspondientes a la Autoridad Regional Competente del MINSA.

DISPONGO Ia ejecucion provisional de la condena en su extremo penal,
entendiéndose esto en el sentido que el plazo de la prueba corre desde la emision
de ésta sentencia.

IMPONGO el pago de las costas a la sentenciada, los cuales serin liquidados en
ejecucion de sentencia, CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la

presente y si la hubiera.
ORDENO: que la presente sentencia se inscriba en el Centro Operativo de
q p P

Registro Nacional de Condenas, expidiéndose con dicho fin los boletines de ley,
CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la presente resolucion.
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11. Asimismo, s¢ RESERVA el 1u4g1m1ento de la acusada Justa Conderro Mon, h’l‘-t’l
1

reo contumaz, y emitir la res thmn gorrgsp_gnghgm;g,

TOMESE RAZON y Higase suber.
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2°JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SED E CENTRAL

EXPEDIENTE : 02495-2017-82-1201-JR-PE-02
JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA
ESPECIALISTA : ESPINOZA TELLO, ERICA PATRICIA

ABOGADO DEFENSOR : GAMARRA BUSTILLOS, LAURA
PEDRAZA PAREDES, ELMER IVAN

MINISTERIO PUBLICO : TERCERA FISCALIA PROVINCIAL PENAL

CORPORATIVA DE HCO,

IMPUTADO : CONDEZO MORI, JUSTA

DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR
NIETO CONDEZO, MARCOS VICTOR

DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR

AGRAVIADO : NIETO CONDEZO, MARCOS VICTOR

CONDEZO MORI, JUSTA

SENORA JUEZ:

Doy cuenta a Ud., en la fecha del presente proceso en el estado que
se encuentra al habérseme hecho entrega por parte de la Especialista Judicial de
audiencias, y la misma que se encuentra para ser declarada consentida la resolucion
de sobreseimiento emitida en autos; ASIMISMO hago de su conocimiento que obran
dos escritos N®34385-2018 y 35166-2018 pendientes de ser proveidos, lo que hago
de su conocimiento para los fines de ley.

Huanuco, 16 de Julio del 2018.

Resolucion Nro. 07
Huanuco, dieciséis de Julio del
dos mil dieciocho.-

AUTOS, VISTOS la constancia que antecede: TENGASE
presente; y CONSIDERANDO: Primero.- Que, revisados los autos, se tiene que
mediante resolucion numero seis de fecha dieciocho de Junio del afic en curso
(Sentencia conformada N° 177-2018 ), se APRUEBA el acuerdo arribado entre el
representante del Ministerio Publico, el acusado MARCOS VICTOR NIETO
CONDEZO y su defensa técnica, sobre la calificacién del hecho punible, la pena y la
reparacion civil en sesion de conclusion anticipada y se le impone DIEZ MESES Y
NUEVE DIAS de pena privativa de libertad, como autor del delito Contra la vida, el
cuerpo y la salud en la modalidad de Agresiones en contra de las mujeres o
integrantes del grupo familiar, en agravio de Justa Condezo Mori. Segundo.- Que,
conforme lo dispone el articulo 414 literal c) del Codigo Procesal Penal “el plazo para
la interposicion de recurso de apelacion contra autos interlocutorios es de tres dias”.
Tercero.- De otro lado se advierte que no se ha presentado en el plazo establecido
recurso impugnatorio alguno contra dicha decision, motivos por los cuales se declara
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CONSENTIDA la resolucién nimero seis de fecha dieciocho de Junio del afo en curso
(Sentencia conformada N° 177-2018 ), se APRUEBA el acuerdo arribado entre el
representante del Ministerio Publico, el acusado MARCOS VICTOR NIETO
CONDEZO y su defensa técnica, sobre la calificacion del hecho punible, la pena y la
reparacion civil en sesién de conclusién anticipada y se le impone DIEZ MESES Y
NUEVE DIAS de pena privativa de libertad, como autor del delito Contra la vida, el
cuerpo y la salud en la modalidad de Agresiones en contra de las mujeres o
integrantes del grupo familiar, en agravio de Justa Condezo Mori, en consecuencia
INSCRIBASE los boletines y testimonios de condena donde corresponda y
DEVUELVASE los actuados al Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco encargado de la ejecucion de sentencia. Al recurso N° 34835-2018
presentado por el abogado defensor del sentenciado, a lo indicado: Téngase por
CONSIGNADA la suma de DOSCIENTOS SOLES en el certificado de depésito judicial
que adjunta, por concepto de reparacion civil, en consecuencia a CONOCIMIENTO de
la parte agraviada para su endoso y entrega bajo cargo. Con el recurso N°35166-
2018 que contiene la devolucion dela cédula de notificacion debidamente diligenciada
por parte de la Teniente Gobernadora del caserio de Puchcinche. TENGASE presente
para y agréguese a sus antecedentes. NOTIFIQUESE conforme a ley.
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2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL
EXPEDIENTE : 04282-2017-14-1201-]R-PE-02

JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA

ESPECIALISTA : ESPINOZA TELLO, ERICA PATRICIA

MINISTERIO PUBLICO  : CUARTA FISCALIA PROV PENAL CORP DE HCO .

IMPUTADO : GUTIERREZ ATENCIO, MAXIMO

DELITO : AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MU]JERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR (VIOLENCIA FISICA)
AGRAVIADO : PALPA CAMPOS, APOLINARIA

SENTENCIA CONFORMADA N° 186-2018

RESOLUCION N° 03
Hudnueo, veintidis de junio
Del ario dos mil dieciocho.-/ /

VISTOS Y OIDOS: La Audiencia de Juicio oral, interviniendo
como Director del proceso la magistrada FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA, se

procede a dictar Sentencia conformada bajo los términos siguientes:

I. PARTE EXPOSITIVA

1.1 SUJETO PROCESAL IMPUTADO

MAXIMO GUTIERREZ ATENCIO, DNI N° 04034184, Fecha de
Nacimiento: 26/10/1956, Edad: 61 anos, Grado de Instruccién: Primaria
Incompleta, lugar de nacimiento: San Francisco- Ambo-Hudnuco, nombre de
sus padres: Ignacio y Victoria, Estado Civil: soltero, Hijos: tres afios de edad,
Nombre de la madre de sus hijos: Apolinaria Palpa Campos, Direccién real: |r.
El Bosque-Puente Huancachupa, Teléfono Celular: 920351305, ocupacién: no
tiene, cuida a sus nietos, ingreso econdmico: no tiene.

Como presunto AUTOR de la comisién del delito contra La Vida, El Cuerpo y La
Salud en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES
O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR (VIOLENCIA FISICA), en
agravio de APOLINARIA PALPA CAMPOS.

1.2. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a) El Ministerio Publico acusa a MAXIMO GUTIERREZ ATENCIO de los
siguientes hechos:

“..La agraviada Apolinaria Palpa Campos y el imputads MAXIMO GUTIERREZ
ATENCIO fueron convivientes y producto de su relacidn tuvieron hijos, sin embargo ante las
reiteradas discusiones y peleas, la agraviada decidis spararse del imputado bace dos aios
aproximadanente.
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Jusuesa Honombie, Pais Respetalile ; B ; i :
: de Ebriedad o Drogadiceion de Corte Superior de Justicin de Hudnuco,

E/ 24 de enero del 2017 en horas de la maiana, la agraviada salid de su vivienda wbicada a lu
altura del prente Huancachupa, del distrito de Pillomarca-Hudnueo, para ir a trabajar al “recreo
al bosque”, que se nbica por esta gona. El dtado din, a horas 7:00 de la maiana
aproximadamente, en- circunstancias gue la agraviada se dirigia a su centro laboral, fue
intercplada por el imputads en i pista a la altura del puente Huancachupa- CPM
Huancachupa-Pilleomarca-Hudnmp, quien le Profirid palabras soeces y denforantes entre ellas
“eres una puta andas con uno y eon orro”, litego I agard con firerga del brazo derech y la golpeo
en ese brazgp.

Liego de procucirse fos hechos, b agraviada lamo serenazgo, quienes condujeron al imputado y
a la agraviada a la Comisaria de Cayhuayna, donde la agraviada inferpuso su demuncia, gie
conforme al - Certificado  Médico Legal N°000788-VTL, ¢ describe lesiones corporales
ocasionadas por agente contundente duro, con un dia de Atencion Facultativa ¢ Incapacidad
Médico Legal de tres dias, entre otros. .. "

Los hechos se tipificaron de acuerdo a lo manifestado por la Fiscalia en el primer
pdrrafo del articulo 122-B del Codigo Penal -Delito de AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR (VIOLENCIA FISICA) y en este caso solicita una pena por
imponer de UN_ANO de privacion de libertad con el cardcter de suspendida, asf

como la inhabilitacion consistente en la probibiciin_de aproximarse a la_agraviada por

wismro_términe_de lu_pena_principal, asimismo, solicita el pago de QUINTENTOS
SOLES por concepto de reparacién civil a favor de Ia parte agraviada.

La defensa técnica del acusado MAXIMO GUTIERREZ ATENCIO, sefial6
basicamente:

“omi patrocinado acepta los cargos iniputados en su contra, y en su gportunidad se acogerd a la
conclusion anticipada del juicio oral...”,

Posicidn del acusado.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en Juicio, el acusado
MAXIMO GUTIERREZ ATENCIO admitié los cargos formulados por el
representante del Ministerio Piblico.

Acto seguido, las partes expresaron que llegaron un acuerdo respecto al hecho
punible, la pena, la reparacion civil v demds consecuencias accesorias, bajo los
siguientes términos:

TIEMPO DE LA PENA PRINCIPAL:

En este acto de la audiencia el Representante del

Ministerio Publico reformula la pena a un afio y dos

RESPECTO ALA | meses de privacion de libertad, y efectuandose la
PENA reduccion de la séptima parte de la pena en virtud

del Acuerdo Plenario N° 5-2008/ CJ-116, resulta: un

afio de pena privativa de libertad, pena principal que
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acordaron seria con el caricter de reserva del fallo
condenatorio con las reglas de conducta que
establece la lev N° 30364 .

- REGLAS DE CONDUCTA:

Las que el juzgado estima por conveniente.

Asimismo, acordaron que se le imponga al acusado
una pena de INHABILITACION consistente en

la prohibicién de aproximarse a la agraviada

Apolinaria Palpa Campos por el plazo de UN
ANO, de conformidad con el articulo 36, inciso 11
del Codigo Penal; la misma que se RESERVA y se
ACTIVARA cuando se revoque la reserva de fallo

condenatorio.

RESPECTO A LA Acordaron el pago de QUINIENTOS SOLES, el
REPARACION miSmo que se tiene integramente cancelado

CIVIL conforme es de verse de la Constancia de Depésito
Judicial N° 2018048101798.

II. PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE
CONFORMIDAD

1.1

1.2

1.3

1.4.

Conforme al articulo 372° inciso 5 del Codigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictara aceptando
los términos del acuerdo.

En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de
determinar si satisface las exigencias de legalidad, control que no solo tiene
que ver con la legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino
también de la pena y reparacién civil acordada v demads consecuencias
accesorias.

Segun el mismo dispositivo legal, para efectos de la aprobacion del acuerdo debe

tenerse en cuenta ademas, que la determinacién de la tipicidad debe
realizarse a partir de la descripcién del hecho aceptado, sin que ello evite

dictar la resolucién correspondiente en los casos que resulte manifiesta la
concurrencia de cualquier causa de justificacién o exencién de responsabilidad
penal, sin valoracién de prueba, esta evaluacion debe efectuarse a partir de la
descripcion del hecho aceptado.

En semejantes términos el Acuerdo Plenario N° 5-2008/ CJ-116 emitido en el
IV Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y
Especial de la Corte Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16:

“...Ll juzgador estd habilitado para analizar Ia calificacion
aceptada y la_pena propuesta ¢ incluso la convenida por el
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actisado y su defensa: esa es la capacidad innovadora que tiene frente a
la conformidad procesal. ...

Asi como en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establece la
necestdad de determinarse la reparacion civil.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD
2.1 Que, el primer pdrrafo del articulo 122-B del Cédigo Penal establece:

Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del
grupo familiar.

E/ que de cualguier modo canse lesiones cornporales a una mujer por su
condicion de tal o a integrantes del grupo familiar que requicran menos
de dieg, dias de asistencia o descanso, o algin tipo de afectacin
Dsicoligica, cognitiva o conductual en cnalguiera de los contextos
previstos en ol primer prvafo del articnlo 108-B, serd reprimido con
pena privativa de libertad no_menor de uno wi mayor de tres aios e

inbabilitaciin conforme al articulo 36,

2.2.  De la interpretacion del texto penal se puede ver que a la figura delictiva se le
puede concebir como el dafio causado dolosamente a Ia integridad corporal o
salud de una mujer o a integrantes del grupo familiar, que requiere, para curarse,
menos de diez dias de asistencia médica o descanso para el trabajo, o, cuando
concurre algun tipo de afectacion psicoldgica, cognitiva o conductual en
cualquiera de los contextos previstos en el primer parrafo del articulo 108-B;
stendo los componentes de este delito:

v' El Bien Juridico Protegido.- La integridad corporal y la salud de las

mujeres o integrantes del grupo familiar;

v" Del verbo rector, en el presente delito viene a ser “causar dafo”,
v' El sujeto activo, puede ser cualquier integrante del grupo familiar;
v" El sujeto pasivo, también, cualquier integrante del grupo familiar.

v" En cuanto a la Tipicidad Subjetiva, se requicre ¢l dolo directo,

v" Consumacién: Se perfecciona en el mismo momento que el autor o
agente intencionalmente ocasiona las lesiones en la integridad corporal
o salud de la victima, en otros términos hay consumacion del delito de
lesiones cuando el agente ha conseguido realmente su objetivo
propuesto, el cual es lesionar’;

EL CASO CONCRETO.

! SALINAS SIGCHA, Ramiro. Derecho Penal - Parte Especial. Editorlal Idemsa, Pag. 199
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En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la realizacion
de los Alegatos de Apertura, el acusado MAXIMO GUTIERREZ
ATENCIO se sometié a los alcances de la conclusion anticipada llegando a un
acuerdo con el Ministerio Pdblico, quién ha sustentado los cargos, precisando
que la conducta del acusado se tipifica en lo previsto y penado en el primer

parrafo del articulo 122-B del Cadigo Penal.

Al respecto se debe sefialar que la tipificacion resulta correcta e incluso se
precisa el titulo de imputacién, ademis de cllo la suscrita cncucntra que la
teoria del caso que sustenta la acusacién es coherente y logica y por ende
confirman la aceptacién del acusado, por lo que se colige que no se trata de una
conclusién anticipada basada en la sola confesién sino que hay elementos de
juicio ligados a la logica y experiencia que la respaldan y hacen viable la
aprobacion.

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion
juridica y luego de haber contrastado el supuesto de hecho que fue
aceptado por el acusado MAXIMO GUTIERREZ ATENCIO con la
norma invocada, hacen posible que esta judicatura pueda anunciar y tomar
como un hecho probado, la comision del delito de AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR, por cuanto el acnusado el dia 24 de enero del aiio 2017, a horas 07:00 de la
maiiana aproxinradeamente agredio fisicamente a su ex: conviviente la agraviada Apolinaria
Palpa Campos, cansdndole lesiones corporales recientes ocasionadas por agente contundente
duro, requiriendo un dia de Atencidn Facultativa y tres dias de Incapacidad Médico Legal,
conforme queda acreditado en el Certificado Médico Legal N° 000788-1FL. De estos
hechos admitidos por el acusado, se advierte: que existié una lesion que se
encuentra dentro del espacio de la prescripcién facultativa sefialada en la norma
sustantiva, que requiere menos de diez dias de asistencia o descanso, asi
también debe tenerse en cuenta que en la presente audiencia conforme lo ha
expresado el sefior fiscal, es que la agraviada Justa Condezo Mori fue agredida
fisicamente por el acusado, en el contexto de agresion en contra de un
integrante del grupo familiar, pues el acusado y la agraviada fueron convivientes
y producto de su relacion tuvieron varios hijos. Hechos expuesto que
constituye, evidentemente, el delito materia del presente proceso, por ello queda
satisfecho este primer control de legalidad de la tipicidad o juicio de
subsuncion. Situacién ésta que acarrea como consecuencia que la primera etapa
de control de acuerdo haya sido superada satisfactoriamente.

TERCERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA

3.1.

3.1

Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion
Juridica la  Acusacién coautoria del acusado MAXIMO GUTIERREZ
ATENCIO en la comisién del tipo penal materia del presente proceso, lo que toca
ahora es determinar y de ser el caso aprobar la pena a imponérseles.

Las partes acordaron la imposicion al acusado MAXIMO GUTIERREZ
ATENCIO de pena privativa de libertad, pero que ésta debe tener el caracter de
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reserva de fallo condenatorio, cuyo periodo de prueba duraria por ¢l mismo
término, por las razones expuestas durante la oralizacién del acuerdo,

correspondiendo verificar si la alternativa punitiva propuesta supera el control
de legalidad.

En cuanto a la Identificacién de la Pena Basica, debemos sefialar que el delito
de Agresiones en Contra de las Mujeres o Integrantes del Grupo Familiar se
encuentra tipificado y sancionado en el articulo 122-B Cédigo Penal, con una pena
no menor de uno ni mayor de tres afios e inhabilitacidn conforme al articulo

J6.

Al respecto, cabe precisar que LA RESERVA DEL FALLO

DENATORIO es una de las alternativas punitivas que estd facultado al Juez
para imponerla, sin embargo para ello debe cumplirse con un estricto YV 1iguroso
filtro en los requisitos que establece el articulo 62 del Codigo Penal, condicionados
a distintos factores que nacen desde la 6ptica de cada caso en concreto en armonia
con lo previsto en los articulos 45° y 46° del mismo cuerpo legal.

Por lo que siendo asi, y sin pretender justificar la comision del hecho delictivo
perpetrado por el acusado, la suscrita entiende que al haberse acordado que el
acusado se someta a las prescripciones de la RESERVA DE FALLO
CONDENATORIO, dicha determinacion resulta valida, toda vez que en estricta
conformidad a lo dispuesto por el articulo sesenta y dos del Cddigo Penal, que regula la
facultad del Juez Penal que podré disponer la reserva del fallo condenatorio, encajan para
ser aplicados en el caso materia de autos, por cuanto la sitnacion asi lo permite toda
vez que este delito tiene como penalidad mdxima tres afios, por lo que se
encuentran dentro de los cinones que exige el citado articulo (wands ¢l delito esti
sancionado con pena privativa de libertad no mayor de tres aitos o con multa).

Ademis de ello, porque la suscrita considera gue esta medida habilita un
prondstico favorable y contribuird a su resocializacién, mixime si se tiene en

cuenta que:

i) Que, el sometimiento a esta Institucion Penal trae consigo un
beneficio de reduccion de 1/7 de la pena por aplicacion de lo
establecido en el  Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116,
situacion que debe ser aplicada al caso el acusado, pues gracias a
su aceptacion se limit6 la duracion del Juicio comprobar los

hechos, ahorrando al Estado tiempo y dinero.

ii) Asimismo, debe tenerse presente que durante el juicio (Alegatos
de apertura) se manifestd que el acusado no_registra
antecedentes penales, siendo este un detalle de suma
importancia para la concesién de este beneficio pues con ello se
advierle que se trata de la primera vez que se encuentra inmerso
en esta clase de conducta (aivdindose la atennante que exige el
Artlenlo 46 inciso 1 literal a) del Cidigo Penal).

iii) Aunado a ello, se tiene que en la fecha, el acusado ha pagado
en su integridad el monto de quinientos soles correspondiente
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por concepto de reparacion civil solicitado por el representante
del Ministerio publico (Traduciéndose con ello su intenciin de reparar
voluntariamente ¢l dafio ocasionado — activindose la atenuante prevista en
of Articitlo 46 inciso 1 literal ) del Cédigo Penal).

En ese sentido, la determinacion consensual de la pena propuesta por las partes de
UN_ANO con el caricter de reserva_de fallo condenatorio, conforme lo ha
oralizado el Representante del Ministerio Publico, resulta ser manifiestamente
valida, toda vez que se encuentra debidamente determinada dentro del tercio
inferior (confornre a los aleances del articulo 45-A y 46 del Cédigo Penal), pues concurre dos
circunstancias atenuantes consistente en k carencia de antecedentes penales y el de reparar
voluntariamente el dario ocasionado, asimismo, porque se ha efectuado la reduccién de
un séptimo de la pena reformulada de /UN ANO Y DOS MESES), en virtud a lo
establecido en el acuerdo plenario antes mencionado

En cuanto a la pena de inhabilitacién, se tiene que el tipo penal que esti siendo
objeto del proceso, establece una pena conjunta, la pena privativa de libertad, asi
como la imposicion de la inhabilitacién conforme al articulo 36, por lo que en ese
sentido, corresponde en efecto también aprobar la pena de inhabilitacién
acordada consistente en la prohibicién de aproximarse a la agraviada

Apolinaria Palpa Campos por el plazo de UN ANO, de conformidad con el

articulo 36, inciso 11 del Cédigo Penal; el mismo que se RESERVA vy se
ACTIVARA cuando se revoque la reserva de fallo condenatorio.

Situaciones estas que acarrea como consecuencia que esta etapa de control de
acuerdo haya sido superada satisfactoriamente. Por lo que, siendo ello asi, la suscrita
considera que no existe obstaculo que impida su aprobacion.

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

4.1.

4.2.

Que, la reparacion civil se rige por el principio del dafio causado, cuya unidad
procesal — civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asi como a la
victima, debe guardar relacion y proporcionalidad con la naturaleza y gravedad
del delito y con el dafio causado;

En el presente caso, el Representante del Ministerio Piblico y el acusado
acordaron en la imposicién de QUINIENTOS SOLES por concepto de
reparacion civil solicitado en sus alegatos de apertura por el Ministerio Publico;
monto que la suscrita considera resulta razonable teniéndose en cuenta la
forma como acontecieron los hechos, el dafio causado y, claro estd, siempre
tomando en cuenta el Aspecto personal, Dafio causado y la Posibilidad
economica del acusado.

Sobre este otro extremo, se debe sefialar que tal determinacion consensual de
reparacion civil también resulta valida, razén por la cual debe aprobarse este
extremo del acuerdo.

QUINTO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.
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51.  Que segin el articulo 402 inciso 1 del Codigo Procesal Penal, la sentencia

condenatoria en su extremo penal se cumplird provisionalmente aunque se
interponga recurso contra ella, corresponde disponer la ejecucion inmediata de

la misma.
SEXTO: IMPOSICION DE COSTAS

6.1.  Teniendo en cuenta que ¢l acusado MAXIMO GUTIERREZ ATENCIO,
ha sido vencido en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500
numeral 1 del Codigo Procesal Penal corresponde imponerle el pago de las
costas del proceso, las mismas que serdn liquidadas en ejecucion de sentencia si
las hubiera.

DECISI

Por los fundamentos expuestos, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de
Huidnuco de Flagrancia, Omisidn a la Asistencia Familiar y Conduccién en Estado
de Ebriedad y Drogadiccién de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco.

FALLA:

1. APROBANDO, el acuerdo arribado entre el Representante del Ministerio Piblico,
el acusado MAXIMO GUTIERREZ ATENCIO vy su defensa técnica sobre la
calificacion del hecho punible, la pena y la reparacion civil en via de

CONCLUSION ANTICIPADA;

2. Por lo tanto; DISPONGO LA RESERVA DEL FALLO CONDENATORIO
a favor del acusado MAXIMO GUTIERREZ ATENCIO, como AUTOR de la
comision del delito Contra la Vida el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES
DEL GRUPO FAMILIAR (VIOLENCIA FISICA), en agmvio de
APOLINARIA PALPA CAMPOS.

3. APRUEBO y ORDENO ¢l pago de QUINIENTOS SOLES por concepto de
reparacion civil, el mismo que se tiene integramente cancelado mediante Constancia
de Depdsito Judicial N° 2018048101798, consignado al presente cuaderno de
debate y emitido por ¢l Banco de la Nacién, por lo que sc DISPONE quc sca
endosado a favor de la parte agraviada, a la sefiora Apolinaria Palpa Campos.

4. RESERVA que se le impone de conformidad con el articulo 62° del Cédigo Penal
por ¢l PERIODO DE PRUEBA de UN ANO, bajo la imposicion de las
siguientes reglas de conducta de conformidad con el articulo 64° del Codigo Penal:

a. Comparecer personal y obligatoriamente al juggado, para informar y justificar
sus actividades las veces que sea requerido,

b. No ausentarse del lugar de su residencia sin antorizacion del Jueg,

c. No rolver a cometer otro delito de agresiones en contra de las mujeres o
integrantes del grupo familiar ni volver a cometer nucvo delito doloso o culposo.
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d. Someferse a un tratamiento terapéutico especializado por el plazo de UN
ANO, para tal efecto, cursese los oficios correspondientes a la Autoridad
Regional Competente del MINSA.

PRECISANDOSE que las reglas de conducta se deberin cumplir  bajo
apercibimiento de aplicarse lo dispuesto en el articulo sesenta y cinco del Codigo
Penal, es decir de REVOCARSE DIRECTAMENTE LA RESERVA DE
FALLO CONDENATORIO sin previo requerimiento se impondri la pena
rincipal acordada dc UN ANO v tendra cl cardcter de cfectiva; ordenindose su
internamiento _en el Establecimiento Penal de Sentenciados de Hudnuco —

Potracancha, en caso_de verificarse el solo incumplimiento de cualquiera de las
reglas de conducta.

Asimismo, se RESERVA la pena de INHABILITACION al sentenciado,

consistente en la prohibicidn de aproximarse a la agraviada Apolinaria Palpa
Campos por el plazo de UN ANO, de conformidad con el articulo 36 inciso 11

del Codigo Penal; la misma que se ACTIVARA cuando se revoque la reserva de
fallo condenatorio.

DISPONGO también el TRATAMIENTO TERAPEUTICO de /a agraviada
Apolinaria Palpa Campos por el plazo de UN ANO, de conformidad con lo
previsto en la Ley N° 30364, para cuyo efecto CURSESE los oficios
correspondientes a la Autoridad Regional Competente del MINSA.

PLAZO, que empezara a regir una vez haya quedado CONSENTIDA O
EJECUTORIADA Ia presente Sentencia acorde a lo sefialado en el Articulo 62°
altimo parrafo del Codigo Penal.

CURSESE: oficio al Registro Biométrico, adjuntando copia certificada de la
presente resolucion para su inscripcion.

TOMESE RAZON y Hdgase saber.
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2°JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SED E CENTRAL
EXPEDIENTE 1 04282-2017-14-1201-JR-PE-02
JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA

ESPECIALISTA : ESPINOZA TELLO, ERICA PATRICIA
MINISTERIO PUBLICO : CUARTA FISCALIA PROV PENAL CORP DE HCO ,

IMPUTADO : GUTIERREZ ATENCIO, MAXIMO

DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR
AGRAVIADO : PALPA CAMPOS, APOLINARIA

SENORA JUEZ:

Doy cuenta a Ud., en la fecha del presente proceso en el estado que
se encuentra al habérseme hecho entrega por parte de la Especialista Judicial de
audiencias, y la misma que se encuentra para ser declarada consentida la sentencia
emitida en autos, lo que hago de su conocimiento para los fines de ley.

Huanuco, 17 de Julio del 2018,

Resolucion Nro. 04
Huanuco, diecisiete de Julio del
dos mil dieciocho.-

AUTOS, VISTOS la constancia que antecede: TENGASE presente; y
CONSIDERANDO: Primero.- Que, revisados los autos, se tiene que mediante resolucion
numero tres de fecha veintidés de Junio del afio en curso (Sentencia conformada N°186-
2018), se APRUEBA el acuerdo arribado entre el representante del Ministerio Publico, el
acusado MAXIMO GUTIERREZ ATENCIO y su defensa técnica, sobre la calificacion del
hecho punible, la pena y la reparacion civil en sesion de conclusion anticipada y se
dispone la reserva del fallo condenatorio como autor del delito Contra la vida, el cuerpo
y la salud en la modalidad de Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del
grupo familiar (Violencia Fisica) en agravio de Apolinaria Palpa Campos. Segundo.-
Que, conforme lo dispone el articulo 448 literal c) del Codigo Procesal Penal “el plazo para
la interposicion de recurso de apelacion en sentencia para el Proceso Inmediato es de tres
dias". Tercero.- De otro lado se advierte que no se ha presentado en el plazo establecido
recurso impugnatorio alguno contra dicha decision, motivos por los cuales se declara
CONSENTIDA la resolucién numero tres de fecha veintidés de Junio del afio en curso
(Sentencia conformada N° 186-2018), se APRUEBA el acuerdo arribado entre el
representante del Ministerio Publico, el acusado MAXIMO GUTIERREZ ATENCIO y su
defensa técnica, sobre la calificacion del hecho punible, la pena y la reparacion civil en
sesion de conclusién anticipada y se dispone la reserva del fallo condenatorio como
autor del delito Contra la vida, el cuerpo y la salud en la modalidad de Agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar (Viclencia Fisica) en agravio de
Apolinaria Palpa Campos, en consecuencia OFICIESE a la Oficina de Control Biométrico
para la respectiva inscripciéon, y DEVUELVASE los actuados al Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Amarilis encargado de la ejecucion de sentencia. Interviene
la Especialista Judicial de Causas que da cuenta por disposicion superior. NOTIFIQUESE
conforme a ley.
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2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE : 03997-2017-89-1201-]R-PE-02

JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA
ESPECIALISTA : DIANA CHAGUA LEON

MINISTERIO PUBLICO  : SEXTA FISCALIA PROV. PENAL CORP. DE HCO,
IMPUTADA s ANA MARIA ALEJANDRO ALBINO

DELITO : AGRESIONES FISICAS CONTRA LOS
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR

AGRAVIADO : IERMELINDA ALBINO BETETA

SENTENCIA CONFORMADA N° 193-2018

RESOLUCION N° 03

Hudnuco, veintiocho de junio

Del asio dos mil dieciocho.-/ /

VISTOS Y OIDOS: La Audiencia de Juicio oral, interviniendo

como Director del proceso la magistrada FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA, se
procede a dictar Sentencia conformada bajo los términos siguientes:

I.

1.1

1.2

a)

PARTE EXPOSITIVA

SUJETO PROCESAL IMPUTADA

ANA MARIA ALEJANDRO ALBINO, DNI N° 22477206, Fecha de
Nacimiento: 11/04/ 1970, Edad: 48 afios, Grado de Instruccién: Secundaria
Incompleta, lugar de nacimiento: Huanuco, nombre de sus padres: Alejandro e
Isabel, Estado Civil: conviviente, Nombre de su conviviente: Cesar Gomez
Gonzales, Hijos: uno, de 09 afios de edad, Direccién real: Jr. Leoncio Prado N°
686-Huanuco, Teléfono Celular: 937645078, ocupacién: ama de casa, ingreso
econémico: no tiene, Antecedentes penales, policiales y judiciales: no tiene.

Como presunta AUTORA de la comisién del delito contra La Vida, El Cuerpo y
La Salud en la modalidad de AGRESIONES FISICAS CONTRA LOS
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio de HERMELINDA
ALBINO BETETA.

ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

El Ministerio Publico acusa a ANA MARIA ALEJANDRO ALBINO de los
siguientes hechos:

“El dia 04 de marzo del 2017, a las 1300 horas aproximadamente, la agraviada
W
Hermelinda Albino Beteta se encontraba sentada en la puerta de la vivienda de su seriora madre

Josefina Beteta Alvarado, asi como de su comviviente Ordands Agnirre Tiburcio y su bija Erika
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Aguirre Albino, lugar donde domicilian, ubicado ol costado del Centro Argueoldgico Kotosh-
Hudnneo,

Siendo en  dichas  circunstancias que llego su sobrina, la imputada AN.A MARLA
ALEJANDRO ALBINO, quten comensi a reclamarle sobre su celylar gue dos semanas
babia dejady olvidady en lu casa de sn abuela Josefina Albino Beteta, pero gure luego le habia sido
dernelto por la agraviada, o5 asi que cmpezd a fratarle de “ratera”, “mantenida”,
“acostumbrada”, “matona” ctlpendole de la muerte de su madre, mantfestando ti has matado a
i madre con brujeria, torndndose mds vioknta la disensiin entre ambas, basta que le imputada
perdid el control y ln agredis con araiiones en el rostro de su iy para después retirarse del lygar
insultandola.

Posteriormente acudid a la Comisaria PNP de Hudnneo para asentar la denuncia, luego en lu
Divisidn Médico Legal al practicarse el reconacimiento legal el miédico legista conclyyo que esta
presenta excoriaciones y equimosis en diversas Dpartes del rostro ocasionadas por agente contuso y
uita bunana, requiriendo dos dias de Atenciin Facnltativa ¢ Incapacidad Médico Legal de seis
dias conforme se tiene del Certificado Médico Legal N°002149-VFEL, de fecha 04 de maro del
70

Los hechos se tipificaron de acuerdo a lo manifestado por la Fiscalia en el primer
pérrafo del articulo 122-B del Cédigo Penal, concordante con el primer
parrafo, inciso 1) del articulo 108-B_del mismo_cuerpo legal -Delito de
AGRESIONES FISICAS CONTRA LOS INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR y en este caso solicita una pena por imponer de UN_ANO de
privacion de libertad con el cardcter de cfectiva, ast como la inhabilitacién
consistente en la probibicidn de_aproximarse a lu dgrariada_por mismo términe de o pena
princpal; asimismo, solicita el pago de QUINIENTOS SOLES por concepto de
reparacion civil a favor de la parte agraviada.

L3.  La defensa técnica de la acusada ANA MARIA ALEJANDRO ALBINO,
sefialdé bdsicamente:

“..mi patrocinada acepra Jos cargos imputados en s contra y en su oportunidad se acogerd a lu
conclusiin anticipada del juicio oral..”,

1.4.  Posicién de la acusada.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en Juicio, la acusada ANA
MARIA ALEJANDRO ALBINO admitié los cargos formulados por el
representante del Ministerio Piblico.

Acto seguido, las partes expresaron que llegaron un acuerdo respecto al hecho
punible, la pena, la reparacién civil y demds consecuencias accesorias, bajo los

siguientes términos:
TIEMPO DE LA PENA PRINCIPAL:

En este acto de la audiencia ¢l Representante del
Ministerio Publico reformula la pena a un afo v dos
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meses de privacion de libertad, y efectuandose la
reduccion de la séptima parte de la pena en virtud
RESPECTO A1A del Acuerdo Plenario N° 5-2008/ CJ-116, resulta: un

PENA afio de pena privativa de libertad, pena principal que
acordaron seria con el caricter de reserva del fallo
condenatorio, por el periodo de prueba de un afio
con las reglas de conducta que establece la ley N°
30364.

- REGLAS DE CONDUCTA:

Las que el juzgado estima por conveniente.

Asimismo, acordaron que se le imponga a la acusada
una pena de INHABILITACION consistente en
la prohibicién de aproximarse a la agraviada
Hermelinda Albino Beteta por el termino de
UN_ANO, de conformidad con el articulo 36,
inciso 11 del Coédigo Penal; la misma que se
RESERVA y se ACTIVARA cuando se revoque la
reserva de fallo condenatorio.

Acordaron el monto de TRESCIENTOS SOLES

RESPECTO A LA -y o P
REPARACION [reformulado de quinientos soles], el cual deberd ser
CIVIL cancelado en una sola armada, el dia 30 de julio del

2018.

II. PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE
CONFORMIDAD

1.1,

1.2

1.3,

Conforme al articulo 372° inciso 5 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictard aceptando
los términos del acuerdo.

En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de
determinar si satisface las exigencias de legalidad, control que no sélo tiene
que ver con la legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino
también de la pena y reparaciéon civil acordada y demds consecuencias
accesorias.

Segun el mismo dispositivo legal, para efectos de la aprobacién del acuerdo debe

tenerse en cuenta ademas, que la determinacién de la tipicidad debe
realizarse a partir de la descripcién del hecho aceptado, sin que ello evite

dictar la resolucion correspondiente en los casos que resulte manifiesta la
concurrencia de cualquier causa de justificacién o exencién de responsabilidad
penal, sin valoracién de prueba, esta evaluacion debe efectuarse a partir de la
descripcién del hecho aceptado.
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1.4, En semejantes términos el Acuerdo Plenario N° 5-2008/ CJ-116 emitido en el
IV Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y
Especial de 1a Corte Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16:

“...El juzgador estd babilitade para_analizar la calificacidn
aceptada y la_pena propuesta ¢ induso la convenida por la

acusada y su defensa: esa es la capacidad innovadora que tiene frente a
la conformidad procesal...”,

Asi como en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establece la
necesidad de determinarse la reparacion civil.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD

2.1.  Que, el primer parraf arti 122-B del Cédigo Penal establece:

Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del
grupo familiar.

El que de cualguier modo canse lesiones copporales a nna mmjer por sn
condiciin de tal o a infegrantes del grupo familiar que requicran nenos
de ditz dias de asistencia o descanso, o aloiin o de afectacion
pricoligica, cognitiva o conductual en cualguicra_de_los_contextos

eristos_en el prigrer pdrrafo del articulo 108-B, serd reprimids co

pena_privativa de libertad no_menor de nno ni mayor de tres aios ¢
inbabilitacion conforme al articilo 36.

-
feed]

Art. 108-B.
oy en cualquiera de los siguientes contextos:
. Violencia Familiar

=

T

2.2.  De la interpretacién del texto penal se puede ver que a la figura delictiva se le
puede concebir como ¢l dafio causado dolosamente a la integridad corporal o
salud de una mujer o a integrantes del grupo familiar, que requiere, para curarse,
menos de diez dias de asistencia médica o descanso para el trabajo, o, cuando
concurre algin tipo de afectacién psicoldgica, cognitiva o conductual en
cualquiera de los contextos previstos en el primer parrafo del articulo 108-B;
stendo los componentes de este delito:

v' El Bien Juridico Protegido.- La integridad corporal y la salud de las

mujeres o integrantes del grupo familiar;
v' Del verbo rector, en ¢l presente delito viene a ser “causar dafio”,
v El sujeto activo, puede ser cualquier integrante del grupo familiar;

v' El sujeto pasivo, también, cualquier integrante del grupo familiar.
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V" En cuanto a la Tipicidad Subjetiva, se requiere el dolo directo.

v" Consumacién: Se perfecciona en el mismo momento que el autor o
agente intencionalmente ocasiona las lesiones en la integridad corporal
o salud de la victima, en otros términos hay consumacion del delito de
lesiones cuando el agente ha conseguido realmente su objetivo
propuesto, el cual es lesionar';

EL CASO CONCRETO.

2.3.  En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la realizacion
de los Alegatos de Apertura, la acusada ANA MARIA ALEJANDRO
ALBINO se someti6 a los alcances de la conclusién anticipada llegando a un
acuerdo con el Ministerio Publico, quién ha sustentado los cargos, precisando
que la conducta de la acusada se tipifica en lo previsto y penado en el primer
parrafo del articulo 122-B del Cédigo Penal, concordante con el primer parrafo,

inciso 1) del articulo 108-B del mismo cuerpo legal

2.4. Al respecto se debe sefialar que la tipificacion resulta correcta e incluso se
precisa el titulo de imputacién, ademas de ello la suscrita encuentra que la
teoria del caso que sustenta la acusacién es coherente y logica y por ende
confirman la aceptacién de la acusada, por lo que se colige que no se trata de
una conclusion anticipada basada en la sola confesion sino que hay elementos
de juicio que la respaldan y hacen viable la aprobacion.

2.5.  Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién
juridica y luego de haber contrastado el supuesto de hecho que fue
aceptado por la acusada ANA MARIA ALEJANDRO ALBINO con la
norma invocada, hacen posible que esta judicatura pueda anunciar y tomar
como un hecho probado, la comision del delito de AGRESIONES FISICAS
CONTRA LOS INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, por cuants la
acusada el dia 04 de margo del ano 2017, a boras 13:00 aproximadamente agredié
Sisicamente a su tig, la agraviada Hermelinda Albino Beteta, cansdndole lesiones corporales
recientes ocasionadas por agente contuso y uiia bumana, requiriendo dos dias de Atencion
Facultativa por seis dias de Incapacidad Médico 1.cgal, conforme queda acreditado en el
Certificado Médico Legal N° 002149-1"FL. De estos hechos admitidos por la
acusada, se advierte: que existié una lesion que se encuentra dentro del espacio
de la prescripcion facultativa sefialada en la norma sustantiva, que requiere
menos de diez dias de asistencia o descanso, asi también debe tenerse en cuenta
que en la presente audiencia conforme lo ha expresado el sefior fiscal, es que la
agraviada Hermelinda Albino Beteta fue agredida fisicamente por la acusada, en
el contexto de violencia familiar, toda vez que la agraviada es tia de la acusada,
es decir, una integrante de su grupo familiar. Flechos expuesto que constituye,
evidentemente, el delito materia del presente proceso, por ello queda satisfecho
este segundo control de legalidad de la tipicidad o juicio de subsuncion.

TERCERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA

! SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecho Penal - Parte Especial. Editorial Idemsa. Pag. 199
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Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion
Juridica la Acusacion coautoria de la acusada ANA MARIA ALEJANDRO
ALBINO en la comision del tipo penal materia del presente proceso, lo que toca
ahora es determinar y de ser el caso aprobar la pena a imponérseles.

Las partes acordaron la imposicion a la acusada ANA MARIA ALEJANDRO
ALBINO de pena privativa de libertad, pero que ésta debe tener el cardcter de
reserva de fallo condenatorio, cuyo periodo de prueba duraria por el mismo
término, por las razones expuestas durante la oralizacién del acuerdo,
correspondiendo verificar si la alternativa punitiva propuesta supera el control
de legalidad.

En cuanto a la Identificacién de la Pena Bdsica, debemos sefalar que el delito
de Agresiones en Contra de las Mujeres o Integrantes del Grupo Familiar se
encuentra tipificado y sancionado en el primer pirrafo del articulo 122-B del

Codigo Penal, concordante con el primer parrafo, inciso 1) del articulo 108-B del
mismo cuerpo legal, con una pena ne menor de uno ni mayor de tres afios e

Inhabilitacion conforme al articulo 36.

Al respecto, cabe precisar que LA RESERVA DEL FALLO
CONDENATORIO es una de las alternativas punitivas que estd facultado al Juez
para imponerla, sin embargo para ello debe cumplirse con un estricto v riguroso
tiltro en los requisitos que establece el articulo 62 del Codigo Penal, condicionados
a distintos facrores que nacen desde la dptica de cada caso en concrefo en armonia
con lo previsto en los articulos 45° y 46° del mismo cuerpo legal.

Por lo que siendo asi, y sin pretender justificar la comisién del hecho delictivo
perpetrado por la acusada, la suscrita entiende que al haberse acordado que la
acusada se someta a las prescripciones de la RESERVA DE FALLO
CONDENATORIO, dicha determinacion resulta vilida, toda vez que en estricta
conformidad a lo dispuesto por el articulo sesenta y dos del Ciidigo Penal, que regula la
facultad del Juez Penal que podra disponer la reserva del fallo condenatorio, encajan para
ser aplicados en el caso materia de autos, por cuanto la situacion asi lo permite toda
vez que este delito tiene como penalidad maxima tres afios, por lo que se
encuentran dentro de los canones que exige el citado articulo (arando ¢f delito estd
sancionado con pena privativa de libertad no mayor de tres aiios o con multa).

Ademas de ello, porque la suscrita considera gue esta medida habilita un

prondstico favorable y contribuird a su resocializacién, maxime si se tiene en

cuenta que:

1) Que, el sometimiento a esta Institucion Penal trae consigo un
beneficio de reduccion de 1/7 de la pena por aplicacion de lo
establecido en el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116,
situacion que debe ser aplicada al caso la acusada, pues gracias a
su aceptacion se limitd la duracién del Juicio comprobar los
hechos, ahorrando al Estado tiempo y dinero.

165



Bl

3.6

PODER JUDICIAL DEL PERU

ke Juzgado de Flagrancia, Omision a la Asistencia Familiar v Conduccién en Estado

I Justzeta Honorable, Pus Respenabl c O Sistes BE )
de Ebriedad o Drogadiceion de Corte Superior de Justicia de Fludnueo.

3.7,

ii) Asimismo, debe tenerse presente que durante el juicio (Alegatos
de apertura) se manifesté que la acusada no registra

antecedentes penales, siendo este un detalle de suma
importancia para la concesion de este beneficio pues con ello se
advierte que se trata de la primera vez que se encuentra iNMerso
en esta clase de conducta (activindose la atenuante qgue exige el

Articulo 46 inciso 1 literal a) del Cidjgo Penal).

i) Aunado a ello, se tiene que en la fecha, la acusada se esta
comprometiendo en pagar el monto correspondiente  por
concepto de reparacién civil en el plazo acordado entre las
partes, pues ésta sera una de las reglas de conducta que se le
impondra a la acusada, circunstancia que estd permitiendo inferir
a este juzgado que ésta no va volver a cometer nuevo delito,
existiendo un prondstico favorable respecto a su conducta
futura.

En ese sentido, la determinacion consensual de la pena propuesta por las partes de
UN_ANO con el caricter de reserva de fallo condenatorio, conforme lo ha
oralizado el Representante del Ministerio Publico, resulta ser manifiestamente
valida, toda vez que se encuentra debidamente determinada dentro del tercio
inferior (conforme a los aleances del articuly 45 -A y 46 del Cidigo Penal), por cuanto en el
presente caso se aprecia que concurre una circunstancia atenuante consistente e Jz
carencia de antecedentes penales, asimismo, porque se ha efectuado la reduccion de un
séptimo de la pena reformulada de [UN ANO Y DOS MECSLS /, en virtud a lo
establecido en el acuerdo plenario antes mencionado

En cuanto a la pena de inhabilitacién, se ticne que el tipo penal que esti siendo
objeto del proceso, establece una pena conjunta, la pena privativa de libertad, asi
como la imposicién de la inhabilitacién conforme al articulo 36, por lo que en ese
sentido, corresponde en efecto también aprobar la pena de inhabilitacién
acordada consistente en la prohibicion de aproximarse a la a aviada
Hermelinda Albino Beteta por el termino de UN ANO, de conformidad con el
articulo 36, inciso 11 del Cédigo Penal; el mismo que se RESERVA vy se
ACTIVARA cuando se revoque la reserva de fallo condenatorio.

Situaciones estas que acarrea como consecuencia que esta etapa de control de
acuerdo haya sido superada satisfactoriamente. Por lo que, siendo ello ast, la suscrita
considera que no existe obsticulo que impida su aprobacion.

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

4.1

4.2.

- Que, la reparacion civil se rige por el principio del dafio causado, cuya unidad
procesal — civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asi como a la
victima, debe guardar relacién y proporcionalidad con la naturaleza y gravedad
del delito y con el dafio causado;

En el presente caso, el Representante del Ministerio Piblico y la acusada
acordaron en la imposicién de TRESCIENTOS SOLES por concepto de
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reparacion civil solicitado en sus alegatos de apertura por el Ministerio Publico;
monto que la suscrita considera resulta razonable teniéndose en cuenta la
forma como acontecieron los hechos, el dafo causado y, claro estd, siempre
tomando en cuenta el Aspecto personal, Dafio causado y la Posibilidad
economica de la acusada.

Sobre este otro extremo, se debe sefialar que tal determinacion consensual de
reparacion civil también resulta vilida, razén por la cual debe aprobarse este
extremo del acuerdo.

QUINTO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

5.1,

Que segun el articulo 402 inciso 1 del Cddigo Procesal Penal, la sentencia
condenatoria en su cxtremo penal se cumplird provisionalmente aunque sc

interponga recurso contra ella, corresponde disponer la ejecucion inmediata de

Ia misma.

SEXTO: IMPOSICION DE COSTAS

6.1.

Teniendo en cuenta que la acusada ANA MARIA ALEJANDRO ALBINO,
ha sido vencido en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500
numeral 1 del Codigo Procesal Penal corresponde imponetle el pago de las
costas del proceso, las mismas que serdn liquidadas en ejecucion de sentencia si
las hubiera.

DECISION

Por los fundamentos expuestos, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de
Hudnuco de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar y Conduccion en Estado
de Ebriedad y Drogadiccion de la Corte Superior de Justicia de [Huanuco.

FALLA:

1. APROBANDO, el acuerdo arribado entre el Representante del Ministerio Piblico,

la acusada ANA MARIA ALEJANDRO ALBINO y su defensa técnica sobre la
calificacion del hecho punible, la pena y la reparacién civil en via de

CONCLUSION ANTICIPADA;

Por lo tanto; DISPONGO LA RESERVA DEL FALLO CONDENATORIO
a favor de la acusada ANA MARIA ALEJANDRO ALBINO, como AUTORA
de la comision del delito Contra la Vida el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de
AGRESIONES FISICAS CONTRA LOS INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR, en agravio de HERMELINDA ALBINO BETETA.

APRUEBO y ORDENO el pago de TRESCIENTOS SOLES por concepto de
reparacion civil que deberd pagar la sentenciada a favor de la parte agraviada en
ejecucion de sentencia.
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4. RESERVA que se le impone de conformidad con el articulo 62° del Cédigo Penal
por el PERIODO DE PRUEBA de UN ANO, bajo la imposicion de las
siguientes reglas de conducta de conformidad con el articulo 64° del Codigo Penal:

a. Comparecer personal y obligatoriamente al juzgado, para informar y justificar
sus actividades las veces que sea reguerido.

b. No ansentarse del lugar de su residencia sin antorizaciin del Juez,

¢. No volver a cometer otro delito de agresiones en contra de las mujeres o
integrantes del grupo familiar ni velver a cometer nueve delito doloso o culposo.

d. Someterse a un tratamiento terapéutico especializado por el plazo de UN
ANO, para tal efecto, ciirsese los oficios correspondientes a la Autoridad
Regional Competente del MINSA.

e. REPARAR EL DANO CAUSADO, es decir, pagar la reparacin civil en
la suma de trescientos soles, en una sola armada, el dia 30 de

julio del 2018.

PRECISANDOSE que las reglas de conducta se deberin cumplir bajo
apercibimiento de aplicarse lo dispuesto en el articulo sesenta y cinco del Codigo
Penal, es decir de REVOCARSE DIRECTAMENTE LA RESERVA DE
FALLO CONDENATORIO sin previo 1equenm1ento se impondra la_pena

principal acordada de UN ANO v tendri el caricter de efectiva: ordenindose su

internamiento en el Fstablecimiento Penal de Sentenciados de FHudnuco —

Potracancha, en caso de verificarse el solo incumplimiento de cualquiera de las
reglas de conducta v del pago de la reparacion civil en el plazo acordado.

5. Asimismo, se RESERVA la pena de INHABILITACION consistente en la

prohibicion de a,groximarse a la agraviada Hermelinda Albino Beteta por el

termino de UN ANO, de conformidad con el articulo 36 inciso 11 del C odigo
Penal; la misma que se ACTIVARA cuando se tevoque la reserva de fallo
condenatorio.

6. DISPONGO también el TRATAMIENTO TERAPEUTICO de Iz agraviada

Hermelinda Albino Beteta por el termino de UN ANO, de conformidad con lo
previsto en la Ley N° 30364, para cuyo efecto CURSESE los oficios

correspondientes a la Autoridad Regional Competente del MINSA.

7. PLAZO, que empezara a regir una vez haya quedado CONSENTIDA O
EJECUTORIADA la presente Sentencia acorde a lo sefalado en el Articulo 62°
altimo parrafo del Codigo Penal.

8. CURSESE: oficio al Registro Biométrico, adjuntando copia certificada de la
presente resolucion para su inscripcion.

TOMESE RAZ (jN y Hdgase saber.
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2° JUIG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL
EXPEDIENTE :03997-2017-89-1201-JR-PE-02

JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA
ESPECIALISTA  :DIANA CHAGUA LEON

ABOGADO DEFENSOR : QUILLATUPA SOLORZANO, JOSE
MINISTERIO PUBLICO : SEXTA FISCLIA PROV PENAL CORP DE HCO ,
IMPUTADO : ALEJANDRO ALBINO, ANA MARIA

DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR
AGRAVIADO  : ALBINO BETETA, HERMELINDA

RESOLUCION 04
Hudnuco, dieciocho de

Julio de dos mil dieciocho.---
AUTOS y VISTOS: Por recibido los actuados a la fecha vy

revisado los autos, y CONSIDERANDO: Primero.- Que, con fecha veintiocho de junio de
dos mil dieciocho, se llevé a cabo la Audiencia PUblica de Juicio Oral en la que se
concluyd con la emisién de la resoluciéon nimero tres contenida en la (Sentencia N°
193-2018) en la que: FALLARON; 1) Aprobando; el acuerdo arribado enfre el
representante del Ministerio Publico y la acusada ANA MARIA ALEJANDRO ALBINO
sobre la cdlificacién del hecho punible, la pena y la reparacién civil en la sesién de
conclusion anticipada. 2) Dispongo la Reserva de Fallo Condenatorio a favor del
acusado ANA MARIA ALEJANDRO ALBINO como autor del delito Contra la Vida el
Cuerpo vy la Salud en modalidad de agresiones fisicas contra los integrantes del grupo

familiar, en agravio de HERMELINDA ALBINO BETETA. 3) Apruebo y ordeno; el pago de

frescientos soles por concepto de reparacién civil que deberd pagar a la parte
agraviada. 4) (...), 5) (...). 8) (...).7) (...). Segundo.- Que, se advierte del acta de
audiencia de juicio oral que al correr traslado a las partes presentes estas refiieron
estar conformes y que no existe recurso impugnatorio alguno contra la resolucion
descrita en el primer considerando de la presente resolucién, de lo que se colige que
ha gquedado consentida; por tales consideraciones: SE RESUELVE: declarar CONSENTIDA
la resolucion nimero tres (Sentencia N° 193-2018) de fecha veintiocho de junio de dos
mil dieciocho. En consecuencia; DEVUELVASE los actuados al Juzgado de

Investigacién Preparatoria de Amarilis de Flagrancia. NOTIFIQUESE conforme a ley.-
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JUZGADO PENAL UNIPERSONAL - Sede Central
CPEDIENTE  : 00710-2018-45-1201-JR-PE-03
JUEZ . QUIROZ LAGUNA, EBERT RAUL
- GpECIALISTA : DAVILA SANTACRUZ ISABEL JESUS
\BOGADO DEFENSOR : DEFENSA DEL ACUSADO
INISTERIO PUBLICO : STA FISCALIA PENAL CORPORATIVA DE HCO
\MPUTADO  : VELA ZUTA, DIZNEY
ELITO | LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR
GRAVIADO : CAMPOS IRRIBARREN, MIRTHA EUFRASIA

SENTENCIA N° 86 - 2018
: CONCLUSION ANTICIPADA
e Ty T

Resolucién N° 02.

‘Huanuco, dieciséis de julio
Del afio dos mil dieciocho.-

VISTOS Y OfDOS: En audiencia oral y publica la presente causa,
interviniendo como Director del Proceso el Magistrado EBERT RAUL QUIROZ LAGUNA,
habiéndose acogido el acusado a la Conclusién Anticipada del proceso, luego de llegar a un
acuerdo con la Representante del Ministerio Piblico, se procede a dictar sentencia bajo los

términos siguientes:

I. PARTE EXPOSITIVA

1.1. SUJETO PROCESAL IMPUTADO:

DIZNEY VELA ZUTA
DNI : Nro. 47094787
Natural de . Distrito de Lonya Chico, provincia de Luya y
departamento de Amazonas ‘
Edad : 26 afios
Fecha de Nacimiento: 08/06/1992
Hijo de : Don Gregorio y dona Maria Anita
Estado civil « Conviviente con Mirtha Eufrasia Campos Irribarren
Hijos : Un hijo de 05 afios
Grado de instruccién: Secundaria completa
_E_ 3% Ocupacion : Vigilante
_.% s Percibe - Sueldo mensual de S/. 900.00 soles
] nﬁ:ﬁ Domicilio Real : Vichaycoto Parcela 104 - Huénuco
. %% 5; Bien mueble y/o inmueble a su Favor : Vichaycoto Parcela 104 - FHuanuco
',:,‘ ‘%“ Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales * No Registra
=T

1.2 ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a) Dela Representante del Ministerio Pablico. (Teoria del Caso)

[7El 19 de enero de 2017, aproximadamenie a las 02:00 horas, en circunstancias en que

Mirtha Eufrasia Campos Irribarren, s encontraba en su domicilio alquilado ubicado en la

Av. Perii Mz. B, lote 18 — San Luis, sector I, en el disirito de Amarilis — Hudnuco, es que

llegd su convipiente Dizney Vela Zuta en estado de ebriedad.

Por tal motivo, la sefiora Campos Irribarren empezé a reclamarle diciéndole si estas eran

horas de llegar, recorddndole que mariana tenia que trabajar, respondiéndole éste con

palabras soeces, luego alist sus cosas y salié hacia la cocina y nuevamente volvio y comenzo
200 —
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a tirar todas las cosas, y debido a que la agraviada le reclamd por ello, es que éste le propi?TéT
puiletes, lapos y le agarrd el cuello queriendo ahorcarla, luego Ta tumb al suelo y le hizo
golpear contra el piso.

Por lo que la agraviada Campos Irribarren se constituyé a la Comisaria de Amarilis a
denunciar estos hechos, emitiéndose el oficio respectivo para gue CONCUrri @ la Divisién
Meédico Legal de Hudnuco a practicarse los exdmenes respectivos, de lo que se advierte el
Certificado Médico Legal N°000630-VEL, obrante en la Carpeta Fiscal, practicado a Mirtha
Eufrasia Campos Irribarren el dia 19 de enero de 2017, donde el médico legista concluyd que
la peritada requirid en su momento atencién facultativa de dos dias e incapacidad médico
legal de seis dias.

-

L £ T

» Tipificacion:
Los hechos se tipifican como delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la
modalidad de Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar, ilicito penal previsto y sancionado en el primer parrafo del Articulo
122-B° del Cédigo Penal (articulo 2° del Decreto Legislativo N° 1323 del 06 de
enero de 2017), concordante con el Articulo 23° (Autorfa) del mismo cuerpo

normativo.

» Pena solicitada:
Un afio y cuatro meses de pena privativa de libertad.

» Reparacién Civil:
Quinientos soles, a favor de la parte agraviada.

b) La Abogada Defensora del Acusado:

"La defensa técnica acepta los hechos descritos por la Representante del Ministerio Piblico,
habiendo llegado a un acuerdo con el investigado al haberse explicado los alcances de la
figura, se va acoger a la Conclusion Anticipada del Proceso."

1.3.  POSICION DEL ACUSADO

Luego que se le explicar los derechos que le asistian en juicio y la posibilidad de que la
presente causa termine mediante Conclusién Anticipada, la abogada defensora solicit6
la suspensi6n de la audiencia por breve término para conferenciar con Ja sefiora Fiscal,
y reiniciada la misma manifesto haber llegado a un acuerdo de Conclusién Anticipada
con la Representante del Ministerio Piiblico, quien oralizé el acuerdo; luego de lo cual
el acusado manifesté su conformidad con los términos del acuerdo, admitiendo ser

responsable del delito, aceptando la pena y la Reparacion Civil.

14. ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO

Es asi que estando a la respuesta del acusado y su abogada, la Representante del
Ministerio Piiblico, reiniciado el debate, sustenté y dio a conocer el siguiente acuerdo:
Tiempo de la Pena Principal:

De un afio y cuatro meses de pena privativa de libertad, haciendo el
descuento de 1/7 por la Conclusion Anticipada, se tiene como resultado
Respectoa | yn ANO, UN MES Y VEINTIDOS DfAS de Pena Privativa de Libertad.

1a Pena Caracter:

Reserva de Fallo Condenatorio.

201
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Duracién del Periodo de Prueba:
Un afio 5
Reglas de Conducta:
A criterio de la Judicatura.
Respecto a | Monto:
Ia La Reparacién Civil de quinientos soles, monto que ha sido pagado en su
Reparacién | totalidad en esta audiencia.
Civil

1. CONSIDERANDO:

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

11. Conforme al articulo 372° inciso 5) del Cédigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2) del mismo articulo, se dictars aceptando los términos
del acuerdo.

En consecuencia, corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar si satisface
las exigencias de legalidad, control que no s6lo tiene que ver con la legalidad del juicio de
tipicidad del hecho imputado, sino también de la pena y la reparacién civil acordada.

1.2. En semejante término el Acuerdo Plenario N° 5-2008/C]-116 emitido en el IV Pleno
Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y Especial de la Corte
Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16):

“(-..) El juzgador estd habilitado para analizar la calificacién aceptada y la pena

propuesta e incluso la convenida por el acusado y su defensa: esa es la capacidad
x

innovadora que tiene frente a la conformidad procesal (...)".

Asi como en su fundamento 24) establece respecto a la reparacién civil que también esta es
objeto de control.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD

Que, el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de Agresiones en contra

de las mujeres o integrantes del grupo familiar, que se encuentra previsto y penado en el
primer pérrafo del articulo 122°-B del Cédigo Penal,! expresamente sefiala:

“El que de cualquier modo cause lesiones corporales a una mujer por su
condicidn de tal o a integrantes del grupo familiar que requieran menos de diez
dias de asistencia o descanso, o algiin tipo de afectacién psicoldgica, cognitiva o
conductual en cualquiera de los contextos previstos en el primer pirrafo del
articulo 108-B, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno ni
mayor de tres afios e inhabilitacion conforme al articulo 36.”

Fopncluiista Juti-lat b,

LB AL T R E TP LR N

> Tipicidad Objetiva.- Elilicito penal en menci6n se configura tal y conforme ocurre con
las conductas punibles recogidas en el tipo penal del articulo 122°-B, cuyo fundamento lo
podemos encontrar en el objetivo que tiene el Estado de proteger a la mujer en su
condicién de vulnerabilidad, asi como los integrantes del grupo familiar.

Es asi que la Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
Contra la Mujer "Convencién de Belém do Pard", establece en el articulo 1°, que la
violencia contra la mujer es "cualquier accién o conducta, basada en su género, que

! Articulo 2° del Decreto Legislativo N° 1323 del 06 de enero de 2017.
Pagi2(Q2ie 8
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cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégito a la mujer, tanto en el
4mbito ptiblico como en el privado”, en esa misma linea, la Resolucién N° 41-2005 define
Ja violencia a la mujer como “todo acto de violencia sexista que tenga o pueda tener como
resultado un dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico para la mujer”.

Por otro lado, la Ley para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres y
los integrantes del grupo familiar, en su articulo 6° defini¢ la violencia contra ofros
miembros conformantes del grupo familiar como “La violencia contra cualquier integrante
del grupo familiar es cualquier accién o conducta que le causa muerte, dafio © sufrimiento
fisico, sexual o psicolégico y que se produce en el contexto de una relacion de
responsabilidad, confianza o poder, de parte de un integrante a otro del grupo familiar. Se
tiene especial consideracion con las nifias, nifios, adolescentes, adultos mayores y personas
con discapacidad”.
o Sujeto activo, considerada cualquier persona que ocasione dafios a una mujer a
un integrante de un grupo familiar.
e Sujeto pasivo es la mujer por su condicién de tal o un integrante del grupo
familiar.

» Tipicidad Subjetiva.- Necesariamente se requiere de Animus Vulnerandi, es decir, de la
conciencia y voluntad de causar un dafio a la integridad corporal o salud del sujeto
pasivo. Unido a ello la misma construccién del tipo penal exige que el sujeto activo debe
conocer que entre él y su victima existe una relacién de familiaridad.

TERCERO: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION LA COMISION DEL DELITO DE
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADO POR EL ACUSADO

31. Eneseorden deideas, en el presente caso se aprecia que en el inicio dela audiencia del
Juicio Oral y luego de la realizacién de los alegatos de Apertura, el acusado DIZNEY VELA
ZUTA, acept6 los cargos, llegando a un acuerdo con la Representante del Ministerio Piblico,
este (iltimo quién cumplié con presentar los cargos en que sustenta la acusacién (precisando
que la conducta) se tipifica en lo previsto y penado en el primer parrafo del articulo 122-B°
del Cédigo Penal concordante con el Articulo 23° (Autoria) del mismo cuerpo normativo.

3.2. Al respecto debe sefialarse que la tipificacién resulta correcta e incluso se precisa su grado

de participaci6n, ademés de ello, el suscrito encuentra que los elementos de conviccion citados
or lo que se colige que no se trata de

en la acusacioén confirmarian la aceptacién del acusado, P

una conclusién anticipada basada en la sola confesion, sino que hay elementos de juicio

l6gicos que la respaldan y hacen viable la aprobacion; siempfe-t"'_;‘-?fjf’?‘d‘?se presente que de

acuerdo al citado Acuerdo Plenario N° 5-2008 /CJ-116, los Jueces 1O podemos valorar prueba
de o '

alguna (Pues al no haber debate probatorio no se puede habl

a In q&uqd Juridica y luego de

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones J
fue aceptado por el

haber contrastado la teoria del caso de la Fiscal (supue
acusado y su defensa, con la norma invocada, ha
anunciar y tomar como un hecho probado, qué 2
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGR/ FAMILIAR, asi como la
responsabilidad penal 2 titulo de autor A&t
demostrado, toda vez que como quedo anota

elito AGRESIONES EN

ot

Situacién ésta que acarrea cOmo ce
haya sido superada satisfactoriam
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Justicts Honorable, Pais Respetable

£ ;
. CUARTO: DETERMINACION Y CONTROL JUDICIAL DE TTA'PENA-

41. Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica la

autoria del acusado DIZNEY VELA ZUTA, en la comisién del tipo penal materia de
acusacion, lo que toca ahora es determinar si la pena acordada se encuentra o no denfro de los

canones de razonabilidad.

4.2, Las partes estan solicitando se le DISPONGA la RESERVA DE FALLO por el periodo

de UN ANO, UN MES Y VEINTIDOS DIAS, a favor del acusado DIZNEY VELA ZUTA, por
las razones expuestas durante la oralizacién del acuerdo.

43. Es preciso mencionar que en atencién al Principio de Legalidad, sobre la aplicacién de
la Ley vigente en la fecha de comisién del hechos delictivo, el articulo 122°-B de nuestro

Cédigo Penal vigente el 19 de enero el afio 2017, establece como pena privativa de libertad de

uno a tres afios, con lo que es posible Ja aplicacién de reserva de fallo condenatorio. Habiendo

sido modificada esta ley el 29 diciembre 2017 mediante la Ley Ne° 30710.2

44. En ese orden de ideas, debemos partir del hecho que el acusado DIZNEY VELA ZUTA
ha cometido a titulo de AUTOR el delito de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS

MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, siendo el caso comenzar indicando

que este delito, de acuerdo al Cédigo Penal y la forma cémo fue tipificado se encuentra

sancionado con una pena privativa de libertad no mayor de tres afios.

45, En consecuencia corresponde verificar si la pena propuesta superd el control de

legalidad; al respecto el suscrito considera que el acuerdo de las partes en el sentido de
imponerse la Reserva del Fallo Condenatorio por el periodo de UN ANO, UN MES Y
VEINTIDOS DiAS de pena privativa de la libertad, con periodo de prueba por.el término de
UN ANO, le permitird al acusado como un fin motivador no volver a cometer un nuevo delito
doloso, ello porque a pesar de la importancia del bien juridico protegido, esta Judicatura ha
considerado relevante el principio de proporcional:idad, humanidad y necesidad de la pena,
en armonia ademés con los criterios para la determinacién de la pena previstos en los
articulo 45° y 46° del Codigo Penal, hacen viable su imposicion, asi pues:

i) En primer lugar, el sometimiento a esta Institucién Penal trae consigo un
beneficio de reducciéon de 1/7 de la pena por aplicacién de lo establecido en el
Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, situacion que debe ser aplicada al caso del
acusado, pues gracias a la aceptacién se Limito Ja duracién del Juicio comprobar los
hechos, ahorrando al Estado tiempo ¥ dinero, en traer a los testigos, actuar
documentales, facilitindonos la labor ju:isdiccional.

¥
5 5

i)  Las partes han solicitado se le impong2 UN ANO, UN MES Y VEINTIDOS
UEBA por el término de UN ANO (que resulta viable

DiAS, con PERIODO DE PR
pues la normatividad vigente establece que procede la Reserva del Fallo Condenatorio

de la pena cuando la pena @ imponerse no sea Mmayor a cuatro afios), pena que le

i Huews Cdino P
Sapsrier do Jucticia e

2 w5 suspension de la ejecucion de la pena es inaplicable a los funcionarios o servidores publicos condenados por cualquiera de
los delitos dolosos previstos en los articulos 384, 387, segundo parrafo del articulo 389, 395, 396, 399, y 401 del Codigo, asi como
para las personas condenadas por el delito de agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar del articulo
122-8, y por el delito de lesiones leves previsto en 10s literales ), d) y e) del numeral 3) del articulo 122",

3 prticulo 62.- Reserva de Fallo Condenatorio: Requisitos

1.Cuando el delito estd sancionado no mayor de tres afios o con multa
noventa jornadas de prestacion de servicios a la comunidad o delimitacién de dias

2. cuando la pena a imponerse no supére 1as

multa 204
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permititd al acusado, como un fin motivador, no_cometer nuevo delito doloso
(Segundo requisito), ello en principio porque se trata de tna forma de cumplir con la
Funcién Protectora y Resocializadora, conforme se ha sefialado en el articulo noveno
del Titulo Preliminar del C6digo Penal, en concordancia con lo establecido por el
articulo ciento treinta y nueve, inciso veintidés, de nuestra Constitucién Politica del
Estado.

iii)  Asimismo, constituye el fundamento principal de esta decisién, de acuerdo a
los Principios de Proporcionalidad, Humanidad y sobre todo Necesidad, la pena
(como sancién) que un Juez imponga a un determinado acusado no debe sustentarse
en criterios subjetivos, de célera, de indignacidon, de la sociedad o un agraviado
tenga sobre la comisién de un hecho delictivo, sino sobre la base del tiempo que el
Juez estime por conveniente para lograr su futura resocializacién, rehabilitacién y
reincorporacién a la sociedad, tal es asi que dichos principios obligan ademés al
Juzgador a decidir si para lograr esos fines de la pena resulta 0 no necesario enviar a
un imputado al penal o si més bien esos fines pueden lograrse en libertad, e incluso
valorar si el reproche social y las consecuencias accesorias derivadas del hecho
punible resultan ser castigo suficiente.

iv)  En ese orden de ideas y sobre la base de este fundamento de derecho expuesto,
si bien es cierto la conducta realizada por el acusado DIZNEY VELA ZUTA resulta
social y penalmente reprochable y de dificil comprensién, recluirlo en un
establecimiento penitenciario no podria ser la alternativa en este caso, dado que tal
situacién no resulta ser criterio suficiente ni fehaciente para privarlo de su libertad, y
es que de acuerdo al principio de necesidad y proporcionalidad ya citados, el suscrito
entiende esta pena suspendida se enmarca como una medida previa a fin de
viabilizar la resocializacién del acusado, no siendo necesario tener que enviarlo al
establecimiento penal, méxime si se toma en cuenta que el acusado no es un agente
dafioso en potencia que represente un peligro extremo para la sociedad.

v)  En esa misma linea argumentativa, este suscrito consider6 el entorno familiar
del acusado, que como se ha indicado en esta audiencia, tiene un hijo menor de edad,
razén por la que internarlo en un establecimiento penitenciario significaria extraerlo
de sus normales y principales funciones generadoras de ingresos econémicos, ingresos
que ayudan al sustento del menor. Por lo que, esta judicatura considera que aceptar

una medida de internamiento supondria una medida irracional que perjudicaria el

entorno familiar del acusado, lo que imposibilitarfa su rehabilitacién en la sociedad.

vi) Finalmente, esta Judicatura también ha considerado la disposicién y actuar del
sujeto, en el sentido de que ha efectuado el pago integro del monto del total de la
Reparacién Civil, actuar que muestra el &nimo de enmienda del acusado.

TOSE A, MANTANO TAR/

et

Es asi que, esperamos que con esta Reserva del Fallo, el sefior DIZNEY VELA ZUTA pueda
rectificar su conducta pero en libertad; sin embargo, si en el futuro infringe las reglas de
conducta o reincide en la comisién de este hecho, de acuerdo a las prescripciones de las leyes
penales vigentes, no quedara mayor remedio que recluirlo en un establecimiento penal y asi,
privarlo de su libertad.

QUINTO: DETERMINACION DE LA PENA (POR TERCIOS)

3. cuando la pena a imponerse no supere los tres afios de inhabilitacién, el plazo de reserva de fallo condenatorio & de
afios contando de la decisidn adquiere la posicién de cosa juzgada.

205
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Ahora bien, analizado la forma de individualizar la pena concreta, contenida en el articulo
45°-A numeral 2) inciso a) del Cédigo Penal (incorporado p'Di‘"d articulo 2° de la ley N°
30076, del 19 de agosto del 2013), se concluye que la misma resulta més favorable para ser
aplicada al caso concreto, pues detrds de ella subyace un método objetivo que cierra las
puertas a la intuicién judicial, que muchas veces devenia en arbitraria, procediéndose a
realizar la prognosis de determinacién de la pena realizéndose la division de los tercios:

Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar
"(...) pena privativa de la libertad no menor de uno ni mayor de tres afios."

Delafiocalafioy$ De 1 afio y 8 meses a 2 anos y De 2 afios y 4 meses a3
meses 4 meses afios
(Tercio Inferior) (Tercio Intermedio) (Tercio Superior)

Luego de proceder a verificar si existen atenuantes y agravantes genéricas, en el presente caso
el acusado DIZNEY VELA ZUTA, la fiscal ha sefialado que 1O cuenta con circunstancias
agravantes, mas por el contrario si cuenta con circunstancias atenuantes, Como es el no contar
con antecedentes penales que sean aplicables en la actualidad, por lo que se encuentra dentro
del Tercio Inferior, y que por concepto de Conclusién Anticipada corresponde imponer la
pena por debajo de lo solicitado por la Representante del Ministerio Publico.

SEXTO: CONTROL DE LEGALIDAD DELA REPARACION CIVIL.

6.1. Que, sin perjuicio de la pena sustentada en el considerando anterior, la comisién de un
hecho punible también acarrea una consecuencia de indole civil, en ese sentido es preciso fijar
y en este caso aprobar las responsabilidades civiles que procedan de la consumacién del
injusto, conforme 2 lo prescrito en el articulo 93° del Cédigo Penal.

%

62. Enel presente caso, el acusado DIZNEY VELA ZUTA, seguird con su vida en libertad,
habiendo aceptado el monto asignado por la Fiscal, el mismo que asciende a la suma de
QUINIENTOS SOLES por concepto de Reparacién Civil, habiéndose pagado ensu totalidad;
monto que el suscrito considera razonable, teniéndose en cuenta la forma como acontecieron
los hechos, el peligro causado y, claro estd, siempre tomando en cuenta los supuestos de: a)

Aspecto personal, b) Dafio causado, ¢) posibilidad econdémica.

{ehnnco

rocenal Ponol

SEPTIMO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA

Atendiendo a que segin el articulo 402° inciso 1) del Cédigo Procesal Penal, la sentencia
condenatoria en su extremo penal se cumplird provisionalmente aunque se interponga recurso
¢ contraella, corresponde disponer Ja ejecucién inmediata de la misma.

al e Jurgado

‘;n P
Jstich de

uave GOl

epacistigts Jud!

- OCTAVO: IMPOSICION DE COSTAS
Teniendo en cuenta que el acusado DIZNEY VELA ZUTA, ha sido vencido en juicio, de

conformidad con lo dispuesto por el artfculo 500° numeral 1) del Cédigo Procesal Penal
corresponde imponerles el pago de las costas del proceso; las mismas que seran liquidadas en

ejecucion de sentencia.

III. PARTE DECISORIA

Por los fundamentos expuestos, en aplicacién de los articulos citados en esta resolucion y
ademas los articulos IV del Titulo Preliminar, 12, 23, 29, 44, 45, 46, 93 del Codigo Penal y 305_ __
articulos 393, 397 y 399, del Cédigo Procesal Penal, el Tercer Juzgado Penal Urn'i:»ersom11 d? la

Corte Superior de Justicia de Huéanuco:
206
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FALLA:

.
APROBANDO, el acuerdo arribado entre la Representante del Ministerio Piblico, el
acusado DIZNEY VELA ZUTA y su Abogada defensora, sobre 1a calificacién del hecho

punible y la Reparacion Civil en la Sesién de CONCLUSION ANTICIPADA;

En consecuencia: DISPONGO, la Reserva de Fallo Condenatorio a favor del acusado
DIZNEY VELA ZUTA, como AUTOR de la comisién del delito contra la Vida, el
Cuerpo y la Salud en la modalidad de LESIONES LEVES -AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en
agravio de Mirtha Eufrasia Campos Irribarren.

APRUEBO Y ORDENO el pago de QUINIENTOS SOLES que por concepto de
Reparacién Civil, monto que conforme lo sefialado por la Representante del Ministerio
Publico y el recibo que presentan han sido cancelado.

En consecuencia IMPONGO como PERIODO DE PRUEBA por el plazo de UN ANO,
bajo la imposici6n de las siguientes reglas de conducta:

a) Comparecer Personal y Obligatoriamente al Juzgado cada treinta dias para
informar y justificar sus actividades; asimismo, Registrarse y Controlarse en la
OFICINA DE CONTROL BIOMETRICO de esta Corte Superior de Justicia de
Huéanuco;

b) Someterse a un tratamiento psicolégico o psiquidtrico en la Oficina
Multidisciplinario de Esta Corte Superior De Justicia u otro Institucién que
cuente con Profesionales Especializados;

¢) No cometer nuevo delito doloso;

Reglas de conducta que deberdn ser de imperativo cumplimiento bajo
apercibimiento de procederse conforme lo dispuesto en el articulo 65° numeral 3)
del Cédigo Penal, lo que significa que se revocara directamente la reserva del fallo
y serd recluido en el centro penal sin requerimiento previo, en caso de verificarse

el solo incumplimiento de una de las reglas de conducta.

5. DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extremo penal,
entendiéndose esto en el sentido de que el plazo de prueba corre desde la emisién de esta

Sentencia;

6. IMPONGO el pago de las COSTAS al sentenciado las que deberdn ser liquidadas en
ejecucién de sentencia. Consentida o gjecutoriada que fuere la presente y si lo hubiera;

7. ORDENO que la presente SENTENCIA NO SE INSCRIBA mientras sea cumplida y no sea

revocada.

Témese razén y hagase saber;

NOTIFIQUESE.

--.-w-u—-_—-ﬂ-
| lﬁh HOTARAZONA
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1° JUZGADO PENAL UNIPERSONAL - Sede Central
EXPEDIENTE : 03265-2017-55-1201-JR-PE-0]

JUEZ : DAVILA JORGE, WALTER
ESPECIALISTA : DAVILA SANTACRUZ ISABEL JESUS

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
PRIMER JUZGADO UNIPERSONAL PENAL

JUEZ PENAL : WALTER J. DAVILA JORGE.

SENTENCIA s 30 de Julio del afio 2018

EXPEDIENTE - Nro. 3265-2017-55 (Cuaderno de Debate).

TIPO DE PROCESO : PROCESO PENAL COMUN

IMPUTADO(S) : JHONNY WILLIAMS JURADO MONTALDO.

DELITO(S) : CONTRA LA VIDA EL CUERPO Y LA SALUD -
EN LA MODALIDAD DE LEVES Y  AGRESIONES
EN CONTRA
DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL CRUPO
FAMILIAR.

AGRAVIADAS : MIDMAY ANAI LINO VARGAS.

ANA MELVA FLORES VARGAS.

MINISTERIO PUBLICO : SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
CORPORATIVA DE HUANUCO
DR: HARRY RAUL LIHON VIDAL.

PARTES DEL PROCESO

ABOGADO DE LA
PARTE AGRAVIADA 3 -

ABOGADO DEFENSOR : Dr. VICTOR HUGO ALOMIA TRUJILLO
Con registro N° 15777 del CAL.
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I SENTENCIA N°. 91-2018
SENTENCIA DE CONFORMIDAD

RESOLUCION N° 002,
Huanuco, treinta de julio del
Afio dos mil dieciocho,

VISTOS Y OIDOS: La presente causa en audiencia plblica de
Juicio Oral, teniendo como Juez de la causa el Magistrado WALTER JUSTINO DAVILA JORGE,
encontrandonos dentro de los alcances de una Sentencia conformada, se procede a dictar la misma

bajo los términos siguientes:

I.  PARTE EXPOSITIVA.

1.1.SUJETO PROCESAL IMPUTADO:

JHONNY WILLIAMS JURADO MONTALDO.

» Apelativo : No tiene.
~ DNI N° : 449555657,
> Natural :Distrito de Rupa Rupa, provincia de Leoncio Prado,

departamento de Huanuco.

Fecha de Nacimiento : 28 de febrero de 1988.

v

> Edad : 30 anos.
» Estado civil : Soltero.

> Grado de Instruccién : Técnico Superior.

> Ocupacién : Docente.

» Ingreso econémico +5/.1,200 soles.

» Domicilio :Jr. Hermilio Valdizan Nro. 1085 - Celular: 938453624,
» Padres : Victor Jhony Jurado Fetta y Kaqueline Margot

Montaldo Zevallos.

» Antecedentes penales  : No registra.

Como presunto AUTOR de la comision del Delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en
la modalidad de LESIONES LEVES AGRAVADAS en agravio de Midmay Anai Lino
Vargas y como AUTOR por el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la
modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL
GRUPO FAMILIAR - LESIONES CORPORALES, en agravio de Ana Melva Flores Vargas.

1.2. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:
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a) Del Ministerio Pdblico. (7eoria del Caso)

> Hechos: Informacién recepcionada por la Judicatura:

“o-En el presente juicio se va a acreditar ki responsabilidad penal del acusade  JHONNY
WILLIAMS JURADO MONTALDO como antor directo por dos delitos, en primer lngar
por el delito contra la vida el cnerpo y Ja salud en la modalidad de LESIONES LEVES
AGRAVADAS por la condicion de sujeto activo del delito de conformidad con el art. 122 numeral 3
acdpite ¢) del Caidigo Penal en concordancia con el primer pirrafo del artécnlo 108 wumeral 1 ) del
Cidigo acotado en agravio de MIDMAY ANAI LINO VARGAS ) también como antor del
delito contra la vida e weppo y la salud en la modalidad de LESIONES Sub lipo de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL
GRUPO FAMILIAR previsto en el primer pdreafo del articnly 122-B del Cidigo Penal en
concordancia con ¢l primer parrafo del articilo 108-B numeral 1 ) del Cddigo acotado en agravio de
ANA MELVA FLORES VARGAS. 5S¢ ra acreditar la responsabilidad penal por estos
delitos, en razin concretamente por los hechos que ha cfectiado en primer lygar tenemos que la
agravéada  MIDMAY ANAI LINO VARGAS 1m0 la relacion con el acusad JHONNY
WILLIAMS JURADO MONTALDO produto de esta relacion tirieron mna bija pera ¢l dia
de los hechos o mantenta ninguna relacion sentimental para precisar ms el solo hecho de ser padre de
sn_menor bija. Siendo también se va a acreditar gue el dia 14 de enero a boras 23:00 horas
aproximadamente cnando la - agraviada salid de mn  compromiso en compaiiia de su madre
VERONICA VVARGAS CABRERA y el acnsado antes mencionado | Compromise giee tive
Ingar en el Jr. Abtao cnadra 8 también en la cial of acnsado se encontraba libands abundante licor
al punto de encontrarse en estado de ebriedad, ocasion por la cual segiin los hechos que se van a
acreditar el acusado lo empezs a celar a la agraviada lo que provocs que la agraviada decidiera
refornar a s dowicilio ante los problemas que venia suscitdndole el acusado, por lo que ambos optaron
retirarse del evento social gueddndose la agraviada en su domicilio es decir la agraviada MIDMAY
ANAI LINO VARGAS retornando nneramente e acnsado af domicilio de la agraviada al poco
tienipo de haberse retirado solicitande el acusada se va a acreditar solicitando qre le abriera la puerta
J al ingresar al domicilio de la agraviada el acnsado empieza a agredirle verbalmente con palabras
Soeces porgue ln - agraviada le solicita que se retire del domicilio a lo que el acusade ewpezi a agredirle
Sistcamente . Fisicamente en ol sentido de que le proping i puiete en la cara y también le empnji al
piso, abi mientras frataba de defenderse de las agresiones por parte del acusado, es en ese momento se
va acrecitar en el presente juicto, es en ese momento que aparece en escena la persona de la hermana de
la otra agraviada es decir ANA MELVA FLORES VARGAS lu otra agraviada que es
hermana de MIDMAY ANAI LINO VARGAS quien al tratar de saliv en defensa de su
hermana también es agredida por parte del acusado lanzdndola contra mna mote y lnego de ello  la
agraviada salid en su defensa a guien la aventé contra la pared y golpecndola coutra el vidrio de su
ventana para hego segnir agredicndolas con pusietes a las dos, en ese momento Hlegaron los bermenios de

las agraviadas quienes salicron en su defensa. Entonces ramos a acreditar estos hechos que se estd
tmputando al acnsado en razon de dos agresiones fisicas tanto por parte de s ex: pargja que es
MIDMAY ANAI LINO VARGAS om0 también la bermana de sn ex parga  ANA
MELVA FLORES VARGAS por los hechos que se esti describiends, las aqgresiones fisicas
propinadas por parie del acnsado en contra de las agraviadas antes mencionadas. ... Luego ante
las observaciones formuladas por la Judicatura, el representante del Ministerio
Publico, las absolvio en los siguientes términos: “..Sox dos  hechos gne se le estd
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tmputando al acusado 1o ¢s por el articudo 122 mmeral 3) acipite ¢) en agravio de MIDMLAY

J

ANAI LINO VARGAS como primer hecho of cnal contempla como pena privativa o menor de
3 ni mayor de 6 aiios ¢ inhabilitacion de acnerdo al artionls 36 o primer hecho. El segundo becho es
en agravio de ANA MELVA FLORES VARGAS, de acnerdo af artiondo 122-B ¢p
concordancia con ¢l primer pirvafo del artienls 108-B numeral 1) el enal seiala que serd reprigido
con peira privativa de libertad 1o menor de nio ni mayor de tres aiios, csos son los hechos por lo cnal
al ser dos hechos distintos 1o es mn hecho por el cnal no se encradraria como concmrso ideal sino como
concnrso real de conformided con el articnlo 50 del Cidigo Penal, en este acto y baciendo la observacion
que wi participaciin recién es desde este momento por lo cnal yo be advertido este hecho y por fo cnal de
acuerdo a lo seialado y visto de los hechos gte son materia de acusacion, son dos bechos totalmente

distintos lo cnal wo seria entonces mi comnrso ideal sivo un wncnrse real wme ya se ha becho
referencia ol articnlo 50 del Codigo Penal que seiala taxativamente cnando concurran dos hechos
punibles que deban considerarse como otros tantos delitos independientes se sumaran las penas
privativas de libertad, entonces en este caso por los dos tipos penales debemos hacer la sumatoria de
estos dos tipos pewales tomando también en consideracion qHe no 1egistra antecedentes penales el
acisado pro el cual estria inmerso dentro del tercio inferior de ambos tipos penales, en primer Ingar en
ol primer tipo penal en agravio de MIDMAY ANAI LINO IVARG.AS que se encontraria dentro
del tercio inferior que es de 3 a 4 arios, este despacho Jiseal solicita 3 aiios y con relacidn a la otva
agrariada que es ANA MELV 4 FLORES T2.ARG.AS ¢ fipo penal el cual se ha hecho
referencia tambicn estaria dentro del fercio inferior y que seiala que s pena es no menor de o wi
wayor de fres afios y encontrindose dentro del fervio inferior es de mn ano por el cal la snma de tres
aios y de un ano de estos dos tipos penales dan como 4 anos que se esti solicitando 3 aios wis 1
aiio de estos dos tipos penales (...)" Con relaciin_a Ju_apraviads MIDMAY ANAI LINO
L"ARGAS de co ef € mwm;ﬁfa J Ien’n@ Legal 00 SO1-1IFL e Jus conclusiones seiiala

‘ : : L ef dectr sobre pasa
a far 10 dias del tipo penal por eso no se enenadraria ﬂ'eﬂrm rfe ese tipo penal sino en ef delito de
lesiones leves por eso que se estd haciends referencia el 122, con relacidn a o agraviade MIDMAY
ANATLINQ UARGAS articuts 122 numeral 3 acdpite ¢). Con relacian a_ala otra agraviada es
ANA MEI T 4 FI, (JRF*s I —JR(;:H (wmada Mrr.’;m I_Am! Nro, 003500-1 L, en sus
: : fus. Con relacion
a i abnmwrmn que ha ﬁalm que u.*M:mf tiene la .r.fg.rwmrda MIDJL—!) ANAI LINO
VARGAS tiene lu calidad de conrivieute viven en el mismeo domicilio también y no son esposos sino
convivientes ol la agraviada_y en canto a la pena solicitada por los dos 1ipos penales la sumatoria de
ambos Tipos penales tomando o cnenta la regle de fos  tervios, ol tercio inferior es para ma pena
conminada en agravio de MIDMAY ANAI LINO 17ARGAS es de tres aios y para la ofra
agraviada que es ANA MELV A FLORES IVARGAS que es de nit eido, la suma de ambas es
de catro afios como penda snspendida, por concnrso real y io concursa ideal (. ..)

wimidad co

>

Tipificacién:

Los hechos se tipificaron por la Fiscalia, en el primer parrafo numeral 3) acapite

c) del articulo 122 (Articulo modifi r el articulo 1 _del Decreto Legislativo Nro.
1323, publicada, el 06 de enero de 2017) concordante con el primer parrafo del

articulo 108-B numeral 1) (Violencia Familiar) (Articulo modificado por el articulo 1

del Decreto Legislativo Nro. 1323, publicada, el 06 de enero de 2017) y en el primer
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parrafo del articulo 122 - B (Articulo incorporado por el Articulo 2 del Decreto

Legislativo Nro. 1323 publicada el 06 de enero de 201 7), _concordante con el

primer parrafo del articulo 108-B numeral 1) (Violencia Familiar) (Articulo

modificado por el articulo 1 del Decreto Legislativo Nro. 1323, publicada, el 06 de enero de
2017) concordante a su vez con el Articulo 23 (Autoria) todos del Codigo

Penal.

> Pena solicitada:

TRES ANOS de pena privativa de Libertad suspendida, por el delito cometido en
agravio de Midmay Anai Lino Vargas.

UN ANO de pena privativa de libertad suspendida, por el delito cometido en
agravio de Ana Melva Flores Vargas.

> Reparacién civil.

MIL SOLES a favor de las agraviadas, a razén de QUINIENTOS SOLES para la
agraviada Midmay Anai Lino Vargas y QUINIENTOS SOLES a favor de la agraviada
Ana Melva Flores Vargas.

> Delimitacién de la Imputacién:

Se le atribuye al acusado JHONNY WILLIAMS JURADO MONTALDO, el haber
causado lesiones a la agraviada Midmay Anai Lino Vargas, en su condicion de
mujer y conviviente del acusado; asi como a la agraviada Ana Melva Flores Vargas,
en su condicion de mujer y hermana de su conviviente Midmay Anai Lino Vargas.

b) Del Abogado Defensor del acusado:

Senala basicamente:

I Que, su patrocinado se va a acoger a la conclusion anticipada de juicio. I

1.3. POSICION DEL ACUSADO.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en juicio el acusado JHONNY
WILLIAMS JURADO MONTALDO, llegé a un acuerdo, admitiendo ser responsable
del delito.

14 ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO.

Es as{ que estando a la respuesta del acusado, el Representante del Ministerio PUblico,
reiniciado el debate, sustenté y dio a conocer el siguiente acuerdo:

Tiempo de la Pena Principal: Se acordé la
imposicion de TRES ANOS, CINCO MESES
y VEINTIDOS DIAS de pena privativa de
libertad, que es el resultado de hasta 1/7 y
otros criterios que se analizardn mas
adelante a la pena inicial de la que
partieron ascendente por ambos delitos,
esto es a la de CUATRO ANOS; e

RESPECTO A LA PENA.
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INHABILITACION por término de UN
ANO, consistente en la PROHIBICION de
aproximarse 0 comunicarse con las
agraviadas y los familiares de ésta.

Caracter:

- Suspendida.

Duracién del Periodo de suspension:

De TRES ANOS.

Reglas de Conducta:

A criterio de la judicatura y la de
abstenerse al consumo de bebidas
alcohdlicas y abstenerse de cualquier tipo
de agresion a las agraviadas.

MIL SOLES, por concepto de reparacién
civil, a razén de QUINIENTOS SOLES a
favor de la agraviada Midmay Anai Lino
Vargas y QUINIENTOS SOLES a favor de la
agraviada Ana Melva Flores Vargas.

RESPECTO A LA REPARACION
CIVIL. Condiclones para su pag

Ninguno, por haberlos cancelado a través
I de los Certificados de Depésitos Judiciales

Nros. 2018048102200 y 2018048102199,
que se dieron cuenta durante la Audiencia.

IL. CONSIDERANDO:

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

1.1.  Conforme al artfculo 372° inciso 5 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictara aceptando los
términos del acuerdo.

En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar si

i ias Li control que no sélo tiene que ver con la
legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino también de la pena y
reparacién civil acordada y demas consecuencias accesorias.
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SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD (Referencias normativas, doctrinales

2.1.

2.2.

2.3,

2.4,

acerca de los delitos que se le atribuye al acusado).

Que, el delito contra la vida el cuerpo y la salud en la modalidad de LESIONES LEVES
sé encuentra previsto en el articulo 122 numeral 3 acapite ¢) del Cédigo Penal
(articulo modiificado por el articulo 1 del Decreto Legislativo Nro. 1323, publicada el 06
de enero de 2017), al establecer:

3. La pena serd privativa de libertad no menor de tres

ni mayor de seis afios e inhabilitacién de acuerdo al
articulo 36, cuando (..) c¢) La Victima es mujer y es
lesionada por su condicion de tal, en cualquiera de
los contextos previsto en el primer pirrafo del
articulo 108-8

Concordante con el Numeral 1) del mismo articulo que sefiala:

1. El que causa a otro lesiones en el cuerpo o en la salud
que requiera mds de diez y menos de treinta dias de
asistencia o descanso, segin prescripcion facultativa, o
nivel moderado de dafio psiquico, serd reprimido con
pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor
de cinco arios.

De donde se colige:

Tipicidad Objetiva, que el ilicito penal “se configura cuando el agente causa un dafio
0 penjuicio en la integridad corporal o salud que requiera mas de diez Y menos de
treinta de asistencia o descanso o algun tipo de afectacion psicologica”.  Como
podemos apreciar, nuestra normatividad penal reconoce la importancia de las
circunstancias especiales de agresiones realizadas a una mujer por su condicion de tal
0 en un contexto “familiar”, en el cual la victima sufre una amenaza y se encuentra en
una especial situacién de indefensién debido a su condicién de mujer o la relacién
que tiene con el agresor.

Tipicidad Subjetiva. Este tipo penal es cometido a titulo de dolo (conciencia y
voluntad de agredir o afectar psicologicamente a la
victima),

Que, el delito contra la vida el cuerpo y la salud en la modalidad de AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR. se encuentra
previsto en el articulo 122-B primer parrafo del Codigo Penal (articulo incorporado
por el articulo 2 del Decreto Legislativo Nro. 1323, publicada el 06 de enero de 2017),
al establecer:

"El que de cualquier modo cause lesiones corporales
a una mujer en su condicion de tal o a integrantes del
grupo familiar que requieran menos de diez dias de
asistencia o descanso, o algun tipo de afectacidn
psicoldgica, cognitiva o conductual en cualquiera de los
contextos previstos en el primer pdrrafo del articulo 108-
B serd reprimido con pena privativa de libertad no
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conforme al articulo 36"

De donde se colige:

2.5. Tipicidad Objetiva, que el ilicito penal “se configura cuando el agente causa un daso o

2.6,

peruicio en la integridad comporal o salud que requiera menos de diez de asistencia o
descanso o algun tipo de afectacion psicoldgica, cognitiva o conductual”.  Como
podemos apreciar, nuestra normatividad penal reconoce la importancia de las
circunstancias especiales de agresiones realizadas a una mujer por su condicién de tal o
en un contexto “familiar”, en el cual la victima sufre una amenaza y se encuentra en
una especial situacién de indefensién debido a su condicién de mujer o la relacién que
tiene con el agresor,

Tipicidad Subjetiva. Este tipo penal es cometido a titulo de dolo (conciencia y
voluntad de agredir o afectar psicoldgica, cognitiva o conductualmente a la
victima);

2.7  Finalmente, respecto al Articulo 108-B primer parrafo numeral 1) del Cédigo Penal, en la

que se establece el contexto de Violencia Familiar, la judicatura advierte que la
conducta del acusado se encuentra enmarcado dentro de este contexto por cuanto que
conforme al articulo 7) inciso b) de la Ley 30364 se consideran como miembros del
grupo familiar entre otros a los convivientes y a los parientes colaterales de los
convivientes hasta el cuarto grado de consanguinidad y segundo de afinidad y en el
presente caso conforme a la aclaracién que efectud el representante del Ministerio
Pdblico la agraviada Midmay Anai Lino Vargas tenia la condicién de conviviente del
acusado, en tanto que la agraviada Ana Melva Flores Vargas venta a ser su hermana, por
lo que ante la aceptacion de los cargos por parte del acusado queda acreditado de este
modo el vinculo familiar existe entre ambas partes.

TERCERO: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION LA COMISION DEL DELITO DE LESIONES

3.1.

LEVES y AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTE DEL GRUPO
FAMILIAR, SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADO POR EL ACUSADO.

RESPECTO AL DELITO DE LESIONES LEVES

En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que en el inicio de la audiencia del
Juicio Oral y luego de la realizacién de los alegatos de Apertura, el acusado JHONNY
WILLIAMS JURADO MONTALDO, acepté los cargos, llegando a un acuerdo con el
Ministerio Publico, este (iltimo quién cumplié con presentar los cargos en que sustenta la
acusacion (precisando que la conducta) se tipifica en lo previsto y penado en en el primer

arrafo nu L apite c) del articul fculo modificado por el articulo 1 de
Decreto Legislativo Nro. 1323, publicada, el 06 de enero de 2017) concordante con el

primer pérrafo del articulo 108-B numeral 1) (Violencia Familiar) (Articulo modificado
por el articulo 1 del Decreto L gislativo Nro. 1323, publicada, el 06 de enero de 2017),

o (o) el eqgislativo
0 culo

Al respecto debe sefialarse que la tipificacion resulta correcta e incluso se precisa su grado
participacion.

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica y luego

de haber contrastado la teor(a del caso del Fiscal (supuesto de hecho) que fue aceptado
por el acusado y su defensa, con la norma invocada, hacen posible que esta Judicatura
pueda anunciar como un hecho probado la_teoria del caso expuesta por el Ministerio
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3.2

Publico y por ende anunciar que tanto la materialidad de ilicito penal de LESIONES LEVES,
asl como la responsabilidad penal en calidad de AUTOR material del acusado JHONNY
WILLIAMS JURADO MONTALDO, deba tomarse como cierta, toda vez que como se tiene
anotado:

1° Este acusado en forma dolosa (requisito subjetivo) - (con conciencia y voluntad de
querer lesionar.

2° Agredio fisicamente a la agraviada Midmay Ani Lino Vargas en su condiciéon de
mujer y conviviente del acusado (requisito para ser considerado como violencia familiar)

3% Situacién que denota un mévil incoherente y nada razonable esto si tomamos en
consideracién que conforme sucedieron los hechos nada justificada que la agrediera
cuando la mejor forma de solucionar los conflictos es la via del dialogo.

4° Sumado a ello que los dias de atencién facultativa e incapacidad médico legal
otorgados a la agraviada (incapacidad médico legal de 04 por 12 dias) se ajusta a los
parametros de dias requeridos por la norma (mds de diez dias menos de treinta dias}
cumpliéndose de esta manera el requisito objetivo requerido;

En ese sentido y estando a todo lo explicado es que debe dictarse una sentencia de tipo
condenatoria por la lesion de extrema gravedad ocasionada al bien juridico consistente en
la Salud de la agraviada, debiéndose aprobar el acuerdo.

RESPECTO AL DELITO DE LESIONES LEVES AGRESIONES EN CONTRA DE LAS
MUJERES O INTEGRANTE DEL GRUPO FAMILIAR.

En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que en el inicio de la audiencia del
Juicio Oral y luego de la realizacién de los alegatos de Apertura, el acusado JHONNY
WILLIAMS JURADO MONTALDO, acepté los cargos, llegando a un acuerdo con el
Ministerio Publico, este dltimo quién cumplié con presentar los cargos en que sustenta la
acusacion (precisando que la conducta) se tipifica en lo previsto y penado en el primer
parrafo del articulo 122 - B (Articulo incorporado por el Articulo 2 del Decreto
Legislativo Nro. 1323, publicada el 06 de enero de 2017), concordante con el primer

parrafo del articulo 108-B numeral 1) (Violencia Familiar) (Articulo modificado por el

articulo 1 del Decreto Legislativo Nro. 1323, publicada, el 06 de enero de 2017) concordante a su

vez con el Articulo 23 (Autoria), todos del Cédigo Penal.

Al respecto debe sefialarse que la tipificacién resulta correcta e incluso se precisa su grado
participacion.

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion Juridica y
luego de haber contrastado la teorfa del caso del Fiscal (supuesto de hecho) que fue
aceptado por el acusado y su defensa, con la norma invocada, hacen posible que esta
Judicatura pueda anunciar como un hecho probado la teoria del caso expuesta por el
Ministerio Publico y por ende anunciar que tanto la materialidad de ilicito penal de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR,
asi como la responsabilidad penal en calidad de AUTOR material del acusado JHONNY
WILLIAMS JURADO MONTALDO, deba tomarse como cierta, toda vez que como se tiene
anotado:

1° Este acusado en forma dolosa (requisito subjetivo) - (con conciencia y voluntad de
querer lesionar.

216 9



|

sy

g
| |
_J

|

L

N
|

PODER JUDICIAL DEL PR PRIMER JUZGADO UNIPERSONAL
Justiets Honorable, Pais Respet PENAL DE HUANUCO

2° Agredié flsicamente a la agraviada Ana Melva Flores Vargas en su condicion de mujer y

hermana de la conviviente del acusado (requisito para ser considerado como integrante
del grupo familiar)

3° Situacion que denota un movil incoherente y nada razonable esto si tomamos en
consideracién que conforme sucedieron los hechos nada justificada que la agrediera
cuando la mejor forma de solucionar los conflictos es la via del dialogo.

4° Sumado a ello que los dias de atencién facultativa e incapacidad médico legal
otorgados a la agraviada (atencion facultativa de 02 por 06 dias de incapacidad médico
legal) se ajusta a los pardmetros de dias requeridos por la norma (menos de diez dias)
cumpliéndose de esta manera el requisito objetivo requerido;

En ese sentido y estando a todo lo explicado es que debe dictarse una sentencia de tipo
condenatoria por la lesion de extrema gravedad ocasionada al bien jurdico consistente en
la Salud de la agraviada, debiéndose aprobar el acuerdo.

CUARTO: DETERMINACION Y CONTROL JUDICIAL DE LA PENA:

4.1,

4.2,

4.3.

4.4.

Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica la
Autoria del acusado JHONNY WILLIAMS JURADO MONTALDO, en la comision del
tipo penal materia de Acusacién, lo que toca ahora es determinar y de ser el caso
aprobar la pena a imponérsele.

Las partes estan solicitando se imponga al acusado JHONNY WILLIAMS JURADO
MONTALDO, TRES ANOS, CINCO MESES y VEINTIDOS DIAS de pena privativa de la
libertad por ambos delitos, suspendida por el término de TRES ANOS por las razones
expuestas durante la oralizacion del acuerdo.

En consecuencia corresponde verificar si la pena propuesta supera el control
de legalidad.

Identificacién de la Pena Basica.

En ese orden de ideas debemos partir del hecho que el acusado JHONNY WILLIAMS
JURADO MONTALDO, ha cometido a titulo de AUTOR el delito contra la Vida el
cuerpo y la salud en la modalidad de LESIONES LEVES y AGRESIONES EN CONTRA
DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, siendo el caso comenzar
indicando que estos delitos de acuerdo a huestro Codigo Penal y la forma como fue
tipificado se encuentran sancionados con una pena privativa de Libertad no menor de
tres ni_mayor de seis afios y no menor de uno ni mayor_de tres afios,

respectivamente.

Identificacién de la Pena concreta y la forma.

Ahora bien en el caso en concreto se puede apreciar que en la Audiencia las partes
acordaron la imposicion de una sancién consistente en TRES ANOS, CINCO MESES y
VEINTIDOS DIAS de pena privativa de la libertad -

DE TRES ANOS, por ambos delitos, por las razones expuestas durante la oralizacion del
acuerdo, (Esta_pena fue como resultado de la deduccién de hasta 1/7 que le

ambo - J
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L DETERMINACION DE LOS EXTREMOS PUNITIVOS DE ACUERDO AL SISTEMA DE
TERCIOS. (DIVISION EN TRES PARTES).

Que el Articulo 45-A (Articulo incorporado por el Articulo 2 de la Ley N° 30076,
publicada el 19 de agosto de 2013), establece que el Juez una vez determinada la pena
abstracta prevista en la Ley debe dividirla en tres partes:

Respecto al Delito de LESIONES LEVES tenemos la siguiente clasificacion:

EXTREMOS PUNITIVOS Desde | Hasta

1. Debajo del Minimo Legal. Discrecional en consonancia con la
atenuante privilegiada invocada.

2 Tercio Inferior 03 afios 04 afos

3. Tercio Intermedio 04 afos 05 afos

4. Tercio Superior 05 afos 06 afios

5. Encima del maximo legal. Discrecional en consonancia con la

agravante cualificada invocada.

Respecto al Delito de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES
DEL GRUPO FAMILIAR, tenemos la siguiente clasificacion:

EXTREMOS PUNITIVOS Desde | Hasta

1, Debajo del Minimo Legal. Discrecional en consonancia con la
atenuante privilegiada invocada.

2. Tercio Inferior 01 afo 01 ano - 08 meses

3. Tercio Intermedio 01 afio — 08 meses 02 afos - 04 meses

4. Tercio Superior 02 afios — 04 meses 03 afos.

5. Encima del maximo legal. Discrecional en consonancia con la
agravante cualificada invocada.

Concurrencia de Circunstancias (Agravantes, atenuantes)
CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES (Genérica o privilegiadas)
Que, en el caso concreto, se aprecia PARA AMBOS DELITOS que de las 08

circunstancias atenuantes previstas en la norma, en el caso concreto sélo concurren
UNA atenuante genérica y ninguna circunstancia atenuante privilegiada

ATENUANTE GENERICA.

CARENCIA DE ANTECEDENTES PENALES (Articulo 46 inciso 1) literal a) del Cadigo
Penal) Y|

Si, en virtud a que durante el Juicio oral, el Representante del Ministerio
Plblico, hizo alusion a esta circunstancia manifestando que no los tiene,
siendo_este un detalle de suma importancia pues permitiria entender que
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seria la primera vez que el acusado esta inmerso en la comision de un ilicito
penal.

CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES (Genérica o cualificadas).

Que en el caso concreto, de las 13 circunstancias genéricas y las agravantes cualificadas
que prevé la normatividad juridico penal, en el caso concreto NO se aprecia la
concurrencia de NINGUNA circunstancia AGRAVANTE.

Concluyéndose de esta manera que en el caso concreto solo concurren:

PARA AMBOS DELITOS.
CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES 00
PRIVILEGIADAS
CIRCUNSTANCIAS ATENUANTE 01
GENERICAS
AGRAVANTES (Genéricas o Cualificadas 00

En tal sentido al tener solo 01 atenuante genérica, corresponde aplicar la regla prevista
en el Artlculo 45-A inciso 2 literal a), estos es: “2. Determina la pena concreta aplicable al
condenado eoaluando In concurrencin de circunstancins agravattes o atenunntes observando las
siguientes reglas: ) Cuando no existan atenuantes ni agravantes o concurran inicamente
circunstancias atenuantes, la pena concreta se determina dentro del tercio inferior,,.”,

Siendo esto asi la pena a imponerse y de ser el caso aprobarse oscilara en ambos casos
de tres afios a cuatro afios y de un afio a un afio y ocho meses, respectivamente, en el
caso concreto se aprecia que las partes acordaron partir de una pena de CUATRO
ANOS, entendiéndose por tanto que el acuerdo en este extremo si deviene en correcto
pues esta dentro del marco de legalidad (Dentro del tercio inferior) y que efectuado el
descuento hasta 1/7 por someterse a la conclusion anticipada de juicio, en efecto
queda hasta una pena concreta para ambos delitos de TRES ANOS, CINCO MESES y

VEINTIDOS DIAS.

Por lo que siendo ast y sin pretender justificar la comisién del hecho delictivo perpetrado
por el acusado JHONNY WILLIAMS JURADO MONTALDO, el suscrito considera que
la imposicién de una pena privativa de Libertad de TRES ANOS, CINCO MESES y
el er de sus le permitira a éste como un fin
motivador no volver a cometer un nuevo delito doloso, L deli
cometido se han detectado circunstancias favorables que basadas en el principio de
proporcionalidad, humanidad y necesidad de la penas, en armonia ademds con los
criterios para la determinacién de la pena previstos en los articulo 45 y 46 del
Codigo Penal, hacen viable su imposicion, ademas de ello porque el suscrito considera
que esta medida habilita un pronéstico favorable y contribuird a su
resocializacién, tanto mas si se trata de una forma de cumplir con la funcién
protectora y re socializadora, conforme se ha sefialado en el articulo noveno del Titulo
Preliminar del Cédigo Penal, en concordancia con lo cartagonado por el articulo ciento
treinta y nueve, inciso veintidos, de nuestra Constitucion Politica del Estado, pues se

debe entender que tampoco se trata exclusivamente de sancionar una conducta

219 12




B roper juniciac pe prerg PRIMER JUZGADO UNIPERSONAL
BIR reo o nine PENAL DE HUANUCO

ilicita mandando a prisién a todo aquel que cometa un delito, sino que es necesario
considerar las posibilidades previas de que el acusado se reintegre a la sociedad como
ser humano (til pues el Derecho Penal como todas sus ramas persiguen como objetivo
supremo la bisqueda de la paz social. Aunado a ello debemos recordar que el
sometimiento a esta Institucién Penal trae consigo un beneficio de reduccién de 1/7 de
la pena por aplicacién de lo establecido en el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116,
situacion que debe ser aplicada al caso del acusado, pues gracias a su aceptacion se
limit6 la duracién del Juicio comprobar los hechos, ahorrando al Estado tiempo y
dinero. Por otro lado, entre los aspectos a tomar en cuenta como pronostico favorable
sobre la conducta futura del acusado estriba en que este ha mostrado una
predisposicion de colaborar con la justicia desde un inicio, asi como el hecho de que
cuenta con una menor hija habida con la agraviada Midmay Anai Lino Vargas, quien
depende como es natural del acusado y por quien debe velar, primando en este caso
también el interés superior del nifio, traducida en el caso en concreto en contar con
una familia sélida para mantenerse estable emocionalmente; ademas, durante la
audiencia de conclusion anticipada el acusado ha mostrado completo arrepentimiento
por su accionar, comprometiéndose a no volver a agredir a las agraviadas, asi como a
ninguna persona, lo que se ha visto reflejada también en su predisposicion en reparar el
dafio causado a ambas; situaciones todas estas que no hacen sino habilitar un
prondstico favorable por parte del acusado a lo que se suma que es consciente de que
estara sujeto a reglas de conducta estrictas ya que si en el futuro las infringe o
reincide en la comisién de estos hechos, de acuerdo a las prescripciones de las
modificatorias vigentes, no quedara mayor remedio que enviarlo al penal;

Aclaracién Adicional respecto al Concurso Real de Delitos.

Que, de la exposicion realizada por el Representante del Ministerio Piblico, se ha podido
advertir que calificé las conductas de Lesiones Leves y Agresiones en Contra de las
Mujeres o Integrantes del Grupo Familiar.

Al respecto el Acuerdo Plenario N° 4-2009/CJ-116, emitido en el V Pleno Jurisdiccional de
las Salas Penales Permanente y Transitorias de la Corte Suprema de Justicia, ha
establecido ciertas premisas que los operadores de Justicia debemos tener en cuenta al
momento de aplicar la reglas del concurso real de delitos al establecer en su
fundamento 7:

“..Para la_determinacion de la pena concreta aplicable en caso del concurso real de

delitos, rige un procedimiento que responde a las reglas derivadas del denominado
‘principio de acumulacion”. £l esquema operativo que el drgano jurisdiccional debe
desarrollar en estos casos es el siguiente: (..)el Juez procederd a sumar las penas
concretas parciales y asi obtener, con dicha adicidn, un resultado que serd la pena
concreta total del concurso real. Sin embargo, esta pena concreta resultante tendra gue
ser sometida a un doble examen de validacion. En primer lugar, serd del caso verificar
que la pena no exceda de treinta y cinco afios si es pena privativa de libertad temporal,
asi como que tampoco exceda el equivalente al doble de la pena concreta parcial
establecida para el delito mas grave de los comprendidos por el concurso real (..)
Finalmente, el articulo 50° CP incorpora una ultima verificacion de cardcter excepcional.
Esta implica cotejar que ninguno de los delitos integrantes del concurso real haya

obtenido como pena parcial la de cadena perpetua, ya que de darse tal supuesto dicha

sancion punitiva seria la dnica que tendlria la condicion de pena concreta...”

En el presente caso se tiene que el Representante del Ministerio Piblico pidié TRES
ANOS por el delito de Lesiones Leves y UN ANO para el delito de Agresiones en contra
de las Mujeres o Integrantes del Grupo Familiar, de la suma de estas se tiene una pena
de CUATRO ANOS y con el descuento de hasta 1/7 por acogerse a la conclusion
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anticipada ha quedado en una pena concreta de TRES ANOS, CINCO MESES y
VEINTIDOS DIAS.

Al respecto y realizando un analisis y control adicional de esta pena arribada se
considera que dicha determinacién resulta manifiestamente vélida, pues como se
aprecia:

En primer lugar resulta viable sumar las penas pues el Articulo 50 del Codigo Penal exige
dicha sumatoria;

Finalmente si sometemos esta pena a los filtros que exige el Acuerdo Plenario citado
obtendremos que la prenotada pena total e e treint ci o
cumpliéndose el primer requisito que exige; asimismo que, esta pena tampoco es el
equivalente al doble de la pena concreta parcial establecida para el delito mas rave

a e seria 10s) cumpliéndose el segundo requisito; y finalmente al no
haber pena de cadena perpetua en este caso carece de objeto pronunciarse sobre este
altimo requisito;

AC ON ADICIONA T P SuUs : De otro lado, st bien
el articulo 57 del Cédigo Penal ( modificado por el articulo tinico de la Ley Nro. 30710,
publicada el 29 de diciembre de 2017), establece que la suspension de la pena es
inaplicable entre otros agentes, para las personas condenadas por el delito de
agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar del articulo 122-B,
y por el delito de lesiones leves previsto en los literales c), d) y e) del numeral 3) del
articulo 122; sin embargo, al encontrarse dicha norma en el Caodigo Penal y sobre todo
regular un aspecto material (/igado a la pena), es una NORMA SUSTANTIVA y la misma
como se sabe se rige por el principio TEMPUS REGIT ACTUM (Que como se sabe
postula que la norma aplicable es la vigente al tiempo de comisién del delito), y por
tal razén es entendible que la determinacion de una pena de los delitos cometidos
antes de la entrada en vigencia de la mencionada ley, es realizada en base a la
antigua redacci6n del articulo 57 del Cédigo Penal.

QUINTO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL:

5.1. Que, sin perjuicio de la pena suspendida, sustentada en el considerando anterior, la
comisién de un hecho punible también acarrea una consecuencia de (ndole civil, en ese
sentido es preciso fijar las responsabilidades civiles que procedan de la consumacion del
injusto, conforme a lo prescrito en el articulo 93° del Cédigo Penal.

De esta manera para efectos de determinar la reparacion civil, debe tenerse en cuenta lo
dispuesto por los articulos 92 a 101 del Codigo Penal, los cuales deben ser concordados
con lo dispuesto en los articulos 45, 45-A y 46 del aludido corpus sustantivo, rigiéndose
la misma por el principio del dafio causado, debiendo individualizarse y fijarse la
cantidad de dicha reparacion en forma prudencial y proporcional con relacién al dafio
ocasionado, cuyo monto fijo debe expresarse necesariamente en soles, en el presente
caso el acusado JHONNY WILLIAMS JURADO MONTALDO, serd sometido a una pena
suspendida como mecanismo previo, el mismo que acepto el pago de MIL SOLES por
reparacion civil, situacién que conlleva a inferir que podra seguir con su vida habitual en
libertad pudiendo trabajar, situacién que en conjunto permite inferir que puede cumplir
con el pago de la reparacién civil solicitada por el Representante del Ministerio Publico
maxime, si existid un dafio hacia su conviviente asi como a la hermana de su
conviviente, hecho que necesariamente debe ser resarcido no obstante ello su
imposicién también ser proporcional en base a tres supuestos, a) aspectos personales b)
Dafio causado y ¢) Posibilidad econémica

SEXTO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.
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6.1.  Atendiendo a que segun el articulo 402° inciso 1 del Caodigo Procesal Penal, la sentencia

condenatoria en su extremo penal se cumplira provisionalmente aunque se
interponga recurso contra ella, corresponde disponer la ejecucién inmediata de la
misma.

SEPTIMO: IMPOSICION DE COSTAS

7.1.

Teniendo en cuenta que el acusado JHONNY WILLIAMS JURADO MONTALDO, ha sido
vencido en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral 1 del
Codigo Procesal Penal corresponde imponerles el pago de las costas del proceso, las
mismas que seréan liquidadas en ejecucién de sentencia.

Por los fundamentos expuestos, valorando las pruebas y juzgando los hechos segun la sana critica,
con criterio de conciencia, en especial conforme a los principios de la logica, y en aplicacion de los
articulos ya citados en esta resolucién y ademas los articulos IV del Titulo Preliminar, 12, 23, 29, 45,
46, 93 del Codigo Penal y los articulos 393 a 397, 399 y 500.1, del Codigo Procesal Penal, el Juez
(p) del Primer Juzgado Unipersonal Penal de la Corte Superior de Justicia de Huanuco:

Y

FALLA:

APROBANDO, el acuerdo sobre los hechos, la pena y reparacién civil, arribado entre el
Representante del Ministerio Publico y el acusado JHONNY WILLIAMS JURADO

MONTALDO.

En consecuencia CONDENO al acusado JHONNY WILLIAMS JURADO MONTALDO,
como AUTOR de la Comision de los delitos:

Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de LESIONES LEVES en agravio de
Midmay Anai Vargas Lino.

Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE
MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR en agravio de Analmeba Flores
Vargas.

Por tal razén apruebo y le IMPONGO - TRES ANOS, CINCO MESES y VEINTIDOS DIAS
DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD; e INHABILITACION por el término de UN ANO,
consistente en la PROHIBICION de aproximarse o comunicarse con las agraviadas citadas
y los familiares de éstas.

ORDENO el pago de la suma de MIL SOLES que por concepto de REPARACION CIVIL
deberé pagar favor de las agraviadas, a razén de QUINIENTOS SOLES para la agraviada
Midmay Anai Lino Vargas y de QUINIENTOS SOLES a favor de la agraviada Ana Melva
Flores Vargas, la misma que se tiene por cancelada de acuerdo a los certificados de
depésitos judiciales Nros. 2018048102200 y 2018048102199 que se dio cuenta en esta
sesion de audiencia .

PENA PRINCIPAL cuya ejecucion se suspende por el periodo de TRES ANOS: bajo la
imposicion de las siguientes reglas de conducta:

a) No frecuentar lugares de dudosa reputacion;
b) No ausentarse del lugar donde reside sin autorizacién del Juez:

¢) Comunicar al Juzgado en el caso que varie de domicilio;
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d) Comparecer personal y obligatoriamente al Juzgado cada treinta dlas para informar y
justificar sus actividades; y como tal registrar su firma por ante la Oficina de Control
Biométrico de la Corte Superior de Justicia de Huanuco, para cuyo efecto OFICIESE
con tal a fin a dicha oficina para los fines consiguientes.

e) Abstenerse del consumo de bebidas alcohélicas ast como de cualquier tipo de agresion
hacia las agraviadas.

f) No tener en su poder objetos susceptibles de facilitar la realizacion de otro delito.

Reglas que debera cumplir ESTRICTAMENTE Bajo apercibimiento de aplicarse
directamente lo previsto en el Articulo 59 inciso 3) del Codigo Penal, esto es
REVOCARSE la condicionalidad de la pena y convertirse en efectiva y de este modo ser
recluido en el establecimiento penal de sentenciados de Huadnuco - Potracancha, en
caso de incumplimiento de las reglas conducta de la a) hasta la f) estos es, sin
requerimiento ni tramite previo, en caso la parte agraviada o el Ministerio Publico
informe el incumplimiento de alguna de las reglas de conducta impuestas al acusado.

6. DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extremo penal,
entendiéndose esto en el sentido de que el plazo de prueba corre desde la emision de esta
Sentencia.

F IMPONGO el pago de las COSTAS al sentenciado las que deberan ser liquidadas en
ejecucion de sentencia, si la hubiere. Consentida o ejecutoriada que fuere la presente;

8. EXPIDANSE los testimonios y boletines de condena, una vez consentida o ejecutoriada
que sea la presente resolucién.

Notifiquese conforme a ley.
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SENTENCIA N° 99-2018
SENTENCIA DE CONFORMIDAD

RESOLUCION N° 004.
Huanuco, seis de agosto del
afo dos mil dieciocho.

VISTOS Y OIDOS: La presente causa en audiencia publica de
Juicio Oral, teniendo como Juez de la causa el Magistrado WALTER JUSTINO DAVILA JORGE,
encontrandonos dentro de los alcances de una Sentencia conformada, se procede a dictar la misma
bajo los términos siguientes:

I.  PARTE EXPOSITIVA.

1.1.SUJETO PROCESAL IMPUTADO:

GILMAR GIOVANNI CASTRILLON CASTANEDA.
» Apelativo : No tiene.
» DNIN° : 48621493,
7 Natural :Lima.
~ Fecha de Nacimiento : 10 de setiembre de 1977.
» Edad 140 afos.
» Estado civil : Conviviente.
> Grado de Instruccién : lletrado.
» Ocupacion : Venta de golosinas.
> Ingreso econémico :5/.25a 30 soles.
» Domicilio :Jr. Leon de Huanuco Nro. 403 interior (Referencia en
un Restaurant) Celular 973059257,
> Padres :Félix Castrillon Soto y Carmen Castafieda Reyes.
> Antecedentes penales  : No registra.

Como presunto AUTOR de la comisién del Delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud
en la modalidad de LESIONES LEVES AGRAVADAS en agravio de Midmay Anai Lino
Vargas y como AUTOR por el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la
modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL
GRUPO FAMILIAR - LESIONES CORPORALES, en agravio de Ana Melva Flores
Vargas.

1.2. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a) Del Ministerio Publico. (7eoria del Caso)

» Hechos: Informacién recepcionada por la Judicatura:

" El dia 09 de febrero del aito 2017 a las 20:40 horas aproximadanente mientras la agraviada se
encontraba en su domicilio nbicado en ef Jr. Affonso Ugarte 621 interior 6 — Huinnen, esperands a s wenor
Ijja de iniciates [ T.C.C. de 8 arios, estandn a que s hija mqyor Giannina Marveln Garay Carhuaricra se lo
habia levado para cambiarla ya que era el dia de s &'{?/ﬂﬂ?ﬁ.i‘. HOMEIo e que e lae presente sn ex —
comiviente GILMAR GIOVANNI CASTRILLON CASTANEDA con su actnal puargja Zoila

Angética Lazo Figneroa, guicnes dijeron que se Hevarian a la menor, a fo quie b agrevéada respoudid gue iba a

veginlarle a ella misma si queria i, momentos en que Hega la referida menor .f.rm,:;;ﬁn,:}.-:d.rr de su hermana, en !
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Lol

1.3.

1.4.

b)

_ " . . o
esos monmentos el acusado le preguntd a la menor si queria ir con cllos a lo que la menor respondic gue no, ante

ello el acnsado GILMAR GIOVANNI CASTRILLON CASTANEDA empes o insullarte a
agraviada Pilar Marieta Carbwaricra Rojas al eseitchar esto la bija mayor de la agraviada le dijo que se fiera a
la Fiscalia y al escuchar esto el acusado se retivaron ya que la agraviada tenia garantias; sin embaigo, a los
pocos monrentos retorng el acusado con s acompaiiante, enipezaron a insuliarle a la agraviada, momentos en gie
la acompariante del acnsado empiesza mn forcejeo con la agraviada y al intentar defenderse de esta, el acnsado
GILMAR GIOVANNI CASTRILLON CASTANEDA le ewpuja cayends husta ¢ piso
ceittscindose lesiones corporales gue se acieditan conforme al Certificado Médico Legal 001337-1'FL de fecha 10
de febrero del 2017, donde se concluyd que regueria una atencién facultativa de 02 por wna incapacidad médico
legal de 06 dias. Lucgo, posteriormente pues la agraviada se constituyé a ta Comisaria de Hudnuo a
aiterponer fa denincia respectiva por las fesiones que sufiteron en su mowento.. "

Y

Tipificacion:

Los hechos se tipificaron por la Fiscalia_en el primer pérrafo del articulo 122 - B
(Articulo incorporado por el Articulo 2 del Decreto Legislativo Nro. 1323, publicada

el 06 de enero de 2017) concordante con el primer parrafo del articulo 108-B

numeral 1) (Violencia Familiar) (Articulo modificado por el articulo 1 del Decreto

Legislativo Nro. 1323 publicada, el 06 de enero de 2017) concordante a su vez
con el Articulo 23 (Autoria), todos del Codigo Penal.

Pena solicitada:

UN ANO, 08 MESES de pena privativa de Libertad suspendida

Reparacidn civil.

El representante del Ministerio Publico al no existir Actor Civil constituido solicité la
suma de QUINIENTOS SOLES por concepto de reparacion civil.

Delimitacién de la Imputacién:

Se le atribuye al acusado GILMAR GIOVANNI CASTRILLON CASTANEDA, el
haber causado lesiones a la agraviada Pilar Marieta Carhuaricra Rojas.

Del Abogado Defensor del acusado:

Sefala basicamente:

I Que, su patrocinado se va a acoger a la conclusion anticipada de juicio. |

POSICION DEL ACUSADO.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en juicio el acusado GILMAR

G

IOVANNI CASTRILLON CASTANEDA, llegé a un acuerdo, admitiendo ser

responsable del delito.

ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO.

Es as{ que estando a la respuesta del acusado, el Representante del Ministerio Publico,
reiniciado el debate, sustentd y dio a conocer el siguiente acuerdo:
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Tiempo de la Pena Principal: Se acord¢ la
imposicién de UN ANO, CINCO MESES y
CUATROS DIAS de pena privativa de
libertad, que es el resultado de hasta 1/7 y
otros criterios que se analizardn mas
adelante a la pena iniclal de la que
partieron ascendente a UN ANO Y OCHO
MESES; e INHABILITACION por término
de UN ANO, CINCO MESES Y CUATRO
DIAS, consistente en la PROHIBICION de
aproximarse o comunicarse con la
agraviada.

RESPECTO A LA PENA. Caracter:

Suspendida.

Duracién del Periodo de suspensién:

De UN ANO Y CINCO MESES.

Reglas de Conducta:

A criterio de la judicatura y la de
abstenerse al consumo de bebidas
alcoholicas y abstenerse de cualquier tipo
de agresidn a la agraviada.

f—

La suma de CUATROCIENTOS SOLES.

Condiciones para su pago

RESPECTO A LA REPARACION CIVIL.
Como regla de conducta.

m

IL. CONSIDERANDO:

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

L.1. Conforme al articulo 372° inciso 5 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se_dictard aceptando los
términos del acuerdo.

En consecuencia corresponde al Juez el control c o a fin de determi

s
satisface las exigencias de legalidad control que no sélo tiene que ver con la

legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino también de la pena y
reparacion civil acordada y demds consecuencias accesorias.
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2.1

2.2,

2.3.

2.4.

3.1.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD (Referencias normativas,
doctrinales acerca del delito que se le atribuye al acusado).

Que, el delito contra la vida el cuerpo y la salud en la modalidad de AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR. se encuentra
previsto en el articulo 122-B primer pérrafo del Cédigo Penal (articulo incorporado
por el articulo 2 del Decreto Legislativo Nro. 1323, publicada el 06 de enero de 2017),
al establecer:

"El que de cualquier modo cause lesiones corporales a
una mujer en su condicion de tal o a integrantes del
grupo familiar que requieran menos de diez dias de
asistencia o descanso, o algun tipo de afectacion
psicoldgica, cognitiva o conductual en cualquiera de los
contextos previstos en el primer parrafo del articulo 108-8,
serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de
uno ni mayor de tres afios e inhabilitacion conforme al
articulo 36"

De donde se colige:

Tipicidad Objetiva, que el ilicito penal “se configura cuando el agente causa un dafio o
perjuicio en la integridad corporal o salud que requiera menos de diez de asistencia o
descanso o algdn tipo de afectacidn psicoldgica cognitiva o conductual” Como
podemos apreciar, nuestra normatividad penal reconoce la importancia de las
circunstancias especiales de agresiones realizadas a una mujer por su condicién de tal o
en un contexto “familiar”, en el cual la victima sufre una amenaza y se encuentra en
una especial situacién de indefension debido a su condicién de mujer o la relacién que
tiene con el agresor.

Tipicidad Subjetiva. Este tipo penal es cometido a titulo de dolo (conciencia y
voluntad de agredir o afectar psicoldgica, cognitiva o conductualmente a la
victima);

Finalmente el Articulo 108-B primer parrafo numeral 1) del Cédigo Penal, establece que sera
reprimido con pena privativa de libertad no menor de quince afios el que mata a una mujer por
su condicion de tal en cualquiera de los siguientes contextos: 1. Violencia Familiar %

TERCERO: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION LA COMISION DEL DELITO DE
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTE DEL GRUPO FAMILIAR,
SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADO POR EL ACUSADO.

En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que en el inicio de la audiencia
del Juicio Oral y luego de la realizacion de los alegatos de Apertura, el acusado
GILMER GIOVANNI CASTRILLON CASTANEDA, acept6 los cargos, llegando a un
acuerdo con el Ministerio Piblico, este Gltimo quién cumplié con presentar los cargos
en que sustenta la acusacion (precisando que la conducta) se tipifica en lo previsto y
penado en el primer parrafo del articulo 122 - B (Articulo _incorporado por el
Articulo 2 del Decreto Legislativo Nro. 1323 publicada el 06 de enero de 2017),

concordante con el primer pérrafo del articulo 108-B numeral 1) (Violencia

Familiar) _(Articulo_modificado por el articulo 1 del Decreto Legislativo Nro. 1323
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4.1.

4.2,

4.3.

publicada, el 06 de enero de 2017) concordante a su vez con el Articulo 23
(Autorta), todos del Céddigo Penal.

Al respecto debe sefialarse que la tipificacién resulta correcta e incluso se precisa su
grado participacién.

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica y

luego de haber contrastado la teoria del caso del Fiscal (supuesto de hecho) que fue
ept o) cusado y su defensa, con la norma invocada, hacen posible que esta

Judicatura pueda anunciar como un hecho probado la teoria del caso expuesta por el
Ministerio Publico y por ende anunciar que tanto la materialidad de ilicito penal de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR, as( como la responsabilidad penal en calidad de AUTOR material del
acusado GILMER GIOVANNI CASTRILLON CASTANEDA, deba tomarse como cierta,
toda vez que como se tiene anotado:

1° Este acusado en forma dolosa (requisito subjetivo) - (con conctencia y voluntad
de querer lesionar:

2° Agredio flsicamente a la agraviada Pilar Marieta Carhuaricra Rojas, en su condicion
de mujer y ex - conviviente del acusado (requisito para ser_considerado como
inte te U, lar).

3° Situacion que denota un moévil incoherente y nada razonable esto si tomamos en
consideracion que conforme sucedieron los hechos nada Justificada que la
agrediera cuando la mejor forma de solucionar los conflictos es la via del didlogo.

4° Sumado a ello que los dias de atencion facultativa e incapacidad médico legal
otorgados a la agraviada (atencién facultativa de 02 por 06 dfas de incapacidad
médico legal) se ajusta a los pardmetros de dfas requeridos por la norma (/menos
de diez dias), cumpliéndose de esta manera el requisito objetivo requerido;

En ese sentido y estando a todo lo explicado es que debe dictarse una sentencia de tipo
condenatoria por la lesidn de extrema gravedad ocasionada al bien Juridico consistente
en la Salud de la agraviada, debiéndose aprobar el acuerdo.

CUARTO: DETERMINACION Y CONTROL JUDICIAL DE LA PENA:

Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion Juridica la
Autoria del acusado GILMER GIOVANNI CASTRILLON CASTANEDA, en la comisién
del tipo penal materia de Acusacién, lo que toca ahora es determinar y de ser el caso
aprobar la pena a imponérsele.

Las partes estén solicitando se imponga al acusado GILMER GIOVANNI CASTRILLON
CASTANEDA, CO MESES de pena privativa de la libertad,
suspendida por el término de UN ANO Y CINCO MESES por las razones expuestas
durante la oralizacién del acuerdo.

En consecuencia corresponde verificar si la pena propuesta supera el control de
legalidad.

Identificacién de la Pena Basica.
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4.4,

En ese orden de ideas debemos partir del hecho que el acusado GILMER GIOVANNI
CASTRILLON CASTANEDA, ha cometido a titulo de AUTOR el delito contra la Vida el
cuerpo y la salud en la modalidad de LESIONES LEVES y AGRESIONES EN CONTRA
DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, siendo el caso comenzar
indicando que este delito de acuerdo a nuestro Cédigo Penal y la forma como fue
tipificado se encuentra sancionado con una pena privativa de Libertad no menor de

uno ni mayor de tres afios, respectivamente,

Identificacién de la Pena concreta y la forma.

Ahora bien en el caso en concreto se puede apreciar que en la Audiencia las partes
acordaron la imposicion de una sancién consistente en UN ANO, CINCO MESES y

CUATRO DIAS de pena privativa de la libertad - SUSPENDIDA POR EL TERMINO DE

UN ANO Y CINCO MESES, por las razones expuestas durante la oralizacién del acuerdo.

(Esta_pena fue como resultado de la deduccién de hasta 1/7 que le hicieran a la
pena de UN ANO Y OCHO MESES de la que partieron).

DETERMINACI('JN' DE LOS EXTREMOS PUNITIVOS DE ACUERDO AL SISTEMA DE
TERCIOS. (DIVISION EN TRES PARTES).

Que el Articulo 45-A (Articulo incomporado por el Articulo 2 de la Ley N° 30076,
publicada el 19 de agosto de 2013), establece que el Juez una vez determinada la pena
abstracta prevista en la Ley debe dividirla en tres partes:

Respecto al Delito de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES
DEL GRUPO FAMILIAR, tenemos la siguiente clasificacion:

EXTREMOS PUNITIVOS Desde I Hasta

1. Debajo del Minimo Legal. Discrecional en consonancia con la
atenuante privilegiada invocada.

2. Tercio Inferior 01 afio 01 afno - 08 meses

3. Tercio Intermedio 01 afo - 08 meses 02 afos - 04 meses

4. Tercio Superior 02 afos — 04 meses 03 afios.

5. Encima del maximo legal. Discrecional en consonancia con la
agravante cualificada invocada.

Concurrencia de Circunstancias (Agravantes, atenuantes)
CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES (Genérica o privilegiadas)
Que, en el caso concreto, se aprecia que de las 08 circunstancias atenuantes previstas
en la norma, en el caso concreto NO concurre NINGUNA circunstancia atenuante
genérica y ninguna circunstancia atenuante privilegiada.
CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES (Genérica o cualificadas).
Que en el caso concreto, de las 13 circunstancias genéricas y las agravantes cualificadas
que prevé la normatividad juridico penal, en el caso concreto NO se aprecia la

concurrencia de NINGUNA circunstancia AGRAVANTE.

Concluyéndose de esta manera que en el caso concreto solo concurren:
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CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES 00
PRIVILEGIADAS
CIRCUNSTANCIAS ATENUANTE 00
GENERICAS
AGRAVANTES (Genéricas o Cualificadas 00

En tal sentido al tener solo 01 atenuante genérica, corresponde aplicar la regla prevista
en el Articulo 45-A inciso 2 literal a), estos es: “2. Determina ln pena concreta aplicable al
condenado cvaluando la concurrencia de circunstancias agravantes o atenuantes observando Ins
siguientes reglas: a) Cuando no existan atenuantes ni agravantes o concurran iinicamnente
circunstancias atenuaites, la pena concreta se determina dentro del tercio inferior.,.”,

Siendo esto asi la pena a imponerse y de ser el caso a aprobarse oscilaré en un aifo a un
afo y ocho meses, respectivamente, en el caso concreto se aprecia que las partes
acordaron partir de una pena de UN ANO Y OCHO MESES, entendiéndose por tanto gue
el acuerdo en este extremo si_deviene en correcto pues est4 dentro del marco de legalidad
(Dentro del tercio inferior) y que efectuado el descuento hasta 1/7 por someterse a la
conclusion anticipada de juicio, en efecto queda una pena concreta de UN ARO, CINCO
MESES Y CUATRO DIAS.

Por lo que siendo as{ y sin pretender justificar la comisién del hecho delictivo perpetrado
por el acusado GILMER GIOVANNI CASTRILLON CASTANEDA, el suscrito considera que

la imposicién de una pena privativa de Libertad de UN ANO, CINCO MESES y CUATRO
DIAS pero con el caracter de suspendida, le permitira a éste como un fin motivador no
L L_delito cometid

volver a cometer un nuevo delito doloso,

detectado_circunstancias favorables que basadas en el principio de proporcionalidad,
humanidad y necesidad de la penas, en armonia ademas con los criterios para la
determinacién de la pena previstos en los articulo 45 y 46 del Cédigo Penal, hacen
viable su imposicion, ademés de ello porque el suscrito considera que esta medida

habilita un _pronéstico favorable v contribuird a su resocializacién, tanto mas si se

trata de una forma de cumplir con la funcién protectora y re socializadora, conforme se ha
sefialado en el artlculo noveno del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, en concordancia con
lo cartagonado por el articulo ciento treinta y nueve, inciso veintidds, de nuestra
Constitucion Politica del Estado, pues se debe entender que tampoco se trata
exclusivamente de sancionar una conducta ilicita mandando isién a todo aquel
que cometa un delito, sino que es necesario considerar las posibilidades previas de que el
acusado se reintegre a la sociedad como ser humano Util pues el Derecho Penal como
todas sus ramas persiguen como objetivo supremo la busqueda de la paz social. Aunado a
ello debemos recordar que el sometimiento a esta Institucién Penal trae consigo un
beneficio de reduccién de 1/7 de la pena por aplicacion de lo establecido en el Acuerdo
Plenario N° 5-2008/CJ-116, situacion que debe ser aplicada al caso del acusado, pues
gracias a su aceptacién se limité la duracién del Juicio comprobar los hechos, ahorrando al

Estado tiempo y dinero.

(6] c16 [o) TE DEL ACUSADO.
El representante del Ministerio Pdblico informé que el hoy acusado registra una anterior
condena CON EL CARACTER DE SUSPENDIDA.

Y como tal a primera vista, podria parecer que en_efecto el acusado tendria la condicién de
REINCIDENTE, en aplicacion de lo sefialado en el Articulo 46 - B del Cédigo Penal, donde

se sefiala;

“...El que, después de haber cumplido en_todo o en parte una
PENA, incurre en nuevo delito doloso en un lapso que no excede
de cinco afios tiene In condicion de reincidente...”
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Sin embargo y luego de revisar la doctrina acreditada, recurrir a los alcances de la
interpretacion teleolégica considera que la modificatoria introducida por la Ley 30076
del 19 agosto del afio 2013 al Articulo 46-B del Cédigo Penal, NO deja sin efecto lo
establecido Acuerdo Plenario N° 01-2008/CJ-116 (Donde se sefiala que para reputarse
reincidente a una persona el delito anterior debié de haber sido una pena efectiva) NI
tampoco habilita a entender que un imputado sentenciado anteriormente a una PENA
SUSPENDIDA, deba reputarsele como reincidente por haber cometido este nuevo
delito, juicio y criterio que se sustenta, en atencién a los siguientes fundamentos que
pasamos a exponer:

e Un primer detalle a tomar en cuenta radica en que tal y como se adelanté si bien es cierto
cuando entré en vigencia el Articulo 46-B primer y segundo parrafo del Codigo Penal
(Articulo modificado por el Articulo 1 de la Ley N° 30076, publicada el 19 agosto 2013) muchos
Jueces de la Republica entendimos que el Acuerdo Plenario N° 01-2008/CJ-116, que en su
momento interpretando la redacciones de aquel entonces del Articulo 46-B del
Coédigo Penal, establecié que solo era reincidente aquél que hubiese sido condenado a
una pena privativa de libertad de caricter efectiva, quedando excluidas otras penas
como suspendidas, trabajos comunitarios, etc., pero con la emisién de dicha modificatoria
dicho Plenario habia DEJADO DE TENER VIGENCIA EN TORNO A ESA PARTE, pues la
actual redaccion del Articulo 46-B del Cédigo Penal establece ahora que: “..El gue
después de haber cumplido en TODO o en parte UNA PENA...", a
Sin embargo y recurriendo a los alcances de la interpretacion teleoldgica, esta Judicatura
ha llegado a entender que dicha forma de interpretar, no resulta correcta y es que se
parte de un razonamiento logico:

“Una persona serd reputada como reincidente, siempre y cuando pese a recibir los efectos
RESOCIALIZADORES DE UNA PENA, este no produce efecto en él y decide cometer un
NUEVO DELITO, para esto es necesario que dicha persona, haya efectivamente recibido yle
lhaya sido ejecutada una pena (EN TODO O EN PARTE)...”

En el caso de las penas SUSPENDIDAS no ocurre ello, pues esta si bien es cierto esta es
una modalidad de la PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, sin embargo tiene la particularidad
de NO HABER sido ejecutada, sobre la base de ello al no haber el agente recibido los
efectos re socializadores de la pena (precisamente por ser su pena suspendida), esta
Judicatura no considera correcto reputar como REINCIDENTE a una persona cuyo delito
anterior fue sancionado con una pena suspendida, de ahi cobra vigor y coherencia el
por qué el Acuerdo Plenario N° 01-2008/CJ-116, exige que la pena sea de caracter
EFECTIVA. (No obstante ello lo que si ha variado la norma es que ahora se indica
cualquier clase de pena, por lo que siendo asi si una persona fue sentenciada a
trabajos comunitarios, prestacién de servicios a la comunidad, etc. también sera
reincidente).

* Un segundo detalle a tomar en cuenta radica en que si revisamos la doctrina acreditada
esta también comparte esta nueva posicion en efecto, el Maestro Penalista Eduardo Oré
Sosa, en un Articulo publicado para el INCIP (Instituto de Ciencia Procesal Penal), al
comentar los alcances de la modificatoria introducida por la Ley 30076 al Art. 46-B del
Codigo Penal, senalo:

“...El art. 46-B del CP recoge un supuesto de reincidencia genérica y
real. Es genérica, por cuanto el legislador no exige que el segundo delito
sea de igual o semejante naturaleza, bastard con que se trate de un delito
doloso. Es real, por cuanto se exige que se haya cumplido en todo o en
parte la pena impuesta por el primer delito. En este punto, pareciese que
la Ley 30076 hubiese ampliado el dmbito de aplicacion de Ia
reincidencia, pues si antes el legislador tomaba como presupuesto el
cumplimiento [total o parcial] de una condena a pena privativa de
libertad, hoy se hace referencia a “una pena”. No obstante, siguiendo en
este punto a YSHII MEZA, consideramos que la referencia genérica a
una pena se hace con el fin de comprender dentro del supuesto de
reincidencia_a las faltas, toda vez que estas no tenen prevista la pena
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privativa de libertad,_sino _las limitativas de derechos y la

multa...”
Como se puede apreciar este Doctrinario también interpreta la modificatoria ampliando los
alcances s6lo a otros tipos de pena, pero en ninguna parte comprende a las penas
suspendidas.
Por lo que siendo ello asi, no cabe mas que entender que elAcuerdo Plenario N° 01-
2008/CJ-116, tiene alin vigencia, y por tanto al haber sido el anterior delito cometido por el
acusadoJAIME JULIAN RUBIO CHAMORRO, sancionado con una pena suspendida, NO
CABE REPUTARLO como reincidente.
Un tercer detalle a considerar radica que las posiciones arriba enunciadas, han sido
dilucidadas en el “Curso Internacional de Capacitacion sobre el Cédigo Procesal Penal -
Nivel Avanzado” llevado a cabo en la Corte Superior de Justicia de Huanuco los dias 15,16
y 17 de Setiembre del afio 2016, donde precisamente ante una pregunta formulada por un
Colega del Ministerio Publico, en torno a la existencia de diversas posiciones sobre la
Reincidencia y su interpretacién a la Luz de la Ley 30076, el Juez Supremo NEYRA
FLORES, sostuvo que aln subsisten los criterios expuestos en el Acuerdo Plenario Nro. 1-
2008/CJ-116, por consiguiente solo puede ser considerado como REINCIDENTE aquél
acusado que ha st rec ci nato cter efectiva.

Por dltimo no debemos olvidar que la sucesién de leyes penales en el tiempo se rige por
las exigencias del principio de legalidad y por el PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD frente a la
duda razonable sobre su eficacia o alcance interpretativo.

Siendo esto asi la pena ACORDADA de UN ANO, CINCO MESES Y CUATRO DIAS afio
SUSPENDIDA por el término de UN ANO Y CINCO MESES resulta arreglada a Ley.

ACLARACION ADICIONAL REFERENTE A LA PENA SUSPENDIDA: De otro lado, si bien el
articulo 57 del Codigo Penal ( modificado por el articulo dinico de la Ley Nro. 30710, publicada el
29 de diciembre de 2017), establece que la suspensién de la pena es inaplicable entre otros
agentes, para las personas condenadas por el delito de agresiones en contra de las mujeres
o integrantes del grupo familiar del articulo 122-B, y por el delito de lesiones leves previsto
en los literales c), d) y e) del numeral 3) del articulo 122: sin embargo, al encontrarse dicha
norma en el Codigo Penal y sobre todo regular un aspecto material (ligado a la pena), es
una NORMA SUSTANTIVA y la misma como se sabe se rige por el principio TEMPUS
REGIT ACTUM (Que como se sabe postula que la norma aplicable es la vigente al tiempo
de comisién del delito), y por tal razén es entendible que la determinacién de una pena
de los delitos cometidos antes de la entrada en vigencia de la mencionada ley, es
realizada en base a la antigua redaccion del articulo 57 del Cédigo Penal.

QUINTO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL:

5.1.

Que, sin perjuicio de la pena suspendida, sustentada en el considerando anterior, la
comision de un hecho punible también acarrea una consecuencia de indole civil, en ese
sentido es preciso fijar las responsabilidades civiles que procedan de la consumacién del
injusto, conforme a lo prescrito en el articulo 93° del Cédigo Penal.

De esta manera para efectos de determinar la reparacion civil, debe tenerse en cuenta lo
dispuesto por los articulos 92 a 101 del Cédigo Penal, los cuales deben ser concordados
con lo dispuesto en los articulos 45, 45-A y 46 del aludido corpus sustantivo, rigiéndose la
misma por el principio del dafio causado, debiendo individualizarse y fijarse la cantidad de
dicha reparacion en forma prudencial y proporcional con relacién al dafio ocasionado, cuyo
monto fijo debe expresarse necesariamente en soles, en el presente caso el acusado
GILMAR GIOVANNI CASTRILLON CASTANEDA, serd sometido a una pena suspendida
como mecanismo previo, el mismo que acept6 el pago de CUATROCIENTOS SOLES por
reparacion civil, situacién que conlleva a inferir que podra seguir con su vida habitual en
libertad pudiendo trabajar, situacién que en conjunto permite inferir que puede cumplir
con el pago de la reparacion civil solicitada por el Representante del Ministerio Piblico
maxime, si existié un dafio hacia su conviviente asl como a la hermana de su conviviente,
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hecho que necesariamente debe ser resarcido no obstante ello su imposicién también ser
proporcional en base a tres supuestos, a) aspectos personales b) Dafio causado y c)
Posibilidad econdmica

SEXTO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

6.1.  Atendiendo a que segtn el articulo 402° inciso 1 del Codigo Procesal Penal, la sentencia
condenatoria en su extremo penal se cumplird provisionalmente aunque se
interponga recurso contra ella, corresponde disponer la ejecucién inmediata de la
misma.

SEPTIMO: IMPOSICION DE COSTAS

7.1.  Teniendo en cuenta que el acusado GILMAR GIOVANNI CASTRILLON CASTANEDA, ha
sido vencido en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral 1 del
Codigo Procesal Penal corresponde imponerles el pago de las costas del proceso, las
mismas que seran liquidadas en ejecucion de sentencia.

Por los fundamentos expuestos, valorando las pruebas y juzgando los hechos segtn la sana
critica, con criterio de conciencia, en especial conforme a los principios de la ldgica, y en
aplicacion de los articulos ya citados en esta resolucién y ademés los articulos IV del Titulo
Preliminar, 12, 23, 29, 45, 46, 93 del Codigo Penal y los articulos 393 a 397, 399 y 500.1, del
Codigo Procesal Penal, el Juez (p) del Primer Juzgado Unipersonal Penal de la Corte
Superior de Justicia de Huanuco:

FALLA:

L. APROBANDO, el acuerdo sobre los hechos, la pena y reparacién civil, arribado entre el
Representante del Ministerio Piblico y el acusado GILMAR GIOVANNI CASTRILLON

CASTANEDA.

2, En consecuencia CONDENO al acusado GILMAR GIOVANNI CASTRILLON CASTANEDA,
como AUTOR de la comision del delito: Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la
modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR en agravio de Pilar Marieta Carhuaricra Rojas.

3 Por tal razén APRUEBO y le IMPONGO - UN ANO, CINCO MESES Y CUATRO DIAS DE
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD; e INHABILITACION por el mismo término,
consistente en la PROHIBICION de aproximarse o comunicarse con la agraviada Pilar
Marieta Carhuaricra Rojas y los familiares de ésta.

4. ORDENO el pago de la suma de CUATROCIENTOS SOLES que por concepto de
REPARACION CIVIL debera pagar favor de la agraviada, de los cuales a la fecha ha pagado
la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA SOLES a través del deposito judicial Nro.
2018048102296 que obra en el cuaderno de debate; y el saldo de CIENTO CINCUENTA
SOLES, lo hara efectivo el dia 14 de setiembre del afio 2018,

5. PENA PRINCIPAL cuya ejecucién se suspende por el periodo de UN ANO Y CINCO
MESES; bajo la imposicién de las siguientes reglas de conducta:

a) No frecuentar lugares de dudosa reputacion;

b) No ausentarse del lugar donde reside sin autorizacién del Juez;

¢) Comunicar al Juzgado en el caso que varie de domicilio;

d) Comparecer personal y obligatoriamente al Juzgado cada treinta dias para informar y
justificar sus actividades; y como tal registrar su firma por ante la Oficina de Control
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Biométrico de la Corte Superior de Justicia de Huanuco, para cuyo efecto OFICIESE
con tal a fin a dicha oficina para los fines consiguientes.

e) No tener en su poder objetos susceptibles de facilitar (a realizacién de otro delito.

f) Abstenerse del consumo de bebidas alcohélicas asi como de cualquier tipo de agresién

hacia la agraviada.
g) Pagar el saldo de la reparacién civil de CIENTO CINCUENTA SOLES el dia 15 de

setiembre de 2018.

Reglas que deberd cumplir ESTRICTAMENTE Bajo apercibimiento de aplicarse
directamente lo previsto en el Articulo 59 inciso 3) del Cédigo Penal, esto es
REVOCARSE la condicionalidad de la pena y convertirse en efectiva y de este modo ser
recluido en el establecimiento penal de sentenciados de Huénuco - Potracancha, en
caso de incumplimiento de las reglas conducta de la a) hasta la f), previa
amonestacion; y en caso de incumplimiento de las reglas de conducta g) esto es de
REVOCARSE DIRECTAMENTE, sin requerimiento ni trémite previo, en caso la parte
agraviada o el Ministerio Piiblico informe el incumplimiento del pago de ciento
cincuenta soles por concepto de reparacién civil dentro del plazo previsto.

6. DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extremo penal,
entendiéndose esto en el sentido de que el plazo de prueba corre desde la emisién de esta
Sentencia.

7. IMPONGO el pago de las COSTAS al sentenciado las que deberan ser liquidadas en
ejecucion de sentencia, si la hubiere. Consentida o ejecutoriada que fuere la presente;

8. EXPIDANSE los testimonios y boletines de condena, una vez consentida o ejecutoriada

que sea la presente resolucién.

Notiflquese conforme a ley.
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2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE 1 03485-2017-62-1201-JR-PE-02
JUEZ : VELARDE SANTAMARIA MARIA EDIVIA
ESPECIALISTA : ESPINOZA TELLO, ERICA PATRICIA

ABOGADO DEFENSOR : MORY AVILA, JHON MARCIAL
MINISTERIO PUBLICO :5TA FISCALIA PROV PENAL CORP DE HCO.

IMPUTADO : HIDALGO SALAS, WILIAN

DELITO : AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR.

AGRAVIADO : LIVIA SANTIAGO, DORIS ELISABET

SENTENCIA CONFORMADA N° 267-2018

RESOLUCION N° 04
Huénuco, nueve de agosto
Del aiio dos mil dieciocho,--=--//

En Audiencia publica la presente causa, interviniendo
como Directora del Proceso la Magistradla MARIA EDIVIA VELARDE
SANTAMARIA, encontriandonos dentro de los alcances de un trimite de conclusién
anticipada se procede a dictar sentencia bajo los términos sigulentes:

I.  PARTE EXPOSITIVA:
PRIMERO: IDENTIFICACION DE LOS SUJETOS PROCESALES -

1.1 Parte Acusadora: Quinta Fiscalfa Provincial Penal Corporativa De
Huanuco.

1.2 Generales de ley del acusado:

WILLIAM HIDALGO SALAS, DNI N° 00076137, Fecha de
Nacimiento: 08/03/1970, Lugar de Nacimiento: Pucallpa, Edad: 48
Afos, Grado de Instruccién: Secundaria completa, Estado Civil:
conviviente, Nombre de su conviviente: Doris Livia Santiago, Domicilio
Real: —Jr. José Carlos Mariiteguz N° 21 1-Paucarbamba-Hudnuco—,
Teléfono Celular: 958541283, Nombre de sus Padres: Alfredo y
Angélica, ocupacién: soldador, ingreso econémico: cuarenta soles diario,
antecedentes penales ni policiales, no tiene.

Como presunto AUTOR de la comisién del delito Contra la Vida, el Cuerpo
y la Salud, en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS
MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio de
DORIS ELISABET LIVIA SANTIAGO.
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SEGUNDO: ALEGATOS DE APERTURA.-

2.1. El Ministerio Pablico acusa a WILLIAM HIDALGO SALAS de los

2.2,

2.3.

siguientes hechos (Tesis incriminatoria):

“...Que, en fecha 11 de enero del 2017, a horas 16:00 aprovimadamente, en
circunstancias que la agraviada Doris Elisabet Livia Santiago, se encontraba
libando licor junto a su amiga Elus Acosta Maylle en la puerta de su domicilio
ubicado en el jirén José Carlos Maridtegui N° 209-21 1-Paucarbamba.

Como consecuencia de ello, el imputado WILLIAM HIDALGO SALAS comenzé
a agredir a su conviviente Doris Elisabet Livia Santiago mediante patadas,
puitetes y jalones de cabello. Posteriormente se recabo el Certificado Médico Legal
N° 000409-VFL, practicados a la agraviada Doris Elisabet Livia Santiago
donde el médico legista concluye, que la agraviada requiere Atencién Facultativa
de 02 dias por una Incapacidad Médico Legal de 06 dias...".

Hecho punible que el Ministerio Piiblico lo tipifica en el primer parrafo del
articulo 122-B del Cédigo Penal-Delito de AGRESIONES EN CONTRA
DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR - y
en este caso con una pena por imponer de UN ANO de privacién de libertad
con el cardcter de efectiva, asi como la inhabilitaciéon consistente en la
prolibicion de aproximarse o comunicarse a la_agraviada por el mismo término de
la_pena principal, asimismo, solicita el pago de CUATROCIENTOS SOLES

or concepto de reparacion civil a favor de la parte agraviada.
£

La defensa técnica del acusado WILLIAM HIDALGO SALAS:

“...mi patrocinado se va someter a los alcances de la conclusion antiwcipada del juicto
oral..”

POSICION DEL ACUSADO.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en Juicio, al acusado
WILLIAM HIDALGO SALAS admiti6 los cargos llegando a un acuerdo
con el Ministerio Piablico.

Acto seguido, las partes expresaron que llegaron un acuerdo respecto a la

. ‘g,l ] . "
pena y la reparacion civil y demas consecuencias accesorias, en los siguientes
términos:

El representante del Ministerio Piblico en
este acto de la auciencia reformula la pena a
PENA un afio y dos meses de pena privativa de
libertad con el caricter de efectiva, la misma
que efectuada la reduccion de la séptima
parte de la pena en virtud del Acuerdo
Plenario N° 5-2008/CJ-116, resulta un
afio _equivalente a_trescientos sesenta y
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cinco dias, la misma que realizando la
conversiéon conforme al articulo 52 del
Cédigo Penal, resulta CINCUENTA Y
DOS JORNADAS DE PRESTACION
DE SERVICIOS A LA
COMUNIDAD [pues siete dias de pena
privativa de libertad equivale a una jornada de
prestacion de servicios a la comunidad].

El acusado William Hidalgo Salas, en sus
generales de ley, precis6 como su tltimo
domicilio real en—Jr. José Carlos Maridtegui
N°  211-Paucarbamba-Hudnuco  (Teléfono
Celular 958541283) —, como el lugar donde
permanecera el tiempo suficiente para el
cumplimiento de las jornadas impuestas,
debiendo por tanto, constituirse dentro de
los cinco dias hébiles de lefda la presente
sentencia en esta audiencia al
Establecimiento de Medio Libre del INPE
de Huanuco, de conformidad con el articulo
25, inciso b) del Reglamento del Decreto
Legzslativo N° 1191, que regula la ejecucion de
las penas de prestacion de servicios a la
comunidad.

En este acto de la audiencia el
Representante del Ministerio Publico se
desiste de la pena de inhabilitacion
consistente  en la prohibicion  de
aproximarse o comunicarse a la agraviada,
como lo precisa el articulo 36, inciso 11 del
Codigo Penal, toda vez que tanto el acusado
y la agraviada han sefialado en esta
audiencia que tienen una relacion de
convivencia a la fecha.

REPARACION CIVIL

Acordaron el monto de
CUATROCIENTOS SOLES por concepto
de reparacién civil, el mismo que ha sido
cancelado integramente en esta audiencia
por el acusado, quien a través de su defensa
técnica hizo entrega de dinero en efectivo
por la suma de cuatrocientos soles, por lo
que se DISPONE que la Especialista de
Audiencia hague entrega de dicho monto a
la agraviada Doris Elisabet Livia Santiago,
quien se encuentra presente en esta
audiencia, mediante Constancia de Entrega,
debiendo anexar el cargo al presente
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cuaderno de debate.

II. PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE
CONFORMIDAD

1.1.

1.2.

1.8.

1.4,

Conforme al articulo 372° inciso 5 del Codigo Procesal Penal, la sentencia
de conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictara

aceptando los términos del acuerdo.

En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de
determinar si satisface las exigencias de legalidad, control que no sélo
tiene que ver con la legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado,
sino también de la pena y reparacién civil acordada y demais
consecuencias accesorias.

Segiin el mismo dispositivo legal, para efectos de la aprobacion del acuerdo
debe tenerse en cuenta ademas, que la determinacion de la tipicidad debe
realizarse a partir de la descripcién del hecho aceptado, sin que ello
evite dictar la resolucion correspondiente en los casos que resulte manifiesta
la concurrencia de cualquier causa de justificacion o exencién de
responsabilidad penal, sin_valoracién de prueba, esta evaluacion debe
efectuarse a partir de la descripeién del hecho aceptado.

En semejantes términos el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 emitido
en el IV Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes
Transitorias y Especial de la Corte Suprema de Justicia, exigen en su
fundamento 16°:

“...El juzgador estd habilitado para analizar la calificacién
aceptada y la_pena propuesta ¢ incluso la convenida por el
acusado y su defensa: esa es la capacidad innovadora que tiene
Srente a la conformidad procesal...”.

Asi como en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establece la
necesidad de determinarse la reparacion civil.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD

2.1.

Que, el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES
DEL GRUPO FAMILIAR, se encuentra previsto y sancionado en el
primer parrafo del articulo 122-B del Cédigo Penal establece:
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El que de cualquier modo cause lesiones corporales a
una mujer por su condicion de tal o a integrantes del
grupo familiar que requieran menos de diex dias de
asistencza o descanso, o algin tipo de afectacion
psicolégica, cognitiva o conductual en cualquiera de los
contextos previstos en el primer pdrrafo del articulo
108-B, serd reprimido con pena privativa de libertad
no_menor de uno ni mayor de tres aiios ¢ inhabilitacién
conforme al articulo 36.

2.2.  De la interpretacién del texto penal se puede ver que a la figura delictiva se
le puede concebir como el dafio causado dolosamente a la integridad
corporal o salud de una mujer o a integrantes del grupo familiar, que
requiere, para curarse, menos de diez dias de asistencia médica o descanso
para el trabajo, o, cuando concurre algtin tipo de afectacién psicolégica,
cognitiva o conductual en cualquiera de los contextos previstos en el primer
parrafo del articulo 108-B; siendo los componentes de este delito:

v' El Bien Juridico Protegido.- La integridad corporal y la salud de
las mujeres o integrantes del grupo familiar;

v Del verbo rector, en el presente delito viene a ser “causar dafio”,
v El sujeto activo, puede ser cualquier integrante del grupo familiar;
v' El sujeto pasivo, también, cualquier integrante del grupo familiar.

v" En cuanto a la Tipicidad Subjetiva, se requiere el dolo directo.

v" Consumacién: Se perfecciona en el mismo momento que el autor o
agente intencionalmente ocasiona las lesiones en la integridad
corporal o salud de la victima, en otros términos hay consumacién
del delito de lesiones cuando el agente ha conseguido realmente su
objetivo propuesto, el cual es lesionar!;

EL CASO CONCRETO.

2.3.  En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la
realizacion de los Alegatos de Apertura, el acusado WILLIAM HIDALGO
SALAS se someti6 a los alcances de la conclusién anticipada llegando a un
acuerdo con el Ministerio Puablico, quién ha sustentado los cargos,
precisando que la conducta del acusado se tipifica en lo previsto y penado en
el primer parrafo del articulo 122-B del Cédigo Penal.

2.4. Al respecto se debe sefialar que la tipificacién resulta correcta e incluso se
precisa el titulo de imputacién, ademis de ello la suscrita encuentra que

! SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecho Penal - Parte Especial. Editorial Idemsa. Pag. 199
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la teorfa del caso que sustenta la acusacién es coherente y légica y por ende
confirman la aceptacién del acusado, por lo que se colige que no se trata de
una conclusién anticipada basada en la sola confesién sino que hay
elementos de juicio ligados a la légica y experiencia que la respaldan y
hacen viable 1a aprobacion.

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripeiones de esta Institucion
Juridica y luego de haber contrastado el supuesto de hecho que fue
aceptado por el acusado WILLIAM HIDALGO SALAS con la norma
invocada, hacen posible que esta judicatura pueda anunciar y tomar como
un hecho probado, la comisién del delito de AGRESIONES EN CONTRA
DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, por
cuanto el acusado el dia 11 de enero del aito 2017, a horas 16:00 aproximadamente
agredié fisicamente a su conviviente la agraviada Doris Elisabet Livia Santiago,
causandole lestones traumdticas recientes ocasionadas por objeto contusion duro y
por fiiccion, requiriendo dos dias de Atencion Facultativa y seis dias de
Incapacidad Médico Legal, conforme queda acreditado en el Certificado Médico
Legal N° 000409-FFL. De estos hechos admitidos por el acusado, se
advierte: que existio una lesion que se encuentra dentro del espacio de la
prescripeién facultativa sefialada en la norma sustantiva, que requiere
menos de diez dfas de asistencia o descanso, asi también debe tenerse en
cuenta que en la presente audiencia conforme lo ha expresado el sefior fiscal,
es que la agraviada Doris Elisabet Livia Santiago fue agredida fisicamente
por el acusado, en el contexto de agresion en contra de una integrante de su
grupo familiar, esto es, en contra de su conviviente, pues el acusado y la
agraviada antes de la comisién de los hechos, tenfan una relacién
convivencial. Hechos expuestos que constituye, evidentemente, el delito
materia del presente proceso, por ello queda satistecho este primer control
de legalidad de la tipicidad o juicio de subsuncién. Situacion ésta que
acarrea como consecuencia que la primera etapa de control de acuerdo haya
sido superada satisfactoriamente.

TERCERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA.

3.1.

3.2.

Estando ya establecida la materialidad del delito y la autorfa de este; y
Atendiendo a que los sujetos procesales han propuesto al Juzgado que se
imponga al acusado CINCUENTA Y DOS JORNADAS DE
PRESTACION DE SERVICIOS COMUNITARIOS; sobre este acuerdo
se hace el siguiente andlisis:

En cuanto a la pena privativa de libertad propuesta, se tiene en cuenta
que el sefior Fiscal en sus alegatos de apertura califico el hecho materia de
la presente causa dentro del tipo penal de Agresiones en contra de las
Mujeres o Integrantes del grupo familiar y sancionado en primer pérrafo
del articulo 122-B del Cédigo Penal, con una pena no_menor de uno ni
mayor de tres afios. Habiéndose reformulado la pena a UN ANO Y DOS
MESES de privacion de libertad con el caricter de efectiva, se tiene que
dicha pena resulta ser manifiestamente valida, toda vez que se encuentra
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debidamente determinada dentro del tercio inferior (conforme a los alcances
del articulo 45-A y 46 del Cédigo Penal), pues concurre dos circunstancias
atenuantes consistente en ¢/ de reparar voluntariamente el daiio ocasionado, por
cuanto ha cumplido con cancelar en su totalidad el monto de la reparacion civil, y
porque no cuenta con antecedentes penales. Asimismo, a la pena solicitada por el
Ministerio Pablico se realiza un descuento del séptimo por haberse acogido
el acusado a la conclusion anticipada, quedando finalmente UN ANO, la
misma que es convertida a CINCUENTA Y DOS JORNADAS DE
PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD (pues swete dias de
pena privativa de libertad equivale a una jornada de prestacion de servicios a la
comunidady’.

3.3. Al respecto, Esta judicatura considera que la conversién propuesta por las
partes en que de dicha pena privativa de libertad a la pena de prestacién de
servicios a la comunidad se encuentra debidamente enmarcada bajo los
pardmetros legales de ésta institucién penal, por lo que resulta procedente
la conversion de la pena privativa de libertad a CINCUENTA Y DOS
JORNADAS DE PRESTACION DE SERVICIOS A LA
COMUNIDAD; la misma que serd ejecutada por el Juez competente en el
marco de ejecucién de la sentencia. Ahora si durante el periodo de ejecucién
no lo hiciere entonces no quedara mas remedio de revocarse la pena de
prestacion de servicios a la comunidad y convertirse a una pena
privativa de libertad con el caricter de efectiva. En ese sentido, el
acuerdo es proporcionado a lo establecido por Ley, es decir los criterios de
reduccion y conversiéon de pena; por lo que la Judicatura acepta este
acuerdo.

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

4.1.  Que, la reparacion civil se rige por el principio del dafio causado, cuya
unidad procesal — civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asf
como a la victima, debe guardar relacién y proporcionalidad con la
naturaleza y gravedad del delito y con el dafo causado;

4.2.  En el presente caso conforme indic6 el Ministerio Publico, el delito que se le
atribuye al acusado es un delito que causé perjuicio a la agraviada en su
integridad fisica, por lo que resulta proporcional el monto de
CUATROCIENTOS SOLES, por concepto de reparacién civil, monto que
la suscrita considera también que resulta razonable teniéndose en cuenta la
forma como acontecieron los hechos, el peligro causado; y claro est4
siempre tomando en cuenta el Aspecto personal, Dafio causado y la
Posibilidad econémica.

Sobre este otro extremo, se debe sefialar que tal determinacién consensual
de reparacion civil también resulta vélida, razén por la cual debe aprobarse
este extremo del acuerdo.

“conforme lo establece el primer pirrafo del articulo 52 del cidjgo Pesal.
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QUINTO: IMPOSICION DE COSTAS

5,

1. Teniendo en cuenta que el acusado WILLIAM HIDALGO SALAS, ha
sido vencido en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500°
numeral 1 del Cédigo Procesal Penal corresponde imponerle el pago de las
costas del proceso, las mismas que serdn liquidadas en ejecucion de
sentencia si las hubiera.

DECISION:

Por los fundamentos expuestos, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal
de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar y Conduccién en Estado de
Ebriedad o Drogadicciéon de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco:

1

FALLA:

APROBANDO el acuerdo celebracdo entre el Representante del Ministerio
Publico, el acusado WILLIAM HIDALGO SALAS y su defensa técnica, sobre
la calificacion del hecho punible, la pena y la reparacion civil en sesion de

CONCLUSION ANTICIPADA.,

En consecuencia, CONDENO al acusado WILLIAM HIDALGO SALAS, como
AUTOR de la comisién del delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la
modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio de DORIS
ELISABET LIVIA SANTIAGO,.

Por tal razén le IMPONGO como pena de CINCUENTA Y DOS JORNADAS
DE PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD, la misma que serd
ejecutada por el Juez competente en el marco de ejecucion de la sentencia,
debiendo de cursarse oficio al INPE a efectos de que pueda determinar la
entidad donde dicho sentenciado realizard la prestacién de servicios a la
comunidad; bajo apercibimiente expreso en caso de incumplimiento de
revocarse la pena de prestacién de servicios a la comunidad y convertirse a
pena privativa de libertad, esto es, a UN ANO de pena privativa de libertad
con el caracter de EFECTIVA, de conformidad con el primero y segundo
parrafo e inciso 2) del articulo 53 del Cédigo Penal. Debiendo el sentenciado
dentro de los cinco dfas habiles de lefda la presente sentencia en esta audiencia
constituirse al Establecimiento de Medio Libre del INPE de Huénuco, que
corresponde por su ultimo domicilio real indicado en esta audiencia, sito en: —Jr,
José Carlos Maridtegui N° 211-Paucarbamba-Hudnuco (Teléfono Celular 958541283)
—, como el lugar donde permanecerd el tiempo suficiente para el cumplimiento
de las jornadas impuestas.

APRUEBO Y ORDENO el pago de CUATROCIENTOS SOLES por concepto
de Reparaciéon Civil, el mismo que ha sido cancelado integramente en esta
audiencia por el acusado, quien a través de su defensa técnica hizo entrega de
dinero en efectivo por la suma de cuatrocientos soles, por lo que se DISPONE
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que la Especialista de Audiencia hague entrega de dicho monto a la agraviada
Doris Elisabet Livia Santiago, quien se encuentra presente en esta audiencia,
mediante Constancia de Entrega, debiendo anexar el cargo al presente cuaderno
de debate.

CON COSTAS que se liquidaran en ejecucién de sentencia, si las hubiera.

ORDENO que la presente sentencia sea inscrita en el Centro Operativo de
Registro Nacional de Condenas, expidiéndose con dicho fin los boletines de ley,
una vez CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la presente resolucion.

DISPONGO que una vez que haya quedado CONSENTIDA O
EJECUTORIADA la presente resolucion, se curse oficio remitiendo en un plazo
no mayor de veinticuatro (24) horas, las copias certificadas de la presente
sentencia y su consentimiento a la Direccién de Medio Libre del INPE de
Huénuco para su inscripcién en el registro correspondiente, debiendo sefialar en
dicho oficio el domicilio Gltimo del sentenciado indicado en esta audiencia.

Asimismo se DISPONE remitir los autos al Juez de Investigacién Preparatoria
a efectos de que pueda ejecutar la Sentencia.

TOMESE RAZON y hégase saber.
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SENTENCIA N° 108 - 2018
CONCLUSION ANTICIPADA

ARA

T;}, veintidés de agosto
dos mil dieciocho.-

VISTOS Y OIDOS: En audiencia oral y piblica la presente
r del Proceso el Magistrado EBERT RAUL QUIROZ
usado a la Conclusién Anticipada del proceso, luego de
isterio Publico, se procede a dictar sentencia

, interviniendo como Directo
UNA, habiéndose acogido el ac
un acuerdo con el Representante del Min

os términos siguientes:

| PARTE EXPOSITIVA

11.  SUJETO PROCESAL IMPUTADO:

EGMER LEANDRO ISIDRO

DNI : Nro. 22412677

Natural de : Distrito, provincia y departamento de Hudnuco
Edad : 55 afios

Fecha de Nacimiento: 25/03/1963

Hijo de : Don Ramén y dofia Fortunata

Estado civil : Soltero

Hijos : Dos hijos de 25y 23 afios

Grado de instruccién: Superior incompleta

Ocupacién : Trabajador eventual

Percibe : Ingreso diario de S/.20.00 soles

Domicilio Real : Jirén Sinchi Roca N° 429, Amarilis - Huénuco
Bien mueble y/o inmueble a su Favor : No registra
Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales : No registra

12. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:
2) Del Representante del Ministerio Piblico. (Teoria del Caso)

#

“Que, el hoy acusado Egmer Leandro Isidro, quien es el exconviviente de la agraviada
Guadalupe Rengifo Cueva, de manera reiterativa viene agrediéndola psicologicamente, ello
por cuanto, siempre se apersona al domicilio de la agraviada en estado de ebriedad, ingresar
‘f"’P“}'mzdo la puerta, llamando primero a sus hijos, como éstos no salen, comienza a inferir
insultos, ademds amenaza de muerte a la agraviada, les indica que le va a prender con
8nsolina toda su casa y que ademds siempre rompe los vidrios de la ventana, estos actos
tienen en sobresalto no solo a la agraviada sino también a st hija Leydi.

Qh'f, con fecha 08 de agosto de 2017, siendo aproximadamente las 13:00 horas, en
Circunstancias en que la denunciantes se encontraba en €l interior de su domicilio, ubicado

m 1
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el Jiron Tarapacd N° 296, interior 04 — Hudnuco, ingresd al domicilio el investigado
Eguier Leandro Isidro, vociferando palabras soeces en contra de ésta, denigrando asi su

| condicion de mujer, por el simple motivo de que la recurrente no quiere retomar su relacion,
foda vez que YA tiene otra pareja, hecho que no es aceptado por el acu sado.

Después de los hechos suscitados, la agraviada se consti tuyé a las instalaciones de la
Comisaria de la Policia de Hudnuco, a fin de poder la denuncia respectiva por dichos actos
« contra; finalmente, al recabarse el Informe Pericial practicado a la agraviada por el
al psicologico del Equipo Multidisciplinario de la Corte Superior de Justicia de

co, éste concluyo que la persona peritada cuenta con afectacion emocional compatible

en s
p.‘."." s0n

Hudnu
on violencia familiar.”

(4

» Tipificacién:
Los hechos se tipifican como delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la

modalidad de Lesiones sub tipo Agresiones en contra de las mujeres o
integrantes del grupo familiar, ilicito penal previsto y sancionado en el primer
parrafo del Articulo 122°-B_del Cédigo Penal (articulo 2° del Decreto
Legislativo N° 1323 del 06 de enero de 2017), concordante con el Articulo 23°

(Autorfa) del mismo cuerpo normativo.

» Pena solicitada:
Un afio de pena privativa de libertad.

» Inhabilitacién:
De un afio, de conformidad con el articulo 36° numeral 11) del Cédigo Penal,

consistente en la Prohibicién de acercarse o comunicarse con la victima y sus

familiares.

» Reparacién Civil:
Cuatrocientos soles a favor de la parte agraviada.

b) El Abogado Defensor del Acusado:

"La defensa técnica acepta los hechos descritos por el Representante del Ministerio Publico,
labiendo llegado a un acuerdo con el investigado al haberse explicado los alcances de la
figura, se va acoger a la Conclusién Anticipada del Proceso.”

13.  POSICION DEL ACUSADO

Luego que se le explicar los derechos que le
presente causa termine mediante Conclusién Anticipada,
suspensién de la audiencia por breve término para conferenciar
reiniciada la misma manifest haber llegado a un acuerdo de Conclusion Anticipada
con el Representante del Ministerio Publico, quien oraliz6 el acuerdo; luego de lo cual
el acusado manifesté su conformidad con los términos del acuerdo, admitiendo ser

responsable del delito, aceptando la pena y la Reparacién Civil.

asistian en juicio y la posibilidad de que la
el abogado defensor solicito la
con el sefior Fiscal, y

14. ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO
Es asi que estando a la respuesta del acusado y su abogada, el Representante del

Ministerio Piiblico, reiniciado el debate, sustenté y dio a conocer el siguiente acuerdo:

Tiempo de la Pena Principal:

Respecio a Reformula de un afio a un afio y dos meses de pena privz%ﬁ.va de
libertad, haciendo el descuento de 1/7 por la Conclusién Anticipada,

la Pena o .
se tiene como resultadpjigN ANO de Pena Privativa de Libertad.

2
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— | Carécter:
Suspendida.

Duracién del Periodo de Prueba:
Un afio.

Reglas de Conducta:
A criterio de la Judicatura.

F Monto:
Respecto a | vionto:
la La Reparacién Civil de CUATROCIENTOS SOLES, monto que ha

Reparaci6n | sido pagado en su totalidad a fines de setiembre de dos mil
Civil dieciocho.

CONSIDERANDO:
£RO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

Conforme al articulo 372° inciso 5) del Cédigo Procesal Penal, la sentencia de
rmidad prevista en el numeral 2) del mismo articulo, se dictara aceptando los términos

iccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y Especial de la Corte
rema de Justicia, exigen en su fundamento 16):

“(...) El juzgador estd habilitado para analizar la calificacién aceptada y la pena
propuesta e incluso la convenida por el acusado y su defensa: esa es la capacidad
innovadora que tiene frente a la conformidad procesal (...)".

como en su fundamento 24) establece respecto a la reparacién civil que también esta es
de control.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DEL DELITO MATERIA DE ACUSACION

1 delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de LESIONES LEVES
IOLENCIA FAMILIAR, que se encuentra previsto y penado en el primer parrafo del
0122°-B del Cédigo Penal,! que expresamente sefiala:

“El que de cualquier modo cause lesiones corporales a una mujer por su
condicién de tal o a integrantes del grupo familiar que requieran menos de diez
dias de asistencia o descanso, o algiin tipo de afectacion psicoldgica, cognitiva o
conductual en cualquiera de los contextos previstos en el primer pirrafo del
articulo 108-B, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno ni

o

mayor de tres arios e inhabilitacion conforme al articulo 36°.

Md_om.- El ilicito penal en mencién se configura tal y conforme ocurre con
Conductas punibles recogidas en el tipo penal del articulo 122°-B, cuyo fundamento lo
e_m_(fs encontrar en el objetivo que tiene el Estado de proteger a la mujer en su
dicion de vulnerabilidad, asi como los integrantes del grupo familiar.

200 po : i
- Porelarticulo 2° del Decreto Legislativo N° 1323, %I?cado del 06 de enero de 2017.
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Ja Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
"Convencién de Belém do Para", establece en el articulo 1° que la
. lencia contra 1a mujer es "cualquier accién o conducta, basada en su género, que
<o muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico a la mujer, tanto en el
ito Pﬂblico como en el privado”, en esa misma linea, la Resolucién N° 41-2005 define
violencia a 1a mujer como “todo acto de violencia sexista que tenga o pueda tener como
resultaco un dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico para la mujer”.

Por otr0 lado, la Ley para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres y
|os integrantes del grupo familiar, en su articulo 6° definié la violencia contra otros
iembros conformantes del grupo familiar como “La violencia contra cualquier integrante
' del grupo familiar es cualquier accién o conducta que le causa muerte, dafio o sufrimiento
sfﬁsi.:n, sexual o psicolégico y que se produce en el contexto de una relacién de
pansabilidad, confianza o poder, de parte de un integrante a otro del grupo familiar. Se
fiene especial consideracién con las nifas, nifios, adolescentes, adultos mayores y personas
':’con discapacidad”.

Sujeto activo, considerada cualquier persona que ocasione dafios a una mujer a
un integrante de un grupo familiar.

Sujeto pasivo es la mujer por su condicién de tal o un integrante del grupo

familiar.

Tipicidad Subjetiva.- Necesariamente se requiere de Animus Vulnerandi, es decir, del
olo: conciencia y voluntad de causar un dafio a la integridad corporal o salud del sujeto

GRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO

el

FAMILIAR SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADO POR EL ACUSADO

- En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que en el inicio de la audiencia del
3 .:_ Oral y luego de la realizacién de los alegatos de Apertura, el acusado EGMER

LEANDRO ISIDRO, acept6 los cargos, llegando a un acuerdo con el Representante del
terio Piiblico, este tltimo quién cumpli6 con presentar los cargos en que sustenta la
sacion (precisando que la conducta) se tipifica en lo previsto y penado en el primer parrafo
del articulo 122-B°, del Cédigo Penal concordante con el Articulo 23° (Autoria) del mismo

s

Lrespecto debe sefialarse que la tipificacion resulta correcta e incluso se precisa su grado

Participacién, ademas de ello, el suscrito encuentra que los elementos de conviccién citados

la acusacién confirmarian la aceptacién del acusado, por lo que se colige que no se trata de

onclusién anticipada basada en la sola confesion, sino que hay elementos de juicio

95 que la respaldan y hacen viable la aprobacién; siempre teniéndose presente que de

erdo al citado Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, los Jueces no podemos valorar prueba
02 (Pues al no haber debate probatorio no se puede hablar de prueba).

'b'erh Ones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica y luego i
4%er contrastado la teoria del caso del Fiscal (supuesto de hecho) que fue aceptado por el
; ﬁ;‘?“ su_defensa. con la norma invocada, hacen posible que esta Judicatura pueda
a1 y tomar como un hecho probado, que la comisién del delit, AGRESIONES EN
ONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, asi como Ia
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ad penal a titulo de autor del acusado EGMER LEANDRO ISIDRO, haya
toda vez que como quedé6 anotado y aceptado, en el presente juicio.

ilid
Fito demostrado:

ﬁn gsta que acarrea como consecuencia que la primera etapa de control de acuerdo
o superada satisfactoriamente.

HARTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

Que, estand© determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica, la
" ision del delitt de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, toca ahora determinar si la pena acordada se

cuentra o no dentro de los canones de razonabilidad y proporcionalidad.

45 Fn ese orden de ideas, debemos partir del hecho que el acusado EGMER LEANDRO
[SIDRO ha cometido a titulo de AUTOR el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en
{a modalidad de Lesiones sub tipo AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
NTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, siendo el caso comenzar indicando que este
delito de acuerdo al Cédigo Penal y la forma c6mo fue tipificado se encuentra sancionado
~ con una pena privativa de libertad no menor de uno afios ni mayor de tres afios.

Las partes estén solicitando se imponga al acusado UN ANO de pena privativa de la
' [ibertad, suspendida por el mismo término por las razones expuestas durante la

~ oralizacién del acuerdo.

En consecuencia, corresponde verificar si la pena propuesta supera el control de

 legalidad, al respecto, el suscrito considera que el acuerdo de las partes en el sentido de
. imponerse la pena privativa de Libertad de UN ANO de pena privativa de la libertad,
suspendida por el mismo término, le permitira a éste como un fin motivador no volver a
ometer un nuevo delito doloso, ello porque a pesar de la importancia del bien juridico
protegido y la gravedad del delito cometido, se han detectado circunstancias favorables
que basadas en el principio de proporcionalidad, humanidad y necesidad de la penas, en
armonia ademds con los criterios para la determinacién de la pena previstos en los
articulo 45° y 46° del Cédigo Penal, hacen viable su imposicién, asi pues:

i) Primero, el sometimiento a esta Institucién Penal trae consigo un
beneficio de reduccién de 1/7 de la pena por aplicacién de lo establecido en el
Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, situacién que debe ser aplicada al caso del
acusado, pues gracias a la aceptacién se limit6 la duracién del Juicio, ahorrando
al Estado tiempo y dinero, en traer a los testigos, actuar documentales,
facilitindonos la labor jurisdiccional.

ii) Asimismo, constituye el fundamento principal de esta decisién, de
acuerdo a los Principios de Proporcionalidad, Humanidad y sobre todo
Necesidad, la pena (como sancién) que un Juez imponga a un determinado
acusado no debe sustentarse en criterios subjetivos, de colera, de indignaci6n,
de la sociedad o un agraviado tenga sobre la comisién de un hecho delictivo,
sino sobre la base del tiempo que el Juez estime por conveniente para lograr su
futura resocializacién, rehabilitacién vy reincorporacién a la sociedad, tal es asi
que dichos principios obligan ademés al Juzgador a decidir si para lograr esos
fines de la pena resulta o no necesario enviar a un imputado al penal o si mds
bien esos fines pueden lograrse en libertad, e incluso valorar si el reproche social
y las consecuencias accesorias derivadas del hecho punible resultan ser castigo

ES
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iii) En ese orden de ideas y sobre la base de este fundamento de derecho
expuesto, si bien es cierto la conducta realizada por el acusado EGMER
LEANDRO ISIDRO, puede resultar ser reprochable a nivel de sociedad y podria
ensarse que la tinica solucién a su conducta es recluirla en un establecimiento
penal, 2 fin de neutralizar su conducta en detrimento de los bienes juridicos que
como sociedad pretendemos proteger; sin embargo, tal situacién no resulta ser
criterio suficiente ni fehaciente para privarlo de su libertad, y es que de acuerdo
al principio de necesidad y proporcionalidad ya citados, el suscrito entiende esta
pena suspendida se enmarca como una medida previa a fin de viabilizar su
resocializacion, no siendo necesario tener que enviarla al establecimiento penal,
méxime si se toma en cuenta que la acusada no es un agente danoso en potencia
que represente un peligro extremo para la sociedad, sino una persona que si
bien ha causado lesiones a la agraviada, ha reconocido su accionar y tendra
como regla de conducta no volver a cometer un delito de similar envergadura.

iv) Finalmente, este suscrito consideré la posibilidad del pago del monto
de la Reparacién Civil de parte del sentenciado, considerando que de internarlo
en un establecimiento penitenciario perjudicaria a efectuar el pago de lo
acordado previamente.

si que, esperamos que con esta medida (pena suspendida)?, el acusado pueda rectificar su
nducta pero en libertad; sin embargo, si en el futuro infringe las reglas de conducta o
incide en la comisién de este hecho, de acuerdo a las prescripciones de las modificatorias
ntes, no quedard mayor remedio que recluirlo en un establecimiento penal y asi, privarlo

- QUINTO: DETERMINACION DE LA PENA (POR TERCIOS):
Ahora bien, analizado la forma de individualizar la pena concreta, contenida en el articulo

 45°-A numeral 2) inciso a) del Cédigo Penal (incorporado por el articulo 2° de la ley N° 30076,
~ del 19 de agosto del 2013), se concluye que la misma resulta més favorable para ser aplicada al

€aso concreto, pues detras de ella subyace un método objetivo que cierra las puertas a la
intuicién judicial, que muchas veces devenia en arbitraria, procediéndose a realizar la
rognosis de determinacion de la pena realizandose la divisién de los tercios:

Delito de Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar

"..pena privativa de la libertad no menor de uno ni mayor de tres afios..."
De1afioaly 8 meses De 1y 8 meses a2 afios y 4 De 2 afios y 4 meses a 3
meses anos
(Tercio Inferior) (Tercio Intermedio) (Tercio Superior)

Luego de proceder a verificar si existen atenuantes y agravantes, en el presente caso, respecto
ﬁel acusado EGMER LEANDRO ISIDRO, el Fiscal ha sefialado que cuenta con circunstancia
atenuante (no cuenta con antecedentes penales dentro de los cinco afios, conforme lo establece
...h I—?Y); por lo que se encuentra dentro del Tercio Inferior, y que por concepto de Conclusién
_.aﬁnncipada corresponde imponer la pena por debajo de lo solicitado inicialmente por el
Representante del Ministerio Pablico.

- SEXTO. )
 2EXTO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL

A 57.- Requisitos

Eljue,

Pu o —_——

L Que | e:f suspender la ejecucion de la pena siempre que se retinan los requisitos siguientes:
Pﬁnmw > ena se refiera a pena privativa de libertad no mayor de cuatro afios; 2. que la naturaleza, modalidad del hecho
Rcong:.: pe’so_nalldad del agente hiciera prever que esta medida le impedird cometer nuevo delito; y, 3. que el agente no tenga
reincidente o habitual. El plazo de suspension no a tres anos.”
m 6
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Que, sin perjuicio de la pena sustentada en el considerando anterior, la comisién de un
unible también acarrea una consecuencia de indole civil, en ese sentido es preciso fijar
oste €250 aprobar las responsabilidades civiles que procedan de la consumacion del
to, conforme lo prescrito en el articulo 93° del Cédigo Penal.

De esta manera, para efectos de determinar la reparacién civil, debe tenerse en cuenta lo
i ouesto PO los articulos 92° a 101° del C6digo Penal, los cuales deben ser concordados con
jspuesto en Jos articulos 45° y 46°del aludido corpus sustantivo, rigiéndose la misma por el
isio del dafio causado, debiendo individualizarse y fijarse la cantidad de dicha
racion en forma prudencial y proporcional con relacién al dafio ocasionado, cuyo monto
debe expresarse necesariamente en soles.

fn el presente caso el acusado EGMER LEANDRO ISIDRO, seguira con su vida en
bertad, situacion que conlleva a inferir que podra cumplir con el pago de la reparacion civil
fue acordada ascendiente en CUATROCIENTOS SOLES, pues existi6 una grave
1cion al bien juridico tutelado en nuestro ordenamiento, hecho que necesariamente debe
r resarcido; no obstante ello, su imposicion también debe ser proporcional en base a tres
puestos, a) Aspectos personales; b) Dafio causado y c) Posibilidad econ6mica; y teniendo en
ta ademés a lo acordado por dichas partes.

EPTIMO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.
tendiendo a que segtin el articulo 402° inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia

sndenatoria en su extremo penal se cumplira provisionalmente aunque se interponga recurso
ontra ella, corresponde disponer la ejecucion inmediata de la misma.

)CTAVO: IMPOSICION DE COSTAS.
endo en cuenta que el acusado EGMER LEANDRO ISIDRO, ha sido vencido en juicio,

onformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral 1 del Codigo Procesal Penal
esponde imponerle el pago de las costas del proceso, las mismas que seran liquidadas en

cucion de sentencia, si las hubiere.

1. DECISION:

or los fundamentos expuestos, juzgando los hechos segin la sana critica, con criterio de
iencia, en especial conforme a los principios de la 16gica, y en aplicacion de los articulos
tados en esta resolucién y ademas los articulos IV del Titulo Preliminar, 12°, 23°, 29°, 45°,
93° del Codigo Penal y los articulos 393° a 397°, 399° y 500°.1, del Cédigo Procesal Penal,
Tercer Juzgado Penal Unipersonal de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco:

FALLA:

APROBANDO, el acuerdo arribado entre el Representante del Ministerio Piblico, el
acusado EGMER LEANDRO ISIDRO y su Abogado Defensor, sobre la calificacién del
hecho punible, la reparacién civil y consecuencias accesorias en la Sesién de
CONCLUSION ANTICIPADA;

En consecuencia, CONDENO al acusado EGMER LEANDRO ISIDRO, como AUTOR
de la comisién del contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR en agravio de Guadalupe Rengifo Cueva;

- Por tal razén e IMPONGO: UN ANO de Pena Privativa de Libertad;
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NGO la INHABILITACION, de conformidad con el articulo 36° numeral 11 del
al, prohibicion de aproximarse a la agraviada por el término de UN ANO.

“pIsPO
. igo Pen

»RUEBO Y ORDENO el pago de CUATROCIENTOS SOLES que por concepto de

gparacion Civil, debera pagar a favor de la parte agraviada.

PEN A PRINCIPAL cuya ejecucién se suspende por el periodo de UN ANO; bajo la
posicion de las siguientes reglas de conducta:

Comparecer Personal y Obligatoriamente al Juzgado cada treinta dias para
informar y justificar sus actividades; asimismo, Registrarse y Controlarse
en la OFICINA DE CONTROL BIOMETRICO de la Corte Superior de
Justicia de Huanuco cada treinta dfas;

No acercarse a la agraviada en el término dispuesto;

No cometer nuevo delito doloso;

No concurrir a lugares de dudosa reputacion;

Someterse a un tratamiento psicolégico o psiquiatrico en la Oficina
Multidisciplinario de esta Corte Superior de Justicia de Huénuco u otro
Institucién que cuente con Profesionales Especializados;

f.  Con respecto al pago de la Reparacién Civil (Cuatrocientos soles), serdn
pagados a fines del mes de setiembre del afio dos mil dieciocho.

o e oo

Reglas de conducta que deberan ser de imperativo cumplimiento bajo apercibimiento de
procederse conforme lo dispuesto en el articulo 59° inciso 3 del Cédigo Penal, lo que
significa que se revocara directamente la suspensién de la ejecucién de la pena y ser
recluido en el centro penal sin requerimiento previo, en caso de verificarse el solo

incumplimiento de una de las reglas de conducta.

DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extremo penal,
entendiéndose esto en el sentido de que el plazo de suspensién de la pena corre desde la
- emision de esta Sentencia;

~ IMPONGO el pago de las COSTAS al sentenciado las que deberéan ser liquidadas en
ejecucién de sentencia. Consentida o ejecutoriada que fuere la presente y si lo hubiera;

- ORDENO que la presente sentencia se inscriba en el Centro Operativo de Registro
- Nacional de Condena; expidiéndose con dicho fin los testimonios y boletines de ley una
~ vez consentida o ejecutoriada que sea la presente resolucién;

- Tomese razén y Hagase saber;

252
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3° JUZGADO PENAL UNIPERSONAL - Sede Central

EXPEDIENTE :03702-2017-27-1201-JR-PE-03

JUEZ : QUIROZ LAGUNA, EBERT RAUL

ESPECIALISTA : ALEXANDER VARGAS CONTRERAS

MINISTERIO PUBLICO : 2DA FISCALIA PROV PENAL CORP DE HCO,
IMPUTADO : LEANDRO ISIDRO, EGMER

DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR
AGRAVIADO : RENGIFO CUEVA, GUADALUPE

AUTO QUE DECLARA CONSENTIDA SENTENCIA

Resolucién Nro. 03

Huénuco, quince de octubre de dos mil dieciocho.
AUTOS Y VISTOS: Los actuados en el estado en que se encuentra; y,

CONSIDERANDO:
Primero,- Que, mediante sentencia nimero 108-2018 - conclusién anticipada - contenida

en la resolucién N° 02 de fecha 22 de agosto de 2018 esta judicatura FALLO: 1 (...), 2)
CONDENO al acusado EGMER LEANDRO ISIDRO, como autor de la comisién del delito
contra la Vida , el Cuerpo y la Salud en la modalidad de Agresiones en contra de las Mujeres
o integrantes del grupo Familiar en agravio de Guadalupe Rengifo Cueva, y por tal razon se le
impuso un afo de pena privativa de libertad con caracter suspendida, sujeta a las reglas de
conducta que en dicha sentencia se precisa; aprobé y ordené el pago de S/. 400.00-
(cuatrocientos soles) por concepto de reparacion civil a favor del agraviado con las demas
accesorias que se detalla en ella la aludida sentencia; habiendo sido debidamente notificados
con el contenido de la sentencia; el condenado, su defensa técnica y el Fiscal Provincial a cargo
del caso en el mismo acto de la lectura de sentencia como se tiene de folios 32 y de folios 41,
42 , 44 y asimismo se cumpli6 con notificar al agraviado con la aludida sentencia, conforme se
tiene de folios 42, fecha desde la cual a la actualidad ninguna de las partes ha formulado
recurso impugnatorio alguno contra la aludida sentencia, por lo que debe procederse de
conformidad con lo establecido en el articulo 414° del Cédigo Procesal Penal, en consecuencia
declarar consentida la resolucién antes citada, y consecuentemente remitir al juzgado de
origen para los fines de ejecucion de la sentencia.

Por estos fundamentos, SE RESUELVE:

a) DECLARAR CONSENTIDA la sentencia nimero 108-2018 - conclusion anticipada -
contenida en la resolucion N° 02 de fecha 22 de agosto de 2018 por la cual esta
judicatura FALLO CONDENANDO a EGMER LEANDRO ISIDRO como autor del delito
contra la Vida , el Cuerpo y la Salud en la modalidad de Agresiones en contra de las
Mujeres o integrantes del grupo Familiar en agravio de Guadalupe Rengifo Cueva,
precisado en el fundamento uno de la presente resolucion.

b) CUMPLASE con remitir los Boletines de Condena, con tal finalidad OFICIESE conforme
corresponde.

¢) REMITASE los actuados al juzgado de origen para los efectos de la gjecucion de sentencia,
con tal finalidad OFICIESE conforme corresponde.

d) Proveyendo el registro 48771-2018 que contiene el escrito presentado por el
sentenclado EGMER LEANDRO ISIDRO al cual adjunta la transaccion extra judicial
celebrado con la agraviada, con firma legalizada ante notario publico, en consecuencia
téngase por cancelada el pago de la reparacion civil fijada en la sentencia; en consecuencia
agréguese a los autos, proveyendo el registro 49234-2018 presentado por el Fiscal a cargo
del caso, a lo solicitado, ESTESE a lo resuelto en la presente resolucion.

Interviniendo en la presente causa el Especialista que al final certifica por mandato Superior.

Notifiquese.
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1° JUZGADO PENAL UNIPERSONAL - Sede Central
EXPEDIENTE :03391-2017-81-1201-JR-PE-01

JUEZ : DAVILA JORGE, WALTER
ESPECIALISTA : DAVILA SANTACRUZ ISABEL JESUS

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
PRIMER JUZGADO UNIPERSONAL PENAL

JUEZ PENAL :

SENTENCIA :

EXPEDIENTE

TIPO DE PROCESO

IMPUTADO(S) :

DELITO (S)

AGRAVIADA

MINISTERIO PUBLICO

WALTER J. DAVILA JORGE.

28 de Agosto del afio 2018

Nro. 3391-2017-81 (Cuaderno de Debate).
PROCESO PENAL COMUN

JOSE ANTONIO CHAVEZ GUILLEN

SILVIA VASQUEZ CUEVA

CONTRA LA VIDA EL CUERPO Y LA SALUD -

EN LA MODALIDAD DE LESVES Y
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES DEL
GRUPO FAMILIAR.

SOFIA TARAZONA URETA.

SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL

CORPORATIVA DE HUANUCO
DR: ANGEL EDGARD HUAROC

CHANCASANAMPA.

PARTES DEL PROCESO

ABOGADO DE LA
PARTE AGRAVIADA :

ABOGADO DEFENSOR

Dr. DENIS NILTON GAMIO PRADO

Con registro N° 2999 del CAH.

Dra. GEORGINA OLGA AQUINO CABELLO
Con Registro Nro. 1250 del CAH

254 1



¥

ﬁ.a 21 PODER JUDICIAL DEL Pr)
“:'!:ﬂﬂ Justicea 1 donoral

1 c ot
e, 1 Resperahd

PRIMER JUZGADO UNIPERSONAL
PENAL DE HUANUCO

SENTENCIA N°. 113-2018
SENTENCIA DE CONFORMIDAD

RESOLUCION N° 002.

Huanuco, veintiocho de agosto
del afio dos mil dieciocho.

VISTOS Y OIDOS: La presente causa en audiencia publica de

Juicio Oral, teniendo como Juez de la causa el Magistrado WALTER JUSTINO DAVILA JORGE,
encontrandonos dentro de los alcances de una Sentencia conformada, se procede a dictar la misma
bajo los términos siguientes:

I.  PARTE EXPOSITIVA.

1.1.SUJETO PROCESAL IMPUTADO:

JOSE ANTONIO CHAVEZ GUILLEN.

VYVVYYVYVYVYYY

h i

Apelativo

DNI N°®

Natural

Fecha de Nacimiento
Edad

Estado civil

Grado de Instruccién
Ocupacion

Ingreso econémico
Domicilio

Celular 950835319.
Padres

Mori.

Antecedentes penales

: No tiene.
+ 43709310,
: Huanuco.
: 28 de julio de 1986.
: 32 afos.
: Conviviente.
: Superior completa,
: Profesor de Educacion Fisica.
+S/. 4,000 a 5,000 soles.
: Prolongacién San Martin Nro. 498 - Huanuco.

: José Saturnino Chavez Guerra y Arnulfa Guillén

: No registra.

Como presunto AUTOR de la comisién del Delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud
en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES

DEL GRUPO FAMILIAR
Ureta.

- LESIONES CORPORALES, en agravio de Sofia Tarazona

SILVIA VASQUEZ CUEVA.

-~

VVVYYYVYVVYY

h 4

Apelativo

DNI N°®

Natural

Fecha de Nacimiento
Edad

Estado civil

Grado de Instruccién
Ocupacién

Ingreso econémico
Domicilio
964475527.

Padres

Carrera.
Antecedentes penales

: No tiene.

: 43647015,

: Huanuco,

: 02 de marzo de 1986.

: 31 afos.

: Soltera.

: Superior incompleta.
: Estudiante — cuida a una menor de edad.

: S/. 350:00 soles.

: Prolongacion Independencia Nro. 230 - Celular

: Antonio Velasquez De La Cruz Y Gregoria Cueva

: No registra.
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1.2,

a)

b)

Como presunto AUTORA de la comision del Delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud
en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES
DEL GRUPO FAMILIAR - LESIONES CORPORALES, en agravio de Sofia Tarazona
Ureta.

ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

Del Ministerio Publico. (7eoria del Caso)

> Hechos: Informacion recepcionada por la Judicatura:

GUILLEN Y SILVIA VASQUEZ CUEVA son autores del delito de AGRESIONES
CONTRA LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR cn la modalicad
de Lesiones Corporales en agravio de Sofia Tarazona Ureta toda vez que con fecha 20 de agosto del 2017 a las
14 y 15 aproximadamente la agraviada Sofia Taragona Ureta recibic nna Hamada de su ex comviviente hoy
acisado para gue le lNeve la receta médica de sn bija indicandole pues de gue esta boleta lo necesttaba para poder
sustentar en su frabajo, momentos en gue la agraviada se divigid conjuntamente con s menor bija en oy
intersecciones del [r. Ayancocha y Abtao de la cindad de Hudnico, lngar en gue anbos acordaron, cando lfego
a dicho lugar ya se encontraba su ex conviviente boy acnsado en comipaiiia de sna fémina de nombre SILV LA
VASQUEZ CUEVA, seialando la agraviada que su ex: conviviente conjuntamente on dicha fémina le
propinaron waltratos fisicos, especificamente le propinaron puiietes, patadas, arafones y jalones de cabello sin
importar que tenia en brazor a sit hija, luego la agraviada Sofia Taragona Ureta se constitnyd a la Comisaria
de Hudunco donde interpuse la denncia respectiva donde su ex conviviente y la persona de SILVIA

“..En ¢ transcurso del juicio oral esta fiscalia probara que JOSE ANTONIO CHAVEZ
VASQUEZ CUEVA...”

v

Tipificacion:

Los hechos se tipificaron por la Fiscalia_en el primer parrafo del articulo 122 - B
(Articulo incorporado por el Articulo 2 del Decreto Legislativo Nro. 1323, publicada
el 06 de enero de 2017), concordante a su vez con el Articulo 23 (Autoria),
todos del Cddigo Penal.

» Pena solicitada:
UN ANO, 02 MESES de pena privativa de Libertad suspendida

> Reparacién civil.

El representante del Ministerio Publico al no existir Actor Civil constituido solicito la
suma de CUATROCIENTOS SOLES por concepto de reparacién civil.

Delimitacién de la Imputacién:

Y

Se le atribuye al acusado JOSE ANTONIO CHAVEZ GULLEN, el haber causado
lesiones a la agraviada Sofia Tarazona Ureta.

Se le atribuye al acusado SILVIA VASQUEZ CUEVA, el haber causado lesiones a la
agraviada Soffa Tarazona Ureta.

Del Abogado Defensor del acusado JOSE ANTONIO CHAVEZ GUILLEN:

Senala basicamente:

T Ty R E T T
“Vamos a demostrar que nii patrocinado nuica ha ejereido actos de violencia ya sea fisicas o psicoldgivas o

cnalguier fipo de actos de vielencia familiar en contra de la agravia Sofia Tarazona Ureta...”
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0 De la Abogada Defensora de la acusada SILVIA VASQUEZ CUEVA:

Sefiala basicamente:

“...Habiendo escuchad los hechos narvades por el representante del Ministerio Priblico, este juicio oral a
aniciarse se probard qie mi pafrocinada ninca estiuro en of lngar de los hechos como tampoco ha participado de
las lesiones fisicas, tramiticas que haya sufiido ln agraviada por lo que desde ya af final de la andiencia, af
final de este juicio aral tendve oue ser absuelta de l el ) repeatacion civil. ..’

1.3.  POSICION DEL ACUSADO.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en juicio los acusados JOSE
ANTONIO CHAVEZ GUILLEN y SILVIA VASQUEZ CUEVA, llegaron a un acuerdo,
admitiendo ser responsable del delito.

1.4. ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO.

Es as{ que estando a la respuesta del acusado, el Representante del Ministerio Publico,
reiniciado el debate, sustentd y dio a conocer el siguiente acuerdo:

Tiempo de la Pena Principal; Se acordé la
imposiciéon de UN ANO de pena privativa
de libertad, que es el resultado de hasta
1/7 y otros criterios que se analizaran
mas adelante a la pena inicial de la que
partieron ascendente a UN ANO Y DOS
MESES; e INHABILITACION por el mismo
término, consistente en la PROHIBICION
de aproximarse o comunicarse con la
agraviada.

e e gy

RESPECTO A LA PENA. Caracter:

Suspendida.

Duracidn del Periodo de suspensién:

De UN ANO.

Reglas de Conducta:

A criterio de la judicatura.
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La suma de CUATROCIENTOS SOLES.
RESPECTO A LA REPARACION | Condiciones para su pago
CIVIL. .
Ninguna por haberse cancelado.
Il.  CONSIDERANDO:

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

11.  Conforme al articulo 372° inciso 5 del Codigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictard aceptando los
términos del acuerdo.

En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar si

satisface las exigencias de legalidad, control que no solo tiene que ver con la

legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino también de la pena y
reparacion civil acordada y deméas consecuencias accesorias.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD (Referencias normativas,
doctrinales acerca del delito que se le atribuye al acusado).

2.1.  Que, el delito contra la vida el cuerpo y la salud en la modalidad de AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR. se encuentra
previsto en el articulo 122-B primer pérrafo del Cédigo Penal (articulo incorporado
por el articulo 2 del Decreto Legislativo Nro. 1323, publicada el 06 de enero de 201 7)
al establecer:

"El que de cualquier modo cause lesiones corporales a
una mujer en su condicion de tal o a integrantes del
grupo familiar que requieran menos de diez dias de
asistencia o descanso, o algin tipo de afectacion
psicologica, cognitiva o conductual en cualquiera de los
conlextos previstos en el primer parrafo del articulo 108-8,
serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de
uno ni mayor de tres arios e inhabilitacion conforme al
articulo 36"

De donde se colige:

2.2. Tipicidad Objetiva, que el ilicito penal "se configura cuando el agente causa un dafio o
peijuicio en la integridad corporal o salud que requiera menos de diez de asistencia o
descanso o algun tipo de afectacion psicologica, cognitiva o conductual”.  Como
podemos apreciar, nuestra normatividad penal reconoce la importancia de las
circunstancias especiales de agresiones realizadas a una mujer por su condicién de tal o
en un contexto “familiar”, en el cual la victima sufre una amenaza y se encuentra en
una especial situacion de indefension debido a su condicién de mujer o la relacién que
tiene con el agresor.
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2.3.

2.4,

3.1.

icidad Subjetiva. Este tipo penal es cometido a titulo de dolo (conciencia Y
voluntad de agredir o afectar psicoldgica, cognitiva o conductualmente a la
victima),

Finalmente el Articulo 108-B primer parrafo numeral 1) del Codigo Penal, establece que sera
reprimido con pena privativa de libertad no menor de quince afios el que mata a una mujer por
su condicion de tal en cualquiera de los siguientes contextos: 1. Violencia Familiar (...).

TERCERO: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION LA COMISION DEL DELITO DE
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTE DEL GRUPO FAMILIAR,
SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADO POR EL ACUSADO.

En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que en el inicio de la audiencia
del Juicio Oral y luego de la realizacion de los alegatos de Apertura, los acusados JOSE
ANTONIO CHAVEZ GUILLEN y SILVIA VASQUEZ CUEVA, aceptaron los cargos,
llegando a un acuerdo con el Ministerio Publico, este Gltimo quién cumplié con
presentar los cargos en que sustenta la acusacion (precisando que la conducta) se

tipifica en lo previsto y penado en el primer pérrafo del articula 122 - B (Articulo
] !l ’

slativo 3. da 6 _dl

ncorporado por el Articulo 2 del Decreto Legislativo Nro, 1323 publicada el 06 de
enero de 2017concordante a su vez con el Articulo 23 (Autoria), todos del Cddigo

Penal.

Al respecto debe sefialarse que la tipificacion resulta correcta e incluso se precisa su
grado participacién.

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion Jurldica y
luego de haber contrastado la teoria del caso del Fiscal (supuesto de hecho) que fue
aceptado por el acusado y su defensa, con la norma invocada, hacen posible que esta
Judicatura pueda anunciar como un hecho probado la teoria del caso expuesta por el
Ministerio Publico y por ende anunciar que tanto la materialidad de ilicito penal de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR, as( como la responsabilidad penal en calidad de AUTORES materiales de
los acusados acusados JOSE ANTONIO CHAVEZ GUILLEN y SILVIA VASQUEZ
CUEVA, deba tomarse como cierta, toda vez que como se tiene anotado:

1° Este acusado en forma dolosa (requisito subjetivo) - (con conciencia y voluntad
de querer lesionar.

2°  Agredieron f(sicamente individualmente a la agraviada Sof(a Tarazona Ureta, en su
condicion de mujer y ex - conviviente del acusado (requisito para ser considerado

como integrante del grupo familiar) Y en su condicién de mujer por parte de la

acusada de acuerdo al contexto en el que se desarroll6 la agresidn

3° Situacién que denota un movil incoherente y nada razonable esto si tomamos en
consideracién que conforme sucedieron los hechos nada justificados que la
agredieran cuando la mejor forma de solucionar los conflictos es la via del dialogo.

4° Sumado a ello que los dias de atencién facultativa e incapacidad médico legal
otorgados a la agraviada (atencién facultativa de 02 por 04 dlas de incapacidad
medico legal) se ajusta a los pardmetros de dlas requeridos por la norma (menos
de diez dias), cumpliéndose de esta manera el requisito objetivo requerido;

En ese sentido y estando a todo lo explicado es que debe dictarse una sentencia de tipo

condenatoria por la lesion de extrema gravedad ocasionada al bien juridico consistente
en la Salud de la agraviada, debiéndose aprobar el acuerdo.
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4.1.

4.2.

4.3.

4.4,

CUARTO: DETERMINACION Y CONTROL JUDICIAL DE LA PENA:

Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion Juridica la
Autoria de los acusados JOSE ANTONIO CHAVEZ GUILLEN y SILVIA VASQUEZ
CUEVA, en la comisién del tipo penal materia de Acusacién, lo que toca ahora es
determinar y de ser el caso aprobar la pena a imponérsele.

Las partes estan solicitando se imponga a los acusados JOSE ANTONIO CHAVEZ
GUILLEN y SILVIA VASQUEZ CUEVA, UN ANO de pena privativa de la libertad,
suspendida por el término de UN ANO por las razones expuestas durante la
oralizacién del acuerdo.

En consecuencia corresponde verificar si la pena propuesta supera el control de
legalidad.

Identificacién de la Pena Basica.

En ese orden de ideas debemos partir del hecho que los acusados JOSE ANTONIO
CHAVEZ GUILLEN y SILVIA VASQUEZ CUEVA, ha cometido a titulo de AUTORES el
delito contra la Vida el cuerpo y la salud en la modalidad de LESIONES LEVES
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR, siendo el caso comenzar indicando que este delito de acuerdo a nuestro
Cddigo Penal y la forma como fue tipificado se encuentra sancionado con una pena
privativa de Libertad no menor de uno ni mayor de tres aiios, respectivamente.

Identificacién de la Pena concreta y la forma.

Ahora bien en el caso en concreto se puede apreciar que en la Audiencia las partes
acordaron la imposicién de una sancién consistente en UN ANO de pena privativa de
la libertad — SUSPENDIDA POR EL MISMO TERMINO, por las razones expuestas

durante la oralizacién del acuerdo. (Esta pena fue como resultado de la deduccién de

hasta 1/7 que le hicieran a la pena de UN ANO Y DOS MESES de la que partieron).

DETERMINACION’ DE LOS EXTREMOS PUNITIVOS DE ACUERDO AL SISTEMA DE
TERCIOS. (DIVISION EN TRES PARTES).

Que el Articulo 45-A (Articulo incorporado por el Articulo 2 de la Ley N° 30076,
publicada el 19 de agosto de 2013), establece que el Juez una vez determinada la pena
abstracta prevista en la Ley debe dividirla en tres partes:

Respecto al Delito de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES
DEL GRUPO FAMILIAR, tenemos la siguiente clasificacion:

EXTREMOS PUNITIVOS Desde Hasta

1. Debajo del Minimo Legal. Discrecional en consonancia con la
atenuante privilegiada invocada.

2. Tercio Inferior 01 afio 01 afio - 08 meses

3. Tercio Intermedio 01 afio — 08 meses 02 afios - 04 meses

4. Tercio Superior 02 afios — 04 meses 03 afios.

5. Encima del maximo legal. Discrecional en consonancia con la
agravante cualificada invocada.

Concurrencia de Circunstancias (Agravantes, atenuantes)
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CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES (Genérica o privilegiadas)

Que, en el caso concreto, se aprecia que de las 08 circunstancias atenuantes previstas
en la norma, en el caso concreto concurre solo UNA circunstancia atenuante genérica
y ninguna circunstancia atenuante privilegiada.

CARENCIA DE ANTECEDENTES PENALES (Articulo 46 inciso 1) literal a) del
Codigo Penal)

Si, en virtud a que durante el Juicio oral, el Representante del Ministerio |
Publico, no hizo alusion a que los tuvieran, lo que permite entender que seria
la primera vez que los acusados JOSE ANTONIO CHAVEZ GUILLEN y
SILVIA VASQUEZ CUEVA estarlan inmersos en la comisién de un illcito
nenal.

CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES (Genérica o cualificadas).

Que en el caso concreto, de las 13 circunstancias genéricas y las agravantes cualificadas
que prevé la normatividad jurldico penal, en el caso concreto NO se aprecia la
concurrencia de NINGUNA circunstancia AGRAVANTE.

Concluyéndose de esta manera que en el caso de ambos acusados solo concurren:

CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES 00
PRIVILEGIADAS

CIRCUNSTANCIAS ATENUANTE 01
GENERICAS

AGRAVANTES (Genéricas o 00
Cualificadas

En tal sentido al tener solo 01 atenuante genérica, corresponde aplicar la regla prevista
en el Articulo 45-A inciso 2 literal a), estos es: "2, Determina la pena concreta aplicable al
condenado evaluando ln concurrencia de circunstancias agravantes o atenuantes observando las
siguientes reglas: a) Cuando no existan atenuantes ni agravantes o concurran tinicamente
circunstancias atenuantes, ln pena concreta se determina dentro del tercio inferior...”.

Siendo esto asi la pena a imponerse y de ser el caso a aprobarse oscilaré en un afio a un
afio y ocho meses, respectivamente, en el caso concreto se aprecia que las partes
acordaron partir de una pena de UN ANO Y DOS MESES, entendiéndose por tanto que el
acuerdo en este extremo si_deviene en _correcto pues esta dentro del marco de legalidad
(Dentro del tercio inferior) y que efectuado el descuento hasta 1/7 por someterse a la
conclusién anticipada de juicio, en efecto queda una pena concreta de UN ANO.

Por lo que siendo asl y sin pretender justificar la comisién del hecho delictivo perpetrado
por los acusados JOSE ANTONIO CHAVEZ GUILLEN y SILVIA VASQUEZ CUEVA, el

suscrito considera que la imposicién de una pena privativa de Libertad de UN ANO,

pero con el caracter de suspendida, les permitira a éste como un fin motivador no volver
a cometer un nuevo delito doloso, ello porque a pesar del delito cometido se han

detectado circunstancias favorables que basadas en el principio de proporcionalidad,
humanidad y necesidad de la penas, en armonia ademas con los criterios para la
determinacién de la pena previstos en los articulo 45 y 46 del Cédigo Penal, hacen
viable su imposicion, ademas de ello porque el suscrito considera que esta medida

habilita un pronéstico favorable y contribuird a su resocializacién, tanto mas si se
trata de una forma de cumplir con la funcién protectora y re socializadora, conforme se ha
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sefialado en el articulo noveno del Titulo Preliminar del Codigo Penal, en concordancia con
lo cartagonado por el articulo ciento treinta y nueve, inciso veintidds, de nuestra
Constitucion Politica del Estado, pues se debe entender que tampoco se trata
exclusivamente de sancionar una conducta ilicita mandando a prisién a todo aquel
que cometa un delito, sino que es necesario considerar las posibilidades previas de que el
acusado se reintegre a la sociedad como ser humano (Util pues el Derecho Penal como
todas sus ramas persiguen como objetivo supremo la busqueda de la paz social. Aunado a
ello debemos recordar que el sometimiento a esta Institucién Penal trae consigo un
beneficio de reduccién de 1/7 de la pena por aplicacién de lo establecido en el Acuerdo
Plenario N° 5-2008/CJ-116, situacion que debe ser aplicada al caso del acusado, pues
gracias a su aceptacion se limité la duracion del Juicio comprobar los hechos, ahorrando al
Estado tiempo y dinero.

ACLARACION ADICIONAL REFERENTE A LA PENA SUSPENDIDA: De otro lado, si bien el
articulo 57 del Cédigo Penal ( modificado por el articulo tinico de la Ley Nro. 30710, publicada el
29 de diciembre de 2017), establece que la suspension de la pena es inaplicable entre otros
agentes, para las personas condenadas por el delito de agresiones en contra de las mujeres
0 integrantes del grupo familiar del articulo 122-B, y por el delito de lesiones leves previsto
en los literales c), d) y e) del numeral 3) del articulo 122; sin embargo, al encontrarse dicha
norma en el Codigo Penal y sobre todo regular un aspecto material (ligado a la pena), es
una NORMA SUSTANTIVA y la misma como se sabe se rige por el principio TEMPUS
REGIT ACTUM (Que como se sabe postula que la norma aplicable es la vigente al tiempo
de comisién del delito), y por tal razén es entendible que la determinacién de una pena
de los delitos cometidos antes de la entrada en vigencia de la mencionada ley, es
realizada en base a la antigua redaccién del articulo 57 del Codigo Penal.

QUINTO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL:

5.1.

6.1.

Que, sin perjuicio de la pena suspendida, sustentada en el considerando anterior, la
comisién de un hecho punible también acarrea una consecuencia de indole civil, en ese
sentido es preciso fijar las responsabilidades civiles que procedan de la consumacién del
injusto, conforme a lo prescrito en el articulo 93° del Cédigo Penal.

De esta manera para efectos de determinar la reparacién civil, debe tenerse en cuenta lo
dispuesto por los articulos 92 a 101 del Codigo Penal, los cuales deben ser concordados
con lo dispuesto en los articulos 45, 45-A y 46 del aludido corpus sustantivo, rigiéndose la
misma por el principio del dafio causado, debiendo individualizarse y fijarse la cantidad de
dicha reparacién en forma prudencial y proporcional con relacién al dafio ocasionado, cuyo
monto fijo debe expresarse necesariamente en soles, en el presente caso los acusados
JOSE ANTONIO CHAVEZ GUILLEN y SILVIA VASQUEZ CUEVA, seran sometidos a una
pena suspendida como mecanismo previo, los mismos que aceptaron el pago de
CUATROCIENTOS SOLES por reparacion civil, la misma que resulta ser razonable y que
necesariamente debe ser resarcido no obstante ello su imposicion también ser
proporcional en base a tres supuestos, a) aspectos personales b) Dafio causado y c)
Posibilidad econémica

SEXTO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

Atendiendo a que segtn el articulo 402° inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia
condenatoria en su extremo penal se cumplird provisionalmente aunque se
interponga recurso contra ella, corresponde disponer la ejecucion inmediata de la
misma.

SEPTIMO: IMPOSICION DE COSTAS

1.1,

Teniendo en cuenta que los acusados JOSE ANTONIO CHAVEZ GUILLEN y SILVIA
VASQUEZ CUEVA, han sido vencidos en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 500° numeral 1 del Cddigo Procesal Penal corresponde imponerles el pago de las
costas del proceso, las mismas que seran liquidadas en ejecucion de sentencia.
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Por los fundamentos expuestos, valorando las pruebas y juzgando los hechos seguin la sana
critica, con criterio de conciencia, en especial conforme a los principios de la [dgica, y en
aplicacion de los articulos ya citados en esta resolucién y ademés los articulos IV del Titulo
Preliminar, 12, 23, 29, 45, 46, 93 del Codigo Penal y los articulos 393 a 397, 399 y 500.1, del
Codigo Procesal Penal, el Juez (p) del Primer Juzgado Unipersonal Penal de la Corte
Superior de Justicia de Hunuco:

FALLA:

1. APROBANDO, el acuerdo sobre los hechos, la pena y reparacién civil, arribado entre el
Representante del Ministerio Publico y los acusados JOSE ANTONIO CHAVEZ GUILLEN y
SILVIA VASQUEZ CUEVA.

2. En consecuencia CONDENO a los acusados JOSE ANTONIO CHAVEZ GUILLEN y SILVIA
VASQUEZ CUEVA, como AUTORES de la comision del delito: Contra la Vida, el Cuerpo y
la Salud en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE MUJERES O INTEGRANTES
DEL GRUPO FAMILIAR en agravio de Soffa Tarazona Ureta.

3. Por tal razon APRUEBO y les IMPONGO - UN ANO DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD; e INHABILITACION por el mismo término, consistente en la PROHIBICION de
aproximarse o comunicarse con la agraviada Sof(a Tarazona Ureta y los familiares de ésta.

4. ORDENO el pago de la suma de CUATROCIENTOS SOLES que por concepto de
REPARACION CIVIL debera pagar favor de la agraviada, la misma que se tiene por
cancelada a través del depdsito judicial Nro. 2018048102482 y 2018048400083.

5. PENA PRINCIPAL cuya ejecucién se suspende por el periodo de UN ANO; bajo la
imposicion de las siguientes reglas de conducta:

a) No frecuentar lugares de dudosa reputacién;

b) No ausentarse del lugar donde reside sin autorizacién del Juez:

¢) Comunicar al Juzgado en el caso que varie de domicilio;

d) Comparecer personal y obligatoriamente al Juzgado cada sesenta dias para informar y
Justificar sus actividades; y como tal registrar su firma por ante la Oficina de Control
Biométrico de la Corte Superior de Justicia de Huanuco, para cuyo efecto OFICIESE
con tal a fin a dicha oficina para los fines consiguientes.

e) No tener en su poder objetos susceptibles de facilitar la realizacién de otro delito.

Reglas que deberd cumplir ESTRICTAMENTE Bajo apercibimiento de aplicarse
directamente lo previsto en el Artlculo 59 inciso 3) del Cédigo Penal, esto es
REVOCARSE la condicionalidad de la pena y convertirse en efectiva y de este modo ser
recluido en el establecimiento, en caso de incumplimiento de las reglas conducta de la
a) hasta la e), previa amonestacién.

6. DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extremo penal,
entendiéndose esto en el sentido de que el plazo de prueba corre desde la emisién de esta
Sentencia.

7. IMPONGO el pago de las COSTAS al sentenciado las que deberan ser liquidadas en
ejecucion de sentencia, si la hubiere. Consentida o ejecutoriada que fuere la presente;

8. EXPIDANSE los testimonios y boletines de condena, una vez consentida o ejecutoriada
que sea la presente resolucién.

Notifiquese conforme a ley.
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DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR
AGRAVIADO :RODRIGUEZ CONDEZO, OLGA

SENTENCIA N°113 - 2018
CONCLUSION ANTICIPADA

Resoluciéon N° 05.

Hudnuco, veintiocho de agosto
Del afio dos mil dieciocho.-

causa,

VISTOS Y OIDOS: En audiencia oral y publica la presente
interviniendo como Director del Proceso el Magistrado EBERT RAUL QUIROZ

LAGUNA, habiéndose acogido el acusado a la Conclusién Anticipada del proceso, luego de
llegar a un acuerdo con la Representante de la Ministerio Ptblico, se procede a dictar sentencia
bajo los términos siguientes:

I. PARTE EXPOSITIVA

1.1, SUJETO PROCESAL IMPUTADO:

VICTORIO CONDEZO ARRATEA
DNI : Nro. 22470564
Natural de : Distrito, provincia y departamento de Hudnuco
Edad : 77 anos
Fecha de Nacimiento:19/07/1941
Hijo de : Don German y dofia Leonarda
Estado civil : Divorciado de Olga Rodriguez Condezo
Hijos : Si
Grado de instruccién: Primaria incompleta
Ocupacién : Desempleado
Percibe : Ningun ingreso
Domicilio Real : Jirén Junin N° 140 - Huédnuco
Bien mueble y/o inmueble a su Favor : No registra
Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales : No registra

1.2, ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:
a) De la Representante del Ministerio Pablico. (Teoria del Caso)

| “Que, la agraviada Olga Rodriguez de Condezo y ¢l acusado Viclorio Condezo Arratea son
esposos, habiendo convivido en el mismo domicilio aproximadamente desde hace 45 afios,
actualmente viven en la misma casa ubicada en el kilometro 2.5 de la Carretera Central pero
en cuartos separados. Durante los aiios de matrimonio han adquirido diversos bienes, entre
los cuales de acuerdo a la boleta informativa de la SUNARP, tiene un vehiculo menor
trimévil bajaj color azul, con placa de rodaje MM7970, asimisiio tienen un inmueble

ubicado a la altura del kilometro 2 de la carretera Hudnuco - Pucallpa, de una extension de
2,300.00 metros cuadrados (véase boleta informativa de fojas 45/47). Atendiendo que el Juez
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de Familia hizo que el acusado se retire del cuarto que ocupaba conjuntamente con la
agraviada, en razon a las continuas agresiones fisicas y psicoldgicas que sufrin la agraviada.
Con fecha 08 de febrero de 2017, cuando la agraviada se encontraba saliendo de su
dormitorio dirigiéndose al lnvadero, el acusado abrid la puerta del cuarto donde actualmente
vive y le dijo "vas a firmar o no vas a firmar, sine yo te hago matar con Flores”, a ello, la
agraviada le increpa “cémo voy a firmar mis hijos también necesitan para ellos”, que ante
ello, el acusado le seitalé “a tus hijos no les voy a dar nada, solo es para mis hijos, ahora te
voy a firmar y lo voy a llevar a la Fiscalia para que vea que no quieres firmar los papeles”,
propindndole con su celular, un golpe en el labio, para luego intentar ahorcarla del cuello,
litego la mmennzd con hacerla matar con un matdn, y la acusaria del robo de diez mil soles;
asitmistno, refiere que siempre va a su domicilio queriendo que firme los papeles vendiendo In
propiedad que tienen en comiin, y como se niega hacerlo, In amenaza con matarla y ln agrede
fisica y psicoldgicantente.

Se ha procedido a realizar las evaluaciones fisicas y psicoldgicas por violencia familiar a ln
agraviada, determindndose la comisicn de los delitos materia de investigacion..”

L S LS e T L
» Tipificacién:
Los hechos se tipifican como delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la

modalidad de Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar, ilicito penal previsto y sancionado en el segundo parrafo del Articulo

122°-B del Codigo Penal (articulo 2° del Decreto Legislativo N° 1323 del 06 de
enero de 2017), concordante con el Articulo 23° (Autorfa) del mismo cuerpo

normativo,

Pena solicitada:
Un ano y seis meses de pena privativa de libertad.

".’

» Reparacién Civil:
Dos mil soles a favor de la parte agraviada.

b) El Abogado Defensor del Acusado:

"La defensa técnica acepta los hechos descritos por la Representante del Ministerio Piiblico,
habiendo llegado a un acuerdo con el investigado al haberse explicado los alcances de Il

figura, se va acoger a la figura de In Conclusion Anticipada del Proceso."

1.3.  POSICION DEL ACUSADO
Luego que se le explicar los derechos que le asistian en juicio y la posibilidad de que la
presente causa termine mediante Conclusién Anticipada, el abogado defensor solicit6 la
suspension de la audiencia por breve término para conferenciar con la sefora Fiscal, y
reiniciada la misma manifestd haber llegado a un acuerdo de Conclusion Anticipada
con la Representante del Ministerio Publico, quien oralizé el acuerdo; luego de lo cual

el acusado manifest6 su conformidad con los términos del acuerdo, admitiendo ser

responsable del delito, aceptando la pena y la Reparacién Civil.

14. ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO
Es asf que estando a la respuesta del acusado y su abogada, la Representante del
Ministerio Pablico, reiniciado el debate, sustenté y dio a conocer el siguiente acuerdo:

Tiempo de la Pena Principal:

De un afo y seis meses, haciendo el descuento de 1/7 por la

Respecto a | Conclusion Anticipada, se tiene como resultado UN ANO Y TRES
laPena | MESES de Pena Privativa de Libertad.
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Caricter:
Suspendida.

Duracién del Periodo de Prueba:
UN ANO Y TRES MESES.

Reglas de Conducta:

Prohibicion de acercarse o comunicarse con la victima, de conformidad
con el articulo 36° numeral 11) del Cédigo Penal.
Monto:
La Reparacion Civil de MIL SOLES, monto que deber4 ser pagado en
Respectoa | cuatro cuotas de DOSCIENTOS CINCUENTA SOLES cada uno, bajo
la el siguiente cronograma:
Reparacién | 1ra cuota el 10 de setiembre de 2018
Civil 2da cuota el 10 de octubre de 2018
3ra cuota el 10 de noviembre de 2018
4ta cuota el 10 de diciembre de 2018

II.  CONSIDERANDO:

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.,

1.1. Conforme al articulo 372° inciso 5) del Codigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2) del mismo articulo, se dictard aceptando los términos
del acuerdo.

En consecuencia, corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar si satisface
las exigencias de legalidad, control que no sélo tiene que ver con la legalidad del juicio de
tipicidad del hecho imputado, sino también de Ia pena y la reparacién civil acordada.

12. En semejante término el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 emitido en el IV Pleno
Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y Especial de la Corte
Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16):

“(...) El juzgador esta habilitado para analizar la calificacion aceptada v [a pena
propuesta e incluso ln convenida por el acusado y su defensa: esa es In capacidad
innovadora que tiene frente a ln conformidad procesal (...)".

Asf como en su fundamento 24) establece respecto a la reparacién civil que también esta es
objeto de control.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DEL DELITO MATERIA DE ACUSACION
Que, el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de LESIONES LEVES
POR VIOLENCIA FAMILIAR, que se encuentra previsto y penado en el segundo pérrafo del
articulo 122°-B del Cédigo Penal,! concordante con el primer pérrafo del mismo articulo, que
expresamente senala:

“Segundo pdrrafo:

La pena seri no menor de 02 ni mayor de 03 afios, cuando en los supiestos del
primer pirrafo se presenten las siguientes agravantes: (...)

4) La victima es adulta mayor.

Primer pirrafo:

El que de cualquier modo cause lesiones corporales a una mujer por su condicion
de tal o a integrantes del grupo familiar que requieran menos de diez dias de

' Incorporado por el articulo 2° del Decreto Legislativo N° 1323, p@@@io del 06 de enero de 2017,
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asistencia o descanso, o algiin tipo de afectacion psicoldgica, cognitiva o
conductual en cualquiera de los contextos previstos en el primer pirrafo del
articulo 108-B, (...) e inhabilitacién conforme al articulo 36°.”

» Tipicidad Objetiva.- El ilicito penal en mencién se confi gura tal y conforme ocurre con
las conductas punibles recogidas en el tipo penal del articulo 122°-B, cuyo fundamento lo
podemos encontrar en el objetivo que tiene el Estado de proteger a la mujer en su
condicion de vulnerabilidad, asf como los integrantes del grupo familiar.

Es asi que la Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
Contra la Mujer "Convencién de Belém do Pard", establece en el articulo 1° que la
violencia contra la mujer es "cualquier accién o conducta, basada en su género, que
cause muerte, dano o sufrimiento fisico, sexual o psicologico a la mujer, tanto en el
dmbito pablico como en el privado”, en esa misma linea, la Resolucién N° 41-2005 define
la violencia a la mujer como “todo acto de violencia sexista que tenga o pueda tener como
resultado un dano o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico para la mujer”.

Por otro lado, la Ley para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres y
los integrantes del grupo familiar, en su articulo 6° defini6 la violencia conira otros
miembros conformantes del grupo familiar como “La violencia contra cualquier integrante
del grupo familiar es cualquier accion o conducta que le causa muerte, dafo o sufrimiento
fisico, sexual o psicologico y que se produce en el contexto de una relacién de
responsabilidad, confianza o poder, de parte de un integrante a otro del grupo familiar. Se
tiene especial consideracion con las ninas, nifios, adolescentes, adultos mayores y personas
con discapacidad”.

° Sujeto activo, considerada cualquier persona que ocasione dafos a una mujer a
un integrante de un grupo familiar,

° Sujeto pasivo es la mujer por su condicién de tal o un integrante del grupo
familiar,

» Tipicidad Subjetiva.- Necesariamente se requiere de Animus Vulnerandi, es decir, del
dolo: conciencia y voluntad de causar un dafio a la integridad corporal o salud del sujeto
pasivo.

TERCERO: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION LA COMISION DEL DELITO DE
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADO POR EL ACUSADO

3.1.  En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que en el inicio de la audiencia del
Juicio Oral y luego de la realizacion de los alegatos de Apertura, el acusado VICTORIO
CONDEZO ARRATEA, acept6 los cargos, llegando a un acuerdo con la Representante del
Ministerio Publico, este tltimo quién cumplié con presentar los cargos en que sustenta la
acusacion (precisando que la conducta) se tipifica en lo previsto y penado en el segundo
pérrafo del articulo 122-B°, del Codigo Penal concordante con el Articulo 23° (Autoria) del
mismo cuerpo normativo.

3.2. Al respecto debe senalarse que la tipificacién resulta correcta e incluso se precisa su grado

de participacion, ademds de ello, el suscrito encuentra que los elementos de conviccién citados

en la acusacion confirmarfan la aceptacion del acusado, por lo que se colige que no se trata de

una conclusion anticipada basada en la sola confesién, sino que hay elementos de juicio

l6gicos que la respaldan y hacen viable la aprobacién; siempre teniéndose presente que de
267




mﬂ. g | TERCER JUZGADO PENAL
| =1 . e, Paiv UNIPERSONAL DE HUANUCO

acuerdo al citado Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, los Jueces no podemos valorar prueba
alguna (Pues al no haber debate probatorio 1o se puede hablar de prueba).

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion Juridica y luego de
haber contrastado la teoria del caso de la Fiscal (supuesto de hecho) que fue aceptado por el
acusado y su defensa, con la norma invocada, hacen posible que esta Judicatura pueda
anunciar y tomar como un hecho probado, que la comisiéon del delito AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, asi como la
responsabilidad penal a titulo de autor del acusado VICTORIO CONDEZO ARRATEA, haya
quedado demostrado, toda vez que como quedé anotado y aceptado, en el presente juicio.

Situacion ésta que acarrea como consecuencia que la primera etapa de control de acuerdo
haya sido superada satisfactoriamente.

CUARTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

4.1. Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion Juridica,
la comisién del delito de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, toca ahora determinar si la pena acordada se
encuentra o no dentro de los canones de razonabilidad y proporcionalidad.

4.2. En ese orden de ideas, debemos partir del hecho que el acusado VICTORIO
CONDEZO ARRATEA ha cometido a titulo de AUTOR el delito contra la Vida, el Cuerpo y
la Salud en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, siendo el caso comenzar indicando que este
delito de acuerdo al Cédigo Penal y la forma cémo fue tipificado se encuentra sancionado con
una pena privativa de libertad no menor de dos afios ni mayor de tres afios.

Las partes estdn solicitando se imponga al acusado UN ANO Y TRES MESES de pena
privativa de la libertad, suspendida por el mismo término por las razones expuestas durante
la oralizacion del acuerdo.

4.3. En consecuencia, corresponde verificar si la pena propuesta supera el control de
legalidad, al respecto, el suscrito considera que el acuerdo de las partes en el sentido de
imponerse la pena privativa de Libertad de UN ANO Y TRES MESES de pena privativa de
la libertad, suspendida por el mismo término, le permitird a éste como un fin motivador no
volver a cometer un nuevo delito doloso, ello porque a pesar de la importancia del bien
juridico protegido y la gravedad del delito cometido, se han detectado circunstancias
favorables que basadas en el principio de proporcionalidad, humanidad y necesidad de la
penas, en armonia ademads con los criterios para la determinacion de la pena previstos en los
articulo 45° y 46° del Cédigo Penal, hacen viable su imposicién, asi pues:

i) Primero, el sometimiento a esta Institucion Penal trae consigo un
beneficio de reduccion de 1/7 de la pena por aplicaciéon de lo establecido en el
Acuerdo Plenario N® 5-2008/CJ-116, situacién que debe ser aplicada al caso del
acusado, pues gracias a la aceptacion se limit6 la duracién del Juicio, ahorrando
al Estado tiempo y dinero, en traer a los testigos, actuar documentales,
facilitandonos la labor jurisdiccional.

ii) Asimismo, constituye el fundamento principal de esta decisién, de
acuerdo a los Principios de Proporcionalidad, Humanidad y sobre todo
Necesidad, la pena (como sancion) que un Juez imponga a un determinado
acusado no debe sustentarse en criterios subjetivos, de célera, de indignacién,
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de la sociedad o un agraviado tenga sobre la comision de un hecho delictivo,
sino sobre la base del tiempo que el Juez estime por conveniente para lograr su
futura resocializacién, rehabilitacién y reincorporacién a la sociedad, tal es asf
que dichos principios obligan ademas al Juzgador a decidir si para lograr esos
fines de la pena resulta o no necesario enviar a un imputado al penal o si mas
bien esos fines pueden lograrse en libertad, e incluso valorar si el reproche social
y las consecuencias accesorias derivadas del hecho punible resultan ser casti go
suficiente,

iii) En ese orden de ideas y sobre la base de este fundamento de derecho
expuesto, si bien es cierto la conducta realizada por el acusado VICTORIO
CONDEZO ARRATEA, puede resultar ser reprochable a nivel de sociedad y
podrfa pensarse que la tnica solucién a su conducta es recluirla en un
establecimiento penal, a fin de neutralizar su conducta en detrimento de los
bienes juridicos que como sociedad pretendemos proteger; sin embargo, tal
situacién no resulta ser criterio suficiente ni fehaciente para privarlo de su
libertad, y es que de acuerdo al principio de necesidad y proporcionalidad ya
citados, el suscrito entiende esta pena suspendida se enmarca como una medida
previa a fin de viabilizar su resocializacién, no siendo necesario tener que
enviarla al establecimiento penal, méxime si se toma en cuenta que el acusado no
€s un agente danoso en potencia que represente un peligro extremo para la
sociedad, sino una persona que si bien ha causado lesiones a la agraviada, ha
reconocido su accionar y tendra como regla de conducta no volver a cometer un
delito de similar envergadura.

iv) Asimismo, se considera el nivel educativo del acusado VICTORIO
CONDEZO ARRATEA, quien de conformidad con lo oralizado en este Juicio
Oral, ha indicado que no cuenta estudios culminados en la primaria, por lo que el
suscrito entiende que no cuenta con una comprension total y general de sus actos;
también se ha considera la edad del acusado (76 afios al momento de la comisién
de los hechos), que de conformidad al articulo 22° del Codigo Penal:
Responsabilidad restringida por la edad, se ha de considerar como una atenuante
al momento de la prognosis de la pena.

v) Finalmente, este suscrito consider6 la posibilidad del pago del monto
de la Reparacién Civil de parte del sentenciado, considerando que de internarlo
en un establecimiento penitenciario perjudicaria a efectuar el pago de lo
acordado previamente.

Es asf que, esperamos que con esta medida (pena suspendida)?, el acusado pueda rectificar su
conducta pero en libertad; sin embargo, si en el futuro infringe las reglas de conducta o
reincide en la comisién de este hecho, de acuerdo a las prescripciones de las modificatorias
vigentes, no quedard mayor remedio que recluirlo en un establecimiento penal y asi, privarlo
de su libertad.

QUINTQ: DETERMINACION DE LA PENA (POR TERCIOS):

? Articulo 57.- Requisitos
El juez puede suspender la ejecucién de la pena siempre que se reGnan los requisitos sigulentes:

1. Que la condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor de cuatro afios; 2, que la naturaleza, modalidad del hecho

punible y la personalidad del agente hiciera prever que esta medida le Impedira cometer nuevo delito; v, 3, que el agente no tenga
la condicién de reincidente o habitual, £l plazo de suspension es PEGQo a tres afios.”
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Ahora bien, analizado la forma de individualizar la pena concreta, contenida en el articulo
45°-A numeral 2) inciso a) del Cédigo Penal (incorporado por el articulo 2° de la ley N° 30076,
del 19 de agosto del 2013), se concluye que la misma resulta mas favorable para ser aplicada al
caso concreto, pues detrds de ella subyace un método objetivo que cierra las puertas a la
intuicién judicial, que muchas veces devenfa en arbitraria, procediéndose a realizar la
prognosis de determinacion de la pena realizandose la divisién de los tercios:

Delito de Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar
"..pena privativa de la libertad no menor de dos ni mayor de tres aiios..."

De 2 afios a 2 con cuatro De 2 con cuatro meses a 2 De 2 con ocho meses a 3
meses con ocho meses anos
(Tercio Inferior) (Tercio Intermedio) (Tercio Superior)

Luego de proceder a verificar si existen atenuantes y agravantes, en el presente caso, respecto
al acusado VICTORIO CONDEZO ARRATEA, la Fiscal ha sefalado que cuenta con
circunstancias atenuantes (no cuenta con antecedentes penales y cuenta con responsabilidad
restringida por la edad, de conformidad con el articulo 22° del Cédigo Penal); por lo que se
encuentra dentro del Tercio Inferior, y que por concepto de Conclusién Anticipada
corresponde imponer la pena por debajo de lo solicitado inicialmente por la Representante del
Ministerio Publico.

SEXTO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL

6.1.  Que, sin perjuicio de la pena sustentada en el considerando anterior, la comisién de un
hecho punible también acarrea una consecuencia de indole civil, en ese sentido es preciso fijar
y en este caso aprobar las responsabilidades civiles que procedan de la consumacioén del
injusto, conforme a lo prescrito en el articulo 93° del Codigo Penal.

6.2. De esta manera, para efectos de determinar la reparacion civil, debe tenerse en cuenta lo
dispuesto por los articulos 92° a 101° del Cédigo Penal, los cuales deben ser concordados con
lo dispuesto en los articulos 45° y 46°del aludido corpus sustantivo, rigiéndose la misma por el
principio del dafio causado, debiendo individualizarse y fijarse la cantidad de dicha
reparacion en forma prudencial y proporcional con relacién al dafio ocasionado, cuyo monto
fijo debe expresarse necesariamente en soles.

6.3. En el presente caso el acusado VICTORIO CONDEZO ARRATEA, seguird con su
vida en libertad, situacion que conlleva a inferir que podrd cumplir con el pago de la
reparacion civil que fue acordada ascendiente en MIL SOLES, pues existi6 una grave
afectacién al bien juridico tutelado en nuestro ordenamiento, hecho que necesariamente debe
ser resarcido; no obstante ello, su imposicién también debe ser proporcional en base a tres
supuestos, a) Aspectos personales; b) Daiio causado y ¢) Posibilidad econémica; y teniendo en
cuenta ademas a lo acordado por dichas partes.

SEPTIMO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.
Atendiendo a que segtn el articulo 402° inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia

condenatoria en su extremo penal se cumplird provisionalmente aunque se interponga recurso
contra ella, corresponde disponer la ejecucién inmediata de la misma.

OCTAVO: IMPOSICION DE COSTAS.

Teniendo en cuenta que el acusado VICTORIO CONDEZO ARRATEA, ha sido vencido en
juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral 1 del Caodigo Procesal
Penal corresponde imponerle el pago de las costas del proceso, las mismas que serdn
liquidadas en ejecucién de sentencia, si las hubiere,
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IIL. DECISION:

Por los fundamentos expuestos, juzgando los hechos segtin la sana critica, con criterio de
conciencia, en especial conforme a los principios de la l6gica, y en aplicacién de los articulos
ya citados en esta resolucion y ademas los articulos IV del Titulo Preliminar, 12°, 23°, 29°, 45°,
46°, 93° del Codigo Penal y los articulos 393° a 397°, 399° y 500°.1, del Codigo Procesal Penal,
el Tercer Juzgado Penal Unipersonal de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco:

FALLA:

1. APROBANDO, el acuerdo arribado entre la Representante del Ministerio Publico, el
acusado VICTORIO CONDEZO ARRATEA y su Abogado Defensor, sobre la
calificacion del hecho punible y la reparacion civil en la Sesion de CONCLUSION
ANTICIPADA;

2. En consecuencia, CONDENO al acusado VICTORIO CONDEZO ARRATEA, como
AUTOR de la comision del contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR en agravio de Olga Rodriguez de Condezo;

3. Por tal razén le IMPONGO: UN ANO Y TRES MESES de Pena Privativa de Libertad;

4. APRUEBO Y ORDENO el pago de MIL SOLLS que por concepto de Reparacién Civil,
debera pagar a favor de la parte agraviada.

5. PENA PRINCIPAL cuya ejecucién se suspende por el periodo de UN ANO Y TRES
MESES; bajo la imposicion de las siguientes reglas de conducta:

a. Comparecer Personal y Obligatoriamente al Juzgado cada treinta dias para
informar y justificar sus actividades; asimismo, Registrarse y Controlarse
en la OFICINA DE CONTROL BIOMETRICO de la Corte Superior de
Justicia de Huénuco cada treinta dfas;

b. No acercarse a la agraviada en el término dispuesto;

¢. No cometer nuevo delito doloso;

d. Someterse a un tratamiento psicologico o psiquidtrico en la Oficina
Multidisciplinario de esta Corte Superior de Justicia de Hudnuco u otro
Institucion que cuente con Profesionales Especializados;

e. No agredir a la agraviada ni psfquica ni psicolégicamente;

f. Con respecto al pago de la Reparacién Civil (Mil soles), deber4 ser pagado
en cuatro cuotas de DOSCIENTOS CINCUENTA SOLES cada uno, bajo

el siguiente cronograma:
- Primera cuota el 10 de setiembre de 2018

- Segunda cuota el 10 de octubre de 2018
- l'ercera cuota el 10 de noviembre de 2018
- Cuarta cuota el 10 de diciembre de 2018

Reglas de conducta que deberdn ser de imperativo cumplimiento bajo apercibimiento de
procederse conforme lo dispuesto en el articulo 59° inciso 3 del Codigo Penal, lo que
significa que se revocara direclamenle la suspension de la ejecucion de la pena y ser
recluido en el centro penal sin requerimiento previo, en caso de verificarse el solo
incumplimiento de una de las reglas de conducta,
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6. DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extremo penal,
entendiéndose esto en el sentido de que el plazo de suspensién de la pena corre desde la
emision de esta Sentencia;

7 IMPONGO el pago de las COSTAS al sentenciado las que deberan ser liquidadas en
ejecucion de sentencia. Consentida o ejecutoriada que fuere la presente y si lo hubiera;

8. ORDENO que la presente sentencia se inscriba en el Centro Operativo de Registro
Nacional de Condena; expidiéndose con dicho fin los testimonios y boletines de ley una
vez consentida o ejecutoriada que sea la presente resolucién;

Toémese razon y Hégase saber;
NOTIFIQUESE.
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2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE :03770-2017-24-1201-JR-PE-02
JUEZ : VELARDE SANTAMARIA MARIA EDIVIA
ESPECIALISTA : RUTH PRADO MURILLO

ABOGADO DEFENSOR  : CHAVEZ ZEVALLOS, JAVIER
MINISTERIO PUBLICO  : TERCERA FISCALIA ROVINCIAL PENAL
CORPORATIVA DE HCO.

IMPUTADA : DOLORES ROMERO, EULALIA

DELITO : AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR (LESIONES FISICAS)
AGRAVIADA : HUAMAN CARDENAS, SHEYLLA JERALDINE

SENTENCIA CONFORMADA N° 297-2018

RESOLUCION N° 04
Hudnuco, tres de setiembre
Del aiio dos mil dieciocho.-//

VISTOS Y OIDOS: La Audiencia de Juicio oral, interviniendo
como Director del proceso la magistrada MARIA EDIVIA VELARDE
SANTAMARIA, se procede a dictar Sentencia conformada bajo los términos
sigulientes:

I.  PARTE EXPOSITIVA:

PRIMERO: IDENTIFICACION DE LOS SUJETOS PROCESALES.

1.1 Parte Acusadora: Tercera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huénuco.

1.2 Generales de ley de la acusada:

EULALIA DOLORES ROMERO, DNI N° 22503513, Apodo o
sobrenombre: no tiene, Fecha de Nacimiento: 25/01/1971, Edad: 47 anos,
Natural: Huanuco, padres: Victor y Gloria, Estado Civil: soltera, hijos: dos,
de 25 y 17 afios de edad, domicilio: Jr. Hudnuco N° 443, 4to piso —Huanuco,
grado de instruccién: Superior completa, ocupacién: ama de casa, ingreso
econdmico: trescientos soles, Antecedentes penales y judiciales: no tiene.

Como presunta AUTORA de la comisién del delito Contra la Vida, el Cuerpo y
la Salud, en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS
MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR (LESIONES
FISICAS), en agravio de Sheylla Jeraldine Huamén Cérdenas.

SEGUNDO: ALEGATOS DE APERTURA.-

2.1 El Ministerio Piblico acusa a EULALIA DOLORES ROMERO de los
siguientes hechos:
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“...Que, con fecha 26 de enero de 2017, siendo las 09:00 horas
aproximadamente, la agraviada Sheylla Jeraldine Huaman Cardenas se encontraba en
el domicilio de la acusada Eulalia Dolores Romero, madre de su ex conviviente Luis
Ghersi Gonzales Dolores, sito en el Jr. Hudnuco N°540 -Hudnuco, realizando los
quehaceres del hogar, En tales circunstancias la acusada Eulalia Dolores Romero,
comienza a vociferar palabras soeces y denigrantes contra la referida agraviada,
ademds de lanzarle cosas que se encontraban sobre la mesa hacia ¢l cuerpo de la
agraviada, luego la acusada quiso agredir a la agraviada y su hijo de la imputada la
detiene interponiéndose entre ambas, sin embargo la acusada rasguita los dedos de la
mano derecha a la agraviada Sheylla Jeraldine Huaman Cérdenas.

Que, posterior a ello la agraviada concurre a la Comisaria de Iudnuco, asentando su
denuncta respecto a los hechos en su agravio, otorgindosele los oficios respectivos para
que cumpla con pasar su reconocimiento médico legal 'y evaluacion psicoldgica,
habiéndose recabado el Certificado Médico Legal N°000843-VFL, correspondiente a
la agraviada Sheylla Jeraldine Huaman Cérdenas, en la que se concluye que al
cxamen de integridad fisica presenta excoriacion rojiza de tipo ungueal de 0,6x0,2 cm
ubicada en dorso del tercer dedo de la mano derecha, otras dos excoriaciones rojizas de
tipo ungueal la mayor de 0,6:0,8 cm ubicada en el dorso de la mano iquierda,
concluyendo el médico legista que la agraviada presenta; lesiones trawmdticas corporales
recientes ocasionados por uia humana, preseribiéndosele dos dias de  atencién

Jacultativa por cinco dias de incapacidad médico legal. Asi como también, se recabé el

Protocolo de Pericia Psicologica N°000846-2017-PSC-VFJ que concluye que la
agraviada Sheylla Jeraldine Huamdn Cédrdenas presenta malestar emocional por
evento tinzco del conflicto familiar, a raiz de los hechos denunciados...”

Hecho punible, que el Ministerio Piblico lo tipifica en el primer pérrafo del
articulo 122-B del Cédigo Penal, concordante con el primer parrafo,
inciso 1) del articulo 108-B del mismo cuerpo legal- Delito de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES
DEL GRUPO FAMILIAR (LESIONES FISICAS), y en este caso solicita una
pena por imponer de UN ANO Y DOS MESES de privacién de libertad, asf
como la inhabilitacién consistente en la prohubicién de aproximarse a la victima en
el plazo de la pena princpal; asimismo, solicita el pago de DOSCIENTOS SOLES

por concepto de reparacioén civil a favor de la parte agraviada.

La defensa técnica de la acusada EULALIA DOLORES ROMERO, refiere:

“...mi patrocinada admite su responsabilidad penal, asimismo, acepta la pena y la
reparacién civil, por ende se va acoger a la conclusién anticipada del juicio oral...”,

Posicién de la acusada.

Luego que se le explicara los derechos que le asistfan en Juicio, la acusada
EULALIA DOLORES ROMERO admiti6 los cargos formulados por el
representante del Ministerio Puablico.
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Acto seguido, las partes expresaron que llegaron un acuerdo respecto al hecho
punible, la pena, la reparacién civil y demis consecuencias accesorias, bajo los
siguientes términos:

Tiempo de la pena principal:

Se acord6 la imposicién de UN ANO de pena privativa
de libertad, la misma que es el resultado del descuento
de la séptima parte de la pena, en virtud del Acuerdo
Plenario N° 5-2008/CJ-116, la cual fue sefialada en
UN ANO Y DOS MESES por el Ministerio Ptblico.

RESERVA DE FALLO CONDENATORIO.

Duracién del periodo de prueba:
UN ANO l

'1

RESPECTO A LA
PENA

Inhabilitacién:

Se acordé que se le imponga a la acusada una pena de
inhabilitacién consistente la prohibicion de aproximarse a
la_agraviada Sheylla Jeraldine Huamdn Cérdenas por el
plazo de UN ANO, de conformidad con el articulo 36,
inciso 11 del Cédigo Penal; la misma que se RESERVA
y se ACTIVARA cuando se revoque la reserva de fallo
condenatorio.

Reglas De Conducta:
El Ministerio Publico refiere que las mismas sean
impuestas por el juzgado.

Finalmente se acordé el pago de DOSCIENTOS
SOLES, monto que deber4 ser cancelado en el plazo de
veinticuatro horas, es decir, el dia 01 de setiembre del
2018, mediante Deposito Judicial a favor de la parte
agraviada.

RESPECTO A LA
REPARACION
CIVIL

II. PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE
CONFORMIDAD.

1.1. Conforme al articulo 372° inciso 5 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral ¢ del mismo articulo, se dictari
aceptando los términos del acuerdo.
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En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de
determinar si satisface las exigencias de legalidad, control que no solo
tiene que ver con la legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino
también de la pena y reparacién civil acordada y demdés consecuencias

daccesorias.

Segin el mismo dispositivo legal, para efectos de la aprobacién del acuerdo debe
tenerse en cuenta ademds, que la determinacién de la tipicidad debe
realizarse a partir de la descripcién del hecho aceptado, sin que ello evite

dictar la resolucién correspondiente en los casos que resulte manifiesta la
concurrencia de cualquier causa de justificacién o exencién de responsabilidad

penal, sin valoracién de prueba, esta evaluacion debe efectuarse a partir de

la descripcién del hecho aceptado.

En semejantes términos el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 emitido en
el IV Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias
y Especial de la Corte Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16°:

“..El  juzgador esti  habilitado para _analizar _la
calificacién_aceptada y la_pena propuesta ¢ incluso la
convenida por el acusado y su defensa: esa es la capacidad
imnovadora que tiene fiente a la conformidad procesal...”.

Asi como en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establece la
necesidad de determinarse la reparacion civil.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD.

2.1.

2.2.

Que, el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES
DEL GRUPO FAMILIAR (LESIONES FISICAS), se encuentra previsto y
sancionado en el primer pirrafo del articulo 199-B del Codigo Penal, el mismo
que establece que:

El que de cualquier modo cause lesiones corporales a una mujer
por su condicién de tal o a integrantes del grupo familiar que
requieran menos de dies dias de asistencia o descanso, o algiin
tipo de afectacion  psicoldgica, cognitiva o conductual en
cualquiera de los contextos Dprevistos en el primer pdrrafo del
articulo 108-B, serd reprimido con pena privativa de libertad
no_menor_de uno ni_mavor _de tres aios e inhabilitacion
conforme al articulo 36.

Concordante con el primer pérrafo, inciso 1) del artfeulo 108-B del Codigo
Penal, que seiiala:

[...Jy en cualquiera de los siguientes conteatos:
1. Yiolencia Familiar

2 [..]
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De la interpretacion del texto penal se puede ver que a la figura delictiva se le
puede concebir como el dafio causado dolosamente a la integridad corporal o
salud de una mujer o a integrantes del grupo familiar, que requiere, para
curarse, menos de diez dias de asistencia médica o descanso para el trabajo, o,
cuando concurre algtin tipo de afectacién psicolégica, cognitiva o conductual en
cualquiera de los contextos previstos en el primer pérrafo del articulo 108-B, en
este caso, en el contexto de violencia familiar; siendo los componentes de este
delito:

v' El Bien Juridico Protegido.- La integridad corporal y la salud de
las mujeres o integrantes del grupo familiar;

v" Del verbo rector, en el presente delito viene a ser “causar dafio”
v' El sujeto activo, puede ser cualquier integrante del grupo familiar;

V' El sujeto pasivo, también, cualquier integrante del grupo familiar.

V" En cuanto a la Tipicidad Subjetiva, se requiere el dolo directo.

v" Consumacién: Se perfecciona en el mismo momento que el autor o
agente intencionalmente ocasiona las lesiones en la integridad
corporal o salud de la victima, en otros términos hay consumacién
del delito de lesiones cuando el agente ha conseguido realmente su
objetivo propuesto, el cual es lesionar?;

EL CASO CONCRETO.

En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la realizacién
de los Alegatos de Apertura, la acusada EULALIA DOLORES ROMERO ' se
sometié a los alcances de la conclusién anticipada llegando a un acuerdo con el
Ministerio Piblico, quién ha sustentado los cargos, precisando que la conducta
de la acusada se tipifica en lo previsto y penado en el primer parrafo del articulo
129-B del Cédigo Penal, concordante con el primer pérrafo, inciso 1) del
articulo 108-B del mismo cuerpo legal.

Al respecto se debe senalar que la tipificacién resulta correcta e incluso se
precisa el titulo de imputacién, ademas de ello la suscrita encuentra que la
teoria del caso que sustenta la acusacién es coherente y légica y por ende
confirman la aceptacién de la acusada, por lo que se colige que no se trata de
una conclusién anticipada basada en la sola confesién sino que hay elementos de
juicio ligados a la légica y experiencia que la respaldan y hacen viable la
aprobacion.

! SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecho Penal - Parte Especial. Edilorial Idemsa. Pag. 199
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Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion
Juridica y luego de haber contrastado el supuesto de hecho que fue
aceptado por la acusada EULALIA DOLORES ROMERO_con la norma
invocada, hacen posible que esta judicatura pueda anunciar y tomar como un
hecho probado, la comision del delito de AGRESIONES EN CONTRA DE
LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR
(LESIONES FISICAS) por cuanto la acusada el dia 26 de enero del aito 2017, a
horas 09:00 aproximadamente agredié fisicamente a la agraviada Sheylla Jeraldine
Huamén Cdrdenas, quien es madre de su ex conviviente, causindole lestones
traumdticas recientes, requiriendo la agraviada dos dias de Atencién Facultativa y
cinco dias de Incapacidad Médico Legal, conforme queda acreditado en el Certificado
Meédico Legal N° 00084G-2017-PSC-VT, de fecha 26 de enero del 2017, De estos
hechos admitidos por la acusada, se advierte, que existié una lesién que se
encuentra dentro del espacio de la prescripcion facultativa sefialada en la norma
sustantiva, que requiere menos de diez dias de asistencia o descanso, asi
también debe tenerse en cuenta que en la presente audiencia conforme lo ha
expresado el seflor fiscal, es que la agraviada Sheylla Jeraldine Huamén
Cérdenas, fue agredida fisicamente por la acusada en el contexto de agresién en
contra de la mujer e integrante de su grupo familiar, esto es, en contra de la ex
conviviente de su hijo. Hechos expuesto que constituye, evidentemente, el
delito materia del presente proceso, por ello queda satisfecho este primer
control de legalidad de la tipicidad o juicio de subsuncién. Situacién ésta que
acarrea como consecuencia que la primera etapa de control de acuerdo haya
sido superada satisfactoriamente.

TERCERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA.

3.1.

3.2.

3.3.

3.4,

Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion
Juridica y la autorfa de la acusada EULALIA DOLORES ROMERO en la
comision del tipo penal materia del presente proceso, lo que toca ahora es
determinar y de ser el caso aprobar la pena a imponérseles.

Las partes acordaron la imposicion a la acusada EULALIA DOLORES
ROMERO de pena privativa de libertad, pero que ésta debe tener el cardcter de
reserva de fallo condenatorio, cuyo periodo de prueba duraria por el mismo
término, por las razones expuestas durante la oralizacién del acuerdo,
correspondiendo verificar si la alternativa punitiva propuesta supera el
control de legalidad.

En cuanto a la Identificacién de la Pena Bisica, debemos sefialar que el
delito de Agresiones contra las mujeres o Integrantes del Grupo Familiar se
encuentra tipificado y sancionado en el primer pdrrafo del articulo 122-B
Cédigo Penal, con una pena no _menor de uno ni mayor de tres afios e
inhabilitacién conforme al articulo 36.

Al respecto, cabe precisar que LA RESERVA DEL_FALLO
CONDENATORIO es una de las alternativas punitivas que estd facultado al
Juez para imponerla, sin embargo para ello debe cumplirse con un estricto y
riguroso filtro en los requisitos que establece el articulo 62 del Codigo Penal,
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condicionados a distintos factores que nacen desde la 6ptica de cada caso en
concreto en armonia con lo previsto en los articulos 45° y 46° del mismo cuerpo
legal.

Por lo que siendo asi, y sin pretender justificar la comisién del hecho delictivo
perpetrado por la acusada, la suscrita entiende que al haberse acordado que la
acusada se someta a las prescripciones de la RESERVA DE FALLO
CONDENATORIO, dicha determinacién resulta vélida, toda vez que en
estricta conformidad a lo dispuesto por el articulo sesenta y dos del Cédigo Penal,
que regula la facultad del Juez Penal que podra disponer la reserva del fallo
condenatorio, encajan para ser aplicados en el caso materia de autos, por cuanto
la situacion asf lo permite toda vez que este delito tiene como penalidad méaxima
tres afios, por lo que se encuentran dentro de los cénones que exige el citado
articulo (cuando el delito estd sancionado con pena privativa de libertad no mayor de
tres aiios o con multa).

Ademés de ello, porque la suscrita considera que esta medida habilita un
pronostico favorable y contribuiri a su resocializacién, méxime si se tiene
en cuenta que:

i) Que, el sometimiento a esta Institucién Penal trae consigo un
beneficio de reduccién de 1/7 de la pena por aplicacién de lo
establecido en el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116,
situacién que debe ser aplicada al caso la acusada, pues
gracias a su aceptaciéon se limité la duracion del Juicio
comprobar los hechos, ahorrando al Estado tiempo y dinero.

ii) Asimismo, debe tenerse presente que durante el juicio
(Alegatos de apertura) se manifesté que la acusada no
registra_antecedentes penales, siendo este un detalle de
suma importancia para la concesién de este beneficio pues
con ello se advierte que se trata de la primera vez que se
encuentra inmerso en esta clase de conducta (activindose la
atenuante que exige el Articulo 46 inciso 1 literal a) del Cédigo
Penal).

iii) Aunado a ello, se tiene que en este acto de la audiencia, la
acusada se estdi comprometiendo a pagar el monto
correspondiente por concepto de reparacién civil, en el plazo
acordado por las partes (Traduciéndose con ello su intencién de
reparar voluntariamente el daiio ocasionado — activindose la
atenuante prevista en el Articulo 46 inciso 1 literal f) del Cédigo
Penal), cabe precisar que dicho pago serd una de las reglas de
conducta que se le impondr4 a la acusada.

En ese sentido, la determinacién consensual de la pena propuesta por las partes
de UN_ANO con el caricter de reserva de fallo condenatorio, conforme lo ha
oralizado el Representante del Ministerio Publico, resulta ser manifiestamente
valida, toda vez que se encuentra debidamente determinada dentro del tercio
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nferior (conforme a los alcances del articulo 45-A y 46 del Cédigo Penal), pues en el
presente caso se aprecia que concurre una circunstancia atenuante genérica
consistente en la carencia de antecedentes penales, asimismo, porque se ha
efectuado la reducciéon de un séptimo de la pena propuesta, en virtud a lo
establecido en el acuerdo plenario antes mencionado.

En cuanto a la pena de inhabilitacién, se tiene que el tipo penal que estd
siendo objeto del proceso, establece una pena conjunta, la pena privativa de
libertad, asi como la imposicion de la inhabilitacion conforme al articulo 36, por
lo que en ese sentido, corresponde aprobar la pena de inhabilitacién propuesta
por las partes consistente en la prohebicién de aproximarse a la_agraviada Shevila
Jeraldine Huamdn Cérdenas por el plazo de UN ANQ, de conformidad con el
articulo 36, inciso 11 del Cédigo Penal, el mismo que se RESERVA y se
ACTIVARA cuando sc revoque la reserva de fallo condenatorio.

Situaciones estas que acarrea como consecuencia que esta etapa de control de
acuerdo haya sido superada satisfactoriamente. Por lo que, siendo ello asf, la
suscrita considera que no existe obstéculo que impida su aprobacién.

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

4.1,

4.2,

El articulo 92° y 93° de Cédigo Penal, establece que la reparacién civil, se
determina conjuntamente con la pena y comprende la restitucion del bien si no
es posible el pago del valor del bien asf como la indemnizacién de los dafios y
perjuicios, en el presente caso conforme indic6 el Ministerio Pablico el delito
que se le atribuye a la acusada es un delito que caus perjuicio a la agraviada en
su integridad fisica, por lo que, resulta proporcional el monto propuesto de
DOSCIENTOS SOLES; monto que la suscrita considera resulta razonable
teniéndose en cuenta la forma como acontecieron los hechos, el peligro causado;
Yy claro estd siempre tomando en cuenta el Aspecto personal, el Dafio causado y
la Posibilidad econémica de la acusada.

Sobre este otro extremo, se debe sefialar que tal determinacién consensual de
reparacion civil también resulta valida, razén por la cual debe aprobarse este
extremo del acuerdo.

CINCO: IMPOSICION DE COSTAS

5.1.  Teniendo en cuenta que la acusada EULALIA DOLORES ROMERO, ha sido
vencido en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral
1 del Cédigo Procesal Penal corresponde imponerle el pago de las costas del
proceso, las mismas que serdn liquidadas en ejecucién de sentencia si las
hubiera.

DECISION:

Por los fundamentos expuestos, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de
Huanuco de Flagrancia, Omisiéon a la Asistencia Familiar y Conduccién en
Estado de Ebriedad y Drogadiccién de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco:
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ﬁl : Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Flagrancia, Omision a
o la Asistencia Familiar y Conduccién en Estado de Ebriedad o
Drogadiceion.

FALLA:

. APROBANDO, e] acuerdo arribado entre el Representante del Ministerio

Piblico, la acusada EULALIA DOLORES ROMERO y su defensa técnica
sobre la calificacién del hecho punible, la pena y la reparacién civil en via de

CONCLUSION ANTICIPADA;

Por lo tanto; DISPONGO LA RESERVA DEL FALLO CONDENATORIO
a favor de la acusada EULALIA DOLORES ROMERO, como AUTORA de
la comisién del delito Contra la Vida el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES
DEL GRUPO FAMILIAR (LESIONES FISICAS), en agravio de Sheylla
Jeraldine Huaman Céardenas.

APRUEBO y ORDENO el pago de DOSCIENTOS SOLES por concepto de
reparacién civil que deberd pagar la ahora sentenciada en el plazo de
veinticuatro horas, es decir, el dia 04 de setiembre del 2018, mediante Deposito
Judicial a favor de la parte agraviada.

RESERVA que se le impone de conformidad con el articulo 62° del Codigo
Penal por el PERIODO DE PRUEBA de UN ANO, bajo la imposicion de las
siguientes reglas de conducta de conformidad con el articulo 64° del Céodigo
Penal:

a. Comparecer personal y obligatoriamente al juzgado, para informar y
Justificar sus actividades las veces que sea requerido.

b. No ausentarse del lugar de su vesidencia sin autorizacion del Juez.

¢. No volver a cometer otro delito de agresiones en contra de las mujeres o
integrantes del grupo familar ni volver a cometer nuevo delito doloso
nt culposo.

d. Someterse a un TRATAMIENTO TERAPEUTICO especializado
por el plazo de UN _ANO para tal ¢fecto, cdrsese los oficios
correspondientes a la Autoridad Regional Competente del MINSA /0
al Equipo Multidisciplinario de la Corte Superior de Justicia de
Huanuco.

e. REPARAR EL DANO CAUSADO, es decir, pagar el monto de la
reparacion civil en la suma de doscientos soles, el dia 04 de
setiembre del 2018.

PRECISANDO que estas reglas de conducta deben ser cumplidas, bajo
apercibimiento de aplicarse lo dispuesto en el articulo sesenta y cinco del
Codigo Penal, es decir de REVOCARSE DIRECTAMENTE LA RESERVA
DE FALLO CONDENATORIO sin previo requerimiento se impondra la pena
principal acordada de UN ANO y tendr4 el caricter de efectiva; ordendndose su
internamiento_en el Establecimiento Penal de Sentenciados de Hudnuco —
Potracancha. en caso de verificarse el solo incumplimiento de cualquiera
de las reglas de conducta y del pago de la reparacién civil en el plazo

acordado.
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Asimismo, se RESERVA la pena de INHABILITACION a la sentenciada,
consistente en la prohibicion de aproxvimarse a la agraviada Sheylla_Jeraldine
Huamdn Cdrdenas _por el plazo de UN ANO, de conformidad con el articulo 36
inciso 11 del Cédigo Penal; la misma que se ACTIVARA cuando se revoque la
reserva de fallo condenatorio.

DISPONGO también ¢l TRATAMIENTO TERAPEUTICO de la agraviada
Sheylla Jeraldine Huamén Cardenas por el plazo de UN ANO, conforme lo dispone
la Ley N° 30864, para dicho fin CURSESE los oficios correspondientes a la
Autoridad Regional del MINSA y/o al Equipo Multidisciplinario de la Corte
Superior de Justicia de Huanuco.

PLAZO, que empezard a regir una vez haya quedado CONSENTIDA O
EJECUTORIADA la presente Sentencia acorde a lo sefialado en el Articulo
62° Gltimo parrafo del Cédigo Penal.

CURSESE: oficio al Registro Biométrico, adjuntando copia certificada de la
presente resolucién para su inscripeion,

TOMESE RAZON y Higase saber.

S22
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PODEIL JUIDICIAL

i Estado de Ebriedad o Drogadiccién

EXPEDIENTE : 03770-2017-24-1201-JR-PE-02
JUEZ : VELARDE SANTAMARIA MARIA EDIVIA
ESPECIALIST A i RUTH PRADO MURILLO

ABOGADO DEFENSOR : CTAVEZ ZEVALLOS, JAVIER
MINISTERIO PUBLICO: TERCERA FISCALIA ROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE HCO ,

IMPUTADO : DOLORES ROMERO, EULALIA
DELITO : LESTIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR
AGRAVIADO i HUAMAN CARDENAS, SHEYLLA JERALDINE

RAZON DE SECRETARIA

Sefora magistrada:
En la fecha doy cuenta el presente expediente, toda vez que los Especialistas de Causa realizan labores como son las de dar
trdmite a los expedientes con ingreso nuevo y en tramite, programando y reprogramando fecha y hora para las audiencias, asi
como proveyendo los escritos, rotulando, agregando las notificaciones vy los oficios cursadas a los expedientes, sacando copias,
priorizando a dar cuenta de los detenidos que se pone a disposicidn del luzgado, y otros propios del cargo. Lo que dejo constancia
para los fines de ley., mdxime que no se cuenta con personal técnico para realizar esas labores.

Resolucién Nro. 05
Hudnuco, cinco de octubre
de dos mil dieciocho.-=----

AUTOS y VISTOS: Por recepcionado los actuados y revisado los

autos, y CONSIDERANDO:

Primero.- El derecho a la “tutela jurisdiccional efectiva”, reconocido en el articulo 139°, inciso 3, de
la Constitucién, implica que cuando una persona pretenda la defensa de sus derechos o intereses
legitimos, ella debe ser atendida por un dérgano jurisdiccional mediante un proceso dotado de un
conjunto de garantias minimas. Es un derecho que no comprende el de obtener una decisién judicial
acorde con las pretensiones que se formulan, sino el derecho a que se dicte una resolucién en
Derecho, siempre que se cumpla con los requisitos procesales para ello.

Segundo.- Que, con fecha 03 de setiembre de 2018, se llevé a cabo la Audiencia Pdblica de Juicio
Oral en Iu que se concluyd con la emisién de la Sentencia Conformada N° 297-2018, contenida en la
resolucién N° 04, de fojas 63 y siguientes, por la que se FALLO: "I) APROBANDO el acuerdo
arribado entre el representante del Ministerio Publico, la acusada EULALTA DOLORES ROMERO y
su defensa técnica, sobre la calificacidn del hecho punible, la pena y la reparacion civil en sesién de
CONCLUSION ANTICIPADA. 2) [..] DISPONGO LA RESERVA DE FALLO CONDENATORIO a
favor de la acusada EULALIA DOLORES ROMERO como AUTORA de la comision del delito Contra la
Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES E
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR (LESIONES FISICAS), en agravio de Sheylla Jeraldine
Huamdn Cdrdenas. 3) APRUEBO y ORDENCO el pago de DOSCIENTOS SOLES por concepto de
reparacion civil que deberd pagar la ahora sentenciada en el plazo de veinticuatro horas, es decir, el
04 de setiembre de 2018, mediante depdsito judicial a favor de la parte agraviada. 4. RESERVA que
se le impone de conformidad con lo establecido en el articulo 62 del Cddligo Penal por el PERIODO DE
PRUEBA de UN ANO, bajo la imposicidn de las siguientes reglas de conducta [..] d. Someterse a un
TRATAMIENTO TERAPEUTICO especializadoe por el plazo de UN ANO, para tal efecto, cirsese fos
oficios correspondientes a la Autoridad Regional Competente del MINSA y/o al Fquipo
Multidisciplinario de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco. [..], bajo apercibimiento de aplicarse
lo dispuesto en el articulo 65 del Codigo Penal, es decir, de REVOCARSE DIRECTAMENTE LA
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RESERVA DEL FALLO CONDENATORIO sin previo requerimiento se le impondrd la pena principal
acordada de UN ANO, y tendrd el cardcter de efectiva, [.] 6. DISPONGO también el
TRATAMIENTO TERAPEUTICO de la agraviada Sheylla Jeraldine Cdrdenas por el plazo de UN
ANO, conforme lo dispone la Ley N° 30364, para dicho fin CURSESEF los oficios correspondientes a
la Autoridad Regional del MINSA y/o al Equipo Multidisciplinario de la Corte Superior de Justicia de
Hudnuco. [..] "

Tercero.- Que, se advierte del acta de audiencia de juicio oral que al correr traslado a las partes
presentes de la sentencia emitida, estas refirieron estar conformes, de lo que se colige que ha

quedado consentida,
Por tales consideraciones: SE RESUELVE:

Declarar CONSENTIDA la Sentencia Conformada N° 297-2018, contenida en la resolucion N° 04,
de fojas 63 y siguientes; en consecuencia.

1. CURSESE el oficio a la Oficina de Control Biométrico de la Corte Superior de Justicia de
Hudnuco, para su respectiva inscripcién de la sentencia emitida.

2. CURSESE los oficios correspondientes a la Autoridad Regional del MINSA y/o al Equipo
Multidisciplinario de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco, para el cumplimiento del
tratamiento terapéutico de la sentenciada por el plaze de UN ANO.

3. CURSESE los oficios correspondientes a la Autoridad Regional del MINSA y/o al Equipo
Multidisciplinario de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco, para el cumplimiento del
tratamiento terapéutico de la agraviada por el plazo de UN ANO.

4. DEVUELVASE los actuados al Juzgado de Investigacion Preparatoria de Flagrancia de
Hudnuco. -

Al escrito_con Cargo de Ingreso 45628-2018 presentade por la sentenciada conteniendo el
Depésito Judicial N° 2018048102663 ascendente a S/.200.00 Soles por concepto de reparacién
civil, ENDOSESE a favor de la parte agraviada.

NOTIFIQUESE y OFICIESE conforme a ley.-

284



CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO

Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Flagrancia, Omisién a
la Asistencia Familiar y Conduccién en Estado de Ebriedad o
Drogadiccion.

2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE - 03724-2017-89-1201-JR-PE-02

JUEZ : VELARDE SANTAMARIA MARIA EDIVIA

ESPECIALISTA - RUTH PRADO MURILLO

MINISTERIO PUBLICO : SEGUNDA FISCALIA PENAL CORPORATIVA DE HUANUCO,

IMPUTADO : LAZO AGUIRRE, JUAN MANUEL

DELITO : AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR

AGRAVIADA : TAIPE PARDO, YANET SUSANA

SENTENCIA CONFORMADA N° 335-2018

RESOLUCION N° 07

Huanuco, catorce de setiembre
Del afio dos mil dieciochg.-=-=---=---- //

En Audiencia publica la presente causa, interviniendo

como Directora del Proceso, la Magistrada MARIA EDIVIA VELARDE SANTAMARIA,
encontrandonos dentro de los alcances de un tramite de conclusién anticipada, se procede
a dictar sentencia bajo los términos siguientes:

l. PARTE EXPOSITIVA

11 SUJETO PROCESAL IMPUTADO

JUAN MANUEL LAZO AGUIRRE

HEALCLIRNNE YR

DNI: Nro. 20077421

Apodo o sobrenombre: no tiene

Natural: Huancayo

Fecha de Nacimiento: 22 de junio de 1971
Edad: 47 afos

Estado civil: conviviente

Nombre de su conviviente: Yanet Susana Taipe Pardo.
Hijos: cuatro

Grado de Instruccidn: secundaria completa
Teléfono Celular: 939341013

Trabaja: alquilando los juegos mecanicos
Nombre de sus padres: Justo y Alejandra
Antecedentes: no tiene

Bienes: si tiene

e 205 ey
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Como presunto AUTOR de la comisién del delito contra La Vida, El Cuerpo y La

Salud en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O

INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio de la persona de YANET SUSANA
TAIPE PARDO.

12 ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a) Del Ministerio Publico. (Teoria del Caso)

En esencia el Ministerio Publico explicd:

“...Que, la agraviaca Yanet Suscnia Taipe Pardo mantiene un relacion convivencial con el impetercdo
JUAN MANUEL LAZO AGUIRRE desde hace 12 aitos, producto del cual tienen cuatro hijas,
dos hijas de 10 aios y dos hijas de 03 afos.

El dia 30 de enero de 2017 a las 04:00 de la tarde aproximadamente, cuando la agraviada se
encontraba cuidando los juegos mecdnicos de propicdad de su conviviente JUAN MANUEL
LAZO AGUIRRE, quien habia instalado en el estadio Juan Velasco Alvarado del distrito de
Pillco Marca del departamento de Hudnico, con motive de una feria que se estaba realizendo en
dicho lugar, tomo conocimiento que su hermana le habia estado Hamendo en el celular de su
conviviente, quien éste iiltimo habia respondido diciéndole que él se encontraba en la cindad de
Lima y que su conviviente Yanet Susana T aipe Pardo se encontraba en la cindad de Hudmico;
cuando en realidad el investigado y agraviade se encontraban en esta cindad,

Ls asi que la agraviada, como queria, commmicarse con su hermeana, fite donde el imputado
JUAN MANUEL LAZO AGUIRRE, quien se encontraba Juntamente con sus amigos tomando en
la puerta de un bar, ubicado al costado del campo antes indicado, se acercé a él'y le pidié el
mimero de celular de donde le habia llamado su hermana, es alli cuando ef imputado le agredio
verbalmente, diciéndole "perra vete de acd, eres igial que n madre”, ante lo cual la agraviada
le dio una cachetada diciéndole que no se meta con su mamé Vel investigado en aparente estado
de ebriedad le respondis, puesto que se levanté de donde estaba sentacdo, le falo del cabello con une
menio y con la ofra le dio puiletes en la caray patadas en la pierna derecha,

Posteriormente, personal de serenazgo de la Mimicipalidad de Pillco Marca, conformado por
los seilores Willington Ambicho Solizor y Fermin William Reyes Sanchez, se apersonaron al campo
Juan Velasco-Alvarado-Pilleco Marca, debido a wa Hamade de su Jefe inmediato que fes
comuicd que vecinos habian demmciado que se habia producido una gresca en dicho lugar,
pera como llegaron luego de algunos mimitos de ocurrido el hecho no encontraron naday por
informacion de algunas personas se acercaron al puesto de la agraviada Yanet Susana Taipe
Pardo, encontrandola llorosa y ella les contd la agresion que habia sufvido, ademds de quejarse
que siempre es agredida por su pareja, siendo ambas partes trasladadeas a la Comisaria PNP
Cayhuayna y luego la agraviada fire sometida al Reconocimiento Médico Legal, emitiéndose el
Certificado Médico Legal N° 000975-VFL,-en el que se describe las diversas lesiones que sufiio,
conchiyéndose que presents lesiones traumdticas corporales recientes ocasioncadas por agente
contuso v uita humana, requiriendo 03 DIAS DE ATENCION FACULTATIVA ¥ 08 DIAS DE
INCAPACIDAD MEDICO LEGAL",

Tipificacién:

Los hechos se tipifican como delito contra La Vida, el Cuerpo vy la
Salud, en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS

S S
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MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, previsto en el
primer parrafo del articulo 122-B del Cédigo Penal.

Pena solicitada:

¥" UN ANO Y CINCO MESES de pena privativa de libertad con el caracter
de efectiva, asf como la inhabilitacién consistente en la prohibicién de
aproximarse y comunicarse con la agraviada por el mismo término de
la_pena principal, conforme lo prevé el articulo 36° inciso 11) del
Cddigo Penal.

Reparacién civil:

v" QUINIENTOS SOLES

b) Del Abogado Defensor del acusado:

“Que, su patrocinado reconoce los hechos impulados y que en su oportunidad
Se acogera a la conclusion anticipada del juicio. "

1.3 Posicién del acusado.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en juicio y la posibilidad de
que la presente causa termine mediante conclusién anticipada, el acusado solicitd
la suspension de la audiencia por breve término para conferenciar con el
Representante del Ministerio PUblico y reiniciada la misma manifesté haber
llegado a un acuerdo con el sefior Fiscal, quien oralizé el acuerdo; luego de o
cual el acusado manifestd su conformidad con los términos del acuerdo,
admitiendo ser responsable del delito y de la reparacion civil.

Acto sequido el Juzgado declar6 la conclusién anticipada del juicio.

14 ACUERDO ARRIBADO ENTRE LAS PARTES.

Acuerdo:

TIEMPO DE LA PENA PRINCIPAL:

En este acto de la audiencia el Representante del Ministerio
Publico reformula la pena a un afio v dos meses de
privacion de libertad, y efectudndose la reduccion de la
séptima parte de la pena en virtud del Acuerdo Plenario N°
5-2008/C)-116, resulta: UN ANO de pena privativa de
libertad.

N =
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Caracter:
RESERVA DE FALLO CONDENATORIO

Duracion del Periodo de Pruebar
UN ANO

Reglas de Conducta:
El Minislerio Pablico refiere que las mismas sean impueslas
por teuzgado, conforme establece la Ley N° 30364.

RESPECTO A LA

PENA Asimismo, acordaron que se le imponga al acusado una

pena de INHABILITACION consistente en la prohibicién de
aproximarse y comunicarse con la agraviada Yanet Susana
Taipe Pardo, conforme lo prevé el articulo 36° inciso 11) del
Codigo Penal; la misma que ha quedado suspendida y se
ACTIVARA cuando se revoque la reserva de fallo
condenatorio.

Finalmente se acordd un pago de QUINIENTOS SOLES,

debiendo sefialarse que en el acto de la audiencia el
acusado ha cancelado dicho monto con dinero en efectivo,
por lo que la Especialista de Audiencia debe hacer entrega
de la misma a la parte agraviada, a la sefiora Yanet Susana
Taipe Pardo quien se encuentra presente en esta audiencia
mediante Acta de Entrega, teniéndose de esta manera por
cancelado en su totalidad dicho concepto.

RESPECTO A LA
REPARACION
CIVIL

l. PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD

1.1.Conforme al articulo 372° inciso 5 del Codigo Procesal Penal, la sentencia de

j

13.

conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictar4 aceptando
los términos del acuerdo.

En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar si
satisface las exigencias de legalidad, control que no sdlo tiene que ver con la
legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino también de la pena y
reparacion civil acordada y demas consecuencias accesorias.

Segun el mismo dispositivo legal, para efectos de la aprobacion del acuerdo
debe tenerse en cuenta ademds, gue la_determinacién de la tipicidad debe
realizarse a partir de la descripcién del hecho aceptado, sin que ello evite dictar
la resolucién correspondiente en los casos que resulte manifiesta la concurrencia
de cualquier causa de justificacion o exencién de responsabilidad penal, sin
valoracién de prueba, esla evaluacion debe efecluarse a partir de la descripcién
del hecho aceptado.
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14.  En semejantes términos el Acuerdo Plenario N© 5-2008/CJ-116 emitido en el IV
Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y Especial de la
Corte Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16:

"..El juzgador estd habilitado para analizar la_calificacion
aceptada y la_pena propuesta e incluso la convenida por el
acusado y su defensa: esa es la capacidad innovadora que
tiene frente a la conformidad procesal..".

Asi como en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establece la
necesidad de determinarse la reparacion civil.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD

2.1 Que, el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR, se encuentra previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo
122-B del Cédigo Penal establece:

El que de cualquier modo cause lesiones corporales a
una muyjer por su condicion de tal o a integrantes del

rupo_familiar que requieran menos de diez dias de
asistencia o descanso, o_algtn tipo de afectacion
psicoldgica, cognitiva o conductual en cualquiera de
los contextos previstos en el primer pdrrafo del articulo
108-8, serd reprimido con pena privativa de libertad
no__menor de uno ni _mayor de tres gfios e
inhabilitacién conforme al articulo 36.

22. De la interpretacién del texto penal se puede ver que a la figura delictiva se le
puede concebir como el dafio causado dolosamente a la integridad corporal o
salud de una mujer o a integrantes del grupo familiar, que requiere, para
curarse, menos de diez dias de asistencia médica o descanso para el trabajo, o,
cuando concurre algin tipo de afectacion psicoldgica, cognitiva o conductual
en cualquiera de los contextos previstos en el primer parrafo del articulo 108-B;
siendo los componentes de este delito:

v' El Bien Juridico Protegido.- La integridad corporal y la salud de las
mujeres o integrantes del grupo familiar;

v Del verbo rector, en el presente delito viene a ser “causar dafio”

v El sujeto activo, puede ser cualquier integrante del grupo familiar;
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v' El sujeto pasivo, también, cualquier integrante del grupo familiar.
v" Encuanto a la Tipicidad Subjetiva, se requiere el dolo directo.

v' Consumacién: Se perfecciona en el mismo momento que el autor o
agente intencionalmente ocasiona las lesiones en la integridad corporal
0 salud de la victima, en otros términos hay consumacién del delito de
lesiones cuando el agente ha conseguido realmente su objetivo
propuesto, el cual es lesionar":

EL CASO CONCRETO.

23. En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la
realizacion de los Alegatos de Apertura, el acusado JUAN MANUEL LAZO
AGUIRRE se_someti6 a los alcances de la conclusion anticipada llegando a un
acuerdo con el Ministerio Publico, quién ha sustentado los cargos, precisando
que la conducta del acusado se tipifica en lo previsto y penado en el primer
parrafo del articulo 122-B del Cédigo Penal.

24. Al respecto se debe sefialar que la tipificacién resulta correcta e incluso se
precisa el titulo de imputacién, ademas de ello la suscrita encuentra que la
teorfa del caso que sustenta la acusacién es coherente y logica y por ende

confirman la aceptacién del acusado, por lo que se colige que no se trata de
una conclusién anticipada basada en la sola confesién sino que hay elementos

de juicio ligados a la I6gica y experiencia que la respaldan y hacen viable la
aprobacion.

2.5. Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion
Juridica y luego de haber contrastado el supuesto de hecho que fue aceptado
por el acusado JUAN MANUEL LAZO AGUIRRE_con la norma invocada, hacen
posible que esta judicatura pueda anunciar y tomar como un hecho probado, la
comision del delito de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, por cuanto el acusado el dia 30 de enero
del afio 2017, a horas 04:00 de la tarde aproximadamente agredid fisicamente a
Su conviviente la agraviada Yanet Susana Taipe Pardo, causdndole lesiones
fraumdticas corporales recientes ocasionadas por agente contuso y uia humana,
requiriendo tres dias de Atencion Facultativa y ocho dias de Incapacidad Médico
Legal, conforme queda acrediitacio en el Certificado Médico Legal N° 000975- VFL.
De estos hechos admitidos por el acusado, se advierte: que existid una lesién
que se encuentra dentro del espacio de la prescripcion facultativa sefialada en

! SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecho Penal - Parte Especial. Edilorial Idemsa. Pég. 199
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la norma sustantiva, que requiere menos de diez dias de asistencia o descanso,
asi también debe tenerse en cuenta que en Ia presente audiencia conforme lo
ha expresado el sefior fiscal, que la agraviada Yanet Susana Taipe Pardo fue
agredida fisicamente por el acusado en el contexto de agresion en contra de un
integrante del grupo familiar, pues el acusado y la agraviada antes de la
comision de los hechos eran convivientes y que producto de su relacién tienen
cuatro hijas. Hechos expuesto que constituye, evidentemente, el delito materia
del presente proceso, por ello queda satisfecho este primer control de legalidad
de la tipicidad o juicio de subsuncion. Situacion ésta que acarrea como
consecuencia que la primera etapa de control de acuerdo haya sido superada
satisfactoriamente.

TERCERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA

3.1

3.2.

3.3.

3.4.

3.5

Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion
Juridica la Acusacion coautoria del acusado JUAN MANUEL LAZO AGUIRRE en
la comision del tipo penal materia del presente proceso, lo que toca ahora es
determinar y de ser el caso aprobar la pena a imponérseles.

Las partes acordaron la imposicién al acusado JUAN MANUEL LAZO AGUIRRE
de UN ANO de pena privativa de libertad, pero que ésta debe tener el caracter
de reserva de fallo condenatorio, cuyo periodo de prueba duraria por el mismo
término, por las razones expuestas durante la oralizacién del acuerdo,
correspondiendo verificar si la alternativa punitiva propuesta supera el control

de legalidad.

En cuanto a la Identificacién de la Pena Bésica, debemos sefalar que el delito
de Agresiones en contra de las Mujeres o Integrantes del Grupo Familiar se
encuentra tipificado y sancionado en el primer parrafo del articulo 122-B
Codigo Penal, con una pena no_menor de uno ni_mayor de tres afios e

inhabilitacién conforme al articulo 36.

Al respecto, cabe precisar que LA RESERVA DEL FALLO CONDENATORIO es
una de las alternativas punitivas que esta facultado al Juez para imponerla, sin
embargo para ello debe cumplirse con un estricto y riguroso filtro en los
requisitos que establece el articulo 62 del Codigo Penal, condicionados a
distintos factores que nacen desde la Gptica de cada caso en concreto en
armonia con lo previsto en los articulos 45° y 46° del mismo cuerpo legal.

Por lo que siendo asi, y sin pretender justificar la comisién del hecho delictivo
perpetrado por el acusado, la suscrita entiende que al haberse acordado que el
acusado se someta a las prescripciones de la RESERVA DE FALLO
CONDENATORIO, dicha determinacion resulta valida, toda vez que en estricta
conformidad a lo dispuesto por el articulo sesenta Yy dos del Cédigo Penal, que

i 291
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regula la facultad del Juez Penal que podra disponer la reserva del fallo
condenatorio, encajan para ser aplicados en el caso materia de autos, por
cuanto la situacion asi lo permite toda vez que este delito tiene como penalidad
maxima tres afios, por lo que se encuentran dentro de los canones que exige
el citado articulo (cuando el delito estd sancionado con pena privativa de libertad
no mayor de tres afios o con multa).

Ademéas de ello, porque la suscrita considera que esta medida habilita_un
prondstico favorable y contribuird a su resocializacién, maxime si se tiene en
cuenta que;

) Que, el sometimiento a esta Institucion Penal trae consigo un
beneficio de reduccidn de 1/7 de la pena por aplicacion de lo
establecido en el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, situacion
que debe ser aplicada al caso el acusado, pues gracias a su
aceptacion se limit6 la duracién del Juicio comprobar los hechos,

aharrando al Estado tiempo v dinero.

i) Asimismo, debe tenerse presente que durante el juicio (Alegatos
de apertura) se manifestd que el acusado no registra
antecedentes penales, siendo este un detalle de suma
importancia para la concesidn de este beneficio pues con ello se
advierte que se trata de la primera vez que se encuentra inmerso
en esta clase de conducta (activdndose la atenuante que exige el
Articulo 46 inciso 1 literal a) del Cédigo Penal).

iii) Aunado a ello, se tiene que en la fecha, el acusado ha pagado en
su_integridad el monto de quinientos soles correspondiente por
concepto de reparacion civil solicitado por el representante del
Ministerio publico (Traduciéndose con ello su intencidn de reparar
voluntariamente el dafio ocasionado - activdndose la atenuante
prevista en el Articulo 46 inciso 1 literal f) del Cdigo Penal).

En ese sentido, la determinacién consensual de |a pena propuesta por las
partes de UN ANO con el caracter de reserva de fallo condenatorio, conforme
lo ha oralizado el Representante del Ministerio Publico, resulta ser
manifiestamente valida, toda vez que se encuentra debidamente determinada
dentro del tercio inferior (conforme a los alcances del articulo 45-A y 46 del
Cédigo Penal), pues concurre dos circunstancias atenuantes consistente en lg
carencia de antecedentes penales y el de reparar voluntariamente el dafio
ocasionado, asimismo, porque se ha efectuado la reduccion de un septimo de
la pena reformulada de [UN ANO ¥ DOS MESES], en virtud a lo establecido en
el acuerdo plenario antes mencionado.
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En cuanto a la pena de inhabilitacion, se tiene que el tipo penal que esta siendo
Objeto del proceso, establece una pena conjunta, la pena privativa de libertad,
asi como la imposicién de la inhabilitacién conforme al articulo 36, por lo que
en ese sentido, corresponde en efecto también aprobar la pena de
inhabilitacién  acordada consistente en la prohibicién de aproximarse y
comunicarse con la agraviada Yanet Susana Taipe Pardo por el plazo de un afio,
conforme lo prevé el articulo 36° inciso 11) del Caodigo Penal; la misma que ha
quedado suspendida y se ACTIVARA cuando se revoque la reserva de fallo
condenatorio.

Situaciones estas que acarrea como consecuencia que esta etapa de control de
0 haya sido superada satisfactoriamente. Por lo que, siendo ello asi, la suscrita
considera que no existe obstaculo que impida su aprobacion.

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

4.1.

4.2.

Que, la reparacion civil se rige por el principio del dafio causado, cuya unidad
procesal — civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asi como a la
victima, debe guardar relacién y proporcionalidad con la naturaleza y gravedad
del delito y con el dafio causado;

En el presente caso, el Representante del Ministerio Publico y el acusado
acordaron en la imposicién de QUINIENTOS SOLES por concepto de reparacién
civil solicitado en sus alegatos de apertura por el Ministerio Publico; monto que
la suscrita considera resulta razonable teniéndose en cuenta la forma como
acontecieron los hechos, el dafio causado y, claro esta, siempre tomando en
cuenta el Aspecto personal, Dafio causado y la Posibilidad econdmica del
acusado.

Sobre este otro extremo, se debe sefialar que tal determinacién consensual de
reparacion civil también resulta vélida, razén por la cual debe aprobarse este
extremo del acuerdo.

QUINTO: IMPOSICION DE COSTAS

54

DECISION:

No procede la imposicion de costas en el presente caso por cuanto es un
proceso inmediato, conforme lo establece el articulo 497° numeral 5) del
Cddigo Procesal Penal.

Por los fundamentos expuestos, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de
Huanuco de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar y Conduccion en Estado de
Ebriedad y Drogadiccién de la Corte Superior de Justicia de Huanuco.
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FALLA:
APROBANDO, el acuerdo arribado entre el Representante del Ministerio Publico, el
acusado JUAN MANUEL LAZO AGUIRRE y su defensa técnica sobre Ia calificacion
del hecho punible, la pena y la reparacién civil en via de CONCLUSION
ANTICIPADA;

Por lo tanto; DISPONGO LA RESERVA DEL FALLO CONDENATORIO a favor del
acusado JUAN MANUEL LAZO AGUIRRE, como AUTOR de la comision del delito
Contra la Vida el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA
DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio de la persona
de YANET SUSANA TAIPE PARDO.

APRUEBO y ORDENO el pago de QUINIENTOS SOLES por concepto de reparacion
civil, debiendo sefialarse que en el acto de la audiencia el acusado ha cancelado
dicho monto con dinero en efectivo, lo cual se DISPONE que la Especialista de
Audiencia hague entrega de la misma a la parte agraviada, a la seffora Yanet Susana
Taipe Pardo quien se encuentra presente en esta audiencia mediante Acta de
Entrega, teniéndose de esta manera por cancelado en su totalidad dicho concepto.

RESERVA que se le impone de conformidad con el articulo 62° del Cédigo Penal por
el PERIODO DE PRUEBA de UN ARIO, bajo la imposicion de las siguientes reglas de
conducta de conformidad con el articulo 64° del Codigo Penal:

a. Comparecer personal y obligatoriamente al juzgado, para informar y
Justificar sus actividades las veces que sea requerido.

b. No ausentarse del lugar de su residencia sin autorizacion del Jues

¢. No volver a cometer otro delito de agresiones en contra de las
mujeres o integrantes del grupo familiar ni volver a cometer un nuevo
delito doloso o culposo.

d. Someterse a un tratamiento terapéutico especializado por el plazo de
UN ANO, para tal efecto cirsese los oficios correspondientes a la
Autoridad Regional Competente del MINSA.

PRECISANDOSE que las reglas de conducta se deberan cumplir bajo apercibimiento,
en caso de incumplimiento de aplicarse lo dispuesto en el articulo sesenta y cinco
del Codigo Penal, es decir de REVOCARSE DIRECTAMENTE LA RESERVA DE FALLO
CONDENATORIO sin previo requerimiento se impondra la pena principal acordada
de UN ANO vy tendré el caracter de efectiva: ordenandose su internamiento en el
Establecimiento Penal de Sentenciados de Huinuco — Potracancha, en caso de
verificarse el solo incumplimiento de cualquiera de las reglas de conducta.

Asimismo, se RESERVA la pena de INHABILITACION consistente en la prohibicién de
aproximarse y comunicarse con la agraviada Yanet Susana Taipe Pardo por el plazo

‘T‘“F:_Zgri—‘7
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de un afio, de conformidad con el articulo 36° inciso 11) del Codigo Penal; la misma
que ha quedado suspendida y se ACTIVARA cuando se revoque la reserva de fallo
condenatorio.

DISPONGO también TRATAMIENTO TERAPEUTICO a la agraviada Yanet Susana
Taipe Pardo por el plazo de UN ANO, esto es, de conformidad con lo previsto en la
Ley N°® 30364, para cuyo efecto CURSESE los oficios correspondientes a la Autoridad
Regional Competente del MINSA.

PLAZO, que empezard a regir una vez haya quedado CONSENTIDA O
EJECUTORIADA la presente Sentencia acorde a lo sefialado en el Articulo 62° Gltimo
parrafo del Cédigo Penal.

CURSESE: oficio al Registro Biométrico, adjuntando copia certificada de la presente
resolucion para su inscripcion.

HABIENDOSE realizado la diligencia, cuya presencia del ahora sentenciado era
requerida, DEJESE SIN EFECTO las 6rdenes de conduccion compulsiva que pesaba
en contra del ahora sentenciado, en observancia a lo previsto por el articulo 79
inciso 6) del Cddigo Procesal Penal, OFICIANDOSE con tal fin a las autoridades
competentes.

TOMESE RAZON y Hdgase saber
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EXPEDIENTE : 02597-2017-67-1201-JR-PE-03

JUEZ : QUIROZ LAGUNA, EBERT RAUL
ESPECIALISTA : FRETEL LOPEZ, MARIELLA ESTHER
MINIST.PUBLICO :2DA FISCALIA PROV PENAL CORP DE HCO,
IMPUTADO : ZACARIAS SERRANO, DOMINGO

DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR
AGRAVIADO : PAULINO BETETA, CIRILA

Razon : Serior Juez doy cuenta a Ud., en la fecha por cuanto mi persona ha sido
designada a laborar al pool de causas de los Juzgados Penales Unipersonales desde el
07 de enero del 2019, se hace su conocimiento que la SUSCRITA NO HA RECIBIDO
INVENTARIO ALGUNO RESPECTO A LOS EXPEDIENTES QUE GIRAN EN LA
SECRETARIA, por lo que progresivamente vengo dando cuenta del estado de los
procesos de los tres juzgados penales unipersonales que se atienden (primero, tercero,
cuarto), de los cuales la secretaria se encontré en un verdadero caos, audiencias mal
notificados, audiencias por reprogramar, escritos sin proveer anexados a sus
expedientes, sentencias pendientes de ser declarada consentida, asi como un numero
de 80 expedientes pendientes de realizar Autos de Citacién a Juicio Oral, querellas por
calificar, procesos de reos en carcel por reprogramar a punto de vencer; durante el mes
de febrero mi persona ha laborado como oOrgano de emergencia (del 1 al 15
atendiendo los tres Juzgados Unipersonales, asi como el Juzgado de Flagrancia de la
Srta. Eliza Arratea); mi persona ha hecho uso de las vacaciones judiciales del 16 de
febrero al 03 de marzo del 2019. y me encontraba con licencia por salud los dias 11,
12 y 13 de marzo del 2019. La secretaria asumida no cuenta con personal de apoyo
por lo que el secretario tiene que realizar labores de técnico foliar los expedientes. sacar
copia rotular formar cuadernos de debate, anexar cedulas elaborar oficios, enumerar
oficios y distribuirlos, reprogramar audiencias expediente etc. sin contar con la
atencién permanente a los usuarios; aunado a ello la secretaria todos los dias atiende
detenidos (ausentes/contumaces) de los tres Juzgados.

Revisados los actuados se advierte que se encuentran pendientes de declarar
consentida la sentencia de fecha 20 de setiembre del 2018. pendiente el ingreso n°
54532-2018.Lo que se hace presente para los fines consiguientes y evitar
responsabilidades posteriores.

Resolucion N° 06
Huénuco, ocho de abril
del dos mil diecinueve.-

AUTOS y VISTOS: Con la razén que antecede TENGASE
presente; por revisado los autos, y CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Que, con fecha veinte de setiembre del dos mil dieciocho, se emitié la
resolucién numero CINCO (Sentencia N° 125-2018) el mismo que resuelve:
APROBRAR el acuerdo entre el Representante del Ministerio Publico, el acusado y el
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Abogado defensor y CONDENA a DOMINGO ZACARIAS SERRANO por la
comisién del delito contra la Vida el Cuerpo y La Salud - agresiones en contra de las
Mujeres o Integrantes del Grupo Familiar en agravio de Cirila Paulino Beteta,
IMPONIENDO la pena de UN ANO de pena privativa de la libertad, y demas
consecuencias accesorias.

SEGUNDO.- Que, asimismo, se advierte de las constancias de notificacién obrante
fojas 73/76, los sujetos procesales han sido vélidamente notificados y de acuerdo a lo
que establece el articulo 414° del Cédigo Procesal Penal, se tiene que ha transcurrido
en exceso el plazo para que interpongan recurso impugnatorio alguno contra la
referida resolucién, de lo que se colige que ésta ha quedado consentida; por tales
consideraciones:

SE RESUELVE: declarar CONSENTIDA la resoluciéon nimero CINCO (Sentencia N°
125-2018) el mismo que resuelve: APROBRAR el acuerdo entre el Representante del
Ministerio Publico, el acusado y el Abogado defensor y CONDENA a DOMINGO
ZACARIAS SERRANO por la comisién del delito contra la Vida el Cuerpo y La Salud
- agresiones en contra de las Mujeres o Integrantes del Grupo Familiar en agravio de
Cirila Paulino Beteta, IMPONIENDO la pena de UN ANO de pena privativa de la
libertad, suspendida en un afio sujeto a reglas de conducta e inhabilitacion de
prohibicién de acercarse o comunicarse a la victima, el pago de quinientos nuevos
soles por concepto de reparacién civil, (..), En consecuencia, DEVUELVASE el
presente proceso a su juzgado de origen y OFICIESE a la Oficina Distrital de Registro
de Condenas para la inscripcién del Boletin de Testimonio y Condena. al ingreso N°
54532-2018 presentado por la parte agraviada ESTESE al contenido de la presente,
al ingreso N° 4563-2019 presentado por el sentenciado TENGASE : por consignado
el depésito judicial por la suma de ciento cincuenta soles endésese a favor de la
parte agraviada, dejandose constancia de dicha entrega. Interviniendo la especialista
de causas que al final suscribe por disposicién superior. NOTIFIQUESE.
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. QUIROZ LAGUNA, EBERT RAUL
' TA: ALOMIA VALDERRAMA, MADELEINE
B b0 DEFENSOR: ABOGADA DEFENSORA, DEL IMPUTADO
JOA 0 PUBLICO : 2DA FISCALIA PROV PENAL CORP DE HCO
TTADO . ZACARIAS SERRANO, DOMINGO
o . LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR

L \VIADO PAULINO BETETA, CIRILA

SENTENCIA N° 125-2018
CONCLUSION ANTICIPADA

holucion N° 05:
# uco, veinte de setiembre
! aiio dos mil dieciocho.-

VISTOS Y OfDOS: En audiencia oral y piiblica la presente
o como Director del Proceso el Magistrado EBERT RAUL QUIROZ
Anticipada del proceso, luego de
se procede a dictar sentencia

. interviniend
UNA, habiéndose acogido el acusado a la Conclusion
» un acuerdo con el Representante de la Ministerio Puablico,

0s términos siguientes:

ARTE EXPOSITIVA.
11 SUJETO PROCESAL IMPUTADO:
DOMINGO ZACARIA SERRANO

DNI - : Nro. 22666234
. Distrito de Churubamba, provincia y departamento de

Natural de

Huénuco

Edad : 44 afos

Fecha de Nacimiento:20/12/1973

Hijo de : Don Sebastidn y dofia Antonia

Estado civil . Conviviente de Cirila Paulino Beteta

Grado de instruccion: Primaria incompleta
Domicilio Real . Pueblo de Vinchos N° s/n, Churubamba - Huéanuco

Bien mueble y/o inmueble a su Favor : Si registra, en Pueblo de Vinchos
Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales : No registra

1.2, ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:
a) Del Representante del Ministerio Pablico. (Teoria del Caso)

Tl_ ———— =
Que, con fecha 10 de mayo de 2017, a horas 21:30 horas aproximadamente, en
ba en el interior de su domicilio, el cual

circunstancias en la que la hoy agraviada se enconira

estd ubicado en el Caserio de Vinchos - Churubamba, hizo su aparicidn el hoy imputado
Domingo Zacaria Serrano, quien ingreso al interior de la misma con intenciones de botarla a
la denunciante a la calle, profiriendo insultos denigrantes y trato de agredirla fisicamente,

asimismo la amenazé de muerte; lo cual motivd que ésta se encuentre atemorizada y

decidiera esconderse hasta que se marchara el impu tado.
Que, luego de haberse retirado de su vivienda, siendo las 05:00 horas del dias 1 de mayo, el

agresor se apersond ante las autoridades de la Comunidad de Vinchos en compaiiia de su
prima Gladis Falcon Tolentino, para lueg@gnstituirse ante el Tercer Juzgado de Familia de
e ——

(1]
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a fin de interponer su denuncia por los hechos, de la cual fue victima, siendo que

que se le practicara una pericia psicoldgica para determinar el grado de
y asi poder emitir las Medidas de Proteccion

ﬂwf” 1co,
;I A-quo dispuso :

5 cion que presenta la agraviada,
&mfgpondfente a favor de la recurrente.
Fs asi q1é: mediante el Informe Psicolégico N°067-2017-HFM-PS-EM-CS]H/P] practicado
1 T ﬂgmm‘ada Cirila Paulino Beteta con fecha 12 de mayo del afio en curso, el psicdlogo
; ratante concluyd de la siguiente manera: #VII. Conclusiones: (...) Persona con afectacion
N, ocional, compatibles con violencia pasicoldgica”; motivo por el cual el Juez del Tercer
- | juzgndo Je Familia de Hudnuco, decidid emitir las Medidas de Proteccion correspondiente.
N Finalmente, mediante Oficio N°012-201 7-HEM-PSIC-EM-CSJH/P], el psicélogo tratante

' ja especificado que el tipo de afectacion emocional que presenta la agraviada es el de

en

i nfectnc:’én psfcolégica.”
I

» Tipificacion: .
Los hechos se tipifican como delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la

modalidad de Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo
familiar, ilicito penal previsto y sancionado en el articulo 122°-B del Cédigo
Penal (incorporado mediante el articulo 2° del Decreto Legislativo N° 1323 del
06 de enero de 2017), concordante con el Articulo 23° (Autoria) del mismo

cuerpo normativo.

» Pena solicitada:
Un afio y ocho meses de pena privativa de libertad.

» Reparacién Civil:
Solicita el monto de mil soles a favor de la parte agraviada.

b) El Abogado Defensor del acusado:

"La defensa técnica acepta los hechos descritos por el Representante del Ministerio Piblico,
entiende la gravedad del delito y si bien la agraviada es la que causa esa actitud en mi
patrocinado, mi patrocinado acepta su responsabilidad. Es ast que, solicitamos un espacio de
tiempo para poder conferenciar con el Fiscal a fin de poder llegar a un acuerdo, dado que el
acusadose va acoger a la figura de la Conclusion Anticipada del Proceso."

13. POSICION DEL ACUSADO

Luego que se le explicar los derechos que le asistian
presente causa termine mediante Conclusién Anticipada,
suspensién de la audiencia por breve término para conferenciar con el sefior Fiscal, y
aber llegado a un acuerdo de Conclusién Anticipada

en juicio y la posibilidad de que la
el abogado defensor solicit6 la

reiniciada la misma manifest6 h
con el Representante del Ministerio Piiblico, quien oraliz6 el acuerdo; luego de lo cual
el acusado manifesté su conformidad con los términos del acuerdo, admitiendo ser

responsable del delito, aceptando la pena y la Reparacién Civil.

14 ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO

Es asi que estando a la respuesta del acusado y su abogado, el Representante del
: Ministerio Ptblico, reiniciado el debate, sustentd y dio a conocer el siguiente acuerdo:
E B Tiempo de la Pena Principal:

Reformulando el pedido de un afio y ocho meses a un afio y dos meses
Respectoa | de pena privativa de libertad, que haciendo el descuento de 1/7 por la
la Pena Conclusién Anticipada, se tiene como resultado UN ANO de Pena

Privativa de Libertad.
299
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Caracter:
Suspendida.
Duracion del Periodo de Prueba:
Periodo de UN ANO.

Reglas de Conducta:
Prohibicién de acercarse 0 comunicarse con la victima, de conformidad

con el articulo 36° numeral 11) del Cédigo Penal.

Monto:
| Respect0d | pogormula la solicitud inicial de mil soles a QUINIENTOS SOLES,
i la oo ;

monto que en esta audiencia es pagada en parte (doscientos soles),

j ion
§| ReP e quedando la suma de trescientos soles que debera pagarse el

ivil
G diecinueve de octubre de dos mil dieciocho.
" |

ONSIDERANDO:

MERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

_1?
I Conforme al articulo 372° inciso 5) del Cédigo Procesal Penal, la sentencia de

formidad prevista en el numeral 2) del mismo articulo, se dictara aceptando los términos

acuerdo.

_iji:cnsecuencia, corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar si satisface
exigencias de legalidad control que no sélo tiene que ver con la legalidad del juicio de

"il‘cidad del hecho imputado, sino también de la pena y la reparacion civil acordada.
;_ . En semejante término el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 emitido en el IV Pleno
i:rrisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y Especial de la Corte

't_\:prema de Justicia, exigen en su fundamento 16):

- “(...) El juzgador estd habilitado para analizar la calificacion aceptada y la pena

e propuesta e incluso la convenida por el acusado y su defensa: esa es la capacidad
innovadora que tiene frente ala conformidad procesal (... 3

Asi como en su fundamento 24) establece respecto a la reparacién civil que también esta es

objeto de control.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DEL DELITO MATERIA DE ACUSACION

Que, el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de LESIONES LEVES
f_?OR VIOLENCIA FAMILIAR, que se encuentra previsto y penado en el articulo 122°-B del
5%&@&]) concordante con el primer péarrafo del mismo articulo, que expresamente
senala:

“El que de cualquier modo cause lesiones corporales a una mujer por su
condicién de tal o a integrantes del grupo familiar que requieran menos de diez
dias de asistencia o descanso, 0 algiin tipo de afectacion psicoldgica, cognitiva 0
conductual en cualquiera de los contextos previstos en el primer pirrafo del
articulo 108-B, (...) e inhabilitacion conforme al articulo 36°.”

> Tipicidad Objetiva.- Elilicito penal en mencion se configura tal y conforme ocurre con

las conductas punibles recogidas en el tipo penal del articulo 122°-B, cuyo fundamento lo

n
“In
Corporado por el articulo 2° del Decreto Legislativo N°* 1323, a.@@ado del 06 de enero de 2017.
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- encontrar en el objetivo que tiene el Estado de proteger a la mujer en su
‘ dicion de vulnerabilidad, asi como los integrantes del grupo familiar.

que la Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
ontra 12 Mujer "Convencién de Belém do Para", establece en el articulo 1°, que la
olencia contra la mujer es "cualquier accién o conducta, basada en su género, que
yse muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicologico a la mujer, tanto en el
pito piiblico como en el privado”, en esa misma linea, la Resolucién N° 41-2005 define
violencia a la mujer como “todo acto de violencia sexista que tenga o pueda tener como
ultado un dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico para la mujer”.

.',' asi

or otro lado, la Ley para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres y
|os integrantes del grupo familiar, en su articulo 6° definié la violencia contra otros
miembros conformantes del grupo familiar como “1,a violencia contra cualquier integrante
ucta que le causa muerte, dafio 0 sufrimiento

 del grupo familiar es cualquier accién o cond
duce en el contexto de una relacion de

fisico, sexual o psicolégico y que se pro
: responsabilidad, confianza o poder, de parte de un integrante a otro del grupo familiar. Se
tiene especial consideracioén con las nifias, nifos, adolescentes, adultos mayores y personas
con discapacidad”.

Sujeto activo, considerada cualquier persona que ocasione dafios a una mujer a
un integrante de un grupo familiar.

» Sujeto pasivo es la mujer por su condicién de tal o un integrante del grupo

familiar.

» Tipicidad Subjetiva.- Necesariamente se requiere de Animus Vulnerandi, es decir, del
dolo: conciencia y voluntad de causar un dafio a la integridad corporal o salud del sujeto

pasivo.

RCERO: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION LA COMISION DEL DELITO DE
GRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
MILIAR SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADO POR EL ACUSADO

31, Enese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que en el inicio de la audiencia del
icio Oral y luego de la realizacién de los alegatos de apertura, el acusado DOMINGO
ZACARIA SERRANO, acept6 los cargos, llegando a un acuerdo con el Representante del
~ Ministerio Piblico, este tltimo quién cumplié con presentar los cargos en que sustenta la
. acusaci6n, precisando que la conducta se tipifica en lo previsto y penado en el articulo 122-B°,
del C6digo Penal concordante con el Articulo 23° (Autoria) del mismo cuerpo normativo.

- 3.2, Alrespecto debe sealarse que la tipificacién resulta correcta e incluso se PTECifﬁ su grado
de participacién, ademas de ello, el suscrito encuentra que los elementos de conviccién citados
en la acusacién confirmarian la aceptacién del acusado, por lo que se colige que 1o se trata de

una conclusién anticipada basada en la sola confesi6n, sino que hay elementos de juicio
16gicos que la respaldan y hacen viable la aprobacién; siemprée teniéndose prer;ente que de
. acuerdo al citado Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, los Juece® no podemos valorar prueba

: alguna (Pues al no haber debate probatorio no s puede hablar de prueba)-

- Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion ]uridlecat:dl;;ego dF_l.
haber contrastado la teorfa del caso del Fiscal (supuesto de hecho) que fue H
acusado y su defensa, con la norma invocada, hacen posible que esta Judi pueda
omision del delito AGRESIONES EN

anunciar y tomar como un hecho probad@QHe lac

[4]
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RA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, asi como la
’nsabﬂidad penal a titulo de autor del acusado DOMINGO ZACARIA SERRANO, haya

= ado demostrado, toda vez que como quedé anotado y aceptado, en el presente juicio.

Ly

)

n ésta que acarrea como consecuencia que la primera etapa de control de acuerdo

sido superada satisfactoriamente.

AUARTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

. Que estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica,

~ comision del delito de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
N EGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, toca ahora determinar si la pena acordada se
= entra o no dentro de los canones de razonabilidad y proporcionalidad.

fn ese orden de ideas, debemos partir del hecho que el acusado DOMINGO
\CARIA SERRANO ha cometido a titulo de AUTOR el delito contra la Vida, el Cuerpoy la
ud en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, siendo el caso comenzar indicando que este
olito de acuerdo al Cédigo Penal y la forma cémo fue tipificado se encuentra sancionado con

a pera privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres anos.

Las partes estan solicitando se imponga al acusado UN ANO de pena privativa de la libertad,
uspendida por el mismo término por las razones expuestas durante la oralizacién del

Fn consecuencia, corres onde verificar si la pena pro uesta supera el control de

Jegalidad, al respecto, el suscrito considera que el acuerdo de las partes en el sentido de
UN ANO de pena privativa de la libertad,

imponerse la pena privativa de libertad de
le permitird a éste como un fin motivador no volver a

orque a pesar de la importancia _del bien juridico

[#5 ]
b

suspendida por el mismo término,
‘cometer un nuevo delito doloso, ello p
protegido v la gravedad del delito cometido, se han detectado circunstancias favorables que

‘basadas en el principio de proporcionalidad, humanidad y necesidad de la penas, en armonia
6n de la pena previstos en los articulo 45° y 46°

&
mih
adems con los criterios para la determinaci
del Codigo Penal, hacen viable su imposicién, asi pues:

i) Primero, el sometimiento a esta Institucién Penal trae consigo un beneficio de
reduccién de 1/7 de la pena por aplicacién de lo establecido en el Acuerdo
Plenario N° 5-2008/CJ-116, situacién que debe ser aplicada al caso del
acusado, pues gracias a la aceptacién se limit6 la duracién del Juicio,
ahorrando al Estado tiempo y dinero, en fraer a los testigos, actuar
documentales, facilitindonos la labor jurisdiccional.

ii) Asimismo, constituye el fundamento principal de esta decisién, de acuerdo a
los Principios de Proporcionalidad, Humanidad y sobre todo Necesidad, la
pena (como sancion) que un Juez imponga a un determinado acusado no debe

. sustentarse en criterios subjetivos, de colera, de indignacién, de la sociedad

B o0 un agraviado tenga sobre la comisién de un hecho delictivo, sino sobre la

base del tiempo que el Juez estime por conveniente para lograr su futura

resocializacién, rehabilitacién y reincorporacion a la sociedad, tal es asi que
dichos principios obligan ademas al Juzgador a decidir si para lograr esos
fines de la pena resulta o no necesario enviar a un imputado al penal o si mas
bien esos fines pueden lograrse en libertad, e incluso valorar si el reproche
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social y las consecuencias accesorias derivadas del hecho punible resultan ser

castigo suficiente.

jii)En ese orden de ideas y sobre la base de este fundamento de derecho
expuesto, si bien es cierto la conducta realizada por el acusado DOMINGO
ZACARIA SERRANO, puede resultar ser reprochable a nivel de sociedad y
podria pensarse que la tnica solucién a su conducta es recluirla en un
establecimiento penal, a fin de neutralizar su conducta en detrimento de los
bienes juridicos que como sociedad pretendemos proteger; sin embargo, tal
situacién no resulta ser criterio suficiente ni fehaciente para privarlo de su
libertad, y es que de acuerdo al principio de necesidad y proporcionalidad ya
citados, el suscrito entiende esta pena suspendida se enmarca como una
medida previa a fin de viabilizar su resocializacién, no siendo necesario
tener que enviarla al establecimiento penal, méxime si se toma en cuenta que
el acusado no es un agente dafoso en potencia que represente un peligro
extremo para la sociedad, sino una persona que si bien ha causado lesiones
ala agraviada, ha reconocido su accionar y tendra como regla de conducta no
volver a cometer un delito de similar envergadura.

iv) Asimismo, se considera el nivel educativo del acusado DOMINGO
ZACARIA SERRANO, quien de conformidad con lo oralizado en este Juicio
Oral, ha indicado que no cuenta estudios culminados en la primaria, por lo
que el suscrito entiende que no cuenta con una comprension total y general de
sus actos, ello de conformidad con lo determinado en el inciso a) articulo 45°

del Cédigo Penal.

v) Finalmente, este suscrito consider6 el pago parcial del monto de la Reparacion
Civil efectuado por el acusado, circunstancia que nos muestra el dnimo de
enmienda del mismo; asimismo, se considera la posibilidad del pago de la
suma restante de la Reparacién Civil, considerando esta Judicatura, que de
internar al sentenciado en un establecimiento penitenciario, cesarian las
actividades que le generan ingresos, perjudicando de esta manera el pago
integro de lo acordado en esta sesién de Conclusién Anticipada.

Es asi que, esperamos que con esta medida (pena suspendida)?, el acusado pueda rectificar su
(onducta pero en libertad; sin embargo, si en el futuro infringe las reglas de conducta o
reincide en la comisién de este hecho, de acuerdo a las prescripciones de las modificatorias
gentes, no quedara mayor remedio que recluirlo en un establecimiento penal y asi, privarlo

QUINTO: DETERMINACION DE LA PENA (POR TERCIOS):

Ahora bien, analizado la forma de individualizar la pena concreta, contenida en el articulo
45"-A numeral 2) inciso a) del Cédigo Penal (incorporado por el articulo 2° de la ley N° 30076,
del 19 de agosto del 2013), se concluye que la misma resulta més favorable para ser aplicada al
. @0 concreto, pues detrds de ella subyace un método objetivo que cierra las puertas a la

- Dtuicién judicial, que muchas veces devenia en arbitraria, procediéndose a realizar la
Prognosis de determinacién de la pena realizdndose la divisién de los tercios:

eza, modalidad del hecho

ble y la personalidad del agente hiciera prever que esta medi impedira cometer nuevo delito; v, 3. que el agente no tenga

ondicig e 53] e
ndicion de reincidente o habitual. £l plazo de suspensién es d a tres afios.
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Delito de Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar
v .pena privativa de la libertad no menor de uno ni mayor de tres aiios..."

Delafioa 1 afio con ocho | De 1 afio con ocho meses a 2 De 2 afios con cuatro
meses afios con cuatro meses meses a 3 anos
(Tercio Inferior) (Tercio Intermedio) (Tercio Superior)

» de proceder a verificar si existen atenuantes y agravantes, en el presente caso, respecto
§ 1 acusado DOMINGO ZACARIA SERRANO, el Fiscal ha sefialado que cuenta con
_unstancias atenuantes (no cuenta con antecedentes penales, conforme el Oficio N°7782-
Z_':I 7_REDI]U—U5].CSIHN/ PJ.CRG y cuenta con la atenuante de carencias sociales de
: ' formacion, de conformidad con el articulo 45° del Cédigo Penal); por lo que se encuentra
{1 dentro del Tercio Inferior, y que por concepto de Conclusién Anticipada corresponde
fimPUner la pena por debajo de lo solicitado inicialmente por el Representante del Ministerio

' piblico.
SEXTO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL

§1. Que, sin perjuicio de la pena sustentada en el considerando anterior, la comisién de un
hecho punible también acarrea una consecuencia de indole civil, en ese sentido es preciso fijar
y en este caso aprobar las responsabilidades civiles que procedan de la consumacion del
injusto, conforme a lo prescrito en el articulo 93° del Cédigo Penal.

). De esta manera, para efectos de determinar la reparacién civil, debe tenerse en cuenta lo
dispuesto por los articulos 92° a 101° del Cédigo Penal, los cuales deben ser concordados con
o dispuesto en los articulos 45° y 46°del aludido corpus sustantivo, rigiéndose la misma por el
principio del dafio causado, debiendo individualizarse y fijarse la cantidad de dicha
eparacién en forma prudencial y proporcional con relacién al dafio ocasionado, cuyo monto

 fijo debe expresarse necesariamente en soles.

- 63. Enel presente caso el acusado DOMINGO ZACARIA SERRANO, seguird con su vida
en libertad, situacién que conlleva a inferir que podra cumplir con el pago de la reparacion
- civil que fue acordada ascendiente en QUINIENTOS SOLES, pues existi6 una afectacion al
ien juridico tutelado en nuestro ordenamiento, hecho que necesariamente debe ser resarcido;
~ o obstante ello, su imposicién también debe ser proporcional en base a tres supuestos, a)

. Aspectos personales; b) Dafo causado y ¢) Posibilidad econémica; y teniendo en cuenta

- ademds a lo acordado por dichas partes.

SEPTIMO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.
Atendiendo a que segin el articulo 402° inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia
condenatoria en su extremo penal se cumplira provisionalmente aunque se interponga recurso

contra ella, corresponde disponer la ejecucién inmediata de la misma.

OCTAVO: IMPOSICION DE COSTAS.
Teniendo en cuenta que el acusado DOMINGO ZACARIA SERRANO, ha sido vencido en

iuicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral 1 del Cédigo Procesal
onerle el pago de las costas del proceso, las mismas que seran

I?EILal corresponde imp
liquidadas en ejecucion de sentencia, si las hubiere.

1. DECISION:

Por los fundamentos expuestos, juzgando los hechos segtin la sana critica, con criterio de
conciencia, en especial conforme a los principios de la légica, y en aplicacién de los articulos
Ya citados en esta resolucién y ademas los a::?fiiculos IV del Titulo Preliminar, 12°, 23°, 29°, 45°,

04
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Jel Codigo Penal'y los articulos 393° a 397°, 399° y 500°.1, del Cédigo Procesal Penal,
”ﬁ er ]uzgado Penal Unipersonal de la Corte Superior de Justicia de Huénuco:

pALLA:
APROBANDO‘ el acuerdo arribado entre el Representante del Ministerio Piblico, el

acusado DOMINGO ZACARIA SERRANO y su abogado defensor, sobre la calificacién

del hecho punible, la reparacion civil y consecuencia accesoria en la Sesion de

CONCLUSION ANTICIPADA.

En consecuencia, CONDENO al acusado DOMINGO ZACARIA SERRANO, como
~ AUTOR de la comision del contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR, en agravio de Cirila Paulino Beteta.

por tal razén le IMPONGO a UN ANO de Pena Privativa de Libertad.

Asimismo, le IMPONGO la INHABILITACION consistente en la PROHIBICION DE
ACERCARSE O COMUNICARSE CON LA VICTIMA, en ese caso Cirila Paulino
Beteta, por el periodo de UN ANO, ello conforme a los dispuesto en el numeral 11) el

articulo 36° del Cédigo Penal.

APRUEBO Y ORDENO el pago de QUINIENTOS SOLES que por concepto de
Reparaci6n Civil debera pagar a favor de la parte agraviada.

PENA PRINCIPAL cuya ejecucién se SUSPENDE por el periodo de UN ANO; bajo la

imposicién de las siguientes reglas de conducta:

a. Comparecer Personal y Obligatoriamente al Juzgado cada treinta dias para
informar y justificar sus actividades; asimismo, Registrarse y Controlarse
en la OFICINA DE CONTROL BIOMETRICO de la Corte Superior de
Justicia de Huanuco cada treinta dias;

b. No acercarse a la agraviada en el término dispuesto;

No cometer nuevo delito doloso;

d. Someterse a un tratamiento psicolgico 0 psiquiatrico en la Oficina
Multidisciplinario de esta Corte Superior de Justicia de Huénuco u otro
Institucién que cuente con Profesionales Especializados;

e. No agredir a la agraviada ni psiquica ni psicolégicamente;

£, Con respecto al pago de la Reparacion Civil (Quinientos soles), pagada en
doscientos soles, restando el monto de TRESCIENTOS SOLES, que
debera ser pagado el DIECINUEVE DE OCTUBRE DE DOS MIL

DIECIOCHO.

Reglas de conducta que deberan ser de imperativo ¢
procederse conforme lo dispuesto en el articulo 59°
significa que se revocara directamente la suspension de
recluido en el centro penal sin requerimiento previo,
incumplimiento de una de las reglas de conducta.

o

umplimiento bajo apercibimiento de
inciso 3 del Cédigo Penal, lo que
la- ejecucion de la pena y ser
en caso de verificarse el solo

DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extremo penal,
entendiéndose esto en el sentido de que el plazo de suspensi6n de la pena corre desde la

emisién de esta Sentencia;

305
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[MPONGO el pago de las COSTAS al sentenciado las que deberan ser liquidadas en

ejecuCiéﬂ de sentencia. Consentida o ejecutoriada que fuere la presente y si lo hubiera;

ORDENO que la presente sentencia se inscriba en el Centro Operativo de Registro
Nacional de Condena; expidiéndose con dicho fin los testimonios y boletines de ley una
vez consentida o ejecutoriada que sea la presente resolucién;

DEJESE SIN EFECTO las ordenes de ubicacién y captura que se hubieran generado a
mérito del presente proceso, OFICIANDOSE para dicho fin a las autoridades

: .;ompetemes.

. Témese razén y Hagase saber;
 NOTIFIQUESE.
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EXPEDIENTE : 01362-2017-86-1201-JR-PE-01
JUEZ : HENRY WALTER VALLE ROQUE
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Razon:

Senior Juez, doy cuenta a usted que con fecha 25/03/2019, mi persona se hizo cargo de esta secretaria, en mérito al
Memorandum N°58-2019-ADM-NCPP-CSJHN/PJ, mediante el cual se dispuso la rotacién interna de mi persona al
Juzgado Unipersonal Penal; asimismo, hago de su conocimiento que a la fecha se da cuenta el presente caso en el
estado en que se encuentra, haciéndole presente que no me entregaron cargo de los expedientes y escritos que
giran en la secretaria ingresados hasta la fecha sefalada; por lo que progresivamente vengo dando cuenta del
estado de los procesos de los tres juzgados penales unipersonales que se atienden (primero, tercero, cuarto);
asimismo, por revisado los autos se advierte que no se ha consentido la sentencia, lo que se hace presente para los
fines consiguientes.,

RESOLUCION Ne 03
Hudnuco, nueve de mayo
Del Dos Mil Diecinueve.——-//

AUTOS, VISTOS: A la razén que antecede téngase presente; y

CONSIDERANDO:
PRIMERO: Que, por resolucion numero tres de fecha tres de octubre del Dos mil

dieciocho, obra el acta de audiencia de juicio oral, ( Sentencia N° 133-2018 ) de
fecha fres de octubre de dos mil dieciocho, leida en audiencia publica,
APROBANDO, el acuerdo sobre los hechos, la pena y la reparacion civil, aribado
entre el Representante del Ministerio PUblico, el acusado HEDER CELIZ GONZALES,
y su abogado defensor; SE CONDENO: al acusado HEDER CELIZ GONZALES, como
AUTOR de la comisién del Delito contra la vida el cuerpo y la salud en la

modalidad de LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR, en agravio de Celia

Isabel Ponce Asca.

SEGUNDO: Que, las resoluciones emitidas en audiencia son nofificadas de forma
oral, incluso a los sujetos procesales que no han asistido, empero se tiene que
verificar que se encuentren debidamente emplazados para el acto de audiencia,
conforme regula el articulo 16 del Reglamento de Nofificaciones, Citaciones y
Comunicaciones Bajo las Normas del Cédigo Procesal Penal, aprobada mediante
Resolucion Administrativa N° 096 - 2006 - CE - PJ de fecha 28 de Julio de 2006.

TERCERO: Que, el dispositivo legal aludido lineas arriba se corrobora con el articulo

468.4 del Cédigo Procesal Penal, en cuanto regula que la concurrencia de los
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demds sujetos procesales es facultativa; asimismo la acofada norma en su
numeral séptimo indica "que la sentencia aprobatoria del acverdo puede ser
apelada por los demds sujetos procesales, segun su dmbito de intervencion
procesal, pueden cuestionar la legalidad del acuerdo y, en su caso, el monto de
la reparacion civil; siempre que presente su recurso impugnatorio cuestionando la
legalidad de la sentencia o el quantum de la reparacion civil, caso confrario las
partes por su inaccién han perdido su derecho a cuestionar las resoluciones
judiciales; ha quedado debidamente emplazada a todos los sujetos procesales,
facultados para  interponer apelacién, expresando en el mismo acto su

conformidad con la sentencia, por lo que la sentencia ha quedado consentida.

En consecuencia, SE RESUELVE:

1.- Declarar CONSENTIDA |a resolucién numero tres de fecha fres de octubre del
Dos mil dieciocho, obra el acta de audiencia de juicio oral, (Senfencia N° 133-
2018) de fecha tres de octubre del dos mil dieciocho, leida en audiencia publica,
APROBANDO, el acuerdo sobre los hechos, la pena y la reparacién civil, arribado
entre el Representante del Ministerio PUblico, el acusado HEDER CELIZ GONIZALES, y
su abogado defensor; SE CONDENA al acusado HEDER CELIZ GONZALES, como
AUTOR de la comision del Delito contra la vida el cuerpe y la salud en la
modalidad DE LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR, en agravio del Celia
Isabel Ponce Asca; en consecuencia, DEVUELVASE LOS ACTUADOS AL JUIGADO
DE INVESTIGACION PREPARATORIA, PARA QUE CUMPLA CON SU EJECUCION.

2.- Proveyendo el ingreso N°50572-2018, conteniendo el DEPOSITO JUDICIAL
numero 2018048103117 por la suma de CIEN SOLES, presentado; ESTESE a la
constancia de la orden de pago conforme obra en autos a fojas 72, y estando a
la negligencia incurrida por la servidora judicial LUSBELLA ASLLA VILLACORTA;
LLAMESE SEVERAMENTE la atencidon para que en lo sucesivo de cuenta
oportunamente del estado de los procesos conforme a sus funciones a fin de
evitar dilaciones innecesarias en la tramitacién del presente proceso, bajo
apercibimiento de informarse al érgano de control pertinente. Avocdndose al
conocimiento de la presente causa el sehor Juez que suscribe. Interviniendo la

Especidlista de Cusa por disposicion Superior. NOTIFIQUESE.-
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SENTENCIA N°. 133-2018
SENTENCIA DE CONFORMIDAD

RESOLUCION N° 002.
Huanuco, tres de octubre del
afo dos mil dieciocho.

VISTOS Y OIDOS: La presente causa en audiencia publica de
Juicio Oral, teniendo como Juez de la causa el Magistrado WALTER JUSTINO DAVILA JORGE,
encontrandonos dentro de los alcances de una Sentencia conformada, se procede a dictar la misma
bajo los términos siguientes:

I.  PARTE EXPOSITIVA.

1.1. SUJETO PROCESAL IMPUTADO:

HEDER CELIZ GONZALES.
» Apelativo : "Gato”.
» DNIN° : 80014537.
» Nacido : San Pedro de Chaulan- Huénuco.
> Edad : 48 afios.
» Estado civil : Conviviente.
> Grado de Instruccidn : secundaria completa,
> Ocupacion : chofer.
> Ingreso econdémico : S/. 1,500 soles.
> Domicilio : Av. Micaela Bastidas Nro.380 - Aparicio Pomares-
Celular 976684954.
> Padres : Justiniano Celiz Lazarte- Eugenia Gonzales Crispin.
> Antecedentes penales  : No tiene.

Como presunto AUTOR de la comisién del Delito contra la Vida, el Cuerpo vy la Salud
en la modalidad de LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR, en agravio de Celia

Isabel Ponce Asca.
1.2. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:
a) Del Ministerio Publico. (7eoria del Caso)

» Hechos: Informacién recepcionada por la Judicatura:

Isabel Ponce Asca, se encontraba en su domicilio ubicado en In Av. Micaela Bastidas N°
380 - Comité N°09- Aparicio Pomares, en compaiiin de sus hijos Heder Smith Celiz Ponce,
Irene Camila Celiz Pouce, Mariori Celiz Ponce y el conviviente HEDER CELIZ
GONZALES en monientos en que el hijo mayor de ln agraviada  Smith Celiz Ponce, se
estaba cambiando, el investigado le dice a ln agraviada: “ya te he visto, ya te e encontrado”
a lo que la agraviada le respondio que te pasa, obteniendo como respuesta mds insultos y
palabras socces, respondiendo la agraviada de forma alterada y al decirle me lago tarde para
salir a hacer las compras para mi hijos, el imputado HEDER CELIZ GONZALES Ia
contenzo a agredir fisicamente con golpes de puilo y puntapiés en diferentes partes del

cuerpo, asintisno, la emirezo' a ﬁofpmr con un palo de escoba en diferentes partes del cuerpo
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hasta que se rompa la madera (palo de escoba), lanzando objetos hacia la agraviada, las
mismas que fiteron esquivadas por ella. Luego de esto llego el sobrino de la agraviada Celia
Isabel Ponce Asca, , quien la defendid, dejando el imputado HEDER CELIZ GONZALES
de agredirl, precisindose que habiéndose realizado el reconocimiento médico legal, se
obtuvo el certificado médico legal Nro. 012835-VLF, de fecha 24 de diciembre del 2016, en el
cual se concluyé que presentaba lesiones traumdticas recientes ocasionadas por objeto
contundente duro con una atencién facultativa de 2 dias de incapacidad médico legal por 7
dias, es decir, en este caso debo precisar de que ha concurrido el medio de gravedad del
hecho, es decir, la utilizacion del objeto contundente esto es el palo de madera de escoba...”

siendo pues que dichos se encuentran previstos y sancionados en el articulo 122 numeral 3
inciso ¢, del Codigo Penal, articulo vigente a la fecha de comision del delito, esto es In
primera disposicion complementaria de Ley 30364, de fecha 23 de noviembre de 2015,
hechos estos que se va a poder acreditar con los siguientes elementos de prueba que ya han
sido admitidos, ln testimonial de Celia Isabel Ponce Asca, también la declaracion del Médico
Legista asi mismo también se ofrecido como anexos solicitando por dichos hechos I pena
privativa de libertad con cardcter de efectiva tres arios de pena privativa de libertad y el pago
de la reparacion civil ascendiente a 900 soles. .. ",

» Tipificacién:
Los hechos se tipificaron por la Fiscalia, en el numeral tres, inciso ¢) del

Articulo 122 (Modificado por la Ley 30364 publicada el 23 de noviembre de 2015)
del Codigo Penal.

> Pena solicitada:

TRES ANOS de pena privativa de Libertad con el caracter de efectiva.

> Reparacién civil.
NOVECIENTOS SOLES.
> Delimitacién de la Imputacién:

Se le atribuye al acusado HEDER CELIZ GONZALES, el haber causado lesiones a la
agraviada Celia Isabel Ponce Asca, quien a la fecha de comisién a los hechos tenia
la condicién de conviviente, al haberlo agredido fisicamente.

b) Del Abogado Defensor del acusado:

Sefiala basicamente:

"...Estd arrepentido de los hechos, es mis I no tenido intencion deliberada, tanto mds si tiene
hijos con la cual mi patrocinado va optar por la  simplificacién procesal como la conclusion
anticipada , y en su oportunidad se acordard con la representante del Ministerio Piiblico,
respecto a la pena, en este caso la defensa solicita que se le otorgue una pena que sea proporcional,
tanto mas si me hace referencia mi patrocinado que son sus hijos los que estin viviendo con él, y
para acreditar su voluntad de resarcir el dafio a In parte agraviada v que no lo volverd a realizar i
(Jue se encuentra arrepentido, como es reiterativo por esta parte, estd haciendo un depdsito de 500

soles, i guisr‘em que la :'fm‘fcm‘um lo tenan en cuenta...”.

1.3. POSICION DEL ACUSADO.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en juicio el acusado HEDER
CELIZ GONZALES, llegé a un acuerdo, admitiendo ser responsable del delito.
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1.4. ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO.

Es asi que estando a la respuesta del acusado, el Representante del Ministerio Publico,
reiniciado el debate, sustenté y dio a conocer el siguiente acuerdo:

RESPECTO A LA PENA.

312

Tiempo de la Pena Principal: Se acordé la
imposicion de DOS ANOS, SEIS MESES,
VEINTISEIS DIAS de pena privativa de libertad,
que es el resultado de 1/7 de la que partieron
ascendente a TRES ANOS.

Caracter:

Suspendida.

Duracidn del Periodo de suspension:

De UN ANO Y SEIS MESES.

Reglas de Conducta:

a) No frecuentar lugares de dudosa
reputacion;

b) No ausentarse del lugar donde reside
sin autorizacion del Juez;

¢) Comunicar al Juzgado en el caso que
varie de domicilio;

d) Comparecer personal y
obligatorlamente al Juzgado cada
treinta dlas para informar y justificar sus
actividades; y como tal controlarse por
ante la Oficina de Control Biométrico de
la Corte Superior de Justicia de
Huanuco, para cuyo efecto OFICIESE
con tal a fin a dicha oficina para los
fines consiguientes.

e) No tener en su poder objetos que
faciliten la comision de algin ilicito
penal.

f) Abstenerse de cualquier tipo de
agresion hacia la agraviada.
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11.

SEISCIENTOS SOLES, por concepto de
reparacion civil.

Condiciones para su pago

Como regla de conducta, en cuanto al saldo
restante de CIEN SOLES que lo haré efectivo el
dia 11 de octubre del afio 2018, esto
atendiendo a que la fecha ha cancelado la
suma de QUINIENTOS SOLES mediante el
certificado de depédsito Judicial Nro.
2018048103026.

RESPECTO A LA REPARACION CIVIL.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

1:3% Conforme al articulo 372° inciso 5 del Codigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictara aceptando los
términos del acuerdo.

En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar si
satisface las exigencias de legalidad, control que no sélo tiene que ver con la

legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino también de la pena y
reparacion civil acordada y demas consecuencias accesorias.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD (Referencias normativas,
doctrinales acerca del delito de LESIONES LEVES).

2.1. Que, el articulo 122° primer pérrafo del Cédigo Penal sefiala:

"El que cause a otro un dario en el cuerpo o en la salud que
requiera mds de diez y _menos de treinta dias de asistencia o
descanso, segun prescripcion facultativa o nivel moderado de dafio
psiquico, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor
de dos no mayor de cinco afios™

De donde se puede interpretar que a la figura delictiva de lesiones leves, se le puede
concebir como “el dafio causado dolosamente a la integridad corporal o salud de un
lercero que requiere, para curarse, de once a veintinueve dias de asistencia
médica o descanso para el trabajo e incluso, de no alcanzar aquél minimo,
constituye lesion leve o menos grave, cuando concurre alguna circunstancia que le da
cterta gravedad al hecho mismo, como por ejemplo el medio empleado (piedra,
chaveta, verduguillo, etc)", siendo los componentes de este delito:

2.2. Agente: Lo puede ser cualquier persona.

2.3. Sujeto pasivo (victima): También es cualquier persona.

2.4. Encuanto a la Tipicidad Subjetiva: Se requiere el dolo directo aunque también se
admite el dolo eventual.

" SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecho Penal - Parte Especial. Editorial Idemsa. Pag. 213.
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2,5.

2.6.

2.7.

3.1.

Causas de exclusién: La “legitima defensa”? o las circunstancias previstas en el
Articulo 20° en todos sus incisos, ya que ello serfa causal de exclusién de
Antijuridicidad, que se valora de acuerdo al modo y circunstancias de los hechos:

Consumacién: Se perfecciona en el mismo momento que el autor o agente
intencionalmente ocasiona las lesiones en la integridad corporal o salud de la victima,
en otros términos hay consumacién del delito de lesiones cuando el agente ha
conseguido realmente su objetivo propuesto, el cual es lesionar?:

Agravante: Constituye una agravante de este tipo penal, cuando la victima de las
lesiones resulta ser conviviente del agente, conforme lo establece el tercer parrafo del
articulo 122, cuando en su tercer parrafo sepala: “.. 3, La pena serd privativa de libertad
no menor de tres ni mayor de seis afios si la victima: (..) ¢. es mujer y és lesionada por
su condicidn de tal, en cualquiera de los contextos previstos en el primer parrafo del
articulo 108-8.

TERCERO: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION LA COMISION DEL DELITO DE
LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR SOBRE LA BASE DEL HECHO
ACEPTADO POR EL ACUSADO.

En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que en el inicio de la audiencia
del Juicio Oral y luego de la realizacién de los alegatos de Apertura, el acusado HEDER
CELIZ GONZALES, acepto los cargos, llegando a un acuerdo con el Ministerio Pablico,
este Ultimo quién cumplié con presentar los cargos en que sustenta la acusacion
(precisando que la conducta) se tipifica en lo previsto y penado en el Articulo 122
numeral 3) inciso C) del Codigo Penal (Modlficado por la Ley Nro. 30364, publicada el
23 de noviembre de 2015).

Al respecto debe sefialarse que la tipificacién resulta correcta e incluso se precisa su
grado participacién.

Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica y

luego de haber contrastado la teoria del caso del Fiscal (supuesto de hecho) que fue
aceptado por el acusado y su defensa, con la norma invocada, hacen posible que esta
Judicatura pueda anunciar como un hecho probado la teoria del caso expuesta por el
Ministerio Publico y por ende anunciar que tanto la materialidad de ilicito penal de
LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR, asi como la responsabilidad penal en
calidad de AUTOR material del acusado acusado HEDER CELIZ GONZALES, deba
tomarse como cierta, toda vez que como se tiene anotado:

1° Este acusado en forma dolesa (requisito subjetivo) - (con conciencia Y voluntad
de querer lesionar.

2° Agredi6 fisicamente a su entonces conviviente la agraviada Celia Isabel Ponce
Asca.

3° Situacion que denota un moévil incoherente y nada razonable esto si tomamos en
consideracion que conforme sucedieron los hechos nada justifica la agresién a su
conviviente cuando la mejor forma de solucionar los conflictos es la via del
dialogo.

4° Sumado a ello que si bien los dias de atencién facultativa e incapacidad médico
legal otorgados a la agraviada (atencién facultativa de 02 dias e incapacidad

20b. Cit. P- 197

2 SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecho Penal - Parte Especial. Editorial Idemsa, Pag. 199
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médico legal de 07 dias) no se ajusta a los pardmetros de dias requeridos por la
norma (mayor de diez y menor de treinta), sin embargo debido a las circunstancias
del hecho realizado, esto es en contexto de Violencia Familiar asi como por el
medio empleado conllevan a ser considerado como delito, cumpliéndose de
esta manera el requisito objetivo requerido;

En ese sentido y estando a todo lo explicado es que debe dictarse una sentencia de tipo
condenatoria por la lesién ocasionada al bien juridico consistente en la Salud del
agraviado, debiéndose aprobar el acuerdo.

CUARTO: DETERMINACION Y CONTROL JUDICIAL DE LA PENA:

4.1.  Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion Juridica la
Autoria del acusado HEDER CELIZ GONZALES, en la comision del tipo penal materia de
Acusacion, lo que toca ahora es determinar y de ser el caso aprobar la pena a
imponérsele.

4.2 Las partes estan solicitando se imponga al acusado HEDER CELIZ GONZALES, DOS
ANOS, SEIS MESES Y VEINTISEIS DIAS de pena privativa de la libertad, suspendida
por el término de UN ANO SEIS MESES por las razones expuestas durante la
oralizacion del acuerdo.

En consecuencia corresponde verificar si la pena propuesta supera el control de
legalidad.

4.3, Identificacion de la Pena Basica.

En ese orden de ideas debemos partir del hecho que el acusado HEDER CELIZ
GONZALES, ha cometido a titulo de AUTOR el delito contra la Vida el cuerpo y la salud
en la modalidad de LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR, siendo el caso
comenzar indicando que este delito de acuerdo a nuestro Cddigo Penal y la forma
como fue tipificado se encuentra sancionado con una pena privativa de Libertad no

menor de tres ni mayor de seis afios.

Al respecto, cabe precisar que en efecto si revisamos el Cédigo Penal advertiremos la
normatividad penal a la fecha de comision de los hechos habia previsto la posibilidad
de la aplicacién de otras medidas alternativas preventivas (previas a la pena efectiva),
cuya aplicacion también le estaban facultadas al Juez para aplicarlas y en el presente
caso poder aprobarlas, tal es el caso de las llamadas suspensién de la ejecucién de la
pena, la reserva del fallo condenatorio y la conversién de las penas, alternativas

estas que para poder ser aplicadas deben cumplir con un estricto y riguroso filtro en los
requisitos sobre los que se presuponen, condicionados a distintos factores los mismos
que nacen desde la optica de cada caso en concreto en armonia con lo previsto en los
articulos 45° y 46° del Codigo Penal.

Por lo que siendo asi y sin pretender justificar la comisién del hecho delictivo
perpetrado por el acusado HEDER CELIZ GONZALES, esta judicatura entiende que al
haber las partes acordado someter al acusado a la pena de DOS ANOS, SEIS MESES Y
VEINTISEIS DIAS de pena privativa de libertad con el caracter de suspendida por el
término de UN ANO Y SEIS MESES?, le permitira como un fin motivador no cometer

4 Articulo 57.- Requisitos
Eljuez puede suspender la ejecucién de la pena siempre que se reinan los requisitos siguientes:

1. Que la condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor de cuatro afios;

2. que la naturaleza, modalidad del hecho punible y la personalidad del agente hiciera prever que esta medida le impedira cometer
nuevo delito; y
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nuevo delito doloso (Segundo requisito), ello en principio porque se trata de una
forma de cumplir con la funcién protectora y re socializadora, conforme se ha sefialado

en el artlculo noveno del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, en concordancia con lo
establecido por el articulo ciento treinta y nueve, inciso veintidés, de nuestra
Constitucién Politica del Estado.

4.4, Identificacién de la Pena concreta y la forma.

Ahora bien en el caso en concreto se puede apreciar que en la Audiencia las partes
acordaron la imposicién de una sancién consistente en de DOS ANOS, SEIS MESES Y
VEINTISEIS DIAS de pena privativa de la libertad - SUSPENDIDA POR EL TERMINO
DE UN ANO Y SEIS MESES por las razones expuestas durante la oralizacién del

acuerdo. (Esta pena fue como resultado de la deduccién de 1/7 que le hicieran a la
pena de TRES ANOS de la que partieron).

L DETERMINACIéN‘ DE LOS EXTREMOS PUNITIVOS DE ACUERDO AL SISTEMA DE
TERCIOS. (DIVISION EN TRES PARTES).

Que el Articulo 45-A (Articulo incorporado por el Articulo 2 de la Ley N° 30076,
publicada el 19 de agosto de 2013), establece que el Juez una vez determinada la pena
abstracta prevista en la Ley debe dividirla en tres partes:

Desde:

Mintmo: - Aias Hasta maximo - Afios

EXTREMOS PUNITIVOS

1. Tercio Inferior 3 afos 4 afios
2. Tercio Intermedio 4 afios 5 afios
3. Tercio Superior 5 afios 6 afios

il. CONCURRENCIA DE CIRCUNSTANCIAS.

CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES GENERICAS.

CARENCIA DE ANTECEDENTES PENALES (Articulo 46 inciso 1) literal a) del
Cédigo Penal)

Si, en virtud a que durante el Juicio oral, la Representante del Ministerio Sl
Publico, no hizo alusién a que lo tuviera, lo que permite entender que seria la
primera vez que la acusada esté inmerso en la comision de un ilicito penal.

CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES GENERICAS.

Que en el caso concreto, de las 13 circunstancias que prevé la normatividad, en el caso
concreto NO se aprecia la concurrencia de NINGUNA circunstancia AGRAVANTE.

CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES PRIVILEGIADAS O AGRAVANTE CUALIFICADA.
Que, en el caso concreto, NO se aprecia ninguna de dichas circunstancias.

Concluyéndose de esta manera que en el caso del acusado HEDER CELIZ GONZALES
solo concurren:

3. que el agente no tenga la condicién de reincidente o habitual,
El plazo de suspensién es de uno a tres afios."
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CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES
GENERICA o
CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES
GENERICAS o
CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES 00
PRIVILEGIADAS
CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES 00
CUALIFICADAS

En tal sentido al tener solo 01 atenuante genérica, corresponde aplicar la regla prevista en el
Articulo 45-A inciso 2 literal a), estos es: "2 Cuando no existan atenuantes ni agravantes o
concurran circunstancias dnicamente circunstancias atenuantes, 13 pena concreta se determina
dentro del tercio inferior.."

Siendo esto asi la pena a imponerse a este acusado oscilara entre 03 afios a 04 afios, en el
€aso concreto se aprecia que las partes acordaron la imposicién de una pena de DOS ANOS,
SEIS MESES Y VEINTISEIS DIAS; Al respecto si bien es cierto podria entenderse con ello que
la pena acordada esté fuera del marco legal, sin embargo debe de aclararse que esta pena
final es el resultado ademas de la deduccién de un 1/7 a la pena de TRES ANOS de la que
partieron, esto es como beneficio por haberse sometido a la conclusién anticipada de juicio,
concluyéndose de este modo que la misma se encuentra ajustada a Ley debiendo por tanto
aprobarse.

Por lo que siendo asi y sin pretender justificar la comisién del hecho delictivo perpetrado por
el acusado HEDER CELIZ GONZALES, el suscrito considera que la imposicién de una pena
privativa de Libertad de DOS ANOS, SEIS MESES Y VEINTISEIS DIAS pero con el cardcter
de suspendida, le permitira a éste como un fin motivador no volver a cometer un nuevo
delito doloso, ello porque a pesar del delito cometido se han detectado circunstancias
favorables que basadas en el principio de proporcionalidad, humanidad y necesidad de la
penas, en armonia ademas con los criterios para la determinacién de la pena previstos
en los articulo 45 y 46 del Cédigo Penal, hacen viable su imposicion, ademas de ello porque
el suscrito considera gue esta medida habilita un pronéstico favorable v contribuira a su
resocializacién, tanto mas si se trata de una forma de cumplir con la funcion protectora y re
socializadora, conforme se ha sefialado en el articulo noveno del Titulo Preliminar del Cédigo
Penal, en concordancia con lo cartagonado por el articulo ciento treinta y nueve, inciso
veintidos, de nuestra Constitucion Politica del Estado, pues se debe entender que tampoco se
frata exclusivamente de sancionar una conducta ilicita mandando a prisién a todo aquel
que cometa un delito, sino que es necesario considerar las posibilidades previas de que el
acusado se reintegren a la sociedad como ser humano (til pues el Derecho Penal como todas
Sus ramas persiguen como objetivo supremo la blsqueda de la paz social Aunado a ello
debemos recordar que el sometimiento a esta Institucién Penal trae consigo un beneficio de
reduccién de 1/7 de la pena por aplicacion de lo establecido en el Acuerdo Plenario N° 5-
2008/CJ-116, situacion que debe ser aplicada al caso del acusado, pues gracias a su
aceptacion se limito la duracion del Juicio comprobar los hechos, ahorrando al Estado tiempo
y dinero. Por lo que siendo asi el suscrito considera que no existe obstaculo que impida su
aprobacién.

QUINTO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL:

Que, sin perjuicio de la pena suspendida, sustentada en el considerando anterior, la
comision de un hecho punible también acarrea una consecuencia de indole civil, en ese
sentido es preciso fijar las responsabilidades civiles que procedan de la consumacion del
injusto, conforme a lo prescrito en el articulo 93° del Codigo Penal.

De esta manera para efectos de determinar la reparacion civil, debe tenerse en cuenta lo
dispuesto por los articulos noventa y dos a ciento uno del Cbdigo penal, los cuales deben
ser concordados con lo dispuesto en los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis del
aludido corpus sustantivo, vigente a la fecha de comisién de los hechos, rigiéendose la
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misma por el principio del dafio causado, debiendo individualizarse y fijarse la cantidad de
dicha reparacién en forma prudencial y proporcional con relacion al dafio ocasionado, cuyo
monto fijo debe expresarse necesariamente en soles, en el presente caso el acusado
HEDER CELIZ GONZALES, ser4 sometido a una pena suspendida como mecanismo previo,
el mismo acepté el pago de SEISCIENTOS SOLES por reparacién civil, situacién que
conlleva a inferir que podra seguir con su vida habitual en libertad pudiendo_trabajar,
situacion que en conjunto permite inferir que puede cumplir con el pago de la reparacién
civil solicitada por el Representante del Ministerio Publico maxime, si existié un dafio
contra el agraviado, hecho que necesariamente debe ser resarcido no obstante ello su
imposicidn también ser proporcional en base a tres supuestos, a) aspectos personales b)
Dafio causado y c) Posibilidad econémica

SEXTO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

6.1.  Atendiendo a que seguin el articulo 402° inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia
condenatoria en su extremo penal se cumplira provisionalmente aunque se
interponga recurso contra ella, corresponde disponer la ejecucién inmediata de la
misma.

SEPTIMO: IMPOSICION DE COSTAS

7.1.  Teniendo en cuenta que el acusado HEDER CELIZ GONZALES, ha sido vencido en juicio,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral 1 del Caédigo Procesal Penal
corresponde imponerles el pago de las costas del proceso, las mismas que seran liquidadas
en ejecucion de sentencia.

Por los fundamentos expuestos, valorando las pruebas y juzgando los hechos segln la sana
critica, con criterio de conciencia, en especial conforme a los principios de la logica, y en
aplicacién de los articulos ya citados en esta resolucién y ademés los articulos IV del Titulo
Preliminar, 12, 23, 29, 45, 46, 93 del Cddigo Penal y los art{culos 393 a 397, 399 y 500.1, del
Codigo Procesal Penal, el Juez (p) del Primer Juzgado Unipersonal Penal de la Corte
Superior de Justicia de Huanuco:

FALLA:

1 APROBANDO, el acuerdo sobre los hechos, la pena y reparacién civil, arribado entre la
Representante del Ministerio Piblico y el acusado HEDER CELIZ GONZALES, en la sesién
de CONCLUSION ANTICIPADA.

2. Por lo tanto CONDENO al acusado HEDER CELIZ GONZALES, como AUTOR de la
Comision del delito contra la Vida el Cuerpo y la Salud en la modalidad de LESIONES
LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR, en agravio de Celia Isabel Ponce Asca.

3. Por tal razén le IMPONGO - DOS ANOS, UN MES y VEINTISEIS DIAS de pena privativa
de la libertad;

4, APRUEBO g ORDENO el pago de la suma de SEISCIENTOS SOLES que por concepto de
REPARACION CIVIL debera pagar favor de la parte agraviada.

5. PENA PRINCIPAL cuya ejecucion se suspende por el periodo de UN ANO Y SEIS MESES;
bajo la imposicién de las siguientes reglas de conducta:

a) No frecuentar lugares de dudosa reputacion;

b) No ausentarse del lugar donde reside sin autorizacién del Juez;

¢) Comunicar al Juzgado en el caso que varie de domicilio;

d) Comparecer personal y obligatoriamente al Juzgado cada treinta dias para informar y
Justificar sus actividades; y como tal controlarse por ante la Oficina de Control
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Biometrico de la Corte Superior de Justicia de Huanuco, para cuyo efecto OFICIESE
con tal a fin a dicha oficina para los fines consiguientes.

e) No tener en su poder objetos que faciliten la comisién de algun ilicito penal.

f) Abstenerse de cualquier tipo de agresién hacia la agraviada.

g) Pagar la reparacion civil ascendiente a la suma de SEISCIENTOS SOLES, de los cusles
ha cancelado la suma de QUINIENTOS SOLES mediante el certificado de deposito
Judicial Nro. 2018048103026, y el saldo de CIEN SOLES lo hara efectivo el dia 11 de
octubre del afo 2018.

Reglas que debera cumplir ESTRICTAMENTE Bajo apercibimiento de aplicarse
directamente lo previsto en el Articulo 59 inciso 3) del Codigo Penal, esto es
REVOCARSE la condicionalidad de la pena y convertirse en efectiva y de este modo
recluirlo en el establecimiento penal, en caso de incumplimiento de cualquiera de las
reglas conducta de la a) hasta la f), previa amonestacion; y en caso de incumplimiento
a la regla de conducta g) De REVOCARSE LA CONDICIONALIDAD de la pena
DIRECTAMENTE, sin requerimiento ni tramite previo, en caso la parte agraviada o el
Ministerio Piblico informe el incumplimiento del saldo de cien soles como pago
de la reparacién civil en el plazo acordado.

6. DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extremo penal,
entendiéndose esto en el sentido de que el plazo de prueba corre desde la emisién de esta
Sentencia.

78 IMPONGO el pago de las COSTAS al sentenciado las que deberan ser liquidadas en

ejecucion de sentencia, si la hubiere. Consentida o ejecutoriada que fuere la presente;
8. EXPIDANSE los testimonios y boletines de condena, una vez consentida o ejecutoriada

que sea la presente resolucién.

Notifiquese conforme a ley.
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EXPEDIENTE : 02595-2017-50-1201-IR-PE-04

JUEZ : Luis Pasquel Paredes

ESPECIALISTA CAUSA : Isabel Jesus Davila Santacruz

ESPECIALIASTA AUDIENCIA : Lisset Yessenia Tucto Tarazona

MINISTERIO PUBLICO : Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Hudnuco
FISCAL RESPONSABLE : Ivan Vilchez Cruz

IMPUTADO : Clemente Go#i Aguirre

ABOGADO DEFENSOR : Oscar Ferrer Berrospi

DELITO : Lesiones leves por Violencia familiar

AGRAVIADA : Maria Elena Cori Pérez

SENTENCIA No. 117-2018

RESOLUCION No. 02

Huanuco, tres de octubre
De dos mil dieciocho.-

VISTOS Y OiDOS: en Audiencia oral y pablica la presente causa,
interviniendo como Director del Proceso el magistrado Luis Pasquel Paredes,
culminada la actividad probatoria, realizados los alegatos de clausura y deliberadas las
Cuestiones controversiales, se procedié en su oportunidad a pronunciar la parte
decisoria de la sentencia, para ahora citar a las partes para su lectura integral de
conformidad a lo establecido en el articulo 392 del Codigo Procesal Penal, bajo los
términos siguientes:

l. PARTE EXPOSITIVA

1.1.  IDENTIFICACION DE LAS PARTES Y EL PROCESO

Juez : Luis Pasquel Paredes

Ministerio Publico : Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa
de Huanuco

Fiscal Responsable : lvan Vilchez Cruz

Imputado : Clemente Gofii Aguirre

Abogado Defensor : Oscar Ferrer Berrospi
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Delito . Lesiones leves por Violencia familiar
(Articulo 122-B del Cédigo Penal)
Agraviada : Maria Elena Cori Pérez

DATOS DE IDENTIDAD DEL ACUSADO:

Nombre y apellidos : Clemente Gofii Aguirre
DNI : 22497669

Fecha de Nacimiento : 28 de marzo de 1969
Lugar de nacimiento : Distrito de Huacar

Provincia de Ambo
Departamento Huénuco

Edad : 49 afios

Estado civil : Soltero (seguin ficha RENIEC)

Grado de instruccidn : Superior Completa (segun ficha RENIEC)
Ocupacién : Albafiil

Domicilio real :Jr. General Prado No. 131 — Hudnuco
Antecedentes Penales : No registra

Progenitores : Cesario y Paula

ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

Del Ministerio Publico. (Teoria del Caso)

a.1. Hechos: Informacién recepcionada por la Judicatura:

“Que, la agraviada Maria Elena Cori Pérez ciertamente mantuvo una relacion

convivencial con el acusado Clemente Gofi Aguirre, que posteriormente

decidieron separarse dos afios antes de los hechos denunciados, no obstante,
ellos siguieron viviendo en el mismo domicilio con vivencial, es asf que el mes de

Junio del afio 2016, la agraviada decidid retirarse del hogar convivencial, y se

fue a vivir @ un cuarto alquilado ubicado en Jr. General Prado N° 131 de la

ciudad de Hudnuco; es asi que el dia 05 de enero del afio 2017, a eso de lgs
09:00 de la noche aproximadamente, la agraviada Maria Elena Cori Pérez
recibié una llamada del amigo de su hija, refiriéndole que estaba en lg esquina
con una torta, que su hija le habia mandado, a lo que salié a recoger, es en
esas circunstancias que cuando la agraviada retomaba a su cuarto, el ahora
acusado Clemente Gofii Aguirre la siguid, y le profirio insultos, como
mentdndole la madre y cuando estaba entrando a su cuarto, la agarro de los
cabellos y del brazo la sacudid, asi como le amenazd con darle muerte, es g

frente a esta agresion ilegitima que la agraviada logro zafarse del acusado a
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efectos de ponerse a buen recaudo para luego denunciar estos hechos por
agresion psicoldgica en el Centro de Emergencia de la mujer, donde luego de
ser sometida a una pericia psicolégica concluyo que ciertamente tiene
afectacion emocional compatible con situaciones de maltrato de tipo
psicoldgico.”

a.2. Tipificacién:

Conforme a la recalificacién efectuada en juicio sobre los hechos
materia de incriminacion, la conducta se tipificé en el primer parrafo del
articulo 122-B del Cédigo Penal incorporado mediante Decreto
Legislativo No. 1323 (vigente a la fecha de los hechos), concordante con
el articulo 23 (autoria), correspondiente a los delitos contra la Vida, el
cuerpo y la salud en la modalidad de Lesiones leves — afectacién
psicoldgica.

a.3. Pena solicitada:
Se solicitd 02 afios y 02 meses de pena privativa de libertad.

a.4. Reparacion civil

La suma de S/. 1,000.00 (mil soles) que debers pagar el acusado a favor
de la agraviada, pretensién propuesta por el representante del
Ministerio Publico de conformidad a lo establecido en la primera parte
del articulo 11.1 del Cédigo Procesal Penal.

b) Del abogado defensor del acusado:

Senala concretamente:

“Estando efectivamente a los alegatos de apertura de esta parte de la defensa
necesaria de Gofii Aguirre Clemente, la defensa quiere hacer anotar sefior
Magistrado de que mi patrocinado efectivamente respecto a los hechos que se le
imputa desconocia las razones y la consecuencias del mismo de la cual se encuentra
que ha tomado conciencia y de que no lo va volver hacer y en ese sentido no queda
mds a la defensa necesaria de solicitar en todo caso en la oportunidad que se
conveniente acogerse a un proceso de simplificacion procesal bajo el derecho
premial se le puede otorgar de repente una sancién menor de la cual mi
patrocinado estd consciente y tiene la voluntad en este caso si habido consecuencia
de resarcir el dafio a la parte afectada, en ese sentido sefior Magistrado la defensa
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cumpliria con los alegatos formales y estaria a expensas de que en su oportunidad
se pueda acoger a un proceso de simplificacién procesal.”

1.4. POSICION DEL ACUSADO

Luego que se le explicara los derechos que le asistian, el acusado admitié su
responsabilidad, llegando a un acuerdo con el representante del Ministerio

Pablico.

Acto seguido el Juzgado declaré la conclusién anticipada del juicio.

1.5. ACUERDO ARRIBADO ENTRE LAS PARTES

RESPECTO A LA PENA.

Tiempo de la Pena Principal:

Se acordo como pena concreta 02 afios y
02 meses de pena privativa de libertad,
que con el descuento del 1/7 quedé en 01
afio, 10 meses y 09 dias de pena privativa
de libertad.

Cardcter

Suspendida

Duracién del Periodo de Prueba:

01 afio

Reglas de Conducta:

A criterio de la judicatura.
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Inhabilitacion de conformidad a lo
Inhabilitacién establecido en el articulo 36 inciso 11) del
Cddigo Penal.
Monto:

RESPECTO A LA REPARACION CIVIL - s
El pago de la reparacién civil de S/.

600.00 (seiscientos soles).

Il.  PARTE CONSIDERATIVA

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD

2.1. Conforme al articulo 372° inciso 5 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictara
aceptando los términos del acuerdo.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD

2.2.  Que, los hechos materia de imputacién se han subsumido dentro los delitos
contra la Vida el Cuerpo y la Salud en la modalidad de Lesiones Leves por
Violencia Familiar, previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo
122-B del Codigo Penal incorporado mediante Decreto Legislativo No. 1323
(vigente a la fecha de los hechos), el mismo que establecia que:

“Articulo 122-B.- Lesiones leves por violencia familiar

El que de cualquier modo cause lesiones corporales a una mujer por su condicién de
tal o a integrantes del grupo familiar que requieran menos de diez dias de asistencia o
descanso, o algun tipo de afectacion psicoldgica, cognitiva o conductual en cualquiera
de los contextos previstos en el primer parrafo del articulo 108-B, sera reprimido con

pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres afios e inhabilitacién
conforme al articulo 36.”

()
2.3. EL CASO CONCRETO.

En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la
realizacion de los alegatos de apertura, el acusado Clemente Gofii Aguirre
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2.4.

2.5.

se sometio a los alcances de la conclusién anticipada llegando a un acuerdo
con el representante del Ministerio Pablico, (precisando que la conducta
del acusado se tipifica en lo previsto y penado en el primer parrafo del
artfculo 122-B del Cddigo Penal incorporado mediante Decreto Legislativo
No. 1323 (vigente a la fecha de los hechos).

Al respecto se debe sefalar que la tipificacién resulta correcta e incluso se
precisa su grado participacién, ademas de ello el suscrito encuentra que los
elementos de conviccién citados en la acusacién confirmarian la aceptacién
del acusado, por lo que se colige que no se trata de una conclusidn
anticipada basada en la sola confesién sino que hay elementos de juicio
I6gicos que la respaldan y hacen viable su aprobacién.

Por lo esbozado y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucidn

juridica; y luego de haber contrastado el supuesto_de hecho _que fue
aceptado por el acusado con la_ norma invocada, hacen posible que esta

judicatura pueda anunciar y tomar como un hecho probado la comisién del
delito de Lesiones Leves por Violencia Familiar, asi como la responsabilidad
penal a titulo de autor del acusado Clemente Gofi Aguirre, como quedd
anotado y aceptado en el presente juicio.

Situacién ésta que acarrea como consecuencia que la primera etapa de
control del acuerdo haya sido superada satisfactoriamente.

TERCERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA

3.1

3.2,

3.3.

Que, estando determinada la autoria del acusado Clemente Gofii Aguirre,
en la comision del tipo penal materia de acusacion, lo que toca ahora es
determinary de ser el caso aprobar la pena a imponérsele.

Las partes estan solicitando se imponga al acusado Clemente Goiii Aguirre,
01 afio, 10 meses y 09 dias de pena privativa de libertad, con carécter de
suspendida, que es el quantum del descuento de 1/7 de la pena concreta
de 02 afios y 02 meses de pena privativa de libertad.

Identificacién de la Pena Bésica.
En ese orden de ideas debemos partir del hecho que el acusado Clemente
Goiii Aguirre, ha cometido a titulo de AUTOR el delito contra la Familia en

la modalidad de Lesiones leves por Violencia Familiar, siendo el caso
comenzar indicando que este delito de acuerdo a nuestro Cédigo Penal yla
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3.5.

forma como fue tipificado se encuentra sancionado con una pena privativa
de libertad no menor de uno ni mayor de tres afos.

Al respecto, cabe precisar que si bien la pena privativa de libertad es una
de las méas fuertes manifestaciones del poder punitivo estatal y como tal
deberia imponerse a todos los casos, significando esto la reclusiéon del
Sentenciado en el penal, sin embargo debe saberse que tal prerrogativa
punitiva no es la Gnica ni cree el suscrito siempre es la mejor opcién como
forma de reaccion ante la comisidon de un delito, siendo el caso anunciar
que ademas de este tipo de pena, la normatividad penal ha previsto la
aplicacién de otras medidas alternativas preventivas (previas a la pena
efectiva) cuya aplicacién también le estan facultadas al Juez para aplicarlas
y en el presente caso poder aprobarlas, tal es el caso de las llamadas
suspension de la ejecucién de la pena, la reserva del fallo condenatorio y
la conversidn de las penas, alternativas estas que para poder ser aplicadas
deben cumplir con un estricto y riguroso filtro en los requisitos sobre los
que se presuponen, condicionados a distintos factores los mismos que
nacen desde la ptica de cada caso en concreto en armonia con lo previsto
en los articulos 452 y 462 del Cédigo Penal.

Que, el articulo 57* del Cédigo Penal modificado mediante Decreto
Legislativo N* 1351, exige los presupuestos para que una pena deba tener
la condicién de suspendida o condicional como lo denomina el Cédigo, y
que en el presente caso se cumplen, pues la que se va a imponer no supera
los 04 afios de pena privativa de libertad, asimismo carece de antecedentes
(agente primario) conforme a lo sustentado por la representante del
Ministerio Publico al momento de oralizar sus alegatos de apertura y hacer
llegar los acuerdos por conclusién anticipada en la presente Sesidon de
Juicio oral (grabado en audio), con el Oficio N° 7356-2017-REDIJU-
USJ.CSJHN/PJ-CRG; ademds que se debe tener en cuenta la decisién del
acusado de someterse a la conclusién anticipada, que implica ahorro de
tiempo, esfuerzo y gastos al Estado y demds partes, asi como el pago
integro de la reparacion civil, por lo que se advierte un pronoéstico
favorable sobre su conducta futura.

1 Cédigo Penal

Articulo 57.- Requisitos

El Juez puede suspender la ejecucisn de pena siempre que se rednan los requisitas siguientes:

1. Que la condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor a cuatro afios,

2. Que la naturaleza, modalidad del hecho punible, comportamiento procesal y la personalidad del agente, permitan inferir al juez que aquel no
volverd a cometer un nuevo delito. El pronéstico favorable sobre la conducta futura del condenade que formule |a autoridad judicial requiere de
debida motivacian,

3. Que, el agente no tenga la condicién de reincidente o habitual.
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3.6!

3.7.

De otro lado merece una especial evaluacién el hecho de que las partes
hayan acordado la pena privativa de 01 afio, 10 meses y 09 dias de pena
privativa de libertad, sefialéndose que tal determinacién consensual
resulta manifiestamente vélida, pues debemos recordar que el
sometimiento a esta Institucién Penal trae consigo un beneficio de
reduccion de 1/7 de la pena por aplicacién de lo establecido en el Acuerdo
Plenario N2 5-2008/CJ-116, situacidn que debe ser aplicada al caso del
acusado, pues gracias a su aceptacién se limité la duracién del Juicio
comprobar los hechos, ahorrando al Estado tiempo y dinero; por lo que
siendo asi, el suscrito considera que se ha cumplido con la legalidad de la
pena.

Respecto a la inhabilitacion contenida en el primer pérrafo del articulo 122-
B del Codigo Penal incorporado mediante Decreto Legislativo No. 1323, no
se emite pronunciamiento al respecto, pues no existe de por medio hijos
menores de por medio, ya que acusado y agraviada tienen el vinculo de
SUEgro y nuera, respectivamente; en consecuencia, la pena privativa de
libertad propuesta y aprobada contra el acusado es la adecuada al caso que
nos convoca.

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

4.1.

4.2‘

Que, la reparacidn civil se rige por el principio del dafio causado, cuya unidad
procesal — civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asi como a la
victima, debe guardar relacién y proporcionalidad con la naturaleza y
gravedad del delito y con el dafio causado.

En el presente caso el acusado Clemente Gofii Aguirre, ha aceptado el
monto asignado por el representante del Ministerio Piblico que equivale a
S/. 600.00 (seiscientos soles); monto que consideramos resulta razonable
teniéndose en cuenta la forma como acontecieron los hechos el peligro
causado y claro estd siempre tomando en cuenta los elementos de |a
responsabilidad civil: a) El hecho ilfcito; b) El dafio causado; c) La relacién de
causalidad; y, d) Los factores de atribucién.?

QUINTO: EJECUCION DE LA CONDENA.

5.1

Si bien el articulo 402° inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, indica que la
sentencia condenatoria en su extremo penal se cumplird provisionalmente,

 TABOADA CORDOVA, Lizardo. Elementos de la Responsabilidad Civil. 3ra, Edicién, Lima: Editora Juridica Grijley, 2013, pégina 39.
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aunque se interponga recurso contra ella, ésta se encuentra referida a la
pena privativa de libertad de caracter de efectiva, mas no a la de naturaleza
condicional, y ello se verifica del numeral 5) del articulo 399 del cédigo
adjetivo, que establece “Leido el fallo condenatorio, si el acusado estd en libertad,
el Juez podrd disponer la prision preventiva cuando haya bases para estimar
razonablemente que no se someterd a la ejecucién una vez firme la sentencia”,
interpretacion que debe realizarse con lo establecido en el numeral 1) del
articulo 418 del cédigo adjetivo, cuando indica “El recurso de apelacion
tendrd efecto suspensivo contra las sentencias y los autos de sobreseimiento,
asi como los demds autos que pongan fin a la instancia”.

Por consiguiente, el inicio del cémputo del plazo de ejecucion de la
sentencia con pena privativa de libertad suspendida, (articulo 57° del Codigo
Penal), que impone al condenado reglas de conducta (articulo 58°), se
efectuard desde que la sentencia condenatoria se encuentra firme, por
consentimiento o ejecutoriedad.

SEXTO: IMPOSICION DE COSTAS

Teniendo en cuenta que el acusado Clemente Gofii Aguirre, ha sido vencido
en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° inciso 1) del
Codigo Procesal Penal corresponde imponerle el pago de las costas del
proceso, las mismas que seran liquidadas en ejecucién de sentencia si las
hubiera.

PARTE RESOLUTIVA

En consecuencia, apreciando los hechos, la aceptacion de cargos, la pretensién
punitiva y la pretensidon econdémica, en aplicacién de lo dispuesto en los
articulos 372, numeral 2), 394, 395 (parte pertinente) y 399 del Cédigo Procesal
Penal, y primer parrafo del articulo 122-B del Cédigo Penal, y articulos 12, 23,
29, 45, 45-A, 46, 57 y 93 del mismo, Administrando Justicia a nombre de la
Nacion, el sefior Juez del Cuarto Juzgado Penal Unipersonal de la Corte Superior
de Justicia de Hudnuco.

FALLA:

1) APROBANDO, el acuerdo arribado entre el representante del Ministerio
Publico, el acusado Clemente Gofii Aguirre, y su defensa técnica, sobre la
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2)

3)

4)

calificacion del hecho punible y la reparacién civil en la Sesién de
CONCLUSION ANTICIPADA.

En consecuencia, CONDENO al acusado Clemente Gofii Aguirre, como
AUTOR de la comisién del delito contra la Vida el Cuerpo y la Salud en la
modalidad de Lesiones leves por Violencia familiar — Afectacién psicologica
en agravio de Maria Elena Cori Pérez.

Por tal razén, IMPONGO al sentenciado Clemente Gofi Aguirre, UN ANO,
DIEZ MESES Y NUEVE DIAS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD
SUSPENDIDA.

APRUEBO y ORDENO el pago de S/. 600.00 (seiscientos soles) que por
concepto de REPARACION CIVIL deberd pagar el sentenciado Clemente
Goii Aguirre, a favor de la parte agraviada, en tres armadas, por la suma de
S/. 200.00 (doscientos soles) cada uno, a pagarse el tltimo dia habil de cada
mes, empezado desde octubre hasta diciembre de 2018.

5) PENA PRINCIPAL, cuya ejecucién se suspende por el periodo de UN ANO,

bajo la imposicién de las siguientes reglas de conducta:

a) Prohibicion de ausentarse del lugar de su residencia sin la
autorizacion del juez de ejecucidn;

b) Comunicar al Juzgado en caso de variar de domicilio o residencia
habitual;

¢) Comparecer personal y obligatoriamente al Juzgado cada treinta
dias para informar y justificar sus actividades, debiendo firmar en el
libro de registro de Control Biométrico de esta Corte Superior de
Justicia;

d) No ejercer violencia fisica y/o psicoldgica a los integrantes de su
entorno familiar; y,

e) Reparar el dafio, es decir pagar la reparacién civil dentro del
cronograma acordado.

REGLAS que debera cumplir bajo apercibimiento en caso de incumplimiento
de aplicarse en lo dispuesto en el articulo 59 del Cédigo Penal, anotando
que esta norma no obliga al Juez a aplicar tales alternativas en forma
sucesiva, sino que ante el incumplimiento de las reglas de conducta
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impuestas la suspensién de la ejecucion puede ser revocada sin necesidad
de que previamente sean aplicadas las dos primeras alternativas.?

6) IMPONGO la INHABILITACION al sentenciado Clemente Gofi Aguirre por el
periodo de UN ANO, consistente en la prohibicién de aproximarse o
Comunicarse con la agraviada, de conformidad a lo establecido en el
numeral 11 del articulo 36 del C4digo Penal.

7) DISPONGO la EJECUCION DE LA CONDENA en su extremo penal, una vez
consentida y/o ejecutoriada que sea la sentencia, de conformidad a lo
desarrollado en los acapites 5.1. y 5.2.

8) IMPONGO el pago de las COSTAS al sentenciado Clemente Goiii Aguirre, las
que deberan ser liquidadas en ejecucién de sentencia; consentida o
ejecutoriada que fuere la presente.

9) ORDENO: se inscriba en el Centro Operativo del Registro Nacional de
Condenas, EXPIDIENDOSE con dicho fin los Boletines de Ley, una vez
consentida o ejecutoriada que sea; y registrese como corresponda en el SIJ -
Sistema de Expedientes; y notifiquese conforme a ley.

3 Expediente N* 04649-2014-PHC/TC ~ La Libertad

“3. El articulo 59 del Cédigo Penal establece que si durante el periodo de prueba de suspensién el condenade no cumpliera las reglas de conducta
impuestas o fuera condenado por otro delito, el Juez, sequn los casos podrd: 1) amonestar al infractor; 2) prarrogar el periodo de suspension hasta la
mitad del plazo inicialmente fijado; o 3) revocar la suspension de la pena. Al respecto, el Tribunal, en reiterada Jjurisprudencia, ha precisado que dicha
norma no obliga al juez a aplicar tales alternativas en forma sucesiva, sino que ante el incumplimiento de las reglas de conducta impuestas, la
suspensidn de fa ejecucion de la pena pueda ser revocada sin necesidad de que previamente sean aplicadas las dos primeras alternativas (Expedientes
2517-2005-PHC/TC; 3165-2006-PHC/TC y 3883-2007-PHC/TC).”
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DELITO

% AGRAVIADO : RONCAGLIOLO MANRIQUE, NINOVSKA TERESA

SENTENCIA N° 139 - 2018
CONCLUSION ANTICIPADA

Huénuco, quince de octubre
Del afio dos mil dieciocho.-

Resolucién N° 04.

VISTOS Y OIDOS: En audiencia oral y ptblica la presente
interviniendo como Director del Proceso el Magistrado EBERT RAUL QUIROZ

la misma. 3
: §gfﬁGUNA, habiéndose acogido el acusado a la Conclusién Anticipada del proceso, luego de
“llegar a un acuerdo con el Representante de Ia Ministerio Publico, se procede a dictar sentencia
. ha sido ven bajo los términos siguientes:
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I. PARTE EXPOSITIVA

1.1. SUJETO PROCESAL IMPUTADO:

RUGGERI OSMAR CLAUDIO ORTEGA

DNI : Nro. 43660973

Natural de Distrito de Santa Maria del Valle, provincia y
departamento de Huanuco

Edad : 32 afios

Fecha de Nacimiento: 09/05/1986
Hijo de : Don Joel y dofia Rossana
Grado de instruccién: Superior completo

Ocupacioén : Técnico electricista

Percibe : Ingreso mensual de S/ . 2,500.00 soles.

Domicilio Real . Urbanizacién Santa Séfora, Mz. E, lote 11, Huayopampa -
Huénuco

Bien mueble y/o inmueble a su Favor : No registra

Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales : No registra

El Representante del Ministerio Publico imputa al acusado RUGGERI
OSMAR CLAUDIO ORTEGA en la calidad de Autor de la comisién del
delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de Agresiones en
contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar, en agravio de

Ninovska Teresa Roncagliolo Manrique.

1.2. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a) Del Representante del Ministerio Pablico. (Teoria del Caso)
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“(...) Que, Ninovska Teresa Roncagliolo Manrique, ahora agraviada, es ex conviciente del
-} acusado Ruggeri Osmar Claudio Ortega, con quien ha procreado a la menor Flavia
Franshesca Claudio Roncagliolo, de 03 anos de edad, fruto de una relacién de mas
de cinco afios de convivencia, empero hace un mes la agraviada y el imputado se
han separado.

El dia 22 de marzo de 2017, aproximadamente a las 19:30 horas, la agraviada se
encontraba en su domicilio, ubicado en el jirén Alameda de la Repiblica cuadra
dos, pasaje N° 141 de la ciudad de Huénuco, a esa hora, el acusado llegé a la casa de
la agraviada y toc6 la puerta en estado de ebriedad, al salir, ésta fue objeta de
reclamos por parte del acusado, quien le reclamé por la demanda de alimentos que
le habia entablado, luego la empujé y la llevé hacia la cocina donde cogié una
botella de vidrio de mermelada, queriendo lanzarlo, procediendo a insultarla con
palabras denigrantes, por lo que la agraviada opté por sacar al acusado de su casa
pero este le cogi6 el cuello y le apreto, le tiré contra la pared, le propiné golpes de
pufio en su rostro y nariz; en esas circunstancias, ingresé José Roncagliolo Egoavil,
padre de la agraviada, logrando separarlos y sacar al imputado de la casa. Producto
de las lesiones que ha sufrido la agraviada, se le ha otorgado cinco dias de

incapacidad médico legal.
Posteriormente, la agraviada concurri6 a la Comisaria de Hudnuco a poner

denuncia en contra del acusado.”

» Tipificacién:
El delito materia de acusacién es un ilicito penal previsto y sancionado en el
primer parrafo del Articulo 122°-B del Cédigo Penal (articulo 2° del Decreto
Legislativo N° 1323 del 06 de enero de 2017), concordante con el Articulo 23°

(Autoria) del mismo cuerpo normativo.

; » Pena solicitada:
4 Un afio de pena privativa de libertad.
a4 > Inhabilitacién:

Consistente en la prohibicién al imputado de aproximarse a la agraviada, asi

como a su domicilio.

» Reparacion Civil:
Quinientos cuatro soles a favor de la parte agraviada.

b) El Abogado Defensor del Acusado:

"La defensa técnica acepta los hechos descritos por el Representante del Ministerio Piblico,
habiendo llegado a un acuerdo con el acusado al haberse explicado los alcances de la figura, se
va acoger a la figura de la Conclusion Anticipada del Proceso."

1.3. POSICION DEL ACUSADO
Luego que se le explicar los derechos que le asistian en juicio y la posibilidad de que la

presente causa termine mediante Conclusion Anticipada, el abogado defensor solicit6 la
suspensién de la audiencia por breve término para conferenciar con el sefior Fiscal, y
reiniciada la misma manifesté haber llegado a un acuerdo de Conclusién Anticipada
con el Representante del Ministerio Piblico, quien oralizé el acuerdo; luego de lo cual
el acusado manifesté su conformidad con los términos del acuerdo, admitiendo ser

responsable del delito, aceptando la pena y la Reparacién Civil.
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1.4. ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO
Es asi que estando a la respuesta del acusado y su Abogado, el Representante del

Ministerio Piiblico, reiniciado el debate, sustent6 y dio a conocer el siguiente acuerdo:

Tiempo de la Pena Principal:
Reformula de un afio a un afio y dos meses de pena privativa de
libertad, haciendo el descuento de 1/7 por la Conclusién Anticipada,
se tiene como resultado UN ANO de Pena Privativa de Libertad.
Caracter:

Respecto a Suspendida.

la Pena Periodo de Suspensidon:

UN ANO
Reglas de Conducta:
Prohibicién de acercarse o comunicarse con la victima, de conformidad
con el articulo 36° numeral 11) del Cédigo Penal.

Respecto a | Monto:

la Reforma de quinientos cuatro soles a TRESCIENTOS SOLES, monto
Reparacion | que debera pagar el 19 de octubre de 2018.
Civil

del acuerdo.

En consecuencia, corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar si satisface
las exigencias de legalidad, control que no sélo tiene que ver con la legalidad del juicio de

' 1L CONSIDERANDO:

4.2« PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

tipicidad del hecho imputado, sino también de la pena y la reparacién civil acordada.

12. En semejante término el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 emitido en el IV Pleno

11. Conforme al articulo 372° inciso 5) del Cédigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2) del mismo articulo, se dictara aceptando los términos

Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y Especial de la Corte

Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16):

Asi como en su fundamento 24) establece respecto a la reparacién civil que también esta es

objeto de control.

“(...) El juzgador estd habilitado para analizar la calificacion aceptada y la pena

propuesta e incluso la convenida por el acusado y su defensa: esa es la capacidad

innovadora que tiene frente a la conformidad procesal (...)".

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DEL DELITO MATERIA DE ACUSACION

Que, el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de LESIONES LEVES
POR VIOLENCIA FAMILIAR, que se encuentra previsto y penado en el primer parrafo del

articulo 122°-B del Cédigo Penal,! concordante con el articulo 23, que expresamente sefiala:

Articilo 122-B.

1
Incorporado por el articulo 2° del Decreto Legislativo N° 1323, {@8@sdo del 06 de enero de 2017.
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Primer parrafo: El que de cualquier modo cause lesiones corporales a una mujer
por su condicion de tal o a integrantes del grupo familiar que requieran menos de
diez dias de asistencia o descanso, o algin tipo de afectacion psicologica,
cognitiva o conductual en cualquiera de los contextos previstos en el primer
pérrafo del articulo 108-B, serd reprimido con pena privativa de libertad no
menor de uno ni mayor de tres afios e inhabilitacion conforme al articulo 36°.”

TIPICIDAD OBJETIVA
El ilicito penal en mencién se configura tal y conforme ocurre con las conductas punibles

recogidas en el tipo penal del articulo 122°-B, cuyo fundamento lo podemos encontrar en el
objetivo que tiene el Estado de proteger a la mujer en su condicién de vulnerabilidad, asi
como los integrantes del grupo familiar.

Es asi que la Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
Contra la Mujer "Convencién de Belém do Para", establece en el articulo 1° que la
violencia contra la mujer es "cualquier accién o conducta, basada en su género, que
; acause muerte, dafo o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico a la mujer, tanto en el
h: ambito piblico como en el privado”, en esa misma linea, la Resolucién N° 41-2005 define
-ff la violencia a la mujer como “todo acto de violencia sexista que tenga o pueda tener como
resultado un dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico para la mujer”.

8
Por otro lado, la Ley para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres y
los integrantes del grupo familiar, en su articulo 6° definié6 la violencia contra otros
miembros conformantes del grupo familiar como “La violencia contra cualquier integrante
del grupo familiar es cualquier accién o conducta que le causa muerte, dafio o sufrimiento
fisico, sexual o psicolégico y que se produce en el contexto de una relacién de

s responsabilidad, confianza o poder, de parte de un integrante a otro del grupo familiar. Se
o . " 5 5 o o
¥ tiene especial consideracién con las nifias, nifos, adolescentes, adultos mayores y personas

con discapacidad”.

e Sujeto activo, considerada cualquier persona que ocasione dafios a una mujer a
un integrante de un grupo familiar.

° Sujeto pasivo es la mujer por su condicién de tal o un integrante del grupo
familiar.

TIPICIDAD SUBJETIVA
Necesariamente se requiere de Animus Vulnerandi, es decir, del dolo: conciencia y

voluntad de causar un daiio a la integridad corporal o salud del sujeto pasivo.

TERCERO: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION LA COMISION DEL DELITO
MATERIA DE ACUSACION SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADO POR EL

ACUSADO

3.1. Enese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que en el inicio de la audiencia del
Juicio Oral y luego de la realizacién de los alegatos de Apertura, el acusado RUGGERI

OSMAR CLAUDIO ORTEGA, acept6 los cargos, llegando a un acuerdo con la Representante
del Ministerio Publico, este tltimo quién cumpli6é con presentar los cargos en que sustenta la
acusacién (precisando que la conducta) se tipifica en lo previsto y penado en el primer parrafo

del articulo 122-B°, del Cédigo Penal concordante con el Articulo 23° (Autoria) del mismo

Cuerpo normativo.
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3.2. Al respecto debe sefialarse que la tipificacién resulta correcta e incluso se precisa su grado
de participacién, ademas de ello, el suscrito encuentra que los elementos de conviccién citados
en la acusacién confirmarian la aceptacién del acusado, por lo que se colige que no se trata de

~una conclusién anticipada basada en la sola confesién, sino que hay elementos de juicio
légicos que la respaldan y hacen viable la aprobacién; siempre teniéndose presente que de
acuerdo al citado Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, los Jueces no podemos valorar prueba
alguna (Pues al no haber debate probatorio no se puede hablar de prueba).

3.3. Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica y
Juego de haber contrastado la teoria del caso del Fiscal (supuesto de hecho) que fue aceptado
por el acusado y su defensa, con la norma invocada, hacen posible que esta Judicatura pueda
anunciar y tomar como un hecho probado, que la comisién del delito AGRESIONES EN

CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, asi como la
responsabilidad penal a titulo de autor del acusado RUGGERI OSMAR CLAUDIO

ORTEGA, haya quedado demostrado, toda vez que como quedé6 anotado y aceptado, en el
presente juicio.

: Situacion ésta que acarrea como consecuencia que la primera etapa de control de acuerdo

- haya sido superada satisfactoriamente.

CUARTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

;. 41. Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica,

J]a comisién del delito de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, toca ahora determinar si la pena acordada se
encuentra o no dentro de los canones de razonabilidad y proporcionalidad.

4.2. En ese orden de ideas, debemos partir del hecho que el acusado RUGGERI OSMAR

CLAUDIO ORTEGA ha cometido a titulo de AUTOR el delito contra la Vida, el Cuerpo y la
Salud en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, siendo el caso comenzar indicando que este
delito de acuerdo al Cédigo Penal y la forma cémo fue tipificado se encuentra sancionado con
una pena privativa de libertad no menor de uno afos ni mayor de tres afios.

Las partes estan solicitando se imponga al acusado UN ANO de pena privativa de la libertad,
suspendida por el mismo término por las razones expuestas durante la oralizacion del

acuerdo.

43. En consecuencia, corresponde verificar si la pena propuesta supera el control de
legalidad, al respecto, el suscrito considera que el acuerdo de las partes en el sentido de
imponerse la pena privativa de Libertad de UN ANO de pena privativa de la libertad,
suspendida por el mismo término, le permitira a éste como un fin motivador no volver a
cometer un nuevo delito doloso, ello porque a pesar de la importancia del bien juridico
protegido v la gravedad del delito cometido, se han detectado circunstancias favorables que
basadas en el principio de proporcionalidad, humanidad y necesidad de la penas, en armonia
ademas con los criterios para la determinacion de la pena previstos en los articulo 45° y 46°
del Codigo Penal, hacen viable su imposici6n, asi pues:

i) Primero, el sometimiento a esta Institucion Penal trae consigo un
beneficio de reduccién de 1/7 de la pena por aplicacién de lo establecido en el
Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, situacién que debe ser aplicada al caso del
acusado, pues gracias a la aceptacién se limit6 la duracién del Juicio, ahorrando

al Estado tiempo y dinero. 335
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ii) Asimismo, constituye el fundamento principal de esta decisién, de

acuerdo a los Principios de Proporcionalidad, Humanidad y sobre todo

Necesidad, la pena (como sancién) que un Juez imponga a un determinado
acusado no debe sustentarse en criterios subjetivos, de célera, de indignacién,
de la sociedad o un agraviado tenga sobre la comisién de un hecho delictivo,
sino sobre la base del tiempo que el Juez estime por conveniente para lograr su
futura resocializacién, rehabilitacién y reincorporacién a la sociedad, tal es asi
que dichos principios obligan ademds al Juzgador a decidir si para lograr esos
fines de la pena resulta o no necesario enviar a un imputado al penal o si mas
bien esos fines pueden lograrse en libertad, e incluso valorar si el reproche social
y las consecuencias accesorias derivadas del hecho punible resultan ser castigo

suficiente.

iii) En ese orden de ideas y sobre la base de este fundamento de derecho
expuesto, si bien, la conducta realizada por el acusado RUGGERI OSMAR
= CLAUDIO ORTEGA puede resultar reprochable a nivel de sociedad y podria
EF pensarse que la tinica solucién a su conducta es recluirlo en un establecimiento
penal, a fin de neutralizar su conducta en detrimento de los bienes juridicos que
como sociedad pretendemos proteger; se debe considerar sin embargo, que tal
situacién no resulta ser criterio suficiente ni fehaciente para privarlo de su
libertad, y es que de acuerdo al principio de necesidad y proporcionalidad ya
L citados, el suscrito entiende esta pena suspendida se enmarca como una medida
f previa a fin de viabilizar su resocializacién, no siendo necesario tener que
enviar al acusado a un establecimiento penal, maxime si se toma en cuenta que
no es un agente dafioso en potencia que represente un peligro extremo para la
sociedad, sino una persona que si bien ha causado lesiones a la agraviada, lo
cual es reprochable, ha reconocido su accionar y tendra como regla de conducta
no acercarse ni comunicarse con la victima ni volver a cometer un delito de

tanucn

Penal

TARAZONA

S8 Audiencias

T

i similar envergadura.

iv) Finalmente, este suscrito consider6 la posibilidad del pago del monto
: de la Reparacién Civil de parte del sentenciado, considerando que de internarlo
en un establecimiento penitenciario, se perjudicaria la cancelacién del pago de lo

acordado previamente.

3 B Es asi que, esperamos que con esta medida (pena suspendida)?, el acusado pueda rectificar su
_ conducta pero en libertad; sin embargo, si en el futuro infringe las reglas de conducta o
reincide en la comisién de este hecho, de acuerdo a las prescripciones de las modificatorias
vigentes, no quedar4 mayor remedio que recluirlo en un establecimiento penal y asi, privarlo

de su libertad.

QUINTO: DETERMINACION DE LA PENA (POR TERCIOS):
Ahora bien, analizado la forma de individualizar la pena concreta, contenida en el articulo

| 45°-A numeral 2) inciso a) del Cédigo Penal (incorporado por el articulo 2° de la ley N° 30076,
i del 19 de agosto del 2013), se concluye que la misma resulta mds favorable para ser aplicada al
caso concreto, pues detrds de ella subyace un método objetivo que cierra las puertas a la

2
Articulo 57.- Requisitos
El juez puede suspender la ejecucion de la pena siempre que se retinan los requisitos siguientes:

1. Que la condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor de cuatro afios; 2. que la naturaleza, modalidad del hecho

punible y la personalidad del agente hiciera prever que esta medida le impedird cometer nuevo delito; y, 3. que el agente no tengd
la condicién de reincidente o habitual. El plazo de suspensién es d tres afos.”
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intuicién judicial, que muchas veces devenia en arbitraria, procediéndose a realizar la

prognosis de determinacién de la pena realizandose la divisién de los tercios:

Delito de Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar
"(...) pena privativa de la libertad no menor de uno ni mayor de tres aiios (...)"

De 01 afio a 01 afio con De 01 afio con ocho meses a De 02 afios con cuatro
ocho meses 02 afios con cuatro meses meses a 03 afios
(Tercio Inferior) (Tercio Intermedio) (Tercio Superior)

Luego de proceder a verificar si existen atenuantes y agravantes en el presente caso, respecto
al acusado RUGGERI OSMAR CLAUDIO ORTEGA, el Fiscal ha sefialado que cuenta con
circunstancias atenuantes (no cuenta con antecedentes penales); por lo que se encuentra
dentro del Tercio Inferior, y que adicionalmente, por concepto de Conclusién Anticipada
corresponde imponer la pena por debajo de lo solicitado inicialmente por el Representante del
Ministerio Ptblico. '

SEXTO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL

6.1. Que, sin perjuicio de la pena sustentada en el considerando anterior, la comision de un
hecho punible también acarrea una consecuencia de indole civil, en ese sentido es preciso fijar
y en este caso aprobar las responsabilidades civiles que procedan de la consumacién del

injusto, conforme a lo prescrito en el articulo 93° del Cédigo Penal.

6.2. De esta manera, para efectos de determinar la reparacion civil, debe tenerse en cuenta lo
dispuesto por los articulos 92° a 101° del Cédigo Penal, los cuales deben ser concordados con
lo dispuesto en los articulos 45° y 46°del aludido corpus sustantivo, rigiéndose la misma por el
principio del dafio causado, debiendo individualizarse y fijarse la cantidad de dicha
reparacién en forma prudencial y proporcional con relacién al dafio ocasionado, cuyo monto

fijo debe expresarse necesariamente en soles.

6.3. En el presente caso el acusado RUGGERI OSMAR CLAUDIO ORTEGA, seguira con
su vida en libertad, situacién que conlleva a inferir que podra cumplir con el pago de la
reparacién civil que fue acordada ascendiente en TRESCIENTOS SOLES, pues existio una
grave afectacién al bien juridico tutelado en nuestro ordenamiento, hecho que necesariamente
debe ser resarcido; no obstante ello, su imposicién también debe ser proporcional en base a
tres supuestos, a) Aspectos personales; b) Dano causado; y, ¢) Posibilidad econémica.

SEPTIMO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.
Atendiendo a que segun el articulo 402° inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia

condenatoria en su extremo penal se cumplird provisionalmente aunque se interponga recurso

contra ella, corresponde disponer la ejecucién inmediata de la misma.

OCTAVO: IMPOSICION DE COSTAS.
Teniendo en cuenta que el acusado RUGGERI OSMAR CLAUDIO ORTEGA, ha sido

vencido en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral 1 del Cédigo
Procesal Penal corresponde imponerle el pago de las costas del proceso, las mismas que seran

liquidadas en ejecucion de sentencia, si las hubiere.

III. DECISION:

Por los fundamentos expuestos, juzgando los hechos segtin la sana critica, con criterio de
conciencia, en especial conforme a los principios de la l6gica, y en aplicacién de los articulos
ya citados en esta resolucién y ademés los arggglos IV del Titulo Preliminar, 12°, 23°, 29°, 45°,

T
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46°, 93° del Cédigo Penal y los articulos 393° a 397°, 399° y 500°.1, del Cédigo Procesal Penal,
ol Tercer Juzgado Penal Unipersonal de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco:

FALLA:

APROBANDO, el acuerdo arribado entre el Representante del Ministerio Publico, el
acusado RUGGERI OSMAR CLAUDIO ORTEGA y su Abogado Defensor, sobre la
calificacién del hecho punible y la reparacién civil en la Sesién de CONCLUSION

ANTICIPADA;

En consecuencia, CONDENO al acusado RUGGERI OSMAR CLAUDIO ORTEGA,

como AUTOR de la comision del contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la modalidad de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR en agravio de Ninovska Teresa Roncagliolo Manrique;

{ 3. Portalrazén le IMPONGO: UN ANO de Pena Privativa de Libertad;

APRUEBO Y ORDENO el pago de TRESCIENTOS SOLES que por concepto de
Reparacion Civil, deber4 pagar a favor de la parte agraviada.

IMPONGO la INHABILITACION consistente en la prohibicién de aproximarse con la
agraviada con violencia fisica o psicol6gica por UN ANO.

PENA PRINCIPAL cuya ejecucién se suspende por el periodo de UN ANO; bajo la
imposicién de las siguientes reglas de conducta:

a. Comparecer Personal y Obligatoriamente al Juzgado cada treinta dias para
informar y justificar sus actividades; asimismo, Registrarse y Controlarse
en la OFICINA DE CONTROL BIOMETRICO de la Corte Superior de
Justicia de Hudnuco cada treinta dias;

b. No cometer nuevo delito doloso;

¢. Someterse a un tratamiento psicolégico o psiquidtrico en la Oficina
Multidisciplinario de esta Corte Superior de Justicia de Huéanuco u otro
Institucién que cuente con Profesionales Especializados;

d. No agredir a la agraviada ni psiquica ni psicol6gicamente;

No acudir a lugares de dudosa reputacién

f. Con respecto al pago de la Reparacion Civil (Trescientos soles), debera
pagar el 19 de octubre de 2018.

o

Reglas de conducta que deberan ser de imperativo cumplimiento bajo apercibimiento de
procederse conforme lo dispuesto en el articulo 59° inciso 3 del Codigo Penal, lo que

significa que se revocara directamente la suspensién de la ejecucién de la pena y ser
recluido en el centro penal sin requerimiento previo, en caso de verificarse el solo

incumplimiento de una de las reglas de conducta.

DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CON DENA en su extremo penal,
entendiéndose esto en el sentido de que el plazo de suspensién de la pena corre desde la
emisién de esta Sentencia;

IMPONGO el pago de las COSTAS al sentenciado las que deberan ser liquidadas en
ejecucién de sentencia. Consentida o ejecutoriada que fuere la presente y si lo hubiera;

338
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9, ORDENO que la presente sentencia se inscriba en el Centro Operativo de Registro
Nacional de Condena; expidiéndose con dicho fin los testimonios y boletines de ley una
vez consentida o ejecutoriada que sea la presente resolucion;

10. DEJESE SIN EFECTO las ¢rdenes de ubicacion y captura, por los hechos materia del
' presente proceso en mérito a la presente sentencia, notificindose a las autoridades

pertinentes para este fin.

Témese razén y Hagase saber;
NOTIFIQUESE.

';;_Q),i_l-.lm &
AJI-G"B o HUA? e
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I/ ., CORTESUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
T Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Flagrancia, Omisién a
gj : la Asistencia Familiar y Conduccién en Estado de Ebriedad o
Drogadiceion.

2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE : 03036-2018-68-1201-JR-PE-02

JUEZ : VELARDE SANTAMARIA MARIA EDIVIA

ESPECIALISTA :RUTH PRADO MURILLO

ABOGADO DEFENSOR . HILARIO CALDERON, ANGEL

MINISTERIO PUBLICO : 4TA FISCALIA PENAL CORPORATIVA DE HCO

IMPUTADO . VALENTIN AVILES, CRISPIN DANIEL

DELITO : AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES E
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR

AGRAVIADA : AGUIRRE CARRION, FLOR GISELA

SENTENCIA CONFORMADA N° 523-2018

RESOLUCION N° 04
Huanuco, cuatro de diciembre
Del afio dos mil dieciocho.------------ //

En Audiencia publica la presente causa, interviniendo
como Directora del Proceso, la Magistrada MARIA EDIVIA VELARDE SANTAMARIA,
encontrandonos dentro de los alcances de un trdmite de conclusién anticipada, se procede
a dictar sentencia bajo los términos siguientes:

I.  PARTE EXPOSITIVA

11 SUJETO PROCESAL IMPUTADO

CRISPIN DANIEL VALENTIN AVILES

DNI: Nro. 46126026

Natural: Huanuco

Fecha de Nacimiento: 22 de noviembre de 1989
Edad: 29 afios

Estado civil: separado -

Grado de Instruccién: Secundaria

Ocupacion: taxista

Ingreso econdmico: quinientos soles mensuales
Domicilio real: Jr. Mantaro Mz. “R”, Lt. 17, sector 3-Amarilis-Hudnuco.
Teléfono celular: 994775398

Nombre de sus padres: Pablo y Donatilda
Antecedentes: no tiene
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Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Flagrancia, Omision a
la Asistencia Familiar y Conduccién en Estado de Ebriedad o
Drogadiccién.

Como presunto AUTOR de la comisién del delito Contra la vida, el cuerpo v la salud
en la modalidad de Lesiones, tipo especifico de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS
MUJERES E INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio de la persona de Flor
Gisela Aguirre Carrion.

1.2 ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a)

Del Ministerio Pdblico. (Teoria del Caso)
En esencia el Ministerio Pablico explico:

"..El hecho de relevancia penal que se atribuye al imputado CRISPIN DANIEL
VALENTIN AVILES consiste en que agredié psicolégicamente a su ex conviviente
Hor Gisela Aguirre Carridn, el 27 de diciembre del 2017 a las 10:00
aproximadamente.

La agraviada Flor Gisela Aguirre Carrién y el imputado mantuvieron una
relacion convivencial de un afio, de cuya relacion ltegaron a procrear a su
menor hijo de nombre Dylan Daniel Fabrizzio Valentin Aguirre (01).

Con fecha 27 de diciembre del 2017 a horas 22:00 aproximadamente la
agraviada Flor Gisela Aguirre y el imputade se encontraba en su domicilio
ubicado en el JR. Ricardo Palma Mz. L, Lt. 6, sector 4-Amarilis, Junto a su amiga
Diana Chamorro Silva y su menor hijo, circunstancias en que su ex conviviente
Crispin Daniel Valentin Avilés toco la puerta, siendo el hijo de su amiga quien
abrid la puerta, momentos en que este ingresa y comienza a insultar a la
agraviada, profiriendo palabras soeces y denigrantes contra su persona (..).

Posterior a ello, la agraviada se constituyd a la Comisaria de Amarilis 1%
denuncio la agresién psicolégica de que fue victima y al ser evaluada
psicologicamente  se  emitié el Informe Psicolégico  N°  117-2017-
MINP/PNCVFS/CEM-CA-LM.S.C en el que se concluye que la agraviada Flor
Gisela Aguirre Carridn presenta afectacion psicoldgica...".

Tipificacién:

Los hechos se tipifican como delito contra La Vida, el Cuerpo y la Salud, en la
modalidad de Lesiones, tipo especifico de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS
MUJERES E INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, previsto en el primer pérrafo

del articulo 122-B del Cédigo Penal (modificado por el Articulo 1 del Decreto

Legislativo N° 1323, publicado el 06 de enero del afio 2017).
Pena solicitada:

341
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v" UN ANO Y DOS MESES de pena privativa de libertad con el caracter
de suspendida, asi como la inhabilitacién consistente en la prohibicién
de aproximarse y comunicarse con la agraviada por el mismo término
de la pena principal, conforme lo prevé el articulo 36°, inciso 11) del

Codigo Penal.

Reparacion civil:

v" CUATROCIENTOS SOLES

b) Del Abogado Defensor del acusado:

"Que, su patrocinado reconoce los hechos imputados y que en su oportunidad
se acogerd a la conclusidn anticipada del juicio.”

1.3 Posicidn del acusado.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en Juicio y la posibilidad de
que la presente causa termine mediante conclusion anticipada, el acusado solicitd
la suspensién de la audiencia por breve término para conferenciar con el
Representante del Ministerio Publico y reiniciada la misma manifestd haber
llegado a un acuerdo con el sefior Fiscal, quien oralizé el acuerdo; luego de lo
cual el acusado manifesté su conformidad con los términos del acuerdo,
admitiendo ser responsable del delito y de la reparacidn civil.

Acto seguido el Juzgado declaré la conclusién anticipada del juicio.

14 ACUERDO ARRIBADO ENTRE LAS PARTES.

Acuerdo:

TIEMPO DE LA PENA PRINCIPAL:

El Representante del Ministerio Publico solicita la pena de
un ano y dos meses de privacién de libertad, y
efectuandose la reduccién de la séptima parte de la pena
en virtud del Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, resulta:
UN ANO de pena privativa de libertad.

Caracter:

SUSPENDIDA

Duracién del Periodo de Prueba:
UN ANO

= —
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Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Flagrancia, Omisién a
la Asistencia Familiar y Conduccién en Estado de Ebriedad o
Drogadiccién.

Reglas de Conducta:

El Ministerio Publico refiere que las mismas sean impuestas
por el juzgado conforme lo establece la Ley N° 30364.

Asimismo, acordaron que se le imponga al acusado una
RESPECTO ALA | pena de INHABILITACION consistente en la prohibicién de

PENA aproximarse g la agraviada Flor Gisela Aquirre Carridn por
el plazo de UN ANO con fines de agresién, conforme lo
preve el articulo 36° inciso 11) del Cédigo Penal.

Finalmente se acordd un pago de DOSCIENTOS SOLES
[monto reformulado], el mismo que ha sido cancelado
integramente en esta audiencia por el acusado, quien a

RESPECTO A LA través de s defensa téenica hizo entreqa en dinero en

REFARACION efectivo la suma de doscientos soles, el cual debe ser
CIVIL . ; .
depositado al nimero de expediente en el Banco de la
Nacion por la Especialista de Audiencia para que lueqo sea
endosado a favor de la parte agraviada.
|. PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD

1.1.Conforme al articulo 372° inciso 5 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia de

12

1.3.

14.

conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se_dictar4 aceptando
los términos del acuerdo.

En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar si
satisface las exigencias de legalidad, control que no sélo tiene que ver con la
legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino también de la pena y
reparacion civil acordada y demas consecuencias accesorias.

Segun el mismo dispositivo legal, para efectos de la aprobacion del acuerdo
debe tenerse en cuenta ademéas, que la determinacién de la tipicidad debe
realizarse a partir de la descripcion del hecho aceptado, sin que ello evite dictar

la resolucion correspondiente en los casos que resulte manifiesta la concurrencia
de cualquier causa de justificacién o exencién de responsabilidad penal, sin
valoracion de prueba, esta evaluacion debe efectuarse a partir de la descripcion
del hecho aceptado.

En semejantes términos el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 emitido en el IV
Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y Especial de Ia
Corte Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16:
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"..El juzgador estd habilitado para analizar la calificacion
aceptada y la pena propuesta e incluso la convenida por el
acusado y su defensa: esa es la capacidad innovadora que
tiene frente a la conformidad procesal..".

Asi como en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establece la
necesidad de determinarse la reparacion civil.

SEGUNDQ: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD

24

2.2,

Que, el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de
AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES E INTEGRANTES DEL GRUPO
FAMILIAR, se encuentra previsto y sancionado en el primer péarrafo del articulo
122-B del Cédigo Penal (modificado por el Articulo 1 del Decreto Legislativo N°
1323, publicado el 06 de enero del afio 2017), establece:

Articulo 122-B del Cédigo Penal, primer pdrrafo

El que de cualquier modo cause lesiones corporales a
una mujer por su condicion de tal o a integrantes del
grupo familiar que requieran menos de diez dias de
asistencia o descanso, o_algun tipo de gafectacion
psicoldgica, cognitiva o conductual en cualquiera de
los contextos previstos en el primer pdrrafo del articulo
108-B, serd reprimido con pena privativa de libertad
no menor de uno ni_mayor de tres afios e
(nhabilitacion conforme al articulo 36.

De la interpretacion del texto penal se puede ver que a la figura delictiva se le
puede concebir como el dafio causado dolosamente a la integridad corporal o
salud de una mujer o a integrantes del grupo familiar, que requiere, para
curarse, menos de diez dias de asistencia médica o descanso para el trabajo, o,
cuando concurre algin tipo de afectacién psicolégica, cognitiva o conductual
en cualquiera de los contextos previstos en el primer parrafo del articulo 108-B;
siendo los componentes de este delito:

v" El Bien Juridico Protegido.- La integridad corporal y la salud de las
mujeres o integrantes del grupo familiar;

v" Del verbo rector, en el presente delito viene a ser “causar dafio".
v" El sujeto activo, puede ser cualquier integrante del grupo familiar;

v" El sujeto pasivo, también, cualquier integrante del grupo familiar.
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v" En cuanto a la Tipicidad Subjetiva, se requiere el dolo directo.

v" Consumacién: Se perfecciona en el mismo momento que el autor o
agente intencionalmente ocasiona las lesiones en la integridad corporal
o salud de la victima, en otros términos hay consumacién del delito de
lesiones cuando el agente ha conseguido realmente su objetivo
propuesto, el cual es lesionar’;

EL CASO CONCRETO.

2.3, En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la
realizacion de los Alegatos de Apertura, el acusacdo CRISPIN DANIEL VALENTIN
AVILES se someti6 a los alcances de la conclusién anticipada llegando a un
acuerdo con el Ministerio Pdblico, quién ha sustentado los cargos, precisando
que la conducta del acusado se tipifica en lo previsto y penado en el primer
parrafo del articulo 122-B del Cédigo Penal.

24, Al respecto se debe sefialar que la tipificacion resulta correcta e incluso se
precisa_el titulo de imputacién, ademéas de ello la suscrita encuentra que la
teoria del caso que sustenta la acusacidn es coherente y logica y por ende
confirman la aceptacién del acusado, por lo que se colige que no se trata de
una conclusion anticipada basada en la sola confesién sino que hay elementos
de juicio ligados a la logica y experiencia que la respaldan y hacen viable la
aprobacion.

2.5, Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion
juridica y luego de haber contrastado el supuesto de hecho que fue aceptado
por el acusado CRISPIN DANIEL VALENTIN AVILES con la_norma invocada
hacen posible que esta judicatura pueda anunciar y tomar como un hecho
probado, la comision del delito de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES
E INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, por cuanto el acusado en reiteradas
veces agredid psicoldgicamente a la agraviada Flor Gisela Aguirre Carrion, quien
es su ex conviviente, mediante insultos como palabras denigrantes entre otros
que habrian afectado a la agraviada en su ASPECTO PSICOLOGICO, el mismo
que se encuentran corroborado con el Informe Psicolégico N° 117-2017-
MINP/PNCVFS/CEM-CA-LM.S.C que se le practicd a la agraviada y concluye: 1)
Dindmica de Violencia con vinculo relacional del pareja de tipo: fisica, psicoldgica
y patrimonial, 2) afectacién psicoldgica asociada con a Violencia fisica,
psicoldgica y patrimonial. Hechos expuesto que constituye, evidentemente, el
delito materia del presente proceso, por ello queda satisfecho este primer
control de legalidad de la tipicidad o juicio de subsuncién.

TERCERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA

! SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecho Penal - Parte Espacial, Editorial Idemsa, Pag. 199
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3.1.Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion

3.2.

33.

34.

35

Juridica la Acusacién coautoria del acusado CRISPIN DANIEL VALENTIN AVILES
en la comision del tipo penal materia del presente proceso, lo que toca ahora
es determinar y de ser el caso aprobar la pena a imponeérseles.

Las partes estan solicitando se imponga el acusado CRISPIN DANIEL VALENTIN
AVILES, UN ANO DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD suspendida por el
mismo término de UN ANO, por las razones expuestas durante la oralizacién
del acuerdo.

Identificacién de la pena bésica.

En este orden de ideas, debemos partir del hecho que el acusado ha cometido
a titulo de AUTOR el delito de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES E
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, siendo el caso comenzar indicando que
este delito de acuerdo a nuestro Cédigo Penal y la forma como fue tipificado se
encuentra sancionado con una pena privativa de libertad no menor de uno ni
mayor de tres afios e inhabilitacién conforme al articulo 36.

Al respecto, cabe precisar que si bien la pena privativa de libertad es una de las
mas fuertes manifestaciones del poder punitivo estatal y como tal deberia
imponerse a todos los casos significando esto la reclusién del Sentenciado en el
penal; sin embargo, debe saberse que tal prerrogativa punitiva no es la Unica,
sino la normatividad penal ha previsto Ia aplicacién de otras medidas
alternativas preventivas (previas a la pena efectiva) cuya aplicacion también le
estan facultadas al Juez para aplicarlas y en el presente caso poder aprobarlas,
tal es el caso de las llamadas suspensién de la ejecucién de la pena, la reserva
del fallo condenatorio y la conversién de las penas, alternativas estas que para
poder ser aplicadas deben cumplir con un estricto y riguroso filtro en los
requisitos sobre los que se presuponen, condicionados a distintos factores los
mismos que nacen desde la Optica de cada caso en concreto en armonia con lo
previsto en los articulos 45°, 45 "A" y 46° del Cadigo Penal.

Por lo que siendo asi, y sin pretender justificar la comision del hecho delictivo
perpetrado por el acusado CRISPIN DANIEL VALENTIN AVILES, la suscrita
entiende que al haber las partes acordado someter al acusado a la pena de UN
ANO de pena privativa de libertad con el caracter de suspendida por el mismo
término de UN ANO(ena que resulta viable pues la normatividad vigente
establece que procede la suspension de la pena cuando la pena a imponerse no
sea mayor a cuatro aiosy, le permitira al acusado como un fin motivador de no

2 Articulo 57.- Requisitos

El jusz puede suspender la ejecucion de la pena siempre que se re(inan los requisitos siguientes:

1. Que la condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor de c afios;

2. que la naturaleza, modalidad del hecho punible y la personalidad del agenle hiciera prever que esta medida le impedira cometer nuevo delito: y
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cometer nuevo delito doloso, ello en principio porque se trata de una forma de
cumplir con la funcién protectora y resocializadora, conforme se ha sefialado en
el articulo noveno del Titulo Preliminar del Codigo Penal, en concordancia con
el articulo 139°, inciso 22), de nuestra Constitucién Politica del Estado, pues se
debe entender gue tampoco se trata exclusivamente de sancionar una
conducta ilicita mandando a prisién a todo aquel que cometa un delito, sino
que es necesario considerar las posibilidades previas de que el acusado se
reintegre a la sociedad como seres humanos Utiles, ademas, se tiene que gl
acusado no tiene la condicién de reincidente ni habitual,

3.6.  Asimismo, es menester sefialar que la determinacién consensual de la pena
propuesta por las partes de UN ANO, conforme lo ha oralizado el
representante del Ministerio Publico, resulta ser manifiestamente valida, toda
vez que se encuentra debidamente determinada dentro del tercio inferior
(conforme a los alcances del artlculo 45-A y 46 del Cddigo Penal), pues concurre
una circunstancia atenuante-lu carenciu de antecedentes penales-, asimismo,
por que se ha efectuado la reduccion de un séptimo de la pena solicitada de [
UN ANO Y DOS MESES], en virtud a lo establecido en el acuerdo plenario antes
mencionado, ademas de ello, debemos recordar que el sometimiento del
acusado a los alcances del citado acuerdo, limité la duracion del Juicio,

comprobar los hechos, ahorrando al Estado tiempo y dinero.

3.7.  Encuanto a la pena de inhabilitacién, se tiene que el tipo penal que esta siendo
objeto del proceso, establece una pena conjunta, la pena privativa de libertad,
asi como la imposicion de la inhabilitacion conforme al articulo 36, por lo que
en ese sentido, corresponde en efecto también aprobar la pena de
inhabilitacion acordada consistente en la prohibicién _de aproximarse a la
agraviada Flor Gisela Aguirre Carrién por el plazo de UN ANO con fines de
agresion,, conforme lo prevé el articulo 36° inciso 11) del Cédigo Pena.

3.8.  Situaciones éstas que acarrea como consecuencia que esta etapa de control de
acuerdo haya sido superada satisfactoriamente. Por lo que, siendo ello asi, Ia
suscrita considera que no existe obstaculo que impida su aprobacion.

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

4.1 Que, la reparacion civil se rige por el principio del dafio causado, cuya unidad
procesal — civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asi como a la
victima, debe guardar relacién y proporcionalidad con la naturaleza y gravedad
del delito y con el dafio causado;

3. que el agente no tenga la condiclén de reincidente o habitual,
El plazo de suspension es de uno a Ires afios.”
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4.2.  En el presente caso conforme indicé el Ministerio Publico, el delito que se le
atribuye al acusado es un delito que causé afectacién psicologica a la agraviada,
por lo que resulta proporcional el monto de DOSCIENTOS SOLES por concepto
de reparacién civil, monto que la suscrita considera también que resulta
razonable teniéndose en cuenta la forma como acontecieron los hechos, el
peligro causado; y claro est4 siempre tomando en cuenta el Aspecto personal,
Dafio causado y la Posibilidad econémica.

Sobre este otro extremo, se debe sefialar que tal determinacion consensual de
reparacion civil también resulta valida, razon por la cual debe aprobarse este
extremo del acuerdo.

QUINTO: IMPOSICION DE COSTAS

5l No procede la imposicion de costas en el presente caso por cuanto es un
proceso inmediato, conforme lo establece el articulo 497° numeral 5) del
Codigo Procesal Penal.

DECISION.

Por los fundamentos expuestos, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de
Huanuco de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar y Conduccién en Estado de
Ebriedad y Drogadiccion de la Corte Superior de Justicia de Hu4nuco.

FALLA:

1. APROBANDO, el acuerdo arribado entre el Representante del Ministerio Publico, el
acusado CRISPIN DANIEL VALENTIN AVILES y su defensa técnica, sobre la
calificacion del hecho punible, la pena y la reparacion civil en sesién de
CONCLUSION ANTICIPADA;

En consecuencia, CONDENO al acusado CRISPIN DANIEL VALENTIN AVILES, como
AUTOR de la comisién del delito Contra la vida, el cuerpo y la salud en la modalidad
de Lesiones, tipo especifico de AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES E
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio de la persona de Flor Gisela
Aguirre Carrién.

2. Por tal razéon IMPONGO como pena principal UN ANO de pena privativa de
libertad.

3. APRUEBO y ORDENO el pago de DOSCIENTOS SOLES por concepto de reparacion
civil, el mismo que ha sido cancelado integramente en esta audiencia por el
acusado, quien a través de su defensa técnica hizo entrega en dinero en efectivo la
suma de doscientos soles, el cual se DISPONE que sea depositado al nimero de
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expediente en el Banco de la Nacién por la Especialista de Audiencia para que luego
sea endosado a favor de la parte agraviada.

PENA PRINCIPAL, cuya ejecucion se suspende por el periodo de prueba de UN
ANO, bajo la imposicién de las siguientes reglas de conducta:

a. No ausentarse del lugar de su residencia sin autorizacién del
Juez,

b. Comunicar al Juzgado en el caso que varie de domicilio.

¢.  Comparecer personal y obligatoriamente al juzgado cada treinta
dias para informar y justificar sus actividades y registrarse en el
Sistema Biométrico.

d. No volver a cometer nuevamente este delito de agresion en
contra de la mujer o Integrantes del grupo familiar ni otro delito
doloso o culposo.

e. Someterse u un tratamiento terapéutico especializado, para tal
efecto, cdrsese los oficios correspondientes a la Autoridad
Regional Competente del MINSA, a efecto de tener una entrevista
Y una terapia con un psicdlogo; v serd este profesional quien
dispondrd cuantas sesiones deben ser realizadas.

REGLAS DE CONDUCTA que debe de cumplir el sentenciado, bajo apercibimiento
de aplicarsele lo dispuesto en el articulo 59° inciso 3) del Cédigo Penal, es decir, de
REVOCARSE DIRECTAMENTE la suspension de la ejecucion de la pena y se ordenara
su internamiento en el establecimiento penal de sentenciados-Huéanuco
Potracancha - en caso de verificarse el incumplimiento a una sola regla que se le

haya impuesto.

Asimismo en cuanto a la pena de INHABILITACION conforme lo han acordado las

partes, se impone la misma consistente en la prohibicién de aproximarse a_la

agraviada Flor Gisela Aguirre Carridn por el plazo de UN ANO, sin fines de agresién
de conformidad con el articulo 36 inciso 11 del Codigo Penal.

DISPONGO también el TRATAMIENTO TERAPEUTICO para la agraviada Flor Giselg
Aguirre Carridn, quien también deberd asistir al MINSA v tener una entrevista y una
terapia con un psicélogo; y serd este profesional quien dispondré cuantas sesiones
deben ser realizadas, de conformidad con lo previsto en la Ley N° 30364, para cuyo
efecto también CURSESE los oficios correspondientes a la Autoridad Regional
Competente del MINSA.

IMPONGO el pago de las costas al sentenciado, los cuales seran liquiclados en
ejecucion de sentencia, CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la presente y si la
hubiera.
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8. DISPONGO la ejecucién provisional de la condena en su extremo penal,
entendiéndose esto en el sentido que el plazo de la prueba corre desde la emision
de la presente sentencia.

9. ORDENO: que la presente sentencia se inscriba en el Centro Operativo de Registro

Nacional de Condenas, expidiéndose con dicho fin los boletines de ley,
CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la presente resolucion.

TOMESE RAZON y Hdgase saber
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2°JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SED E CENTRAL
EXPEDIENTE : 03036-2018-68-1201-JR-PE-02
JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA

ESPECIALISTA : ARRATEA PEREZ ELISA
ABOGADO DEFENSOR: HILARIO CALDERON, ANGEL
MINISTERIO PUBLICO: 4TA FISCALIA PENAL CORPORATIVA DE HCO,

IMPUTADO : VALENTIN AVILES, CRISPIN DANIEL
DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR
AGRAVIADO : AGUIRRE CARRION, FLOR GISELA

Resolucion Nro. 05.
Huanuco, nueve de abril

De dos mil diecinueve
AUTOS Y VISTOS: Revisado los actuados, y conforme a

su estado, y; CONSIDERANDO: Primero.- Que, toda resolucion queda firme y causa

sus efectos cuando haya sido declarada consentida o ejecutoriada, es decir es una

resolucién contra la cual no procede recurso impugnatorio alguno. Segundo.- La
sentencia nimero quinientos veintitrés guion dos mil dieciocho, contenida en la
resolucion nimero cuatro de fecha cuatro de diciembre del afio dos mil dieciocho,
obrante a fs. 69 a fs. 79, mediante el cual se resuelve aprobar el acuerdo de
conclusién anticipada arribado por el Representante del Ministerio Publico, y el
encausado Crispin Daniel Valentin Viles la misma que ha sido expedida en la
audiencia publica respectiva, notificandose a las partes asistentes, asi también por
cedula conforme a las constancias de notificacion que obra en autos. Tercero.- Que,
el articulo 414° Inc. b) del C.P.P., establece el plazo para la interposicion del recurso
de apelaciéon es de cinco dias contra sentencias. Cuarto.- Se advierte de autos que
ninguna de las partes ha interpuesto recurso impugnatorio alguno contra dicha
resolucion, habiendo transcurrido el plazo en exceso para realizarlo, por lo que debe
declararse consentida la referida resolucion. Por estos fundamentos; SE RESUELVE:
Declarar CONSENTIDA la sentencia nimero quinientos cincuenta y uno guion dos mil
dieciocho, contenida en la resolucion nimero seis de fecha dos de diciembre del afio
dos mil dieciocho, obrante a fs. 69 a fs. 79, en consecuencia REMITASE los boletines

y Testimonios de condena a las entidades respectiva. REMITASE el presente
cuaderno de debate acompafado del expediente judicial, al Juzgado de Investigacion
Preparatoria de origen, OFICIANDOSE para tal efecto. AVOCANDOSE a
conocimiento de la causa la sefiora Juez que al final suscribe al concluir su promocién
como Juez Superior. INTERVIENE la Especialista Judicial que da cuenta por
Disposicién Superior. NOTIFIQUESE.-
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2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE : 02655-2018-45-1201-JR-PE-02

JUEZ : VELARDE SANTAMARIA MARIA EDIVIA
MINISTERIO PUBLICO : 6TA FPP HCO 3DF,

IMPUTADO : ORTEGA PALACIOS, WALTER TOMAS
DELITO : LESIONES LEVES

AGRAVIADO : TADEO CUEVA, LISETH

SENTENCIA CONFORMADA N° 597-2018

RESOLUCION N° 04
Huanuco, diecinueve de diciembre
Del afio dos mil dieciocho.------=----- //

En Audiencia publica la presente causa, interviniendo
como Directora del Proceso, la Magistrada MARIA EDIVIA VELARDE SANTAMARIA,
encontrandonos dentro de los alcances de un tramite de conclusién anticipada, se procede
a dictar sentencia bajo los términos siguientes:

| PARTE EXPOSITIVA

11 SUJETO PROCESAL IMPUTADO

WALTER TOMAS ORTEGA PALACIOS

DNI: Nro. 45450331

Natural: Jacas Grande-Llata-Huamalies.

Fecha de Nacimiento: 12 de abril de 1988

Edad: 30 afios

Estado civil: conviviente

Hijos: uno

Domicilio real: Calle Los Sauces, pasaje primavera, por la Choza de Tarzan
Telefono celular: 917302881

Trabaja como: taxista

Ingreso econdmico: veinte soles diario

Nombre de sus padres: Tomas y Maria

Conoce usted a Liseth Tadeo Cueva: si, es mi pareja, actualmente estamos
viviendo juntos.

L N R

Como presunto AUTOR de la comisién del delito contra La Vida, El Cuerpo y La
Salud en la modalidad de en la modalidad de LESIONES LEVES, en agravio de Liseth
Tadeo Cueva.
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1.2 ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a) Del Ministerio Publico. (Teoria del Caso)
En esencia el Ministerio Publico explicé:

"..El dla 02 de abril de 2018 a las 22.30 horas aproximadamente, la agraviada se
encontraba en su domicilio ubicado en el AA.HH. José Varallanos - Pillcomarca, a
donde llego el imputado WALTER TOMAS ORTEGA PALACIOS en estado de
ebriedad acompanado de su madre, queriendo dormir con la agraviada, pero esta
no quiso diciéndole que vaya a dormir a otra parte, es donde el imputado la
insulta nuevarnente como (o hizo al llegar, luego se fue a traer su moto de lu
esquina, regresando en cinco minutos y vuelve g querer acostarse con ella, pero
la agraviada la mando a dormir en la pateadera de la cama.

Al echarse a descansar el imputado a la pateadera de la cama con su pie aplasta
el pie de su hijo quien empieza a llorar, por lo que la agraviada le reclama, en
eso el imputado nuevarnente le empieza a insultar diciéndole que se fuerd u
dormir con su vecino "Orlando" y le empez6 a dar varios golpes de puio en la
cara, luego la boto de la cama al piso, reaccionando la agraviada le dio un
puriete en la pierna tratando de defenderse, peor se alterd el imputado la jalo del
pelo, le arario la barriga, le dio patadas encima de la cama y presencia de su
menor hijo de tres afios, en sequida, le cogid del cabello y le revent el labio con un
golpe de pufio; ocasiondndole lesiones fisicas recientes producidas por agente
contundente duro y por ufla humana, requiriendo 2 dias de ATENCION
FACULTATIVA por 11 dias de INCAPACIDAD MEDICO LEGAL, ademds la
agraviada que viene siendo victima de constantes maltratas fisicos y psicolégicos
por parte de su conviviente, quien le trata de “orejona", "perra asquerosa",
‘cachuda", "concha tu madre", le saca en cara de la comida que le da, incluso
cuando tenta quince afios le hice abortar.

Ante los maltratos la agraviada y las amenazas del imputado es que se escapa
del cuarto para dirigirse a la Comisaria de Hudnuco a denunciar los hechos. "

Tipificacion:

Los hechos se tipifican como delito contra La Vida, el Cuerpo y la Salud, en la

modalidad de LESIONES LEVES, previsto en el articulo 122,incisos 1y 3 literal c)
del Cédigo Penal.

Pena solicitada:

v" TRES ANOS de pena privativa de libertad con el caracter de efectiva,

asi como la inhabilitacién consistente en la prohibicién de aproximarse

a_la agraviada por el mismo plazo de la pena principal, conforme lo
prevé el articulo 36°, inciso 11) del Cadigo Penal.
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Reparacién civil:
v" OCHOCIENTOS SOLES

b) Del Abogado Defensor del acusado:

"Que, su patrocinado reconoce los hechos imputados y que en su oportunidad
se acogerd a la conclusion anticipada del juicio."

1.3 Posicién del acusado.

Luego que se le explicara los derechos que le asistian en juicio y la posibilidad de
que la presente causa termine mediante conclusion anticipada, el acusado solicitd
la suspensién de la audiencia por breve término para conferenciar con el
Representante del Ministerio Publico y reiniciada la misma manifesté haber
llegado a un acuerdo con el sefior Fiscal, quien oralizd el acuerdo; luego de lo
cual el acusado manifestd su conformidad con los términos del acuerdo,
admitiendo ser responsable del delito y de la reparacién civil.

Acto seguido el Juzgado declaré la conclusién anticipada del juicio.

14 ACUERDO ARRIBADO ENTRE LAS PARTES.

Acuerdo:

El representante del Ministerio Publico en este acto
de la audiencia solicita la pena de tres afios de pena
privativa de libertad con el caracter de efectiva, la
misma que efectuada la reduccién de la séptima
parte de la pena en virtud del Acuerdo Plenario N°
5-2008/CJ-116, resulta dos afios, seis meses Y
veintiséis dias equivalente a novecientos treinta v seis
PENA dias, la misma que realizando la conversion
conforme al articulo 52 del Cadigo Penal, resulta
CIENTO TREINTA Y CUATRO JORNADAS DE
PRESTACION  DE  SERVICIOS A (A
COMUNIDAD/pues siete dias de pena privativa de
libertad equivale a una jornada de prestacién de
servicios a la comunidad].

El acusado Walter Tomas Ortega Palacios, en sus
generales de ley, precisé como su Ultimo domicilio
real en el — Calle Los Sauces, pasaje primavera, por
la Choza de Tarzdn (Teléfono celular 917302881)—,
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como el lugar donde permanecerd el tiempo
suficiente para el cumplimiento de las jornadas
impuestas, debiendo por tanto, constituirse dentro
de los cinco dias habiles de leida la presente
sentencia en esta audiencia al Establecimiento de
Medio Libre del INPE de Huanuco, de conformidad
con el articulo 25, inciso b) del Reglamento del
Decreto Leyislutivo N° 1191, que regula lu ejecucion
de las penas de prestacion de Sservicios a la
comunidad.

Asimismo, acordaron que se le imponga al acusado
una pena de INHABILITACION consistente en la
prohibicion de aproximarse y comunicarse con la
agraviada Liseth Tadeo Cueva con fines de agresidn,
conforme lo prevé el articulo 36° inciso 11) del
Cadigo Penal.

Finalmente se acordd un pago de QCHOCIENTOS
SOLES por concepto de Reparacion Civil que debera
pagar a favor de la agraviada, el mismo que
REPARACION CIVIL | atendiendo en el momento de la audiencia ella ha
dado conformidad del pago en forma directa,
quedando de esta manera por cancelado en su
integridad dicho concepto.

ll.  PARTE CONSIDERATIVA.
PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD
1.1. Conforme al articulo 372° inciso 5 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia de

conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictard aceptando
los términos del acuerdo.

1.2. En consecuencia corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar si
satisface las exigencias de legalidad, control que no sdlo tiene que ver con la
legalidad del juicio de tipicidad del hecho imputado, sino también de la pena y
reparacion civil acordada y demas consecuencias accesorias.

1.3. Segun el mismo dispositivo legal, para efectos de la aprobaciéon del acuerdo debe
tenerse en cuenta ademés, que la determinacién de la tipicidad debe realizarse
a_partir de la_descripcion _del hecho aceptado, sin que ello evite dictar la

resolucion correspondiente en los casos que resulte manifiesta la concurrencia
de cualquier causa de justificacién o exencién de responsabilidad penal, sin

\-\—-—__.____l355
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valoraci6n de prueba, esta evaluacién debe efectuarse a partir de la descripcion
del hecho aceptado.

1.4. En semejantes términos el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 emitido en el IV Pleno
Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y Especial de la
Corte Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16°:

".El juzgador estd habilitado para analizar la_calificacién
aceptada y la_pena_propuesta e incluso la convenida por el
acusado y su defensa: esa es la capacidad innovadora que tiene
frente a la conformidad procesal...”

Asi como en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establece la
necesidad de determinarse la reparacion civil.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD.

2.1. Que, el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de LESIONES
LEVES, se encuentra previsto y sancionado en el articulo 122, incisos 1y 3, literal

c) del Cédigo Penal, que establece:

"1.El que causa a otro lesiones en el cuerpo o en la salud que
requiera mds de diez y menos de treinta dias de asistencia o
descanso, o nivel moderado de dafio psiquico, serd reprimido
con pena privativa de libertad (..).

3. La pena serd privativa de libertad no_menor de tres ni
mayor de seis afios e inhabilitacidn de acuerdo al articulo 36,
cuando:

c) La victima es mujer y es lesionada por su condicion de
tal, en cualquiera de los contextos previstos en el primer
pdrrafo del articulo 108-8.

Coligiéndose de la interpretacion del texto penal se puede ver que a la figura
delictiva de lesiones se le puede concebir como “el dafio causado dolosamente
a la integridad corporal o salud de un tercero que requiere, para curarse, de
once a veintinueve dias de asistencia médica o descanso para el trabajo, e
incluso, de no alcanzar aquél minimo, constituye lesion leve o menos grave,
cuando concurre alguna circunstancia que le da cierta gravedad al hecho
mismo, como por ejemplo el medio empleado (piedra, chaveta, verduguillo,
etc.)"!, asimismo, cuando la victima es mujer y es lesionada por su condicién de

] PSALINAS SICCHA, Ramiro. Dereebo Penal = Parte Especial, Editorial Idemsa. Pag. 213.
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tal, en cualquiera de los contextos previstos en el primer péarrafo del articulo
108-B; siendo los componentes de este delito:

v' El Bien Juridico Protegido.- Es la vida humana y la integridad corporal;

v' Del verbo rector, en el presente delito viene a ser “causar dafio”
v’ El sujeto activo, puede ser cualquier persona; el sujeto pasivo, también,
puede ser cualquier persona.

v Encuanto ala Tipicidad Subjetiva, se requiere el dolo directo.

v" Consumacién: Se perfecciona en el mismo momento que el autor o
agente intencionalmente ocasiona las lesiones en la integridad corporal
0 salud de la victima, en otros términos hay consumacion del delito de
lesiones cuando el agente ha conseguido realmente su objetivo
propuesto, el cual es lesionar?;

EL CASO CONCRETO.

22. En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la
realizacion de los Alegatos de Apertura, el acusado WALTER TOMAS ORTEGA
PALACIOS se sometit a los alcances de la conclusion anticipada llegando a un
acuerdo con el Ministerio Pablico, quién ha sustentado los cargos, precisando
que la conducta del acusado se tipifica en lo previsto y penado en el articulo
122 Inciso 1y 3, literal ¢) del Codigo Penal.

2.3. Al respecto se debe sefialar que la tipificacion resulta correcta, ademas de ello Ia
suscrita encuentra que la teorfa del caso que sustenta la acusacion es coherente
y logica y por ende confirman la aceptacidn del acusado, por lo que se colige
que no se trata de una conclusion anticipada basada en la sola confesién sino
que hay elementos de juicio ligados a la légica y experiencia que la respaldan y
hacen viable la aprobacion.

2.4.  Cuestiones todas estas y de acuerdo a las prescripciones de esta Institucion

juridica y luego de haber contrastado el supuesto de hecho que fue aceptado
por_ el acusado con la norma invocada, hacen posible que esla judicalura
pueda anunciar y tomar como un hecho probado, la comisién del delito de
LESIONES LEVES, toda vez que el dia 02 de abril del 2018, aproximadamente ¢
las 22:30 horas, el acusado WALTER TOMAS ORTEGA PALACIOS agredio
fisicamente a la agraviada Liseth Tadeo Cueva, ocasiondndole signos de lesiones
fisicas recientes, ocasionado por agente contundente duro Y por ufia humana,
requiriendo ATFCION FACUITATIVA DF DOS DIAS F INCAPACIDAD MFRICO

LEGAL DE ONCE DIAS, conforme al Certificado Médico Legal N° 003769-VFL, de

2 SALINAS SICCHA, Ramlro. Derecho Penal - Parte Especial. Editorial [demsa. Pag. 199
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fecha 03 de abril del 2018. Lo que constituye delito de lesiones leves, por ello
queda satisfecho este primer control de legalidad de la tipicidad. Situacién ésta
Que acarréa como consecuencia que la primera etapa de control de acuerdo
haya sido superada satisfactoriamente.

TERCERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA PENA.

3.1. Estando ya establecida la materialidad del delito y la autoria de este; y Atendiendo a
que los sujetos procesales han propuesto al juzgado que se imponga al acusado
CIENTO TREINTA Y CUATRO JORNADAS DE PRESTACION DE SERVICIOS
COMUNITARIOS; sobre este acuerdo se hace el siguiente andlisis:

3.2.En cuanto a la pena privativa de libertad propuesta, se tiene en cuenta que el sefior
Fiscal en sus alegatos de apertura calificé el hecho materia de la presente causa
dentro del tipo penal de Lesiones Leves y sancionado en el articulo 122, incisos 1
y 3, literal o) del Codigo Penal, con una pena no menor de tres ni mayor de seis
afios. Habiéndose solicitado la pena de TRES ANOS de privacion de libertad, se
tiene que dicha pena resulta ser manifiestamente valida, toda vez que se
encuentra debidamente determinada dentro del tercio inferior (conforme a los
alcances del articulo 45-A y 46 del Codigo Penal), pues concurre dos
circunstancias atenuantes consistente en el de reparar voluntariamente el dafio
ocasionado, por cuanto ha cumplido con cancelar en su totalidad el monto de la
reparacion civil, y porque no cuenta con antecedentes penales. Asimismo,
habiendo solicitado el sefior Fiscal que dicha pena sea con el caracter de
efectiva, las partes procesales acordaron que la pena solicitada por el Ministerio
Publico se efectué un descuento del séptimo por haberse acogido el acusado a
la conclusién anticipada, lo cual resulta DOS ANOS, SEIS MESES Y VENTISEIS
DIAS, la misma que es convertida a CIENTO TREINTA Y CUATRO JORNADAS DE
PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD (pues siete dias de pena
privativa de libertad equivale a una jorada de prestacidén de servicios g la
comunidad)’.

3.3.Al respecto, esta judicatura considera que la conversion propuesta por las partes en
que de dicha pena privativa de libertad a la pena de prestacion de servicios a la
comunidad se encuentra debidamente enmarcada bajo los parametros legales
de esta institucion penal de la conversion, por lo que resulta procedente Ia
conversion de la pena privativa de libertad a CIENTO TREINTA Y CUATRO
JORNADAS DE PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD; la misma que
sera ejecutada por el Juez competente en el marco de ejecucion de la sentencia.
Ahora si durante el periodo de ejecucién no lo hiciere entonces no quedara mas
remedio de revocarse la pena de prestacion de servicios a la comunidad y
convertirse a una pena privativa de libertad con el caracter de efectiva. En ese

Sconfornse lo establece el primer pirvafa del artionls 52 del caigo Pesal,
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sentido, el acuerdo es proporcionado a lo establecido por Ley, es decir los
criterios de reduccion y conversion de pena; por lo que la Judicatura acepta este
acuerdo.

3.1. En cuanto a la pena de inhabilitacion, se tiene que el tipo penal que esta siendo

objeto del proceso, establece una pena conjunta, la pena privativa de libertad, asi
como la imposicion de la inhabilitacién conforme al articulo 36, por lo que en ese
sentido, corresponde en efecto también aprobar la pena de inhabilitacién
acordada consistente en la prohibicidn de aproximarse y comunicarse con la
agraviada Liseth Tadeo Cueva con fines de agresidn.

Situaciones estas que acarrea como consecuencia que esta etapa de control de
acuerdo haya sido superada satisfactoriamente.

CUARTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL:

4.1. Que, la reparacion civil se rige por el principio del dafo causado, cuya unidad

procesal — civil y penal protege el bien juridico en su totalidad, asi como a la
victima, debe guardar relacién y proporcionalidad con la naturaleza y gravedad
del delito y con el dafio causado;

4.2.En el presente caso conforme indico el Ministerio Publico, el delito que se le atribuye

al acusado es un delito que causo perjuicio a la agraviada en su integridad fisica,
por lo que resulta proporcional el monto de OCHOCIENTOS SOLES, por
concepto de reparacion civil, monto que la suscrita considera también que
resulta razonable teniéndose en cuenta la forma como acontecieron los hechos,
el peligro causado; y claro esta siempre tomando en cuenta el Aspecto personal,
Dafio causado y la Posibilidad econémica.

Sobre este otro extremo, se debe sefialar que tal determinacion consensual de
reparacion civil también resulta vélida, razén por la cual debe aprobarse este
extremo del acuerdo.

QUINTO: IMPOSICION DE COSTAS

5.1. No procede la imposicién de costas en el presente caso por cuanto es un proceso

inmediato, conforme lo establece el articulo 497° numeral 5) del Cédigo
Procesal Penal.

DECISION:

Por los fundamentos expuestos, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de
Flagrancia, Omision a la Asistencia Familiar y Conduccién en Estado de Ebriedad o
Drogadiccién de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco:

*‘“\“"F—-—m-.s_sgsrf"?’
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FALLA:

1. APROBANDO, el acuerdo arribado entre el Representante del Ministerio Publico, el

acusado WALTER TOMAS ORTEGA PALACIOS y su defensa técnica, sobre la
calificacion del hecho punible, la pena y la reparacion civil en la sesion de
CONCLUSION ANTICIPADA;

En consecuencia, CONDENO al acusado WALTER TOMAS ORTEGA PALACIOS,
como AUTOR de la comisidén del delito contra La Vida, El Cuerpo y La Salud, en la
modalidad de LESIONES LEVES, en agravio de Liseth Tadeo Cueva,

Por tal razén le IMPONGO como pena de CIENTO TREINTA Y CUATRO JORNADAS
DE PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD, la misma que seré ejecutada
por el Juez competente en el marco de ejecucién de Ia sentencia, debiendo de
cursarse oficio al INPE a efectos de que pueda determinar la entidad donde dicho
sentenciado realizard la prestacion de servicios a la comunidad: bajo apercibimiento
expreso en caso de incumplimiento de revocarse la pena de prestacion de servicios
a la comunidad y convertirse en pena privativa de libertad, esto es, a DOS ANOS
SEIS MESES Y VEINTISEIS DIAS de pena privativa de libertad con el caricter de
EFECTIVA, de conformidad con el primero y sequndo parrafo e inciso 2) del articulo
53 del Codigo Penal. Debiendo el sentenciado dentro de los cinco dias habiles de
leida la presente sentencia en esta audiencia constituirse al Establecimiento de
Medio Libre del INPE de Huanuco, que corresponde por su ultimo domicilio real
indicado en esta audiencia, sito en: — Calle Los Sauces, pasaje primavera, por la
Choza de Tarzdn (Teléfono celular 91730288, como el lugar donde permanecers el
tiempo suficiente para el cumplimiento de las jornadas impuestas.

APRUEBO Y ORDENO el pago de OCHOCIENTOS SOLES que por concepto de
Reparacion Civil debera pagar a favor de la agraviada, el mismo que atendiendo en
el momento de la audiencia ella ha dado conformidad del pago en forma directa,
quedando de esta manera por cancelado en su integridad dicho concepto.

Asimismo, se le impone la pena de INHABILITACION al sentenciado, consistente en
la prohibicidn de aproximarse y comunicarse con la_agraviada Liseth Tadeo Cueva
con fines de agresion, de conformidad con el articulo 36 inciso 11 del Cddigo Penal.

CON COSTAS que se liquidaran en ejecucion de sentencia, si las hubiera.

ORDENO que la presente sentencia sea inscrita en el Centro Operativo de Registro
Nacional de Condenas, expidiéndose con dicho fin los boletines de ley, una vez
CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la presente resolucion.

DISPONGO que una vez que haya quedado CONSENTIDA O EJECUTORIADA la
presente resolucion, se curse oficio remitiendo en un plazo no mayor de veinticuatro

A ———
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(24) horas, las copias certificadas de la presente sentencia y su consentimiento a la
Direccién de Medio Libre del INPE de Huanuco para su inscripcién en el registro
correspondiente, debiendo sefialar en dicho oficio el domicilio dltimo del
sentenciado indicado en esta audiencia.

9. Asimismo se DISPONE remitir los autos al Juez de Investigacion Preparatoria a
efectos de que pueda ejecutar la Sentencia.

TOMESE RAZON y hdgase saber:
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EXPEDI
JUEZ

ENTE :01430-2018-84-1201-JR-PE-03
: QUIROZ LAGUNA, EBERT RAUL

ESPECIALISTA : DAVILA SANTACRUZ ISABEL JESUS

ABOGA

"MINIST

DO DEFENSOR : DEFENSA TECNICA, SENTENCIADO
ERIO PUBLICO : 2DA FISCALIA PENAL CORPORATIVA

IMPUTADO  : FLORES TOLEDO, ELVIS JEYSSON
DELITO : LESIONES LEVES POR VIOLENCIA FAMILIAR

AGRAV

IADO :CUSIHUAMAN ALEJO, ROSA ANGELICA

SENTENCIA N° 144 - 2018
CONCLUSION ANTICIPADA

Resolucion N° 04.

Huénuco, veinticuatro de octubre

Del afio

dos mil dieciocho.-

VISTOS Y OIDOS: En audiencia oral y publica la presente

causa, interviniendo como Director del Proceso el Magistrado EBERT RAUL QUIROZ
LAGUNA, habiéndose acogido el acusado a la Conclusién Anticipada del proceso, luego de

llegar a
bajo los

I. PAR

un acuerdo con el Representante del Ministerio Piblico, se procede a dictar sentencia

términos siguientes:

TE EXPOSITIVA

1.1. SUJETO PROCESAL IMPUTADO:

ELVIS JEYSSON FLORES TOLEDO

DNI : Nro. 40434885
Natural de : Distrito, provincia y departamento de Hudnuco
Edad : 38 afios
Fecha de Nacimiento:19/12/1979
Hijo de : Don José y dofia Teresa
Estado civil : Casado con Rosa Angélica Casihuaman Alejo
Hijos : Cuatro hijos de 14, 11, 08 y 07 afnos
Grado de instruccién: Superior completo
|__Ocupacion : Técnico Informatico
Percibe : Sueldo mensual de S/. 2,500.00 soles
Domicilio Real : Jirén Bolivar N° 220 - Hudnuco
Bien mueble y/o inmueble a su Favor : Si registra, una moto lineal.

Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales : No Registra.

1.2. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:
a) Del Representante del Ministerio Pablico. (Teoria del Caso)

“(...) Que, el dia 03 de julio de 2017, al promediar las 14:15 horas, en circunstancias que a la
denunciante Rosa Angélica Cusihuaman Alejo, se apersond al Centro de Estudios de sus
menores hijos “Colegio San Agustin”, ubicasdo en la Calle 08 — Llicua - Amarilis, con la
finalidad de recogerles. Instantes en que la agraviada se entrevisto con la portera del colegio,
quien le refirid que su excényuge Elvis Jeysson Flores Toledo habia recogido a sus dos menores
hijos, por lo que la denunciante se dispuso a esperar a su hija Gabriela Alison Flores
Cusihuaman (12 afios de edad), en circunstancias que la que se encontraba hablando con el
sefior que vende loncheras, éste le refirid lo que su padre le dijo "Dile a tu madre que se joda,
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Yo ya 1o voy a pagar porque no tengo plata”, y a fin de evitar encontrarse con el acusado, la
agraviada optd por retirar por la otra puerta, pero el investigado le empez6 a seguir a bordo de
su moto lineal, y refiriéndose a su hija Gabriela dijo “Gabriela, carajo, o sea yo por gusto de
vengo a recoger”; luego, la denunciante al reclamarle pidiéndole que no le grite a su hija, el
acusado le respondic con palabras soeces y denigrantes.

Posteriormente, el Primer Juzgado de Familia le otorgd las medidas de proteccion a la

PRI ; i

: Eé‘g agraviada Rosa Angélica CAsihuaman Alejo.”

5o » Tipificacion:

: i \?3 Los hechos se tipifican como delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la
-¥= - modalidad de Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo

€
&

familiar, ilicito penal previsto y sancionado en el primer parrafo del Articulo
122-B° del Cédigo Penal (articulo 2° del Decreto Legislativo N° 1323 del 06 de
enero de 2017), concordante con el Articulo 23° (Autoria) del mismo cuerpo

-

normativo.

» Pena solicitada:
Un afio y dos meses de pena privativa de libertad.

» Reparacién Civil:
Solicitada en la suma de trescientos soles a favor de la parte agraviada.

¢ b) El Abogado Defensor del Acusado:

"La defensa técnica acepta los hechos descritos por el Representante del Ministerio Piiblico,
solicitando un tiempo para conferenciar con el Fiscal, a fin de llegar a un acuerdo para el
acusado, al habérsele explicado los alcances de la figura, se va acoger a la Conclusion

Anticipada del Proceso."

1.3. POSICION DEL ACUSADO

. i Luego que se le explicar los derechos que le asistian en juicio y la posibilidad de que la
/%7 _  presente causa termine mediante Conclusién Anticipada, el abogado defensor solicit6 la
suspension de la audiencia por breve término para conferenciar con el sefior Fiscal, y
reiniciada la misma manifest6 haber llegado a un acuerdo de Conclusién Anticipada
con el Representante del Ministerio Piblico, quien oraliz6 el acuerdo; luego de lo cual
el acusado manifest6 su conformidad con los términos del acuerdo, admitiendo ser

responsable del delito, aceptando la pena y la Reparacién Civil.

5 ..';g}.fﬂ
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1.4. ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO
Es asi que estando a la respuesta del acusado y su abogado, el Representante del

Ministerio Publico, reiniciado el debate, sustent6 y dio a conocer el siguiente acuerdo:

£ Tiempo de la Pena Principal:
i Un afio y dos de Pena Privativa de Libertad.

Ay

Caracter:
Reserva de Fallo Condenatorio.

25, g s e il
- oty

i

Duracion del Periodo de Prueba:
Respecto a | Un afio.
la Pena

STy A ey
S Al

P -..'_;,.\ ¢

Inhabilitacién:
Prohibicién de aproximarse a la victima.

Y it i Sl B

T

Reglas de Conducta:

A criterio de la Judicatura.

s
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Respecto a | Monto:
la Reformula de trescientos a doscientos soles, monto que ha sido
Reparacion pagado en su integridad mediante depésito judicial en el Banco de la
" Civil Nacién, conforme lo oralizado en esta audiencia.

[I. CONSIDERANDO:

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD.

11. Conforme al articulo 372° inciso 5) del Cédigo Procesal Penal, la sentencia de
conformidad prevista en el numeral 2) del mismo articulo, se dictara aceptando los términos

del acuerdo.

En consecuencia, corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar si satisface

las exigencias de legalidad, control que no s6lo tiene que ver con la legalidad del juicio de
tipicidad del hecho imputado, sino también-de la pena y la reparacion civil acordada.

1.2. En semejante término el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 emitido en el IV Pleno
Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y Especial de la Corte

Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16):
“(...) El juzgador estd habilitado para analizar la calificacién aceptada y la pena

propuesta e incluso la convenida por el acusado y su defensa: esa es la capacidad
innovadora que tiene frente a la conformidad procesal (...)".

Asi como en su fundamento 24) establece respecto a la reparacion civil que también esta es

objeto de control.

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD
Que, el delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en la modalidad de LESIONES LEVES

—POR VIOLENCIA FAMILIAR, que se encuentra previsto y penado en el primer parrafo del

. articulo 122°-B del Cédigo Penal! expresamente sefala:

“El que de cualquier modo cause lesiones corporales @ una mujer por su
condicién de tal o a integrantes del grupo familiar que requieran nenos de diez
dias de asistencia o descanso, o algiin tipo de afectacion psicoldgica, cognitiva o
conductual en cualquiera de los contextos previstos en el primer pirrafo del
articulo 108-B, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno ni
mayor de tres arios e inhabilitacidén conforme al articulo 36.”

Tipicidad Objetiva.- El ilicito penal en mencion se configura tal y conforme ocurre con las
conductas punibles recogidas en el tipo penal del articulo 122°-B, cuyo fundamento lo

podemos encontrar en el objetivo que tiene el Estado de proteger a la mujer en su
condicién de vulnerabilidad, asf como los integrantes del grupo familiar.

Es asi que la Convenci6n Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
Contra la Mujer "Convencién de Belém do Pard’, establece en el articulo 1° que la
violencia contra la mujer es "cualquier accién o conducta, basada en su género, que
cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico a la mujer, tanto en el
ambito ptblico como en el privado”, en esa misma linea, Ja Resolucién N° 41-2005 define
la violencia a la mujer como “todo acto de violencia sexista que tenga o pueda tener como
resultado un dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico para la mujer”.

' Articulo 2° del Decreto Legislativo N° 1323 del 06 de enero de 2017
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Por otro lado, la Ley para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres y
los integrantes del grupo familiar, en su articulo 6° definié la violencia contra otros
miembros conformantes del grupo familiar como “La violencia contra cualquier integrante
del grupo familiar es cualquier accién o conducta que le causa muerte, dafio o sufrimiento
fisico, sexual o psicoloégico y que se produce en el contexto de una relaciéon de
responsabilidad, confianza o poder, de parte de un integrante a otro del grupo familiar. Se
tiene especial consideracion con las nifas, ninos, adolescentes, adultos mayores y personas

con discapacidad”.
e Sujeto activo, considerada cualquier persona que ocasione dafios a una mujer a

un integrante de un grupo familiar.
e Sujeto pasivo es la mujer por su condicién de tal o un integrante del grupo

-; ; familiar.
&
§ Tipicidad Subjetiva.- Necesariamente se requiere de Animus Vulnerandi, es decir, de la
; conciencia y voluntad de causar un dafio a la integridad corporal o salud del sujeto
j pasivo. Unido a ello la misma construccién del tipo penal exige que el sujeto activo debe
% conocer que entre él y su victima existe una relacién de familiaridad.
i
‘ TERCERO: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION LA COMISION DEL DELITO DE
18 AGRESIONES EN CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO
o FAMILIAR SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADO POR EL ACUSADO

3.1. Eneseorden de ideas, en el presente caso se aprecia que en el inicio de la audiencia del
Juicio Oral y luego de la realizacion de los alegatos de Apertura, el acusado ELVIS JEYSSON
FLORES TOLEDOQO, acepté los cargos, llegando a un acuerdo con el Representante del
Ministerio Piblico, quién cumplié con presentar los cargos en que sustenta la acusacién,
precisando que la conducta se tipifica en lo previsto y penado en el primer pérrafo del
articulo 122-B°, del Cédigo Penal.

3.2. Al respecto debe sefialarse que la tipificacion resulta correcta, precisandose incluso el
grado de participacién, ademas de ello, el suscrito encuentra que los elementos de conviccién
citados en la acusacién confirmarian la aceptacién del acusado, por lo que se colige que no se
trata de una conclusién anticipada basada en la sola confesi6n, sino que hay elementos de
juicio légicos que la respaldan y hacen viable la aprobacién; siempre teniéndose presente que
de acuerdo al citado Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, los Jueces no podemos valorar
prueba alguna (Pues al no haber debate probatorio no se puede hablar de prueba).

PERIGR DE LUSTiCIA DE HUANUCD

CORTE BU

Cuestiones todas estas, de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica y luego de
haber contrastado la teoria del caso del Fiscal (supuesto de hecho) que fue aceptado por el

" acusado y su defensa, con la norma invocada, hacen posible que esta Judicatura pueda
anunciar y tomar como un hecho probado que la comisién del delito AGRESIONES EN
CONTRA DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, asi como la
responsabilidad penal a titulo de autor del acusado ELVIS JEYSSON FLORES TOLEDO,
haya quedado demostrado, conforme lo anotado y aceptado, en el presente juicio.

Situacién ésta que acarrea como consecuencia que la primera etapa de control de acuerdo
haya sido superada satisfactoriamente.

CUARTO: DETERMINACION Y CONTROL JUDICIAL DE LA PENA,
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41. Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta Institucién Juridica la
autoria del acusado ELVIS JEYSSON FLORES TOLEDO, en la comisién del tipo penal
materia de acusacién, lo que toca ahora es determinar si la pena acordada se encuentra 0 no

d{entm de los canones de razonabilidad.

Las partes estan solicitando se DISPONGA la RESERVA DE FALLO por el periodo de UN
ANO Y DOS MESES, a favor del acusado, por las razones expuestas durante la oralizacion

del acuerdo.

4.2. Es preciso mencionar que si bien el articulo tnico de la Ley N° 30710,2 publicada el 29
diciembre 2017, restringe la posibilidad de que se pueda suspender la pena por el delito de
agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar, ilicito penal regulado en
el articulo 122°-B de nuestro Cédigo Penal, la mencionada Ley no es aplicable al caso concreto
puesto que los hechos ocurrieron en enero de 2017; por tanto por el Principio de Legalidad
que rige nuestro ordenamiento, no se aplica la citada ley y por tanto es posible la aplicacion de

la institucién de la Reserva del Fallo.

43. En ese orden de ideas, debemos partir del hecho que el acusado ELVIS JEYSSON
FLORES TOLEDO ha cometido a titulo de AUTOR el delito de AGRESIONES EN CONTRA
DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, siendo el caso comenzar
indicando que este delito, de acuerdo al Cédigo Penal y la forma cémo fue tipificado se
encuentra sancionado con una pena privativa de libertad no mayor de tres afios.

44, En consecuencia, corresponde verificar si la pena propuesta supera el control de
legalidad; al respecto el suscrito considera que el acuerdo de las partes en el sentido de
imponerse la Reserva del Fallo Condenatorio por el periodo de UN ANO Y DOS MESES de
. Pena Privativa de la Libertad, con periodo de prueba por el término de UN ANO, le permitird

,-'a : al acusado como un fin motivador no volver a cometer un nuevo delito doloso, ello porque a
i8¢ ©  pesar de la importancia del bien juridico protegido, esta Judicatura ha considerado relevante
(]

.d
E

ad y necesidad de la pena, en armonia ademds con

el principio de proporcionalidad, humanid
y 46° del Codigo

los criterios para la determinacién de la pena previstos en los articulo 45°

enal, hacen viable su imposicién, asi pues:
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i) En primer lugar, el sometimiento a esta Institucién Penal trae consigo un
beneficio de reduccién de 1/7 de la pena por aplicacién de lo establecido en el
Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, situacion que debe ser aplicada al caso del
acusado, pues gracias a la aceptacién se limit6 la duracién del Juicio comprobar los

hechos, ahorrando al Estado tiempo y dinero.

MA
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i) Las partes han solicitado se le imponga UN ANO Y DOS MESES con
PERIODO DE PRUEBA por el término de UN ANO (que resulta viable pues la
normatividad vigente establece que procede la Reserva del Fallo Condenatorio de la

pena cuando la pena a imponerse n0 sea mayor a cuatro afios)’, pena que le permitira

los funcionarios o servidores piiblicos condenados por cualquiera de
los delitos dolosos previstos en los articulos 384, 387, segundo parrafo del articulo 389, 395, 396, 399, y 401 del Codigo, asi como
para las personas condenadas por el delito de agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar del articulo
122-B, y por el delito de lesiones leves previsto en los literales c), d) y e) del numeral 3} del articulo 122",

3 Articulo 62.- Reserva de Fallo Condenatorio: Requisitos

Reserva del Fallo Condenatorio:

1.Cuando el delito esta sancionado no mayor de tres afios o con multa; 2. cuando la pena a imponerse no supere las noventa
jornadas de prestacién de servicios a la comunidad o delimitacién de dias multa; y, 3. cuando la pena a imponerse no supere los
tres afios de inhabilitacién, el plazo de reserva de fallo condenatorio es de uno a tres afios contando de la decision adquiere |a

posicidn de cosa juzgada.
366
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al acusado, como un fin motivador, no cometer nuevo delito doloso (Segundo
' requisito), ello en principio p(')'rque se trata de una forma de cumplir con la Funcién
Protectora y Resocializadora, conforme se ha sefialado en el articulo noveno del Titulo
Preliminar del Cédigo Penal, en concordancia con lo establecido por el articulo ciento
treinta y nueve, inciso veintidés, de nuestra Constitucién Politica del Estado.

iii) Asimismo, constituye el fundamento principal de esta decisién, de acuerdo a
los Principios de Proporcionalidad, Humanidad y sobre todo Necesidad, la pena
(como sancidn) que un Juez imponga a un determinado acusado no debe sustentarse
en criterios subjetivos, de c6lera, de indignacién, de la sociedad o un agraviado
tenga sobre la comisién de un hecho delictivo, sino sobre la base del tiempo que el
Juez estime por conveniente para lograr su futura resocializacién, rehabilitacién y
reincorporacién a la_sociedad, tal es asi que dichos principios obligan ademés al
Juzgador a decidir si para lograr esos fines de la pena resulta 0 no necesario enviar a
un imputado al penal o si mas bien esos fines pueden lograrse en libertad, e incluso
valorar si el reproche social y las consecuencias accesorias derivadas del hecho

punible resultan ser castigo suficiente.

iv)  En ese orden de ideas y sobre la base de este fundamento de derecho expuesto,
si bien es cierto la conducta realizada por el acusado ELVIS JEYSSON FLORES
TOLEDO resulta social y penalmente reprochable y de dificil comprension, recluirlo
enun establecimiento penitenciario no podria ser la alternativa en este caso, dado que
tal situacién no resulta ser criterio suficiente ni fehaciente para privarlo de su libertad,
y es que de acuerdo al principio de necesidad y proporcionalidad ya citados, el
suscrito entiende esta reserva de fallo se enmarca como una medida previa a fin de
viabilizar la resocializacién del acusado, méaxime si se toma en cuenta que el acusado
no es un agente dafioso en potencia que represente un peligro extremo para la

sociedad.

v)  En esa misma linea argumentativa, este suscrito consider6 el entorno familiar
del acusado, que en consideracién de lo indicado en esta audiencia, tiene hijos
menores de edad, razén por la que internarlo en un establecimiento penitenciario
significaria extraerlo de sus normales y principales funciones generadoras de ingresos
econémicos, ingresos que podrian ayudar al sustento de sus menores hijos. Por lo que,
esta judicatura considera que aceptar una medida de internamiento supondria una
medida irracional que perjudicaria el entorno familiar del acusado, lo que dificultaria

CORTE sipinch

su rehabilitacién en la sociedad.

vi) Finalmente, esta Judicatura también ha considerado la disposicién y actuar del
sujeto, en el sentido de que ha efectuado el pago integro del monto del total de la
Reparacién Civil, actuar que muestra el animo de enmienda.

Es asi que, esperamos que con esta Reserva del Fallo, el sentenciado ELVIS-JEYSSON
FLORES TOLEDO pueda rectificar su conducta pero en libertad; sin embargo, si en el futuro
infringe las reglas de conducta o reincide en la comisién de este hecho, de acuerdo a las
prescripciones de las leyes penales vigentes, no quedara mayor remedio que recluirlo en un

establecimiento penal y asi, privarlo de su libertad.

QUINTO: DETERMINACION DE LA PENA (POR TERCIOS)
Ahora bien, analizado la forma de individualizar la pena concreta, contenida en el articulo

45°-A numeral 2) inciso a) del Cédigo Penal (incorporado por el articulo 2° de la ley N°
30076, del 19 de agosto del 2013), se concluye que la misma resulta més favorable para ser
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aplicada al caso concreto, pues detras de ella subyace un método objetivo que cierra las
as veces devenia en arbitraria, procediéndose a

puertas a la intuicién judicial, que much
pena realizandose la divisién de los tercios:

realizar la prognosis de determinacién de la

Agresiones en contra de las mujeres o integrantes del grupo familiar
"(...) pena privativa de la libertad no menor de uno ni mayor de tres aiios."

De 01 afio a01 afioy | De 01 afio y ocho meses a De 02 afios y cuatro
ocho meses 02 afios y cuatro meses meses a 03 afios
(Tercio Inferior) (Tercio Intermedio) (Tercio Superior)

Luego de proceder a verificar si existen atenuantes y agravantes aplicables en el presente caso

al acusado ELVIS JEYSSON FLORES TOLEDO, el Fiscal ha sefialado que cuenta con

circunstancia atenuante: carencia de antecedentes penales (conforme el Oficio N° 1117-2017-

REDIJU-USJ-CSJHN/PJ.CRG), razén por lo que el quatum de pena a aplicar se encuentra
dentro del Tercio Inferior, y que por concepto de Conclusion Anticipada corresponde

imponer la pena por debajo de lo solicitado por el Representante del Ministerio Publico.

£
T

SEXTO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA REPARACION CIVIL.

ando anterior, la comisién de un

6.1. Que, sin perjuicio de la pena sustentada en el consider
ivil, en ese sentido es preciso fijar

hecho punible también acarrea una consecuencia de indole ¢

y en este caso aprobar las responsabilidades civiles que procedan de la consumacion del

injusto, conforme a lo prescrito en el articulo 93° del Codigo Penal.

6.2. En el presente caso, el acusado ELVIS JEYSSON FLORES TOLEDO, seguird con su
' - vidaen libertad, habiendo aceptado el monto asignado por el Fiscal, el mismo que asciende a
‘ihi 2 la suma de DOSCIENTOS SOLES por concepto de Reparacién Civil, habiéndose pagado en
?g f-fl su totalidad; monto que el suscrito considera razonable, teniéndose en cuenta la forma como
sg_ " acontecieron los hechos, el peligro causado y, claro esta, siempre tomando en cuenta los
di supuestos de: a) Aspecto personal, b) Dafio causado, c) posibilidad econémica.

$ ' a0 — ”
WS ; SEPTIMO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA

:r:fguﬁ':-;u:%&.j«ﬂ,g.‘;'ysa ¥

: : Atendiendo a que segitin el articulo 402° inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, la sentencia
; & q gu g
s f condenatoria en su extremo penal se cumplira provisionalmente aunque se interponga recurso
g contra ella, corresponde disponer la ejecucion inmediata de la misma.
OCTAVO: IMPOSICION DE COSTAS
4 Teniendo en cuenta que el acusado ELVIS JEYSSON FLORES TOLEDO, ha sido vencido en
4 juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral 1) del Cédigo Procesal
3 Penal corresponde imponerles el pago de las costas del proceso, las mismas que seran
!' liquidadas en ejecucién de sentencia.
UL PARTE DECISORIA
{ Por los fundamentos expuestos, en aplicacién de los articulos citados en esta resolucion y
£ ademas los articulos IV del Titulo Preliminar, 12, 23, 29, 44, 45, 46, 93 del Coédigo Penal y los

articulos 393, 397 y 399, del Cédigo Procesal Penal, el Tercer Juzgado Penal Unipersonal de la

Corte Superior de Justicia de Huanuco:

FALLA:
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1. APROBANDO, el acuerdo arribado entre el Representante del Ministerio Piblico, el
acusado ELVIS JEYSSON FLORES TOLEDO y su Abogado defensor, sobre la calificacién
del hecho punible, la Reparacién Civil y consecuencia accesoria en la Sesién de
CONCLUSION ANTICIPADA;

" 2. En consecuencia DISPONGO la Reserva de Fallo Condenatorio a favor del acusado ELVIS

JEYSSON FLORES TOLEDO como AUTOR de la comisién del delito contra la Vida, el
Cuerpo y la Salud en la modalidad de LESIONES LEVES ~AGRESIONES EN CONTRA

DE LAS MUJERES O INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR, en agravio de Rosa
Angélica Casthuaman Alejo.

3. IMPONGO la INHABILITACION por el periodo de UN ANO consistente en la
prohibicién de aproximarse a la agraviada, conforme a lo establecido en el numeral 11

articulo 36° del Cédigo Penal.

4. APRUEBO Y ORDENO el pago de DOSCIENTOS SOLES por concepto de Reparacién
Civil, monto que conforme lo sefialado por el Representante del Ministerio Publico y el
depésito judicial presentado, ha sido cancelado en su integridad.

5. En consecuencia IMPONGO como PERIODO DE PRUEBA por el plazo de UN ANO, bajo
la imposicién de las siguientes reglas de conducta:

a) Comparecer Personal y Obligatoriamente al Juzgado cada treinta dias para
informar y justificar sus actividades; asimismo, Registrarse y Controlarse en la
OFICINA DE CONTROL BIOMETRICO de esta Corte Superior de Justicia de
Huéanuco.

b) Someterse a un tratamiento psicolégico o psiquidtrico en la Oficina
Multidisciplinario de esta Corte Superior de Justicia u otra Institucién que
cuente con Profesionales Especializados. '

c¢) No cometer nuevo delito doloso.

d) No agredir ni fisica ni psicolégicamente a la agraviada.

Reglas de conducta que deberdn ser de imperativo cumplimiento bajo apercibimiento de
procederse conforme lo dispuesto en el articulo 65° numeral 3) del Cédigo Penal, lo que
significa que se revocara directamente la reserva del fallo y seré recluido en el centro penal
sin requerimiento previo, en caso de verificarse el solo incumplimiento de una de las reglas

de conducta.

' 6. DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extremo penal,
entendiéndose esto en el sentido de que el plazo de prueba corre desde la emisién de esta

Sentencia;

7. IMPONGO el pago de las COSTAS al sentenciado las que deberan ser liquidadas en
gjecucion de sentencia. Consentida o ejecutoriada que fuere la presente y si lo hubiera;

8. ‘ORDENO que la presente SENTENCIA NO SE INSCRIBA mientras sea cumplida y no sea

revocada.

Tomese razén y hagase saber;

NOTIFIQUESE.
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Resolucion Nro. 05.
Huanuco, nueve de abril

De dos mil diecinueve
AUTOS Y VISTOS: Revisado los actuados, y conforme a

su estado, y; CONSIDERANDO: Primero.- Que, toda resolucién queda firme y causa

sus efectos cuando haya sido declarada consentida o ejecutoriada, es decir es una

resolucién contra la cual no procede recurso impugnatorio alguno. Segundo.- La
sentencia nimero quinientos veintitrés guion dos mil dieciocho, contenida en la
resolucion numero cuatro de fecha cuatro de diciembre del afio dos mil dieciocho,
obrante a fs. 69 a fs. 79, mediante el cual se resuelve aprobar el acuerdo de
conclusion anticipada arribado por el Representante del Ministerio Publico, y el
encausado Crispin Daniel Valentin Viles la misma que ha sido expedida en la
audiencia publica respectiva, notificdndose a las partes asistentes, asi también por
cedula conforme a las constancias de notificacion que obra en autos. Tercero.- Que,
el articulo 414°Inc. b) del C.P.P., establece el plazo para la interposicion del recurso
de apelacién es de cinco dias contra sentencias. Cuarto.- Se advierte de autos que
ninguna de las partes ha interpuesto recurso impugnatorio alguno contra dicha
resolucién, habiendo transcurrido el plazo en exceso para realizarlo, por lo que debe
declararse consentida la referida resolucion. Por estos fundamentos; SE RESUELVE:
Declarar CONSENTIDA la sentencia nimero quinientos cincuenta y uno guion dos mil
dieciocho, contenida en la resolucion niumero seis de fecha dos de diciembre del afio
dos mil dieciocho, obrante a fs. 89 a fs. 79, en consecuencia REMITASE los boletines
y Testimonios de condena a las entidades respectiva. REMITASE el presente
cuaderno de debate acompafado del expediente judicial, al Juzgado de Investigacion
Preparatoria de origen, OFICIANDOSE para tal efecto. AVOCANDOSE a
conocimiento de la causa la sefiora Juez que al final suscribe al concluir su promocion
como Juez Superior. INTERVIENE la Especialista Judicial que da cuenta por
Disposicién Superior. NOTIFIQUESE.-
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