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RESUMEN 
 

Mediante esta investigación se abordó la problemática de la reparación 

civil dentro del proceso penal, específicamente en los casos por delitos de 

accidente de tránsito que se procesan en los juzgados unipersonales de 

Huánuco dentro del periodo del año 2021, siendo que en la actualidad el 

resarcimiento a las víctimas de los delitos deviene en letra muerta respecto de 

su estimación y ejecución, lo cual genera una situación de desprotección en 

las victimas o agraviados; se tuvo como objetivos explicar e identificar las 

causas y razones que estarían generando, a que, las reparaciones civiles 

establecidas en razón de reparar el daño, no estén cumpliendo con dicho 

objeto; Para dicha tarea se recurrió al capítulo II que refiere al marco teórico 

a fin de entender teórica y doctrinariamente los conceptos sobre los cuales se 

erige y sustenta la investigación. 

En el capítulo III se evidencia el desarrollo metodológico de la 

investigación que fue realizado bajo un enfoque cuantitativo y nivel descriptivo 

explicativo, con un corte de diseño no experimental; dentro de la utilización de 

instrumentos para el acopio de información, se empleó la entrevista y análisis 

de documentos como técnica de investigación; los dos últimos capítulos 

refieren a los resultados y a la discusión de los resultados, donde se 

materializa la investigación que se realizó y se contrasta con investigaciones 

que tuvieron la misma sustanciación en los objetivos de investigación a fin de 

determinar el grado de confiabilidad de la investigación. 

Concluyendo que, al establecerse la pretensión resarcitoria, en los 

delitos de accidente de tránsito, esta debe de centrarse en una justicia 

restaurativa que ponga en el centro del debate del reproche penal, la 

reparación integral de la víctima, ciñéndose en parámetros y criterios objetivos 

para su cuantificación y/o estimación.  

Palabras Clave: Ilícito penal, Daño, Reparación civil, Ineficacia, proceso 

penal.   
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ABSTRACT 
 

Through this investigation, the problem of civil reparation within the 

criminal process was addressed, specifically in cases of traffic accident crimes 

that are processed in the one-person courts of Huánuco within the period of 

2021, being that currently the compensation to the victims of crimes becomes 

a dead letter regarding its execution, which generates a situation of 

vulnerability in the victims or aggrieved; The objectives were to explain and 

identify the causes and reasons that would be generating, to which, the civil 

reparations established in order to repair the damage, are not complying with 

said object; For this task, Chapter II was used, which refers to the theoretical 

framework in order to understand theoretically and doctrinally the concepts on 

which the research is based and sustained. 

Chapter III shows the methodological development of the research that 

was carried out under a quantitative approach and descriptive explanatory 

level, with a non-experimental design cut; Within the use of instruments for 

data collection, the interview and documentary analysis were used as a 

research technique; The last two chapters refer to the results and the 

discussion of the results, where the research that was carried out is 

materialized and contrasted with research that had the same substantiation in 

the research objectives in order to determine the degree of reliability of the 

research. 

Concluding that, at the time of establishing civil reparation, in traffic 

accident crimes, it should focus on restorative justice that places 

comprehensive reparation for the victim at the center of the debate, of criminal 

reproach, adhering to parameters and objective criteria to its quantification 

and/or estimation. 

 Keywords: Illicit criminal, Damage, Civil reparation, Ineffectiveness, 

criminal process. 
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INTRODUCCIÓN 
 

Una de las principales causas a nivel mundial que comprometen 

derechos esenciales como la existencia misma (vida) e integridad fisiológica, 

son aquellas, que tiene que ver con los hechos de tránsito, los cuales en 

nuestro país son tratados como hechos punibles pasibles de sanción penal y 

reparación civil, este último busca como objeto que se restaure e indemnice 

por el derecho o bien dañado; importa ello, que el juez al momento de 

establecer una decisión sobre la responsabilidad penal del imputado, también 

se pronuncie respecto del extremo de la reparación civil en favor de la víctima, 

ordenando la forma, el modo, y la ejecución de la obligación, lo que nos hace 

aterrizar en el objetivo de este trabajo investigativo, y es que, al no venirse 

satisfaciendo el resarcimiento del daño a la víctima producto del ilícito penal 

de tránsito,  los extremos de las resolución judicial que fija la reparación civil, 

estarían resultando ineficaces. 

La importancia de investigar el tema, se justifica en la gran cantidad de 

casos que se procesan en los diversos juzgados penales de Huánuco, por 

este ilícito penal, y por la situación insatisfecha de las víctimas o agraviados, 

quienes al no encontrarse cubiertas por el daño producido sienten a la justicia 

esquiva y mezquina, en cuanto a sus derechos como personas, por lo que, se 

tuvo como propósito principal conocer porque las sentencias judiciales en el 

extremo de la pretensión resarcitoria (reparación civil) no estarían 

indemnizando a las víctimas. Autores como Cencía (2017) y Esquen (2019), 

nos referían preludicamente, que las reparaciones civiles devenían en 

ineficaces por situaciones de motivaciones deficientes e inejecutabilidad de 

los obligados, entre otros. 

La justicia penal debe de tamizar sus objetivos, en cuanto dentro de la 

comisión de un hecho punible se advierta la situación dañosa de la víctima o 

agraviados, centrando su tarea en buscar el restablecimiento integral del bien 

o derecho dañados en la medida posible, a fin de establecer una cultura 

jurídica en la que medie la reparación como parámetro central de la Justicia.  
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CAPÍTULO I 

PROBLEMA DE INVESTIGACIÓN 

1.1. DESCRIPCIÓN DEL PROBLEMA  
 

Para entender el problema que nos ocupa es necesario señalar la gran 

incidencia de los hechos de accidente de tránsito que se presentan en el país, 

accidentes de tránsito que llegan a veces con sus consecuencias a enlutar 

familias completas, dejándolas incluso en estados de abandono moral u 

económico, lo cual genera implicancias directas en el modo y calidad de vida 

de las personas perjudicadas, quienes ven a la justicia como el último aliento 

de esperanza para intentar reparar el daño producido, vuelto ya, en un hecho 

punible. 

 Solo, en el año 2021 se reportaron 74,624 casos de accidente de 

tránsito a nivel nacional, lo cual implicó un costo social de 52,551 víctimas, de 

las cuales 3032 personas resultaron fallecidas y 49,519 resultaron lesionadas 

con diversas inaptitudes para realizar sus actividades cotidianas o laborales, 

cifras de las cuales en la región de Huánuco se aloja el 1.6% del total de 

accidentes, con una data de 1199 casos (ANUARIO ESTADÍSTICO POLICIAL 

2021). 

Siendo a nivel  nacional los delitos recaídos por hechos de accidente de 

tránsito los que con mayor reiteración se procesan ante los juzgados penales, 

ilícitos como: lesiones (leves o graves) culposas, homicidio culposo, conducir 

en estado de ebriedad, daños patrimoniales, etc. Estando Huánuco, conforme 

el último anuario estadístico de criminalidad realizado por el poder judicial, con 

una incidencia del 1.3% de casos que se hallan a nivel nacional, siendo que, 

en el periodo de enero a diciembre del 2021, de 572 procesos que se vieron 

tramitados ante los jueces unipersonales de Huánuco, exceptuando los casos 

del 4to juzgado unipersonal que solo se encarga de delitos contra la 

administración pública  (corrupción de funcionarios)  se tuvo, 211 casos que 

correspondieron a delitos por hechos de tránsito. (ESTADÍSTICA DE 

CRIMINALIDAD P.J. 2021) 
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Ya en el fuero penal y habiéndose determinado la responsabilidad del 

procesado, conforme lo dispone la norma, se establece un monto pecuniario 

(reparación civil), en favor de los perjudicados, la cual tendrá como objeto 

resarcir el daño ocasionado, siendo que, en la actualidad dicho monto 

establecido en muchos de los casos llega a duras penas a los mil soles, y en 

muy pocos casos, dicho montos difícilmente supera los diez mil soles.  

Conforme al artículo 92 del código penal que debe de ser entendida de 

manera coherente con el artículo 11 del estatuto procesal penal, a la acción 

sancionadora del ius puniendi se ha venido a acumular la petición civil, es 

decir, la víctima o agraviado tiene expedito el proceso penal a fin de solicitar 

el resarcimiento producto de la conducta dañosa, lo que lleva a la obligación 

del juez  penal al momento de establecer una sanción producto del hecho 

punible, de establecer también una indemnización por concepto de 

resarcimiento civil, en favor de los perjudicados con el ilícito, la cual tendrá 

como objeto, buscar restablecer al estado anterior de producido el daño al 

bien, interés o derecho perjudicado. 

En nuestro sistema jurídico la responsabilidad civil abarca el 

restablecimiento y/o reparación de un daño producido, que puede ser 

patrimonial: cuando exista un daño emergente o directo al bien material, así 

como también el lucro cesante conocida también como la ganancia frustrada, 

y extrapatrimonial, cuando el menoscabo involucra a la moral o a la 

disminución física conocida como daño personal, siendo deber  del juez penal 

dentro de su decisión, determinar el tipo de daño producido y la estimación o 

cuantificación del monto resarcitorio a efectos de restablecer el daño en la 

víctimas o agraviado.  

Sabiendo ello y entendiendo que en nuestro país la justicia es un valor 

muy difícil de alcanzar, ya sea, porque esta se expresa de manera tardía, 

excusando dicha tardía en apilados expedientes que son denominados como 

carga procesal, o cuando habiendo alzando la tenue celeridad en el logro de 

la sentencia, la misma no contenga los alcances esperados por el justiciable, 

como es el caso de la reparación de la víctima, no por gusto, es muy común 

oír en las personas y abogados la frase “más vale un mal acuerdo que un 
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buen proceso”, se asienta el problema, en que las víctimas o agraviados de 

los delitos de accidente de tránsito no ven satisfechas la pretensión 

resarcitoria, fijada por el juez penal para reparar el daño producido, toda vez 

que en gran parte de los casos, el monto fijado resulta inferior al daño real, o 

siendo un valor en medida casi equivalente al daño no es materializada por 

su falta de ejecutabilidad. 

Aunado a ello los gastos que realizan las víctimas o agraviado en el 

proceso penal para procurarse la obtención de dicho monto reparatorio, hacen 

que las decisiones judiciales en casos de accidente de tránsito en el extremo 

de la reparación civil resultan ineficaces para reparar el daño producido a los 

perjudicados. De modo que, nos hemos planteado con el desarrollo de esta 

investigación determinar aquellas razones que estarían llevando a que las 

indemnizaciones por razón de reparación civil fijadas ante los juzgados 

unipersonales de Huánuco durante el periodo 2021 devienen en ineficaces 

para reparar el daño producido y de cuáles son los efectos que ello produce 

en las víctimas o agraviados y de su repercusión en la sociedad. 

1.2. FORMULACIÓN DEL PROBLEMA  

       1.2.1. PROBLEMA GENERAL  

¿Por qué resulta ineficaz la reparación civil establecida en los 

procesos  penales por el delito de accidentes de tránsito, para reparar el 

daño de la víctima o agraviado en los juzgados unipersonales de 

Huánuco 2021? 

       1.2.2. PROBLEMAS ESPECÍFICOS  

PE1.- ¿Cuáles son las causas que generan, que la reparación civil 

establecida en el proceso penal por el delito de accidente de tránsito no 

esté reparando el daño de la víctima o agraviado en los juzgados 

unipersonales de Huánuco 2021? 

PE2.- ¿Cuál es el efecto que tiene la ineficacia de la reparación 

civil, en la reparación del daño de la víctima o agraviado establecida en 

el proceso penal por el delito de accidente de tránsito en los juzgados 

unipersonales de Huánuco 2021? 
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1.3. OBJETIVOS  

1.3.1. OBJETIVO GENERAL   

Explicar cuáles son las razones que están generando a que las 

reparaciones civiles establecidas en favor de la víctima o agraviado en 

el proceso penal por delito de accidente de tránsito están resultando 

ineficaces para reparar el daño producido en los juzgados unipersonales 

de Huánuco 2021. 

1.3.2. OBJETIVOS ESPECÍFICOS  

OE1.- Identificar las causas que generan a que la reparación civil 

establecida en el proceso penal por delito de accidente de tránsito no 

esté reparando el daño  producido a la víctima o agraviado en los 

juzgados unipersonales de Huánuco 2021. 

OE2.- Describir cuales son los efectos que tiene la ineficacia de la 

reparación civil en el resarcimiento del daño de la víctima o agraviado 

establecida en el proceso penal por el delito de accidente de tránsito en 

los juzgados unipersonales de Huánuco 2021. 

1.4. JUSTIFICACIÓN DE LA INVESTIGACIÓN  

1.4.1. JUSTIFICACIÓN TEÓRICA 

Considero que la presente investigación se encuentra justificada, 

ya que, esta brinda un aporte teórico en la sistematización de datos que 

sirven como criterio a los que intervengan en los procesos en los cuales 

se esté pretendiendo una tutela indemnizatoria derivada de un accidente 

de tránsito, así mismo, porque dicha investigación pone en manifiesto 

información compilada sobre el tema que servirá de apoyo para todos 

aquellos estudios similares que podrían desarrollarse en el futuro. 

1.4.2. JUSTIFICACIÓN PRÁCTICA  

Las razones para investigar el presente problema se justificó en el 

gran desconocimiento que existe en las personas no letradas en el 

conocimiento del derecho, sobre el tema de la indemnización por 

reparación civil, provenientes de delitos de accidente de tránsito los 
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cuales sin embargo muchas veces están inmersas en hechos 

provenientes de esta naturaleza, por lo que, la presente investigación 

tiene como aporte, poner al alcance de la gente que tenga acceso a él, 

conceptos y argumentos que les ayudarán a entender mejor lo referido 

al tema.  

1.4.3. JUSTIFICACIÓN METODOLÓGICA  

Se justifica metodológicamente, porque la entrevista, y la ficha de 

recolección, que se utilizó como instrumentos de recolección y medición 

permitieron tener datos más confiables, en la sustentación de la hipótesis 

ya que, permitieron una mayor interacción con los datos investigados  

1.5. LIMITACIONES DE LA INVESTIGACIONES  

El desarrollo de la investigación se vio limitada en el extremo de acceso 

a la recolección de información contenida en los expedientes judiciales debido 

al horario de atención del poder judicial, y a la disponibilidad del personal 

encargado, ya que, solo se establecen días indicados para la revisión de dicho 

material, así mismo se presentó cierta limitación debido a la recargada agenda 

de los expertos judiciales (jueces) que intervinieron como población de 

estudio.  

1.6. VIABILIDAD DE LA INVESTIGACIÓN 

El desarrollo de la investigación resultó viable en su realización a razón 

de  que se contó con muchas víctimas y agraviados por delitos de hecho de 

accidente de tránsito y por la predisposiciones de los expertos en el tema, así 

mismo porque sobre el desarrollo de su tema existe bibliografía trabajada, así 

mismo porque existe predisposición y tiempo del investigador para la 

recolección de información, además de la posibilidad de poder acceder a los 

expedientes judiciales obrantes en el poder judicial   
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CAPÍTULO II 

MARCO TEÓRICO 

2.1 ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACIÓN 

Habiéndose revisado cuantiosa bibliografía para la presente 

investigación, se optado como antecedentes relacionados al problema a 

investigar los siguientes:   

2.1.1. ANTECEDENTES INTERNACIONALES  

Tesis titulada “LA REPARACIÓN INTEGRAL EN LOS DELITOS 

PENALES DE TRÁNSITO Y SEGURIDAD JURÍDICA” de autoría Lenin 

Alberto Mayorga Diaz, publicado el año (2016), presentada en la 

Universidad Regional Autónoma de los Andes “Uniandes” Ecuador; [para 

obtener el grado de Maestro]: 

El autor plantea la investigación señalando como objetivo la 

generación de una ley que tenga como finalidad reformar la ley penal en 

el ámbito de resarcimiento civil en favor de las personas perjudicadas por 

los delitos de hechos de tránsito, sosteniendo que aquello garantizará  la 

seguridad jurídica, utilizando para su investigación una metodología 

basada en el enfoque mixto cuanti - cualitativa, de tipo descriptiva, usando 

al cuestionario y a la encuesta como técnica de recopilación, arribando a 

las conclusiones de que se presenta un limitado resarcimiento integral en 

las víctimas de delitos de tránsito con subsecuente fallecimiento, al no 

determinarse específicamente como se tiene que hacer cargo de la 

reparación total de la víctima.  

Concluye además, si bien dentro de la reparación se contempla lo 

material e inmaterial, las reparaciones inmateriales son las que menos 

vienen siendo resarcidas, debido a que las manifestaciones del daño no 

son pasibles de medición inmediata sino son expresiones que se 

presentan con el tiempo, enfatizando en que el resarcimiento total del 

daño producido recaiga, al sujeto activo del hecho punible, siendo este 

quien tiene la obligación de restablecer el bien o derecho lesionado, 
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precisando que si bien, se dictan sentencias a los culpables están se fijan 

de manera parcial o simbólica.  

Comentario. El aporte de esta tesis presentada como antecedente 

de la investigación, se deriva en el hecho de que, al igual que en el Perú, 

en la legislación ecuatoriana se carecen de normas objetivas que 

contribuyan con el establecimiento y ejecución efectiva del resarcimiento 

integral en favor de las víctimas.   

Título “PROCESO PENAL Y REPARACIÓN, LOS DERECHOS DE 

LAS VÍCTIMAS EN EL MARCO DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA, LOS 

TRATADOS INTERNACIONALES Y EL CÓDIGO PROCESAL PENAL 

2008”, por José Francisco Leyton Jiménez. (2008), presentada en la casa 

Superior de Chile, [para alcanzar el grado académico de Licenciado en 

ciencias Jurídicas y Sociales]: 

El autor en su tesis explora el derecho chileno e internacional sobre 

la víctima y su papel dentro del proceso penal. También proporciona un 

estudio en profundidad de la víctima como sujeto pasivo del delito y las 

diversas características que revela durante el curso del delito. El análisis 

también establece y se centra en la reparación civil la cual sostiene es una 

obligación de la parte que causa el daño y un derecho de la víctima 

perjudicada. Finalmente, se explica que las víctimas en el proceso no 

siempre buscan como principal pretensión la pena de prisión del 

imputado, sino una compensación económica como resarcimiento por 

todos los daños ocasionados, que muchas veces no se obtienen porque 

el sistema procesal mantiene una tradición que  suele centrarse en el 

castigo punitivo, más no se enfoca en resarcir el daño acaecido por los 

perjudicados. 

Comentario. como aporte de este antecedente, al trabajo de 

investigación se manifiesta en el tratamiento que se le da a las víctimas 

de los delitos al interior de los procesos penales, del reconocimiento de 

poder participar activamente en las decisiones que adopte el juez, 

enfatizando que la víctima ya no es un mero espectador en el proceso y 

que puede dentro del proceso procurar su pretensión resarcitoria 
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conforme las instituciones que rigen el ius puniendi procesal a fin de 

cautelar el resarcimiento que considera justa, producto del hecho ilícito 

que le genero el daño.    

2.1.2. ANTECEDENTES NACIONALES 

Tesis titulada “REPARACIÓN CIVIL EN LOS DELITOS CULPOSOS 

POR ACCIDENTES DE TRÁNSITO EN EL DISTRITO DE SAN MARTÍN 

DE PORRES, 2018”; del Bachiller José Andrés Esquen Ventura, año 

(2019), sustentada en la Universidad Cesar vallejo de Lima Perú, [para 

obtener el título profesional de Abogado] 

El objetivo principal de la investigación fue determinar la prevalencia 

de los factores indemnizatorios civiles en las infracciones penales 

derivadas de Hechos de tránsito en la circunscripción limeña de San 

Martín de Porres el dos mil dieciocho, siendo la investigación  descriptiva, 

no experimental, mediante la entrevista y observación de los instrumentos 

utilizados, 11 abogados litigantes como población de estudio, concluyendo 

que se da una gran incidencia en la insuficiente pretensión en los ilícitos 

culposos de tránsito debido a los factores que la determinan, como la falta 

de valoración objetiva del resarcimiento por parte de los jueces respecto 

al daño producido a las víctimas, así como el factor normativo que regula 

la indemnización para la reparación civil en la cual basa su decisión el 

juzgador, ya que, predomina el criterio subjetivo con la cual se establecen. 

Comentario. La tesis presentada como antecedente se relaciona 

directamente con el objetivo de investigación que nos proponemos 

desarrollar, ya que, la misma evidencia el inadecuado establecimiento de 

la compensación para la reparación de los perjuicios a las personas 

víctimas de hechos de tránsito y su escasa exigencia para el cumplimiento  

por parte de las autoridades jurisdiccionales de San Martin de Porres 

Lima, esto conlleva a la situación de desprotección y vulneración de los 

derechos de la víctima.  

Tesis Titulada “CRITERIOS LEGALES PARA LA DETERMINACIÓN 

DE LA REPARACIÓN CIVIL EN LOS ACCIDENTES DE TRÁNSITO EN 

EL DISTRITO JUDICIAL DE HUANCAVELICA DURANTE LOS AÑOS 
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2015 - 2016”, Del Bachiller Josué Cencía Choccelhua, año (2017), 

presentada en la Universidad Nacional de Huancavelica – Perú. [para 

optar el título profesional de abogado] 

La investigación es de tipo básica aplicada, nivel descriptivo, utiliza 

la observación, emplea la descripción y el testimonio personal, siendo su 

muestra 30 caso de accidentes de tránsito, sus herramientas de 

recolección fueron el cuestionario y el procesamiento de datos 

recolectados, concluyendo que la reparación civil por ilícitos de accidentes 

de tránsito debe de ser resueltas conforme lo expresado en lo señalado 

en el Art. 1970 de la ley Civil Peruana, la que trata la responsabilidad 

objetiva, así mismo se tiene que tener en consideración a lo establecido 

en el D. S. N° 024-2022-M.T.C. reglamento de los seguros obligatorios y 

la responsabilidad civil en caso de hechos de accidente de tránsito. 

En la investigación se evidencio que la forma en que los jueces 

penales utilizaron el criterio de evaluación para la imposición de la 

reparación civil no fue suficientemente objetiva, ya que el monto fijado 

para resarcir el daño resultaba manifiestamente insuficiente para reparar 

el perjuicio ocasionado a las víctimas, esto debido a que dentro de la 

decisión indemnizatoria los sustentos solo se sujetaban a criterios 

meramente subjetivos, aunado a esos criterios subjetivos se da lo 

dispuesto por el SOAT, quienes mediante una sola compensación por los 

daños producidos se desentienden de las víctimas.  

Comentario. En la investigación se pretende resaltar el valor que se 

le debería de dar al SOAT, puesto que se entiende, que este sería un 

instrumento muy útil para buscar el reparar los daños producidos a las 

víctimas de hechos de tránsito, ya que, en caso de incumplimiento o de 

que no se genere el resarcimiento por parte del culpable del daño, lo cual 

sucede frecuentemente, el SOAT podría hacer frente el resarcimiento.  

2.1.3. ANTECEDENTES LOCALES  

Tesis “LA RESPONSABILIDAD CIVIL DERIVADA DE LOS 

ACCIDENTES DE TRÁNSITO: PERCEPCIÓN DE LOS JUECES 

COMPETENTES DE LA PROVINCIA DE HUÁNUCO SOBRE SU 
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NATURALEZA JURÍDICA; AÑO 2012-2016”, presentado por la Bachiller 

Enma Luz Shapiama Niño, el año (2017), en la Universidad Hermilio 

Valdizàn de Huánuco [para optar el título profesional de abogada] 

El propósito general de la tesis fue demostrar que los jueces civiles 

de las distintas instancias y competencias de la provincia de Huánuco se 

equivocan al afirmar que la naturaleza jurídica de los daños causados por 

accidentes de tránsito es extracontractual. Esto debido a que el transporte 

de personas es una actividad en la que el incumplimiento de la ruta de 

destino acordada genera responsabilidad civil en virtud del contrato de 

transporte, ya que la misma, es una relación de obligación que los 

Magistrados de Huánuco no consideran en la disposición de los procesos 

de indemnización por daños y perjuicios causados en accidentes de 

tránsito cuando la víctima es un pasajero, aplicando reglas adicionales sin 

mayor análisis. 

Concluyendo que un 80% de los abogados especialistas en lo civil 

señalaron que cuando se está ante daños y perjuicios provenientes de 

hechos de accidente de tránsito se tiene que ver por la reparación integral 

de la víctima siendo el caso, que dentro de lo que convenga a la 

reparación de los daños y perjuicios se ha de resolver teniendo en 

consideración la normativa de la reparación contractual como 

extracontractual o la que más favorezca a la víctima.  

Comentario. El aporte de este antecedente se enmarca en que, 

cuando se esté ante hechos que generen delitos de accidente de tránsito, 

y el juez tenga que determinar el quantum indemnizatorio, este no solo 

debe de ceñirse en las disposiciones de la responsabilidad 

extracontractual civil sino también con la contractual, sustentando dicha 

posibilidad, en cuanto la utilidad y la finalidad, que será la de buscar el 

resarcimiento integral de la víctima.  

Tesis Denominada: “LA REPARACIÓN CIVIL Y SU INFLUENCIA EN 

LAS SENTENCIAS PENALES DE EJECUCIÓN SUSPENDIDA EN EL 

DISTRITO JUDICIAL DE HUÁNUCO, AÑO 2016-2017”, presentada por 

Sara Patricia Caqui Ramírez, Esther Sofia Claveriano Justiniano y Lilian 
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Pilar Andrés Sosa el (2019), en la Universidad Hermilio Valdizan de 

Huánuco, [para optar el título profesional de abogadas] 

Se plantearon como problema, de qué manera influye la suspensión 

de la pena en el incumplimiento del pago de la reparación civil y cuáles 

son las consecuencias que genera el incumplimiento del pago de la 

reparación civil en la sentencia suspendida, teniendo como objetivo 

principal determinar si el incumplimiento total del resarcimiento por 

concepto de reparación civil considerada como regla de conducta influía 

o no en la sentencias suspendidas; su hipótesis señaló que el 

incumpliendo del pago de la indemnización por reparación civil  influye  

negativa en la ejecución de la sentencia suspendida. 

La investigación utilizó una metodología tipo aplicada, bajo un nivel 

descriptivo explicativo, no experimental, la población se conformó por 

magistrados fiscales y abogados, la conclusión más resaltante de la 

investigación señala que las indemnizaciones por resarcimiento en las 

condenas suspendidas no se cumplen totalmente, por lo que resulta 

necesario la revocación de la suspensión de la sentencia a fin de 

coadyuvar a los sentenciados al cumplimiento de su obligación civil. 

Comentario. La suspensión de la condena hace que, en la gran parte 

de los condenados, no cumplan con la obligación del resarcimiento civil, 

ya que, la misma no es fijada como regla de conducta, lo que llevaría ante 

su incumplimiento a revertir la suspensión, por lo que, en delitos donde 

haya la exigencia de reparar un daño producido, el cumplimiento de 

resarcir debe de ser en una regla principal, la cual en caso de 

incumplimiento generaría la reversión de dicho beneficio.   

2.2 BASES TEÓRICAS 

2.2.1 INEFICACIA DE LA REPARACIÓN CIVIL  

2.2.1.1 ÁMBITO HISTÓRICO DE LA REPARACIÓN CIVIL  

Para el Jurista Vidal (2001), Lo que ahora conocemos como 

reparación civil no fue tal en el derecho romano, está recién fue 

tomando forma con las obras de codificación napoleónica, quienes 

difundieron dicha institución al dividir la responsabilidad por delitos y 
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los cuasidelitos, siendo los primeros que contemplaban a la 

reparación proveniente de la comisión de delitos que derivan en una 

responsabilidad extracontractual a la cual consideraban como única 

responsabilidad civil, y dentro de los cuasidelitos a la de inejecución 

de obligaciones dentro del ámbito de responsabilidad contractual.  

Por otro lado Trazegnies (1988) decía, que es la doctrina 

alemana con el trabajo de codificación en materia civil, que influenció 

significativamente la adopción de parámetros objetivos para la 

determinación del daño y de su fundabilidad en la reparación civil, 

que junto a la teoría del riesgo creado, han intentado superar la 

tradicional teoría de la culpa, en materia extracontractual de la 

responsabilidad civil, sirviendo esta influencia para la introducción 

del principio rector en materia de resarcimiento, la cual es el daño, 

principio que fue recogida en la legislación de 1936, en materia 

extracontractual, aunque sin superar el dolo y la culpa como 

parámetros del factor de atribución. 

RESPONSABILIDAD CIVIL  

El término deriva del verbo responder, que a su vez se 

enraíza del vocablo latín “respondere” que se entiende como 

acepción de prometerse o vincularse como deudor, que se 

expresará como la manifestación de un hacer, y estará 

presente cuando una persona consciente de sus actos asume 

las consecuencias de sus acciones u omisiones ilícitas que 

buscarán la satisfacción de una obligación proveniente de la 

producción de un daño. 

La responsabilidad civil esencialmente describe al 

ámbito de resarcimiento de los daños y perjuicios realizados 

ante el desarrollo de la interrelación de la vida cotidiana entre 

los particulares, ya sea, porque son producidos por el 

incumplimiento voluntario de una obligación o bien sea por la 

generación de daños que se produzca sin que medie ninguna 

relación obligacional  contractual (Trazegnies, 1995) 
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LA NOCIÓN DE LA REPARACIÓN CIVIL 

Según Saldarriaga (2000), puede ser vista y entendida 

desde distintas perspectivas, teniendo primero a la visión 

cotidiana que la trata como el resultado civil de un hecho ilícito 

punible generadora de daños, segundo, desde una nueva y 

moderna visión, enfocándola como una manera de sancionar 

el delito siendo esta más eficaz porque se le antepondrá a las 

condenas privativas de libertad, así también se ve a la 

reparación civil desde una concepción destinada a mejor la 

condición de la víctima perjudica con el hecho pernicioso   

Dentro de la misma línea Chan (2011), señala que La 

reparación civil es aquella que se le atribuye al autor de un 

delito, por lo que, dicho autor tiene la obligación de responder 

por las consecuencias dañosas y económicas que generó con 

su  accionar punible, para la reparación civil se debe de tener 

en consideración lo establecido en la normativa civil 

específicamente en el capítulo que aborda la responsabilidad 

extracontractual.  

Teniendo en consideración lo esbozado, entenderemos 

que reparación civil será aquella consecuencia accesoria que 

devendrá a consecuencia de la responsabilidad penal, 

mediante la cual, por medio de una indemnización se buscará 

reparar el daño ocasionado en la víctima o agraviado.  

Por ende, la reparación civil entenderá todo medio por el 

cual se busque restablecer la cosa al estado anterior al 

sufrimiento del daño, comprendiendo también  la  restitución y 

la reparación extra patrimonial. Por ello la reparación civil 

abarca el establecimiento en  favor del perjudicado de un monto 

pecuniario; en nuestro sistema son sinónimos los términos de 

resarcimiento e indemnización y ambos refieren a una 

prestación en favor del perjudicado con una conducta dañosa, 
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las prestaciones que deriven por dichos conceptos pueden ser 

establecida en sumas dinerarias u otras que mantengan 

equivalencia.  

Llevar a cabo el resarcimiento involucra cumplir con la 

obligación de reparar, es decir, se habrá ejecutado la 

pretensión resarcitoria cuando el agente productor del daño, 

que es hallado responsable de reparar, cumple con lo 

establecido en la decisión judicial, dicha pretensión reparadora 

no se enmarca en el castigo o sanción que ha de recibir el 

culpable de un hecho punible, dicha situación estará compelido 

al ámbito penal, el fundamento del resarcimiento es el daño 

producido y su restauración a la víctima.  

Se sostiene por variadas corrientes doctrinarias que la 

reparación civil tendría un atributo penal, ya que, la misma es 

tratada y reclamada de manera accesoria dentro de un proceso 

penal, sin embargo, debido a las instituciones que sobre ella se 

ejercen, deba de precisarse que  la naturaleza es privada, ya 

que la misma aborda instituciones civilistas, como la 

transmisibilidad del resarcimiento a los herederos, la 

transigibilidad, el tratamiento de las mejoras y frutos, extinción 

de la obligación, etc.  son resueltas conforme a lo establecido 

en la normativa civil y no penal, evidencia de lo afirmado es lo 

establecido en el Art. 101 del código procesal penal, que dice 

que la reparación civil se rige además por las disposiciones 

pertinentes del código civil. (Peña, 2015). 

Cabe indicar que si bien, el resarcimiento civil se exige en 

el procedimiento penal, esta no pierde su autonomía, porque 

será distinta la pretensión civil, que se enmarcará dentro de las 

facultades que le asiste a la víctima, como la de constituirse en 

actor civil, y perseguir el extremo de la indemnización y tendrá 

que regirse en instituciones del derecho civil; y la pretensión 

punitiva, que buscará la imposición de una condena 
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indistintamente de si esta se efectiviza o no, porque si bien 

puede no establecerse condenada porque la conducta no es 

típica antijurídica o culpable, si puede haber responsabilidad 

civil, y por ende reparación porque dicha conducta produjo 

daños.  

2.2.1.2 FUNCIONES DE LA REPARACIÓN CIVIL  

Según Campos (2002), el resarcimiento civil en el 

ordenamiento jurídico tiene: 

a. Función Resarcitoria. Porque buscará reparar, restablecer el 

perjuicio ocasionado a los agraviados, siendo esta función la esencia 

de la responsabilidad civil, porque mediante ella busca garantizar el 

control social en aras de la búsqueda del bien común.   

b. Función Preventiva. Porque sirve como medio, para que de 

manera anticipada se busque evitar futuros sucesos considerados 

dañosos, dicha función se realizará a través de lineamientos 

normativos contemplados en el ordenamiento jurídico, buscando 

disuadir que se realicen acciones u omisiones que generen daño, 

bajo apercibimiento de una sanción económica al responsable.  

c. Función Punitiva. Otra función que se enmarca dentro de la  

reparación civil, pero que nos es bien acogida por la mayoría de 

legislaciones es la función punitiva, que tendrá como objeto 

sancionar pecuniariamente al responsable de la producción de un 

daño, disuadiendo de esa manera a la sociedad de volver a generar 

hechos parecidos en el futuro.   

2.2.2.3 ELEMENTOS PARA DETERMINAR LA REPARACIÓN 

CIVIL  

El resarcimiento civil, requiere necesariamente la imputación 

de los supuestos conforme lo exige la obligación civil 

extracontractual quienes copulativamente tienen que concurrir y son: 
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A. La Antijuricidad: Requisito fundamental de la 

responsabilidad civil sea esta contractual o extracontractual, ya que 

solo nacerá la obligación de reparar o indemnizar, cuando el daño se 

producto de un comportamiento contrario a lo establecido por el 

sistema jurídico, que se encuentra constituido por las normas 

imperativas y los principios que inspiran a las buenas costumbres 

como marco de convivencia social (Taboada, 2005). 

Por lo que, un daño será pasible de resarcimiento cuando se 

demuestre que la conducta dañosa haya infringido los parámetros 

normativos permitidos por el sistema jurídico.  

B. El Daño: Dentro de los supuestos para la reparación civil, el 

elemento más destacado recae en el daño, que debe de ser 

entendida en una dimensión amplia infiriendo significancia a 

cualquier clase de consecuencia perjudicial que sufre el sujeto, lo 

cual fundamenta el menoscabo y/o perjuicio patrimonial o 

extrapatrimonial. 

Para autores como Mesa (2018), el daño se inicia en un hecho 

externo de naturaleza material que genera consigo una serie de 

efectos jurídicos, existe una diferenciación respecto el daño lesión y 

daño consecuencia, enfatizando que no debe de confundirse entre 

ellos, es decir el daño propiamente dicho (lesión), y el resultado de 

dicha lesión que es lo que se buscará reparar mediante la atribución 

de la responsabilidad obligación civil.   

C. Relación Causalidad: Este supuesto busca establecer el 

vínculo que existe entre la  acción u omisión  lesiva con el resultado 

dañoso, la normativa civil establece en su artículo 1985, que la 

indemnización comprenderá a las consecuencias provenientes del 

hecho dañoso, teniendo para ello, la obligación de determinar la 

existencia de una relación de causalidad adecuada entre el hecho y 

daño realizado.  

En palabras de Quesada y Lizardo (2010), en la 

responsabilidad extracontractual y contractual, se puede dar la 
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fractura causal cuando estemos ante un conflicto de hechos que no 

permitan delimitar de manera cierta la causa del daño  y la concausa, 

que se manifiesta cuando  dos o más conductas contribuyen a la 

generación del daño.  

D. Factor Atribución: Elemento mediante el cual se determinará 

la imputabilidad de la reparación civil del sujeto causante del daño, 

siendo su atribución de manera subjetiva (dolo o culpa), o de manera 

objetiva (bien o actividad riesgosa), la cual analizada conjuntamente 

con otros elementos determinarán quién tiene que soportar la 

consecuencia de la conducta dañosa. 

La responsabilidad civil extracontractual se determina por:  

a) Atribución Subjetiva. regulado en el artículo 1969 C.C., 

“Aquel que por dolo o culpa causa un daño a otro está obligado a 

indemnizarlo”, media la intención y la imprudencia o negligencia.  

b) Atribución Objetiva. establecido en el artículo 1970, C.C. 

‘Quien mediante un bien riesgoso o peligroso, o por el ejercicio de 

una actividad riesgosa o peligrosa, causa daño a otro, está obligado 

a repararlo’’, media el riesgo para la atribución.  

2.2.1.4 CONTENIDO DE LA REPARACIÓN CIVIL  

Conforme lo establece el código penal, en su artículo 93, el 

contenido de la reparación civil está comprendida por la 

indemnización por daños y perjuicios que no es otra cosa que el 

establecimiento de una compensación económica en favor de la 

víctima o agraviado, que se vio perjudicada con la realización de un 

hecho dañoso proveniente de una conducta ilícita.   

Dicha indemnización por daños y perjuicios dentro del ámbito 

penal, ha de ser regulada por las disposiciones del código civil por 

su especialidad, y dentro de su comprensión tendrá que abarcar el 

resarcimiento por los daños patrimoniales y extrapatrimoniales, 

reafirmando lo señalado del propio análisis del texto penal, ya que, 
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el mismo no distingue ni limita el daño indemnizable, por lo que se 

entiende que cubre los reconocidos en la norma civil. siendo el 

daño directo, ganancia frustrada (daño patrimonial) y el detrimento 

moral y a la persona (extrapatrimonial) (Gustavo, 2009) 

DAÑO PATRIMONIAL   

Daño Emergente: siendo este el daño directo al bien material, 

que genera la destrucción, pérdida e inutilización de la cosa o 

derecho del perjudicado en suma genera el empobrecimiento 

patrimonial. 

Sobre el mismo Espinoza (2014), señala: que es el detrimento 

que sufre el bien o derecho del perjudicado por vulneración de una 

relación contractual o como consecuencia de haberse perjudicado 

por un hecho ilícito, o como es sostenido por la doctrina italiana 

dicho daño representa el menoscabo en la circulo económico de la 

persona afectada con el daño.  

Lucro Cesante: Que viene a ser la ganancia frustrada, el no 

aumento de ganancia del afectado porque ya no percibe ingreso a 

consecuencia de la extensión del perjuicio producido, 

estableciendo como ejemplo a efectos de la investigación a la 

ganancia que dejará de percibir una víctima de atropello con 

lesiones graves en las piernas, quien mientras dure su 

recuperación no podrá realizar labores ni generar ingresos.  

DAÑO EXTRAPATRIMONIAL  

Entendida dentro de nuestra legislación como aquel perjuicio 

que se ocasiona al plano subjetivo de la persona, a una cuestión 

inherente a su personalidad interna, psicológica u emocional, 

comprendiendo dentro de esta a derechos como a la integridad 

física psíquica y moral, siendo las reconocidas dos:  

Daño Moral: Daño que por su naturaleza resulta 

incuantificable, ya que la afectación de ello se inmiscuye al plano 

espiritual, emocional; entendiéndose como la consecuencia del 
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sufrimiento por el daño a la psiquis, a la afectividad, ya que, dicho 

daño mantiene vínculo directo con la dignidad humana  

La jurista Poma (2013), acota que el  fundamento del daño 

moral se encuentra en que, lo que se lesiona es la integridad 

psíquica; y que sus efectos se manifestaran de manera diversa 

dependiendo de la condición psicológica del sujeto, ya que este tipo 

de daño se vincula directamente con el lado afectivo de la persona, 

entendiendo con ella qué daño moral será la interferencia no 

querida, arbitraria e ilegal en los planes de vida de un sujeto o en 

el normal desarrollo de institucionalidad de la persona Jurídica. 

Daño a la Persona: Cuando hablamos del daño a la persona 

y refiriendo a la doctrina, estaremos haciendo alusión al perjuicio a 

la integridad física, a la frustración del proyecto de vida, lo cuales 

requieren de una evaluación objetiva para la fijación de la 

reparación,  

Daño Físico: Es aquel que se genera al cuerpo de la persona, 

siendo está a nivel de lesión leve o severa, generando una 

disminución o con la producción de un resultado más abrumador la 

muerte 

Daño al Proyecto de Vida: Será el daño que pose 

directamente sobre el sentido de libertad y la autorrealización de la 

persona, el daño es de tal trascendencia que incide directamente 

en la manera que el sujeto vive, menoscabando su futuro, destino 

y sentido de vivir.  

2.2.1.5 MOTIVACIÓN DE LA REPARACIÓN CIVIL  

Para Elguera (2010), el término “motivación’’ no expresa 

significado único. En algunos consistirá en la exteriorización del 

foro interno del pensamiento a través del cual el juez llega a una 

decisión (construcción de la decisión), la motivación no es referir 

cómo se ha ido construyendo el fallo, de lo que se trata es de 
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justificar cuales y porque han sido esos argumentos jurídicos y 

racionales que lo han llevado a tomar tal o cual decisión. 

Por ello la motivación responde al razonamiento fáctico y 

jurídico que el juzgador sostiene y por medio del cual llega a la 

convicción de una decisión en un caso judicial. 

La Finalidad de la  Motivación trasciende las cuestiones 

netamente jurídicas, ya que bajo un estado de derecho cualquier 

ciudadano tiene la necesidad y potestad de conocer  los sustentos 

y argumentos que llevan a la potestad jurisdiccional a tomar una 

decisión, evitando así las decisiones arbitrarias y negligentes.  

Desde un ámbito general la motivación en las decisiones 

jurisdiccionales han de abarcar la totalidad de los extremos 

discutidos que generan incidencia en la validez de la decisión, 

siendo por supuesto un extremo importante el de la reparación civil. 

A comparación de la legislación española que expresamente posee 

una norma donde se conmina al juzgador en caso de encontrarse 

responsabilidad civil a establecer de manera razonada en su 

decisión la fundamentación del monto (cuantía) de los daños e 

indemnizaciones, la normativa penal peruana no posee regulación 

expresa que conmine al juzgador a determinarla, sin embargo, es 

menester del juez establecer la cuantía de los daños que se habrán 

de indemnizar. (San Martin, 2006) 

Por lo que a consideración de lo vertido es deber del juez 

garantizar un adecuada fundamentación adecuada en el aspecto 

de la indemnización por lo que deberá realizar un examen de los 

hechos expuestos, identificando el daños producido (patrimonial o 

extra patrimonial), teniendo para ello a consideración lo establecido 

tanto en la norma penal como civil, explícitamente a la que refiere 

al resarcimiento por responsabilidad extracontractual, incidiendo en 

los elementos que se requieren para su configuración y sobre todo 

en el elemento daño, ya que, lo que se busca establecer con su 

decisión es una equivalencia entre lo sufrido y lo que se busca 



 

32 
 

reparar, conllevando a la determinación del resarcimiento acorde 

con el daño sufrido y mediante la cual se garantizara una justa y 

equitativa reparación a la víctima siendo esta la manera de otorgar 

una motivación suficiente al sujeto dañado  

2.2.1.6. CRITERIOS PARA DETERMINAR LA REPARACIÓN 

CIVIL  

A tenor de lo vertido las pautas para establecer la 

indemnización por resarcimiento civil son: 

a). La Reparación Integral. La cual se expresa como un 

derecho esencial del perjudicado o agraviado del hecho dañoso y 

hacia quien el estado debe buscar garantizar el resarcimiento (en 

su totalidad) de todo el daño producido.  

Este criterio no solo busca que se retorne el bien o derecho 

dañado al estado anterior al evento lesivo, sino también un 

resarcimiento de todos los derechos que hayan sido vulnerados a 

la víctima, entendiendo ello a los efectos o consecuencias 

secundarias que pudo devenir con la producción del daño, incluso 

a personas ajenas al daño como los familiares del que sufrió el 

daño.  

b). Condición Personal de la Víctima. Por medio del cual  para 

determinar el resarcimiento se tiene que establecer desde la 

perspectiva de la víctima como sujeto de derecho y no del culpable 

del daño, teniendo a consideración no sólo la posibilidad de la 

propia víctima de resarcirse los daños y el perdón al culpable, sino 

desde una perspectiva, que de no realizar la indemnización se 

vulnera los derechos de la víctima  

c). Criterio objetivo. Refiere a los parámetros materiales y 

corroborables sobre los cuales el juzgador debe de generarse 

convicción a fin de establecer el monto de la indemnización a fin de 

la reparación; parámetros como la edad del sujeto dañado, la labor 

que realiza cotidianamente, la carga económica que sostiene sobre 
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él, entre otros, que confluyen en una mejor decisión respecto de lo 

que haya que reparar.  

d). Gravedad de los Daños. Refiere a la gradualidad e 

intensidad con la cual se ha manifestado el hecho dañoso, que 

indistintamente a la casuística se tendrá que contemplar en el 

despliegue de sus efectos sobre los derechos o bienes pasibles de 

resarcimiento, en base al cual si los efectos son más intensos y 

duraderos la reparación debe de establecerse en mayor cuantía, y 

en menor cuantía si son menos graves.   

e). La Situación Económica del Imputado. Criterio que se 

sustenta en la posibilidad adquisitiva del culpable del daño, y en 

proporción a la situación económica, laboral y familiar del 

responsable y además de quien aparezca como legitimado a 

indemnizar.  

2.2.1.7 LA EJECUCIÓN DE LA REPARACIÓN CIVIL  

Peña (2015), refiere sobre ella, que para hacer efectiva la 

decisión contenida en la sentencia penal, en el extremo de la 

indemnización por la reparación civil, se tiene que actuar conforme 

lo prevé el libro VI del código procesal penal, que establece en su 

artículo 493, que se tiene que recurrir a las previsiones 

contempladas en el estatuto adjetivo civil a fin de ejecutarla, 

requiriéndose para ello la intervención de la fiscalía y actor civil.  

Cuando el dispositivo mencionado cita a las previsiones 

establecidas por la ley civil, alude a las pretensiones cautelares que 

tienden a interponerse en procura de una obligación establecida, 

como son la futura ejecución forzada, (embargo y  secuestro) en 

caso de bienes identificados del responsable que no fueron 

previamente requeridos en el proceso para garantizar futuras 

reparaciones o costas.  

Siendo que, en caso de bienes identificados y sobre los cuales 

hubo pronunciamiento dentro de la sentencia penal con orden de 
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comiso y que no estén asegurados judicialmente (medidas 

cautelares) se dispone su inmediata aprehensión, y si existieran 

bienes ya incautados de pertenencia del responsable de resarcir, 

estos podrán ser embargados  inmediatamente con el objeto de 

cubrir los gastos pecuniarios devenidos en las responsabilidad 

contraídas, por el resarcimiento civil que sea requerida por la 

víctima o agraviada y no sea satisfecha por el responsable, éste 

podrá solicitar la ejecución forzada sobre los bienes que estén en 

embargo, cubriendo su resarcimiento con el monto producto del 

remate.  

2.2.1.8. INCUMPLIMIENTO DE LA REPARACIÓN CIVIL  

Muchas de las personas que son hallados responsables de 

un hecho delictivo no cuentan con los medios económicos para 

hacer frente al resarcimiento civil, debido a factores como 

desempleo, o situación esporádica de su  trabajo; aunado a la 

resistencia voluntaria del condenado de incumplir con la obligación 

resarcitoria por situaciones como, la imposición de una pena 

suspendida y no habiéndose establecido como regla de conducta 

para la revocatoria del beneficio, el incumpliendo del pago de la 

reparación civil, llevan a que se vean insatisfechas la reparación de 

la víctima.   

Para Chan (2011), otra de las situaciones que también 

conllevan el incumplimiento de la reparación del daño, es la falta de 

promoción del requerimiento de la víctima u agraviado, que en 

algunos casos abandona el proceso debido a los costos que implica 

procurarla, ya que, la ejecución de lo contenido en la decisión 

tendrá que ser promovido de parte del interesado en el extremo del 

resarcimiento, lo cual, si bien es cierto, también es cierto que la 

responsabilidad del juzgador es hacer cumplir sus decisiones, por 

lo que, en protección del derecho de reparación que le asiste a la 

víctima, el ente jurisdiccional debería de utilizar el poder coercitivo 



 

35 
 

que le asiste cuando los responsables de resarcir un daño hacen 

omisión a los requerimientos solicitados.   

2.2.2. DELITOS DE ACCIDENTE DE TRÁNSITO  

 2.2.2.1. ACCIDENTES DE TRÁNSITO EN GENERAL  

La (OMS) señala que los accidentes de tránsito son eventos 

que suceden de una manera imprevista y súbita, de forma  

instantánea, generando lesiones al cuerpo y daños al objeto, 

producto de la aplicación imprevista, accidental o inadvertida de 

una fuerza externa, súbita y violenta, que actúa 

independientemente de la voluntad de la persona y que a través de 

un examen  médico se pueda determinar.  

Es decir, serán los daños ocasionados a un sujeto u objeto, a 

consecuencia de la movilización de un vehículo de manera  

arriesgada, negligente o irresponsable en una determinada ruta de 

circulación o transporte. (RIG/SEPD, 2008). 

Otra definición que tenemos de accidentes de tránsito es lo 

que se establece en el R.N.T. (Reglamento nacional de tránsito), 

que en su artículo 2 señala, que será todo aquel evento producto 

de la circulación de algún vehículo, (automotor) que como 

consecuencia generará daños hacia la persona o también a las 

cosas.  

En palabras de Villavicencio (2017), será accidente de tránsito 

todo aquel suceso en el cual se obtenga como resultado, sujetos 

heridos, fallecidos, y pérdidas patrimoniales, producto de la 

interacción automovilista, por lo que, los accidentes de tránsito 

devendrán siempre en un problema de interés colectivo. 

En esa misma línea de ideas Barrón (2018), sostiene que el 

accidente de tránsito genera una responsabilidad objetiva y de 

carácter solidaria que tiene que ser dada entre quien conducía el 

vehículo y de existir un tercero propietario del vehículo e incluso 
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extendiendo dicha responsabilidad al prestador empresa del 

servicio de transporte.   

Por su parte Cabanellas (2017), enfatizaba que el accidente 

de tránsito debe de ser entendido como aquel estado, que se 

produce sobre algún ente sujeto u objeto, sin que este le 

pertenezca a su ser u esencia, lo que genera como consecuencia, 

la alteración u daño a su orden normal o composición natural.  

2.2.2.2. CAUSAS DE LOS ACCIDENTES DE TRÁNSITO  

Las causas generadoras de los sucesos ilícitos de tránsito son 

diversas, que pueden ir desde: 

a) Factor humano: cuando al conducir un vehículo automotor 

se realizan maniobras imprudentes como adelantar a 

otros vehículos, saltarse las señales de tránsito 

(semáforos, bermas, el paso de cebra, etc.), así como 

también conducir a excesiva velocidad o bajo los efectos 

de alcohol o sustancias prohibidas.  

b) Factores mecánicos: por los desperfectos que pueda 

presentar el vehículo automotor que serán atribuibles al 

conductor por negligencia, otro de las causas es el 

c) Factor Climatológico: que acaecen por la humedad, zonas 

inestables, excesiva niebla 

d) factor infraestructura, que tiene que ver con la falta de 

debidas señalizaciones de las vías, desperfectos en los 

semáforos etc.   

El ex Ministro Ferrero (2005), sobre los accidentes de tránsito 

refería que las vías de comunicación en el país no estaban dotadas 

de un adecuado señalamiento que pudiese ayudar a reducir las 

grandes cifras de accidentes de tránsito, aunado a la deficiente 

educación vial de la población y la falta de contribución de los 

programas masivos de noticias, agudizan la problemática de los 

sucesos de tránsito.  
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2.2.2.3. COSTOS DE LOS ACCIDENTES DE TRÁNSITO  

Calabresi, (2015), en una publicación que realizó para la 

Universidad católica del Perú, hizo referencia que, entre otras 

tantas funciones de la responsabilidad civil extracontractual, se 

hallaba la de generar la reducción de los costos en los accidentes 

de tránsito, generando para ello influencia en las personas para que 

estos puedan adquirir mecanismos de seguridad con el objetivo de 

que disminuyan los grandes costos al estado y a los propios 

particulares que implicaban los accidentes de tránsito   

Por su parte Valenzuela, (2017), señalaba que debería de 

considerarse a los accidentes de tránsito como la expresión 

negativa de la exteriorización de una conducta activa u omisiva, la 

misma que genera un costo imponible a terceros, cabe precisar que 

dicho costo implica distintos resarcimientos como daños directos, 

lucros cesantes y dentro de lo posible la reparación al estado 

anterior de sucedido el daño en  las víctimas. 

El autor en mención, hace referencia a una serie de costos 

que están vinculados directamente con los accidentes de tránsito, 

y son: 

• Los costos primarios o materiales: Son aquellos que se 

presentan ni bien ocurrido el accidente de tránsito y son los 

directamente involucrados con el menoscabo o perjuicio del bien o 

derecho y puede ser la muerte u lesiones, así como los daños a la 

propiedad pública o privada,  

• Los costos secundarios o de tratamiento: que se dan con 

posterioridad al suceso de accidente de tránsito como son los 

costos de primeros auxilios, como la ambulancia, los tratamientos 

médicos y de rehabilitación, cuya situación indemnizatoria es 

compleja de determinación de quién es pasible de responder, ya 

que, en muchas situaciones el seguro obligatorio de transporte 

cubre un extremo del costo y el resto tiene que ser asumido por la 

víctima u otra persona.  
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• Los costos terciarios o administrativos: serán el producto de 

la necesidad de regular y organizar todo el aparato estatal que 

tendrá a su cargo la asunción material y administrativa de los 

problemas que se generan como consecuencia de los accidentes 

de tránsito, llámese gastos que serán destinados a la policía, 

bomberos, fiscalía, jueces abogados etc. y que, dentro de una 

perspectiva preventiva tendrá como objeto la prevención de los 

primeros costos.    

2.2.2.4 RESPONSABLES EN LOS SUCESOS DE TRÁNSITO  

Briceño, (2017), nos dice que, conforme al reglamento de 

responsabilidad y seguros obligatorios en sucesos de tránsito, se 

considerarán sujetos responsables a los propietarios del vehículo, 

así como a los conductores, según se dé el hecho, quienes 

responderán solidariamente por el resultado dañoso, incluyendo 

dentro de dicha responsabilidad a los prestadores de servicio 

también, llámense empresas de transporte. 

- Conductores: Bajo lo referido por el art. 29 de la ley general 

de transporte, son las personas directamente vinculadas con el 

hecho que genera el accidente, por cuanto son los primeros y 

directos responsables, asumiendo dentro de nuestro sistema 

jurídico una responsabilidad subjetiva y objetiva; sobre los 

conductores no existen por tanto duda de su vinculación, 

intervención y asunción como autor inmediato del daño  

- El propietario del vehículo: quien no siendo conductor del 

vehículo responde también sobre los daños generados de manera 

solidaria, conforme lo ha sido establecido en el artículo 29 de la ley 

general de transporte en el título que trata la responsabilidad civil y 

seguros obligatorios. Quedando comprendido dentro de la misma 

disposición también las personas jurídicas que brindan servicios de 

transporte, es decir, las que medien relación con la unidad vehicular 

que produjo el daño   
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Así mismo señalando a la ley mencionada, dentro de la misma 

se comprenden a otros sujetos que responden por los perjuicios 

acaecidos por sucesos de tránsito, considerando a los 

usufructuarios, empresas aseguradoras, y los que se vinculen 

mediante contrato leasing.  

2.2.3 MARCO LEGAL  

2.2.3.1. LEGISLACIÓN NACIONAL SOBRE REPARACIÓN CIVIL  

CÓDIGO PENAL PERUANO 

En la codificación penal de 1991, la reparación civil se halla 

contemplada en 10 artículos, los cuales van desde el artículo 92° al 101° 

siendo los más relevantes a consideración de la investigación los 

siguientes artículos:  

 Artículo 92°, en la cual se establece que “La reparación civil se 

determina conjuntamente con la pena y es un derecho de la víctima que 

debe efectivizarse durante el tiempo que dure la condena. Siendo el juez 

quien garantiza su cumplimiento. 

 Así mismo en el artículo 93° donde indica que La reparación 

comprende los extremos de la restitución del bien (devolución del objeto 

material) o, si no es posible, el pago de su valor; y de la indemnización 

de los daños y perjuicios.  

Y el Artículo 101° en la cual se remite a las normas del derecho civil 

para el tratamiento del resarcimiento civil señalando que, La reparación 

civil además de las disposiciones penales también se rige por la ley civil  

CÓDIGO CIVIL PERUANO  

Dentro del ámbito del derecho civil la reparación civil se encuentra 

intrínsecamente dentro de la responsabilidad civil extracontractual, la 

que ha sido regulada por la sección sexta del libro VII del código civil, 

desde el artículo 1969° al 1988° enfatizando dentro de la presente a los:  
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Art. 1969°  en ella se alude a la responsabilidad civil subjetiva, ya 

que considera que, “aquel que por dolo o culpa causa un daño a otro 

está obligado a indemnizarlo. El descargo por falta de dolo o culpa 

corresponde a su autor”. 

Así mismo el Art. 1970° que regula la responsabilidad objetiva la 

cual determina que, cuando se esté ante actividades o bienes riesgosos 

y se causa daño a otro se está obligado a resarcirlo bajo una asunción 

objetiva.  

Y para efectos de establecer el alcance de la reparación civil y 

cómo se vincula con el hecho generador de daños el, Artículo 1985° nos 

dice que, la indemnización comprende las consecuencias que deriven 

de la acción u omisión generadora del daño, incluyendo el lucro cesante, 

el daño a la persona y el daño moral, debiendo existir una relación de 

causalidad adecuada entre el hecho y el daño producido. El monto de la 

indemnización devenga intereses legales desde la fecha en que se 

produjo el daño. 

CÓDIGO PROCESAL PENAL PERUANO  

La normativa adjetiva penal, se hace referencia al ejercicio de la 

acción civil mediante la sección II del libro primero, que comprende 5 

artículos que abordan la reparación civil, siendo estos:  

Art. 11°, Que trata de la validez para la reclamación civil, señalando 

que la iniciativa de la acción civil vinculada al acto delictivo está en 

manos del Ministerio Público y, en particular, del perjudicado por el delito. 

En el caso de que el perjudicado actúe como parte civil, la legitimidad 

del Ministerio Público para participar en el aspecto civil del procedimiento 

se extingue." (…) 

Art. 94°. Víctima 

      "Se considera agraviado a todo aquél que resulte directamente 

ofendido por el delito o perjudicado por las consecuencias del 

mismo (…). 
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Art. 98°. Actor civil  

“La acción reparatoria en el proceso penal sólo podrá ser 

ejercitada, por quien resulte perjudicado por el delito, es decir, por 

quien según la Ley civil esté legitimado para reclamar la reparación 

y, en su caso, los daños y perjuicios producidos por el delito” 

Así mismo el Artículo 493., establece lo referido a la Ejecución Civil 

y señala que: La reparación civil se hará efectiva conforme a las 

previsiones del Código Procesal Civil, remitiéndose una vez más a la 

materia civil, señalando además que ello se realizará con intervención 

del fiscal provincial y del actor civil (…) 

2.2.3.2. LEGISLACIÓN COMPARADA SOBRE REPARACIÓN CIVIL  

LEGISLACIÓN ESPAÑOLA 

Al igual que en Perú, la reparación civil proveniente de delitos es 

regulada en el Código Penal Español del 23 de noviembre del 1995, 

específicamente en el título V que se denomina, de la responsabilidad 

civil derivada de los delitos y de las costas procesales, abarcando dentro 

de su primer Capítulo sobre la responsabilidad civil y su extensión, 

siendo ello se establece:  

En el Artículo 109. inciso uno, "La realización de una acción 

calificada por la ley como delito impone la obligación de compensar, de 

acuerdo con las disposiciones legales, los daños y perjuicios resultantes 

de dicha acción.".  

En igual símil al artículo 93 del código penal peruano, el artículo 

110° de la ley española señala que la responsabilidad establecida en el 

artículo 109° "Incluye la devolución, la reparación de los daños y la 

compensación por perjuicios tanto materiales como emocionales." 

También resulta resaltante lo establecido en su artículo 112°. 

Donde indica que el resarcimiento del perjuicio consistirá en obligaciones 

(de dar, de hacer o de no hacer), que el magistrado podrá establecer 
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observando para ello el carácter de la obligación y a las circunstancias 

de la persona y el patrimonio del culpable del daño, de igual forma indica 

en su articulado siguiente 113°, que la indemnización de perjuicios 

materiales y morales no solo comprende la que se produzca a la víctima, 

sino también los irrogados a familiares u terceros. 

Ya, en su artículo 115° la ley española confiere un mandato a los 

Jueces al señalar que, al declarar la existencia de responsabilidad civil, 

los jueces establecerán razonadamente, en sus resoluciones 

(sentencias) las bases en la cual fundamenten la cuantía de los daños e 

indemnizaciones, pudiendo fijarla en la propia resolución o en el 

momento de su ejecución 

LEGISLACIÓN ARGENTINA 

En la Argentina la reparación civil proveniente de delitos se 

encuentra normada en la ley 11.179 de 1984, en el título IV que trata 

sobre la reparación de perjuicios y desarrolla dicha institución en 5 

artículos del 29 al 33, señalando:   

"En el artículo 29, se establece que la sentencia condenatoria tiene 

la facultad de restablecer la situación previa a la comisión del delito, 

incluyendo medidas de restitución y otras acciones necesarias. Además, 

la sentencia determinará la compensación por los perjuicios materiales 

y morales infligidos a la víctima, su familia o a terceros, estableciendo 

prudentemente el monto en ausencia de evidencia completa por parte 

del juez. 

De igual forma en el código procesal penal Federal del 2019 se 

establece en el Artículo 40°, que guarda semejanza con el art. 11 del 

código procesal penal peruano, que señala que  

La acción civil para compensar o indemnizar los perjuicios y daños 

derivados del delito solamente puede ser iniciada por la persona 

afectada o sus herederos, dentro de los límites de la parte que les 

corresponde en la herencia, o por sus representantes legales o 

apoderados, en contra del responsable y los cómplices del delito. 
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2.2.3.3. LEGISLACIÓN NACIONAL DELITOS DE ACCIDENTE DE 

TRÁNSITO  

Como se sabe no todo hecho de accidente de tránsito se constituirá 

en delito, responderá a una conducta típica antijurídica y culpable, 

pasible de sanción penal, y resarcimiento civil, cuando en el hecho de 

accidente de tránsito se infrinjan reglas establecidas de tránsito, así 

como cuando se conduzca un vehículo bajo los efectos del alcohol o 

sustancias prohibidas, o cuando se generen consecuencias que dañen 

a la integridad o salud de la persona y al patrimonio público o privado, 

conforme lo establece el código penal de 1991, los delitos pueden ser: 

ART. 111° HOMICIDIO CULPOSO 

Que, se encuentra prevista en el artículo 111 del código penal, y 

señala dentro de su comisión simple que se sancionará con una pena no 

mayor de 4 años cuando se produzca la muerte como resultado de las 

inobservancias de reglas de profesión, así como su comisión agravada 

cuando el resultado lesivo se produzca con vehículo automotor  estando 

bajo los efectos del alcohol o sustancias tóxicas, donde la pena a 

imponerse va en su extremo menor de 4 y mayor de 8 años de condena 

privativa de la libertad 

La conducta punible de accidente de tránsito se agotará cuando el 

sujeto activo (conductor), genera el resultado lesivo muerte del sujeto 

pasivo (víctima) por un actuar culposo, es decir el actuar de dicho 

conductor responde a una situación imprudente, negligente o cargada 

de impericia, siendo que dicho actuar devendría en una previsibilidad del 

resultado por parte del conductor, quien sin embargo confía en que no 

producirá el resultado lesivo.  

Se pretende salvaguardar, a través de este delito, el derecho 

fundamental e inherente del individuo: la vida. Aunque en la culpabilidad 

subjetiva no se manifieste la intención deliberada de matar o causar 

lesiones, el perpetrador lleva a cabo la acción al no cumplir con el deber 

objetivo de precaución. 
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ART. 124° LESIONES CULPOSAS 

Este ilícito penal establecido en el tipo 124 del código penal, refiere 

al daño sufrido en el físico o la salud de la víctima como consecuencias 

de un actuar negligente, imprudente o por impericia, sancionándola en 

su condición de lesiones leves con una pena no mayor de un año y en 

su extremo agravado, como es la producida por vehículo automotor y 

bajo sustancias tóxicas o alcohol, fijándose una pena que no va menos 

de 4 ni a más de 6 años de prisión efectiva. 

En palabras de Peña (2017) el delito de Lesiones culposas se 

presenta como consecuencia de un hecho de tránsito en el cual el chofer 

desplaza su automóvil o se halla en estación indebida infringiendo las 

reglas de tránsito establecidas. Acota también, que la ingesta de 

sustancias tóxicas o bebidas con alto grado de alcohol  generan en el 

organismo de la persona disminuciones en sus habilidades psico 

motrices, a tal grado  que se pierde la capacidad de autodeterminación 

que genera una alteración de la conciencia transitoria  que afecta 

directamente el actio libera in causa culposa.  

ART. 205° DAÑO SIMPLE 

Dicha conducta punible es recogida en el tipo 205 del cuerpo penal 

sustantivo y se da cuando se inutiliza, daña, un bien, material  en cuyo 

caso será pasible de una condena de no mayor de dos años y con días 

multa. 

El daño implica un perjuicio, menoscabo al bien ajeno de un 

tercero, sin la necesidad de un apoderamiento del objeto, por lo que 

dañar se constituirá, cuando mediante actos materiales se afecte la 

integridad de un objeto (mueble e inmueble) de carácter patrimonial, con 

dicha conducta no se destruye el objeto, sino se deteriora, se deja 

inservible resultando inútil a la finalidad para la cual estaba determinada.  
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ART. 274° CONDUCCIÓN    EN   ESTADO   DE    EBRIEDAD  O  

DROGADICCIÓN             

  Dentro de los delitos que comprenden la seguridad pública se 

encuentra el delito de conducción en estado de ebriedad o drogadicción, 

específicamente en el artículo 274° del código penal, en la cual se 

sanciona al hecho de conducir un vehículo bajo determinados excesos 

en proporción gramos por litro, siendo el caso en vehículos privados un 

tope de 0.5 G. x L. de sangre imponiéndose una pena de no menor de 6 

meses ni mayor de 2 años e inhabilitación conforme al artículo 36, y en 

caso de conducción de vehículos con servicio de transporte público el 

máximo permitido es el 0.25 G. x L. de sangre, siendo la pena a 

imponerse no menor de 1 año ni mayor de 3 e inhabilitación conforme al 

artículo 36 del código penal 

En Palabras de García (2002), por este ilícito se pone en riesgo la 

vida y el bienestar físico del sujeto pasivo, por lo que, el ilícito penal 

busca prevenir su comisión, brindando una solución a la gran 

problemática de accidentes de tránsito como consecuencia de la ingesta 

de sustancias, por ende, lo que esta ley busca es la de sancionar a los 

conductores que manejen sus vehículos bajo los efectos de sustancias 

tóxicas que alteren su percepción y generen como consecuencia 

lesiones o muerte en la vías de tránsito.  

2.3 DEFINICIONES CONCEPTUALES  
 

➢ Eficacia: capacidad que se tiene para alcanzar el efecto perseguido o 

esperado, por lo que, la eficacia será aquella aptitud para el logro de 

un determinado resultado propuesto  

➢ Responsabilidad Extracontractual. La  responsabilidad  civil  

extracontractual  surge  cuando  una  persona realiza  un  hecho  que  

causa  un  daño  a otra  sin  que  exista  ninguna relación obligacional 

entre ambas partes. Siendo por ello el conjunto de normas cuyo 

propósito principal  es  compensar  a  las  víctimas  frente  a daños 

causados por terceros.  
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➢ Incumplimiento De Pago: Es la falta de realización de un 

deber  derivada de una obligación, llámese la no realización de la 

prestación por parte del deudor en desmedro del acreedor 

➢ Sentencia.  Acto procesal del Juez mediante el cual se resuelve una 

pretensión, en el cual se establece un mandato absolviendo o 

condenando una causa, de manera definitiva pasible de revisión.   

➢ Víctima. Sujeto expuesto al evento ilícito y pernicioso sobre el cual 

recaen las consecuencias negativas del hecho dañoso, a quien se le 

busca reparar el daño 

2.4. HIPÓTESIS  

2.4.1. HIPÓTESIS GENERAL 

La reparación civil establecida en el proceso penal por delitos de 

accidente de tránsito resulta ineficaz porque no repara el daño de la 

víctima  o agraviado en los juzgados unipersonales de Huánuco 2021. 

2.4.2. HIPÓTESIS ESPECÍFICA 

HE1. Las causas que generan la ineficacia de la reparación civil para 

reparar el daño de la víctima o agraviado son la insuficiente motivación 

para establecerla y su inejecutabilidad  en los juzgados unipersonales de 

Huánuco 2021. 

HE2. Los efectos que generan la ineficacia de la reparación civil para 

reparar el daño producido son la desprotección de la víctima o agraviado  

y una situación de impunidad en el condenado en los juzgados 

unipersonales de Huánuco 2021. 

2.5. VARIABLES 

2.5.1. VARIABLE INDEPENDIENTE 

➢ Ineficacia de la reparación civil 

2.5.2. VARIABLE DEPENDIENTE  

➢ Delitos de accidente de Tránsito 
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2.6. OPERACIONALIZACIÓN DE VARIABLES  

 

VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES 

 
 
 
 

 
Variable Independiente 

(V.I.) 
Ineficacia de la 
reparación civil 

 
 
 
 

 
 
 
 

Ineficacia en la 
motivación 

- Función de la reparación  civil  
- Contenido de la reparación 

civil  

- Criterios para determinar la 
reparación  civil   

- Motivación de la reparación 
civil  

 
 
 
 

Ineficacia en la ejecución 

 

- Insolvencia del condenado  
- Incumplimiento total o 

parcial del pago de 
reparación civil 

- Desprotección  

- Impunidad 
 

 
 
 
 
 
 

Variable dependiente 
(V.D.) 

Delitos de accidente de 
tránsito 

 
 
 
 
 

 
 
Causas que la generan 

 

- Factor humano  
- Factor Mecánico  
- Factor infraestructura 

 

 
Costos de los accidentes 

de tránsito 

 
- Costos primarios  
- Costos secundarios   

 
 

Delitos 

- Homicidio culposo  
- Lesiones culposas 

- Daño simple 
- Conducción en estado de 

ebriedad 
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CAPÍTULO III 

METODOLOGÍA DE LA INVESTIGACIÓN   

3.1. TIPO DE INVESTIGACIÓN  

El trabajo que se realiza es de tipo aplicada porque se traza como 

finalidad el acopio de información a fin de conocer la realidad sobre la 

problemática planteada, a partir de la cual se buscará generar una serie de 

nuevos conocimientos. 

La utilización de esta tipología responde a que se trabajó en base a la 

comprensión de la norma jurídica, a razón de que, si dentro de la realidad se 

viene o no cumpliendo su finalidad, a fin de generar  discusiones positivas o 

negativas de no ser así.  

3.1.1. ENFOQUE 

Cuantitativo debido a que se observará y procesará información 

sacada de las variables, intentando describir de la manera más precisa 

y exacta  sobre la ocurrencia de la realidad jurídica, apoyándonos para 

ello en las estadísticas como técnica descriptiva, en la entrevista en 

particular. 

3.1.2. NIVEL DE INVESTIGACIÓN  

El nivel fue descriptivo – explicativo, porque nos permite 

describir y documentar los hechos que general el problema y porque nos 

ayudará a determinar su especificidad ya que pretende determinar la 

relación de las dos variables de investigación. 

3.1.3. DISEÑO   

Es no experimental, ya que, no hubo manejo directo o indirecto de 

las variables de estudio consideradas en el tema de investigación, siendo 

observada en su realidad. Así mismo es transeccional porque los datos 

son obtenidos en un mismo momento determinado por lugar y espacio.  

Bajo el siguiente esquema  

M                                   O 
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Donde: 

M: representa la muestra de estudio 

O: observación de la muestra 

3.2. POBLACIÓN Y MUESTRA 

3.2.1. POBLACIÓN  

Se constituyo por los jueces de los juzgados unipersonales de la 

jurisdicción de la ciudad de Huánuco, Abogados litigantes, y por los 

expedientes  judiciales con sentencia, derivados  de  los  ilícitos penales  

de sucesos  de  tránsito, dentro del  año del 2021. 

3.2.2. MUESTRA 

La muestra del trabajo de investigación estará conformada por 2 

jueces de los juzgados unipersonales del distrito de Huánuco, 25 

abogados litigantes y 20 expedientes judiciales con sentencia derivados  

de  los  delitos de accidentes  de  tránsito, durante el periodo del 2021. 

3.3. TÉCNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCIÓN DE DATOS  

3.3.1 PARA LA RECOLECCIÓN DE DATOS  

 

TÉCNICAS 
 

INSTRUMENTOS 

Fichaje 
 

Fichas textuales, de resumen, Bibliográficas para 
recopilación de información para el desarrollo del marco 
teórico  

Análisis documental 
 

Para la obtención de datos que generan relevancia a la 
investigación  

Entrevista 
 

Guía de entrevista que se aplicará a los Jueces expertos 
y a los abogados litigantes  

  

 

Aplicado los instrumentos para la recolección de datos como serán, 

la entrevista a los jueces y abogados litigantes, lo cual tendrá como 

primer escenario a los estudios jurídicos en donde los abogados tiene la 

tarea de tutelar y patrocinar los derechos de las personas que concurran 

a ellas, y en el segundo escenario a los juzgados unipersonales de 

Huánuco. 

Para la selección de los participantes a la entrevista de abogados 

litigantes se tuvo a consideración una seria de criterios los cuales son: 
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3.3.1.1. CRITERIOS DE INCLUSIÓN  

• Que tengan mínimamente 5 años en litigios penales o sobre 

responsabilidad civil  

• Que, tengan el grado de maestro o doctor especializado por 

derecho procesal penal o responsabilidad civil  

3.3.1.2. CRITERIOS DE EXCLUSIÓN  

• Que tengan menos de 5 años de experiencia en litigios 

penales  

• Que, no cuenten con los grados académicos de magíster o 

doctor  

• Que no cuenten con maestría o doctorado en derecho 

procesal penal o responsabilidad civil  

3.3.2. PARA LA PRESENTACIÓN DE DE DATOS  

Se emplearán las aplicaciones de Word y Excel para analizar los 

resultados a través de la creación de tablas de distribución y gráficos 

estadísticos. 

3.3.3. PARA EL ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN DE DATOS 

Así, mismo para el análisis documental, se procederá a su 

contabilización para proceder a realizar un análisis estadístico 

descriptivo simple, teniendo en consideración  la constancia o frecuencia 

de los datos arrojados y de su porcentaje de incidencia, para luego 

realizar una interpretación a partir de la información recopilada en el 

marco teórico, para ello utilizaremos tablas y gráficos 
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CAPÍTULO IV 

RESULTADOS 
 

4.1 PROCESAMIENTO DE DATOS 

 

4.1.1. RESULTADO DE ENTREVISTA A LOS EXPERTOS  

Tabla 1 

Función de la reparación civil 

Desde su apreciación profesional, ¿considera que la reparación civil está cumpliendo 

con la función resarcitoria de las víctimas, en los delitos de accidente de tránsito?  

 

        Figura 1 

Función de la reparación civil  

  

  

  

 

 

 

  

  

 

 

Análisis e Interpretación: De la tabla y figura 1 podemos ver que el 

19% de los entrevistados considera que la reparación civil, si cumple con 

la función resarcitoria mientras que un 81% de los entrevistados considera 

que la reparación civil en víctimas de delitos de accidente de tránsito no 

Respuesta Frecuencia Porcentaje 

Si cumple 5 19% 

No cumple 22 81% 

No opina 0 0% 

Total 27 100% 
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cumple con la función resarcitoria, de lo que, se interpreta que las 

reparaciones civiles impuestas por el órgano jurisdiccional en favor de las 

víctimas o agraviados no vienen cumpliendo con la función resarcitoria 

(reparadora)  

Tabla 2 

Contenido de la reparación civil  

A partir de su experiencia jurídica, ¿cree usted que se toma en cuenta el contenido 

de la reparación civil prevista en el artículo 93 del código penal para establecer la 

reparación civil en delitos de accidente de tránsito? 

 

Figura  2 

Contenido de la reparación civil  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: De la figura 2 se tiene que el 15% de los 

entrevistados considera que si se toma en consideración el contenido de 

lo previsto por el artículo 93 código penal al momento de establecer la 

reparación civil en los delitos de accidente de tránsito, mientras que un 

74% considera que no se toma en consideración lo establecido en dicho 

Respuesta Frecuencia Porcentaje 

Si se toma en cuenta 4 15% 

No se toma en cuenta 20 74% 

Otra opinión 3 11% 

Total 27 100% 
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artículo, mientras que un 11% sostiene otra opinión; de lo que se interpreta 

que los magistrados al momento de establecer la reparación civil en favor 

de la víctima o agraviados no estarían tomando en consideración lo 

establecido en artículo 93 del C.P. que contempla la reparación e 

indemnización en favor de la víctima o agraviado. 

Tabla 3 

Criterios para determinar la reparación civil 

Como experto en la materia, ¿Cuáles cree usted, que son los criterios que utiliza el 

juzgador para determinar la reparación civil en los procesos penales por delitos de 

accidente de tránsito? 

 

Figura 3 

       Criterios para determinar la reparación civil  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: En la figura 3 se observa el resultado, un 

59% de los entrevistados considera que para establecer la reparación civil 

se adoptan criterios subjetivos, mientras que un 19% cree que son 

objetivos los criterios del juez al momento de establecer la reparación civil, 

quedando un 15% en otros tipos de criterio y un 7% de entrevistados que 

Respuesta Frecuencia Porcentaje 

Criterio subjetivo 16 59% 

Criterio objetivo 5 19% 

Otros criterios 4 15% 

No opina 2 7% 

Total 27 10% 
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no refiere a ningún criterio. De lo que se puede determinar que al momento 

de establecer la reparación civil en casos de delitos de accidente de 

tránsito se adoptan mayormente criterios subjetivos por parte del juez.  

Tabla 4 

Parámetros para determinar la reparación civil 

A su criterio, ¿Considera usted que los parámetros establecidos en la sentencia resultan 

suficientes para motivar la decisión en el extremo de la reparación civil en los procesos 

por delitos de accidente de tránsito? 

Respuesta Frecuencia Porcentaje 

Si resultan suficientes 3 11% 

No resultan suficientes 24 89% 

No opina 0 0% 

Total 27 100% 

 
Figura 4 

Parámetros para determinar la reparación civil 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: La figura 4 nos expresa como resultados 

que sólo un 11% de los entrevistados considera que los parámetros 

establecidos en la sentencia resultan suficientes para motivar la decisión 

en el lado de la reparación civil en los ilícitos de accidente de tránsito, 

mientras que un 89% señalan que los parámetros establecidos no resultan 

suficientes para motivar la decisión en el lado de la reparación civil; De lo 

que se puede concluir que los parámetros que utiliza el juez para motivar 

la decisión en el extremo de la reparación civil resultan insuficientes. 



 

55 
 

67%

22%

11%

100%

0

5

10

15

20

25

30

Si Genera No Genera No opina Total

Fi %

      Tabla 5 

Insolvencia del condenado  

Cree usted, ¿que la insolvencia del condenado genera el incumplimiento de la 

reparación civil en los procesos por delitos de accidente de tránsito? 

Respuesta Frecuencia Porcentaje 

Si genera 18 67% 

No genera 6 22% 

No opina 3 11% 

Total 27 100% 

 
Figura 5 

Insolvencia del condenado  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: De la figura 5 se tiene que el 67% de los 

entrevistados considera que la insolvencia del condenado es lo que 

genera el incumplimiento de la reparación civil en los delitos de accidente 

de tránsito, mientras que un 22% considera que la insolvencia del 

condenado no es lo que genera el incumplimiento, estando en un 11% de 

entrevistados que no brindan opinión alguna respecto de si la insolvencia 

del condenado genera el incumplimiento de la reparación civil, de lo que 

se interpreta, que la insolvencia del condenado sería una de las razones 

del incumplimiento en el pago de la reparación civil por parte del 

condenado. 
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Tabla  6 

Incumplimiento total de la obligación resarcitoria  

Desde su experiencia laboral, ¿los hallados responsables de reparar civilmente a 

los perjudicados por delitos de accidente de tránsito, incumplen con el pago total de la 

obligación establecida en la sentencia. 

Respuesta Frecuencia Porcentaje 

Si cumplen  14 52% 

No cumplen  11 41% 

No precisa 2 7% 

Total 27 100% 

 
Figura 6 

Incumplimiento total de la obligación resarcitoria  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: De la figura 6 se tiene que un 52% de los 

entrevistados coinciden al señalar que los hallados responsables de 

reparar civilmente al perjudicado por los ilícitos de sucesos de tránsito 

incumplen con el pago total de la obligación establecida en la sentencia, 

mientras que un 41% de los entrevistados considera que no se incumple 

totalmente con la reparación establecida en la sentencia, mientras que un 

2% de los entrevistados no precisa sobre el incumplimiento total de la 

obligación establecida en la sentencia.  
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Tabla 7 

Incumplimiento parcial de la obligación resarcitoria  

Desde su experiencia laboral, ¿los hallados responsables de reparar civilmente a 

los perjudicados por delitos de accidente de tránsito, cumplen parcialmente con el pago 

de la reparación civil establecida en la sentencia? 

Respuesta Frecuencia Porcentaje 

Si cumplen parcialmente  22 81% 

No cumplen parcialmente  5 19% 

No precisa  0 0% 

Total 27 100% 

 

Figura 7 

 

Incumplimiento parcial de la obligación resarcitoria  

 

 

 

 

  

  

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: La figura 7 nos arroja como resultado, 

que del 100% de entrevistados, el 81% considera que los responsables 

de reparar civilmente a los perjudicados por delitos de accidente de 

tránsito, cumplen parcialmente con el pago de la reparación civil 

establecida en la sentencia, mientras que un 19% considera que, el 

cumplimiento del pago de la reparación civil no es parcial, de lo que se 

interpreta, que en los delitos de accidente de tránsito se estarían 

cumpliendo de manera parcial los pagos por por concepto de reparación 

civil establecida en la sentencia.  
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Tabla 8 

Incumplimiento generación de efectos negativos  

Para usted, ¿el incumplimiento de la reparación civil generaría algún efecto 

negativo en el perjudicado por el delito de accidente de tránsito? 

Respuesta Frecuencia Porcentaje 

Si genera   22 89% 

No genera   2 7% 

No precisa  3 4% 

Total 27 100% 

 

Figura  8 

Incumplimiento generación de efectos negativos  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: De la figura 8 tenemos el siguiente 

resultado, del total de entrevistados el 89% considera que el 

incumplimiento del pago de la reparación civil genera efectos negativos 

en la víctima o perjudicado por el delito de accidente de tránsito, mientras 

que sólo un 7% consideraría que no se generan efectos negativos con el 

incumplimiento de la obligación de la reparación civil, mientras que un 4% 

no precisa con certeza el efecto que produciría, de lo que podemos 

concluir que el incumplimiento del pago de la reparación civil genera un 

gran efecto negativo en la víctima o perjudicado del ilícito de accidente de 

tránsito.   
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Tabla 9 

Desprotección de la victima  

Cree usted, ¿Qué la inejecución de la reparación civil genera desprotección al 

perjudicado por el delito de accidente de tránsito? 

Respuesta Frecuencia Porcentaje 

Si genera  21 76% 

No genera   4 15% 

No precisa  2 7% 

Total 27 100% 

 

Figura 9 

Desprotección de la victima  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: En la figura 9 no representa un resultado, 

donde el 78% de entrevistados nos señalan que la inejecución de la 

reparación civil, si genera desprotección al perjudicado en el ámbito del 

resarcimiento económico, mientras que un 15% de los entrevistados 

refieren a que la inejecución de la reparación civil no genera desprotección 

a la víctima del delito de accidente de tránsito, y un 7% no precisa respecto 

de si genera o no genera desprotección a la víctima; interpretando este 

resultado, en que, la inejecución de la obligación de reparar civilmente, 

impuesto al responsable del delito de accidente de tránsito, en favor de 

las víctimas o agraviados estarían generando su desprotección 

económicamente.  
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Tabla 10 

Incumplimiento e impunidad  

Cree usted, ¿Qué el incumplimiento en el pago de la reparación civil en favor del 

perjudicado crea impunidad en los responsables de los delitos de accidente de tránsito? 

Respuesta Frecuencia Porcentaje 

Si crea  18 67% 

No crea 6 22% 

No opina 3 11% 

Total 27 100% 

 
Figura 10 

Incumplimiento e impunidad  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: La figura 10  indican que el 67% de los 

entrevistados considera que el incumplimiento en la obligación de  reparar 

civilmente a favor de la víctima o perjudicado crea impunidad en los 

responsables de los delitos de accidente de tránsito, mientras que un 22% 

considera que no se genera impunidad con el incumplimiento del pago de 

reparación civil, por lo que, podemos concluir que el incumplimiento en el 

pago de la reparación civil genera impunidad en los responsables de la 

perpetración de ilícitos de sucesos de tránsito  
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4.1.2. ANÁLISIS DOCUMENTAL A EXPEDIENTES JUDICIALES DELITOS DE ACCIDENTE DE TRÁNSITO                                                
 

Tabla 11 

 

 
  

Ineficacia De La Reparación Civil Delito De Accidente De Transito 

N°  
N° de 

Expediente. 

a. 
¿Contiene 
reparació

n civil 
 

b.  ¿Se 
motiva  la 
reparación 

civil? 

c. ¿Se 
considero 
criterios 

objetivos? 

d. ¿Se 
ejecutó el 

pago total? 

e. Se realizó 
el pago 
parcial 

f) ¿No se 
realizó 
ningún 
pago? 

 
Delito 

 

 
Factor 

Humano 

 
Factor 

Mecánico 

SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO  SI NO SI NO 
 

1 
03479-2016-46-
1201-JR-PE-01 

X  X   X X   X  X  
Lesiones Leves 

X   X 

 
2 

03053-2016-28-
1201-JR-PE-04 

X   X  X  X X   X  
Lesiones Leves 

X   X 

 
3 

00495-2016-80-
1201-JR-PE-01 

X   X  X  X  X X  Lesiones 
Culposas 

X   X 

 
4 

00319-2020-80-
1201-JR-PE-02 

X  X  X  X   X  X  
Lesiones 
Graves 

X   X 

 
5 

00387-2020-46-
1209-JR-PE-02 

X   X  X  X  X X  conducción en 
estado 

ebriedad 

X   X 

 
6 

01298-2019-1-
1201-JR-PE-01

X  X  X  X   X  X Lesiones  
graves 

X   X 

 
7 

00848-2017-50-
1219-JR-PE-02

X   X X   X  X X  Homicidio 
Culposo 

X   X 

 
8 

02408-2019-91-
1201-JR-PE-01 

X  X   X  X X   X conducción en 
estado de 
ebriedad 

X   X 

 
9 

02528-2019-56-
1201-JR-PE-02 

X   X  X  X  X X  Lesiones 
leves 

 

X   X 

 
10 

02596-2019-8-
1201-JR-PE-01 

X   X  X  X  X X  conducción en 
estado de 
ebriedad 

X   X 



 

62 
 

Tabla 12 

 

   Ineficacia de la reparación civil Delito de accidente de transito 

 
N°  

 
N° de 

Expediente. 

a. 
¿Contiene 
reparación 

civil 
 

b.  ¿Se 
motiva  la 
reparació
n civil? 

c. ¿Se 
considero 
criterios 

objetivos? 

d. ¿Se 
ejecutó el 

pago total? 

e. Se realizó 
el pago 
parcial 

f) ¿No se 
realizó 
ningún 
pago? 

 
Delito 

 

 
Factor  

Humano 

 
Factor 

Mecánico 

 SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO  SI NO SI NO 
 

11 
02254-2019-35-
1201-JR- PE-01 

X   X  X  X  X X   
Lesiones 

Leves 

  X   X 

 
12 

01503-2020-42-
1201-JR-PE- 01 

X   X  X  X  X X   
Lesiones 

Leves 

X   X 

 
13 

00139-2020-70-
1201-JR-PE-02 

X   X  X  X  X X  Lesiones 
Culposas 

X   X 

 
14 

01372-2020-99-
1201-JR-PE-01

X   X  X  X X   X Lesiones 
leves 

X   X 

 
15 

01547-2020-89-
1201-JR-PE-01 

 

X   X  X  X X   X conducción 
en estado 
ebriedad 

X   X 

 
16 

02206-2017—
68-1201-JR-

PE-01

X   X  X  X  X X  Lesiones  
Graves 

X   X 

 
17 

02231-2017-47-
1201-JR-PE-01

X   X  X  X X   X Lesiones 
leves 

X   X 

 
18 

04262-2017-59-
1201-JR-PE-01 

X   X  X  X  X X  Lesiones 
culposas 

X   X 

 
19 

03102-2019-57-
1201-JR-PE- 01 

X   X  X  X  X X  
conducción 
en estado 
ebriedad 

X   X 

 
20 

02982-2019-47-
1201-JR-PE-01 

X   X  X X   X  X Homicidio 
culposo  

X   X 
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20; 100%

0; 0%

Si

No

       Tabla  13 

A. ¿Contiene reparación civil? 

Item Frecuencia Porcentaje 

Si 20 100% 

     No 0 0 

Total 20 100% 

 

Figura 11 

Contiene reparación civil  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: En la figura 11 se muestra, que de los 

20 expedientes analizados de los juzgados unipersonales de Huánuco 

en los delitos cometidos por accidente de tránsito en el 100% de los 

casos, en el contenido de la decisión final de sentencia, se considera y 

establece la reparación civil, de lo que se interpreta, que los jueces en 

sus sentencias, por casos de delitos de accidente de tránsito imponen al 

condenado un monto por concepto de reparación civil en favor de la 

víctima o agraviado.  

Tabla  14  

B. ¿Se motiva la reparación civil?  

Item Frecuencia Porcentaje 

    Si 4 20% 

    No 16 80% 

Total 20 100% 
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Si;  
20%

No; 
80%

Si No

Figura  12 

Motivación de la sentencia  

 

 

   

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: La figura 12, nos da como resultados, 

que del 100% de expedientes analizados de los juzgados unipersonales, 

en los delitos por accidente de tránsito (sentencia) que se analizó, en el 

20% de ellos si se motiva el extremo de la reparación civil, mientras que 

en un 80% se considera que no, de lo que, se interpreta y concluye que 

el contenido de las sentencias en caso por delitos de accidente de 

tránsito no se estarían motivando apropiadamente en el extremo de la 

reparación civil, y es que, dentro de sus fundamentos y considerandos, 

no se evidencia que se manifiesten expresamente por el contenido del 

daño propiamente dicho, daño patrimonial o extrapatrimonial, y demás 

presupuestos que requiera la imposición de la reparación civil.  

Tabla  15 

C. ¿Se consideran criterios objetivos de valoración? 

Item Frecuencia Porcentaje 

   Si 3 15% 

   No 17 85% 

Total 20 100% 
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Si 
15%

No 
85%

Si No

Figura 13 

Criterios objetivos de valoración  

   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: De la figura 13 se puede observar como 

resultado, que en un 85% de las sentencias analizadas de los juzgados 

unipersonales de Huánuco, en delitos de accidente de tránsito, no se 

consideraron criterios objetivos para la valoración de la determinación 

del monto de la reparación civil, siendo en un 15% de los casos que sí 

se establecieron criterios objetivos de valoración, lo que se puede 

interpretar, que en los casos por delitos de accidente de tránsito, el juez 

al momento de establecer el monto de la reparación civil no se ciñe a 

criterios objetivos como la edad, carga económica del agraviado entre 

otros. 

Tabla 16  

D. ¿Se ejecuto el pago total de la reparación civil? 

Item Frecuencia Porcentaje 

   Si 4 20% 

   No 16 80% 

Total 20 100% 
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Si;  
20%

No; 
80%

Si No

Figura 14 

Pago total de la reparación  

   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: De la figura 14, se puede observar que 

del 100% de expedientes analizados de los juzgados unipersonales de 

Huánuco, en delitos de accidente de tránsito, en el 80% de ellos no se 

ejecutó el cumplimiento total del pago impuesto por concepto de 

reparación civil al responsable de ilícito y en un 20% si se realizó el 

cumplimiento de la ejecución del pago por reparación civil, de lo que, se 

puede interpretar, que en los delitos por accidente de tránsito los 

responsables del pago por la reparación civil no estarían cumpliendo con 

ejecutar la orden del juez en el extremo del pago por reparación civil en 

favor de la víctima o agraviado. 

Tabla 17 

E. ¿Se ejecutó el pago parcial de la reparación civil?   

Item Frecuencia Porcentaje 

   Si 5 25% 

   No 15 75% 

Total 20 100% 
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Si 
25%

No 
75%

Si No

Figura 15 

Pago parcial de la reparación civil  

 

   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: En la figura 15, se puede observar que 

en un 25% de los expedientes analizados de los juzgados unipersonales 

de Huánuco, en delitos de accidente de tránsito, se realizó el 

cumplimiento parcial del pago de la reparación civil impuesta por el juez 

al responsable del ilícito, mientras que en un 75% de los casos visto por 

delito de accidente de tránsito, no se habría realizado ni parcialmente el 

cumplimiento del pago por concepto de reparación civil en favor de la 

víctima o agraviado 

Tabla 18 

F. ¿No se realizó ningún pago por reparación civil? 

Item Frecuencia Porcentaje 

   Si 11 55% 

   No 9 45% 

Total 20 100% 
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Si 
55%

No 
45%

Si No

Figura 16 

Incumplimiento de la reparación civil  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: En la figura 16, se observa que en el 

55% de los expedientes analizados de los juzgados unipersonales de 

Huánuco, en los casos por delitos de accidente de tránsito, el 

responsable de reparar civilmente no realizó ningún pago en favor de la 

víctima o agraviado, mientras que en un 45%, si se realizó el pago de la 

reparación civil, ya sea de manera parcial o total, de lo que se interpreta, 

que en los ilícitos de sucesos de tránsito, visto en los juzgados 

unipersonales de Huánuco no se estarían cumpliendo cabal mente el 

pago por concepto de resarcimiento civil en favor de víctimas o 

agraviados. 

Tabla 19 

G. ¿Delito de accidente de tránsito? 

Item Frecuencia Porcentaje 

Lesiones leves 6 30% 

Lesiones culposas 1 5% 

Lesiones graves 7 35% 

Homicidio culposo 2 10% 

Con. Estado de ebriedad 4 20% 

Total 20 100% 
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Figura 17 

Delitos de accidente de transito 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: En la figura 17, se observa que de los 

20 expedientes analizados de los juzgados unipersonales de Huánuco, 

por delitos de accidente de tránsito, que corresponden al 100%, un 30% 

corresponden a delitos de lesiones leves, un 5% a delitos de lesiones 

culposas, un 35% a delitos de lesiones graves, un 10% a casos de 

homicidio culposo y el 20% a delitos de conducción en estado de 

ebriedad, de lo que se puede interpretar que en los delitos de accidente 

de tránsito, los tipos penales con mayor incidencia en su comisión son, 

los delitos de lesiones graves y lesiones leves, los que generan mayor 

responsabilidad de reparación civil en las víctimas o agraviados  

Tabla 20   

G. ¿Factor Humano causa del accidente de tránsito? 

Item Frecuencia Porcentaje 

   Si 20 100% 

   No 0 0% 

Total 20 100% 
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Si 
100%

No 
0%

Si No

Figura 18 

Factor de los accidentes de transito 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Análisis e Interpretación: En la figura 18, vemos que, de los 20 

expedientes analizados de los juzgados unipersonales de Huánuco, en 

delitos por accidentes de tránsito, en el 100% de casos  la causa que 

generó el accidente de tránsito responde a un factor humano, de lo que 

se interpreta, que la causa primigenia que genera los delitos de 

accidente de tránsito como lesiones leves o graves u homicidio culposo 

se debe a la acción o descuido de quien conduce el vehículo.  

Análisis e interpretación general: de los 20 expedientes 

analizados por delitos de accidente de tránsito se tiene, que el porcentaje 

más alto de tipos penales que se comenten, son los delitos de lesiones 

leves y graves, que responden en su integridad a causas por factores 

humanos (imprudencia, efectos del alcohol u otras sustancias),  así 

mismo,  en el  100% de dichos casos, todos los jueces unipersonales si 

establecen en sus sentencias  un monto por concepto de reparación civil, 

en favor de la víctima o agraviado, sin embargo, dicha decisión conforme 

a los resultados obtenidos, no estaría adecuadamente motivada ya que, 

solo en un 20% del total se estaría motivando adecuadamente, y es que, 

al momento de establecer el monto por la reparación civil, los 

magistrados no consideran criterios objetivos a fin de sustentar la 
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cuantificación o estimación de a reparación civil, ya que solo en un 15% 

de casos, si se optaron criterios objetivos como la edad y carga 

económica de la víctima. 

Aunado a dichos resultados se tiene que solo en un 20% de casos 

se realizó el cumplimiento total del pago impuesto por concepto de 

reparación civil en favor de la víctima o agraviado, mientras que en un 

25% se realizó el cumplimiento parcial de la obligación pecuniaria 

impuesta por el juez, siendo en un 55% del total de casos que no se 

realizó ningún pago a las víctimas o agraviados, por lo que, aunado a los 

resultados del cumplimiento parcial del pago, no se cumpliría 

íntegramente con la reparación civil en un 80%  del total de casos 

analizados,  

4.2. CONTRASTACIÓN Y PRUEBA DE HIPÓTESIS 

4.2.1. CONTRASTACIÓN CON LA HIPÓTESIS GENERAL  

Que, como se ha explicado a lo largo de la presente investigación, 

el objeto de la reparación civil, conforme lo entiende nuestro sistema 

jurídico y la normativa vigente, es la de restablecer el bien dañado al 

estado o situación anterior de producido el daño y de la indemnización 

por los perjuicios ocasionados; bajo ese entendido, la Hipótesis general 

que se estableció refiere:  

La reparación civil establecida en el proceso penal por delitos de 

accidente de tránsito resulta ineficaz porque no repara el daño de la 

víctima o agraviado en los juzgados unipersonales de Huánuco 2021. 

La cual se contrasta y verifica con los resultados conseguidos 

mediante la aplicación de los instrumentos, obsérvese que conforme a 

los resultados de la tabla N° 01, el 81% de entrevistados considera que 

la reparación civil establecida en favor de la víctima o agraviado, en los 

casos por delitos de accidente de tránsito, no cumple con la función 

resarcitoria, que viene a ser la de reparar e indemnizar el daño producido 

conforme lo manda el artículo 93 del C.P. así mismo, este resultado se 
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refuerza, con lo obtenido de la Tabla N° 16, que establece que en un 

80% de las sentencias analizadas no se cumplió con el pago íntegro de 

la reparación civil, cumpliéndose solo en un porcentaje menor y de 

manera parcial, por lo que, al no venirse produciendo los efectos 

deseados por la reparación civil, para reparar e indemnizar a la víctima 

o agraviado, en razón de la falta de motivación (tabla N° 04), por falta de 

criterios objetivos (tabla N° 03) o parámetros legales establecidos o 

inejecución de la obligación de reparar,  se considera que la hipótesis 

planteada es válida.  

4.2.2. CONTRASTACIÓN CON LAS HIPÓTESIS ESPECÍFICAS  

Se formularon como Hipótesis específicas:  

A.  Las causas que generan la ineficacia de la reparación civil para 

reparar el daño de la víctima o agraviado son la insuficiente motivación 

para establecerla y su inejecutabilidad en los juzgados unipersonales de 

Huánuco 2021. 

Entiéndase que la motivación de una decisión judicial, refiere a los 

fundamentos fácticos y jurídicos en virtud del cual el juzgador judicial 

sostiene su fallo, el cual, en primacía debe de ser la explicación lógica 

de su razonamiento, y por el otro lado hablamos de ejecutabilidad 

cuando algo se ha satisfecho de la forma como se había establecido, en 

la investigación presente, ejecutabilidad refiera al cumplimiento de la 

obligación impuesta al autor de la comisión de un delito de accidente de 

tránsito en favor de la víctima o agraviado como consecuencia de la 

imposición del pago por reparación civil. 

En ese sentido y estando formulada la primera hipótesis especifica, 

bajo el contraste de lo vertido por los entrevistados, en un 74% (tabla N° 

02) se tiene, que los magistrados al momento de establecer la reparación 

civil no tendrían en consideración lo establecido en el artículo 93 y 101 

del código penal, que manda el establecimiento de una reparación e 

indemnización por los daños producidos, como consecuencia de la 

comisión de un delito, esto se ve reforzado con los datos recabados del 

análisis a los expedientes judiciales en casos por delitos de accidente de 
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tránsito, y es que conforme a lo arrojado por la tabla N° 14, la motivación 

en el extremo de la reparación civil no se presenta en un 80% de los 

casos analizados, y es que el juez sustenta su decisión en no más de 

dos o tres considerandos, dejando de lado el desarrollo de los distintos 

presupuestos de la reparación civil , y sobre todo el presupuesto del 

daño, en su naturaleza patrimonial y extrapatrimonial, así mismo, viendo 

los resultados de las tablas N° 06  y 16 ambas guardan coherencia en el 

extremo de enfatizar que los obligados de reparar el daño no cumplen 

con las obligaciones impuestas por el juez a fin de reparar el daño 

proveniente de la comisión del delito de accidente de tránsito, por lo que 

dichas causas estarían generando que la reparación civil resulta ineficaz 

para reparar el daño, tomándose como valida la hipótesis planteada.  

B.  Los efectos que generan la ineficacia de la reparación civil para 

reparar el daño producido son la desprotección de la víctima o agraviado 

y una situación de impunidad en el condenado en los juzgados 

unipersonales de Huánuco 2021. 

Conforme a los resultados obtenidos, mediante la entrevista (tabla 

N° 09) se evidencia que la inejecución de la reparación civil en los delitos 

de accidente de tránsito genera desprotección a la víctima, en tanto este 

lo que pretende en el proceso penal  es la restitución del bien dañado, 

que se le reembolse los gastos sufridos etc. en tanto la satisfacción 

punitiva del estado se encuentra a merced del fiscal, por lo que, la 

víctima al no encontrar satisfecha su pretensión resarcitoria se allá en un 

sentido de desprotección frente al daño producido y más aún si para 

procurarse la reparación del daño tiene que concurrir al proceso 

desembolsando gastos para ejercitar su defensa, así mismo y conforme 

a lo recabado por la tabla N° 10, el no cumplimiento de la obligación de 

reparar civilmente a las víctimas o agraviados, genera una situación de 

impunidad, más en cuanto las penas impuestas a los responsables de 

estos delitos les devienen sanciones penales que no superan los 4 años, 

por ende resultan suspendidas,  por lo que, bajo la normativa impuesta 

y la falta de exigencia legal para el cumplimiento de la obligación de 

reparar, la hipótesis específica deba de comprenderse válida y cierta.  
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CAPÍTULO V 

DISCUSIÓN DE RESULTADOS 
 

5.1. CONTRASTACIÓN DE RESULTADOS DEL TRABAJO DE 

INVESTIGACIÓN   

El propósito principal de la investigación fue la de conocer porque 

estarían resultando ineficaces las reparaciones civiles en el proceso penal en 

los delitos de accidente de tránsito, para reparar el daño de la víctima o 

agraviado, siendo ello así, y en razón de los resultados obtenidos, se acepta 

la hipótesis general, la cual se formula indicando que, la reparación civil 

establecida en el proceso penal por delitos de accidente de tránsito resulta 

ineficaz porque no repara el daño de la víctima o agraviado, el cual guarda 

relación con la investigación de Mayorga (2016), quien refiere que se presenta 

un limitado resarcimiento integral a las víctimas de delitos de tránsito, al no 

determinarse de manera concreta y específica la asunción de la reparación 

integral, en esa misma línea Leyton (2008) afirma que la víctima o agraviado 

no encuentra una reparación de los daños acaecidos dentro del proceso 

penal, porque este solo suele enfocarse en el castigo punitivo, y lo establecido 

en la norma deviene en letra muerta. 

Así mismo, se tuvo como objetivo específico, saber cuáles son las 

causas que estarían generando a que la reparación civil establecida en razón 

de los delitos de accidente de tránsito no esté reparando el daño a las víctimas 

o agraviados, las cuales bajo la hipótesis planteada sería por causa de una 

insuficiente motivación para establecerla y su falta de ejecutabilidad por parte 

de los responsables, la cual guarda una relación directa con lo hallado por  

Cencía (2017), quien concluye que los jueces penales al momento de motivar 

sus decisiones en el extremo de la reparación civil no se sujetan a criterios o 

parámetros objetivos sino meramente subjetivos, los cuales resultan 

manifiestamente insuficiente para establecer y reparar el daño ocasionado a 

la víctima, Por su parte Esquen (2019) concluye que existe una gran incidencia 

en la falta de reparación civil en los delitos de tránsito debido a los factores 



 

75 
 

que la determinan, como la falta de valoración objetiva que sustente la 

motivación y la inejecutabilidad por el imputado responsable. 

En lo que refiere al segundo objetivo específico, tuvo por propósito 

conocer los efectos de la ineficacia de la reparación civil, en las víctimas o 

agraviados por los delitos de accidente de tránsito, siendo la hipótesis 

planteada, que está generaría desprotección a la víctima y establecería 

situación de impunidad en los responsables de reparar el daño, Hipótesis que 

guarda relación directa con los resultados obtenidos de la entrevista a los 

conocedores en el tema, en el cual un 67% (tabla 10) consideraba que el 

incumplimiento de la obligación impuesta a los responsables de  reparar el 

daño producto del delito de accidente de tránsito, generaban desprotección a 

la víctima porque estas no encontraban justicia en la jurisdicción penal para 

que se le repare el daño y  una sensación de impunidad, ya que, los 

responsables del hecho punible dañoso no recibían pena efectiva ni resarcían 

el daño producido.  
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CONCLUSIONES 
 

1. Se concluye que: La reparación civil establecida en el proceso penal por

delitos de accidente de tránsito vistos en los juzgados unipersonales de

Huánuco durante el periodo 2021, resultan ineficaces, porque el pago no

repara, no restablece, ni indemniza íntegramente el bien o los derechos

afectados de la víctima o agraviado, debido a que los montos pecuniarios

establecidos en el proceso penal, no compensan la magnitud del daño

producido, ni del gasto generado para su obtención, y además porque lo

sentenciados incumplen total o parcialmente con la obligación establecida

en la sentencia por concepto de reparación civil.

2. Las causas que generan la ineficacia de la reparación civil para reparar el

daño en víctimas y agraviados en los delitos de accidente de tránsito, son:

primero, la falta de una adecuada motivación en el extremo de la

reparación civil, que fundamente los presupuestos objetivos del daño, que

conlleven a una debida  cuantificación y/o estimación del daño; segundo,

la falta de exigibilidad a los sentenciados, en el cumplimiento de la

ejecución de lo obligación de reparar a las víctimas o agraviados.

3. Los efectos que genera la ineficacia de la reparación civil en la víctimas o

agraviados de los delitos de accidente de tránsito, son: la desprotección

de la víctima o agraviado  y una situación de impunidad en el condenado,

ya que, al no hallarse satisfecha la pretensión resarcitoria de la víctima o

agraviado de un ilícito de accidente de tránsito, se le somete a una

situación de desprotección, debido a la sujeción a los efectos nocivos del

hecho punible no reparados, así mismo, se genera una situación de

impunidad en los responsables, debido a que, por la naturaleza de la

sanción penal de estos tipos penal, estas no son penas efectivas sino

suspendidas.
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RECOMENDACIONES 
 

1. A los magistrados de los juzgados unipersonales de Huánuco, al momento

de establecer la reparación civil, en favor de las víctimas o agraviados de

los delitos de accidentes de tránsito adoptar criterios objetivos y

equivalentes al daño producido, que posibiliten el resarcimiento integral

en la mayor medida posible del bien o derecho afectado y que ante casos

de incumplimiento de los obligados de reparar se adopten medidas

correctivas o coercitivas a fin de ver satisfechas el pago de la reparación

civil.

2. Que, el poder judicial de Huánuco promueva cursos de especialización a

los magistrados penales en temas de juicio de responsabilidad civil, a fin

de ampliar el conocimiento en temas de resarcimiento e indemnización.

3. A los representantes del ministerio público y dirección de la defensa

publica se brinde mayor asistencia legal  a las víctimas o agraviados de

los delitos de accidente de tránsito, a fin de tutelar la pretensión

reparadora y ante el incumplimiento de los pagos por reparación civil,

promover ante el juez competente la revocación de los beneficios

concedidos a los obligados responsables.
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ANEXO 1

MATRIZ DE CONSISTENCIA

 “Ineficacia de la reparación civil para reparar el daño proveniente de delitos de accidente de tránsito juzgados unipersonales Huánuco 2021”

PROBLEMA OBJETIVO HIPÓTESIS VARIABLE INDICADORES METODOLOGÍA 

 
PROBLEMA 
GENERAL 
¿Por qué resulta 
ineficaz la reparación 
civil establecida en los 
procesos  penales por 
el delito de accidentes 
de tránsito, para reparar 
el daño de la víctima o 
agraviado en los 
juzgados unipersonales 
de Huánuco 2021? 
 
 
 

 
OBJETIVO GENERAL  
Explicar cuáles son las 
razones que están 
generando a que las 
reparaciones civiles 
establecidas en favor de 
la víctima o agraviado en 
el proceso penal por 
delito de accidente de 
tránsito estén resultando 
ineficaces para reparar el 
daño producido en los 
juzgados unipersonales 
de Huánuco 2021. 
 

 
HIPÓTESIS GENERAL  
La reparación civil 
establecida en el 
proceso penal por 
delitos de accidente de 
tránsito resulta ineficaz 
porque no reparar el 
daño de la víctima  o 
agraviado en los 
juzgados unipersonales 
de Huánuco 2021 
 
. 
 
 

 
 
 
 
 
 

Variable 
Independiente 

(V.I.) 
Ineficacia de la 
reparación civil 

 

 

• Funciones de la 
responsabilidad  civil  

• Contenido de la 
reparación civil  

• Criterios para 
determinar la 
reparación  civil   

• Motivación de la 
reparación civil 

• Insolvencia del 
condenado  

• Incumplimiento total o 
parcial de pago de 
reparación civil 

 

 
TIPO: Aplicada 
ALCANCE O NIVEL 
Investigación Descriptiva 
explicativa  
DISEÑO: 
Diseño descriptivo 
simple  
MÉTODO:  
Deductivo 

 
 

M                      O 

                          

 

Esquema diseño 
descriptivo  
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PROBLEMAS 
ESPECÍFICOS 
 
PE1.- ¿Cuáles son las 
causas que generan, 
que la reparación civil 
establecida en el 
proceso penal por el 
delito de accidente de 
tránsito no esté 
reparando el daño de la 
víctima o agraviado en 
los juzgados 
unipersonales de 
Huánuco 2021? 
 
PE2.- ¿Cuál es el 
efecto que tiene la 
ineficacia de la 
reparación civil, en la 
reparación del daño de 
la víctima o agraviado 
establecida en el 
proceso penal por el 
delito de accidente de 
tránsito en los juzgados 
unipersonales de 
Huánuco 2021? 

 
OBJETIVOS 
ESPECÍFICOS  
 
OE1.- Identificar las 
causas que generan a 
que la reparación civil 
establecida en el proceso 
penal por delito de 
accidente de tránsito no 
esté reparando el daño  
producido a la víctima o 
agraviado en los juzgados 
unipersonales de 
Huánuco 2021. 
 
 
OE2.- Describir cuales 
son los efectos que tiene 
la ineficacia de la 
reparación civil en el 
resarcimiento del daño de 
la víctima o agraviado 
establecida en el proceso 
penal por el delito de 
accidente de tránsito en 
los juzgados 
unipersonales de 
Huánuco 2021 

 
HIPÓTESIS 
ESPECIFICA  
HE1. Las causas que 
generan la ineficacia de 
la reparación civil para 
reparar el daño de la 
víctima o agraviado son 
la insuficiente 
motivación para 
establecerla y su 
inejecutabilidad  en los 
juzgados unipersonales 
de Huánuco 2021 
 
 
HE2. Los efectos que 
generan la ineficacia de 
la reparación civil para 
reparar el daño 
producido son la 
desprotección de la 
víctima o agraviado  y 
una situación de 
impunidad en el 
condenado en los 
juzgados unipersonales 
de Huánuco 2021 

 
 
 
 

Variable 
dependiente 

(V.D.) 
Delitos de accidente 

de transito 
 

 

• Factor humano  

• Factor climático 

• Factor infraestructura 

• Costos primarios  

• Costos secundarios 

• Homicidio culposo  

• Lesiones culposas 

• Omisión de socorro 

• Daño simple 
• Conducción en 

estado de ebriedad 

 
M = Muestra 
O = Observación de 
Muestra 

 
POBLACIÓN: 
 Sujetos: Jueces y 

Abogados   
litigantes 

 Objetos: Expedientes 
Judiciales 
TIPO DE MUESTRA: 
No probabilístico  
TAMAÑO DE 
MUESTRA: 
 Sujetos:  
2 jueces   
Especializados 
 25 abogados litigantes 
Objetos: 
20 expedientes con 
sentencia por D. de A.T.  
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ANEXO 2 

CONCENTIMIENTO INFORMADO  
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ANEXO 3 

GUIA DE ENTREVISTA  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

86 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

87 
 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

88 
 

 

ANEXO 4 

 

MATRIZ DE ANÁLISIS DOCUMENTAL 
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ANEXO 5 
 

EXPEDIENTES JUDICIALES  
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