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RESUMEN

La accion ilicita de usurpacion esta prescrita en los articulos 202 y 204
de la Ley Penal. La accion ilicita de la usurpacion es un acto de desarrollo
inmediato, es decir, se presenta desde el momento decisivo en que el infractor
ingresa ilegalmente al bien inmueble, pero sus consecuencias son de caracter
permanente, ya que afecta los derechos del legitimo duefio o poseedor del
bien perteneciente. Las conductas tipicas para esta configuracion del delito
vienen a ser la violencia, las amenazas, el engafio y el aprovechamiento

abusivo de la confianza.

En la actualidad la provincia de Huanuco viene siendo presa de la
comision de este hecho delictivo por el incremento de su poblacion y la asi
este genera la necesidad de poder contar con un lugar o sitio donde vivir,
situacion que es aprovechada a su conveniencia por los traficantes de
terrenos para buscar los terrenos de gran extension para tomar la posesion
de manera ilegitima y luego buscan consolidarse a través de asociaciones

para disimular ante la autoridad de que no son usurpadores.

El delito de usurpaciéon cada vez va en aumento en Huanuco, y las
autoridades competentes perdieron el control, ya que existe un gran alto
porcentaje de este delito, motivos por los cuales los casos de Usurpacién no
se han resuelto eficazmente dentro del plazo determinado para la
investigacion, hecho que es utilizado por los usurpadores para realizar los
actos de transferencia ilegal de los predios que fueron tomados por los
usurpadores, y el propietario o posesionario convirtiéndose en un espectador

de como destruyen sus predios.

Del resultado de la investigacion se advierte que en el 90% de los
investigados no tienen los estudios superiores, siendo este uno de estos los
factores que se encuentran asociados a la comision de la accion ilicita de la
usurpacion; asimismo, los predios que son usurpados se encuentran ubicados

cerca de la ciudad de Huanuco.

Palabras claves: posesion, propietario, turbacién, desalojo, tiempo,

usurpadores.



ABSTRACT

The illicit action of usurpation is prescribed in articles 202 and 204 of the
Criminal Law. The illicit action of usurpation is an act of immediate
development, that is, it occurs from the decisive moment in which the offender
illegally enters the real estate, but its consequences are permanent, since it
affects the rights of the legitimate owner or possessor. of the belonging
property. The typical behaviors for this configuration of the crime are violence,

threats, deception and abusive use of trust.

Currently, the province of Huanuco has been caught by the commission
of this criminal act due to the increase in its population and this generates the
need to be able to have a place or place to live, a situation that is taken
advantage of at their convenience by the land traffickers to search for large
areas of land to take possession illegitimately and then seek to consolidate
themselves through associations to disguise from the authority that they are

not usurpers.

The crime of usurpation is increasing in Huanuco, and the competent
authorities lost control since there is a high percentage of this crime, reasons
why the cases of Usurpation have not been effectively resolved within the
period determined for the investigation. , a fact that is used by the usurpers to
carry out acts of illegal transfer of the properties that were taken by the
usurpers, and the owner or possessor becoming a spectator of how their

properties are destroyed.

From the result of the investigation, it is noted that 90% of those
investigated do not have higher education, this being one of the factors that
are associated with the commission of the illicit action of usurpation; Likewise,

the properties that are usurped are located near the city of Huanuco.

Key words: possession, owner, disruption, eviction, time, usurpers.



INTRODUCCION

El avance de este trabajo de investigacion se desarroll6 en los
Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco, 2021 - 2023, la muestra esta
conformada por 10 Expedientes cuyo delito denunciado es la Usurpacion. El
presente trabajo de investigacion reune los requisitos de una investigacion
Basica y aplicada, se uso la técnica de la Documentacion y el Instrumento es
la Guia de Observacion; en el capitulo I: proyectamos el problema de
investigaciébn donde se ha desarrollado del porqué la Usurpacion es una
problemética en la provincia de Huanuco y como viene afectando a la
sociedad, el riesgo que se corre si no se soluciona de manera oportuna esta
problematica, ya que, en la actualidad los casos de usurpacién a nivel de la
investigacién suelen durar mas de tres afios y los propietarios o legitimos
posesionarios se sienten impotentes ante los actos que realizan los
usurpadores dentro de sus predios, asimismo, en el primer capitulo se ha
planteado la formulacion de la probleméatica general y especifica, de la misma
manera los objetivos de la investigacion a tratarse, como también se
fundament6 la justificacion, las limitaciones y viabilidad del trabajo de

investigacion.

En el capitulo II: Se desarroll6 el marco tedrico, en el cual se agregé los
antecedentes internacionales, nacionales y locales, referentes al tema de
investigacion y sus respectivas variables, para tal fin tuvimos que realizar un
estudio minucioso de todas las tesis que encontramos y elegir cual es el
antecedente mas adecuado que se tuvo que consignar, las bases teéricas con
sus respectivas citas, para tal fin también se tuvo que realizar un estudio
minucioso de diversos libros revistas e informacion que se encuentra a través
del Google, seguidamente pasamos a la definicion de los conceptos basicos
gue fue desarrollado de forma cuidadosa y relacional al tema como considera
la investigadora en el presente trabajo, asi luego hipotesis, variables, y la
operacionalizacion de variables que se encuentran en el problema de

investigacion.

En el capitulo Ill: Se ha desarrollado el método de la investigacion,

disefio, tipo, nivel, enfoque, métodos, poblacion y muestra, se uso la forma

Xl



metodoldgica de la investigacion de no probabilistica, ya que, han sido
elegidos a criterio de la investigadora.

En el capitulo IV: Se expone los resultados, analisis e interpretacion
de ello (resultados), asimismo la interpretacion y la contrastacion de las
hipotesis de la informacion recogida o extraida del instrumento el cual se
utilizé en el presente trabajo de investigacion.

En el capitulo V: Se presenta la discusion de los resultados, se desarrolla
las conclusiones contenidas en el presente trabajo de investigacion, asi como
también las recomendaciones el cual son posibles soluciones a la

problematica planteada en la descripcién del problema de investigacion.

Xl



CAPITULO |

PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. DESCRIPCION DEL PROBLEMA

En América Latina somos espectadores gracias a las fuentes de la
informacion (Television informativa, Periddicos, etc.), sobre el principal
problema que viene siendo el excesivo crecimiento poblacional y la falta de
vivienda en las capitales, en este contexto los estados y las autoridades
competentes han introducido politicas que permiten dar lucha a esta situacion.
Ante este hecho la politica publica ha creado programas que permiten el
acceso formal a la vivienda, pero en los ultimos 5 afios, a medida que la
poblacion hispana ha crecido, estos programas han sido ineficaces y la lucha

por el espacio habitacional ha resurgido (Cuya, 2018, pag. 17).

La creciente frecuencia de las invasiones de tierras en nuestro pais, que
no sélo las llevan a cabo los pobres y los necesitados de vivienda, sino que
también es un negocio muy rentable, que requiere cambios importantes de
caracter significativo en las propuestas con el objetivo de mejorar la calidad
de la gestién del suelo en sus tipos de niveles - social, econémico, politico y
doctrinal - se caracteriza por un mayor enfoque en las necesidades sociales
ante situaciones conflictivas que surgen mas de los problemas sociales que
enfrenta la actual poblacion social del Peru. La accion ilicita de la usurpacion,
al igual que el acto ilicito de robo, es uno de los delitos mas comunes y graves
en nuestra provincia de Huanuco. El estallido inmobiliario ha sido basicamente
la invasion o destruccion de propiedades ajenas por parte de delincuentes. En
el caso especial "Los Terribles de Huanuco", el fiscal solicito al juez la prision
preventiva de 20 miembros de una organizacién criminal sospechosos de

usurpacion y trafico de tierras (Pag3, 2019).

Dentro del contenido del C.P., se tipifica en el art. 202°, establece la pena
privativa de libertad no menor de 2 ni mayor de 5 afos, y en caso de ser un
hecho agravado no menor de 5 ni mayor a 12 (art. 204) (Editores, 2019). La

usurpacion viene a ser una accion ilicita que se comete inmediatamente; por

13



ello la responsabilidad se materializa en cuanto el agente o el sujeto activo se
establece dentro de un inmueble de forma ilegitima, el cual el art. 202 y 204
menciona, los efectos que desarrolla este comportamiento es la forma
permanente los derechos del legitimo poseedor del bien inmueble. Las
acciones que son castigables para esta accion se daran en cuanto cometan
el delito mediante la violencia, la amenaza, la astucia para el engafio y el
abuso de la confianza. Para volver a mencionar que estos puntos
mencionados en este anterior parrafo deben ser desarrollados para completar
el despojo del bien inmueble, y no tienen el fin de quedarse dentro del bien
por ya haber cometido los puntos mencionados, originandose asi un problema
en la sociedad que debe ser tratado con mayor severidad; motivo por la cual
y basado en el caracter reprochable que representa el desarrollo de

mencionados actos ilicitos (Legis.pe, 2017).

Este trabajo de investigacion pretende analizar cuales son las razones o
factores sociales asociados a la comision de la accidn ilicita de la usurpacion,
para tal efecto recopilaremos informacién de los expedientes tramitados ante
Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco, 2021 - 2023, teniendo como
base nuestra C.P.P (Constitucion Politica del Perua), la misma que en el art.
70, refiere sobre qué. - El derecho de Propiedad es inviolable. El Estado
garantiza. Se ejerce en armonia con bien comun y dentro de los limites de
legislacion (Republica, 2018), asi también tenemos las defensas posesorias y
quienes pueden defender la posesion regulado en nuestro C.C. Peruano que
establece: La posesion es la facultad de hecho de uno o mas poderes que son
desligables a la Propiedad (bienes inmuebles) (Editores, Codigo Civil, 2017),
y el En el C. P. (Editores, 2019). Donde la accion ilicita de la usurpacion se

encuentra regulado en los art. 202 - 204.
1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1. PROBLEMA GENERAL

- ¢Cudles son los factores sociales asociados a la comision del
delito de wusurpacion de terrenos, Juzgados Penales

Unipersonales de Huanuco, 2021 - 20237

14



1.2.2.

PROBLEMAS ESPECIFICOS

¢ El factor social econémico esta asociado a la comision del delito
de usurpacion de terrenos, Juzgados Penales Unipersonales de
Huénuco, 2021 - 20237

¢ El factor social grado de instruccion esta asociado a la comision
del delito de wusurpacidon de terrenos, Juzgados Penales

Unipersonales de Huanuco, 2021 - 20237

¢ El factor social migracién esta asociado a la comision del delito
de usurpacion de terrenos, Juzgados Penales Unipersonales de
Huénuco, 2021 - 2023

1.3. OBJETIVOS

1.3.1.

1.3.2.

OBJETIVO GENERAL

Conocer los factores sociales que estan asociados a la comision
del delito de usurpacion de terrenos, Juzgados Penales
Unipersonales de Huanuco, 2021 - 2023.

OBJETIVOS ESPECIFICOS

Analizar si el factor social econémico esta asociado a la comision
del delito de usurpacion de terrenos, Juzgados Penales

Unipersonales de Huanuco, 2021 - 2023.

Analizar si el factor social grado de instruccion esta asociado a la
comision del delito de usurpacion de terrenos, Juzgados Penales

Unipersonales de Huanuco, 2021 - 2023.

Analizar si el factor social migracion esta asociado a la comision
del delito de usurpacion de terrenos, Juzgados Penales

Unipersonales de Huanuco, 2021 - 2023.

1.4. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

Mi trabajo de investigacion se justific, porque dia a dia somos testigos

15



del crecimiento de la poblacién y la necesidad de contar con un terreno para
construir una vivienda, esta haciendo que se cometa el delito de usurpacion, y
a través del presente trabajo de investigacion pretendemos conocer sobre los
factores sociales asociados a la comision de la accion ilicita de la usurpacion

en predios cercanos a la ciudad de Huanuco.

La funda mentalidad de este trabajo de investigacion radica en poder
demostrar a la sociedad que la usurpacién afecta los derechos que ostenta el
legitimo propietario poseedor o el posesionario, y cuales son las
consecuencias de la comisién de este delito; asimismo, el presente trabajo
sirve como guia para futuras investigaciones que se realizaran sobre la
usurpacion de terrenos u otros trabajos de investigacion que tengan nocion o

relacion con el tema presentado.
1.5. LIMITACIONES DE LA INVESTIGACION

Las limitaciones son resultado de las restricciones propias que se dan
particularmente ante la ejecucion de una accién objetivizado a un futuro,
dentro de ello alcanza a nuestro tema de investigacion, por ello este trabajo
investigativo se puntualiza por las debilidades que se originan dentro del
estudio; por ello en este presente trabajo de investigacion se origina ciertas
limitaciones en cuanto al tiempo y economia, en cuanto a las acciones de
trAmite en el ambito administrativo, necesarios para poder impulsar la

ejecucion del presente trabajo de investigacion juridica.
1.6. VIABILIDAD DE LA INVESTIGACION

Este presente trabajo de investigacion satisface las caracteristicas,
condiciones de caracter técnicas y operativas que garantizaron el

cumplimiento de los objetivos propuestos.

Se obtuvo acceso a datos fundamentales, el cual, como las fuentes
bibliograficas, los antecedentes relacionados al tema, docentes asesores que
nos brinda nuestra universidad prestigiosa de Huanuco que cuenta con
profesionales especialistas en la materia y también metoddlogos las cuales

apoyaron en la eficacia del desarrollo de los objetivos trazados en el estudio
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Gracias al ahorro de mis recursos econémicos, obtuvimos un apoyo
gracias a ello, asi como también un asesor especialista en metodologia de la
investigacion. La metodologia aplicada dentro del estudio sistematico el cual
se desarrolla el analisis cuidadoso y riguroso de las normas juridicas y
asimismo de doctrinarios que siguen el camino en cuanto al conocimiento
legal de la problematica existente. Tiene la perspectiva analitica e
interpretativa de estas situaciones cotidianas sociales, ello con la meta de
analizar los factores sociales que ocasionan la comisién del delito de
usurpacion. En lo que concierne la temporalidad de la realizacion de este
estudio, se logrdé desarrollar a un corto plazo, por la razébn de que esta

investigacion esta en linea a los hechos que ocurrieron en el afio 2021 - 2023.
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CAPITULO Il

MARCO TEORICO

2.1. ANTECEDENTES

2.1.1. ANTECEDENTES INTERNACIONALES

a) Se encontro latesis de: Jiménez Paris, José Miguel
Universidad: Complutense de Madrid
Afio: 2017
Ciudad: Madrid-Espafa
Para obtener: el Grado de Doctor
Titulo: Usurpacion de bienes inmuebles

Resumen.- El Codigo Penal de 1995 ha reintroducido la tipificacion
de la ocupacién pacifica de bienes inmuebles para tutelar la propiedad
inmobiliaria frente a los ataques subrepticios, clandestinos o realizados
con fuerza en las cosas. La tipificacion de esta conducta antisocial, y el
reconocimiento de la propiedad como derecho constitucional, no han
sido Obice para que exista una oposicion por diversos operadores
juridicos a la aplicacion de este precepto legal, una gran permisividad
institucional a favor de la misma, y diversos intentos parlamentarios de

derogacion.

Conclusion: Necesariamente la tipificacion sirve para tutelar, pero
no solo el patrimonio inmobiliario, se considera que también el orden

publico y la seguridad del tréafico.

Comentario.- La usurpacion pacifica del bien inmueble es un tema
relevante en el ambito juridico que plantea desafios en cuanto a su
regulacion y aplicacion, buscando equilibrar la proteccion de la posesion
con lajusticiay el respeto a los derechos de todas las partes involucrada.
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b) Se encontré la tesis de: Sierra Manzanares, José Manuel
Universidad: Universidad Internacional de la Roja
Ano: 2018
Ciudad: Madrid
Para obtener: el Grado de titulada en el derecho
Titulo: Usurpacion de bien inmueble: Art. 2245.2 del Cédigo Penal

Resumen.- En el presente trabajo tratamos principalmente una de
esas vertientes, la ofrecida por el Cédigo Penal, la “Usurpacion pacifica
de bienes inmuebles”, articulo 245.2, dando pequefas pinceladas sobre
las otras dos vias, que figuran en el Cédigo Civil y en la Ley de Proteccion
a la Seguridad Ciudadana. Se finalizara con una visién policial del
fendbmeno y con dos instituciones (las mafias y la empresa Desokupa)

que han nacido aprovechando el negocio que ha generado la ocupacion.

Conclusion: Que no se debe olvidar que lo que se busca es la
proteccion eficaz del derecho a la propiedad para brindar la seguridad

juridica que todo ciudadano y empresas del estado.

Comentario.- En cualquier legislacién donde se regula como delito
la usurpacion de bienes inmuebles, este juega un papel crucial en la
proteccion de la propiedad y en la preservacion del orden social, siendo
necesario su analisis continuo para garantizar su eficacia y adecuacion

a las necesidades de la sociedad.

2.1.2. ANTECEDENTES NACIONALES

a) Se encontrd latesis de: Cuya Torres, Lidia Enith
Universidad: Universidad Cesar Vallejo
Afio: 2018

Ciudad: Lima
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Para obtener: el grado de Maestra en Derecho y Procesal Penal

Titulo: Criterios del Juez en la aplicacion del numeral 4, articulo

202° del delito de usurpacién Distrito Judicial Lima Este 2018

Resumen.- Se considera que el tipo penal debe reunir los
presupuestos establecidos en ley, acreditandose el dolo o la intencion
de poseer el bien. Asimismo, los elementos constitutivos del delito es
tener la posesion ajena mediante el ingreso ilegitimo, por los actos
ocultos cuando el poseedor no se encuentra en el inmueble, o estos
supuestos muchas veces se subsumen en los incisos 1,2 y 3 del articulo
202 del delito de usurpacion Palabras clave: criterios del juez,

Usurpacion, actos ocultos.

Conclusion: El autor concluye en que los jueces penales del
distrito judicial de Lima Este, que los sujetos activos que ingresan al bien
inmueble ajeno, lo hacen con el fin de evitar que se les descubra, por
ello usa actos aparentes para poder permanecer de forma secreta en la
posesion, esto con el objetivo de no ser descubierto por el poseedor
legitimo. Por otro lado, refiere que existe otra forma que se desarrolla la
posesion por este tipo de sujetos, en cuanto al uso de la precaucion y el
desconocimiento de la victima, para ello mediante el engafio presenta
constancias de posesion, contratos de forma simulada, o actas de

conciliaciéon con el fin de ingresar al inmueble.

Comentario.- El analisis de los criterios del juez en la aplicacion de
esta disposicion legal especifica es fundamental para comprender como
se enfrenta el problema de la usurpacion de bienes inmuebles en el
distrito judicial de Lima Este y para identificar posibles areas de mejora

en el sistema judicial en relacion con este delito.
b) Se encontro latesis de: Alcalde Lopez, Cheryll Caolyn
Universidad: Inca Garcilaso de la Vega

Ano: 2017
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Ciudad: Lima
Para obtener: el grado de Maestra en derecho penal

Titulo: El delito de usurpacion y la sancion en la legislacion penal

en el Peru

Resumen: Para sancionar a quienes cometan delito de usurpacion,
independientemente de cuando lo hubiesen llevado a cabo, los jueces
deberan tomar en cuenta que la violencia en este ilicito por turbacién de

la posesion se ejerce tanto sobre las personas como sobre las cosas.

Conclusion: Obtenidos los datos de nuestro trabajo de
investigacion permitié concluir que el estrado o la alteracién sobre los
linderos de un bien inmueble, se impondra una sancién o penalizacién

ejemplar respecto a la responsabilidad penal del delito cometido.

Comentario.- El estudio del delito de usurpacion y la sancion en la
legislacion penal en el Peru es fundamental para comprender como se
enfrenta este tipo de conductas antisociales, garantizar la proteccion de

la propiedad y promover un sistema de justicia efectivo y equitativo.

c) Se encontrd la tesis de: Garcilazo de la Vega Rosado, Marco
Antonio

Universidad: Cesar Vallejo

Ano: 2018

Ciudad: Lima

Para obtener: el grado de Maestra en derecho penal

Titulo: Las consecuencias juridicas del Delito de Usurpaciéon de

inmuebles en el Distrito Judicial de Ventanilla, 2018

Resumen: La presente investigacion titulada: Las consecuencias
juridicas del Delito de Usurpacion de inmuebles en el Distrito Judicial de

Ventanilla, 2018, tuvo como objetivo general determinar cuales son las
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consecuencias juridicas del delito de usurpacion de inmuebles del
Cédigo Penal Peruano. EI método empleado fue inductivo, el tipo de
investigacion fue basica, de nivel descriptivo, fue de enfoque cualitativo,

de disefio no experimental-transversal.

Conclusion.- Acerca del tercer objetivo, recopilada las
contestaciones de los operadores juridicos en cuanto a la entrevista, nos
brind6 dar una respuesta que los entrevistados no tienen conocimiento
sobre lo estipulado al margen de la Ley N° 30076, consecuencia de ello
en parte de los operadores, originan una interpretacion errbnea en
cuanto a las sentencias, no adecuadas segun el delito que se ha

cometido por el sujeto activo.

Comentario: La investigacion sobre las consecuencias juridicas
del delito de usurpacion en el Distrito Judicial de Ventanilla en 2018
proporciona informacion valiosa para los operadores juridicos, las
autoridades y la sociedad en general, ya que contribuye a una mejor
comprension de los desafios legales y sociales asociados con este tipo
de conducta delictiva. Ademds, puede servir como base para la
implementacion de medidas preventivas y correctivas que contribuyan a
fortalecer el sistema de justicia y proteger los derechos de propiedad y

posesion en la regidn.
2.1.3. ANTECEDENTES LOCALES
a) Se encontr6 latesis de: Benancio Marcelo, Pedro Claudio.
Universidad: Universidad de Huanuco
Afio: 2018
Ciudad: Huanuco
Para obtener: el Titulo de Abogado

Titulo: El plazo razonable en la investigacion preliminar y la

persecucion de los delitos de usurpacion investigados por las fiscalias
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2.2.

provinciales penales corporativas del distrito judicial de Huanuco, 2017

Resumen: El presente trabajo de investigacion contiene el informe
de los aspectos mas significativos sobre el plazo razonable en la
investigacion preliminar y la persecucion de los delitos de usurpacion,

siendo un aporte al conocimiento cientifico en las ciencias del Derecho.

Conclusion: Obtenido los resultados se llega a la conclusion que
la gestion fiscal es muy baja en participacion con los policias y abogados,
en el desarrollo de la investigacion preliminar en casos de la accion ilicita
de la usurpacion, en consecuencia, se evidencia la falta de diligencia en
cuanto a la responsabilidad de los fiscales provinciales para poder llevar
de forma rapida una investigacion preliminar, habiendo, por otro lado, la

falta de respeto sobre el plazo razonable.

Comentario: La investigacion sobre el plazo razonable en la
investigacion preliminar y la persecucion de los delitos de usurpacion en
el distrito judicial de Huanuco en 2017 es fundamental para evaluar la
eficacia del sistema de justicia en la lucha contra este tipo de delitos y

para identificar posibles areas de mejora.
BASES TEORICAS

2.2.1. ANTECEDENTES EVOLUTIVOS DEL PROBLEMA DE
ESTUDIO

2.2.1.1. CONTEXTO HISTORICO

La inviolabilidad de la casa esta prohibida desde la época
romanay se conoce como una violacion de la Pax Deorum, porque
impide a la familia ocupar un espacio o terreno y ha sido un
problema durante muchos afios, por lo que también ocurre en el

Perd con la Ley N.° 1897/2012 y 1911/2012 (Gonzales C. , 2019,
pag. 7).

Finalmente, en la ley introducida el 19 de agosto del 2013 con
la ley N.° 30076 en el cual incorpord concesiones secretas tipicas,
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pero ahora se observa que las concesiones de tierras contindan
teniendo consecuencias sociales y de propiedad para la poblacion
a medida que los delincuentes se vuelven mas sofisticados de su
modus operandi, debido a la inadecuada supervision legal, esto ha
creado una creciente sensacion de inseguridad entre los acusados,
afectando su disfrute de los derechos de propiedad sobre bienes

inmuebles (Gonzales C. , 2019, pag. 7).
2.2.1.2. CONTEXTO POLITICO

El Congreso de la Republica aprobé la Ley N.° 30076,
publicada en el Diario Oficial del Peru el 19 de agosto de 2013, que
incorpora el articulo 202, numeral 4 del Codigo Penal, para que los
administradores judiciales puedan utilizar adecuadamente los
actos de usurpacién, que segun el derecho penal sustantivo no
cubren actividades secretas, estan sujetos a sanciones legales y
estas actividades no quedan impunes (Ley N° 300076, 2013, pag.
5).

2.2.1.3. CONTEXTO CULTURAL

De acuerdo con la implementacion del articulo 202. 4,
transcurrio 7 afios desde su entrada en vigor, e incluso los
operadores juridicos de Huanuco no se han pronunciado sobre este
planteamiento mediante sentencias o dictimenes sobre la
modalidad de la usurpacion, lo que refleja la incapacidad de los
administradores judiciales para realizar esta practica, que afecta los
derechos de afectado (Paris, 2017, pag. 1540).

2.2.1.4. CONTEXTO SOCIAL

Este trabajo nos llevara a definir el papel del fiscal en la
sociedad y definir el propoésito de la investigacion(Paris, 2017, pag.
1540).
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2.2.2. LEGISLACION COMPARADA DEL DELITO DE USURPACION

En el Codigo Penal (Argentina), el articulo 181 del Cédigo Penal
argentino define el alcance del delito de la usurpacion, que es muy
similar al articulo 202 de nuestro Codigo Penal, porque dice que el
agente que uso de la accion de la violencia, amenaza, engafio, abuso de
confianza y otros medios solapados, el cual tienen el objetivo de privar

al duefio de su propiedad(Levaggi, 1978, pag. 184).

El articulo 354 del C.P. (Uruguay) refiere sobre la accién ilicita de
la usurpacién en el cual se sancionan imponiendo una pena privativa de
libertad de tres meses y de tres afios de prision en la penitenciaria: 1. El
gue arbitrariamente administre total o parcialmente bienes con el fin de
decomisarlos o utilizarlos ilegalmente. 2. Quienes quiten o alteren los
mojones que marcan los limites de una propiedad con objetivos de
incautacion o uso ilegal. 3. El que modifique el curso de vias navegables
publicas o privadas con el fin de apoderarse de ellas o utilizarlas
ilegalmente. En casos mas graves, la invasion ocurre en propiedades
ubicadas en areas de playa designadas por los gobiernos provinciales.
Esta accion ilicita se perseguira de oficio o a peticién de parte, en tal
caso cualquier persona podra presentar denuncia en cualquier momento
(Tabaré, 207, pag. 1)

En el Cédigo Penal (Brasil), segun el art. 161 del contenido penal,
USURPACO podra cambiar los limites, eliminar o mover alcantarillas u
otras seflales que indiquen lineas divisorias para utilizar total o

parcialmente otra propiedad (Anderson, 1940, pag. 1)

El articulo 245 del Cédigo Penal espafiol establece: Toda persona
gue se apodere de un bien ajeno o usurpe sus derechos reales mediante
violencia o intimidacion. Se puede observar que este remedio trata con
el elemento de ejercer violencia e intimidacion que también esta
establecido en nuestro codigo, la diferencia es que la posicién es
especifica, estas acciones solo se aplicaran a individuos responsables

de este efecto desarrollado, si en caso el uso de la fuerza es grave se
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procedera la fuerza en cuanto se haya intimidado a la victima(Larrondo,
2009, pag. 812).

2.2.3. TRATAMIENTO JURIDICO DE LA POSESION

La posesion (articulo 896 del codigo civil) establece cuando una
persona, personalmente o por medio de otra, ejerce efectivamente una
o varias de las facultades propias de la propiedad, independientemente
de que tenga derecho a ella, por ejemplo, propietario, ladrén,
habitante(Torres., 2019, pag. 185).

Se origina como una relacién de hecho, pero una vez creada, se
transforma en una relacion juridica tutelada por las acciones de
prohibicién y posesién, y termina cuando cesa el ejercicio del poder de
hecho(Torres., 2019, pag. 185).

Historicamente, el dominio es una instituciébn muy antigua, que se
manifiesta como una expresion del poder real de las personas sobre las
cosas. En este sentido, se puede decir que el poder es inseparable del
concepto de sujeto, ya que no hay sujeto que no tenga poder sobre las
cosas, e idealmente precede a la propiedad, ya que las cosas del poder
del sujeto pueden no ser propiedad, pero al menos no puede ser

propiedad (Messieno, 1979, pag. 202).

El sistema juridico civil asigna la posesiéon a las principales
categorias de derechos de propiedad y los protege mediante interdictos
y acciones de posesion. Protege a dicha persona, propietario,
usufructuario, arrendatario, custodio, etc. Al igual que la posesiéon de un
extrafio y la posesion de un ladrén, el derecho de posesion del poseedor
es el del propietario, por ello las consecuencias juridicas de la posesion
se desarrollara mediante un usuario, usufructuario, arrendatario, ladron,
descubridor, etc. (Torres., 2019, pag. 186).

Para concluir que la posesion es un derecho, apela a su definicién
de derechos subjetivos como intereses protegidos por la ley, pero

reconoce que una persona puede ser sujeto de derechos sin tener
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interés. (Torres., 2019, pag. 187)

Aclar6 que los intereses a los que se referia nunca eran intereses
concretos, sino intereses abstractos que el legislador consideraba
dignos de proteccion, y luego afirmé que no era necesario probar la
existencia de intereses protegidos por la ley en un caso particular,
siempre que se demuestre que se ha creado un derecho, mientras
existan los hechos, ese derecho es completamente independiente de la

cuestion de interés (Torres., 2019, pag. 187)

Si bien un no residente tiene derecho de posesion (esta amparado
por la posesion y la prohibicion), no tiene derecho a usar y disfrutar la
propiedad, debiendo devolverla y sus frutos a su duefio (articulo 910),
también tiene derecho que, como nadie puede usar la justicia por sus
manos, el poseedor debera ejercer o defender su posesion ejerciendo
su derecho a un recurso efectivo mediante el debido proceso(Torres.,
2019, pag. 187).

Salvo el caso de la defensa posesoria extrajudicial cumpliéndose
los requisitos previstos en la ley (art. 920). Al simple hecho del
apoderamiento de una cosa, con derecho o sin derecho para ello, la ley
confiere el derecho de posesion, no pudiendo los terceros, aun cuando
ostenten derechos reales de otra naturaleza (propietario, arrendatario,
etc.), perturbar o despojar al poseedor fuera de los mecanismos que le
confiere la ley, porque en caso contrario entramos de frente a la ley de
la selva (Torres., 2019, pag. 187).

La mayor parte de los derechos subjetivos reales se realizan
aplicando la posesion, uno es la posesién misma y el otro son los
derechos subjetivos relevantes que se realizan mediante: derechos de
propiedad, derechos de usufructo, derechos de uso, etc (Torres., 2019,
pag. 188).

El codigo protege a la posesion con las acciones posesorias y los
interdictos, tanto si el poseedor cuenta con un titulo justificativo por ser

propietario, usuario, habitante, acreedor anticrético, superficiario,
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arrendatario, depositario, etc. Como al poseedor que carece de titulo
justificativo, por ser usurpador, ladron, poseedor clandestino, etc.
(Torres., 2019, pag. 188).

El poseedor esta facultado para exigir ser mantenido o restituido en
el ejercicio del poder de hecho, incluso en contra del propietario, sin
probar otro derecho que no sea el hecho de la posesién, es decir, el que
pretende la proteccion posesoria debe probar que tiene la posesion, es
decir, el que pretende la proteccion posesoria debe probar que tiene la

posesion o que la tuvo antes del despojo(Torres., 2019, pag. 188).

En cambio, para extinguir el derecho de posesion del demandado
es necesario probar que se tiene derecho a la posesion por ser duefio o
propietario, usufructuario, superficiario, arrendatario, etc. (Torres., 2019,
pag. 188).

El procedimiento reivindicatorio se funda en el derecho de
propiedad, lo que se persigue con la proteccion posesoria es que el
poseedor, aun cuando sea un despojante, no sea desposeido de propia
autoridad y que el despojado sea restituido en la posesion sin necesidad
de probar que tienen derecho a la posesion, excepto que en el momento

del despojo ejercia la posesion(Torres., 2019, pag. 188).

La posesion se divide en la posesion sin derecho de propiedad y

en el derecho de propiedad.

El poseedor puede ejercer o no el derecho de posesion, y el
poseedor con posesidn es mas poseedor, asi como también puede
desarrollar el derecho de propiedad, usufructo, etc. posee no porque la
posee, sino por el derecho de posesion el cual le brinda un poder, porque
la posesion sin titulo no tiene poder sobre el derecho de propiedad, por
ello ese conflicto con el propietario, desarrollara efectos de la posesion
temporal, la transferencia de la propiedad se desarrollara por decision

de un juez (Torres., 2019, p4g. 188).

Cuando termina el uso mismo, es decir, cuando desaparece la
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cosa, termina la posesién, pero cuando termina el uso del derecho, no
termina la propiedad del derecho, excepto en el caso del uso(Torres.,
2019, pag. 188).

Los derechos que no se exteriorizan mediante la accion de hecho
de uno o mas facultades inherentes a la propiedad, como los derechos
de crédito, los derechos de la personalidad, los no patrimoniales, no son
susceptibles de posesion, por tanto, no estan tutelados con las acciones
posesorias y los interdictos, el hecho de la posesion unido a otros
requisitos previstos por la ley conduce a la adquisicién de la propiedad
por usucapion(Torres., 2019, pag. 189).

2.2.3.1. POSESION MEDIATA E INMEDIATA

Conforme a la norma del articulo 905 del cdodigo civil, el
poseedor inmediato es el que posee temporalmente un bien en
virtud de un titulo (ejerce el hecho de la posesién), y poseedor
mediato es el que confirié el titulo (no ejerce el hecho de la

posesion)(Eiranova, 1998, pag. 1).

Hay una dualidad de posesiones, no pueden existir el
poseedor inmediato sin el mediato o viceversa, los dos poseen el
mismo bien, pero no conjuntamente, sino en grado

diferente(Eiranova, 1998, pag. 1).

El poseedor inmediato reconoce la existencia de un poseedor
superior que es el que le ha transferido la posesion temporal directa
sobre el bien, el poseedor mediato no tiene poder directo sobre el
bien, no posee por si solo sino a través de un mediador posesorio,
que es el poseedor inmediato, a quien ha transferido la posesion
directa mediante un acto juridico, como por ejemplo, el propietario
entrega su casa temporalmente a otro en arrendamiento, usufructo,
anticresis, el propietario es el poseedor mediato y el arrendatario
usufructuario acreedor anticrético son poseedores

inmediatos(Torres., 2019, pag. 204).
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El Segundo Pleno Casatorio Civil de Lambayeque (Con el N.°
de Cas. 2229-2008) dijo: La relacion de la posesion inmediata no
se desarrolla por si sola, cuando a esta le falta la mediacion, en
cuanto este requisito no fuese cubierto, no desarrolla el grado de
derecho de posesion, por ello en caso se diere de la forma correcta
en que hubiese un poseedor mediato, entonces este sera
reconocido de forma inmediata el titulo de la posesion,
consecuencia de ello sera poseedor mediato(N° 2229-2008-

Lambayeque , 2009).

La posesion inmediata se caracteriza por ser temporal, como
es el caso del arrendatario, comodatario, usufructuario, acreedor
anticrético, etc. Quienes no pueden usucapir, por cuanto reconocen
a un poseedor superior que les ha otorgado la posesién por plazo
determinado o indeterminado, quien es el poseedor mediato que
posee en nombre propio, quien, si puede usucapir, la relacién de
hecho (fisica) entre la persona y el bien lo tiene el poseedor

inmediato, no el mediato (Torres., 2019, pag. 205).
2.2.3.2. POSESION ILEGITIMA Y LEGITIMA

El articulo 906 del cddigo civil solo menciona a la posesion
ilegitima de buena o mala fe, los hechos y los actos juridicos son la
fuente de toda adquisicion o perdida de los derechos reales, la
posesion es legitima cuando se funda en un titulo valido y eficaz,
el acto juridico por el cual se constituye o trasmite un derecho real
debe reunir los requisitos de validez previstos en la ley (art. 140)
aqui rige el principio segun el cual nadie puede transferir un
derecho mejor o mas amplio que el que tiene, salvo excepciones
legales, esta legitimado para constituir o trasmitir la posesion el
titular del derecho (Torres., 2019, pag. 205).

La relacion de poder hecho sobre un bien generalmente es
legitima por importar el ejercicio de un derecho real, por ello se

debe presumir iuris tantum la legitimidad de la posesion, el
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poseedor legitimo es un poseedor con derecho a poseer que
consta de un titulo valido y eficaz, esto no significa que el poseedor
deba producir su titulo cada vez que se lo requiera, puesto que
puede defender exitosamente esgrimiendo el solo hecho de su
posesion, estaria obligado a exhibir su titulo en los casos en que
deba probar su derecho, como seria el caso del que intenta una

accion reivindicatoria (Torres., 2019, pag. 206).

La posesion es ilegitima cuando el poseedor no tiene titulo o
el que tiene es invalido por nulo o anulable o cuando su titulo es
inoponible a tercero, el titulo posesorio nulo no produce ningun
efecto ab initio, pero puede llegar a producirlo por prescripcion
extintiva de la accion de nulidad o por consecuencia de la
prescripcion adquisitiva larga de diez afios (art. 950). En cambio, el
acto juridico anulable produce efectos que se pueden consolidar
por efecto de la prescripcidon extintiva de dos afios (art. 2001.4) o

de la confirmacion (Torres., 2019, pag. 206).
2.2.3.3. POSESION CLANDESTINA

El articulo 713 del cddigo civil define la posesion secreta o
clandestina como el ocultamiento de un acto realizado por una
persona a otra persona con derecho a oponerse. Este tipo de
posesion secreta incluye la intencion de ocultar. ¢ Entonces como
se beneficia este posesionario clandestino? Una persona que tiene
derecho a una a un bien inmueble no puede reclamarla porque no
sabe a quién pertenece. El vicio involucrado en este caso es el
fraude del poseedor, es decir, ocultar la posesion de la cosa y
obstaculizar el ejercicio del derecho de poder restituir el derecho de
propiedad (Muiioz T., 2014, pag. 28).

La gravedad de la posesion clandestina sucede en que el
titular del derecho no sabe quién posee su bien inmueble,
consecuencia de ello se origina en el paso del tiempo un plazo de

prescripcion que no puede ser interrumpido por el interesado
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asimismo, la posesién en secreto deja vulnerable a quienes tienen
derecho a la propiedad, porque de continuar el paso de la posesién
del bien pueden perder sus derechos, ya sea el duefio, el poseedor

o simplemente el mero poseedor(Rodriguez, 1995, pag. 39).

Esta forma de posesion limita efectivamente a la posesion de
bienes muebles. Dada la naturaleza de tales bienes, la posibilidad
de ocultarlos o disfrazarlos parece descartada. Esto es
especialmente cierto cuando esta registrado, ya que el registro
implica publicidad, lo que por supuesto es lo opuesto al secreto
(Mufioz T. , 2014, pag. 29).

A pesar de lo anterior, la teoria suele referirse a una situacion
en la que la propiedad se almacena en secreto, es decir, la
construccion secreta de instalaciones subterraneas en la propiedad
de otra persona, por ejemplo, en el caso se trate de un vecino.
Aunqgue este ejemplo es inverosimil y es poco probable que suceda
en la practica, se puede concluir que el secreto inmobiliario es un

evento dificil pero no imposible (Mufioz T. , 2014, pag. 29).

A juzgar por la redaccion del Cadigo, existe una diferencia
significativa entre la posesion de forma violenta y la posesion
secreta en cuanto al tiempo durante el cual debe demostrarse la
deficiencia. En los casos de posesion violenta, la ley tiene en
cuenta el momento de la posesion. La posesion coercitiva se
obtiene por la fuerza, cese o no posteriormente. (Mufioz T. , 2014,

pag. 29).

En cambio, en la posesion secreta, la ley determina el
momento en que se realiza el acto de posesion. Uno es el poseedor
secreto, que realiza la posesion ocultandola a quienes tienen
derecho a oponerse. Por lo tanto, si cesa la ocultacion, si el
poseedor deja de ocultarla en las condiciones antes mencionadas,
entonces la posesion deja de ser maliciosa (Mufioz T. , 2014, pag.
29).
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2.2.3.4. POSESION PRECARIA

El ejercicio de la posesion precaria es la que se desarrolla sin
titulo alguno o cuando el que se tenia ha fenecido (art.911 del
codigo civil) por ejemplo, el que posee el bien por la violencia o
clandestinamente el titulo de posesién adolece de nulidad; el
contrato por el que se otorga la posesion temporal finaliza por
vencimiento del plazo o se rescinde o resuelve; se enajena el bien
arrendado con trato de arrendamiento no inscrito y el adquiriente

da por terminado el contrato (art.1708.2) (Torres., 2019, pag. 209).

El cddigo diferencia entre posesion ilegitima que es una
posesion con titulo invalido (art. 906) y la posesion precaria que es
la que desarrolla sin titulo (art.911). Sin embargo, la doctrina y
jurisprudencia nacional identifican posesion ilegitima con posesion
precaria, amparandose para ello en la doctrina y jurisprudencia
elaboradas sobre la base de la legislacibn comparada que no

regula sobre la posesion precaria (Torres., 2019, pag. 210).

Sila posesion se tiene sin dominio o con posesiones invalidas,
0 se obtiene de manera que no es suficiente para obtener un
derecho sobre la cosa, o se obtiene de persona que no tiene
derecho sobre la cosa, 0 si no hay dominio derecho a la cosa, la

posesion es ilicita (Borda, 2011, pag. 57).
2.2.4. DEFENSAS POSESORIAS

La defensa (posesoria) de la posesién puede ser invocada por
cualquier poseedor, ya sea licito, ilicito o precario, y basta con que ejerza
una o mas de las propiedades de la posesién (como el uso y el goce).
Cabe sefalar que, segun el Codigo Civil de nuestro pais, el poseedor es
considerado propietario, salvo prueba en contrario. Esto significa que el
caracter del poseedor es tan fuerte que se le considera, tanto judicial
como extrajudicialmente, como el verdadero propietario, aunque en

realidad no lo sea (Coca, 2020, pag. 1).

33



La posesion es esencialmente tan natural como cualquier otro
derecho, y el sistema juridico proporciona a sus titulares mecanismos de
proteccion adecuados, especialmente la defensa juridica de la

posesion(Coca, 2020, pag. 1).

En cuanto al amparo juridico de la posesion, todos los poseedores,
incluidos los poseedores ilegitimos, disfrutan de proteccion juridica.
Imaginemos a un usurpador que es claramente un poseedor ilicito. El
usurpador también puede ejercer la defensa de su derecho de propiedad
supuestamente, asi como también puede solicitar una orden de
restitucion o privacion, donde si prueba que tenia posesion y fue privado
de ella, la sentencia debera restituirle la posesion que ejercié sin analizar
su legalidad o ilegalidad. Ademas, es probable que haya una demanda
mas adelante, y si la demandante demuestra que tiene titulo o derecho
de posesion, el usurpador seré derrotado (Arana, 2017, pag. 39).

El articulo 921 del Cédigo Penal establece que cualquier poseedor
podra hacer uso de las acciones de posesion y el uso de interdictos
frente a la posesion. Conforme a la tesis se considera el acto de posesion
como el género y la el interdicto como la especie. Otro concepto sugiere
que, si bien ambos actos protegen la posesion, los derechos siempre se
negocian en el titulo de posesion, pero no en los interdictos. En el
primero se protege a la persona que tiene el derecho de posesion, el
poseedor legal, en el segundo se protege al poseedor, aunque no tenga

el derecho de posesiéon (Arana, 2017, pag. 42).

Los procedimientos de posesién y prohibiciones se llevan a cabo
de conformidad con el procedimiento considerado en el art. 597 de la
Ley de Procedimiento Civil. Prevé dos tipos de medidas cautelares:
interdicto de detencion e interdicto de reintegro. No menciona la
prohibiciébn de adquisicion en lo que se refiere a la prohibicion de
construccion nueva y construccion ruinosa, el concepto se aplica en el
interdicto de retener, asi en base a la norma de la cautela posesoria
(Schreiber, 2011, pag. 138).
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2.2.5. NORMAS QUE REGULAN LA PROPIEDAD, POSESION Y LA
USURPACION DE TERRENOS

2.2.5.1. EN LA CONSTITUCION POLITICA

Conforme al art. 70, toda persona goza de derechos a la
propiedad y a los derechos sucesorios (inc. 16). En concordancia
al art. 60, se advierte el pluralismo econémico. La economia estatal
se basa en la forma de coexistencia de la propiedad y de la

empresa (Carolyn, 2017, pag. 1).

Los derechos de propiedad también son inviolables. El pais
garantiza sobre ello. Por ello se implementa en interés publico y
dentro de los limites de la legislacion; nadie podra ser despojado
de sus bienes, salvo Unicamente por argumentos razonables de
seguridad nacional o de interés publico prescrita por la legislacion,
asi como el previo pago en dinero de gastos razonables. El Poder
Judicial puede accionar en caso se trate de valorar la propiedad
mediante el procedimiento de expropiacion, el cual esta regulado

en el art. 70 de la Constitucion Politica del Pert (Carolyn, 2017,
péag. 1).

2.2.5.2. ENEL CODIGO PENAL

El acto de del despojo de los bienes inmuebles se encuadra
dentro del delito de usurpacién previsto en los arts. 202° y 204° del
C.P. Asi, conforme al art. 202° referidos en el libro legal, sera
condenado y privado de su libertad en cuanto no sea minimo de
dos ni exceso de cinco afos de la pena privativa de la libertad: 1.-
La persona que se apropia de todo o parte de la propiedad destruye
0 cambia sus limites. 2.- Persona que, mediante fuerza, amenazas,
fraude o aprovechamiento de la confianza, prive total o
parcialmente a otra persona de la posesion de bienes o del uso de
posesiones o0 derechos reales. 3.- Persona que impide la
adquisicion de bienes mediante violencia o amenaza. 4.-

Cualquiera que traspase una propiedad sin la participacion del
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propietario, mediante actos de ocultamiento aprovechando la
ausencia del titular del bien, o en caso aproveche el
desconocimiento de los residentes a los lados del bien. Los actos
de violencia a que se refieren los apartados 2 y 3 se dirigen tanto a
personas como a bienes. Asimismo, la mencionada estructura
juridica prevé la conversion ilegal de cursos de agua y el articulo
203 establece que los cursos de agua pueden que tienen el objetivo
de obtener ventajas injustas para uno mismo O para otros,
asimismo perjudicando a terceros, 0 quien obstaculice su
distribucién de las aguas tanto publicas como privadas o lo utilice
excesivamente sin el respeto del uso sera castigado con pena
privativa de libertad de al menos un afio, pero no mas de tres afios
(Carolyn, 2017, pag. 4).

Si en caso la usurpacion se dé la siguiente modalidad el sujeto
activo sera penado de su libertad no minimo de cuatro ni menor de
ocho afios, con inhabilitacion, segun el art. 204°: 1. Uso de armas
de fuego, explosivos u otros instrumentos o sustancias peligrosas.
2. Intervienen dos o mas personas. 3. Bienes reservados para vivir.
4. Bienes de propiedad del Estado o de comunidades campesinas
o indigenas, o bienes destinados a servicios publicos, o
edificaciones reconocidas como patrimonio cultural nacional por la
autoridad competente. 5. Afecta el libre paso de las lineas de
comunicacioén. 6. Colocar puntos de referencia, vallas perimetrales,
vallas moviles, vallas publicitarias o0 anuncios, lineas divisorias,
tapetes de instalacion, plasticos u otros materiales. 7. Abuso de
cargo a la funcion publica(Carolyn, 2017, pag. 4). Sera penado
asimismo quien organice, financie, coadyuve, promueva, dirija,
incite o promueva la malversacion de bienes publicos o

privados(Carolyn, 2017, pag. 4).
2.2.5.3. EN EL CODIGO CIVIL

Dado que el objeto a analizar en el caso especifico se refiere

a propiedades que no estan ocupadas por sus propietarios, vale la
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pena referirse a los casos en que las propiedades han sido
abandonadas por los propietarios y las consecuencias juridicas
resultantes (Carolyn, 2017, pag. 4).

En consecuencia, el art. 922° del C.C., refiere las causas de
terminacion de la posesion, como causal de la norma el concepto

de cese (numeral 2) (Carolyn, 2017, pag. 4).

Asimismo, el art. 968° del C.C., menciona sobre la propiedad,
en cuanto se extinguira este en cuanto el abandono del bien por la
inaccion de la accion de posesion en el plazo de 20 afios, para
pasar a dominio del estado (Carolyn, 2017, pag. 4).

2.2.6. DELITO DE USURPACION

La usurpacion es un término derivado del latin usurpatio. Es el acto
y efecto de la usurpacion (posesion de bienes o derechos ajenos). Por
ejemplo: Un conjunto de vecinos del barrio de, Las Rozas, realiz6 una
manifestacion contra la invasion de terrenos en la estacion, asi como
también la usurpacion de los Restaurantes y bares ponen sus muebles
de atencion en la calle, la invasién del espacio publico es evidente, como
ejemplo de advertencia a la usurpacién también se desarrollaria como,
el alambrado de las fronteras del campo de tu bien inmueble para evitar

la usurpacién (Carolyn, 2017, pag. 5).

La usurpacion suele desarrollarse por el uso de la fuerza, la
severidad o el amedrentamiento. Una persona que se apropia de una
bien inmueble (propiedad) puede ser sensato de su delito (y justificar su
delito con sus propios apuros o deficiencias), o puede ser engafiado por
tercera persona (por ejemplo, quien le asegura que el bien inmueble no

tiene duefo) (Carolyn, 2017, pag. 5).

El acto de posesion se relaciona con el acto de ocupacion en el
cual vincula el miedo para ejercer la posesién (cuando el delincuente
entra en la casa y no sale de ella) con el deseo de obtener la propiedad

(cuando reclama la propiedad y los derechos de posesion)(Carolyn,
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2017, pag. 5).

Fotan Balestra, Carlos doctrinario en derecho civil lo explica de la
forma siguiente: El concepto de usurpacion se ha usado anterior a las
tradiciones para poder referirse a un conjunto de delitos que dafian o
afectan la propiedad el cual tiene relacién con los bienes (Balestra, 2010,
pag. 581).

-Bien juridico: En este caso pensamos en la proteccion de los
bienes inmuebles y de los derechos de propiedad en el complejo acto
juridico que es la propiedad. Una situacion de goce que surge entre una
cosa y un bien (cosa o derecho) es concebible siempre que esté sujeto
a la propiedad (cosa o derecho), en este caso la garantia, asi a la inversa

con el bien mueble, segun el Cddigo adjetivo (Ramirez, 2009, pag. 320).

Solo se resguarda cuando hay violencia o amedrentacion y hay una
utilidad, lo que parece logico porque a diferencia de lo que sucede con
los bienes muebles (excepto los vehiculos a motor) lo Gnico que se cuida
es el disfrute tranquilo (la accion ilicita es solo una distraccion) porque el

bien no puede ser perdido(Ramirez, 2009, pag. 320).

-Tipo objetivo: El sujeto activo puede ser cualquiera, pero
definitivamente no es el duefio de la cosa o derecho, porque debe ser
cosa ajena (si la cosa o derecho es legalmente usado, esto no impide
que el duefio imponga coaccion o allanamiento, el derecho pertenece a
cualquier realizacion), pero las personas que poseen bienes el cual tiene
derechos legales de propiedad, no pueden cometer este delito, porque
no les dara ninguna ventaja, ni les impedira realizar arbitrariamente sus
derechos(Ramirez, 2009, pag. 321).

Puede ser sujeto pasivo cualquiera que posea un bien protegido
por las leyes de propiedad o tenencia. Tal conducta es propiedad y
apropiacion indebida, es decir, en el primer punto seria un acto valido de
obtencion de propiedad o derechos sobre las cosas, pero en la segunda
parte si se obtiene mediante violencia o intimidacion contra las personas,

se hard tipica esta conducta. Estos conceptos han sido analizados en
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detalle anteriormente (Ramirez, 2009, pag. 321)

-Conducta tipica: Su comportamiento tipico es adquirir
propiedades o derechos de propiedad mediante la violencia, la
intimidacion y otros medios. (a) Las palabras apropiacion y usurpacion
son dos términos para el acto de ejercer un poder soberano real sobre
una propiedad (o derechos reales) con la intencion de incorporarla a las
posesiones de uno y actuar sobre ella como propietario. Por lo tanto, la
mera perturbacién temporal no es un delito y requiere una voluntad

permanente. (Manzano, 1998, pag. 432).

-Descripcion tipica: Una operacion tipica es la de alterar las
sefales o patrones utilizados para demarcar las respectivas superficies
de propiedades rusticas o urbanas, independientemente del
procedimiento utilizado (reubicacion, destruccién, ocultacién, etc.)
(Gonzales, 2000, pag. 427).

-Concepto normativo de alterar: Por alteracion se entenderd la
modificacion o supresiéon de cualquier signo destinado a marcar el limite
entre propiedades colindantes mediante destruccidon, remocién u
ocultacién. Un delito se comete solo por cambio, sin necesidad de
utilidad. La enmienda apunta a cualquier tipo de sefial utilizada para
demarcar una propiedad, independientemente de si es rural o urbana, ya

sea en propiedad publica o privada (Manzano, 1998, pag. 432).

-Conductatipica contemplada en el inciso 1: El comportamiento
se puede producir de cualquier modo (si hay violencia o intimidacion
habra ademas concurso con el delito de coaccién o amenaza). [...] El
comportamiento consiste en alterar términos o lindes de cualquier tipo
con relacién a terrenos, ya sean publicos o privados [...] desde el mismo
punto de vista objetivo es necesario dolo y basta con el animo de lucro,
esto es, de obtener una utilidad (utilidad pretendida) [...] (Ramirez, 2009,
pag. 314).

Es el patrimonio, pero considerado en forma diferente al hurto y al

robo, pues la relacion juridicamente protegida que le sirve de base no es
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en referencia a la tenencia o posesion de una cosa, sino el ejercicio en
general de determinados actos respecto al patrimonio (asi el
reconocimiento de una deuda, terminacion de una deuda, traspaso de la

posesion o tenencia de un objeto, etc.) (Ramirez, 2009, pag. 314).

-Conductatipica contemplada en el inciso 2: El comportamiento
se puede producir de cualquier modo (si hay violencia o intimidacion
habra ademas concurso con el delito de coaccién o amenaza). [...] El
comportamiento consiste en alterar términos o lindes de cualquier tipo
con relacion a terrenos, ya sean publicos o privados [...] Desde el mismo
punto de vista objetivo es necesaria el dolo y basta con el animo de lucro,
esto es, de obtener una utilidad (utilidad pretendida)(Ramirez, 2009, pag.
322).

-conductas tipicas contempladas en el inciso 4: Esta
transgresion, en la que se castiga penalmente la accion ilicita, por ello,
comunmente denominados ocupas, exige la no concurrencia de la
violencia o intimidacion ni que el inmueble constituya morada [...]. El
imputado del delito puede ser cualquier persona, salvo del duefio del
inmueble en discusién. Sujeto pasivo lo seré el propietario del inmueble,
asi como también los acontecidos titulares de otros derechos reales
sobre el bien mismo que puedan verse dafiados por la ocupacion [...]
consiste la accion tipica en donde no se autorizd la ocupacion del
terreno, vivienda o edificio ajenos que no se desarrolle como morada, o
bien en el mantenimiento en los sitios mencionados que son contra la
voluntad del titular [...] En ambas subtipologias se comprende que se
trata de acciones ilicitas de resultado, siendo, por tanto, apreciable la
tentativa(Lozano, 2011, pags. 88-89).

2.2.7. FACTORES SOCIALES

El concepto de factores sociales puede abarcar cualquier concepto
y no es necesario definirlo en este sentido. Sin embargo, a medida que
Su uso continla creciendo, es necesario desmitificar la nocion y

proporcionar una definicidon que apoye a comprender qué hay detras de
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él. Ademas, la palabra factor se incluye no solo el término social, sino
también otras palabras que componen el término compuesto, por
ejemplo, organico, psicologico, biolégico, politico, cultural, econémico,
etc., que se derivan de algunos factores de la realidad social actual. La
investigadora educativa Mirta Latanzzi refiere las causas sociales como
condiciones sociales o redes sociales que ocasionan cambios o influyen

en la linea educativa(Guzman & Caballero, 2012, pag. 115).
2.2.8. NATURALEZA O ESENCIA DEL DELITO DE USURPACION

Segun jurisprudencia reciente, la accion ilicita de usurpacion
mediante privacion es una accion delictuosa de estado o un delito
inmediato con consecuencias permanentes, por lo que el plazo de
vencimiento comienza segun el art. 82°.2 del C.P., cuando el agente
realice un embargo en cuanto su accién no tenga importancia en la
continuidad del predio usurpado y este luego abandone la accion del
despojo de la posesion del inmueble y no se haya desarrollado el auto
cautelar este ya no puede tipificarse como delito o desobediencia a la
autoridad, siempre que no se cumplan los requisitos del articulo 368° de
la Ley y, por lo tanto, se pone fin al proceso penal en relacién con parte
del art. 83°.3 parrafo del acotado cédigo (Pérez, 2006, pag. 1145).

2.2.9. LA VIOLENCIA EN EL DELITO DE USURPACION

Del andlisis se desprende que la tematica propuesta [determina el
tipo de violencia contra las cosas que representa el delito de usurpacion.
Es decir, si se requiere la presencia de la victima para la comisién del
hecho ilicito o este tipo se configura incluso cuando la victima no se
encuentra en el inmueble], no existe diferencia en la forma de
presentacion, porgue segun este principio mencionado en el articulo 2
del Cddigo Penal, el cual establece que el agente tiene fuerza suficiente
y debe utilizarla para recuperar la propiedad juridica personal de la
victima, es decir que en el uso de la libertad y la aptitud personal, este
neutralizar siempre que se pueda para poder asi desocupar el inmueble
(Casacion N° 313-2011-Arequipa, 2012).
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2.3. DEFINICIONES CONCEPTUALES

1.- Asociado

La palabra asociado procede del participio de asociar (Paredes, 2004, pag.
49).

Se dice del que acompafia a otro con similar caracter en algun desarrollo

delictivo o encargo. (Cabanellas de las Cuevas, 2002, pag. 41)

Que guarda relacion con una cosa o situacion (Osorio y Floriet &

Cabanellas de las Cuevas, 2011, pag. 141).

- En el presente trabajo el concepto de asociado esta referido a la relacion

existente entre el factor social y la realidad al momento del desarrollo delictivo.

2.- Comisioén de delito

Accion de cometer un hecho delictivo (Paredes, 2004, pag. 112)

Encargar, encomendar a otro el desempefio o ejecucion de un servicio o

cosa (Cabanellas de las Cuevas, 2002, pag. 76)

La accién voluntaria tipicamente no legal y culpable. La idea dogmética del
delito enumera los elementos constitutivos de la accion delictuosa

(Rodriguez Messa, 2005, pag. 5).

- En el presente trabajo el concepto de comision de delito, esta referido a la

accion que realiza el ser humano a un hecho regulado en el Cédigo Penal

Peruano la misma que sanciona con una sancion penal esta accion.

3.- Factores sociales

Estos factores estan relacionados con diferentes tradiciones educativas y
culturales en diferentes sociedades. Cuando hablamos de factores
sociales, tenemos en mente estas diversas presiones sociales (Dongo M.,
2009, pag. 230).

Cuando se utiliza el término factores sociales, se puede incluir cualquier

42



promocion inclusiva de todas las areas y dimensiones de la sociedad,
incluidos los instrumentos particulares y colectivos otorgados a los
individuos con caracter de lideres, masas y pueblos, asi como otros
conjuntos sociales como familias, clases sociales, naciones y estados.
Consisten en partes especificas de la sociedad como la politica, la religion,
el trabajo, la comunicacion, la educacion, el medio ambiente, la economia,

el derecho, etc (Omar Guzman & Tamara Caballero, 2012, pag. 339).

Se denominan causas sociales como las condiciones sociales o las redes
sociales que ocasionan cambios o influyen en la linea educacional, los
factores sociales, familiares, comunitarios e individuales (Latanzzi, 2009,
pag. 332).

- En el presente trabajo el concepto de factores sociales, esta referido a

hechos que van trascendiendo de acuerdo a la realidad actual de toda

sociedad y que estas son diferentes de acuerdo a la cultura, educacion,

formacion profesional etc.

4 .- Grado de instruccioén

Es dentro de este factor formal que sostenemos que las habilidades
cognitivas varian de una sociedad a otra, y especialmente de una lengua
a otra, lo que puede jugar un papel importante en la estructura y el

contenido de la operaciéon misma (Dongo M., 2009, pag. 231).

El nivel de estudios de una persona es el nivel mas alto de estudios
completados o en curso, independientemente de que estén terminados,
provisionalmente o permanentemente incompletos (Direccidn de estudios

y Régimen Juridico- Gobierno de Vasco).

Implica el proceso de pasar de una persona a otra las herramientas que le
permiten moverse libremente en los dominios tradicionalmente
considerados como lectura, escritura y contabilidad, y a través de ellos
adquirir cultura. Asume la existencia de un determinado contenido y lo
comunica a los estudiantes. La ensefianza es parte del proceso educativo,

pero no es el proceso educativo completo. Al ensefiar, la atencién se
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centra en el instructor (maestro), no en el alumno (Fermoso, 1985, pag.
158)

- En el presente trabajo el concepto grado de instruccion, esta referido al nivel
de estudio que tiene una persona y este pueden ser, sin ningun estudio,
estudio primario, estudio secundario, estudio superior completo o estudio

superior incompleto.
5.- Usurpacion

e Originario del idioma latin usucapio, de usar, uso o posesion, y capare,
tomar o adquirir, la posesion del dominio o la propiedad a traves de la
continuidad temporal de la posesion en el supuesto término de duefio

(Cabanellas de las Cuevas, 2002, pag. 397).

e Accion y efecto de usurpar. Acaparar bienes o derechos ajenos (Paredes,
2004, pag. 475).

e Arrogacion de personalidad sobre el titulo, calidad, poder o situacién.
Toma injusta de la propiedad de otra persona. Usar violencia o intimidacion
para apoderarse de bienes o derechos de propiedad de otros (Osorio y

Floriet & Cabanellas de las Cuevas, 2011, pag. 656).

- En el presente trabajo el concepto de usurpacion, esta referido al ejercicio
que realiza una persona para apoderarse de un terreno que no es suyo
utilizando la fuerza, violencia, amenaza, engafio o abuso de confianza y luego
comportase ante la sociedad como posesionario, relacion existente entre el

factor social y la realidad al momento de la comision del delito.
2.4. HIPOTESIS
2.4.1. HIPOTESIS GENERAL

Los factores sociales si estan asociados a la comision del delito de
usurpacion de terrenos, Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco,
2021 - 2023.
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2.4.2. HIPOTESIS NULA

Los factores sociales no estan asociados a la comision del delito de

usurpacion de terrenos, Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco,

2021 - 2023.
2.5. VARIABLES
2.5.1. VARIABLE INDEPENDIENTE
Factores sociales
2.5.2. VARIABLE DEPENDIENTE

Delito de usurpacion de terreno

2.6. OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLE DIMENSIONES

INDICADORES

Econémico

- Ingreso diario
- Ingreso mensual
- Trabajo eventual

VI

Factores sociales Grado de instruccién

- Primaria

- Segundaria

- Superior completa

- Superior
incompleta

- No tiene estudios

Migracion

- Educacion

- Trabajo

- Otras
oportunidades

- por la familia

- salud

VD
Violencia
Delito de usurpacion

- Fisica

- Psicologica
- Sexual

- Patrimonial

de terreno
Amenaza

- Psicolégica
- Directa
- Indirecta

Engafio

- Disimulacién
- Estafa
- Timo

Abuso de confianza

- Desviar del objeto
de ser
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CAPITULO Il

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1. TIPO DE INVESTIGACION

Reune los requisitos de una investigacion basica y aplicada, porque se
pretende utilizar los resultados de la investigacion social para mejorar la

administracion de justicia en torno a la usurpacion.
3.1.1. ENFOQUE

El trabajo presente de investigacion cumple con los requisitos de
una investigacién mixta cualitativa y cuantitativa, por cumplir con razén
del objetivo del estudio, (Naupas, Mejia, Novoa, & Villagémez , 2011),
con el objetivo a describir, desarrollar el analisis sobre la verdad de los
hechos, materia de estudio, lo cual se empleé mediciones, y se usara el
porcentaje y la aplicacion de la estadistica inferencial, sobre la realidad
social en base a los hechos generados en los Juzgados Penales
Unipersonales de Huanuco, 2021 - 2023; donde se analizara aquellos
factores sociales que tienen asociacion a la comision delictiva de

usurpacion de terrenos.
3.1.2. ALCANCE O NIVEL

El trabajo de investigacion es de caracter aplicada, con el objetivo
de aproximarnos en cuanto al problema, para dar a conocer los
fenbmenos que se presentan, obtener caracteristicas, factores mas
resaltantes, para poder mediante ello llegar a una explicacion para poder
establecer de forma concreta los factores sociales que originan la
comision del delito de usurpacion de terrenos, esta informacion se
recopilard mediante los expedientes tramitados en los Juzgados Penales
Unipersonales de Huanuco, 2021 - 2023; que por siguiente paso nos
permitira contratar hipotesis a favor de la realidad, para asi poder
confirmar o refutar, luego de ello desarrollar la interpretaciéon de los

datos.
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3.2.

3.3.

3.1.3. DISENO

Aplicacién del disefio no experimental cuyo diagrama es:

e

M: Muestra

O: Observacion de la muestra
POBLACION Y MUESTRA
3.2.1. POBLACION

Se toma en cuenta una parte pequefia o de forma amplia la
poblacién (Escobedo, 2009, pag. 115). En esa idea la poblacién esta
conformada por 20 expedientes tramitados durante el afio 2021-2023 en
los Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco. A través del criterio
de exclusion se ha excluido a los expedientes donde el Juzgado
resolvieron absolviendo al acusado; por otro lado, se ha incluido los
expedientes donde existen varios acusados y se ha condenado a

algunos y absuelto a otros.
3.2.2. LA MUESTRA

Se va a utilizar la no probabilistica intencional o criterial dentro del
presente trabajo de investigacion(Sanchez & Reyes, 1998), la muestra
estard integrada por 10 expedientes tramitados durante el afio 2021 -

2023, en los Juzgados Unipersonales de Huanuco.
TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS
3.3.1. PARA LA RECOLECCION DE DATOS

Para poder lograr los objetivos trazados en el presente trabajo de
tesis, se uso la técnica de la observacion en cuanto a la recolecciéon de

datos.

Instrumentos. — Se elabor6 una guia de observacion, para

recopilar la informacion de 10 expedientes, a favor de nuestro trabajo de
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investigacion juridica.
3.3.2. PARA LA PRESENTACION DE LOS DATOS

La informacion de este trabajo de investigacion fue desarrollada
mediante la presentacion de tablas y figuras, los cuales fueron
analizados en base a la estadistica descriptiva, asi también se tuvo en
cuenta las variables de la presente investigacion, para desarrollar sobre
ello se usaron técnicas: a) El ordenamiento y la clasificacion, b)
estadisticas y figuras. c¢) El procesamiento mediante el programa
Microsoft Excel 2021.

Mediante las tablas se desarrollaron el procesamiento de los datos,
para asi mismo también procesar los resultados de la observacion de la
muestra. Asimismo, las fichas bibliograficas, que se usaron para poder

registrar las bases teoricas del estudio.
3.3.3. PARA EL ANALISIS E INTERPRETACION DE DATOS

Para el andlisis de los datos se uso la técnica hermenéutica, en el

cual se empled las fichas de analisis y los instrumentos.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

4.1. PROCESAMIENTO DE DATOS

Se recopilé la informacion fundamental y necesaria mediante la Guia de
Observacion. El cual corresponde a nuestras variables aplicadas dentro de
nuestra investigacion, los cuales nos ayudaron a obtener resultados en
mencion a los objetivos planteados y asi poder contrastar nuestras hipotesis
consignadas dentro del trabajo de investigacion, por ello para su desarrollo se
uso las figuras y tablas de porcentaje mediante el tipo de procedimiento de la
categorizacion el cual nos ayuda para poder dar su clasificacion y analisis de
las preguntas planteadas. Se efectué por medio de tablas de doble entrada
con el fin de mostrar las frecuencias advertidas, asimismo los porcentajes de
cada uno de los niveles de la variable las mismas que facultan presentar los

resultados siempre considerando el nivel de las dos variables.
Resultados descriptivos de datos generales

En el presente trabajo de investigacion la muestra materia de analisis
fueron: 10 Expedientes de los Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco,

sobre la comisién del delito de usurpacién de terrenos.
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Andlisis e interpretacion de los expedientes en los Juzgados Penales
Unipersonales de Huanuco 2021-2023

1. ¢Los hechos denunciados fue por la presunta comision del delito de

Usurpacion tipificado en los articulos 202 y 204 del Codigo Penal?

Tabla 1l
Hechos denunciados tipificados en el Cadigo Penal
Matriz de andlisis de Expedientes N° 1 Frecuencia Porcentaje %
Si 10 100%
No 00 00%
TOTAL 10 100%
Figura 1

Hechos denunciados tipificados en el Cédigo Penal

Andlisis e interpretacion. - En relacion a la tabla y figura que se
presenta al 100%, se observa en los actuados que, los hechos denunciados
fueron por la presunta comision del delito de Usurpacion tipificado en los
articulos 202 y 204 del Codigo Penal.
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2. ¢ El bien inmueble usurpado se encuentra ubicado dentro de la provincia de

Huanuco?
Tabla 2
Ubicacion del bien inmueble usurpado
Matriz de analisis de Exp N° 2 Frecuencia Porcentaje %
Si 10 100%
No 00 00%
TOTAL 10 100%
Figura 2

Ubicacién del bien inmueble usurpado

mS| mNO

Andlisis e interpretacién. - La tabla y figura que se presenta al 100%,
se observa en los actuados que en su totalidad los bienes inmuebles
usurpados, se encuentran ubicados en la provincia de Huanuco. Por lo que
podemos manifestar que los usurpadores al momento de cometer el hecho
delictivo analizan que el predio sea cercano a la ciudad de Huanuco a fin de
gue puedan realizar sus actividades en la ciudad y luego desplazarse a su

hogar que se encuentra alrededor de la ciudad.
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3. ¢La denuncia por la presunta comision del delito de usurpacion se ha

realizado por el posesionario?

Tabla 3
Denuncias realizadas por el posesionario
Matriz de analisis de Exp N° 3 Frecuencia Porcentaje %
Si 05 50%
No 05 50%
TOTAL 10 100%
Figura 3

Denuncias realizadas por el posesionario

Andlisis e interpretacién. - La tabla y figura que se presenta al 100%,

se observa en los actuados que el 50% de los casos denunciados sobre el
delito de usurpacion, el posesionario es quién recurrio ante la autoridad
competente a fin de interponer la denuncia, cabe precisar que a través de esta
figura lo que se protege es la posesion, en tal sentido, ante la turbacion o
despojo de la posesion no es necesario que se tenga la calidad de propietario
para poder denunciar por este hecho delictivo.
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4. ¢ Las personas que fueron denunciados por el delito de usurpacion cuentan

con estudios superiores?

Tabla 4
Grado de instruccion de los denunciados
Matriz de analisis de Exp N° 4 Frecuencia Porcentaje %
Si 01 10%
No 09 90%
Total 10 100%
Figura 4

Grado de instruccion de los denunciados

Andlisis e interpretacidn. - La tabla y figura que se presenta al 100%,
se observa en los actuados que, en el 90% de los casos la parte denunciada
no cuenta no cuentan con estudios superiores, motivos por el cual los
usurpadores son susceptibles a que los dirigentes o los lideres que encabezan
la usurpacion les engafien indicando que no estan cometiendo ningun delito y
gue una vez gque ya ingresan a un predio de manera ilegal tienen la condicién

de poseedores.
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5. ¢Las personas denunciadas por la presunta comision del hecho delictivo
de usurpacion son naturales del distrito de Huanuco o del distrito de

Amarilis?
Tabla 5
Las personas denunciadas son del distrito de Huanuco o Amarilis
Matriz de andlisis de Exp N° 5 Frecuencia Porcentaje %
Si 04 40%
No 06 60%
TOTAL 10 100%
Figuras

Las personas denunciadas son del distrito de Hudnuco o Amarilis

Andlisis e interpretacion.- La tabla y figura que se presenta al 100%,
se observa en los actuados que en el 60% de las personas denunciadas por
la presunta comision del delito de usurpacion no son naturales del distrito de
Huanuco ni del distrito de Amarilis, distritos que por su area geogréfica se
encuentran cerca de la ciudad y son pasibles de usurpacion, por lo que,
consideramos que existen diversos factores asociados que les motivaron a
viajar a la ciudad de Huanuco y luego se quedaron de manera estable en esta
ciudad, entre dichos factores consideramos que estan el estudio, salud,

situacion laboral, entre otros.
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6. ¢ Elingreso econdémico de las personas acusadas por la comision del delito
de usurpacion es menor al sueldo minimo o no percibe ninguna

remuneracion?

Tabla 6
Ingreso econdmico de la parte denunciada
Matriz de andlisis de Exp N° 6 Frecuencia Porcentaje %
Si 09 90%
No 01 10%
TOTAL 10 100%
Figura 6

Ingreso econdémico de la parte denunciada

Andlisis e interpretacion.- La tabla y figura que se presenta al 100%,
se observa en los actuados que en el 90% de los casos que el ingreso
econdémico es menor al sueldo minimo o en algunos casos indicaron que no
perciben ningun sueldo al considerar su ocupacion como ama de casa, por lo
gue asumimos que para estas personas en la actualidad es casi imposible
adquirir un lote de terreno mediante la compraventa en la ciudad de Huanuco
por el alto costo que tienen, estando a que su situacion econdmica no le
permite adquirir bienes inmuebles de manera legal, estan pendientes de los
predios que no estan siendo usados por sus propietarios 0 no cuentan con

cercos para ingresar y tomar posesion de dicho bien inmueble.
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7. ¢Los predios usurpados se encuentran ubicados cerca de la ciudad de

Huanuco?
Tabla 7
Ubicacién del predio usurpado
Matriz de analisis de Exp N° 7 Frecuencia Porcentaje %
Si 10 100%
No 00 00%
TOTAL 10 100%
Figura 7

Ubicacién del predio usurpado

Andlisis e interpretacién. - La tabla y figura que se presenta al 100%,
se observa en los actuados que, en el 100% de los casos analizados, que los
usurpadores si tienen en cuenta que el predio a usurpar se encuentra ubicado
cerca de la ciudad de Huanuco, las mismas que se encuentran ubicados en
el distrito de Huanuco o el distrito de Amarilis, por lo que, los predios cercanos
a la ciudad de Huanuco siempre estan en la visién de los usurpadores a fin de

gue puedan ingresar y despojar al propietario o posesionario.
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8. ¢ La parte denunciante al momento de interponer la denuncia manifesto que

los usurpadores utilizaron la violencia sobre el bien inmueble o las cosas?

Tabla 8
Utilizacién de violencia
Matriz de analisis de Exp N° 8 Frecuencia Porcentaje %
Si 07 70%
No 03 30%
TOTAL 10 100%
Figura 8

Utilizacion de violencia

Andlisis e interpretacion. - La tabla y figura que se presenta al 100%,
se observa en los actuados que, en el 70% de los casos denunciados, la parte
denunciante ha manifestado de que los usurpadores al momento de la
comision del hecho delictivo ejercieron la violencia, toda vez que, destruyeron
los linderos, sembrios que existian dentro del predio, plantaciones, etc. Al
respecto es de precisar que, los usurpadores ingresan de manera ilegal a un
predio con la finalidad de tomar posesion de hecho y realizar construcciones

donde puedan vivir.
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9. ¢El caso sobre usurpacién denunciado ha sido declarado como caso
complejo por el fiscal?

Tabla 9
Declarado caso complejo
Matriz de analisis de Exp N°9 Frecuencia Porcentaje %
Si 10 100%
No 0 00%
TOTAL 10 100%
Figura 9

Declarado caso complejo

Andlisis e interpretacidn. - La tabla y figura que se presenta al 100%,
se observa en los actuados que en el 100% de los casos analizados sobre
usurpacion han sido declarados como casos complejos por el fiscal que viene
investigando el hecho delictivo denunciado, esto a razon de que los fiscales
en casos como usurpacion tienen que realizar diversas diligencias a fin de
llegar a la verdad de los hechos, en muchos de los casos tienen que concurrir
al lugar de los hechos en mas de dos oportunidades a fin de realizar la
constatacion fiscal; asimismo, en los hechos de usurpacion suele existir una

pluralidad de personas que se encuentran involucrados en el hecho delictivo.
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10. ¢En los casos denunciados sobre usurpacion se ha solicitado el desalojo

preventivo y la ministracion provisional?

Tabla 10
Desalojo Preventivo y la Ministracién Provisional
Matriz de analisis de Exp N° 10 Frecuencia Porcentaje %
Si 08 80%
No 02 20%
TOTAL 10 100%
Figura 10

Desalojo Preventivo y la Ministracién Provisional

Andlisis e interpretacién. - La tabla y figura que se presenta al 100%,
se observa en los actuados que, en el 80% de los casos analizados la parte
denunciante solicité ante el fiscal el Desalojo Preventivo y la Ministracion
Provisional y ante dicho pedido el fiscal recurrié ante el juez del Juzgado de
Investigacion Preparatoria, solicitando el Desalojo Preventivo y la Ministracion
Provisional a favor de los denunciantes.
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11. ¢La parte acusada acepto haber cometido el delito y solicito acogerse a
la Conclusion Anticipada?

Tabla 11
Solicitud de acogerse a la Conclusién Anticipada
Matriz de analisis de Exp N° 11 Frecuencia Porcentaje %
Si 04 40%
No 06 60%
TOTAL 10 100%
Figura 11

Solicitud de acogerse a la Conclusién Anticipada

Andlisis e interpretacion. - La tabla y figura que se presenta al 100%,
se observa en los actuados que, en el 40% de los casos analizados la parte
acusada acepto la amputacién que a realiza el fiscal al momento de oralizar
su requerimiento de acusacion, no lo cuestiona, manifiesta que se encuentra
conforme y solicita al juez que le concede un tiempo a fin de negociar con el
fiscal respecto a la pena y la reparacion civil, luego de que llegan a un acuerdo
la parte acusado con el fiscal, se reformula el requerimiento de acusacion, la

misma que es aprobada por el juez mediante sentencia conformada.
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12. ¢En la sentencia condenatoria por el delito de Usurpacion se ha fijado

reglas de conducta que debe cumplir el condenado?

Tabla 12
Reglas de conducta a cumplir
Matriz de analisis de Exp N° 12 Frecuencia Porcentaje %
Si 10 10%
No 00 00%
TOTAL 10 100%
Figura 12

Reglas de conducta a cumplir

Andlisis e interpretacién. - La tabla y figura que se presenta en el
100%, los jueces impusieron las reglas de conducta que deben cumplir los
condenados, en tal sentido, el incumpliendo de las reglas de conducta del
sentenciado puede variar su situacion, ya que el fiscal puede solicitar la

revocatoria de la penay el juez puede conceder el pedido.

61



4.2. CONTRASTACION DE HIPOTESIS Y PRUEBA DE HIPOTESIS

Nos concedemos presentar la conformidad entre las variables de
estudio: Factores sociales asociados a la comision del delito de
usurpacion de terrenos, Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco,
2021 - 2023.

Hipotesis general

Los factores sociales si estan asociados a la comision del delito de
usurpacion de terrenos, Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco, 2021 —
2023.

Estando a que en el presente trabajo de investigacion se ha planteado
como objetivo general y especifico 10 siguiente: Objetivo general. - Determinar
cuales son los Factores sociales asociados a la comision del delito de
usurpacion de terrenos, Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco, 2021
- 2023. Objetivos especificos. - 1. Analizar si el factor social econémico esta
asociado a la comisién del delito de usurpacion de terrenos, Juzgados
Penales Unipersonales de Huanuco, 2021 - 2023. 2. Analizar si el factor social
grado de instruccion estd asociado a la comision del delito de usurpacién de
terrenos, Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco, 2021 - 2023. 3.
Analizar si el factor social migracion esta asociado a la comision del delito de
usurpacion de terrenos, Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco, 2021
- 2023. De la informacion recopilada de los 10 expedientes que conforman la
muestra, anunciamos que en el 100% de la muestra, se observa que en el
90% de los casos analizados los acusados al momento de brindar su
declaracion manifestaron que sus ingresos economicos menores al sueldo
minimo o en su defecto que no cuentan con un ingreso econémico, ya que,
indicaron que son ama de casa, por lo que asumimos gque para estas personas
en la actualidad es casi imposible adquirir un lote de terreno mediante la
compraventa en la ciudad de Huanuco por el alto costo que tienen, estando a
gue su situacion econdémica no le permite adquirir bienes inmuebles de
manera legal, estan pendientes de los predios que no estan siendo usados

por sus propietarios 0 no cuentan con cercos para ingresar y tomar posesion
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de dichos bienes inmuebles.

Por otro lado, del 100% de los casos analizados, que conforman la
muestra se aprecia que, en el 90% la parte acusada al momento de brindar
su declaracién manifestd que no cuenta con estudios superiores, motivos por
el cual los usurpadores son susceptibles a que los dirigentes o los lideres que
encabezan la usurpacion les engafien indicando que no estdn cometiendo
ningun delito y que una vez que ya ingresan a un predio de manera ilegal

tienen la condicién de poseedores.

Asimismo, en el 60% de nuestra muestra, se advierte que las personas
que fueron denunciados por la presunta comision del acto ilicito de Usurpacion
no son naturales del distrito de Huanuco o del distrito de Amarilis, distritos que
se encuentran cerca de la ciudad y que fueron pasibles de hechos que
configuran el delito de Usurpacion; situacién que consideramos que migraron
a la ciudad de Huanuco por diversos factores entre ellos en busca de una

mejor educacion para sus hijos.

En tal sentido, factor social econdmico, grado de instruccién y migracion
si estan asociados al acto ilicito del delito de Usurpacion en los Juzgados
Penales Unipersonales de Huéanuco, toda vez que, es casi imposible adquirir
un lote de terreno mediante la compra venta por el alto costo que tienen los
terrenos, y las personas migrantes no cuentan con ingreso econémico que
pueda permitirle adquirir un bien inmueble de manera legal, por lo que, buscan
otros medios de poder adquirirlo, entre ellos es mediante la usurpacion, de la
misma manera el grado de instruccién académica también influye en la
comision del hecho delictivo de Usurpacion, ya que las personas que no
cuentan con estudios superiores no podran comprender de lo que significa el
hecho delictivo de Usurpacion y sera pasible de engafos por parte de los
seudo dirigentes quienes se dedican a realizar los actos de usurpacion sin

importarle la posesion ni la propiedad privada.

En ese sentido, en el presente estudio se acepta la hipotesis de que los
factores sociales si estan asociados a la comision del delito de usurpacion de

terrenos, Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco, 2021 - 2023.
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CAPITULO V

DISCUSION DE RESULTADOS

5.1. PRESENTAR LA CONTRASTACION DE LOS RESULTADOS DE LA
PRESENTE TESIS

En el presente trabajo de investigacion reafirmamos lo referido en la
hipotesis general, en cuanto a los Factores sociales si estan asociados a la
comision del delito de Usurpacion de terrenos, Juzgados Penales
Unipersonales de Huanuco, 2021 - 2023, ya que de la informacion recopilada
de los instrumentos del presente trabajo de investigacion se ha podido
determinar los factores sociales, econdmico, grado de instruccién académica,
migracién condicionan a la comision del acto ilicito de Usurpacion en la

Provincia de Huanuco.

En la actualidad a la ciudad de Huanuco migraron muchas personas de
diversas provincias de nuestra region con la finalidad de buscar un mejor
desarrollo para su familia a través de la educacién de sus hijos, la necesidad
de contar con una vivienda propia y al no contar con un ingreso econémico
sostenible que le permite adquirir un bien inmueble dentro de la ciudad, son
motivados por terceros a cometer el hecho delictivo de Usurpacion donde de
manera ilegitima y clandestina ingresan a un bien ajeno turbando su posesion
buscando consolidarse dentro de dicho bien, pero a futuro estos son
desalojados porque culminada la investigacion el fiscal formula la acusacion
correspondiente y presenta ante el juez para que emita su pronunciamiento
luego de que se lleva a cabo el juicio correspondiente, si bien las personas
gue ingresan a un bien ajeno saben que dicho acto no debe realizarse y se
encuentra prohibido por ley; sin embargo, ante el desconocimiento de las
normas que regulan la figura juridica sobre Usurpacién hace que creen que
Su posesion en un bien ajeno es legal y que son posesionarios y no

usurpadores.
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CONCLUSIONES

1. Se concluye que la usurpacion suele desarrollarse por la fuerza, con
violencia o a través de la amenaza. La persona que usurpa una propiedad
puede ser sensato de su delito o no, a veces lo suele justificar a partir de
sus propias necesidades o escasez) o haber sido engafiado por un tercero
(que le prometié que la propiedad no tenia duefio (Carolyn, 2017, pag. 5).
Sumado a ello el alto costo de los predios en la ciudad de Huanuco si se
quiere adquirir, las mismas que son imposibles para las personas que no
cuentan con el ingreso econémico mensual, y al no contar con estudios
superiores y la necesidad de contar con un bien donde vivir en un lugar
cercano a la ciudad hacen que comente la accion ilicita de usurpacién; por
lo que, los factores sociales econdmico, grado de instruccion y migracion
si estan relacionados a la comision del delito de Usurpacion en los

Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco.

2. S ha concluido que, en el 100% de los casos analizados sobre usurpacion
han sido declarados como casos complejos por el fiscal que investigo el
hecho delictivo, si bien en todos los casos no cumple con los requisitos
exigidos en el Cédigo Procesal Penal articulo 342, numeral 2, pero por la
cantidad de carga que tienen los fiscales, el plazo fijado por el fiscal para
la investigacion preparatoria se vence, por lo que, tienen que declarar el

caso complejo para obtener un nuevo plazo.

3. Se concluye que, en el 40% de los casos analizados la parte acusada
acepto la imputacion que realizé el fiscal, por lo que no cuestiona ni
observa el requerimiento de acusacion; por lo contrario, manifiesta que se
encuentra conforme y solicita al juez que le concede un tiempo a fin de

negociar con el fiscal respecto a la pena y la reparacion civil.
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RECOMENDACIONES

1. Recomendamos al ministro de Educacion incluir en la Curricula Nacional
Bésica el curso sobre prevencion de delitos de esta manera las personas
pese a no contar con los estudios superiores tendran conocimiento de un
hecho delictivo entre ello la Usurpacion.

2. Recomendamos al presidente de la Junta de Fiscales de Huanuco de
poner en conocimiento de las autoridades competentes de la carga que
tienen las Fiscalias de Huanuco con la finalidad de buscar la creacion de
mas fiscalias para el Distrito Fiscal de Huanuco, de esta manera lograr que
la investigacién se concluya dentro del plazo establecido en la norma, de
esta manera los fiscales ya no declaren el caso como complejo al no
cumplir los requisitos establecidos en el Codigo Procesal Penal.

3. Recomendamos al presidente del Poder Judicial a través del Consejo
Ejecutivo evalué la carga procesal que tienen los Juzgados Unipersonales
de Huanuco, con la finalidad de crear un Juzgado Unipersonal, ya que en
la actualidad los juzgados tienen una excesiva carga procesal, lo cual es
uno de los principales motivos para que las audiencias de juzgamiento se
vienen programando luego de que transcurre mas de un afio después que

se lleva a cabo la audiencia de control de acusacion.
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ANEXO 1

MATRIZ DE CONSISTENCIA

PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS VARIABLE METODOLOGIA
GENERAL: GENERAL:
¢Cuéles son los factores Conocer los factores GENERAL: TIPO DE INVESTIGACION
sociales asociados a la comisiébn sociales que condicionan VI. Bésica
del delito de usurpacién de la comision del delito de Los factores sociales si Factores
terrenos, Juzgados Penales usurpacion de terrenos, estan asociado a la sociales ENFOQUE.
Unipersonales de Huanuco, Penales Unipersonalesde comision del delito de Cuantitativa
2021 - 20237 Huanuco, 2021 - 2023 usurpacion de terrenos,

Penales Unipersonales de NIVEL:
ESPECIFICOS: ESPECIFICOS: Huanuco, 2021 - 2023. Béasica de caracter descriptivo-
¢ El factor social econémico esta Analizar si el factor social NULA: explicativo.
asociado a la comision del delito econdmico esta asociado . Los factores sociales no
de usurpacién de terrenos, a la comision del delito de comisién del delito de DISENO DE INVESTIGACION
Juzgados Penales usurpacion de terrenos, usurpacion de terrenos, Disefio No Experimental
Unipersonales de Huanuco, Penales Unipersonalesde Penales Unipersonales de VD'
2021 - 2023? Huanuco, 2021 - 2023 Huanuco, 2021 - 2023 Delito ~de  pog| ACION

usurpacion La poblacion estara conformada por

¢El factor social grado de Analizar si el factor social 20 expedientes tramitados durante

instruccion esta asociada a la
comisién del delito de usurpacion
de terrenos, Juzgados Penales
Unipersonales de Huanuco,
2021 - 20237

¢El factor social migracion esta
asociada a la comisién del delito
de usurpacién de terrenos,
Penales  Unipersonales de
Huanuco, 2021 - 20237

grado de instruccion esta
asociado a la comision del
delito de usurpacién de
terrenos, Penales
Unipersonales de
Huanuco, 2021 - 2023

Analizar si el factor social
migracién esté asociado a
la comisién del delito de
usurpacion de terrenos,
Penales Unipersonales de
Huanuco, 2021 - 2023

los afios 2021-2023 en los Juzgados
Penales Unipersonales de Huanuco.

MUESTRA:
Conformada por 10 expedientes
tramitados durante los afios 2021-
2023 en los Juzgado Unipersonales
de Huénuco.

MUESTREO:
No probabilistico simple
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ANEXO 2
GUIA DE OBSERVACION

TITULO: Factores sociales asociados a la comision del delito de Usurpacion

de terrenos, Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco, 2021 - 2023.

INSTRUCCIONES: Este instrumento nos permite recoger datos para la
presente investigacion; los presentes expedientes son sobre la, Factores
sociales asociados a la comision del delito de Usurpacién de terrenos,
Juzgados Penales Unipersonales de Huanuco, 2021 — 2023.

1. ¢Los hechos denunciados fue por la presunta comision del delito de
Usurpacion tipificado en los articulos 202 y 204 del Codigo Penal?
Si: 10 No: 00

2. ¢El bien inmueble usurpado se encuentra ubicado dentro de la
provincia de Huanuco?
Si: 10 No: 00

3. ¢La denuncia por la presunta comision del delito de usurpacion se ha
realizado por el posesionario?
Si: 05 No: 05

4. ¢Las personas que fueron denunciados por el delito de usurpacion
cuentan con estudios superiores?
Si: 01 No: 09
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10.

11.

12.

¢Las personas denunciadas por la presunta comision del hecho
delictivo de usurpacion son naturales del distrito de Huanuco o del
distrito de Amarilis?

Si: 04 No: 06

¢ El ingreso econdmico de las personas acusadas por la comision del
delito de usurpacion es menor al sueldo minimo o no percibe ninguna
remuneracion?

Si: 09 No: 01

¢Los predios usurpados se encuentran ubicados cerca de la ciudad de
Huanuco?
Si: 10 No: 00

¢La parte denunciante al momento de interponer la denuncia
manifestd que los usurpadores utilizaron la violencia sobre el bien
inmueble o las cosas?

Si: 07 No: 03

¢ El caso sobre usurpacion denunciado ha sido declarado como caso
complejo por el fiscal?
Si: 10 No: 0

¢En los casos denunciados sobre usurpacion se ha solicitado el
desalojo preventivo y la ministracion provisional?
Si: 08 No: 02

¢La parte acusada acepto haber cometido el delito y solicito acogerse
a la Conclusion Anticipada?
Si: 04 No: 06
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13.¢En la sentencia condenatoria por el delito de Usurpacion se ha fijado
reglas de conducta que debe cumplir el condenado?
Si: 10 No: 00
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ANEXO 3
SENTENCIAS DE LOS EXPEDIENTES

BiBi
Bifgl

Onaisidm a [ Asistencin Familinr y Concluccidn en Estado de Ebriedad o Drogadicrion

2° JUZG. UNI NAL - RANCIA, OAF -
EXPEDIENTE : 03240-2019-4-1201-JR-PE-04

JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA
ESPECIALISTA : JUAN CARLOS IRRIBARREN VIGILIO
MINISTERIO PUBLICO : 2DA FPPC HCO 4TO DESP

IMPUTADO : ESPINOZA MALATESTA, JUUIA GRISELDA
DELITO : USURPACION

AGRAVIADO : HURTADO BASTIDAS. OCTAVIO VIRGILIO

ESPECIALISTA DE AUDIENCIAS: JUANA JENNY LAGUNA VELASQUEZ

1. INDICE;

En |3 cudad de Husnuco, 2 los VEINTITRES DIAS DEL MES DE FEBRERO DEL ANO DOS MIL
VEINTIDOS, a horas CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE, esla audiencia esta sendo dirigda por 'a
MAGISTRADA FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA, Juez del Segundo Juzgado Unipersonal de
Huanuco de Flagrancia, Omisidn a la Asistencia Familiar, Conduccion en Estado de Ebriedad o
Drogadicaén, e Interviene |a Especialista de Audiencias Juana Jenny Laguna Velasquez, con &
objeto de lievarse 2 cabo |a AUDIENCIA DE CONTINUACION DE JUICIO ORAL, en & Cuademo de
Debates N° 03240-2019-4, en los saguidos contra |a acusada JULIA GRISELDA ESPINOZA
MALATESTA, por & delito confra & Patrimonio, en la modafidad de USURPACION, en agravio de
OCTAVIO VIRGILIO HURTADO BASTIDAS.

Se deja constancia que esta audiencia esta siendo registrada en el sistema de audio cuyo desamollo se
varificard la misma, asimismo s deja conslancia que esta audiancia oa realiza a lravés de SISTEMA
GOOGLE HANGOUTS MEET, cede el uso de la palabra a los Sujetos Procesales a fin de que s
acredien

Il. VERIFICACION DE LA PRESENCIA DE LOS INTERVINIENTES:

1. DEFENSA TECNICA DEL AGRAVIADO: JERONIMO VILLOGAS BAYLON, con Registro ded
Colegio de abogados de Huanuco N* 2029
« Con demas dalos obrante en sasion antenicr,
« En dafensa 18cnica del agraviado OCTAVIO VIRGILIO HURTADO BASTIDAS.

2, ACUSADA: JULIA GRISELDA ESPINOZA MALATESTA
Y demas dalos que cbran en sesién anterior.

Hl. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

16:40hrs.  JUEZ: Soicila a |a Especialista de Audiencias que informe si hay escritos que dar
cuania

16:40 hws. ESPECIALISTA DE AUDIENCIAS: Informa que habiendo revisado e Sislema Inlegrado
Judicial se advierte que no hay escritos que dar cuenta, (exposicion queda registrado
en el sistema de audio).

16:40hes.  JUEZ: Vamos a continuar o desarralio de esla audenda en fa Ultima sesion sa cerd &
debate probatorio y hacemos efectivo el apercibimiento decretado en dicha audiencia de
dar leclura con la parte concurrente, para lo cual sokicila a la espedialista de audencas
que proceda a da leolura Integra de a sentencia.

75




BRI
(21]s]]

T—————— e ————————
16:41hrs. ESPECIALISTA DE AUDIENCIAS: Informa que bene problemas con el remoto,
(exposicion queda integramente registrado en ef sistema audio).

16:41 hrs.  JUEZ: Haoemos un breve receso a efectos de que ta especialista pueda conectarss,
estan conforme las partes

Omisiden 5 &s Asistencia Familiar y Canduccian en Estado de Ebrieclad o Drogadiceian

16:41 hrs.  ACUSADA: Conforme.
16:42hrs.  DEFENSA TECNICA DE LA PARTE AGRAVIADA: Conforme.

16:42hrs.  JUEZ: Hacemes un breve receso

SE HACE UN BREVE RECESO

SE REANUDA LA AUDIENCIA

16:49 hrs.  JUEZ: Reanudando |a audiencia se hizo un receso a finde que fenga |a conexion la
especialista de audiencias dado que a la fecha le esta tocando trabgo remoto,
hatendo ya efectuado eso le invilamos & dar keclura inlegra de la ssnlencla,

16:49hrs, ESPECIALISTA DE AUDIENCIAS: Procede a dar lectwra integrs de la sentencia,
(exposicién queda integramente registrado en el sistema audio).

SENTENCIA N° 61-2022

IV. RESOLUCION N° 04
Huanuco, veintitrés de febrero
Del ano dos mil veintidos, =i/

VISTOS Y 0IDOS: En audiencia oral y piblica en la presente causa dirigiendo |a Directora del
proceso Florencia Guerra Carampoma, procedo a dictar 1a sentencia en los términos siguientes:

PARTE EXPOSITIVA: (Quada intagramente registraco en ef sistama de audio),
PARTE CONSIDERATIVA: (Queda infegramente registrado en e sistema de awdo).

DECISION: Por los fundamentos expuesios, la Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de
Huanuco de Flagrancia, Omision 2 la Asistencia Familiar y Conduccion en Estado de Ebriedad
y Drogadiccion de la Corte Supsrior de Justicia de Huanuco.

FALLA:

1. CONDENANDO a |z acusada JULIA GRISELDA ESPINOZA MALATESTA como AUTORA de
fa comisidn de! Dedito contra el Patrimonio en la modalidad de USURPACION, en agravio de
Octavio Virgilio Hurtado Bastidas.
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BIR
BRIl

Ovaisicn 2 [a Asistencia Familinr y Conclucciém en Estado de Ebriedad o Drogadicrion

» DOS ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD.

3. FIJO y ORDENO @l pago de MIL SOLES, que por concepto de REPARACION CIVIL debera de
pager la sentenciada a favor de la pane agraviada, en efecucion de senlencia.

e impongo la pena

4. PENA PRINCIPAL cuya ejecucin se suspende por el periodo de prueba de UN ANO; bajo la
Impesicion de las siguientes reglas de conducta:

a  No ausentarse del ligar donds reside sin fa aulorizacion de ia
Juez de fa causa.

b, Comunicar af juzgado en caso de que vavié de domiciio.

¢ Comparecer pevsonal y cbigatoriamente al juzgado cada
treinta dias para informar y justificar sus actdades, y
registrarse en af Sistema Biométnco

d  No volver a comeler nuevo dalto de usurpacion mf obro delio
doloso o cuiposo.

e REPARAR EL DARO CAUSADO, es decir, pagar por conzeplo
de reparacitn la suma de mil soles, ef dia 09 de marzo del
afto 2022,

Reglas que debera cumplir bajo expreso apercibimiento, en caso de Incumplimiento de
aplicarse ko dispuesto en ef articulo 59 nciso 3 del Codigo Penal, sin previo requerimiento se
REVOCARA DIRECTAMENTE LA SUSPENSION DE LA EJECUCION DE LA PENA y se
crdenard su intemamiento en el Establecimiento Pena de Sentenciades de Huanuco -

Polracancha, en caso de verificarse el solo incumplimiento de cualquiera de las realas de
cta e las senaladas en el establecido.

5. Recpecto a la reslitucén def blen inmusble uswpade, CARECE DE OBJETO EL
PRONUNCIAMIENTO, conforme a lo sefialado en el congiderando 7.4, de 1a presante ssntencia.

8. DISPONGO la ejpcucion provisional de la condena en su extremo penal entendiendoss & &
sentido de que el plazo de prusba corre a partir de |a emision de esta sentendia.

7. IMPONGO el pago de las COSTAS a la sentenciada las que deberan ser liguidadas sn ejecucka
de senlencia, consenlida o ejecutoniada qua fuers 8 presants resolucion y si hutxera,

8. ORDENO que la pressnlz sentencia se inscriba en el Regislro Naconal de Condenas
emifiéndose con dicho fin axpidase los bolstines y lasimonios de Ley, una vez CONSENTIDA O
EJECUTORIADA sea la prasanta resolucion

TOMESE RAZON y Hagase saber

JUEZ: S& ha concluido con k3 lectura integra y se pregunta a las partes su conformidad:

DEFENSA TECNICA DEL AGRAVIADO: Conforme con |a sentencia, pero no habéndose constituico
asla parte en acioe civil lampooo puedo impugnar respecic a pronunciamiento de restilucion lo cual sa
coordinara con &l fiscal correspondients

SENTENCIADA: Voy apelar la sentencia.
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BIA]

5“! 531’\08 EEB’ enlrega en este aclo a |3S partas concurrentes en su caslla BIBC”&'I"C&. en toto

casn la acusada no se encuentra conforme y se le nofificara a su abogado para que haga valer su

deracho para que apale y funda'nenla- en ol plazo establecido por ley, en caso de no hacerio en
esSe Dia va & x /|

declarar inadgimisioie aicho recyrso

Ovsisidm a [a Asistencia Familinr y Concluccidn en Estado de Ebriedad o Drogadiceion

Siendo a horas sels y velntiocho minutos de la tarde, s2 da por concluida la presente audiencia, por
cerrada ol sislema de audio y suscriblendo 3 Sefora Jusz y |a Especidista de Audiencas de
conformidad al Articulo 121° del Codigo Procasa Penal,
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Segundo Juzeado Peoal Unipecsonal de Huinucs

EIEI PODER JUDICIAL DEL PERU
p_lm Jrec Horwoic P Repestie. | e e ,.ﬁ'“:&f.' T

22 JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDFE CENTRAL
EXPEDIENTE = 00240-2019-99.1219.JR-PE-02
JUEZ : FLORENCLA GUERRA CARHUAPOMA
LESPLCIALISTA : MITZTATEANA QUIROZ SANDOVAL
MINISTERIO PUBLICO: 61IAFPPC DE HHCO
IMPUTADO : MENDOZA SANCHEZ, SUSANA MARGARITA
MENDOZA SANCHEZ, ADA MARILYN
BRAVO MENDOZA, SUSAN THEISY

DELITO : USURPACION
\GRAVIADO : EDUARDO ROBLES, YOLMER MARCELINO
SENTENCIA N° 69-2022

RESOLUCION N° 04

I lwdmuco vointiovho de fobmen
Del afto dor mil vesntidbs-sinf |

VISTOS Y OIDOS: In Audiencia oral vy pablica la
presente causi, ntervimendo como Directorn del Proceso, I Magstrada FLORENCIA
GUERRA CARHUAPOMA, culmimnade los alegatos de clavsurn v debberada lag
cueshones contraversales, se procede a dictar sentencia, bajo 1os siguentes éminos:

1. PARTE EXPOSITIVA
LL SUJETO PROCESAL IMPUTADO

- SUSANA MARGARITA MENDOZA SANCHEZ, DNI N%
22305564, Fecha de Nacimiento: 22/06/1975, Edad: 46 anos, Natural:
Twgo Marfa - Leoncio Prado - Hudnuco, Sus padres: Eugenio ¢ Ida,
Estado Civil: Solrera, Hijos: mes hijos, de 30 afos, 19 afios v 12 afos,
Grado de instruccion: Supernior, Ocupacién: cosmetologa rmbaga en su
salon  de belleza, Ingreso ecomémico: sciscientos  soles mensuales,
Domicilio real: AAHH. Las Canteras de Llicoa Mz, “K" Lr. 02 —
Hudnueo, Celular: 962693073, Antecedentes penales, policiales o
judiciales: No nene.

- ADA MARILYN MENDOZA SANCHEZ, DNI N°: 40354506, Fecha
de Nacimiento: 19/11/1979, Edad: 42 aios, Nawrak Leoncio Prado -
Huanuco, Sus padres: Fugemio ¢ Tda, Estado Civil: casuda, Nombre de
su conyugue: Cesar Chero Malyncovich, Grado  de  instruccidn:
Secundar complera, Ocupacién: ama de casa, Domicilio real: A\ \HH.
Las Canreras de Llicua Mz, "K" L1 01 - Amanlis, Celular: Y029927.6,
Antecedentes penales, policiales o judiciales: No tene,
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1.2,

a)

- SUSAN THEISY BRAVO MENDOZA, DNI N 47529079, Fecha de
Nacimiento: 07/07/1992, Edad: 29 wics, Natural: uinuco, Sus
padres: Ivin v Susana, Esmado Civil: conviviente, Nombre de su
conviviente: Edwin Alfredo Ponce Hidalgo, Hijos: dos hiyos de 14 aios y
09 afics, Grado de instruccion: Superior incomplets, Ocupacién: ama de
casa, Domicilio real: AAIINL Las Canterus de Plicua Mz “K” Lt 02 -
Amanlis, Celular: 922602794, Antecedentes penales, policiales o
judiciales: No tiene.

Come presuntis CO-AUTORAS de ls comasion del delito contet el Patnmonio en
L modaldad de USURPACION, ¢n agravio de Yolmer Marcelino Eduardo
Robles.

ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES

El Ministerio Piblico acusa a SUSANA MARGARITA MENDOZA
SANCHEZ, ADA MARILYN MENDOZA SANCHEZ, y SUSAN THEISY
BRAVO MENDOZA de los siguientes hechos:

B2 de funto ded 2001, el agractado Yolmer Marceline Eduardo Robler ingresd camo sofo

y pobilador del Aseniamienio Humano 12 de junto, ocxprando ef tervens wbicnds en ol Pajafe

Mirador My ¥V, 12 2 del dicho weentamiento, confme of Registro de Padrin de Soder y
Constanda de Posesidn de facka 03 de mutyw dol 2012 suserita par el sefior Mar Antonia Nieto
Cirnerns en in ondician de Presidente de Arentamiento Humano 12 de junio. EZ 07 de atwil del
2012 ol agraviads Yoimer Marcelino Eduardo Robles adguita formalmente o lote de tevene
wivcado ey of Paige Ei Mirador Mz, F, 14, 02 1icw Alta def distirto de Amvareles, conforme
o Ada de Entregga de Temono swigito por ¢l seior Marw Antonto Nreto Cisneros en sue
condivion e Preiddente de Asentamiento Humano 12 de junio, funto o ovor inteyyantes de dicho
aisntamicnto bumana, Ln of mei de Setiembre def 2014, lu [nnta Directitn del Asentamiento
Himano 12 de Jumio Lliwa Alta del distito de Amarilis, o traés del Ingeniers Ciesl Nelion
Diaz Arvatea con Reg. CIP 99731, confecronaron la “Memarta desoripiiva del plany de traguado
de lotizacidn y scciomes tales dol Asentantients |Himano 12 de Junio de | iewa Ata, Distrito
de Amarths, Prorinza lndnwn", documento en &l ie egpeficamn las colindancias, mediadas
penmitians, la distibuain de dreay pov manganas, identificindose que en fe Mg F, LieG2
Sigwon regrstrade como posesdor la persona ded qmariady Yolmer Marcelino Fduardo Robles.
Docynrento guie contd en el tisto bueno de la persona Napoledn Hugrs Rosas en sw condicion de
Salr Gerente de Calastro y Conirol Utbane de la Muniapalidad Procinaal de Huinwen,

Lis st quee 08 07 de mwayo del 2018 muy temprano on la maiiana, o armvado Y olmee Murvelino
Ldaardo Robles salid de su inmuelle jite en el Asentamiente Humano 12 de junio Mz, F,
1402 Viiona Alta - Amarilis, y se fiee oon devevcion a fa booalidad de Pillap pava la wsecha de
puapas, por o que sn pare Uriol Vidwardo Sovia junto al seior Agnpino | ellanin Nativdad y
afTor abreros, s¢ quedamn e dicho fmmveble efectuando la construcddn de paredes de adobe,
mientras que b seiore Natieidad Edwards Sovia y Elrgabetiy Calderdn Eduardo se guedaron en
o msmeo inmmeble propanandoe alimenios. Al promediar las 1460 bovas de dicha Jecha 07 de
wigyo ded 2018, la impadtads Susana Mayeita Menioza Sidndhes comfuntamente con iu famiba
Suian 7lmn Braro Mendogn, Ada Marilyn Mmdo'w Sdmubr 5 L adalescente Androg
Esthefany Chern Mendos de 17 aiar de edaid, en formu wmda llc:,wmd & impresaron wl inmuehle
et agnntiada (Ammmrnm Humann 12 de punto Mg F, La 02 Lliova Al - Amvariliy) on
o idnimw de apropiarse de todo o mencionado inmuchle. Tal ¢ asé que la ipatada Suiana
Murgansta Mendoga Sdnches, emipeso i tnswltin o dos trabajuidores entry ellos al 1ellor Agiping
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tliaran Nawrdad dicendoles que “..con & permiso de quiern har ingresado a orstrar exta
s, este fesveno o mio,. " e ing miante wlenca y con la wilizaian de un pico empesd a
destruir fas paredes de que sy eitaban mnsoryyads, para efo dicha Iputada wnid con of
apoye de su hermana codngputads Ada Marilyn Mendoga Sduchey guien con 1 munos
wnspujatia das paredes de adobe tumbdndolar al peso, y de sw hjja compatada Susan Theeisy Braro
Mendogu guien tamiién empess o tumbar won sus manos otro extremo de o pared de adobe def
wrencionade inmselile, par lo que lnego de destraar dor Snderas de dichn inmuchle, Ingramdo sacar
del immuehle @ smi oqipantes Unol Edwardo Soria, Nativtdad Eduardo Soria, Efgabelh
Calderin Fduardo ¢ incluso a los frahgiadores entre ellos Agripeno Villarin N, lmdurl. oy ani
tomar poresidn riodenta total del ferreno.

i de Cone Supeooc de b de Haios.

L 19 de mayo del 2018, lugo gue of agransado Yoimer Muveeling Liduards Robler sfiieva of
despajo tiolento de la paiesidn sobwe su tmmuedle ya mendonado, inteputo la dexnndia pewal
corvespandiente wnte éita Tiscalfa Prosincial Penal Corponativa, y af sfsctuarse las didigencias
predminares, entre ellas la inspeciian Fiscal of 0 de junto def 2018, pucdimes constatar venficar
qite af intenor del inmuehle Asentamients | lnmano 12 de juwio My, “F" L. 02 Ldicwa Alta -
Amnrlis materia de wswpagon, estaban preseates lae imputadeas Swsana Margaita Mendogu
Sancheg, Ada Marilym Mendaqu Sdnchegy, Susan Theisy Brave Mendozu y ke adolescente André
Sitefany Chora Mendoga de 17 aias de pdad,

Lin exe acto de fa diligenctas, taovaén e pudn snstatar la exditencia e diverins enveres de codtna
dormitario, vou los cnales las acwsadas presenderfan evidenciar gue evan Gvipanted habituales de
dicho tnmeneble pese 4 gue constatamis que dichs tnnensbie xo wrtaba cn exegia eSctiiaa nt agia
patable; tanto mes, la imputadas Susana Margarita Mendoga Scinahey fndic que estaba en dicho
immaeble porgue habia Hegalo 0 vintar @ su faja Swian Theasy Brno Mendoga guien e la
posesionaria, venian gue fue ratificada por ésta diltima. No obstante, elio, este Despacho Fiscal ef
pasado 28 de margn del 2009 efectwamnr wna rpunda Constatacon Flraal on el inmuebl
maleia de umlfuaéa {Asentamients Humano 12 de jurio Mz, *T" Lé, 02 Liioa Alta -
Amarilis) y nueramente wnvlaianas gue of tnlator de dicho inmnehie s emoniraba la impulada
Sssana Magarita Mendoss Sinches, empresn, of inerion del inmneble se enconbyabu racé, sin
encerer de mingdn zipo. el mismo modo, provedimas o entrecistar a las personas de Lag Carmela
Aowia de Aleino y Ayda Domingusy, Jasser quienes ifuntartamente manifestamn ser vesidentes
del Asentamiento Humane 12 de junte mds de 05 aivos y gue en mayo 2018 quien ocpaba of
immiesle My B, 14e.02 de dicho Asewtamiento Humano era o agnniado Yabwer Marvelno
Liduarda Robler...”

Los hechos se npificaron de acuerdo 4 o manifestudo por L Fiscalia como Dedito
Contra el Pammamo, en Iy modalidad de USURPACION AGRAVADA, previsto
en el pumeral 1) y 2) del articulo 202 del Cédigo Penal, concordante con el
numeral 2) y 3) del articulo 204 del mismo cuerpo normative, y en este caso
solicita Ia pena de CINCO ANOS de pena pravaniva de libertad con ef caricter de

cfcchm, o INHABILITACION consistente cn Ia muhllaummm_nmlul

_Mmmmmm de confnnmd.ld con ¢ articulo 36 naso 10
del Codigo Penal: asumismo, al no exisnr acror civil, solicitd el pago de TREINTA

MIL SOLES pur concepto de reparacion avil que deben pagar lus acusadas en
torma solidania, 2 favor de la parte agraviada; sin peruicso de RESTITUIR el bien
wmueble ubicado en ¢l Asentamiento Humano 12 de jumo Me. 1 Ly, 02 Lhicua Alta
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b) La defensa técnica de las acusadas sefiald concretamente:

*.. No estd acreditada la posesion del agmactado, no estd aoeditada & tolfenca, mo ce ha padido
aoeditar los iimdevos, lampom L dertrusadn de los dnderos, wo estd- acreditado la lesion fisiaa o
peicaligica por parte del agravtade. entonces pov estes hechos y los medior de prwveba se 1a a
aoeditar gie {as sehorar nuocr han partiapado. del hedho delictive, al comtranio, elfos s
apersonaron pera erificar povgae co raaliaba conshraiones en sw propiedad... "

1.3. POSICION DE LAS ACUSADAS.

Luego de que se les expheir los derechos que les asistian en pucio v oal ser
preguntadas si aceptaban los hechos, asi como la reparacion civil, lis acusadas
SUSANA MARGARITA MENDOZA SANCHEZ, ADA MARILYN
MENDOZA SANCHEZ, y SUSAN THEISY BRAVO MENDOZA,

respendieron que NO, por lo que ante dichas respuestas se prosiguid el iwcio.

I.  PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: REFERENCIA DOCTRINAL, NORMATIVA Y
JURISPRUDENCIAL ACERCA DEL TIPO PENAL MATERIA DE
ACUSACION.

USURPACION AGRAVADA,

2LL Que ol delito conma el Patimonio en fa madalidad de USURPACION
AGRAVADA, de aplicaciin al presente caso, se encuentea expresamente
contemplado en o numeral 1)y 2) del articulo 202 del Cédigo Penal,
concordante con ¢l numeral 2) y 3) del articulo 204 del mismo
Cuerpo normativo, que cstablecen:

“Serd veprimidy con pess poivativi de libeviad wo menor de dos we
mayor de cande afos:

. L que, pava apropiarse de todo o en parte de yn inmuelie,
destiziye o ultera lot linderns del mismo.

\ Bl e, con ciolenda, amenaga, engaio o wburo de confiani,
despofs a oo, okl o paraalmenie, de la posexidn o leneacia
e it inmpuehie o del sfevaito de wn devesho yeal,

2
“

PRI AP R U S
numeryles 2 v 3 se ejerce tanto sobre las personas
como sobre los bienes.
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Formas agravadas:

L pena privatisa de Sbartid serd no_menor de cinco ni
mayor de doce afios e inhabilitacion. «in cnreipondu.

auando Lt wsnrpacton se oomete:

-

f-r
Con Lu infesvension de dos o mas personay,
Sobwy twmuetie vesorvado pava fines habitadonales,

!
FA
'

212, Ik donde se puede colegr recurmendo de fa mrerpeetaicion autentica,
doctanana y jurisprudencial, que este delito tiene coma:

-

Kl patnmonio de las personas, mas especificamente el pacifico y
tranquilo disfrute de un bicn inmuchle, entendida como ausencia de
perrurbacidm en ¢l egeracio de la posesson o de cualquier ot derecho
real sobire el mismo.'

+ -

El incso 1) v 2} del articula 202 del CP, regulan como delito L accton
de destnur v de despojar, No ohstante, por Ia misma construcaon de
la formula lepislanvi se preve vamas conductas que se diferencian por
los medios empleados por el agente para lograr su olyetvo: destruir o
alterar para despojar a la victima tomal o parcalmente de la posesion o
tenencea o del geccicio de un derecho real de un bien inmuchble: uno
de los medhos para consumar el despojo es la violenci o fuerza fisica
que el agente despliega sobre las personas pans vencer la vesistencr
que oponen o impedic la que puedan oponer 2 la ocupacion que
aquel procura, pero también comprende la fuerza que desplicga sobre
las bienes que le impiden o dificultan la penctracion invasiva o el
mantemmiento  de su ocupacion exclusiva (p. ¢, cambur las
cermaduras). Puede ser ¢jerady contra Jas personas como contra los
bienes integrantes del inmueble de modo que con ella se despoje de la
posesion del mesmo,

Ahora bsen, en cuanto « la modalidad delictiva de esre opo penal
tenemos las siguientes:

a. Despojar a otro, total o parcialmente de la posesion o
tenencia de un inmueble haciendo uso de la violencia.
La I“ud.llld.ld delicrsvi .l[) wrece aundn ol agente, h.lu('ndu uso
dL i.l n DIC T ~ d { J S J 1S 4

nnsnéunmm.dshnm.nmmn:.d:mjnmhkn
del ejercicio de un derecho real, Fetu wolencia a Ty que hace

referencia este tipo penal puede ser gjercida contra las personas,

! SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecha Penal Parte Especial Sta Edician Editorial Grijley, pag 1248

5
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asi como contra Jos bienes integrantes del mmucble de modo
que con ¢k se despoje de la posesion del msmo.

Despojar a otro, total o parcialmente de la posesion o
tenencia de un inmueble o el ejercicio de un derecho real
por medio de amenaza.

El comportamiento delictivo se configura cuando el agente
haciende uso de In amenaza o intmidacion, logea despojar fa
victima, Ia posesion o tenencia total o parcial de su mmuchle de
un derecho real, Este supuesto solo se venfict cuando b
amenaza va dingida o las personas, quencs por  tener
sentimicntos pueden ser innmidadas falmente. [s imposible
juridicamente que exista amenaza sobre las cosas,

Despojar a otro, total o parcialmente de la posesion o
tenencia de un inmueble o el ejercicio de un derecho real
por engafio,

Eiste comportamiento delictivo se configuea cuando el aumor o
agente por medio dd  engafio, logra despopr totul o
parcialmente, a Ia victima de la posesian, tenencia de su
inmueble o del ¢ercicio de un derecho real. Se define al engano
como b desfiguracaitn de lo verdadern o real capaz de induair a
error A una o varias personas. El engafio puede no ser un ardid,
sino que basta que sea una simple mennra de la cual se vale ¢l
agente pars inducir 3 erroe a by vienma v despogaro de todo o
parte de su inmucble.

Despojar a otro, total o parcialmente de Ia posesion o
tenencia de un inmueble o el ejercicio de un derecho real
abusando de la confianza.

La modalidad delictiva cuando el agente; abusando de h
confianza otorgada por Lt vietima, le despoga del totul o parte de
Ia posesion o tenencia de un inmueble o del ejercicio de un
derecho real. Fl agente logra en prnapio ganarse ln confianza
y buem fe de by victima paea luego trncionardo y despopado de
la posesion o 1enencik de un mmueble.

- o

Tal como sucede con todas los deliras que lesionan o ponen on
peligro el bien juridico patnimonio, las modalidades de usurpacion

son de comision netamente dolosi.

#  Consumacion
Los supuestos previstos en el inciso 1) v 2) del articulo 202 del CP se
consuman o perfeccionan en ¢l momento en que se destruye parcial o
totalmente un inmueble y se logra el real despojo o paraal de
posesion, tenencin o ¢l gereicio de un derecho real de un immueble al
SUJEIO pasiva.
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Conforme a lo previsto por ¢l ariculo 204 nciso 2) v 3) del CP
constituye una crcunstincin agravante cuando I wsurpacion es
comenda mediante dos o mis pessonas y sobre inmueble reservado
para fines babiticionales.

SEGUNDOQ: ORGANOS DE PRUEBA QUE CONCURRIERON A JUICIO A
DECLARAR

2.1, Que, como resulmado del presente Juwio Oval, se tuvo la presencia de las acusadas v
en el orden que se indica b presencia de los syrusentes Geganos de prueha, que han
concurnido i deckarar

o Declwacin de fo asads SUSANA MARGARITA MENDOZA SANCHEZ
(Sesicin el 18 de febwesn def ago 2022),

o Deslnuain de Le aovssde ADA MARILYN MENDOZA SANCHEZ (\ciiin do!
22 de febvero del aivo X122),

o Dedaaaon de la awwsada SUSAN THEISY BRAVO MENDQOZA (Sevian del 22
de febrern ded ado 2022).

Por ol Ministecio Piblico:

o Doamen del agnvads YOLMER MARCELINO EDUARDO ROBLES
(Seston del 25 de notzembre del aiio 2021},

o Lsamen del reitjgs URIOL EDUARDO SORIA (Sestin el 07 de dicsemstree del win
2021).

o Foumen del testivo NATIVIDAD EDUARDQ SORIA (Sesivn del 07 de diciembe
ded afo 2021 ).

o Focamen i teitiyy ELIZABETH CALDERON EDUARDO (Nesin del 17 e
diciemire del aio 2021 ),

o Locamen del tectico MIGUEL VARONI VILLALOBOS TOMAS (\eidy el 25
de dicemire del ato 2021),

o Foamen def teitign MARCO GERMAN NIETOQ CISNEROS (Sciiin el 2% il
diciemibre del wiio 2021,

o FExumen de la testigo NITHZA MARIA TOLEDO MENDOZA [ enidn del (10
de enerv el wiia 2022).

o Examen de! testiso JOSE LUIS VILLAR VARGAS (Sceiidn del 06 de enern del wilo
2022),

o Foamen de la bestigo LUZ CARMEILA ACUNA DE ALVINGO (Sesién del 173 de
encro dyf wie 2022),

o Foamen de la tesiizo AYDA DOMINGUEZ JAVIER (Scsvin def 19 de enero del
aito 2022),
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Por la defensa técnica:

Excamen del testigo JULIO CESAR ALVAREZ (Seiiin del 19 de enerv del wkty
2022).

Excamen de la testivo MIRIAM VARGAS NIETO (Sesion ded 26 de enern dol aio
2022,

Eocamen de la testipn NANCY CLARIBEL NIETO GONE (Sesidn del 26 de
enery del aiio 2022).

Aetwindae ademedi en sescdn log medtas de prseivs docementales ofvecidos por o swjetos
prwesales

Por ol Ministeio Piblico:

Registyo de Padrdy de Socvor (fopes 157),

Condtanaa de pasesion, do fecha 43 de myo del ado 2012 {fyas 152}

Acta de entyega de terveno, de fadna OF de atnil (fagas 153),

Resnadn N° 880-2014-MPIICO-A, de fecha 30 de setiembre del aiio 2014 ffofas 154-
135)

Memerta deicriptivu del plano de fragado de lottgaadn y seatones tyales del Asentumiento
Homano 12 de jusra de 1 iowa Alta, Distritn de Amils, Protynca de [admuco, de focha
retiembre gel aite 2014 (fajas 136-170).

Conisuncta de pasesian, de fecha 20 de otubre del aito 2014 (fojar 134155,

Avta de onrtataadn de daitos, de focha 07 de mayo (fegar 174),

14 pistas fatografiaras del lagar de for bechos (fofas 1735:1X81),

Denunca de parte interpucsto pov ol agrartady, de fecha 13 de maye del uio 20014 (fegar
182-184).

Acta de cwnstatacidn fiscal, de fecha 01 de junio def ate 2018 (fojar 185-189),

Acta de desvonwamienia de wma wprpadora, de feda 03 de funia del asio 2018 (folas 190-
193)

Acita de constatagon fiscal, de fecha 28 de margn del aiio 2019 ((as 194-195),

Copias cortificadar de fa Disposaidn Fiscal N® (W, de faha 07 de encro del aijo 2019 (fogas
1962013 ).

Capias awtificadas del Ada de constataddn polical, de feha 31 de mayo dol aifo 2018 (fofas
2092012,

Certificado de antecedenter pemales N° 3287267, N© 3647817, N° 3647814 (faas 21 3
213)

Declaracin testrmonial de Villaviin Notidad Agripino (fojas 132.134),

Dadaraadn testumonsal de Maldww Augnsto Tragello {forar 144-146),

Por la defensa técnica:
-

Constanca dp pasesion, de fecha 27 de junio del afto 2014 {jopas 21%).

Avta de remidn interma vealgado por of Asentamiente Humano 12 de funio Mz, 17 lote 02-
12 de junio — Cangeras de Ldcwa - Amanlis de focha 12 y 15 de fulis dif aito 2017 (foar
220.223),

86




segundo Juzgado Penal Unipersonal de Huinucn
FB PODER JUDICIAL DEL PERU
Elm Jomcws Hommeabl. Pob Reqeeic

TERCERO: ALEGATOS DE CLAUSURA DE LAS PARTES
3.1. Del Representante del Ministerio Piblico

S Lwggo del prevente juicio que hemor yealivads fu fisoaliu consideru kpitimamente gue en eite
Jiuicto s¢ ba probads cada une de los canges materia de acuracian, ioy bechos probades asi comeo i
pruch sustentatora, Sobve fos angos matera de acsaain tenemor que of seifor Y olmer Marwdag
Lmardo Roblet of 12 de funio del 2011 ingrecd wmo soto del Asontanientn Ilnmano 12 de
Jumio y eso lo bemos demostrade mo solo @ la declaradn brndada pov el propvo agrasiado la aral

1ot gue ve ingresé aomo pobdador y soxto e diche asentamieato howaro, wo 1ol con Ly
declaracion del presidente de dicho Asentansento Humano 12 de junio Marco Gesman Nieto

Ciismerni gavien en juicio dijo que efatiumente o agrariado ingresi coma fodo y poblador s
tambiin by bemor domostnada obyetivamente con lu copia del Aita del regictro del padrdn de sodos

det cwal fiee ovalizado y eswaliqado en guictn dorde se pudo verificar y corborar ques o qgranado
ingreio o 12 de funte del 2001 como poblader y sode del Aseniaments Humano 12 de junto -

Ve Alta ocupeondo ef dove Mz 1 love 2, ese docmenta fiee suscrito por o propio agrantado y
o la funta divesiva entiéndase of secvetiario, of fiscaly of presiddente,

e el G7 de abnil del 2013 o agpravsads adguirid of dote de terveno witcado en of pasaje minador

My T Lote 02 — Libina Aba del Aseniamieno Hinmano 12 de julio, lomlwén b bemos
demottrade y wo roly con la declannzin del propin qgrinsads y del prevdente de dicho asentamiento,

wne fambiin con of Ada de Entrega de Terveno del 7 de wbrel del 2013 con of wal e pusde
vesificar davamente gue of presidente Maven Niete Cisnerns junto con pante de la funta dirvtiva
hiseron entrega formalmente al aprinsado ol loge de e Myz “F™ fote 2 del Asentumients Humano

12 de junio - | diow Alla, come se ve estd demosirado cimo de manera jormal pacifics y
onpunizada of agrariade tomd fosesidn de diolv lote de tervens,

Del mimg mado hemas demsostrado que ere Asentamients Humaws 12 de junto fue reconostdo
Savmalmente por fa Mantspabdad Provingal de Hidmun y eio lo hensor demostrado con
reselwsein A80-2014-MPHCO-A del 30 de septiemine del 2014 en extat verolion of wlealde do
la mwniopaldad provncal de Hudnn rconove of arentamienty Humano coma tal 12 de funio
1 dicsee Al y recnece @ su funta divestiva precidida poy of sefor Marn Nieto Cisneros asimiimo
e eiat resoducidn estabiece apobar la Memoria Desoiptivu de didie Asentansients 1 Luomans esta
memonia descriplisa er simplemente delimitay of termo, of drea, Jas manzanas y los lotes con fines
srbanisticos porgue eve e o expinitn ded roconoaments del asentamiento humano pov pate de la
mamgpaidad, paes la finakdad cra fines srbanisioos, recononelor formalmente, e asienaa,
recanOCer farmaimente W GIBantGaaGy o veonsecer formalarente su ety wibanisiica y con elio
poder bisndaries fos servicias puiblicos en eite qaio aget y lngs y pava ello parse de era opanizaiin

re tenla que delimitar owdi ena of tenitorio de ese Asentamienty Humano, y o fo hemoi
demostrade con ke memonia desvipiiee y o plano Irazads de loligadin y seazomes tiales del

Asentanents HHumano 12 de funio de sqpivembre del 2014 como ya se tissalizs es puado on esa
Memavia Desaipliva 1 atwucine of plane perimdtricn e degr vl et of perimetrs del Asentamicnto
Tlumano y dentro do es¢ perfmetro se estabinseron 17 manganas y wn Yofal de 196 fotes y dentrn
de la manzana ex onflicts la mangana T se etabledomn 12 ines y of lote 2 se ba registrado a
wamine del ugastodo Elmer Vdsards Marolino Robles y ena iaformaciin fo bemos demastrudo y
I poderas encontrar en fa propia resoluciin de o muniapalidad provincal de §sdnies N° 8509-
2014 en donde dice guee yecowoven a eiz Asentansiento | lumano sn editenda, w junta directiva,
in arganizsaadn para fines de brradaries fos servicter bigas de agna y by para poder brindanes
of servico de.agma 3 lug; se delyd consbatar fa presenca fiica 3 veal de cada wno de los poserionarios
) e fuitamente e lo gue veonoy L muniapealidad prvengal e | lndwiwo en sn vessluadn dinde
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tndica gue efestivunrente yisto sada wno de las constanaas de ingeasdn oowiar en dinde se pudo
comslalar la presenda fiar de cada wne de Jos posesionarior de lov foler 3 cada wme de dichar
paiesionatios de evor iofes finalmente fweron consignados en li memoria deiaiptitn y plane de
lotizacidn entonces vemas o wivel de formalidad tintm gue ha habide en o Asentamiento
Uumm 12 de junty en ddinde u/mdt restublecer toda una consecncion lgicy decde gue ef
agraniady fome pasedan como sovo y potladar de ese asentimicato humano, § &5 en menty estd
reselnaon de da Mamapalidad Proznaal de Hinico y e en merifo o ka Memona Denviptina
que of fimzananto de la municpalddud prosincial de 1ninnco o abogado Molchor Tengilis Lao
encagady en otale deol 2014 del dira do femaligaddn de b propicdad emitid o Conitansia de
Poreiidn nimen 21502018 MPHCOGDL SCCUSHP dande se reonoce foomalmente ol
agrurvado Yolmer Marcelino Ednardo Robies como pocesionanto del lote 2 My "I el
Asentamients { lumano 12 de fumio - Liwa alt, y osta Constama de Posesian es la sintc fa
logitemady par reconocer o los posestonanios de dicho asentamiento ello porgue lu finalidad del
revonomienta e poder brindaries ef sensdo de ayia y lng, y para ello tenia que estar ovganizado
ese Asentamiento Humano ) por ese sincuis fa Municpalidad defermind que ou e sinica
institucidn que podia reconoar of derocho pareswio de cada wno de Jor pobladores de ese
Asentandiento Humano, 1 eso I sidy sorroborado con la letnna de fa detaraadn del teitiso
Meldbor Trugillo Lao, y se pudo sertficar gue dije gue i finica Inititudion gue podia rconocer s
las pobladores camo poseonarios de algin fole ex of Asentannento Humano 12 de jumio Lbaa
wlta Amarilis eva by municapsaiidad proveacal de Hasuco porgue estala dentm del proyeto de
brzndar sevicios de agna y Ing, demostridndose de esta manens gie o agratade enlala insiluds @
Lot mangama F lote 2,

Se I prodado gue of 9 de mayn del o 2013 o agraviade Yolwer Mavivling Eduardy Robies
satli dle sue fote 2 de la my T del Asentamiente Vimano 12 de pumo - 1 dicua alta para
divzgirse o su cenlyy de trabao gue era by chaond wdtiad en L localidad de Pillao y ane en s fote
re quedaron sus famibaves of seffor Urnal Liduavde Sovra, la sefora Nattsdad Vdwardo Soria y
la. seiiwva Eligabeth Caldavin Eduardo junto om of obreo gue temia oonstrayendo el refinr
Apitino Villavin Notividad junto son wires dog olneros, exio ko sols fo bemos demortrads con la
decaradion del propio agrantado, fo It ronoctdo ef propio seior Uniol Edwando Soria guén dice
qué estado of dia de los hechos of dia y hora de Jos bechor indicando que extaba conityseyendo la
cava del sefor Eduavde Raliles, la sefova Naticidad Edwardo Robiles también ha neferido ece dia
esfaina en o lote 2 de la mangama T gue ena de o bijo Yolmer porgse extaban consbuyenido la
casa de su I Yolmey, fu sedora Eliqubeth Calderin Eduardo tamitén dice yo eiture abi junto
com Natgerohad punio con Uil y taminén los sefores que sonsirayen extalamos abi povgwe Y olmer
fe fue o la chacra eitdbamer abf povigue famor @ prepeas alintentos y ademds porgue exfaban
conityuyendo fu casa de Yolwer. Abova bien, camos o lo nesydlpéen de das hechos que o dia 9 de
mayo del 2018 a las dor de ko favde lar acwsadas Swcana Muganta Mendogu Sdnches;
acomgpaada de sw bije Susan Theisy Brave Mendoga y de s bermana a la Ade Mariiyn
Mendoga Sandhey, ancomreron of late 2 de la manguna b del asontupsento bumano 12 de junio
Liawi Afta Amrilis, esto estd provude on Lo dedlaracin de s teitigos preeaaales O,
Nutividad y Llizubetii a quienei t¢ le prganto & eituseron fas tree acatadas y dijeron o fas fres
esturreron de pameria wndnimee, ve le pregunto qué Weteron cada wpa dé elias y refiieron de manera
URdtrimme gue AT 0ol LINENG ENOTESAION LOR LSOlRda riciamainn (on (olend edgiern gue
fe retiren de ese Jove y empesuron @ tumbar las pavedes gie en ese momento fe estaban
comstrmyendo, y las propias aavsadas fo dien Susane Masganta y Ada Marilyn veconoeen gue
estuszeron en ef becbo pern obnsamente @ consideraison de fa fiscalia y o5 nuestr teoria presenden
coackr emcbrir da vesponsatlidad de Susan y qué casmalidand que queeren encubrrr la presencis de
quitn supuestamente “eru la que tenla o derho posesovio de ez fote” juito by gue tenta deredo
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posesarta de ese lote mo estaba segun das acusads, obivamente ei0 e & creible eso nmplemente o
un agumenio de defensa pava reducr miveles de vesponsalelidad y parte de la redweaon de niveles
de respariabilidad e restar la presensa de una aisada o of momento de los hehos, enfomces i
advertimas gus e & sw paitura, reduds responsabulidad de los hechos descartundo deterns mades
arunitancias cime ef fa precenda de b acade Suian Theisy, redude of dnimo de baber
Vunshado dodoramente la paved porgue ya ce tha a caer, entonies eso marsa jnd fendensa en o
comportanaento de las acuadar g daro ellas poeden dear o mi devechn de defemsa pern of
devecho de defensu Rene gue ser fgfen tugonable y suxtentad on pruvbas, Extd dewortvada qne lai
s avsadas admwaron o olena Ly imdgeres fotogriificas fo. decen tode, so ve w Susura
Mangarita con un pico y dinde apanta of pico o wna de Las paredes de adobe quee ertaba Evantands
ol seiior Agnpino Natinidad al ot extremo se ve a Ada Marlyn y a los extremar de Jor bordes
se apresta o ka acnsada Susana Theey y tamiién se apreaa o lo adolescente Andrea Listefania
Chero Menidsgu y oiros megoves. Hemos demostriads cow gué tiolenaa atsaron ke aciradas aon
it dimeca finalidad de despapar a la familia del agroiade de ke posesion que tenia de ese ote y fo
saaveston fograren con L wintca fenalidad de apodesarse de eie fote 2 mangina 17y eva finalidad de
apoderzirye de ese pneble & hemos corvoborads oo las dos ingpeazones gue homar hcho du primen
fectuade of primen de funio del 008 en wta inspecaon fae acwsadar fas oo edtaba o of
fnnsushie y provencieros haver oréer que etaban en posesion. sin emiurgo lo gue densostyuron pava
la fiscalia er smplomvenie la consumaadn de da wssspacian de exte inmueble, Fliamos nna segunda
anspecsran en marge del 2019y suerumente las actsadas ex poserson del inmuchie pere en esta ey
Y mo babia wade dentvo del inmuchls estaba vadis, dsea pretendian ampiemenie apoderarye del
hien @ camo df fugar y fo Bicerm,

Entoncer mo iz ba demortrado of deveho pasesoria de late o fuvor de las wonsadad no se ba probudn
w0 s¢ ha demaosivads porgie simplensente wo Ity forma de demosiyuris, povgue las acnsadas no
tienen derechoy sobre of tnmiselile mo tienor lngtimidad, perw en o trayedo vbiransenie e su dereho
de defensa ovando ful a ingpecsonar el tnmueble of primere de junio 2018 lu sedova Susana sacd
una Constanaa e Pasesin y dijo “exte late ¢t mio a noi mee la ba dado la sefora Glenda Revera”
iin embage su Wja en eile plenariv dijo otro upellido destinto wl que Hewe esu iy Glenda,
tnulaitee esa convhancia extd a mombre de i mamd y excama cstd on Rombre aompleie y
pnesumente con o afidn de eludiy vesponsalyioed penal presentaron o r fuidiatura como medto de
prieha esa constansia pem esta 15z om o wombre corvepdo de Swsana Maygemta Meadoza
Sancheg,y ddnde estd el momibve de la spuesta bewefiaania de esa posesian Susan Braro Mendoga,
est wos demuertra y eridencia a todas bices la faclidad gue tmteron las aosadas para disponer i
posesion de ese Jule y fa fisalia bap baena fo provesal ponsé que extaban preseniands este
documento que presentaron e L fipéciin pem eitatian presentands of cavegido, entonces ese e o
compentunrionto procesal de lai acnsadas, abora wos preguntantas Jquidn e Glenda Minaya,
Jestd yeconocrda coma junta diretivg predidenta del Asentamiento Haumano 12 de junio?, phay
afgin decemento gue baya ingresado en etapu profiminar o @ wivel de fuicio o elapa intermedia?,
wengane, mo conocemos @ Gilonda Minaya entonces esa Constanaa de Poserin er inteibida,
Aboru_yende mde alld de da sola acadn de lar wsecadas tenemor Ll acta de Conitatacidn de
Darar efostumadoc of 9 de neayo def 2018 en ova wda gué e wwa opia del ibro de astas del
Asentamiento Humano 12 de funto la junta divativa def Asentamiento Humeano st gue &
inmueble ulicado en of late 2 manzana 1 fue destrusdo y fue becho por Maganita Suwna
Mendoga Sdnches, aoompaiada de su bermana y se ja, entonces ya no solo o5 in que dicon of
agraniady, los familiares del ayracsads sino lo gue dice da antoridad de ese asentamiento humans,
Flemos tismadigudo of Ata de Desconocmiento de Usnipadora de focha 3 de junio del 2018 on
esta asta e resimen for restmos.y divenden i e on especifico gué ex la problemdioca de la invasin
de los sefiora Margarita Susana Mendoga Sduchey, sobre el predic def seiior Yalmer Marcelino
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Ednardo Robies, y todos sndnime doclaran gue la seforg Susana Mayganta Mendoga Sdnches
wo ¢s teina mo pertenee @l Aentamiento Humann wo la comocen y ann asi e a dertbar las
paredes de adobe y firsean o ada de desoonocimiento un total de 78 vednos, entonies fax avwsadas
presende iabimiv (w0 conducta ex wn presunto derecho, pery de gué devecho estamos hablanda 51
0o o hun demostriado oljetiranente y bajo ere devecho dlegitimn han actuads de eia maneru sinica y
axcclgramente con la fimalidad de gpoderiarse de ere inmmebie.

Entonces la fiscalfa tiene por demostrade o omportamients y aada gno de lor hechos gue bemos
(nisenictds en muertra avusaddn, ba probade cada uno de fos hedos cada wno de fos cargos gue
anstentan nneitva acacon y delbidamente vustentuador en pruciu. Siendo ells arf eitd por demis
acreditada la swbsiendidn del ampontamiento de las acsiadas en L calificaion porfdica que bemos
lecho exto es haber incennde en of delito de Uspacin Agravade precisto y randonade en los
mumernler 1y 2 del articwls 202 con las agravantes 2 y 3 del artiaiy 204 del Cadiga Penal, o5
decir estd acveditada ki modafidad tipica de baber actuade con volenda esid aoeditada s
modalidad tpica de haber prefendido de esa actwavidn von yealenaa para despagar o otro o fa
posexion de un inmucile entonces consumsdy vada wunw de Jos elomentor whjetivar del artleale 202
del Cidigo Penal, abora bien estdn wnfigndar fad dos agranuntes vontenidas en of antianls 204
def Codligo Pemal este e con intervenddn de dor o mds pessonats exsidentemente que 1f porgue add
Susana Margarita, Suwian Theisy y Ada Mavilyn, asimiimo acuaron sobre un inmnebie
presovado para fines habslaconales erydentemente gue si cse tnmushle matena de sspain y
pictzma de trodenaa por derrumbr fos blsques de adobe extaban destnidor para G dvsenda del
arartado y 5o fanha, enionces cnimmado cada wna de fas agravantes y pov o tanto consumado
los fundamentos de neifva calficacdn furidicn, la fiicalla omridera gue bemos fde avds alid de
toda dudu vazonable mo existe duda ex ol comportamients de ki acwsadas, o edite justiffonson
en of comportamicale de las acnsadas, entonces sendo y asi wf wo exasiiv fustificsady y &l estar
avveditada of actinar de Las aousaday esid aoreditada la responsabilidad penal de sala wna de elias,
asimiswse la vespansatnlidad qeil fa misma gue se e mateniabada en fy vgpavaciin il gue
Femay soliatado. Enttwces avredetada los cagos mateia de aonsayon cabe vaferar moestro pedido
de comdema y sepvaviain ieil y ast fa fiscalla reciera que Loy acwsadar sean condenada a5 ufior de
pena poivativg de fbetad efectiva por ver coasboras del defite contr el patrisonso en fu modalidad
de UsopaciGe Agravada en agrnvo del sefor Yolmer Marcelino Eduarda Robles, asimismo b
worma penal Mas estabicce que debe uplicarie una inhabthracidn y ef por ellp gue ex ménito al
artiinfo 36,10 del Cadigo Penal la fiscalia reitera su pedide de inhabifitacin pava cada wna de
las winsadas consistentes en la probébicon de reddiv y adir al inmwebde dto en o asortamiento
Hummano 12 de junio mangana 1 lote 2 - 1duwa alic - Anvartls por ef mismo plagp de fa
condena o aial. Y Iatidndare determinade y acreditado la antjuricdad del comportamiento de
las asnsaday gue Yero a L confignraddn y consumaddn de axda wro de los elementos objetivor del
tipo muteria de acwicadn al baberse corvobarade of daffa wsado es dear la leitdn gue sufrid of
agriniado al ser depejade de la poaon del inmmeshle, babiéndose venficade fa relacin de
cansalidad entre fa conducta y o reqltade que ban giorddo lar awsadas y hatvéndose eenificado of
dalo e su proeder fa fiscalia volivita of page de frnta mil wolet que fay acuradar delen payar a
Jawor del agraviads de manera solidani, sin pepnicin de reititnir inmediatamente. of inmueile site
en &f asentamyients Humano 12 de junio mangana I -love 2 — Vdiina alta a favor del menconady
agrartado.., "

De la Defensa Técnica de las acusadas.

“LBa ol presenie proceso 5 ben e aerto ol Misitenno Pablico en yn tooria del caso indica an
bectho y nma fecha de lns supsestas actor delictivns de nsiapaadn, nos vamor o centray en el dia 9 de
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mayo del 2018 en ese dia of agravzado reain copiega o hacor far constymavones y edificaciones y
sentar for adeber e of predeo 12 de janio - 1 dicwa alta, vomo se ve en las tomas fologrdficar gue o
Ministerio Paibiten ha presentado dentro de sn aovsaddn, ) edo gueda oonniswade incuse con fa
declaracion de los Testiges 3 familiares de la cictima, entones of agrariadn en ese extances o
estabu en posesicu del tada bien inmneble, wo habitabe destro del teryemo y tampon se b podido
exvdenciay otyetes cosar dentro del predio, Por otvo lado fumpow se S podidp vev la posestdn de fos
sedlares famrhares que tewim sty ese prodis, demiro de s declacones tadicaron gue elfor mo
estaian on posdcin sino o ayrniads ef seder Yolmer. Pev ofro lady estos tedigos gue Ba
presentado of Miniiterp Piiblioo son familares fenen lagas de consangwinens entonces mo sabemos
of dur declarntones gue ellos han brendado puede ser pava fasovecer o no af agratiads y para ollo s
debe tever en owenta of Aawerds Pleario N® 2-2005 e 1oy w omtrar en dos requisifos
indeipeniables que son fa ausenaia de moeditndad dsea wo tieme gue baber una velaadn entre of
agrariado-imputade wna velaidn de odio vewoor vesentimiento, y af haber sse tipo de problemar g
o solamente se ssctaron ahava 57 no bay dennnsar pesales por pante de fos invedtigadas canty ef
semor Yolmer yr exivifa wnat relacive de odio tewcor g resentimienio, entonces L posesion ja wo
tevia continhia peibiiva y pacfica; abas s camor al oo indso Lo covosimilitnd gue tene que
faber wma colwerenai sdlida y Kgjar entre bo gue Jor tertigos Endican § tiene que extar vorvoborady
con otras elementas de conescadn, ero debemos femer en cwemta puary nosofros tener en ouents o
crwiibelidad de los tesiigas. Por wiro lade extd probado que ol dia de for hechor 9 de mayo del 2018
of agrartady wo tenia la poesiin de eite predie of imdics en sw declaracin gue estaba fuera por
moiros de Gubaip on o lugor de Pellao y esto ba guedado corroborado tambien con las
declavaciomes de Jav familiares entonces debemor fewer on quenta gue puris o delite de wnnpadin
para poder despajar ¢ retivur en exte case de Ja pasesidn wl agrndado tiene que extar en posesin o
adnin fameliar pevo 1weelto a indicar gue Joi famnbiares es piggin momento indwado que ellos
estabant en poseiian enfonces tevia tayposble, serfa dogive despapar o alowren gue wo exid en la
posesian. Por oo lado debemos tener en auenta gue <l agratiade presento documentacon como
podemas ver la resolucidn de veconacimiento por parte de lo Muniapalidad donde scredita y
revunove @ Agentamiento Humino 12 de jeniv, pov otro Lado Jambicn temor of pasdrin dénde exid
Srmrando ol sesor Yolmer como poreisonario y lambien remos los planor y shrecodon de foi
colimdantes, pevo agui no extamis disanirends la poseidn logal o iegalmente que ieae joby of
predio o mgfor derecho < wo estamos discutiendo af momento de las bechas of sefiar se encontruba en
posestdn del dlado bien tnmneble, y eso of Ministerto Pribiico o ba probado ms se fa dedicado en
prodtar ol mejor derecho de Posesidn gue fiene este seflor, per wo not ha aavditads si o mamento de
los Ieshos ¢l ertaba en posesiin ast lambicn coma ef Minisias Pbitco ba inidicads que o se b
Piodsade en eite plenaiv la poiesiin de s tnrestigadas, deatro de un pioceie penal o se ta @
ptodar la posesidn, eis re Tiens gue discutiv de wn proveso Gl con 2 jues mmpetente con la
dovwmentaidn con la inspecadn judicial no en eite proveso, acd yamor a discutiv 5§ estaba en
posesion o no el agnutade, Por atvo lade asi como ¢f seffor Yolmer tiene su documentaan asi
tumibicn la iniestigada e este casa da Seiora Susana Margariia tambicn tenia nna Constana de
Posestdn sin embarge eita wndtanda de poserion fa jefiare Mavgania fo ofiene en representayin
de lu bija pargme of aientamiento humany on far axtoridades de efe entorces ertaban extrogande
das tervenos a fox Iijor gue eran mayores de edad y que tenfa familia, y & entyegron a b seiorita
Susan pero come elly estaba de vafe la madve Susana Margariza realiza fos frimites
administratins de Posesidn y o5 pev eso que la constanida de Posesion sale w nombre de la sefora
Susana Margartta, pero postertarmente La sedorn Sutan ya realiza by imites de o posesion es
por eso gue cnands ya s¢ Bace la enspeccion fu seforita reglarizse la poreidn porgue ella es fa
aitinal povesiomarra pery sin covbanyp fa madre vealizata los irdmies por cm gue o doamenlo sale
a ol de Lt madve. Por atva parte of Ministerio Piblico dentro de su tearfa del caso en ¢l grado
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de partiipacdn de lat enrestigadas o ba epeaficads cudles som los pader y actividiades
delerminadar y especifica de cada sma, fo b hevho en forma yenciras indica gue ere dia ingrerarin
la seitora Susana conjuntamente con fa veiorita Theicy y sn baana peto no indice los rodes
determinadas quien empleo ki violencta, quidy destrgyi lai panvedes, quida reclmo, to indica,
sndumente fo Wi en forma genérica. Por otm lado hay un atu de dafin que indicd of Ministeria
Piiblico es wiva postura qae fiene of Ministerso Priblico st nupwestanente serfa avreditar en eife
plenario ex juicio oval sobre ol supweste dafio entonces & dipo penal no encgaria en of delito de
ssrpacidn sine un delito do dafios tensendo en consideraciin gue sutonves ol agraciado no eitaba en
posessdn y lox irvestigadas supwestanente totaron Ly pavedes de adobe mmo indiar & Mimevterio
Puiblica entoneest te deberia a regponder por un delito de deifar muds wo wrmpaidn. Por ofro lads
debemor temer e cwenia gue las invesiigadas no pretesden jusitficar su conducta del dia de Jos
bechos del dia 9 de muyo del 2018 sino que L norma urticnie V20° del cdigo sl nos dice “actas
posesortas y defensas pasesorias”™ y entaices cono ki seffonta Masparita en ese enfonses tenia in
daocumento de Posesion cr que walizs y fue w basr la redamaadn @ estor seRorer gue
supuesiamente exlabvn conslemyendo en of predio de poresin gue ella tambicn tenfa; de jgal form
delsemor indicur al reipecto a b sefovita Ada Martlyn habia s vesponsabilidad penal a afynien
ot waledadd de Dermrana acompafa al prwlio pana qie e bermana Susana readizan fa veclanaciin
a estes seores gue supieitamente eitaban constiuyends y edificando en fa poresidn que 2lly tenta
en o5 entonces ya gue eta seflora radica en by Cimdad de 1ama, pov atro lada tamspoco las testygos
andlivaron gue le conocen @ ella madie la sindica y tampoos los familares del qurariade & indican
n ensbango of Ministerio Pithlico tiene v postira of smple hecho que se ha tomads las lomas
Jotoprdficas y ie pucde advatiy que da seioa Ada Marijyn estaba dentro del predia presame que
el ha bevado = adobe pero sn embargo en L toma fatogrifics wo e ve esd opren de rotar,
destrnty simplemente se la re oovaa de os adobes y estaba apayada pero en mrgin momento se b ve
iando hadende acto de pertwrbain o violeda coniva ks pareder go by guedado plenamente
aaeditady eso en oste pienanto. Abory 5 bien e derto se ba indiardo que lr seRovta Suiana
comsntamente mn i bermana Ada Martlyn y sna sobiina se fueron al atado predio pero vo ba
quedaddi comprobado que la sefona Theiry estaba en of fugar de fos bechor en las fanas fidogeidficas
1 sz pueedds analigur biew mo s la se a i seforiia mo dice mada la ioma fotagrificn, no se la paede
wisualiurn entonces, dimo puede avreditiar ef Ministerto Piblico que ella evtaba, i w0 hay pruednas
contiendentes 6 pruchas de cavicter ebjetivn, o quedands acveditads esa parte y habiondo wna dida
ragonable sobre la partiapan de la sefforita Thesy cimo rueve a indicar mo basta la sindionsdn
11 #o tiene ge extar covvborado con afres medios de pruveba, Y pava silminar ef presente caso se
deby lewer en conderucon que of fpo peval gue realige o Mimsteno Pabiico wo ¢ enradra
dentro del defiro de sisrpaniin st bien e Serta ef Ministertn Priiicn ew s sodalidad bivica indica
of unticnlo 202 indse des qué ms dice ol gue con tinleniia y amenagus engata despaga oivo total o
parcialmente de la posericn de sn ben mushie en ¢f gfesdicio de s derecho real puede sev que e ha
aveditade con docments que ef sefor fengu b posesdn legal pero wo eslaba en posesian en o
miamento de fos hechos mo oo weredeta, entonces de gué delito podemas hablar o aplicar exte inse 2
del tipo pemal, lo gue of Mintsterio Pablive tal veg, debid tipdficar por ol fnaio 4, Vamos a rer
ahory foi sigsientes regmisitor gue estulilece ef delits de wswpaion lu tiolenaa o fa amenag y oo
oo b quedado aoeditado porgae mo se ha preientads niggin Cotificado Médio 1epul o
Psicoldgico pov parte de los familares gque tndique quie 8 fusron agredidos fisica o psioaligicamente,
) froor en etz caso wo estaba ol pocosionanin el sefor Y olwer, entooces de gieé reguisitos bablamos st
wa e encuadra dentro del npo penal, my s¢ eridena von docaments algamo. Por otro Lado tampoco
puwede sev ol despofo lotal o pardalmente def bien porgue of qgnnsads mo estaba geaonds en ese
momenio la poresion, entonces qré adeanaaon al tpe penal fe damos sino cdaba geaendo la
pasesidn, # pada haber wcreditado en eite sen of mogar deetdn de Posesida vome dice Mindsteria
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3.5

Piibitco com tada lu docwmentadon que ¢ quiera pero no ertaba en pasesian, eios docsmentos se
Futrtan valer en an peoceso arrl mds no en exle provesy gie esfamos tiendo. Como 1e ruelie a repeliy
on este cato fu deflovita Susana realizd actoy pasesoriol entonces fa sonducta v en of anticnln 20
ingso 8 incurplimientn de un deber, ella tambitn I acveditado ser posidenaria por tener
documentasiin y tenba que veclumay inceto of codiso Jrrl dice se puede emplecr ke wcadn fisica se
Puede emplear la wodenaa wos dice of oidigo crrl, wo estamor justificando fa condicta pery je debe
Farcer waa adeswacon al tipo penal adewada. Fntonces por tados esor considerandor hay gue fener
en cuenta évas veguiitos indicadns y sabvefodo la ovupacidn gue e enfaba realizandeo o eite caso
pav-el sefor Yolmer al momento de fos hech, y era oagadon tieme que sor permanente liene qoe
sev conitante b vl wos indial ol Ministerio Piblico dice quee antes exte sefior edtalea en {dmites de
pasision fe habian otogado da poresion povo al mamenso de los bechas no estaba en poresidn. Pava
culmimar la posesian pusde sev dpal sobre un predio en of provee penal, pero tenemor gae probar la
posesiin al monsento de los heshas. Lintonces pov fodo o expiesto seftora pedinos la absolucion de
fas seifrar investigadar pov haber wna disda ragonaide en o preseate caro... ",

De la Defensa material de la acusada Susana Margarita Mendoza Sinchez,

“Lin mingsin momento estaba mi hijia. mi hija lego u los tres dias, wbora yo simplemsonts he ido
pana hacer prevalecer mir dervcho porgae ese tervena me dieron pavy mi bila mayor yo como madre
e fadd y soy wRaTente gue ere tervene era pana das hypos meds wo pava la geate foranea gue teana de
[weva om of seior Yodmer, éf na 1ive abi en of asentamienio Humano o & nadve le anox y &
abortta eid signdo manipulao por la sefora Naticidad gue olla of estd aostumbriada a quitar' y
sender fai tervenns™.

De la Defensa material de la acusada Ada Marilyn Mendoza Sanchez.

“L1 dia 2 de mayo me be preseatado al tavens fui acomgpardndola @ mi hermana a ver su ferewo

parige habia genle conspmyendo, y como e dije mr Dermana les @ veclamar @ lu sefores gue
estaban ali, en ere momento mi bermana emperd a rechamar colamente fue e s, en mingrin
momentn yo e vatade adolbe, heomana if esinen recdumande @ loc trabagadores y de abf nor bemos
vetivade, y de abf yo 15ujé o Lime voled & sasi a loe quince dias y mi bevmana ya eitaba 1iviendo
antéa, mi e mio fav de haber aomgpaiado yo i idex lewia gue abova e foreno estaria en
problema gie Hene das dueiics, swando yo fuf con mi hermuana fiee con s devecho de provalecer
o ella tenia wna sonstanaa de Posesion que o olla e deeron y de vedad yo devoomogeo boy en
dia de Jor probismar que estd haltendo, quien ¢f potesionario y fodas esas vosas y yo la verdad me
linvito a esar cosus ",

De la Defensa material de la acusada Susan Theisy Bravo Mendoza,

Yo no of par qué Lanto me dicen @ mi que be ectado ahi 5 en la fotografla et la gue sl mi
primme, peimero fHenen que avoriguar e, yo deipuds de 3 dias legd a [ndnuco y of fiscal dice
porigie fe respondl que ertaba on ¢f bospital e povgue yo sufro de clldor a for ntdones ) me tenia
g buewr ver”.

CUARTOQ: ANALISIS DE LOS HECHOS Y VALORACION PROBATORIA -
(HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE DAN POR PROBADAS O
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IMPROBADAS Y LA VALORACION DE LA PRUEBA QUE LA SUSTENTA,
CON INDICACION DEL RAZONAMIENTO QUE LA JUSTIFIQUE).

4.1, Que, del anilizis de los elementos de jucio reunidos en el presente Jucio Oral,
recopilados coma resultado de Ly acnvidad probatosa desplegada por el Minisrerio
Pablico, ast como la defensa de ln acusady, es que esta Judicarur: uego de la
correspondiente deliberacion ha Tlegado a las siguientes conclusiones y subsecuente
dectsidn; Ja mistma que o8 resultado del juicio de discermimmento, Iy independencea
en o actuacion judical v la apheacion do la reglas de valoraaon de la prueba que fa
jurtsprudence vinculante de Iy Corte Suprema nos exigen aplcar:

ACERCA DE LAS CUESTIONES DE
HECHO. (HECHOS Y
CIRCUNSTANCIAS QUE SE DAN
POR PROBADOS).

4.2, Que, como resultado del presente jucio oral, esre Juzgado, luego de deliberadas
las cuestiones de hecho, by podido determinar como extremo  fidctico
acreditado lo siguiente:

“El 12 de junio del 2011, el agraviado Yolmer Marcelino Eduardo Robles
ingresd como socio y poblador del Asentamiento Humano 12 de junio,
ocupando el terreno ubicado en el Pasaje Mirador Mz. F, Lt. 2 del dicho
asentamiento, conforme el Registro de Padrén de Socios y Constancia
de Posesion de fecha 05 de mayo del 2012 suscrita por el sefior Marco
German Nietw Cisneros en su condicién de Presidente de Asentamiento
Humano 12 de junio.

El 07 de abril del 2013 el agraviado Yolmer Marcelino Eduardo Robles
adquirio formalmente ¢l lote de terreno ubicado en el Pasaje El Mirador
Mz. F, Lt. 02 Llicua Ala del distrito de Amarilis, conforme el Acta de
Entrega de Terreno suscrito por el sefior Marco German Nieto Cisneros
en su condicidn de Presidente de Asentamiento Humano 12 de junio,
junto a otros integrantes de dicho asentamiento humano.

En ¢l mes de Setiembre del 2014, la Municipalidad Provincial de
Hudnuco reconoce ¢l Asentamiento Humano 12 de Junio Llicua Alta del
distrito de Amarilis, y aprucba la “Memoria descriptiva del plano de
trazado de lotizacion y secciones viales del Asentamiento Humano 12 de
Junio de Llicua Alta, Diswtrito de Amarilis, Provincia Hudnuco”,
documento en ¢l se especificaron las colindancias, medidas
perimétricas, la distribucidon de dreas por manzanas, identificindose que
en la Mz, F, Lte.02 figura registrado como poscedor la persona del
agraviado Yolmer Marcelino Eduardo Robles”.
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ST LO ESTA, sfectivamente esti conchugion Fictic [que Forma una parte de b
teotia del caso de b Tiscilia], respecto a la posesidn del inmueble del
agraviado, ha podido ser acreditada en méno a:

A I declaracion en juicie del agraviado YOLMER MARCELINO
EDUARDO ROBLES, quien mndwd que of 12 de funio del 2011, ingesd wmo
indo y pobiador en ese lngar (Asentamients Humano 12 de fanis), con o presidents con
foda s sty dovair, tambien ol westpo MARCO GERMAN NIETO
CISNEROS [Preaidente del Ascnramicnto Humano 12 de junio durante ¢l
periodo 2011-2014] exprest “of muchacho (Yolwer Morceino Eduavdo Robies) 1ieme
desde San Podro de Pillao tiene a solicitar tenvenos en una avamblea, ol intdo mo se ba
emfregadt al seffor posieriarmente, sino mordros quertamoy aomadar @ fodas L pervonar st
on cane fusteri wn oportunidad de que haya in lote mds por al, estabv en eipea para
entveganle en Jo pasterior, ai fue, w0 5 precss la Saha, perv maso menos fue en o affo

2081"; estas versiones hallan su corraboracién con el Registro de Padron
m de cuyo contemdo y extenonzacion se advierte que en tnha 12 dc

@y

] ", documento que ademis tene la fiom
del asociado, del Pressidente Marco Nicro Crsneros, ¢ fiscal v ¢l secrerano.
Asimismo, con h.&mmad&bmlmluﬂid:.mmdm
de cuyo contenido y extenonzacion sc advierte que ol presidente del
\scm.mmmo Humino 12 de mmn de ln junsdiccion de \m.mln- hwcc

da:L.LLLL \chlos prolmonuq quc cndentcmcnn: permiten con‘obonr quc cl
agraviado ingresd como socio y poblador del Asentamiento Humano 12
de junio, ocupando el terreno ubicado en el Pasaje Mirador Mz, “F”,
Lt “2" en fecha 12 de junio del 2011

el musmo moda el agraviado PABLO RICARDO LLANTO LOPEZ
expresh en juicio que e 07 de abl del 2003 abf ya me adbieren un lote en ese lagar;
of precdente a mi me entraga wn loda la divesiu, fodo ef puebls en uma reunido me
enprogan abf of lave, entonies yo exn ese momento abl emplegun o Conspwmy una caiita de
madera y con calansings y tplay, of mismo preadente me ha dicho_ya Henes gue constrdr
sime bay nada pov gusto e a ser que fe be eotregads of terveno, @il me ban diche ¢ kice la
arar”y asi ocomo umbién ¢l tesngo MARCO GERMAN NIETO
CISNEROS cxpreso testualmente en juicso "“Ya of 2017 se entrgw bafo sna
aianpblea en K de actas, & ¢ paige wirador Mg F love 2, asimismo ante las
preguntas formuladas por el representante del Ministerio piiblico
indicé: JPuede precisar con qué documento o de qué forma le dieron
ese terreno al sefor Yolmer? Con wi, gDurante en esa fecha el sefior
Marcelino venia ocupando ese terreno? Fomalmente 5o basta gue se Je bave b
entyega ese dia, formalmente estala asistiendo coms avalgaer wra persona que fieme
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tervena, estaba alabovands, havendo s faenas, hata gue loga le focha pava entregark
Am.ds_:nmga

afidalmenie; estas versiones hdl.m su rormlx.-ru:lnn con el

¥ \tmoncwmlx nd\tcm quc a llnll’.‘ l dc ahl ;an;mg

Gor “Y e doncde 17 25"

A M ¢ 2. Como vemaos ha quedado aceeditadoe que el
agnwiado recibid por parte del presidente del Asentamiento Humano
12 de junio, el lote terreno ubicado en el Pasaje Mirador Mz, “F", L1,
“2” en fecha 07 de abril del 2013,

Por lo que hasta aqui ¢l agraviado tendria la calidad de sujeto pasivo del delito
de usurpacion bajo la modalidad de destruccion y despojo, pues el opo penal
en cuanta i este extremo exge que el agraviado pueda ser coalgquer persona
con la yimica condicién dc que, cn ¢l momento de la cjecucion del deliro,
este gozando de by “poscaion” MEDIATA o INMEDIATA,

Fntendiendose por posesion inmediata o directa: * ‘cnando el poseedor se
encuentre on posesion dirceta del inmueble", e decir nm._dia[m[g._pkm
fisico _directo _del inmueble”, cn tnto cue ls poscswn serit mediata o
mnchreets “euando el poscedor no eré en dircem posesidn del inmucble, sino
que lo tenga al cudado de un tercern (Servidar de Ia posesidon) u ocupando
otro lugar, constantemente realice actos de disposicion sobre aquel.

o A\ dlo debe sumarse Ly oralizacién de los siguientes documentales, tiles
coma: a) b Resolucidon N® 880-2014-MPHCO-A dc tocha 30 de senembre
del 2004 o teavés del cual Laoalealdia de b Munscipalidad Provincial de
Huanuco ha reconocido al Asentamiento Humano 12 de jumo - Llicua Al
del Dismito de Amanlis, Provincia ¥ Regdn de Hhanuco, asimsmo ha
aprobado ¢f Phino _[Wp_u_g de dicho Asenmmiento Humano.
b) s Memoria Descriptiva del Plano de trazado de lotzacion y
secciones viales del Asentamiento Humano 12 de junio de Llicua Alia
del Distrito de Amarilis, Provincia de Hudnuco, de fecha senembre del
2014, ¢l mismo que conforme ya se ha mdicado ha swdo debidamente
aprobudo por L Municipalidad Provincial de 1luinuco, de cuyo contenido v
exterionizacion se advicrte, entre otros, ki distnbucion de manzanas del
Asentamiento Humano 12 de junio de Llicun Alta del Dastoro de Amuarilis ¢
Provincia de Tuinuco, ast tenemos en Ly pagina sews (6) se dicho documento
que L Manzana "F” tene un drea de 1144.65 m2, con un total de trece (13)
lotes de acuerdo al cuadro graficado, del mismo que se puede nishumbrar que
la persena de Yolmer Eduardo Robles es posesionario del lote niimern 2, que
nene un dred de 8805 m2 ¢) i Constancia de Posesion N° 2150-2014-
MPHCO-GDL/SCCU/AFP de fecha 20 de octubre del 2014, de cuyo
contenmido ¥ extenonzacion se tiene que la Gerenen de Desarrollo Locad o
mwavés e Ja Sub Gerenea (k Catastro v Conreol l)dnnn de b \luqumlud.ld
l'm\ nmﬂl de Ilu.mum v $
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Repon de Hudnuee. FI mismo que encuentra corroboracion ademis en T
lectura de 1 Declaracion Testimonial de Melchor Augusto Trujillo quicn
mabayjo en la Municipalidad Provincial de Hudnuco en el Area de
formalezacion de ka Propiedad, y fue la persona quien suscibio la citada
Constancia de Posesion, y al respecto dijo:

sUsted reconoce el comtenido y firma de Ia Constancia de
Posesion de fecha 20 de octubre del 2014, que obra a fol. 1027
Dijo: s mi firma y sue dicha facha 5§ be trabayado ex dicha dres, 2Estando
a su respuesta anterior precise usted porque motivo expidio
dicha constancia y a pedido de quién? Dijo: ichas mnstanaas de
posesian se expedion o soliadtud de los presidentes de lor asentamientor
bumanos porgwe en dicha focha o la aadad de Huancayo se ngo wn proyedo
de dlectnfioadon para 22 o 25 asewiamientos Immanoy com My emprese
Lilectrocentrn fog sxealer than instalar of flwids elétrion en dichor fotes y paru tal
ey peasario conlfar cot la corstancia de poresion, stendo o de ellas &
AL 12 de Junio Llcwea Al - Amarilis quien prerents divha petiaidn
pov lo que se procodio. hacer ana inspecian por ef persona! awxaliar del drea
qurenes brabagan en ef drea de formalgavan dlor salion a onitatar 58 la
persona posesionaba en dicha lygar, y al posesiomar e fe expedia dicha
anstanaa de aaerdo al padrin de pasestanarns yemitido por ef pregdente def
AAHH 12 de Junio Liesa Altar - Amanilis peva que estos sean serificados
pov ol drea de fomalizoodn de da prpiedad, 2Usted tenfa facultades
para hacer entrega de posesion de terreno del Asentamiento
Humano 12 de junio - Llicua Alta - Amarilis de ser asi precise
en que norma, directiva o acuerdo se ampard para dicha
disposicion? Dijo: ¢l perconal wailiar ve encaryaba de consluwar 1 las
pervonas iobatanies fe encondrabsay poserionado of lafe mendonads, y st eva wst
s expedia dicha constancia e poiesidn, o Municpalidad Provingal de
Hudnna de acsterde o siis atnbucones expedia constanaiars de posesign, debo
prosiaar gue oo la muniapalidad, procimaal de Hudnnco or encapado de
expeder dickas constandia,

Pues como s apreci chimmente que ol agenvido Yolmer Mareclino
Eduardo Robles tenia ki posesion del predio abjero de Lins e incluso con este
ulnmo medio probarono se ha podido acreditar que dicho posesionano SI se
¢jercia lu posesion, y clira muestra de ello es que se le ha entregado l
respectiva Constancia de Pasesion por parte de la Municipalidad Provincial
de Hudnuco, quien es la dnica enndad encargada de expedir dichas
constancris vilidas de posesidn,

e Sobre la base de o expuesto y estando a los elementos probatonios ¢n tomo 4
L efectiva posesion del agraviado YOLMER MARCELINO EDUARDO
ROBLES, sobre ¢l predio matena de Libs, debe hacerse saber tambien que
durante o Plenano oml <c tuvo la presencia de diversos testigos, quicnes dan
fe, que ¢f apraviado YOLMER MARCELINO EDUARDO ROBLES, ¢s
posesionario del LOTE de rerreno ubicado en ls Mz, “F” lote “2” del
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pasaje El Mirador - Asentamiento Humano 12 de junio = Llicua Alta;
Distrito de Amarihs v Provinoa de Tudnneo, ast tenemos:

= la declaracion de ka Tesngo NITHZA MARIA TOLEDO
MENDOZA quicn dijo

“sUsted conoce al agraviado Yolmer Marcelino Robles? 51
o wwogn, ¢Hace cudnto lo conoce al agraviado? Yu bz
tiempe, mids de 10 w 8 afiss, ¢gComo lo conoce? Pugue en of
AAHH jenta y hacamos renniones, faemas o @ presentare por s
tenvena, por ol feveno gue tiene, Cudndo usted dice venia a
presentarse por ¢ terreno que tene, a que terreno se
refiere? Mz, T lote 2, porgae & ticne su iole porgue tione @ ser faerd, o
nengrin AAHH tene gue vomir todar fas personas a bacer in faena, haces
reunsones para poder salit adelante of AAHH, ¢Y el sefor Yolmer
Marcelino venia cjerciendo la posesion de ese lote? S
e porera es lo gue le entregamor par gue se posesions en ese lote”.

= la declaracidn del Tesngo JOSE LUIS VILLAR VARGAS

quaen dijos

“2Diganos usted conoce al agraviado Yolmer Marcelino
Robles? 51, ¢Desde cudndo v cémo lo conocio al sedor?
Camo yo 1tve en o AANN mando habia yewntones stempiv nos
enconivamos abd como audlgmer teane, sUsted sabe ya que como lo
conoce mys de 5 ados al agraviado usted sabe si el
agraviado Yolmer Marcelino tene alguna propiedad
dentro del AAHH 12 de junio? iese wx tovens, hay swna pente
quee estd venvada von calaning, Usted cuando dice tene un
terreno puede precisar maso menos donde esti ubicado
ese terreno st sabe que Mz y qué lote? i [0 F-2, sUsted
tiene conocimiento desde que lo conoce al agraviado ¢l ha
venido haciendo posesiin o uso de ese terreno que usted
identificd como F-22 57 ubf eitaba peiesionads”.

=l declaracién de la Testign LUZ CARMELA ACUNA DE
ALVINO quicn dijo:

“eDentro del AAHH 12 de junio usted conoce al agraviado
Yolmer Robles? \i o conozww, Ice afos lp canozw en of AAHH
1ite whi e Iaaw dado Le Mz, V late 2, 5 abora yo soy junta divectiva del
AL 12 de jumes como fesoreva, zMaso menas en mayo 2018
quien estabia en posesion de la Mz. F lore 2 del AAHH 12
de junio? Eitaba Yolwer (... )"

< Ladechisacion de b Tesugo AYDA DOMINGUEZ JAVIER
quien dijo:
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4.3

“wUsted conoce al agraviade Yolmer Marcelino Eduardo
Robles? 5i o 4, v g, 28T usted dice que lo conoce que
vive en el AAHH el agraviado que inmueble o que lote
ocupa en ese AAHH 12 de junio? L/ vt ubscado en Mz F loce
o
Siniones todas estas que permiten reforzar la convicaon en el sentido de que
ciertamente b parte ageaviada o diference de la parte acusada, s1 s0 encontraba on
posesion del predio. Debiéndose en consecuencia tomar en hase a wdos estos
medios probatorios que como se aprecia tiene como denominador comun acreditar
que el agraviado en efecto ¢ posesionano inmediara del aludido bien marena de
litigio, por lo que esty judicatura encuentra clementos  para sostener  que
ctectvamente ¢l dia 09 de mayo del 2018, ¢l ageviado YOLMER MARCELINO
EDUARDO ROBLES, estaba en posesson inmedeata del predio ubicado en la Me.
I L. 2 del Pasaje Las Palmeras del Asentamiento Humana 12 de jumio - Llicua Al
- Amanlis - Fludnuco; concluyéndose por lo tanto que ¢ primer uqumr-- para ki
configuracion del Dielito de uxurpmnn por despojo (

modalidad INMEDIATA) esti probach,

Que, como resultado del presente jucio oral, esta Judicanira Tuego de deliberadas
las cuestiones de hecho, hi llegado o la conclusion de que tambicn ESTA
PROBADO:

“Que, el dia 09 de mayo del 2018 muy temprano en la mafana, el
agraviado Yolmer Marcelino Eduardo Robles salié de su inmueble sito en
el Asentamiento Humano 12 de junio Mz, F, Lt.02 Llicua Alta - Amarilis, y
se fue con direccion a la localidad de Pillao para la cosecha de papas, por
lo que su padre Uriol Eduardo Soria junto al seiior Agripino Villarin
Natividad y otros obreros, se quedaron en diche inmueble efectuando la
construccion de paredes de adobe, mientras que la sefiora Natividad
Eduardo Soria v Elizabeth Calderon Eduardo se quedaron en el mismo
inmucble preparando alimentos. Al promediar las 14:00 horas de dicha
fecha 09 de mayo del 2018, la imputada Susana Margarita Mendoza
Sinchez conjuntamente con su familia Susan Theisy Bravo Mendoza, Ada
Marilyn Mendoza Sinchez y la adolescente Andrea Esthefany Chero
Mendoza de 17 afos de edad, en forma airada llegaron e ingresaron al
inmueble del agraviado (Asentamiento Humano 12 de junio Mz. F, Lt 02
Llicua Alta - Amarilis) con ¢l dnimo de apropiarse de todo el mencionado
immueble. Tal es asi que la imputada Susana Margarita Mendoza Sinchez
empezo a insultar a los trabajadores entre ellos al sefior Agripino Villarin
Natividad diciéndoles que “...con el permiso de quien han ingresado a
CONSLruir esta casa, este terreno es mio,.." para luego mediante violencia y
con la udlizacién de un pico empezd a destruir las paredes de abobe que
s¢ estaban construyendo, para cllo dicha Imputada conté con el apoyo de
su hermana co-imputada Ada Marityn Mendoza Sanchez quien con su
manos empujaba las paredes de adobe tumbidndolas al piso, y de su hija
coimputada Susan Theeisy Bravo Mendoza quien también empezé a
tumbar con sus munos otro extremo de la d de adobe del mencionado
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inmueble, por lo que luego de destruir los linderos de dicho mmueble,
logrando sacar del inmueble a sus ocupantes Uriol Eduardo Soria,
Natividad Eduardo Soria, Elizabeth Calderén Eduardo e incluso a los

trabajadores entre ellos Agripino Villarin Natividad, y asi tomar posesion
violenta towal del terreno”.

Lfectivamente esta segunda cuestion de hecho, que también acredita una condiciin
facnca de punibilidad ha podido ser acreditada en ménmo estnero y exclusivo a que,
st bien es cierto durante todo el proceso la parte acusada, intentd cn forma fulaz
demostrar tener derechos sobre ese predio (Mis especificamente la posesion que es
lo que nos mteresa), o traves de prucha documennl Constancia de Posesidn de
fecha 27 de junio del 2014. Sin embargo, esta Judicatura ha enconteado v ha

llegado a ka conclusion que ninguna de las acusadas ejercia sobre ¢l nmueble sub
Litis actos posesarioy en by fecha 09 de mayo drl 2018, como pmrmden demaostrar
al schalar que la persona de

ello en arencitn a lo siguiente:

- Primero: por cuanto b Municipalidad Provincal de Huinuco
ha reconoado la existencia y la junta divectiva del Asentamiento
Humano 12 de jumo - Licus Al del Digtnito de Amarnlis y
Provincia de Tuinuco en fechs 30 de setiembre del 2014 ¢
ncluso ha aprobado b memoni desenphiva en el que no figura
¢l nombre de ninpunas de las seusadas como posesionanias de
algiin lote de dicho Asentamiento Humano;

- Segundo: porque del atwdo documento se aprecia que firma
en cahidad de pressdenta del Asentarmiento Hummno la persona
de Klenda Rivera Ninaya, @ quaen por dento wo se ha ofrecdo como
tesiigo pava que puedu declarar en jitas, -sm embargo a la fecha de
claboracn del documento 30 de setiembre del 2014, ¢l
presidente del Asentamiento Humano 12 de jumio - Llcua Al
del Distito de Amunhs y Provinei de Huanuceo era la persona
de Marco Geoman Nieto Cssneros ¢ mismoe que ha sido
reconocido medunte la Resolucion N 880-2014-MPHCO- A\
de fecha 30 de setiembre del 2014 suscrita por Ly alealdia de Ja
Municipaludad Provineanl de Huinuco, ¢ incluso dicha persona
ha concurndo al plenano ol es asi que ndico; gUsted habria
tenido un cargo dingencia dentro del AAHH 12 de junio
Llicua alta Amarilis? De qué aifo, me Seve gae eipeafica porgive en
o peviodo gue yo extaba fue en ol 2011 @ 2014, 2En ese periodo que
usted estd refiriendo 2011 al 2014 que cargo tenia usted?
Presidenie dol AAHH, ;Come se llama ese AAHH? 12 ds junin;

L
L
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- Tercero: por cuonnto durnte todo el pocio levado a cabo las
scusadas sefalaron que ¢ predio en cuestion estaria oh
posesion de la acusada Susan Thasy Beavo Mendoza sm
embarpo  del  documento denomimado  “Constancia  de
Posesion” que presentanon al Orﬁmo Judictal se advierte que
en clla obra como posesionaria la acusada Susana Margarita
Mendoza Sinchez, ¢ mcluso v lama poderosamente by atencion,
de acuerdo a Ly informacion ingresada por ¢l representante del
Ministenio Publico, cuando éste se acercd al predio en cuesnon,
a efectos  de  realizar 1y diligencia  de  constataciin
correspondiente en etapa preliminar lis acusadas le hicieron
entrega de la referida Constancia de Posesion de fecha 27 de
junio del 2014, sn embango en ells se¢ puede evidenciar que
exsste un ervor material por cuanto no figura ¢f apelhdo paterno
de Ia peusada Susara Mangzanta Mendoza Sinches, e cual
dificre del documenta presentado al Orpano Judicial.

Cuestiones que permiren colegir que el refendo documento de
posesian ofrecido por ln parte acusada, carece de veracidad por
fanto o genera convicaon alguna,

Y atendiendo a lo ya desarrollado, respects a este segundo supuesto factico, debe
tenerse en connideracion que de Ly revision de los actuados en juicio se han
encantrado los sipuientes medios probatanos que en forma uniforme y verosimil
coinciden con acreditar el refendo abuse de derecho comendo por las acusadas que
nos permitio establecer que éstas mis bien detentaron actos de despopo empleando

L violencia el din 09 de mayo del 2018, i tenermnos ques

e En primer lugar u fin de acreditar los actos de destrucaion v de despojo por
violenoa, durante e qucio orul se conto con ks mmm_dg_hg_mg
fotogrificas, de la cual et judicatura pudo observar y adverte “o dar aasadar destm
el predio wiicads [far 175], asimivmn ex ot toma se obiertss ol acsuda Susama Murganra
Mendoga Sdnches con nn pion desnmibvanda wna paved de adobe, ast tambdén se eridendad a la
avwsaida Ada Marifye Mendoge Sdnche tumbando uma paved de adobe [fofas 176], de fgsal
Jormna en oivu towa se v A f';u .muadu: tumsbando las pavedss do adobe, fa ual b sido

dtmme 3 destrmda Wasdta L metad ", observindaie que dicho predio ne ticne techo,

Ahora pues, st bien ¢l agraviado ha refenido que al momento de la usurpacion no se
encontraba en dicho hien, dejando a sus padres y ofmas tres personas que estaban
realizando mrabajos de construccidn: lo que a decir de innumerables ejecutonas, no
extstirii usurpacion; sin embargo dicho enteno sert tomado en cuenta cuando la
violencia vaya dingada hacia b persora, doblegando su voluntad y anulando <u
resistencia, o que no courre enautos pues la violencia ba sido dingada cona las
cosas (contra el propio ben mmueble), debiendo entonces entenderse que b
violencia mmbnén puede darse sobre las cosias que posee la victima aun cuando en el
momento del despojo este no se encuentre presente fisicamente, pues la violencm
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en estos casos esti constituda por los actos que realice ¢l agente para evitar que la
victima recobre su posesion, aun cuando estos consistan en L mnmadacion o
nmenuza, y soifener b contriario equitsliria a que of agente busque of mamento propico en que
Viitina po se enoenfya preients pava yealizer of act de deipasesion, con lo cual se producisia
[a impumidad permanente ded delito (crteno interpeetative); posicion que melusive
ha sido acogida por los Jueces del Dismro Judictl de Moqueguaa, quienes en el
Pleno Jurisdiccional Distrital de 1a Corte Superior de Justicia de Moquegua,
realizado el 21 de jumo de 2005 donde sostavicron: * gue ke sfolnga fanrbidn pued

fag_sosus”y en da misma lfnea, los scfores Jueces Superiores que participaron en el
Pleno Jurisdiccional Nacional Penal, que se realizé en la ciudad de
Amqmpu, el 17 de nowembte del 2012, m@wammmamm

8 30 et ! 0 i I f ! R, qﬂc[u
yesalichad sovial nfonmt que of delito de nivipacdn ie produce en wn wovenia por sento de oy casos
catundo &f pasesionario o reaedor del inmueble no se encuentru presente; v si bien esros acuerdos
constan en un pleno junsdicaonal Distrital ki susenta concuerds con dicho cniteno
para ¢l caso de autos; tanto mids que el Trbunal Supremo en I Casacion
Vinculante N® 233-2013-Arequipa, del 21 de octubre del 2014 ¢n ams de
Tstablecer ko umiticaadn de coterios que guardan eelacidn con las posturas
adoprada en las disnntas Corres Superiores del pais b determinado que "l valensa
X, Ll & i) Dieed ¢ J ¢ ML P, i A 0 AN,

distingne”, Por lo que y su-ndn cudcmt en d prcﬁcntc cien l.l \1ulcm:m qcmda
contra el bien inmueble, 1 exigidi posesion real en ¢ acto de b comision del
evento delictivo, no e exigible en autos, pues coma quedo derallado, lr violenen
fue cjeraida contra el bien mmueble ubicado en el Le 02, Mz “F" del pasaje Las
Palmeras del Asentamiento Humano 12 de junio. Llicua Alta del Disstnto de
Amanlis.

® Un segundo demlle a tomar en cuenra y que corrohora el medio probatono
antenor, se sustent en la declareon del agravado YOLMER MRCELINO
EDUARDO ROBLES, quien ha refendo que las acusidas destruyeron his paredes
y mediante violenan lo despojaron de su predio donde ¢jercia posesion (inmediata):

“cUsred Iucgo de que tenga ese terreno cuando toma
posesion de ese terreno vy hasta cuando Jo tenfa en
posesion? Lmpiese a consiner of 6 de mayo del 2018, yo me 1oy de
e salpo o trabayar en mu puehly a cerechar papa y pary pagar al
aliaigid que my esld constryendo y e ere dia Yepa fa yeffora a oy 14
hovas  aprodmadamente, empicze o tuwbar Lo pared, con s
heravanos, won yas famlkares, han levado nw peo, b ban desirnido y
abd fo han hedvo, be defade a mi th emarpadi para gue codne y le den
de comer a dos albantles y la sehora dentro a las 14 horus, entran a
tamar paiesiin inswltando af albafil gue eitdn conitruyends, entran y
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fratane La comida, destrye oo, 2Usted dice que entra la sefiora
v sus hermanas a destruir todo, a que sefiord y sus
hermanas se refiere necesito Ia identidad?  Swiano
Maganita Mendeg funtaments wn Suian Treye Bruen 3 Ana
Martyn Sdnchey, Andrea Listsfany Chern Mendoga, ABI se
habia quedado su familia cocinando para los albaiitles y
un albanil, que familiares estaban en ese momento? \ly
estala mi tia Notiidad Ldwards Soia y mi poima Lgaberh
Calderdn Liduardo, extabun axinanido o almwerso para los albaiiles,
cUsted acaba de decimos que las acusadas Susana,
Andrea, Ada han entrado a tomar posesion, puede
indicar cuales fucron las acciones que cometicron cada
una de estas acusadas? o logado, han empegeds a fnsnltar o
los albafiiles, @ mi prima, mi fia, yo deé enangado « ellos pava gue lo
coxinen al @il comy yo e i u mi paehio @ corehay papa, pare
pasiar in puso del alinafisl y entonces ya me laman que han Hlegado a las
14 Ixwas & Ia tumbade las paredes con picn, juntatwente on 1
heymanas y o mi prima lu botaron gue estuba oV, babia cowe s
oy abi, habia fabricado wna casta adentro, iepia todo, Y
después de ello serior Yolmer, después de lo que nos
narro que es lo que paso con la posesion del terreno?
B 12 b guedads ellor y yo me guede en nada"

Pues bien, est declarcion que a per se podria parecer msuficiente ha encontmado
respaldo probatono v por ende comoborsadn penférica en la dechiradn de b
restigo NATIVIDAD EDUARDO SORIA (nia del agraviado) quicn ha refendo
que ks acusadas Hegaron aproximadamente i las dos de In tarde del dia 09 de mayo
del 2018 con viokenca a destruir el predio ded atado agraviado:

“sQué ha pasado con ese inmueble del sedor Yolmer,
nos puede decir que sabe de ese inmueble? i eie dia i
fute mi sobrine a la chaoa a cosechar sw alvefa, en eio me supbia mo
dice ta me To vas a aaman o almuergo pana i papd, yo me ful o
anar @ i o de mi sobane @ axanar, en eso lego la seiora con
fodas s Dermpanas Y s M y la comida ode fo har batade,
¢Cuiindo dice de sedora a que sedora se refiere? 1u
setlora Suiana Mendozn, gAcompana de quien dijo? D¢ su
bermana y an lijas, gRecuerda el nombre de Ia hermana y
de la hija? 5S¢ Manlyn Mendoga, Trayy Mendoga Braro, sA qué
hora lUegaron las acusadas? A [ai 2 de [a tante. 2Qué paso
en ese Jugar? 1 lan botads todos ler adobes, fodad fas cotar, cQué
utilizaron para tumbar los adobes? Con ix pioo rine i sefiora
Swiuna, 2En ese momento que ve a la sefiora Susana
wmbar los adobes que hacia Ada Manlyn y Susana
Bravo? 1:llai tamivén estaban dgresiouas, yo tenis mi hija con i bebe
L encima ol Bl gueria dar oon piso & seflora Susana Mendogu, gLas
acusadas emplearon amenaza contra su persona y
contra las demis personas que se encontraban en el
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Iugar? 51, sQué upo de acciones emplearon nos podria
indicar? Con picdvar toda wor ha langade a mi ja le guerian livar
con pive curgado sw bebe éxtalue mi bia, 3 esx Al v Dl estd enfermo,
querta Lasger @ mi Jija, ¢Quién le queria fanza el pico? Lu

seflara Susama con peos”.

Ello también se encucntra plenamente acreditado con la declamcion prestada
durante o plesano oml por el tessgo URIOL EDUARSO SORIA (padre del
pgraviddol, quien duminte ¢ jwao orl declaco que aquel din s acusadas
destruyeran el inmueble que se estaba construyendo en el predio del agraviado, ex
st que deckind:

“sDonde estaba usted el 9 de mayo del 20187 1/
estabiamos fridarando constricyenda sy casa mds ensima de e bo, me
lijo tambeén estabn Waciends s peed de adobe, estaba Innzends
constywiy o ini albafiles y af excshar quee hacian bafla y vino y abf
hatt ensdo tatos 3 wor Man botado todar fai s de mi hije, yo
también fe e mimado ahd gue estu, yo mma estaba fracturads mi pie yo
no me be aovaado, elaba de igjos y abi estaba wma polea, estaba mi
hermana gae extaba coxnando le ban batads toda 1w olla, gA qué
distancia estaba mirando? Cerva ie L lomiu, gueria avercarme,
pern mo povdia porgue me babia fractunads, 2y donde se estaba
desarrollando ka bulfa que usted describe? De wi Jijo ex
aria, en 5w lofe gue estaban onsmyends, ¢Quiénes estaban
gencrando esa bulla? | .« yeany Swana gue le dicen, fodoy 1us
Samnares han vendo hacends bulla, ¢Qué familizgres estaba
con Susana? |ador eitaban wo for comeye mucho, o be conosd a
vuarind, g Iermanos Joder ban tenido, gPero ya que usted ha
estado mirando a cierta distancia, ceca como dice que
hizo Susana, que hizo Ia hermana? Hax o la pared oo
pioo, ban dertywido todo,”

Asimismo, este hecho se encuentra plemamente ucreditado con la declaracion
prestada durinte ¢l plenano oral por It testigo ELIZABETH CALDERON
EDUARDO (pama del agraviado), quien durante ¢l juicio ol declaro que aguel
dia ella también se encontraba presente, es usi que refiid:

“2Usted conoce fisicamente ese terreno? Cluv gue, 5 be
wstado at, ¢Cudndo estaba usted ahi? 1.7 dia gue han ocirnds
a1 bechus, gPuede precisar qué dia fue eso? I dia 07 e
maye dol 2013, GA qué hechos se refiere que es lo que
Ppaso cuémtenos? 1o que pavw e que ki seiora Swsama Mendoga
Juntamente con su fija Brave y su hermana Ada Maihyn y demds
personas inclieso estatns la bja de da seliora AAda de nomine Andnea
Uegvrrun y esypezarvon o tuebar fodas las paredes, Hlegamor arudamente
¥ dijeron gue povguie eslaban consirinendo cse lerreno con of permiso de
quren estalun consivayendo povgue ese ferveno e e eflox decia ells,
cUsted puede precisarnos que es lo que hizo casa una
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de ellas? 1a sefora Suiana Hego y empesn a picar las paveder gue ya
se esdaliatn cumstrayend, se edaban leeanlando de jgral farma la reiora
Marilyn también Bizo fo meismoy o copujn oon fui manos las pavedes
g eitaban freicti del dmbento, también i hija Treicy, 2Y puede
decimos usted porque motivos cllas rumbaron esas
paredes? Porgue decian gue el taveno wa de ellas, gEse dia de
los hechos alguna de las acusadas puede precisarnos
habria ejercido algtin acto de violencia ya sea fisica o
verbal contra usted o alguna otra persona en ese
inmueble? Si la seiiora Susuna tenda un pico y en eie entonses yo
lenia cargado u wn bebe en mi ipalda con ana manta y ella my queria
danzar a mi an of peoo gue alla tenia, porgue con o pios el empess o
tumshar las pavedes, empego picar y olla me gueria dar gue 51 wo & pov
i bga gae aborita esita presente Susan Tretey ro de coge lu mano o
iy elia mee dia o i con ol P guee fendi en Lo mawo, fodar huilan
oo erolemin,

Es mis, otro detalle a considerar radica en que durante el Juicio oral e mva el
resnmomo del resngo MIGUEL VARONI VILLALOBOS TOMAS quien
clectivamente ha refendo que el din 09 de mayo del 2018 sc constituyo al inmueble
sub Tafis, para que ayude con trabajos de construccion, v que lucgo del evento
susatado fuc agredido por Jas cuatro personas entre ellos las tres ahorn acusadas; es
usi que ha declarado:

“sDonde estaba usted y que estaba haciendo ef dia 09
de mayo del 20187 Listure ex o AAHH 12 de juwo. estare
midando o me lio, A qué tio se refiere? A Onol, cUsted
dice que estaba en el AAHH especificamente donde
estaba y que estaba haciendo? 4 iu lado cotaba wyndando o
e tho babajands, 2En que estaba ayudando?, A hasr o casa.
lLabarer de construcson. glas acusadas lograron sacarlos a
ustedes de esa casa? $i, sQué hicicron después que le
sacaron de esa casa® Lo guedoon ald. zNos precisa que
Susana y su familia, puede precisarnos quienes de su
familia? Sy Mju Teiey Brawo Mendoga, la sefors Manthyn Mendegu
Ol sedorita Andrea Chero Mendeza, ¢Qué hizo cada una de
ellas? Liggaron y empujaron la pared.y fe quisieron agrediy, timiernn
alocadamente inieron a empujar foda (o pared, fo botaron (odo, glas
tres hicicron ¢so? Si, iimicoon divecamente sn conrersar, timisnn
riadentamente”.

Se suma tambien o estas declaciones la actaaon de medios de prueba
documentiles, coma son: a) Acta de Constatacion de daios de fecha 09 de
mayo del 2018 de cuyo contenido y extenorizacion sc advierte que las Aurondades
del Asentamuento Humano 12 de junio canstataron los dafos cfectuados en ol
predio ubicado en Ia Mz, I Lote 02 que pertenece al agraviado Yolmer Marcelmo
Fduardo Robles, donde constataron que una construccion de adobe fue dembado
por la sedora Marganita Susana Mendoza Sinchee acompanada con su hermana y <u
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higa destruyendo ln pared de adobe en presencia de tmabajadores. b) Denuncia de
Parte interpuesto por el agraviado en fecha 15 de mayo del 2018 de cuyo
contenido y extertonzacion sc advierte que of agravaado al haber sido vicama de
usurpacton por parte de las ahora acusadas interpusa b denuncia correspondiente.
¢) Acta de Desconocimiento de una Usurpadora de fecha 03 de junio del
2018 de cuyo contenido y extenonzicion se advierte que en fecha 03 de junio del
2018 a horas 11:30am los miembros del Ascntamiento Humano 12 de junmio se
reunicron para mare ol asunto de [aomvasion de [ senora Susana Margariti
Mendoza Sinchez sabre Ja posiciin del sefor Yolmer Marcelino Eduardo Robles
donde indican que la citada acusada no es vecing m pertenece al Agentamiento
Humano [...] por ml razon la Asamblea desconoce a la persona de Susana
Margant Mendoza Sanchez, siendo su poscsion veridica del sefior Yolmer
Marcelino Fduardo Robles en ¢l Asentamicnto Humano.
Denotindose con esto L exisiencia de glementos probatorios sélidos acerca de
la_real usurpacién del predio del agraviado, adeovis que se individuabiza y
confirmiu que quienes se encontraban realizando esos actos de destruccion y
despogo por violencia son his acusadas SUSANA MARGARITA MENDOZA
SANCHEZ, ADA MARILYN MENDOZA SANCHEZ, y SUSAN THEISY
BRAVO MENDOZA, quicnes incluso durante ¢l plenario han reconoado haber
actuado con wviolenci, asi la acusads Susana Margarita Mendoza Sanchez
refini6: yo me fui fndignada al vev que elfos extatean leeantando como aalr txieltas batvian dado
coima de Lt conrhuezdn y ala pregunta de la judicawura sEnronces quién vota las
paredes porque alif se ve personas? dijo: Yo docons o be heho de cilon gue o sedor
wllarsin e estuba tmidiando; e gl forma I acusada Ada Marilyn Mendoza
Sanchez dijo: 5/ fie, alv lu sefora matnrdad swbs o me homana fo tim wna peedr o5 abf
dande mi bermana veacsona a ka sefiova fe fevante fa mano, yo no Wice mada mi hermana ef ke gie
t¢ Fia de bova com La seoru, ems adober wo ban eifado sentados, baw extaddo sobeepsesiar cucmi
o han eitado asentado con nadi, 5§ dos fumire los que estaban a panto de caerye

Dehiendose en consecuencia tomar como un hecho probado, que ks acusadas
aquel dia de Jos hechos efecnvamente realiziron actos de destruccion y despojo
cjerciendo la violencit contmn el aludido predio perteneciente Wl agraviado -
especificaimente las paredes que se estaban construyendo; de modo que con ello se
despojd Ia posesidn que tenia ¢l agraviado sobre ¢l bien sub Lihs, para que
finalmente las acusadas romen posesion de €, esta alnma circunsiancia se encuenten
rambién corrobarada con b omalizacon del Acta de Constatacion Fiscal de fecha

01 _dc junio del 2018 del cunl se desprende que constutaron un inmueble de
matenal rustico las bascs, parcdes de mplay, v ol techo de calamia meralica, en
donde ademis e otras personas <e encontmban presentes las pcusadas Susana
Marganta Mendoza Sanchez, Ada Manlyn Mendoza Sinchez y Susan Theisy Bravo
Mendoza, asumsmo mdicaron las dos primeras acusadas que se encontraban ahi
porque fueron a visitar a la tercera (Susan Theisy Bawvo Mendoza) quien indico que
en ese momenro era poscsionana de dicho bien inmucble, donde en el infenor se
cnconmaron objeros coma mesa, cama, colchon, entre otros, de donde se pudo
apreciar que la scusada Susan Theisy Bravo Mendoza cfectivamente luego de
despopar de su bien mmueble al agraviado, tha a tomar posesion de ella, versiones

que hayan corroboracson ademis on lis tomas fotogrificas a fojas 187-189: v ¢n ¢l
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Acta de Constatacion Fiscal de fecha 28 de marzo del 2019 sc cuyo conterudo y
exterionzacion ¢ halla que T acusada Susana Margantn Mendoza Sanchez a b
fecha de dicha constatacion se encentraba cjerciendo I pasesion del inmuchle.

44, Respecto a los argumentos de Ia Parte Acusada:

Ahora si bien es cierto durante ¢l ranscurso del proceso las acusadas 1 traves de su
abogado detensor csgromieron una serie de angumentos destinades a logrr un
\u'ulnm absolutono, sin tmlm).,n este Ju;,.ldn en aras de pmu.r\.u I.l debada

zados artes. tl y como ya lo mln iR lnlmn l
2 omumuoml pmucdcn a rcspondcr los mas saltantes:

a) En primer lugar, cuando hablamos del delito de USURPACION, un detalle
mmportante o omar en cuents estnba en ol sentido de que no importa quién
sea o no el propictario del bien, sino quién detenta la posesion, yi que
asuntos ligados al pramer punto, son problemas ventilados o nivel de
judicarugn cvil al v como lo ha manifestado ¢l abogado defensor de las
acusadas, en ¢l caso concrero st bien es aero durante el juicio oral la parte
acusada argumentd “... a uma of seior Yolwer tiene su dovsmentactan asi Jumbién
La imrestigada en exte caso pos ramos g centrar en la Sedova Snsana Mayaiia lancbicn temia
sma Conitanda de Posesidn sty embargo etd constanda de Posesidn fa teiforg Mearganita
obliene en representasin de la hija porgue anterformente en ese entomses ef asentumiento
humano con las audonidades de ese emionces extaban enfrsgands fos fervenas a las pervonar a
s Bijors gure evay mayorer de edad y quee fenla famulia y le enivegan o la sellortla Suian perw
aomo ella etaba de crage la madre Susana Magariia veaiie los trimites admenistyatitos de
Posesidn”, informacidn que ha sido mencionado nmlm:n por los testigos de b
parte acusada Juho Cesar Alvatez Matos, Mitiam Virgas Nieto y Nancy
Clanvel Valenio Gone, sin embanzo debemos comenzar mdicando que ninguna
de las acusadas m tesngos de dicha parre, tienen algin predio en ¢l
Asentamiento Humano 12 de jusso: ahora si bien o5 cierto la versidn que
brndan les acusadas ha @ido confimmuda por ¢l presidente del referido
asentamiento Humano Marco German Nieto Cisneros, esto es gue en el
asentamicnto hurmano se realizaron entregas a los lyjos mayores, sim emburgo
ha peeasado gue pastenormente <o ha hecho el recojo del lote entregadao a la
acusada Susan Theisy Bravo Mendoza por cuanto habria incumphdo bis
condsciones, por lo que a la fecha 09 de mayo del 2018 las acusadas no tenian
derecho alguno sobre el predio matenia de Lins, veamos:

Cdmo Hlega como solicitante y solicitante de qué? 1. 1oy
@ haver niva beeve vesefa, of ALALI fue fiendado para lot bijor mayoves
gue twnserom su familio de todos los pobludares antigies, en eite cato me
refiere a los Mijos mayores que ya lewes Wjos gue temlan g
mdpendizarse, nagin pov of cual so fue a latizur esas dreas, en la qial
pacificamente legamas a lotizarias y entyegar fos lites a lat bijos mayores

Hnb.mdeomihnond onlaSm!lmu EXP N® zm-mm'cm: dhechoahd&damdvmlgg
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de cada posiaonariy un teveno, 2Céme es que lega a conocer al
agraviado Yolmer Marcelino? Ticae famibar an o AAHH,
o of mudnacho tiene desde San Podro de Pillao tiene a joftur
tervenas o ana aiembles. és por o anal lo hemaos temida en eipesa, b
hemas fenido en eipea pard qie no Iayan prodlemeas, pargue nosios
emas frabiagado con wn estatuto ex Ly cval I sidp aprobado por tada la
anambiled, en la aal lov primevs aoerdes de asambiea fe a las que
ancvamente necesitan wna itienda @ s higor sayonet pers sin costo
adgemo a los bgjas mayores, pero oor la condivian de que mo ca a ver ronta,
o Jat oondeddn de gue mo 12 vewda ni e refiery, porgae ke persona gue o
nesestia o pava su rictenda justamente on e ondicidn se higo o
LU gYa que vsted conoce a estas personas, ©stas
acusadas tenian algin lote en laguna Mz. del AAHH 12
de junio? Ln 12 de junio, aranda 1e iniad o provedto se ha entregadn
faciniice @ la seforia, pero como babian reglas de cnmpfy alit, habsia wna
rensa ilgal, su mand eitaba rendiends esz ferveno nasonos hemos enido
gus convoburar con o albafil, entonces of albafil of vedor Agripino
3lleavis & ha mantfestado en wna asamblea que, 1 habia wna senta,
ahi o5 cuande la pobladon en asambloa decide recoger o lerreno y
entrogarty al que estabu solisifando on eite caso o Yolmer, gPrimero lo
tuvo la acusada y se lo quitaron? 5t fo lenia, pere oo por mucho
rempon fo Ia Tewtda e abandans, no ba ventdo a trabayar s 1, ef
awando en wn desavolle de AAHH hay que trabafar diasio. que
acemas cuande o AAIH y la asamblea agavvan y decden recoger of
dervenn pava aif dale af solictante o que cenla en eife caso o vedor
Yolmer. zPuede ser mds claro, como es eso que el terreno
se le entrego y habia detectado una venta, como ¢s eso?
No te toy a dear po by aior gue ya Ian pasads no le vy @ degr a
predsidn, pern cuando indimos a indayar y hatla wr ceior ge citaba
brabafando ooty come antoridader hemos subddo y fe hemos declarar
al seor; ol seffor trabajaba en Lfectrovemtrn, el selfor gos mendons gue
mas ha traspasads gue eva e poimo, le lamamos en reanicn y mos dio si
rvevuidn y wos dijo gue fue asi gue lo babia tagpaiado o terveno, w
wgmicva sabia la ja, peve sin embargo o mamid babia bed eso, gEse
waspaso de terreno estaba prohibido por la asamblea?
Estd proditido basta ahova, sin gue rean las antoridades, zEstaba
prohibido Ia trasferencia ustedes al verificar que se habia
trasferido de venda ese lote ustedes en asamblea le
quitan ese terreno a la acusada? Asi i, yo wo lo quite o
quitado la asamiiea, toda la padiain,

Confirmando uma vez mxis, que la acusada a diferencia del
agraviado, no contaba con derechos de posesion sobre algin
predio en el Asentamuentn Humano 12 de junio — Llicua Alm
— Amarilis, Tanto mis que de la actuacion probatora se ticne
también las Copias Centificadas de la Disposicidn Fiscal
N° 04 de fecha 07 de enero del 2019 de cuyo contenide ¥

extenonizacion se tnene que e Pamer Despacho de la Pramera
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Fisealia Provincial Penal Corporatva de Huidnuco resolvia no
hiber ménto part formalizar 3 contimur con L mvestigacion
prepacitoria contra Miguel Varoni Villalobos Tomag,
Elzabeth Caldeedin Eduardo, Uriol Eduardo Soma v Natividad
Eduardo Soma por la presunta comisian del ddito contea el
Pammoeno en ke modalidad de Usurpacion Agravada en
agravio de las ahora scusadas, —abrr & inmueble wbiasds en fa
Mz F Lot 2 del Asentamients Ilsmano 12 de junio — Liivua ailta —
Amanrrlit—, en atencion al sipwente fundamento; e modo de
amclsion conforme fe desarmdld en 3.2 de la presente, o delito de
wympacon prvese la posenon sl y efectiva, mar no adf o tiede o
MMﬂm que e .mrjmr & devecho a pmrrr stendo .m‘ m_m

/m Ia g, ‘mdu.ls: de fog

mvestigador deriene ef atipvaa™ .

b) Un segundo argumento cucsnonado por la defensa esiriba en que: "o defizo de

)

ugpadon la ywolemaa o fa amenaza y ello no ha quedado ameditada porgie no se ba
peeientado mingsin certifivade médeco legal o prvoldgon por pante de fos fambares que indique
gue st fmevon agredidos fisica @ pricoldgicamenis, y peov e esle cavo no estaba o posesiosann
o teior Yolmwer ", al respectn debemos sefalar que csm judicaturn ha podido
evidencrr b violencia ejescidi por lag acusadas en mento 4 las decluraciones de
los resngos presencules bis muismuas que fueron corroboradas con las omas
forograficas, asimisma cusndo brindaron su declasioon durante el jucio oeal el
agraviado y testigos indicaron que ¢l dia y hora de fos hechos ol agraviado oo sc
encontruba presente, sin embargo ello no es dbice para la configuracion del
dch(u. pucs como ya h::mus m\.ul.xdo quc Mﬂg_m_mmm
1 84 g : ado", ahora FESPECIO A que no se ha
ufncu.xlu wfhﬁ-.. wlos mnllun dt.l)c ad.tr.nr-zu um vex mis  que para k
configuracion del deliro de usurpacion ¥

P v oen el presente caso ha quedado
plenamente probado que b violencia fue ejercida contra las cosas; este juzgado
no realizn mayor anilisis puesto que estos cuestonamientos. han swlo
abordados en ¢l literal 4.3. de |a presente resolucidn,

En un tercer argumento la paste acusada, esgrimid g b aoesada Saoan Theisy
Brurw Mendogur wo se epcontvada en la dudad de Hudnnco o dice gue ocuryieron los hechos
do despopo al agraviade, Al respecto, la sola declhimaion de las co-acusadas, no
puede servir de sustento para demostoar gue Ia acusada Susan Thesy Brwvo
Mendoza no se encontraba presente ¢l dia de los hechos en el mmuceble
materta de Lins, pues no hay otro elemento de prueba que corrobore 1al
vession, excepto o dicho de lus acusadas que dicho sea de paso no ha sido
salventando  probatonamente, por ¢ contrano hay otms declimciones de
arganas de pruchas que acreditan fehacientemente que la agraviada si participd
squel dia, que ademis esti rodeada de corroboracion penfénca como son las
\ctas de Constamcion Fscal;  pues como vemos  subyace contra dichas
acusadaz abundante actividad probatona que permiten con grado de certem
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afirmar que son co-autoras del deliro objeto de imputicitn, por lo que para
esta judicatura luego de recumir a los entenos de salomaon de la prueba, las
miximas de I expenencia y ¢l sano entendimicnto denvado del senndo
comun, considera que las manifestaciones de la parte acusada son
simplemente argumentos de  defensa  dirigidos a evadir la
responsabilidad penal de las acusadas.

QUINTO: ANALISIS JURIDICO DE LOS HECHOS PROBADOS (Juiao d
adecnacian tipéca de Ins bechas profuades com Las normas penales invocaday por e Ministeio Piblio),

5.1. L= asi que sobre la hase de toda esta valomcion probarona que han servido pam
reconstruic procesalmente la tesis fictica del Mintsterio Pablico, ast como refutar la
reoria del caso de ln defensa, en el considenindo antenor y habiéndose determinado
como hechos probados a mvel de Certeza, lo desento en el considerando auarto de
czta Resolucion,

Es que esm judicarura se encuentra et condiciones de poder anunciar que
cfectivamenre tanto la marenalidad de licto penal de USURPACION POR
DESTRUCCION Y DESPOJO DE LA POSESION, i como I
responsabilidad penal en calidad de CO-AUTORAS dc las acusadas SUSANA
MARGARITA MENDOZA SANCHEZ, ADA MARILYN MENDOZA
SANCHEZ, y SUSAN THEISY BRAVO MENDOZA, se ha visto mis alli
de toda duda razonable indefectiblemente demostrada, rods vez que como
quedd anotado estas personas:

»  Hacontrindose i parte agraviada en POSESION.

»  In forma dolosa feguidte selyetiio — concencra soluntad w salvesdas que la
agrantady tenia wn derecho real de poredn), sin lay concurrenena de ningiin
error de hipo, ni ofra causa eximente

» DESTRUYERON las parcdes del inmucble ubicado en el
Asentmiento Humano 12 de junio Mz “F" Lt 02 Llicua Al -
Distnto de Amarilis, y DESPOJARON la paseston que ¢l agraviado
ostentaba sobre el predio, para adjudicarse de ella.

7 Valiéndose descalificadora y abusivamente para lograr ese objetivo
haciendo uso de Ja VIOLENCIA contra s cosas integrantes del
imnmueble sub Lins: denotando con ello un mavi! myustiticable a los

u|us dcl ordenamicnto |umlnu v ¢S quu. m;_mg_ﬂ_dgmm_dg

mnnﬁn_&wh_mumm&au*u.mmm_mmum
pemsona, de aceptaddo y permitido se estaria abriendo paso 4 una
suerte de anarquia donde las personas bajo el pretexto de entenderse
propictancs, cometan un abuso de derecho en ver de acudie al
Organo Jursdiccional competente, en cse sentido y estando 1 todo lo
exphicado es que debe dicrarse una sentencia de npo condenaton por
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la lesion de manifiests y de flagmnre govedad ocassonada al bien
jridico  consistente. en k1 POSESION  del  agravudo Yolmer
Marcclino Fduardo Robles entendida no como ol derecho a ha
propiedad sino al minquilo uso y disfrure que una persona por
derecho tiene al vivie sobre un espacio Gsico.

7 Fmalmente, ol haberse comendo ¢ hecho sobre un inmueble
reservado para fines habitacionales v entre un niamero de mas de
02 personas, s¢ configura ls AGRAVANTE exigida por la norma,

SEXTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

6.1. Que, estndo acreditds Ly responsalelidad penal de ks acusadas SUSANA

6.2.

MARGARITA MENDOZA SANCHEZ, ADA MARILYN MENDOZA
SANCHEZ, y SUSAN THEISY BRAVO MENDOZA, lo que tocs determinar
ahoet ¢s la pena a imponérscle, prncunndo para tal cfecto fener en cuenta las
EXITEnCiay que clererminan la aplicacion de ly misma, que no se agotan simplemente
en ¢ po ili porque no € precso que s pueda
responsabiizar al autor del hecho que ¢s objeto de represion penal, smo que
ademids debe de tencrse en cucnta ol pringipio de proporcionalidad, previsto on
el articulo VIII del Titulo Preliminar del Cadigo Penal y Ins alcances previstos en
los articulos 43 y 46 del Cadigo Penal, procumndo la correspondenci que debe
existr entre el injusto cometido y la pena a imponer.

Identificacion de la Pena Bdsica

En ese orden de sdeas, debemos parny del becho que las acusadas SUSANA
MARGARITA MENDOZA SANCHEZ, ADA MARILYN MENDOZA
SANCHEZ, y SUSAN THEISY BRAVO MENDOZA. ha comendo a titulo de
CO-AUTORAS ¢l deito contri ¢ patrimonio en la modalidad  de
USURPACION AGRAVADA, siendo of caso comenzar indicando que este delito
de acverdo al Cadigo Penal ¥ la Forma como fue apificado se encuentra sancionado

con una pena pavatva de iberad no menor de cinco ni mayor de doce afos.
Determinacion Judicial de 1a Pena Concreta

La determinacion juchcnl de la pena es ¢l procedimaento téenico y valorativo que se
relaciona con aquelly tescern decision que debe adoprar un Juer Penal. En kb
dactana también recibe otras denominaciones como mndividualizacion judicaal de la
pema o dosificacion de It pena. En un nivel operaniva y pricnco la determinacidn
judicial de la pena tnene lugar o través de etapas, Generalmente se alude a dos ctapas
secuencules, En g pomera etapa. © Juez debe determinar le pena bisica. Fsro es,
venficar ¢ mimmo v ¢l masimo de pena conmmada aplicable al delito. En fa
segunda etapa, ¢l Jurgador debe ndividualizar Ly pena concreta, entre el mimimo y
ol maximo de la pena bassci, evaluando, para ello, diferentes circunstuncus que
estén presentes en ¢l caso penal.
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Para estos efectos, In Ley N® 30076 del dicciocho de agosto del dos nul rece, en el
marco de T ommplementacion de una poliica enminal contra Ta msegundad
cudadana, i incorporado al ordenanvento legal ¢f Articulo 45°%-A, on la que s¢
fijan pautas para lepar a la pena concreta en cada case puesto a conocimeento del
juzgador. La finalidad es que la pena tenpa una debida motivacion 1al como lo
sefiaky en su pamer y segunda pamafo’, de donde se advierte que la fjacidn de
penas tasadas nos panc en una situacion de hacer casi matemanea la fjacson de b
sancion; sin embargo, cstos caterios nenen que trabajanse cudadosamente de tal
forma que al fimal, en by aphicacion de estas reglas, no nos encontremas con penas
desproporcionadas.

Asi, de acuerdo o lo establecido en el atudo articulo del Codigo Penal, las ctapas
para kv aphcacadn de la pena seran los sigmentes:

PRIMERA ETAPA:
i De weverdo al tercer parrafo del ariculo 45°-A del Cadigo Penal, en ¢sta crapa ¢l

prevista o la ley pars of delito v la divide cp tres pages; esro cs, detesmina cl

espacio punitivo entre el minimo y miximo de la pena v la divide en tres partes.

i Fnoel caso de oautos, las acusadae SUSANA MARGARITA MENDOZA
SANCHEZ, ADA MARILYN MENDOZA SANCHEZ, y SUSAN
THEISY BRAVO MENDOZA, han sido halladas responsables del deliro de

USURPACION AGRAVADA, prcvmu cn el mﬂ.ﬂ.&.ﬂm&

d:l.mhmnmmnmam. que establece una sancion nn_m:nnm:_dnm

ni_ mayor de doce aflos, en cuyo caso, el sisterma de teraos se representa del

siputente modo:

JARTICULO 45-A. INDIVIDUALIZACION DE LA PENA
Todu oswirwa contione fundumentacssn expliaty y ificiente ssbre las motivas de b determinanion cnalitation y cwuatitativa de

bt pem
Puara detereainar b pona dewtro de S bestes fipacdas pav Sey, of jwey utiende L regpwriobiSidad y geovdiad def becho poomible
inmelide, an cmanso ow rer epesicaeante iweititutivay del dolifo & wodificatoniar de Lo respowsatySdad
B gwes: deterovina i pema gl deswerollamdo b apwienter etspiie
L. Jdentificw o axpacte pawiiivo do determeinaivin o parti de e powa peecict 2v ki fy pova o delte y Ls divide o rvs

Partes.
2 Dietormima L pewa oowcreta gplicatle ol amdesads snadnds Ly con de covwmetancies wmﬁtamunm
whverriamda hes apaenier rgloc &) Coawlde wo exasfan ooy frr @ & o,

atennautes, bi pews owncreta o delerming dentre del fondu inferior. b) (.-.nd- connrrin i lundar de arn aven y de
afonmarin, de peoss comcreta sr delernaing dewiry dol lorae intermedie. ©) Cuands awenrrin swicmmente anamcaniia
wmritenins, bu pevs comervia s deterzving dewtra del rrcm sopeston,

A Caedo swmirraw amueslandor atensanies potss bpladas o agravanies cnadifivadon, & pows ivnirols 1y detormini de Lo
poienty muwerc u) Trathadoce de crowndancias atensanses, ks peme comoreta sv deserning por debage del terdie infenor;
b) Vrisindare de ciromstanias agrivantes, b peesa cowcrets s doterming por onine del fenvio superter; 3, ©) b for s
de comvarrencty de crometimutar wewwandr ) agravamlen &¢ pems owwredd sn dafarsvina dewire oy dov awiiey de bx pera

indrva oweregpowdionte wl delite ™
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EXTREMOS Minimo - afios Miximo — anos
PUNITIVOS
1. Tercio Inferior 5 aiflos 7 afos y 4 meses
2. Tercio Intermedio 7 afos y 4 meses 9 aftos v 8 meses
3. Tercio Superior 9 anos v 8 meses 12 afos
SEGU PA:

i. Concurrencia de Circunstancias (lonsunse, afenmanie).

Circunstancias Atenuantes

Fn ¢l ordenamiento junidico penal se aprecia 08 arcunstancias atenuantes, de las
cuales, en ¢l caso concreto se aprecia UNA atenuante genérica, para lis
acusacdis, esto es i CARENCIA DE ANTECEDENTES PENALES
conforme a los Cemificados de Anrecedentes Penales obrantes a folios 213 al
215, oruhzados en sesion del 16 de febrero del 2022— (Arnculo 46 incise 1),
lircral ) del Codign Penal.

Circunstancias agravanies

Que, en el caso concreto, de las 13 circunstuncias genéncas agravantes gue prevé
la normanvidad juridico penal, NO se aprecia la concurrencia de NINGUNA
crcunstancia AGRAVANTE genénca ni cualificada,

Concluyéndose de esta manera que en ¢l caso concreto solo concurren:

Circunstancias atenuantes 01

Clrounstancias agravanies 00

Fn tal sentido, al tener solo una cireunstancy arenuante genénica, corresponde
aplicar I regla prevista en o Articulo 45-\ inciso 2 lireral a), este st “Caanids #o
existan alenwantes nil dqgravanies o @agengy Swicgmente growdangds dtenggntes, & pema
arela ie determiing demtro def terigo Inferion”.

6.3, Determinacién de la forma y el Quantum de la pena.

Lstando acredimada b marenalidad de los hechos v responsabilidad penal de las
acusadas SUSANA MARGARITA MENDOZA SANCHEZ, ADA MARILYN
MENDOZA SANCHEZ, y SUSAN THEISY BRAVO MENDOZA._ lo que
toca determunar shora es Ly pena i imponérsele, procurando part til efecto tener en
cucnty las exigencras que deteemasan la apheacian de Ja misma, que no se agotan
simplemente en ¢l panapio de culpabilidad, porque no es preciso que se pueda
responsabilizar al autor del hecho que es objeto de represion penal, sino que
ademis debe de tenerse en cuenta el pnnapio de proporcionabidad, previsto en el
articulo VIIT  del Tiwlo  Preliminar  del  Codige  Penal, procurando kb
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correspondencia que debe existie entre el injusto comendo v la pena a imponer, en
ese orden ideas:

¥ Las acusacdas SUSANA MARGARITA MENDOZA SANCHEZ, ADA
MARILYN MENDOZA SANCHEZ, y SUSAN THEISY BRAVO
MENDOZA, b cometda a titnlo de CO-AUTORAS ¢l delite contra el
Patrimonio en la modalidad de USURPACION AGRAVADA, on
agravio de Yolmer Marcelino Eduardo Robles, v arendiendo a la regha
prevism en el Articulo 45-A ki pena a imponerse, vsalari entre los 5 afios

a7 anos y 4 meses (dewdirn dof feron tnfeorn).

v Asimismo, debe tenerse en cuentn que ks acusadas no  registran
anrecedenres judiciales conforme al Cemficado de Anrecedenres Penales
N 3287267 .21, Certificado de Antecedentes Penales N° 3647817
214/, Cemficado de Antecedentes Penales N® 3647814 L2750
atuicion que debe ser igualmente tomada en cuenta,

¥ Iambién debe tenerse en cuenta que L acusadi és uni persona que cuenti
con estudios superiores, vislumbrindose de este modo que en su
condicin personal - Faucacson pudo conower y tener en cuenta gue este

tipa de actos tienen una sancién penal y es un delito de goan

connotacion socrd, 1o cual debe ser también tomada en cuenta.

Tor tanto, en kb reahzacion de b proporaonalicad de la pema se va tener en cuenta
[a mtensidad del ataque al bien juridico y el grado de vinculacon de b acusada con
¢l hecho pumhlr. realizado, desspualdades, edad, la eabidad de sujeto, antecedentes
con b jusnca penal; Por lo que siendo esto asi se les debe de imponer la pena
privatva de la libermd de CINCO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD por ¢l debto de Usurpaciin Agravada, en atenadn a lo siguente: la

Ahora bien, de Jo antes expuesto resulty Juridicamente imposible a Tt luz de los
hechos susatados imponere una pena_suspendida o

pues no reune los requisitos previstos en cl articulo 377 y articulo 3”" d:el (..odlgu
Peml, toda vee que la pena a impanerse sobrepasa los  cuatro y dos anos de pena
privativa de libertad, respectivamente, lo que conlleva visiblemente a determinar la
NeCesariy .nplunum de una PENA_DE TIPO EFECTIVA por ser una de las
mumcst.nmms e fuertes dd smum punitivo puml significando esto_que

Fmulmente, s¢ debe senalar que ¢ animo de ki sanaon mmpuests; es lograr cumphi
con la funcon protectora v resocalizadora adoptada por o Codigo Penal,
esperando  este despacho que estando en prisian hs acusadas, valoren k
importancu de resperar los bienes ajenos y nunca mis vuelvan o perpetrir actos
como de los que hoy son protgonists: razones por las cuales se legd a b
conclusion de que lmponlcndolc li pena de CINCO ANOS de pena privativa de
hibertad con el caricter de EFECTIVA contribuiri a los fines descados.
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6.4,

SOBRE LA INHABILITACION:

Por oreo hado, en cuanto a la pena de INHABILITACION esta cansiste en l
povacion, suspension o ncapacitacion de wno o mas  derechos  politicos,
econémuces, profesionales y civiles del penado. A traves de esta penua se sanciona a
quicn ha infreccionado un deber especial propio de su cargo, distincidn, profesion,
comercie, industnia o relacion famikas o a quién se ha prevalido de su posicin de
pader o de domimeo para delinguir.

El Acserdo Plenano 2-2008/C)-116 ha esmblenido en reliceion de derechos
afectados, algunos nienen un caricter genénco y otros, en cambio, requicren de uma
precision judicial. A este efecto es de tener en cucnty, desde una pesspectiva
prevennva especial, que ka pena debe quedar vinculada al oficio o cargo de los
cuiles el sujeto se ha valido o podea valesse en ¢l futuro para cometer el delito, En
consecuencia, pucs, ¢l derecho comprendido por la inhabilitacidn ha de
estar claramente relacionado con el delito cometido por el penado. Por il
razon, la motivacion exigida debe abarcar, entre otras cuestiones; 1a conexidn que

se da entre el delito cometido y el ejercicio del derecho afectado mediante
dicha pena.

Asimismo, la pena de inhalnlitacin, segin su importancin o mngo interno, pucde
ser principal o accesona (articulo 377 ded Codigo Penal). La pena de inhabilitaciin
sent principal cuandao se estblezea como sancion en la parte especul ded Cadigo
Penal, operando de manera sutdnomi o conjunta con otras penas como b privativa
de la libertad o la multa,

Por ko que, en ese sentdo, teniendo ¢n cuenta el delito de usurpaciin cometdo por
las acusadas —articulo 204 del cédigo penal— establece corresponde en el presente
A0 nnpom.r la pema de uxhabihlaudn umsammc en la mm_dg_m

ic A] Am mnforrne Io pmtccl.xmculom“ nciso I(I)dcl
Codigo Penal, Tt musma que de conformidad al articulo 397 del cadigo penal se

extenderd por gual hempo que la pena prancapal, esto e de ginco afios.

SEPTIMO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL.

7.1

Parn determanar e repamcion civil se debe tener en cuenta el grado de dafosidad

causado con cl evento delictivo, y los criterios expucstos en ol Acuerdo Plenario N?

6-2006/C)-116:
oo ol daite Gi3l debe entendese como aguellor ofetor Repaitor gue ve
deriva de fa lesidn de sn anterés proteydo, lesion que paede onigmn
Lty CORSEHORGAS Purirtmontales como wo pantmoniales, Upa andna
concreta puiede acasionar tanto (1) dados patimoniales, que
congiite en la letin de derechas de matwralega econdmiaa, que radics en
Lt disminncon de la eifera panimonial de fo dafiado y o wo incremvento
el pairimonta de! daio o gananca painmomal nela dgada de peralv
—amenoici patvimontal; owanto (2) daflos no patrimoniales.
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arwnsonta a b leadn de dewchas y legittmas intereser exastenaales —no
patrimuniales-, lanfo de s personas matwrales o de fas pervomas
Jurfdicas ~xe aféctan Woves inmaterales del pesfudicadp-, que no Deme
reflifo patimonial alsuno. ., "

Entendiendose entonces, que la reparcdn avil, que legalmente define el ambito
del objeto avil en el proceso penal, ¥, que o fundamenta de b responsabilidad civil,
que ongma la oblygacion de reparar, es h exastencin de un dafo cvil causado por un
flicito penal; en ese senndo, para efectos de deserminar by repameaion el delse
tenerse en cuenta lo dispuesto por los articulos 92 4 101 del Cadigo Penal, los
cuales deben ser concordades con lo_dispucsto_cn los articulos cuarenta y
cinco y cuarenta y scis del aludido corpus sustantivo, ogicadose b misma por
ol principto del daiio causado, debiendo mdmdu.ulv.\rsc v fiarse la cantidad de
dicha reparacion en forma prudencial y proporconal con relaadn al dano
ocasionado, cuyo monto fjo debe expresimse necesanamenty en nuesos soles.

Aurado a dllo y conforme i la remasiin que alude ef Articulo 101 del Codigo Penal,
paca determinar la repamacion avil tambsén debemos considerar 3 los articulos

sobre responsabilidad civil, gue alude los siguicntes Articulos del Codigo Civil.

que senalan:

Aniculo 1969: " Agin! gue par dols o arpa mu_mmmm:m
m;jgur,,vn’n E1 deicanygo por falta de dolo o avlpa cooresponde a ju autor™; Articulo
1984: “1/ MMMWM_WW y o mencicaho
pooducdo a o ricema o @ o famitia™; Y Articulo 1985: I fademeniguadn
wapreade las consecnendas gue demves e da gogin w omision mmnhu_dgbm
indiggendo el lucro cesante, el darie a la persona y el dafo moral delvends
et wna refugan de comsalidad adecwada entre of becho y of daso produgd.

7.3, Que, en el caso de b matena se hene que, en ol acto de juicio oral (ceide def dia 21 de
Jutio del 2021), en_la_exposicion de los alegatos de apertuza ¢l Minsrerio Piblico,
sustento ¢l monto mdemmzatono, por no hiberse constituido la parte agraviada en
actor civil, es el Minstenio Pablico quien ha sustentado este extremo, en la cual
sohcitd L suma de TREINT A MIT, SOLES por concepto de reparacion el

Al respecro y luego de haber analizado los medios probaronos acuados por el
Ministerio Publico y en el caso concreta dado como probadn, este Juzgado
Unipersonal llega a conclusion plena que muy a pesar v oademds de haberse
acreditado una responsabilidad  penal,  también  se ha  configumdo  una
responsabilidad de npo el por parte de las acusadis SUSANA MARGARITA
MENDOZA SANCHEZ, ADA MARILYN MENDOZA SANCHEZ, y
SUSAN THEISY BRAVO MENDOZA y s yue al haber procedido en forma
dolosa (intencional), a destruir el bien inmueble del agraviado y despojarlo
del mismo, ha crmngundn cl requisito de Comportamiento del sujeto, que dio
comp consecuencia ese daio perturbacion del ejercicio de la poscsion de su bicn

inmueble (nexo de causalidad) onginando pequicio emocdonal ¥ patrimonial; tal ¥

* Fundamento §
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7.4

como lo ha manifestado durante el Plenano oral, configurindose asi ¢ requisito
final e decr EL DANO. La misma que st encuentra corroborada con la
declaracson del propio agravido YOLMER MARCELINO EDUARDO
ROBLES, quién durante ¢ Plenario ol explico respecto al perjuicio que le ba
generado dicho evento delicivor “Owe no me ha deado constnur, endima yo be posads
wchar csas ya tenia, y se ha malagrade,; (Ver sesion del 25 de novtembre del 2021),
debiendo por lo tanto atribuirse fa responsabilidad objetiva a las acusadas por haber
generado diche dasio,

Ahora bien, este dafio, necesitn ser de weuerdo a lo pwzcmu por- el Articulo 93
maso 2 del Codigo Penal,

reparacion civil, la misma que luego de haber observado ¢ interionzado lo actuado
en juicio y lo alegado por las partes, considera que asciende a la suma de QUINCE
MIL SOLES: dismbuidos de la siguiente manera:

v Daio_emergente: (ryjmdo a los gastos patiimoniales tealiqados a somsecarenia
del daiia), Al respecto, el anico medio probatonio exammado a efectos de
la determumacian del monto resarcitono, fue Ia declascidn del agraviado
Yolmer Marcelino Fduardo Robles, quien declard en jucio v setald
haber reahizado una mversion de diex mil soles pans ls construceitn del
tnmucble de adobe, al respecto st bien pucde afimmamse que se encuentea
demastrada la ocurrencia del dafio no ocurre lo msmo en relacion con el
monto del perjuicio, pues no se demostrd objetivamente durante ¢l
plenario cual era el monto que el agraviado habaa mverndo para los
trabajos de construcain de I vivienda de adobe. En estas circunstancias,
este despacho considera que, ¢n virmud del prnepio de equudad, la suma
de CINCO MIL SOLES por concepro de dafio emergente,

v Lucro cesante (nferndn a lus ganandas dyadas de perabir a anesa del dadoj: en
cste punto s precso seialie que ol luero cesante s el peruicio
cconomico o dafo patnmonial gue se configura como los ingresos

sufndo. Al respecto, en o presente ciso no se ha hecho referencia por
parte del Minigteno Pablico, que ¢l agravicdo producto de los hechos
haya visto frusttado alguna bontficacion econdmica, por 1o que en este
caso no es posible asignar un monto.

v Dafo moral. (Referide al dofer y of swfiimiento, la tergaensu, o ysputacidn
metnnindy y padecido por ki pante agrantada vomo consecuencia def dako). Con base
a lo expuesto sobre el dafio moral, el perjuicio monl en ¢l presente caso
esta suficientemente probado v deviene de T naturakeza afticova del
deliro v las consecuencias que acarnea, Este concepto adends se acredita
razotiablemente, en ménto de lo verndo por el agraviado  Yolmer
Marcelino Eduardo Robles. durunte su mnrerrogatono donde mdicod
que @ pesar de tener los papeles en regla hasta la fecha no ha podido
ngresar i su lote, lo cunl evidentemente ticne repercusiones emocionales
y es0 lagicamente influye en el aspecto personal, laboral, socal. Y si bicn
el dafio moml es incuantificable. su estmacion estd sujeta a
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discrecionahidad  del Grgano junsdicaonal, dado su caricter ideal y
subjetivo, tomando en cuenta los factores expuestos; ¥ asumiendo una
funcién tuitiva, debe fjase equitativamente fa suma de DIEZ MIL
SOLES por concepto de dafio moral, ya que hasta b fecha ha visto

frusteado su proyectn de construsr una buena casa.

7.5. SOBRE LA RESTITUCION DEL BIEN:

Fimalmente debemos sefialar que, en las causas penales se acumulin pretensiones
puninvas, mdemnizatorias v resarcitonas. Por esta razon los articulos 92 y 93 del
codigo penal establece que la reparacion civil se determina conjuntamente con
la pena y comprende entre otros la restitucion del bien o si no es posible el
pago de su valor.

In ese sennido, fa Sal Pepal Permancnte de |y Corte Suprema de Justien de Ia
Republica en ol Recurso de Casacién N® 702-2019-Cusco ha procisado que, on ¢l
delito de usurpacion se cautela el pacifico y ranquilo disfrute de un bien nmuchle,
entendido como ausencia de perturbacién en el ejercicio de la posesién o de
cualquier otro derecho real sobre el mismo, Par cllo, se indica que [ mano
incaminadora del ilicito consiste en ¢l “desalojo™ o la “incomodidad” en la
posesaitm de un mmuchle a4 su legitmo tenedor, a tmavés de los medhos tipeos que
prevén los articulos 2027 y 204° del Codigo Penal.

Sigwendo Ly perspectivy sobre el bien junidico protepido, fa Sals ha determinado
quc cn los precesos judiciales por el dedito de usurpacion no concierne dilucidar la
latud de I posesion. smo, unicamente, si ésta ha resultado  pacifica.
Adwionalmente, precisa que la restiucion consiste en b reposieion de fa cosa al
estado en que se encontraba antes del hecho dafioso, por lo que, s el perjudicado
ha sido despojado de la pasesion de una cosa, no solo habri que devolverls, sino
rambsén remtegrar los provechos que entre mnto pudicsen obrencerse de clla. En
consecuencii, se afirma que, si en un proceso penal seguido por el delito de
usurpacion se culmina con una decision condenatoria v una indemnizacion
dineraria, corresponde DISPONER LA RESTITUCION del bien inmueble
usurpado como una obligacién integrante de la consecuencia civil,

Y habiendo esta judicaturs, encontrado responsable penal v cvilmenre a las
acusadis SUSANA MARGARITA MENDOZA SANCHEZ, ADA MARILYN
MENDOZA SANCHEZ, y SUSAN THEISY BRAVO MENDOZA ddl dclito
de Usurpacion, al haber despojado en fecha 09 de mayo del 2018 del predio
ubicado en | Asentamiento Humano 12 de junio Mz, F Le. 02 Llicua Alta -
Amarilis, al agraviado quien en ese momento gercia posesion legal sobre dicho
baen, por 1o cual se ha determanado imponer una saneson condenaroria v el pago de
una reparacion civil, corresponde entonces disponer tamhién la restirucion del hien
immuchle usurpado, En ese sennda las acusadas deberin RESTITUIR EL BIEN
INMUEBLE ubicado en el Asentwmiento Humano 12 de jumio Mz, “F" L. 02
Lhicua Alta - Dhstrito de Amanhs, a favor del agraviado,
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OCTAVO: EJECUCION DE LA CONDENA.

8.1

Que segin el articulo 402° inciso 2 del Cadigo Pracesal Penal, si el condenado
estuviere en libertad y se impone pena o medida de segundad privatva de
libertad de caricter efectivo, ¢l Juez Penal segim su naturaleza o gravedad y el
peligro de fuga, podri optar por su inmediata ejecucion o imponer algunas
de las restricciones previstas en el articulo 288 mientras se resuelve el
FECUFS0.

St bsen es cierto que el delito de usuepaaon es reprochable y el Fatado hacha
frontalmente contra todo acto delictivo; sin embargo, debemos tener en cuenma que,
cn ¢l presente caso, a ks scusadas Susana Margarita Mendoza Sanchez, Ada
Marilyn Mendoza Sanchez, y Susan Theisy Bravo Mendoza no sc le ba
impuesto al imcio del proceso unma medida coeratva gravoss (prston preventiva),
toda vez que se les (0 Ia medida de comparecencia simple, por lo que dichas
acusadas no tuvieron Iy condicdn de reo en clreel.

Por otro lado, arendiendo a que las refendas acusadas se encuentran en libertad
debe tenesse en cuenta lo senalado en ¢l articulo 269° del Cédigo Procesal
Penal: “Parr califfear of peligro de fuga, o pmeg fendvi en et 1, Bl amaigo o of pais del
impwitado, determinado por o domiclio, residenaa halutual, asento de da famibia y de wur mgacar
o trabago y las fasbidades pesa abandonar definiticanente o pai o permanecer ocnlto; (... )y 3. La
meagmtus del dafio axusado y la ansencra de sma actilnd voluntana del impatado pava vgparario;
4. El compentanpiento del imputads durante of procedimienio o en wiro provedimients anletior, en
la medicdar guee indiquee sw roluntad de someterye a da perveccan penaly y (... )", Siendo asi, sc
niene que las acusadas han refendo tener domicilio conocido. bandaron mimero de
celular exacro, ademas no tene antecedentes penales, no son remcidentes, no son
habstuales; astmismo, femiendo en cuenta el comportamiento de dichag procesadas
en el desarrollo del juzgamiento, ha sido adecuado pues han participado en todas Las
sestones del juicio oml, pese a que dehido al estado de emergencia en que nos
encontrumos Las audiencias han tenido que desarrollarse de manera virtual i través
del aplicatvo Google Hangouts Meet, agenciindose de los mecanismos electronicos
para particpar en su uicto oral via intemet, lo que ba denotado Iy voluntad de las
teusadas a someterse o la perseesadn penal; cumpliendo de esta maneras uno de los
presupuestos del precepro legal anves referido. Siendo asi, este Juzgado es de la
opinidn que no debe de ordenarse la mmediam ejecucion de la sancion, y hasta que
quede firme debe de aplicarse lis restricciones del articulo 288° del Cédigo
Procesal Penal, que schala: “Lar restiicaanes gie ef Jues pucede tmponer san las signientes:
1. La obigeida de terve al avidads y vigtlanda de wna peyona o institadn determinada,
quisn informard periddicamente e iy }\Lr-m' desgnandos, 2. La obifgacdn de no anseatiurss de fa
incatlidad en que reside, de mo comanir i determinadsr Ingares, o de precentinye a la awteridad on
dos dicts guee s Je fifen, 3. Lo probibecdn de comuntcarse con personas deserminadas, sizmpre gue
no afects of devecho de defensa. 4. La prestadon de nna cangsn sconémvica, 1 las posibibdades del
impuitiado Jo permiten. La cawcidn podnd ser muititiida por wma fiangs perianal idénea y mficiente.
L7 Y atendiendo a los principios de mzonabilidad y proporcionalidad para el
presente caso, se dictun lis sigmentes restricaones: o) Prolibicaidn de ausentarse del
lugar donde reside sin autorizacion del Juez, poe ende, no vamr de domicilio sin

41

119




Pasrdir y Cooueenin o Eatady

BIBRI rover junscia v e .
p_lpJ Joects Hommeabie P Repetic m’m&'w&h&,hm

previa autonzacon del Juez de la causaz b) Comparecer personal v obhgaronamente
i este Juzgdo de manera mensual, para informar ¥ justficar sus actvidades,
debiendo de registrarse en ¢l sistenya biométrico; ©) Probibecidn de comunicarse
con la parte agraviada, asi como con sus familiares; reglas de conducta que deberan
de efectivizarse desde que se notifique b presente,

NOVENOQ: IMPOSICION DE COSTAS

9.1, Temendo en cuenti que L acusadas Susana Margarita Mendoza Sinchez, Ada
Marilyn Mendoza Sanchez, v Susan Theisy Bravo Mendoza han sido vencidas
en juicto, de conformidad con lo dispucsto por o articulo 5007 numeral 1 del
Cadigo Procesal Penal corresponde imponerle ¢l pago de las costas del proceso, las
musmas que seran hquidadas en ejecucion de sentencia st las hubiera,

DECISION

Por los fundamentos expuestos, b Juee del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de
Hudnuco de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar y Conduccién en
Estado de Ebriedad o Drogadiccidn de b Corte Superior de Jusnen de Hudnuco.

EALLA:

1. CONDENANDO . lis wusadas SUSANA MARGARITA MENDOZA
SANCHEZ, ADA MARILYN MENDOZA SANCHEZ, vy SUSAN THEISY
BRAVO MENDOZA como CO-AUTORAS de Ly comuson del Dehto contra ol
Parnmonio en o modalidad de USURPACION AGRAVADA, en agravio de
Yolmer Marcelino Eduardo Robles.

2. Por tal razon le impango como pena de CINCO ANOS DE PENA PRIVATIVA
DE LA LIBERTAD EFECTIVA.

3. DISPONGO I« NO EJECUCION INMEDIATA, de lx condens en ¢ extremao
de It pena prvanva de bertad, en caso que se interponga algin npo de recurso en
contra de la presenre. sentencia, maform a lo desarrollado on of considerando etaro de la
presente resduadn, mmponiendo las restncciones previstas en o articulo 2889 del
Codigo Procesal Penal consistentes en:

a) Probibicon de ansentarse ded bugar donde reside sin astiiucin del Jues, por
ende, no vaviay de domicilio stn poveda astorisencion def Jueg de b caseva;

b) Compuarecer pevsorul y obligalorianente @ edle Juzgado de manes mensial,
paru informar y justifcar vus actisdudes, debienda de reptstravse en of sistema
btomigtnco;

s Probeisadn de comunicanse con lu parte ggraiada, af como on 1us fanrilares.

Reswricciones que deberin de efectivizarse desde que se
notifique la presente.
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6,

IMPONGO Ia pcm de INHABILITACION a las sentenciadas consistente en 1a

Hismano 12 de fumio M, F L, 02 Ulicua Alta - Amarili, por ol plazo de cinco
afos. conforme lo prevé o articulo 367 inciso 10) del Cadigo Penal,

FIJO v ORDENO ¢l pago d¢c QUINCE MIL SOLES, que por concepto de
REPARACION CIVIL deberin de pagar las sentenciadas en forma sohidama a

tavor de la parte agraviada, en cjecucion de sentencia,

DISPONGO |y RESTITUCION INMEDIATA DEL BIEN INMUEBLE

ubicado en ol Asentamiento Humano 12 de junio Mz, “F” Lt, 02 - Llicua Alta -
Distrito de Amarilis. 1 favor del apraviado.

IMPONGO ¢« pago de lis COSTAS o las sentenciadas las que deberan ser
hquidadas ¢n cjecucion de sentencia, consentida o ejecuronadic que fucre I presente
reanlucion y s bubrera

ORDENO que la presenta sentencia se mnscriba en el Registro Nuacional de

Condenas emitiéndose con dicho fin expidase los boletines v testimonios de Ley, una

vez CONSENTIDA O EJECUTORIADA sca la presente rescluadn,

TOMESE RAZON y Higase iaber,
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2% JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTLE S OD384-2021-16-1201-R-PE-02
JUEZ s FLORENCIA GUERRA CARFIUAPOM A
ESPECIALISTA s SUAREZ TOLEDO WILMER
MINISTERIO PUBLICO ¢ 1TERA FPPC HCO 410 DESY,
IMPLTADO : ROJAS TOLEDO, DANILO

DELITO s USURPACION

\GRAVIADO s TOLEDO DE ROJAS, FILIBERT A

SENTENCIA N° 124-2023

RESOLUCION N° 02
Hudmco, yerntissete de margo
Del afio dod mil e ntitydi—— e I/

¢ En Audiencm oral vy piblica la
presente causa, nterviniendo como Directora del Proceso, la Maggstrada FLORENCIA
GUERRA CARHUAPOMA, culmmnado los alegaros de cavsurn v deliberada las

cucstiones controversiales, se procede o dictar sentencia, bajo los siguientes téominos:

L. PARTE EXPOSITIVA
L1, SUJETO PROCESAL IMPUTADO

DANILO ROJAS TOLEDO, DNI N% 22419954, Fecha de Nacimiento:
18/06/1961, Edad: 61 ancs, Natwral: Huinuco, Sus padres: lias y Filiberra,
Estado Civil: casado, Nombre de su conyuge: Cliudencu Ornz Rosaldo, Hijos:
un hijo de tres anos de edad, Grado de instruccion: Scoundara completa, Trabaja
como: vive de sus rents,  Ingreso  econdmico: mul  soles  mensuales
aproxiadamente, Domicilio real: Jr. Abtio N 634 — intenor 5 - Hudnuco,
Celular: 939573258, Antecedentes penales, policiales o judiciales: No nene.

Como presunto AUTOR de la comision del delito contra of Patnimonio en b
modalidad de USURPACION, ¢n agravie de FILIBERTA TOLEDO DE
ROJAS.

L2. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES

a) El Ministerio Publico acusa a DANILO ROJAS TOLEDOde los siguientes
hechos:

"L sefiorn Filierta Toledo de Rojas, e una pevsona adnita mayor de 78 affos de edad, quien
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b)

o prpietania y poresionaria del frmaelNe abiaado en I esquina def Jr. Altaa y Ayacuco de la
Provtna y Regede de Hadnso, sitienda de U3 picas de material noble, ooy puesta de ingreio
eitd ubivada en o Jr. Abtao N® 608 - Hudnuso; del mivmo modo, ey of prymer pisa existen (06
ambienter, gue bi sefora Uiliberta Toledo de Rojas (78) arvienda pavy of fiendonanients de
diversas denduas comeritiles, aimisnr ex o sepnndo piso de dicha sirsenda exiite wn departaments
fen forma de "L}, que la agraviada taminén arrendaba pava o fundonamionts de un docal
comerival, pavia cayo slect contaba aon of apayn de su Wfo Dantlo Rapar Toleds,

Sin embargo, em ol mes de nottenbre del 2019, cvando la ayruttada Viliierta Tolede de Rejas
(78] 1e enterd que su Iujo Danilo Rofar Toledo, wlguelo o dapariumentn del segumido péso del
inmuetle wbiasdo en of Jr. Abtao N® 609 - Undnneo, in in conimiento ni asborisagin, fo
g af wniads g vetive de s vseienda, becho gue incomodo al acuiade Danily ngx Toledo,
quien ¢ dia 2T de poiembre del 2019, u lu 300 pm. apyeocmadamente, oo o vy
cerujery y mando cambiar la dhapa de bz puevia de calle prinapal que da aceio o dicha tiienda
(portdn de metal de trer bojas de color plomo |, wit como tambicn mando cambiar b dvgpa de las
reias y da pueerta de metal de dos bogas de ook negro, gace da asceso al departamento nixeado en of
segundo piso de dicho inmueble, tmpidiende que Teitberta Toldo de Rojar (78) [madse del
acesady] fngrese a dicha tiitenda, despogandola de s posesron gue la sgrntiada gerda vespecto del
dlepxartamento wiivindy en of segundo pese de dicha réevendu,

Pasteriarmente, ks agrasada Filbeata Toldo de Rofas [mvadre del wcwsado), densncé dichor
bechas. umte la Dependencia Palictal de Sepsridad de Ltads, quieses inmediatamente e
constitsyeron al inmueble materia de deninca, verificando que lut dapas de fa prerta prinapaly
das chapas de Jas rijas y la pueta del departamento del segunds piso je enoontyaban recenies
suldaddar, sendy que en ese avto of acwsado Danilo Rojas Toleds, bijo de la ugnariada, mmma
baber mandado caminar dichar covadieras, alegando ser pasedonanio de dicha inmurhie. . ..

Los hechos se npificaron de acuerdo a lo manifestado r la Fscalia como Delito
Contra el Patrimonio, en e modabdad de USURPACION, previsto en ¢f numeral
2) del articulo 202 del Cédigo Penal. v en este caso solicita por imponer al
acusado la pena de TRES ANOS Y SBIS MESES de pena privanva de libertad
con ol capicter de cfecnva: asimismo, al no exisnr actor avil, solicito ¢l pago de
DIEZ MIL QUINIENTOS SOLES por concepre de reparacion civil a razon de
il roles por lucro cesante y guintentas soles por dafio moral,

La defensa técnica del acusado senald concretamente:

“\o- Lo que efieve of sedtor Viscal e cwanto a b seriva Uileberta Todedo De Rojas, madre de mt
patrocnade Dantlo Ragas Toleds, efectiramente olla e propictana de rarios inmiebies en e Jr.
Alwao, cwadra 09 de érta andad, la sefora solicts desde hace wios & syuda de sus kyjas
Fermando y Dantlo paru gue le ayndavan on la administrason de sus bisnes y olla @ su reg
anlovizybns  ambes hijos  alguilar lo inmmebies o amalas a algnilar los oniralor u womine de
Wi, aar/qncnmdralm. bley que es materia de Litic del Jr. Alvan N® 699, sqopendo
fin, ya gie et bap Lt autongacdn verbal de e sedarg madre, me patmdnads antes de loi
bechas yo renia wiguelando y [rmando log contrates con los inguitinor gae ol misna conseguiy, por
do tanto, i patyocinado perefa L posesidn mediata del inmuehie porgue eva of gue administyby
eia parte del bien, sin ombargo. swiedivon probiemas internos en aseanto al pugo de algnrlers fo
qute higo quee su madre ordend camiiar fa chapa de fa enteada de ba puesta pringpal y eite madso
of 21 de worsemire del 2019, impidiondo ef inpress de mi patrocinads como admnistrador
encargada de ese fiew, par lo gue aplicando eof artionls 920° del Cadigo Citil mi patroiwado al
adewrtiy que le Dabian  cambiado fas  hapas  inmediatamente mnlyald an oo ¢

2
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L3,

inmediatamente roltid @  edtado natural, o por ere becw que e le ba donundads par
nssapacidn, sosteniendo gue se ba despojada de Lo posesidn a s reRora madve, o oval mo s add
porgue la veflons mo fenia b poserion mediata ot inmediata del inmuedle, la poseston inmediatu ln
fenia o ingaifing con guien se fabiy firmado of contoato y ke posesiGn mediala b fenia mi
/\mmmkfa guien habiy firmado of contrute oA of tnguilino, entonces o s¢ dan nimguna de fai
canseales del articala 202° del Cidigo Penal. .

POSICION DEL ACUSADO.

Luego de que se le explicara los derechos que fe agistian en jmao v ol ser
preguntacdda s peeptaba los hechos, asi como b reparacion avil, ¢ acusado
DANILO ROJAS TOLEDO, respondid que NO, por Jo que ante dicha
respuesta se prosipuld ol uicio.

PARTE CONSIDERATIVA.

REFERENCIA DOCTRINAL, NORMATIVA Y

jbmspkubsncuu_ ACERCA DEL TIPO PENAL MATERIA DE
ACUSACION.

2.1 W

20L Que o dddito conma ¢ Pamnmonio en b modalidad de USURPACION,
de apleacdn al presente cago, se encuentra expresamente contemplido en

! numeral 2) del articule 202 del Codigo Penal, que cstablecen:

“Sevid repnmido con pena pricatica de Bbertad #o mesor de dos
ai mayor de cdnco afoe

2 L gue, on violencia, amciags, engafio o aiwso de
vonfranga, despoja a otro, total o parcialmente,
la posesidn o lengmia de un inmuchle o del gerdao de un
derectio real,

L wodendia a la que se have referencia en fos numenuies 2y 3 52
gy lanlo sobve fas persanars como robro los bieres,

212, De donde se¢ puede colegr recurriendo de Ta mterpreticion auténbic,
doctanaaa y junsprudencial, que este delito bene comea:

”~
Fl patnmonio de ks personas, mas especificamente ¢l pacifico y
manguilo disfrute de un bicn inmueble, entendida como ausencia de
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perturbacian en ¢l gjeracio de L posesion o de cualquier otro derecho

real sobre ¢f mismo.'

El maso 2) del articulo 202 del CP, regula como delito Ia accion de
despojar. No obstante, por la misma construccion de la faemula
legrslativa se preve varias conductas que se diferencran por los medios
empleados par el agente paca lograr su ohjetivo, esto = despojar 4 la
victima total o parcialmente de la posesion o tenencis o del cjerticio
de un derecho real de un bien nmueble; uno de log medios para
consummar ¢ despojo & la violencr o fuerza fisich que o agente
despliega sobre las personas para vencer la resistencia que oponen o
impedir by que puedan oponer ik ocupacion gue aquel procury, pero
rumbién comprende Ia fuerza que desplicga sobre las bienes que ke
impiden o dificultan la penctmicion invasva o ef mantenimicnto de su
ocupacton exclusiva (p. ¢f., cambaar las cermaduras),

\hoe bien, en cuanto o ke modahdad delicnva de este spo penal para
ol presente caso es:

a. Despojar a otro, total o parcialmente de la posesion o
tenencia de un inmueble haciendo uso de la violencia, Ta
modalidad delicova aparece cnnda el agente, haciendo uso de
Iy violencia o fucrza tisic despoja al sujeto pasivo de la
posesion o tenencia del total o una parte de un inmuchle o
del ejercicin de un derecho real. Esta wiolencia a la que hace
referencia este tpo penal puede ser cjercida contra las
personas, asi como contra los bienes mregmntes del
inmueble de modo que con ella se despoje de ln posesion del
msmo,

. .

Tal como sucede con todos los dehtos que kesionan o ponen en
peligro el bien juridico patrimonio, las modalidades de usurpacion
son de comisian netumente dolosa.

”~
Consumacion
El supuesto prevista en el mnciso 2) del armiculo 202 del CP se
consuma o perfecciona en ¢l mamento en que se logra el real despojo
total o purcial de la posesian, tenencia o ¢l ejercicio de un derecho real
de un immucble al sujeto pasivo.

LSALINAS SICCHA, Ramiro. Degecho Penal Parse Espeaial, 5ta. Edicidn, Edironal Gagley, pag. 1249,
4
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SEGUNDO: ORGANOS DE PRUEBA QUE CONCURRIERON A JUICIO A
DECLARAR

2.1 Que, como resultado del presente Juicio Oral, se tuvo T presencia del acusado y en
¢l orden que se indica la presencit de los sigutentes Grganos de pruebu, que han
concurndo a decharar:

o Dalavadin del anisds DANILO ROJAS TOLEDQ (Swsidn del 18 de julio ded uiio

2022),

Por ol Ministerio Piiblico:

o Lamen de Lo qposads FILIBERTA TOLEDO DE ROJAS (Seady del 10 de
dgasto def afto 2022).

o Lamen del festipo ARQUELIN ROJAS TOLEDQ (Seiiin ded 18 de aposto ded uiia
2022),

o Esamen del testiyo FERNANDO ROJAS TOLEDO (Seijon del 31 de agosto del
aiio 2022).

o Loamen ded peitive ROXANA DANY JESUS VALLE (Seiidn el 12 de setiemine
del ado 2022,

o Locamen de o teitio GABRIELA LUCERO MIEMBELA jES[;'S (Seiidn def 30
de refiembre del wiin 2022},

o Foxamen del festie NOEL RAUL SALAZAR VALLE [Seaon dol 12 y 24 de
octubre del aio 2022).

o Fcomen de do tertipn EDITH ROXANA ZEVALLOS PONDE DE LACUTA
(Sesiim el (04 de worremmbre del alo 2022},

o Esamen del testigo CIRILO CASTRO AQUINO (Seiiin ded 30 de nortembe del

2022),

LPorfa defensa técnic:

o Focamen del festio ARQUELIN ROJAS TOLEDQ (Scasn el 18 de agasto def wiio
2022).

o Loamen del testizo FERNANDO ROJAS TOLEDO (Servin del 31 de agosto dol
anio 2022).

o [ixamen def teitiso NOEL RAUL SALAZAR VALLE (Seiidn del 12 y 24 de
atubre del afo 2022),

o Llcamen de da teitipe EDITH ROXANA ZEVALLOS PONDE DE LACUTA
(Seridn del OF de natiembyy ded afo 2022),

o Diamen del tesiigo NAVROZO CHAVEZ ALVAREZ (Seain del 13 de diaemire
del aio 2022).

2.2, Actindose ademis los medios de prucba documennales ofeccidos por los sujctos
procesales:

Por cl Miisteric Piblico:
o Acta de demuncda verbal, de fecdna 21 de povsembne del 2019 (s 233),
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At de Constatacdn Polcal y 08 imdgenes fatagrdficas de feha 21 de notrembre def 2019
{fajas 239.294),

Ata de Ingpociin Freanl, onguis del lngar y 69 fmvdgener dol ingar, e fecha 27 de diciembre
del 2019 (fojas 245-259),

Copia artificada def Testimondo de Escnitura Piibiiaa de Cangpria - VVenta (foar 285-290),
L3/ Informte N° 272020 MPHCO-GAT SGI ERM, de feha 02 de margo def 2020
(fafues 292-304),

La canta N 18231.2019, de fecha O3F de distensbre del 2019 (fojas 302-306},

Oficio N© 090-2019-GC/ GGEPS-SEDA HUANUCO-SA, de focha 09 de dicemine
del 2019 (s 308-313).

Capias cotificadar del contrato de arvendamionto, sde fecha OF de maryo def 2018 (fojas 314-
315)

Copaas certificadac del ontruto de arvendamviento, de fecha 26 de setiemie ded 2018 (fojar
316-317).

Copiaas simples del contrato de arvendamionto, de focha 13 de junio del 2017 (fofas 324),
Capras eovtsficadar del wntvaty de arvendamento, e foha 26 de mayo del 201 5 (fopar 325).
Copias cotificadas del contrato de arvendiamients, de fesha 20 de marso ded 2015 (fofar 326
327).

Capias centificadar del contrato de arrendanients, de fecha 30 de digembre ded 2014 (fopas
328129},

Copias conteficadar del mutrate de arvendumsento, de fecha 23 de julio de 2074 (fajas 330).
Coptas ortificadat del contrato de avendamento, de fecha 02 de dicienbre del 2013 (fojar
331),

Capias oontifivaday del contrato de arvendanviento, de fecha 10 de seliemiee def 2019 (fopar
732),

Copias centificadar del comtsato de arvendamiento, de fecha 6 de enern del 2020 (fogas 233).
Capras centificadas def contrato de arvendamiento; de focha 08 de agorto del 2020 (fopar 334-
735,

Copias centificadas de la carta nvaral, de fecha 13 de settembre del 2017 (fojas 336).

E! Cotificads Judicial de Antecedentes Penales N© 3750011, d¢ focha 25 de noviemine del
2019 (fapar 337).

Porla defensa técnicg:

Resolnddn de alarldia N® 937-2019-MPHCO-A, de fecha 03 de odubre def aiio 2019
(igas 65-67).

Cigpias simples el contrato de arvendumicnto, de fosha 13 de junio def 2017 (fofar 324).
Coptas contificadar del iwntruto de arvendamiento, de focha 26 de mayo del 2015 (fgpai 325),
Capras eovtificadar def wntyaty de arvendamento, de fecha 06 de enern del 2020 (fopar 333).

Copeas certificadar del comtvato de arvendanviento, de fecda 08 de agosto del 2020 (fopas 334-
333)
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TERCERO: ALEGATOS DE CLAUSURA DE LAS PARTES
3.1. De la Representante del Ministerio Piblico

“... Luggo de haber presentade abundante candal probatorio ex of desarrollo de éxte juico oral,
Vitcalia ba lograde demesivar meis alld de loda duda vagonable que o aavsado Danile Ropas
Voledo woppés o eiviemia, despof fa poreidn mediata que gerda su madve, la teffor Filiberta
Voiedo e Rofas, sna persomas aduila mayor de selenia y oo afies de vdad, Depefe de
posesidn mediata gue gerda Eta persima reipecto de L eifenda en peneral pava acvde a la
tatsendu y especificamente del degpartamonto nbicuds en &l segundo péso del Jr. Alstao N° 609, éste
despofo de ia posesidn, Tiscalia también ha probado gue gerdo siolenda sobre las wsar pava cyo
cfecto tambicn hemos demostrado que contrato af arvgian Cirils Castro Agwino a guien le ordend
canmbiar lax duapas, lanto de la paerta de o calle aii como lambién fe ovdeni. camizar las
cerviadirus de Ly vepas y de la puerta de acaese que permite ¢f ingress @l departaments del jegunda
puso webicadn en ef Jr. Abras N® 609, impidiendo que su propia madee, la propistaria y poscedova
woedtata de éste inmweiile, lu sefona Vilibeta Toleds De Rojas mgrese tanto a la sirtenda, desde
aoeiemine o didembre del 2021 y gue ingrece en epoctfico wl dipartamento shicado en & Jr.
Abtay N° 699 — Husimuco desde of 21 dde norvembre del 2019, desde las 08:00 o, fecha en la
que el asads gierendn toleniia sobre Las corar caminé fa cervaduni y despoid de éste myoda de ke
pasesian mediala gits gercta sn madve vespeda de dite departament

Lis preiso recordar que la poseridn mediate le comesponde o guien ba confends el titulo, of
pasvedor mediato os quien pasee pov infemiedio de at, e guien Kewe la profension de entrega del
frign en vagen de gue feae wn fitals y ex exte qiso guiey teme fitelo de passedora y propietaria ef la
sesors Fillberta Toledo De Rojar, acavads elia no pucde tergiversarse gue of acnsado quien ens in
Hijo y aymdalna a s madre. ya teme of titly de poveedor mediaato, € no tenia o dereho a gie ama
veg gue of departamento gue algmilaban le e deawelto a €, por cuanto & wo tesia wngin Heale,
Pues aywdar @ una wadve u alguilar sis biener no e sonfiere of timdy de poseedor inmediata come
pretende aveditar & defensa.

Se tiene que Fisalia en &f desarvilly de éste plemario a fin de apedisar for angor gue se fe atribuye
al acnsadn Dantle Rajar Valeda, b venido a declarur L agraeiada Filiberta Toledo De Rayas,
wns persosa adulta mayw Y ha refeido gue elle eva la persona gue alguilaba of dspartamento
ubicado en of segundo pivo del Jr. Abtay N 009, que ella celebmisba contrates con sus inguilinos y
que & acirado unicamente le ayndaba, del misaro mode b veferido omo of awiads stendo sw
propeo Inpo, an an consealsmgento. ba guerido haverse de éste depanriaments comengando @ alguilar
dite depvnntamentn, alqulando éste departamentn pang 5f misme, of pov elfo que la qerasads &
reclama y en ragdn 4 iz veclamo ef acwady Danilo Rojar Tolede cambia Lee chapas de bt paueeta
de acso pranapal para ¢l ingreso asi como fai chapas de la puesta del departamento ded segundo
piso, dogrands de dsta mansa quitar la posenion o fita sefore adulta mayor, pasesian mediata,
que gieriia sobme éxle dehartamento,

Lamiién 1ino v b Arfeguan Rofar Toledy quion también ba reforids wome o dla 21 de
nottembne del 2019, b inguilinor de la sefga Filiberta Toleds De Rejas, fe n lamado para
comsnicar gue o acisads Dantlo Rojas Toledo estaba cambiando far chapas de la puesta
prinapal y del ambiente, dol dipartamento wivaado on ef reguado o y que wo fox permitia
angresar, ex por elle gue of veior Afequin indica hober o a veriffcar st eitu ef aerto y en efecto b
late que tenia s madee para aveder a s axa ya no podia abrr la paeria, ¢ dear ya habian
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stdo despafados de sn pasestdn, y en esi ragon que ko madre y of sefior Arfeguin concurren a la
comisania o infepaner fa desuncia covespoadiente, o por esa que wo of dable gie en su wadictin
de fgfo gue fe nisge of ngreso a fa casa a 1 propia wads,

Tambiés ha renido a este juico ¢ ieitpr Fewando Rojas Toledy guien es hifo de la seftora
Filibesta Toledo De Rofas, quten corvobord y dedarc de muanera fine y espontdnea gue guien
eferda fa posedian del departamento def sqyemdo piso y la porericn de todac loc ofror amiientes, era
paver s midre da seiory Filiberta Taledo De Rogas, efla gerda fa posendn, olia alguilaba estos
amliientes y gore ¢ acwsads Danils Rogas Toledo eventualmente la apoyaba fo gue no generab ¢f
titwlo de paseedy medialo, Asimizmo, of ledige refiris que anande s madve le vedamd por
quedarse pargue Dantlo Rojas Voleda cvando de aywdaba a wbray los alguiferss eite ya mo querfa
entregarte of dinero g o meadre st quenia hacerse pava sf muismo de esa venta y cnando s madse
le comiengu a reclamar con fusto titwlo, of aswsade Duntlo Rogas Toledo en tenguanza cambio las
cuapar de la puerta de acero y ded departamento del sogundo piso, decaraciin gue arrobon la
impslacidn dfectaada por Fircalia,

AAdimicmo, tambidn han tenids a dte plenario fot inguilinos gue ban eitadn alquilondo ¢
departamenta el sogundo péso, tine b seflora Reccma Dany Jesiic Valle, guien sefialé que of 21
de mocsembie del 2019, en havas de ka woche logd a s muelle con wn eavajers y comenzo a hacer
ef cambio de dapas de la cerradina de aveso prinapad al inmmebie y que bogo de baber cambiudo
ve acrrc y le idijo, yeiiona con wited mo qurere tener problemar y le din ana copea e la Uare, a
sabfendus que quien le alguiluing of amivente del primer piso era la refora Feliberta Toleds De
Rojas, ademdrs fa cedora dijo que o mismo avsado on el mispo congero tamlidn empest @
campbiay bar oy el depenrtaments del sepunde piio y confirmd que la sefory Filibesta Toledo
De Rajias eva qunren Je alguilabis of ambiente wbicado en of primey piso ul costado de lay gradas, on
o gite se conyninma WG 1T WIS G Gien cfervia fa poasesion mediata e paes la refiors Filiberta
Toledn De Rofar,

Lo mismo, &ie testiso tombién fue ofteddo por ka defensa 1cmar.y éxte testino Noel Rasid Salagn
Nisves seftald con detalle coma ex ef mes de setienvbre Dantlo Rojas Taledo a espaldes de rut madre
Ve alguils un departaments e & sgunde piso y awando la seRora Filiberts Toleds De Rojas se
enferd fe fue y lé reclamd gue su hijo 1o tenta antorigaciin pare algutiar y es asi gue o sefor a fin
de exstar problesnas, reconoaends gue b seiors Uiliberta Tolado De Ropar o fa propectaria de éra
vitdenda es que & s¢ vetiva de ese inmwoble y @ rai de eso veclamo que Dantlo Rofar Toledo
realier of camliin de lax Shapas gue realizg mediante iolencia 1obre Lt coses.

Taminén vine Lo teitigo Edith Reocana Zevallor Powce Lacuts, quien iefials gue lor contratoy de
alguler sienpre se realizaban con Filiberta Toleds De Rajas y que Danls Rejas Toledo ljo de
la qgraniada fha a wlvar los alquilees en momtive de v madve, no en nonsbre de ¢ sino en nombry
de s madre con {o gue reconoca gue fa gire gerca posestin mediata gue vy este degbartamento
erw f sedora Fililverta Tolede De Rojas y fimalmente ya pary covar o fema de declaradones,
tambiicn tivo of lestign Cirdlo Caitro Aguine, of cengfero, guien dijo gue en efecto Dantlo Ryt
Toledo Jo contruto pary cambiar los chapar del primer piso y del segundo piso de su rirsenda
ubteado en ef Jr. Abtae N° 609, con lo oval se corrobora la 1iclenda sobre las corar pava of
despego de lu posesion de dcte inmedle,

Asimisne, en ¢f desarrolio de dite plenario Fiicalla ba lectirado deteminador docimentas, hemor
Iecturado o Ada de dexnnca el 3 o ero se bha probads gue o mismo dia que & sefora
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Filibesia De Rejar se enieva gue of aonsado babia cambiado las chapas de la puerta de acceso
pringgpal y del departamento del squndo pito of 21 deo worsemine del 2009 an bovas de la novlre,
enmedicataments s cefiora al mo poder acceder @ su tidenda, tuterpons la densncia contvt su ijo
Deatnifo Rajaer Tialeda,

Dl misme moda es éste plenario se ba dads lectura al Acta de Constatacion Pafidal realizade of
mismo dia ds la desporedion, donde se ba difade cnttancia gue lar chapar proventaisn soldadnm
rezente y en La misma dilgenaa el acvsado reconosd delante del pervonad polaal gue ¢ habita
cambiads las cbapas, avmgdndose nna ipuesta paseiron,

Vamiidn pare acveditay la desposesian gue ha lfogradn o acusado Viscalia ha traide & Adta de
Inspecadn Fisasl de fecha 23 de dicembre del 2019, aqu benvos podido vevificar que ol inmueble
del cnal se ha desposvido u la agrartada, e nn inmieble de dnco pics wbicada en o Jr: Abtas N°
609 y que la puerta de ingreso e a lodso of blague de todos loy vinap pisos, era por la calle Abiao
N© 699 y guie érta puesta predentaba dos puevias, una pueita de maders y o de metal anyar
g se envomiralvan regentemente soldadas, dol mismo mod, en éita diligenaa Visaalfa ve o
entrevistada con cada wno de by tnguelines de ba rivienda, y asf nos bemos entresistads con L
reflons Graela Mendiela quien sefiali que dicho amisente se lo algnila b sefora Filiberta Toledo
e Rojas, er dear o ambiente gue estaba ubicado al costado de lay gradas i alguilaba la sefara
ViGberta, con lo gue se veconoce gue quien jervia fa posestin mediata en lu sedors Viliberia
Todedn De Rapar,

Def mismwo modo, en of desarvally del plemarro se ha podido aoeditar, que la propictarta ide éite
tnmeble, ello con Lo evittma paiblica convespondsente e la seflom Fililverta Toleds De Repay,

Del miswro modo, en ef plenario bemos podide verificar qus guen reafizaba fos pages de agua
potable, de eneyfa efédrica y Jambicn los tmpuertor w b Muniapalidad, er pues la sefora
Fildherta Tolede De Rogas, fo cwal de formea indicaria wcredita que quon gesvia la poserion
mediata &1 pives la vedon Filiberta Tidedo De Royas.

Fiscalia ba traide también las copias cetificadas de los contratos de arvendamiento, tanto del
primer péso com del segindo piso, me contrire en of departansento de segunidd pis, ef conirato. de
Sfecha 13 de junto celvbrade con la seiioru Edith Reocna Zesuallos. gue es el wltinro contrato gue

cefelnd fa sefiona Filtherta Toledo De Rojar respecto del departamenta wbtado en of segunde piso,

o eife utrato ¢ 1erifics gue qieien tealizatn los contvatas evu la seions Filiberta Toleds De

Reyas, do algnels @ éita persona of 13 de junto del 2017 por of plaso de un aita, También hemor
taiido wn seguede wontrato celebnudo wa Reosma Zevalles Pome vespecto del dipartamento
wubicads en el sogund peso por wn atlo, es dear quien algurlaba de manera nstaste desde mudho
tiempo atris de dor bechos, erat pues la seiora Filiberta Taledo De Rafas, con o gue re avredita
que ésta pervona era guien geda la pocesidn mediata, o mismo en o contrado de arvendamiento de
Jecha 20 de margy del 2013, en of owal se pacde vevificar gue quaen algaloba, quien gevida la
pasesion mediata eva la seiiora Filiberta Toleda De Repas ya gue éita alguifaive of tnmuelle
wbicads en of Jr. Abvan N® 609 — segundo pico, o quier en ésta ocasin alguils o 1 lesor /lpedo
Cayetano y también ot cntvato, wn sunts contrato, donde ie tonfica gie la coedora Vifberta

Toledo De Rojar wlgnild ef segundo pico del immuebie whicads en of Jr. Abtao N° 09 of
cancadane Wilmer Nicio Rogas, de fecha 30 de dicremine del 2014, Con-estor comiratos Viscalia
avredita of ttale do posedidy mediata gue geda la sefo Fifbeta Toleds De Rojws, esto s
avvedita on forma indictaria y tambida pave prodvar que o acwsado ba fograde despojar de la
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posesion de o madie of dla 21 de sociemine del 2019 y posteior a ello of acusado ba tdo
cefelnuanido wntratos de algniler' sin lewer of Winde ni ly facultad pava alguilar este jrmuetle, ollo
P consumn ¢f delity de nswrpacion que hasta la fecha se mantiene y gue of acaiadn deego de
lograr la desposesidn sigue con La poseside de dite departaments indelidamente, mediante &
comision del delito de wsnpacion, Ex asi que fewenos of contrato de arvendamiento celebriado por
Danifo Rofas Tatedo con Noe! Rasi! Salagar por ef departaments def Jr. Alitao N® 42 esto de
Secha 10 de setismbre del 2019, lo gue amvedits gue Dantio Rogac Tolede an antovigucrin de su
madre, éste algmin indebidamrente &ite departamento af sedora Novl Rail Salagary er en méto a
eso gue of aswsado realiza of cimbis de lac emvadiras anvespandientes om o aral se mrmbona
fambiién fo gue bt referido fn agnniada, fa desposesion que ha snfids,

Adimismo, Viscalla ha traido ke Carta Notarial que acredita of wedeil, la revdadera pretension del
auwsaide Dansio Rgjas Toledo, esto ex hacerse sun tenvr devecho alguns del dipartaments miicado en
o sgando pase y &ite mivil ha sido prodade wn la anta de feda |3 de seliemine del 2017 en
dande ef acssads Danilo Rajas Vadedo Je exiyy @ in madve qee le exctiondi a wna exorbina puiblica
de adjwdicazdn de been inmueble, er der lo que revela s verdadera prefension, haverse pese a qire
esty a coitenio disoreciona! de b propistart, venificar a que Wi le hereda, antiapa o fegitina sn
inmmeble, pero no lo pusde eggr.

Es asi gue con estas medios probatorios Tiscalia ba probado con bastante sandal probatorio gue of
acwsado. lagro fa desposedin dol depantamento wlicado ex of sogndo pise, erfunde @ estot
wargumentor Fiscalia nbista la condena de Dantly Rojur Toleda como antor del delto de
usuppacidn y le imponga una pena de ies afios y ses meser de pena efectivay se solicta efectiva
Ppargue la conducty ha ido ontv wva persoma adulla mayor y pear asin en agratsy de i progia
madre, lo gue debe s considevads. Del miimo modo, sliatanos gue of acwsado pagwes 1w
raparaain ciril asendente a fa suma de dieg mil roles pris la restitnadn del dghantamento whicada
en el segundo piro, puesio gue ki posessdn ba sido topitimay correspande redtiturr la povesicn o st
propia madve. Del wmsme modo, por lirn asande, los ingresos qine ha dgado de peraine
agranzada, que pagwe ki aema de diey mil soles mds quinientos soles de daiio moral, se bae wr
total de dies mif quiniestos joles... "

De la Defensa Técnica del acusado.

“oou Ludero empesar manifedando gue ya numonsas geataias han sosterido que para dictar
g sentenca condenatiria of juggador debe extar consencido de dot beohos, of primero gue se ba
cometicdo of delito que se fmputa.y luego 3f la pervona que s juspa e o resporsable de ere defiea. 13
Jasgeadeor lloga u esto en mévivo a la valoracidn, af ecumen de fodae las pruebas ofrecidas en jnico
o, ¢8 este cavo deben avreditar estas priedas los cargos gie o Ministerio Piibiice imputa.

L o prevente puisso, de manera catgadriae mingmmo de dos vargas atibiadas @ mi patrodnado no se
ban asreditado, por ef vontrimio, han demastade gue wo se ha cometido of deliso, pav b fanto, la
rvesponsabilidad de mi patresimads Danifo Refas Toledo,

Luiero predsar que la propiedad del {mmsehle whicads en of sgpndo pise dod fr. Adtas N° 609,
oo eitd en dissisian, ese inmmeble ful como lo ha reconocido mi patrodnado pertencce a i sefarg
meadre, la madre e5 propselana de ese inmneble, lo gie 5t voy a pediy &5 gue se fenga presente es a
Sfecha de fa comisidn del delito, la fivha de ba comisidn del cupaesto hesbo e of 21 de mociembne del
2019, y of Ministevio Phibiico cari o H0% de los medios probatorior som def 2014, 2015, 2017
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que wo liones relacion de los opaexios fechos y para aceditar fa inciponsabilidad de mi
patroimads y deseirtnar lor cargos impatador inicdo v of prapiv sudtento de la Vivalla, La
Fiszalia not ha manifestads iolre o posesdor mediato, nas manifestd gue o poiesdar mediato gere
la poseiion a frinds de otva persona, en eite Gaco lo Fiscalla sefiala gue ¢ poseedir mediato et la
sedory Filiberta Toleds De Rojas, pere wo e asi, wo tiene lu posesion meediata, porgue durante
tado ¢! jto aval ba Visaalta mo ha probado guien es la teveera peavona pava considenar posecdora
mediat u la propietaria del Wien, desdy ese punio, ja la aousaidn se b decsaneads yi gue mo c
b indierduealigade af pascedor de ese momentn del inmnelle, no s ha tndizdwaigado a la perona
que estaba gerdendn la pasesidn por encange de la propictario, entances devcartado o calidad de
pasesiin mediala gue of Minisierio Phibow quicre slorgarte a la propicaria, como repilo #o e ba
andittdwalizado a la otva pervona, no (¢ ha identificado a fa tercera peysona.

Aboru procedo a analizar los medios probaronas afrecidas por la rgpresentante: del Ministesto
Piibiico,

E{ sedor Dandlo Rejar Toledo en s deckrracion dijo que o solbaind de o madre fanto & como o
hermang Fernands Rajas Toledo le aywdabun ex Lo adeinistruddn de sus propéedades, alguilar
1ats nmoebles, aobrar s alguileres, buscar inguilinor y aysdar en todp l concermente a los
algutleres, manifistd que tato problemar o i madre porgae 1o le entregaba completo o monto de
las aiguileres, €l encargado del cobro del segendo piso del Jr. Abiao N® 609, o acusado se
encaryatra, & se encargaba del trato cow lor ingnilinar y de obrar los wlguileres, ese cobre de los
alguileres te fo entreguba o su sefara madre, pen manifeitd gue ditimanente ko entreyaba
compleso los algutléres y ex por eso qiee fuvo problaas, en rasdi a eflo 16 un resensisviento en
Lt mvacdve, lt propietaria digiwso widend a in alre Mijo Arkeguin Rofus gue of dia 21 de nowsembre
del 2019, of mismo dia de lor supweitos hehos, cambiara las chapas de la puerta prinipal de
ingrero al segwmdo pim, las chapar y & imgieso adminictraba min patroanador, pery ese dia
sewora madse ovdeno que se camisen s dhapar con la finaldud de impedie o mo pomtiv of ingseio
de su bge Dantle Rojas of vggundo peso y af inpediv of ingreso tambice impedia of ingreso af
snguiline del sependo piso en 1ivka de ello turo gue redeinir & mismo of ingrero y e en bors de la
noche gue contrata @ un cevaer ) enelre o Gombiar las chapas, reuperamdo L posesidr mediata
povgwe Dantlo Rogas er ol posesdor mediato de ese fuen y von ello permiiti of ingress muevamenie
del imquilino, muesumente de ély en todo caro higo valer wna vecuperaciin poseioria gue ¢f articulo
927 de Codgo Cirel le finwita, entoncer ya no babria cometidy wngin debio, pew ésta
deckaracdn mo queda abé, edto ba sido conoborada con la declaraadn en jwiao oval de la pnaiada
que nor dijo que o o Danilo le ayudaba en of pobro de alguileres y biego difo que hacta medves
cnial @ i espualidies qute wo Je guitab, tamidén dijo que in Iijo le habia fallado & 2019 y que las
cosas son & no eitaban Wew, @ yecer Je daba por paries los algutleres que cobnidia del segundo piso
 mands a s hifo Arleguin o camivar bir cdhapas, 5o ba sostendo la seflona y eso corrobora li
declaracon de psi patroanada y ¢io anaba gie 1o ba eatids Holenda wl desrago de la pasedan
de! biow de mi patrodnado ¢ sy refara madre porgue guien fenia la posedon mediata ena mi
patracinady y eso demucsiva que ha exiviido un resentimiento justificado por parte de la seioa
propictania hada ju bifo porgue no le entregaie los algutleres ompleses, La selory extalbu resentida
con s hifs y Eta declaracidn tumbién es corroboruda con e decnusin de Anfequin Rajas guien
mvanifestd qie su mamd fimaba los contratas y sn bemane Danilo e ayndaba, fos inguilinos
avordatran dos contrates con Danilo, el 21 de moriembre del 2019 por orden de su madre Kigo
vanrbsar las chapas del segondd piso, pava tmpedir of ingreso de mi patreanado y sonsecentemente
faminin s¢ impedia of sngrero del inquiling, y ee mismo dia a lar oobo de fa noche sl que su
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hermana estaba cambrando las chapar, esto confirma que Dandlo Rofas Toledo tenia la posesidn
meiater del Enmneble y gue actud ast paris recuperar su bien,

Porteriormente, & hermano Fermando Rofar Taleds declant que s hermane Dantlo Rafus Toledn
administis of inmuehle de manera ilyal, pere by eitd adminisorando, s wamd escngaba a
Dantlo panz of whro de algulerss, Danifo no le entregaba los alguileres por eso fue o conflicto,
estd sovmborande o gue ha tefalade mi patroanade, o bermato mayor gue tamivén tueo
autariQacion fav fivwsar ontvator confimea gue bibo wn cwnflicto, taminén manifiesta gue la
rediary madee higo cambiar lat chapar para profalir ¢l ingrece de Dantlo, so dice of heomans y
dambién refiere que & fivmaba contyator de algailer que demmesini fa devlavacion del oiro hermano,
demestr la posesidn mediata de m patrcinada, porgue le estaban impidiendo of ingreso al
inmseeble que ¢f estabea admintsorande por ovden verbal de e seiova madse,

Entoneer fuggo exenen lar declavacones y lo awdfists de far confratos de algntler, declard la sedora
Ravcana Danny Jesds Valle, la sofiora fivma doy contvales, ¢f primer contriato ef del OF de margo
del 2018 com s seiova Vilderta del primer piso deld Jo; Abtaw N© 609, nada trene gue ver éste
contrat o fo que o pateria de Litis; se ha presentado s contvate del primer pevo, cvande o
obyeso de Litis es del scgundo piso, wo puede ser ralorad porque corresponde al primer piso, o
regude ontraio I firma of 26 de sotembre del 2018 on la sedora Filiberta, esta veg sf del
segundo piso del Jr. Abiao N G609, eve comivato 5i o5 objeto ded caso, pero en su declaracion dice la
ceffor g o contrats fo firma con e propectara, lax wndidones del alquiler lo trataba an
Danilo Rofus, que Danis ef Wjo le entrepd la lare del locel ceandy algutlo, & le entrega pingue
fenfa la posesidn mediata, jambicn declara que Danilo wbraba los alguiteres y éite cobraha por
entcngo de su seflory musdve y pengwe &1 tenfa e posesin mediala el ben, entonces aud tampovo 1o
1e acredita pimgin despajo @ o agnuiada.

Posteriormente declara Ran! Saldivar Nieves édda delatinzdn y ef contriato gue & firma se liene
que lewer en et pogie & lambiéa fitma dos contrates, y wl il gae o o antersor fu Fiscal
noy presenta un contrats de atro inmueble por eso en e momvenio dife gug se pretendi imprender
al juggado, of primer contrato gue firma ei del 30 de miayo del 2018, firma con fa sefora Filiberta
Taledo, pero pov of dien del Jr. Abtas N° 603, entonces re protende hacer incnmy en envor;, y of
ragendo contrato gue s fom e del 10 de rotiembre del 2009, dos meses antes de los sipaeitor
bechos, porgue fos bechos hanm sido en woriemine del 2019, ésic segunds conivato lo forma con
Danilo Regar Teledo del Jr. Abtac N® 609 del requnda piso, lo fitma mediante ffrmas
lepalizadai ante Novario Piblice antes de low supuestas hechas, i o &l fitma y bemos sostenido
con die sefforu Fescal que ol poseedor glerve la poiesidn a tratdi de otva peevona, entoncei Dantio
Reyias Toledo evtabea gferendo L posesicn mediata a trands de ova persona, es Noel Rasel Salagar
Nieres, entonces estd aqeditado gue Danilo os poscedor mediaro, entonses con esto s¢ demestra la
pasesiin mediata de mi patrocinado entonces af baber andenado la. seifora madee de cambnar las
chapar def primer pise, se estain impediendo ¢l ingreso o mi patrocnado Danito Rafas Toledo gue
tendia Ja caledad de pasecdo mediato y @ éite inquiling gue tenta la caldad de poresdar spmediato
Dporue & habla firmado contrata dos meses antes de Exte ien, entonces aaeditado gue o ha
habide atugsin despojo.

Abara bien también declard Reocuna Porce De La Cata, elia tavibién firma dos contratos del 26
de maye del 2013, firma con & seiora Diliberia Toledo del segundo piso, pevo érte vonirito es def
26013 y lor fechos son del 2019, mo tiene relacan, y de jyoal maner firmea ef dguiente contrate o
o/ 2017, pero por la fecha del contrato, dos affos anter de que mi patronado tenga fa calidad de
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poseedor mediato, pirgue ya of 2019 en seliemibne ya estaba fimando for coniniatos, entonses estos
comfratas fampocs paeden ser valovade pura of presente prveso, pore la sefiora Ldith Posae De La
Clta mamificita que fos aoutyator los hacka con Danilo Rafus Toledo y i mamd, eso manifiesta, of
contrate lo fiemaba con la sefiora Filiberta, ol trato era con Danife Rofas, que cuando iagresd a
ocupay o 2015 of inmuehile guizn b entregd la lae de ingresa five Danilo y elle desocupo la tasa of
2018, sin emivazo manifeild gre cnando desocupo o inmchie ke entregd las lares a Danilo
Raylas, wo abstunte gue értor contratos, no pueden ser vulonadar eias conpriator, con quien hego fat
condtcaanes de/ contrato fue con Danilo, ne s¢ ha podide demostrar mngsin degposo,

Ef otra contrato que aparee ef o aatato d Navogo Chdarey Afrareg, von & 1z firma of contrato
vonr_flechia (18 e agodto ded 2020, y lo fivma con Danile Rojas Toledo y & adguiler paabyr Dinil,
demestra gue cuando desospa of tnueble of inguiling Ran! Salagznr: Nieves en pn ato de
conginuactin de ba pasesidn mediata Danils Rajar firma wn contruto con atro (nguelinn, porgue de
lo contrumto cwando finalizado of wintraso con Rl ya hubsese firmadd la propictarta, pere como ya
femin wunlorizadon para firmar confraios conlinna fimande foo condvaios, eido fo munifeitd aid
cxandio deciare en of Plenario. entonces mo demuestri despofo, povigue los wetos ens eiilidos.

Huy atror contritas gue covren en anloy, pevo exfor conveiponden a persodos destintos @l de log
bechos, eitas e comtriatns djenor a los heobas de fuicio, que nada tenen que ey oon of proveso.

Posteriormente hay oo contrate del (09 de febrora del 2023 con Damilo y al sedara fulta Inés que
demuestnig o costtnwaaon de ks posesion mediata, enlonzes mi patroanade esid fravande wntraios
desde of 10 de setsembre del 2009, en prragpvo wn Ranil Salagar Niever que fo poseta como
ingaiiin el inmueble porgue Dianifo tewta le poresidn mediata, fuego firma an Navogo Chaveg
Alvarey que ¢ la oira persona pov intermedio del vval Danilo fenta la posesidn mediuta y por
wiltimo fima con la seiaa Judia Inés Lagnilla Sosa, quien e la oiva pervona pov medio de la cual
Doanilo tenia da posesion mediata, posesion qute no ha sido interrumpida hasta la fecha. Fntonces
ningsna de érfos documentor avedita desposeadn, despao, wauTpason s Rada.

Abatis brew, nos ha presentado fa Fiscal tanbicn informes de Seda Hudnuco, Electrocenttn para
pretender también atriture of depofu de la posesicn dol blew, estor dosmenios aowlitan la
titnloridud de loi sevicier gue lo tiene lu seflons Filiberta, ero wyedita fa Snwlavidud en edtos
seraaos, eites docmentos no aeditan despayo mi wanpacian tolenta solamente ka tinlanidad dof
bien guee o mvantentia. Stende ast, Ueganvor u ke conclusian ue fa sefonn madre tenfa reseatimiento
an sw Hjo porgue mo swmplia i bigo con pasarie los alguileres, entoes ante cllo estamos ante la
anseman de fncedibiledad suljetirie gue lo precé of Acwerdo Plenanto del 02-2005, ¢ acwertlo
plenario noi dice gue toda tindicacian inidu von incredehilidad nljetig, gue no extstan reladont
entve of inculpade y of agraviado busadas en of resentisiento, agni no Iy odin pero 1 ba existido
molestia de la sedona Teliberta oo tado devechy, entonves la imputactin de el estd basada en of
resentimients, mal aconsgiada ha hechw cambar fas chapas de la prevta cuando of camving ena atvo,
aiin mds porgue of reseatimiento ha stdo antes de la dennmcia, anter de la imputacdn gue o
requisi{o e eito presupuests, entonces on wér{o @ Sl verentimiento ha becko la denwnaa y ella
miima lo ha mawifetads, aceiditudn eio, of otyo presupatesto e la vevosimiiitnd, o dedr que tiene
que estar aoreditade on ol medior probutorios, fo aul wo exivte ya que por fe contrario se ba
desesrtsiado lu impateatdn, entonses du vemsimilitnd wo et asvedita, por iltino, lu pesistencia en
la incrinsimacin, eita persistencia en la incyiminaddn pavd teney certegu robre & yesponiabilidad
O Hene gue ser ambigna, Hene que ser <idida uniforme, en este vaso tanto b declaracion de lt
qgrartada, mo son selidas, no on wnfowes, ellos micwros baw manifestady gue Danilo Colnata
Ins alguileres, que Dantlo administrats, inchuio que la seiora Filiberta caombio las chapas para
impediy & fngreso de Danilo,
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Lin comtesnensia, e par convinir, bt amdute de w patrocnade no v¢ encuaidra on of numow 2)
del articnlo 292°, puer no ha exidtido siolencia sobre las osas, solamente ba edifide una
pecuperacidn inmediata del devecho de poseisdn que e faculta of artionls G20° del Cadigo Cits,
empleando un aco paiits wo tiolents al reciperar inmediatamente ki poseridn del inmsueble,
Entances of artionlo 393°, indse 2 del Codigo Pesal obliga al mayystrade sxsaminar las pimsinas
de manera individual y conjunta, v lnggo de eso hacer naa raloracxdn de acerdo a foc prinapioc de
la bigyoa, entonces af wo haberse pirwdiado of becho obyjeto de fa presente cansa. ésta parte imwando
el atido 393° del Cddigo Procesal Penal solitta fa adwoluddn de mi patrocaads por
insuficiencia probaiovia.. . "\

3.3. Dela Defensa material del acusado DANILO ROJAS TOLEDO.

“Yo firmé un contrate an of seior Neel Salagar Nievss of 10 de pocsembee del 2009, e wn
Jrma laalizada ante Notaria Pibiico y por motivos de haber sido mal aconssfada mi madn
mands a cambtar las dnpas of dia 21 de wocyembre del 2019, yo ttando de gue & rogueino mo
se quede en La calle yo trte de yevertir las chapas, pem nei madve ya bably mandado @ canbiar
porgue estuba resenfida conmise porgue no stempre fe entregaia ocompleto los alguilerer, esto por
mites ecomdmicos, pers de todar manerar mi madre of b propeetarta, fo snco mal aconsgada de
mis Devmanas elfa frato de impediv gue yo ingresara of local, bueno yo veveti porgue el inguiiino
extabs afwera y ¢f tewia que ingresar”,

CUARTOQ: ANALISIS DE LOS HECHOS Y VALORACION PROBATORIA -
(HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE DAN POR PROBADAS O
IMPROBADAS Y LA VALORACION DE LA PRUEBA QUE LA SUSTENTA,
CON INDICACION DEL RAZONAMIENTO QUE LA JUSTIFIQUE).

4.1 Que, del andhiss de los elementos de jucio reunidos en el presente Jucio Oral,
recopilados coma resultado de b actvidad probatost desplegida por el Ministenio
Piblico, asi como la defensa del acusado, es que esta Judicarura lucgo de la
correspondiente deliberacion ha llegado a las sigmentes conclusiones y subsecuente
decision; la misma gue es resultado del jucio de discerninuento, Ly independence
en la acruacion judicrl vl apheaadn de la reglas de valoracion de la prucha que la
junsprudencia vinculante de la Corte Suprema nos exigen aplicar:

ACERCA DE LAS CUESTIONES DE
HECHO. (HECHOS Y
CIRCUNSTANCIAS QUE SE DAN
POR PROBADOS).

4.2, Que, como resultado del presente ucio oral, este fuzgado, luego de deliberadas
las cuestiones de hecho, hy podido determinar como  extremo  fictico
acreditado lo siguwente:

“Filiberta Toledo De Rojas, en su condicién de propietania del inmueble
ubicado en el Jr. Abtao N 609, distrito, provincia y departamento de
Hudnuco, hace diez afios aproximadamente ha venido ejerciendo la
posesion mediata de dicho inmueble, realizando diversos contratos de
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alquiler con el apoyo de sus hijos Fernando y Danilo Rojas Toledo,
quienes con autorizaciéon de su sefiora madre se encargaban de la
administracién del inmueble.”

Ffectivamente csta prmera conclusion factica /qgue form ana parte de la fearia del caso
de Lo Fisaalial, respecto a la rtenencia del inmueble ubicado en el Jr. Abtao N°
602 - Hudnuoco, ha podido ser debadamente deterninada en primer lugar, on
ménto a la declaracsdn en jucio omil de I agravada FILIBERTA TOLEDO
DE ROJAS, quicn en sesion de fecha 10 de agosto del 2022, indiwa lo siguiente:

cDénde queda la vivienda que usted alquilaba?

En &l Jr. Aitao, no me acwerido o mimern,

cCuidntos ambientes de esa vivienda alquilaba?

Yo alguilatn tres ambiontes, pequeias, wno nomds es grande,
sEstos ambientes en qué pisos estaban ubicados?
En o sepundo piso y en ol primer piso wlguilaba, yo be tenido
problema con mi bjo Danilo def segndo piso.

Relato que ha aido compharwdo por ¢l testiga FERNANDO ROJAS
TOLEDO, guien en sesidn de fecha 18 de agosto del 2022, refivid: Mi madre ¢
tena persona de sdad, stendo de edad fe encargaba a e fijo Danilo pant que baga ef wiwo de los
alguiferes, Waera los trumites de los alguileres, por s avunads edad (...) Asimismo,
rambsén sefald que no solo su hermano Danilo Rojas Toledo apova a su madre
en los mimites de los alguileres, sino que € también siempre ha bandado su
Apoyo, crounstancia que tmbién ha sido reconoada por ¢l acusado DANILO

ROJAS TOLEDO cuando durante su partepacion sefuld:

ZConoce usted el inmucble ubicado en el Jr. Abtao
N°609 - Hudnuco?

AV

eMe puede describir como es éste inmueble?

Lis un inmpelile gue tiene entrada por el [r. Abtao 509 a lot cinen
piias, wna escaleru gue di o los cinen pisas, lu it entmada es pov
o 609 a lor ciwon pises, Lo demds son fovales independientes,

ZLos cinco pisos se¢ encuentran habitados?

Solamente of prmer y segando piso eitdn halutados, algwlados, los
demmddy erfidn en waso pevgue fulta fermeinar de oonstrasr,

Quién es el propietario de éste inmueble ubicado en
Jr. Abtao N° 6092

Lis mot seova madye, &i propietaria.

ZPuede indicar el nombre completo de su seiora
madre?

Filiberta Toleds De Royas

sEn el Jiron Abtao N° 609 quien vive?

15
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No, stempre so han alguilado esos locales, esos lozaler hemos
babifitado pura alguilar, desde of 2007, 2008 lemay empesyido o
alguilar eios fvedes,

Chinisding 4 14 A Panrsdinr y Consdbiecrin v Estad
10 de Coe Spenn dv fivrs de Hluureo :

Hecho que evidentemente permure coreoborar que la agraviada ha ejercido la
posesion mediata sobre el inmueble ubicado en el Jr. Abtao N° 609 de ésta
ciudad, ello con el apoyo de sus hijos Fernando y Danilo Rojas Toledo,
dedicindose a la celebracion de diversos contratos de arrendamiento, los
cuales eran suscritos por la agraviada Filiberta Toledo De Rojas, conforme se
advierte de lag copias certficudas de log contos de arrendamiento obrante en
autos, asi como de Jas declamsciones en jucio oral de las restgos ROXANA DANY
JESUS VALLE y EDITH ROXANA ZEVALLOS PONCE DE LACUTA,
quicnes n seston de fecha 12 de setiembre y (4 de noviembre del 2022, en forma
uniforme refineron gque todos los contmatos celebrudos respecto de ese inmueble
fucron suscritos por la agraviada Filiberta Toledo De Rojas, v si ben cs cierto las
negosnaones se realizaban con ¢l e de b agraviada, ¢ acusado Danilo Rojas
Toledo, s embargo, eso se debia a que la agraviada e una persona adults mayor,
que su estado necesitaba del apoyo de sus hijos para desplizarse.

Por lo que hasta aqui, la ugraviada tenia lu calidad de poseedors mediaty del
mmuchle ubicado en ¢l Jr. Abtio N* 609 de ésta cmdad, entendiéndose por
posesion mediata o indirecta “cuando ¢l poseedor no esté en directa posesian del
mmuchle, sino que lo tenga al audado de un tercero (servidor de Ty posesion) u
ocupando otro lugar y que congtantemente realice actos de disposicion sobre aguel,
conforme se advieste en ¢l presente caso de It onilizaaon de ke documentdes
consistentes en ¢l INFORME N°® 027-2020-MPHCO-GAT/SGT/ERM dec
fecha 03 de marzo del 2020, OFICIO N° H-18231-2019 de fecha 04 de diciembre
del 2019 y €l OFICTO N° 090-2019-GC/GG-EPS SEDA HUANUCO S.A., de
fecha 09 de diciembre del 2019, midunte log coles se dega constancil que ¢l
inmuchle ubicado en el Jr. Abmo N° 609 tiene como tmlar o la agraviada
FILIBERTA TOLEDO DE ROJAS, persona quien se encargaba del pago de los
servicios de agua, luz ¢ impuesto predial ante I Municipalidad Provincial de
Hudnuco,

Debiéndose en consecuencia tomar en base a todos estos medios probatonos,
evaluados hast aqui, que como se apreem nene como denomunador comin
acreditie que la agraviada en efecto a I fecha de ocurndo los hechoy era
poscedora meduta del aludido bien matena de liigio, por lo que esta pudicarura
cncuentra  elementos  pama sostener que  cfectivamente en el ano 2019,
especificamente o 21 de noviembre del 2018 In agraviada Filiberta Toledo De
Rojas muntenia Lx posesion mediata del mnmaeble ubicado en el Jr. Abao N° 609 -
Hudnuco: concluvéndase por lo tanto que ¢f pamer requisito par ke configuracion
del Delito de usurpacion por despojo (LA POSESION en su_modalidad
MEDIATA) csti probada.
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4.3 Que, como resulmdo del presente juicio oral, est Judicatura luego de deliberadas
las cuestiones de hecho, ha Hegado o la conclusién de que también ESTA
PROBADO:

“Que al haber tomado conocimiento la agraviada Filiberta Toledo De
Rojas que su hijo Danilo Rojas Toledo venia suscribiendo contratos de
arrendamiento a nombre propio, con fecha 21 de noviembre del 2019,
ordend a su hijo Arquelin Rojas Toledo cambiar las chapas del inmueble
ubicado en el Jr. Abtao N°® 609 de ésta ciudad, tanto de la puerta de
ingreso asi como de las puertas de acceso al segundo piso, ello con la
finalidad de mantener su posesidn sobre el citado inmueble.

Siendo asi, al percatarse el acusado Danilo Rojas Toledo de estos hechos,
cn horas de la noche del mismo dia, ¢l acusado volvio a cambiar las
chapas de la puerta principal y del segundo piso del inmueble ubicado en
el Jr. Abtao N° 609 de ésta ciudad, ello con la finalidad de despojar
completamente de la posesion que cjercia su sefiora madre sobre el
segundo piso de dicho inmueble”.

Lfectivamente esta segunda cuestion de hecho, que también acredita una condicidin
facnuca de punibihidad ha podido ser acreditada en ménto esmicto y exclusivo a que
st lwen es cierto durante todo el proceso la parte acusada, ntento minimuzar el
hecho suscitudo, por cuanto aducia que dicha parte tenia la posesion del inmueble,
il respecto de todo lo actuado en juicio oral tanta de la declamcion de la agraviada,
de los testigos, asi como la declamacion del acusado v Ia prueba documental
permiticron colegir a ezt udicatura que en efecto I titulandad del bien inmucble
perfenecia a la agraviady Fibberty Toledo De Rogas v que el acusado en tixdo
momento ha actuado en representacion de su sefiora madre, s decir no epercia
sobre ¢l inmuchle sub Litis actos poscsonos al momento de ocumdo los hechos,
pues b agraviada sicmpee ha mantenido ka poseston de dicho inmuchle.

Y atendiendo a lo ya desarrollado, respecto i este segundo supuesto factico, debe
tenerse en consideracion que de la revision de los actuados en juicto se han
encontrado los sipuientes medios probatonos que en forma uniforme y verosinul
comnciden con acreditar el refendo abuso de derecho comendo par el acusado que
nos permitia establecer que éste mis ien derento actos de despojo empleando Ta
violencia sobre las cosas, asi tenemos ques

¢ En primer lugar, a fin de aceeditar los actos de despojo por violencia sobre
tas cosas, durante ¢l puicio oml ¢e conta con la declaracion de b agraviada
FILIBERTA TOLEDO DE ROJAS, quicn durnte ¢l plenano refing lo

sigumenne:

sHa tenido algiin problema con el sedor Danilo Rojas
Toledo?

84, bemas tenidos proilemas.

eMe puede contar por qué motivos ha tenido problemas
con Danilo?
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Ha ado probiemas de mis algsileres de gue & sempre me ygpresentaba
povgne yo eoaba oovpuda e mi s,y me dedive e mi caiat & sempro
e aynduaba para Iaver mis oontratos, pero @ ke bota de fa verdiad & me
Pt fallado, lo gue eitd wlqutlando & me hada ver cosas que mo & asl,
enionces e fue of rompimient con ¢

eMe puede indicar cuando surgio éste problema de los
alquileres?

2019, be temids probiemas of 2019,

sRecuerda el mes?

Enn el mes de pondenvine del 2019,

cQué paso en noviembre del 2019, qué hizo su hijo
Danilo Rojas Toledo?

Bieeno yo etaba ulgmiando mi casa. & me etaba ayndande en eso ¢ ba
Mechor muctay cosas @ mis expalday, enlonces yo be 1iséo que mo eitd en
fo he Hamado la atenddn, s me ha rejpomlice con agrosian far corar
Inan ide de mal en peor; ya lar coras mo erbaban beer.

cQué ha hecho en el segundo piso su hijo Danilo Rojas
Toledo?

Bl ha faliifiardo lar llaves de lar chapas de by que yo alquilaba ¢ ba
Salsifiaido, ha cambiado sodar Ly chapas, de eso bemos temido problemas
povgue & wo fene in gt permise povgae yo roy la duefia de todo e,
entunces & ha camiiady & dxapa porgae & guerfa o miy espaidar baverse
e,

cAntes de que el cambie las chapas, se cambid otrias
ch,

Cimisditt 4 14 Anstenens Pesiding y Coxsaeeriin rn Eatads
cwies de Conte S de lumes: de Hikircs. '

So, ovando ef camibia las dhapar pargue_yo mandé a mi bjo menor par
o pucda ef camivar Lar chapas de mverw porgue & mo femia ventido de
lewer fan hapas del prmer y 1egunds piso, aceso del sypendo feso, yo be
cambiado y de muerv ha tielle o cambiar de noche, eran lar wnere de ks
noche, porgue o &iu hora 1o ya estuba scupada.

Hecho que comade ambicn con lo narrada por ¢l restigo ARQUELIN ROJAS
TOLEDO quict respecto a los hechos suscitados ef 21 de noviembre del 2019,

refiid lo ssguiente:

Ha mencionado que su madre era propietaria de un
inmueble y que su hermano ha cambiado las chapas
cPuede precisarnos a qué inmueble se refiere?

Yo tengo entendido gure es def segundo piso del 609,

cAnteriormente fueron cambiadas las chapas del 6092

Si

¢Cuindo fueron cambiadas esas chapas?

Ll dia 21 en la matana.

ZQuién lo cambio?

M maadre ave ardens para vambiarie yo,

<Cusintas chapas cambiaron?

Dl sogpendo piso solamente.

8
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Significa que ¢l primer piso no habia sido cambiado?

8¢, tambicn fow camizado del primey peso,

eMe estd hablando del dia 21 de noviembre del 20197

¥

A qué horas cambio la chapa?

b la maiana,

&Por qué razon cambio las chapas?

Porgue st mama me aridend cambiar fas chapas.

cAntes que cambien las chapas quien tenia las laves de
esas chapas para permitir el ingreso al segundo piso?

L/ sedar Danilo Ragas,

Por qué razon el tenia las llaves de esas chapas?

Porgue el ayndaba a mi made a cobrar y & queria tener las dares.
cUsted lo cambia a las nueve de Ia manana?

Ay

cEse cambio de chapas se enterd Danilo?

Se entent despuds,

2Qué hizo despucs que se entera que le habian cambiado
las chapas?

Bl en la mode se acorcd, sim arisaiwos, @ mi mashe gue ef la dueila y o
wamin pov s arentd,

En ese senndo, s¢ nene que con fecha 21 de noviembre del 2019, ki agraviada
FILIBERTA TOLEDO DE ROJAS ul tener conocumsento gque su biyo, el ahor
scusado DANILO  ROJAS TOLEDO venin suscnbiendo  contratos  de
arrendamientas a4 nombre propio, ordend a su o ARQUELIN ROJAS
TOLEDO cambar las chapas de ingreso v del segundo pro ded mmueble ubicado
en ¢l Jr. Abtio N° 609, ello con la finalidad de mantener su pasesion sobre dicho
mmuchle. Sin embargo, el scusado al enterurse de stos hechos, en hors de la
noche del mismo dia, procedid a cambiar nuevamente las chapas, refivendo
respecto a ello lo sipuente:

&Qué paso el 21 de noviembre del 2019 con ocasion de Ia

denuncia que le imerpuso su madre por el delito de

Usurpacion respecto del inmueble ubicado en el Jr.

Abtaa N° 609 - Hudnuco?

Hubo con mi nremid wn desaserddo en fa venia y e aiesoran mal, mando

a mt bermano Arguelin Rejas pava aambear las chapas, yo estabe con wn

imquilima para martvanle of local y e gue revatir las chapas, jo habiese

denpnciado a mi bevmane pern no fo b porgue es mr hermano menar,

¢Cudndo usted me dice tuvo que revertir me puede

indicar que hizo y de qué chapas esti hablando?

1 labian mandade a cambiar fas shapas del peimer piso de la entrada &

que &5 La puesta pringpatl, b puerta de madera y la puerta del seeundo
50,

cUsted qué hizo?

L In terida quee vexerttr porgue siempee o be estado alqutlando, no

enliendu,
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cCuidndo usted dice revertir a qué se refiere?

Revestiv, o sea los cambie lai chapas, porgie me babian ambiads fas
s,

<Con aworizacion de qué persona usted cambio las
chapas de Ia puerta de ingreso principal de éste
inmucble ubicado en el Jr. Abtao N° 609 - Hudnuco?

Yo siempi be estado alv administrande,

Efectivamente, estos relatos encuentran su comoboncion en ¢l ACTA DE
CONSTATACION POLICIAL de fecha 21 de noviembee del 2019, reahzadi en
cl inmuchle ubicado en ¢ Jr. Abtan N® 609 de ésta ciudad, de cuyo contenido y
exrerionzacion se advierte que se ram de una vivienda de cinco pisos, y conforme
se expresa en ¢l punto pomero de dicha documental, se nene: .., ) Ubicadas e o Ir:
Abiaa N 609, donde se puido apredar wna mzenda de material nable de dmv (75) pesos donde
rayin fa dewungante indica que of de sw propicdad y que actualmente lo wlquela d priser piso y
que por o momento wo yecuerds for datos de Lo mendonada perrona i wmo no avenla o
doviementa para podey fustificar fo arvendads y que ¢f i de la focha sw bijo Dantls Rojas Toledo
hatnia sambiado b chapa del primer piso, presentando en éste avto sma lave mavea WTK 108, la
mrsma gue #o covespande o la dapa de fa peerta de rngreso. Segpidamente la persoma de Danlo
Rajay Todeds indica sev posesianario, of mismo que imiics que dicha consismeadn fa reahgd of aro
1975 aproamadamente en comgpaita de s hermano Femando Ropar Toledo y qus dicho
inmmneble fo lea algulandn desde el aiia 2017, hucsenda entrea en éile acto una copéas sempple def
omitialo de algwiler {,.. )"

Ahora si bien la agraviada ha referido que al momento del cambio de las chapas de
las puernas de mgresa al inmueble ubicado en el Jr. Abto N 604 — Huinuco no se
encontraba presente; debe entenderse que B violencia al que s refere el inciso 2)
del articulo 202 del Codigo Penal, también puede darse sobre Lis cosas, aun cuando
L agraviada al momento del despojo no se encuentre presente fisicamente, pues la
violencia en esmos casos card constituida por los actos que realice el agente para
evitar que la victima recobre su posesion: posicion que inclusive ha sido acogrda
por LaSala Penal Permanense de la Corre Suprema, en by sentencra recaida en
11 CASACION N° 56-2014, AYACUCHO, donde se estublecit como doetrina
iuﬂsprudencml vinculante pars tod(n: Ios 1ucus del pais, que LLWMM@
funhasin »

en la pusma lmca‘ ¢l Tebunal Supremo en la CASACI N VINCULANTE N°
ZJJ-MB-AREQUIPA, Lkl "l de ocmubre dcl 2014 h.l detcfmuudo quc _Aum’mu

® T segundo lugar, respecto a éstos hechos susaitados con fecha 21 de noviembre
del 2019, Ta defensa teenica ha senalado que a la fecha de los hechos la agrimada
Filiberta Toledo De Rojas ya no cjercia fa posesion mediata sobree ¢l nmuchle
ubicado en el segundo pso del Je. Abmo N 609- Hudnuco, sno por & contrario,
et su pateocinado, el acusada Danido Rojas Toledo, quien cercia ka posesion
medun y ¢l inquilino NOEL RAUL SALAZAR NIEVES ert quien tenfa I

20

141




BIRI roves juvscrar v per B

BB s omtsrinopesc

poseaon nmediata de dicho inmueble, respecto i ello, es necesano valorar lo que
ha mencionado en juicio oral ¢l testipo Noel Ragl Salazar Nweves, con relacitn a las
circunstancias en las que suscribio el conmaro de arrendanvento de fecha 10 de

setiembre del 2019, veamos:

Lt firma y ella gue apeece en ef docunyento que ve tre ha paests o l
1iiha me corveiponde, dovumento que be firmada o el sefor Danilo,
documentn gue be firmado en of mes de selivmbee del afo 2019,
dwsemenio que he fimado pov of alguiler de wn loval whicado en of
inmuelile del Jr. Abtan N° 6409, o local estaba ubicado en ¢l sepundo
piso, ef Jocu! tiene forma de 1., al dtado local se ingresa por el Jr. AAbtao,
por una pustta indgpendiznte, su pise e de povoelamaty de afor blanco,
of local Hene vembanar medianas gue dan al Jr. Ablav, e focal tiene baffo
¥ ducha, of Glado foval Nene wna sola puerta de motal on g, (...)
dedor seatar que be alguilado of atads el hasta of 21 e woriembre del
2019 de abl e entyegué of fal, porgue cuando tenba o cobrarme del focal
rewia ku sedora Frliberia, madve de Dox Dantio y ella gusria que yo Je
e o preco del alguiler, @ la mesma gue mo e pageé nada, foda e
gus babia realigudo of vonivato con don Danilo, & por olfo gue dvranie o
sremp quee by algulade dicho local fe e pagada en efectivo a dow Danslo,
ev st que pans v fener prblemar decidf veterarme del foval”.
Por qué mouivo se retiré del lugar de alquiler ubicado en
el Jr. Abtao N° 609 con fecha 21 de noviembre del 20197
Por e mativo que la cedoru Filibesta me venia o cobrar y ol sefor Dantlo
también me renia a wobruar, por eio me vetiro del loca! del segundo puro,
povgae me predonabay los doy y oo le seiova Tiliberda e la deeia
de3df quedarme en ef primer pisa,

Adviméndose de ésta dechmcion que si bien es derto el restigo NOEL RAUL
SALAZAR NIEVES ha senalado gue fue con el acusado DANILO ROJAS
TOLEDO con quien suscabio el contrato de arrendamiento de fecha 10 de
senembre del 2019; sin embargo, ¢l dtado testigo también ha referido que una vez
dentra del inmucble ubicado en el segundo piso ded Je Abrao N® 609 — Hudnuco,
fue I agraviada Filitberta Toledo De Rojas quien se apersond a dicho inmueble v fe
manifesto que el deparamento que ocupaba era de su propiedad, logrando I
agraviada el retro de dicho inquilino, con 1o que queda acreditado que L agraviada
Filiberta Toledo De Rojas ha mantenido la poscsion del inmucble ubicado en ¢l
segundo piso del Jr. Abrao N° 609 — Huinuco hasta el dia de los hechos, 21 de
noviembre del 2019, fecha en la que fue despojada tomlmente del inmucble
mediante violencia sobre las cosas, situacion que se ha mantemdo hasta la
actualichd pues ¢l acusudo DANILO ROJAS TOLEDO continiga celebrando
contratos de arrendamiento respecto al bien matera de despojo..

Deluendose en consecuencia tomar como un hecho probado, que ¢l acusado
agquellos dias de los hechos cfecovamente realizo actos de despojo ejerciendo la
violencia sobre las cosas ~cspecificamente ¢l cambio de la chapa de bas pucrmas de
ingreso al inmuceble—: de modo que con ello se despojd Ia posesion mediata que
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tenia ki agraviada sobre el bien sub Litis, pam que fintlmente el wcusado tome
posesion real de €, csta Gloma urnmstanu.; s¢ encucnte mmbun wrmhumd.n con
la oralizacon del A i N ca : 2

afo 2019 de cuyn o.nnrvmdn;, L\m'ummgmn se halla que LI ac usldn Danilo Rn; as
Toledo a ku fecha la constamcion 23 de diciembre del 2019~ se enconmaba
cjerciendo ki posesion del inmueble.

QUINTO: ANALISIS JURIDICO DE LOS HECHOS PROBADOS (Juicio de
adecuacion dpica de log hechos probados con Lt norma penal invocada por el Mintsrerio
Pablico).

5.1. Halendo quedado probados los hechos incnminatonos conforme a k acusacion
fiscal res m il debto de USURPACION POR DESPOJO DE 1A
POSESION, ¢n agravie de Filiberta Toledo De Rojus: ahora debemos de analizar
 los mismus se subsumen en el opo pemal matern de acusacion, para lo cual
vamos a desarrollar cada uno de los presupuestos exigides por o npo objenva y
subjetivo, €5 451 que se fiene:

% Agente. - Fl jcusado DANILO ROJAS TOLEDO by sudo Ly persona que
ha realizado ¢l bhecho marena de impuracion y ha sido debidamente
mndwidualizado por el Mintsterio Pablico y sus pruebas aportadas,

< Sujeto pasivo. - Conforme a lo actuado en juicio onl se ha estableaido que
en este dedito of sujeto pasivo de la acadn cs la sgraviada Filiberra Toledo De
Rojas,

% Despojar con violencia de la posesion o tenencia de un inmuchle. -
Uno de los medios para consumar ¢f despojo es b violenaa o fucrzs fisica
que ¢ agente despliega sobre las personas para vencer L resisrencia que
oponen o mnpedie i que puedan oponer a ky ocupacion que aquelly procura,
pera también comprende la fucrza que desplicgs sobre los baenes que ke
inpiden o dificultan la penctrucion mvasiva o ¢l mantenimiento de su
ocupacion exclusiva (p. o)., cambuar bs cerradurss). Y efechivamenre en ol
presente ciso el acusado Jogrs DESPOJAR la posesion (mediata) que la
agraviada ostentaba sobre el inmueble ubicado en el segundo piso del
Jr. Abtao N° 609 purs adjudicarse a &, vabéndose para ello de T
VIOLENCIA sobre las cosas, cambiando la chapa de la pucera para evitar
que la ageaviada pueda ingresar, (Verbo rector cumplido ~ despojar
mediante violencia), cumpliéndose ¢l requisito previsto en el articulo 202°
inciso 2) del Codigo Penal: denotando con ello un mévil mjustficable a los

ojos del ordcmmu.mn ;undncn y s quc mumumhg_dmm

de wepmrln v permmdo se estaria .llmmd-) PASO I una suerte de m.m.luu
donde las personas bajo el prerexm de entenderse propietanos, cometan un
abuso de derecho en vez de acudir al Organo Jurisdiceional competente, en
cse sentido y estando a todo lo explicado es que debe dicmarse una sentencma
de npo condematona por la lesion de manifiesta y de Aagrante gravedad
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ocasionada al bien juridico consistente en la POSESION de la agraviada
Flhbnrtn Tokdo De Ro;.ls entendida no como cl derecho o la pmpud.ld ﬂnn

¢ Dolo. - Iin ¢l presente caso se nene que @ procesado DANILO ROJAS
TOLEDO il momento de lx comision de los hechos renia 538 anos de edad, grado
de instruccion secundana completa, persona dedicada a los negocios ¢ hijo de la
agraviada, a quien apoyaba en ¢l cobro de Jos alquileres. Entonces estba netamente
relactonado con by agraviada; sin embargo, su accionar carente de legtmidad ¥
derecho, pone de manifiesto el desapepo del funcionamiento de la legahidad, tanto
mis que con dicho nadecuado comportamiento ciusd perjuicio moral § econdmico
a It agraviada, por lo que ka judicatura considera que dicha accion —despopar a la
agraviadi intempestvi ¥ sorpresamente del mmueble que poscia, cambundo las
chapas de ls puerta de ingreso— Iy realizé con plcnn conocumiento y \olurmd pero
la voluntad entendida como volicon, es decir ontral oy sin

cembargo o giecutd: por lo que se puadu imputae t.mlmum que su dulo catuba
derigndo a causar perjuicio moral y cconGmico a los agraviados.

Sirmacion ésta que denota un mavil de extremi gravedad injustificable a los ojos del
ordenumiento juridico y es que, luego de este largo v tedioso juicio esta judwanra
ha podido conchir que nada usnficaba que ¢l acusado proceda de esa manera
tan desproporcionada, y aprovechando que la agraviada no se encontraba
presente, c¢llo s Ipmames en cuentd que su pamimonio no e encontraba en
inmmente peligro pues st bien es cierto, el wusado en algin momento serd
considerado como heredero de la agraviada, sin embargo, no puede adelantarse 4
males hechos y adjudicarse un bien que e= de propiedad de su sefiora madre, y sobre
el cual ostentaba su posesion.,

Subsuncion Tipica. -

Al haberse establecido los presupucstos objetivos y subjetivos del npo se tenc que
los hechos se subsumen ul tipo penal de USURPACION AGRAVADA previsto y

sancionado en ol articulo 202° incise 2) del Codigo Penal,

- La conducta tipica atnbuida al acusado
encontrada responsable contraviene la annjuancdad formal y matenal, es decir, el
accionae del mismo contraviene la norma juridica (disvalor de la accson) v también
vulnera al bien jundico que la norma protege {disvalor del resultido); por lo que,
este uzgado no advierte la presencia de causas que ustifiquen o accionar del
mmputido o que excluyan v annjuricidad de su compormmiento tipico, Asimismo,
¢l acusado al momento de suoactuar fipico y antijuridico tenin o nonmal
desenvolvimiento de sus cushdades fisicas y cogmtivas (capagsdad de culpabilidad),
que o conllevaban a tomar conoamiento de su comportamiento tlicito pudiendo
actuar de modo disnnto o sujetn a derecha (conocimicnto de la antjuricidad del
hecho): v no se advierte causas que  justifiquen sus sccionar (exigibilidad de un

23

144




BIRI roves jumscra v pess

ripersonal de Hudnuen

RUR) s s mm&mmmw

5.2,

comportimiento distinto a lo normado urddicamente); ¥ Anulmente  tampoco
concurre causas de vumputabilidicd u otros que contrvengan la culpabilidad de su
COMPOFTAMEnto.

Es asi que en base 2 estos hechos probados este drgano junsdiccional se encuentra
en condiciones de poder anunciar que tanto la matenalidad del ilictto penal matera
de juzgamicnto; asi como Ia responsabilidad penal en cabidad de AUTOR material
del acusado DANILO ROJAS TOLEDO. sc hayn wvisto mdereetnblemente
demostrada, correspondiendo entonces imponer fas consecuenciag juridicas penales
y civiles previstas en el upo penal.

SEXTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

6.1.

6.2.

Que, estando acreditada b responsabihidad penal del acusado DANILO ROJAS
TOLEDO, Io que toca determmnar abora cs Ja pena o imponérsele, procutando
par tal efectn tener en cuenta las engencas que determinan b aplicacion de la
s, que 1o se agotan sanplemente en ol principio de culpabilidad, poryue no
es precisa que se pueda responsabilizar al autor del hecho que es uh;cm de
represion pcml sing que ademais debe de tencese en cuenta ¢

previsto en ol articulo VIIT del Titulo Prelimmnar del Codigo
Penal y los alcances previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Pemal, procurando
la correspondencia que debe existr entre el mjusta comenido v [ pena wimponer,

Identificacién de la Pena Basica

Lin ese orden de ideas, debemos parhir del hecho que ef acusado DANILO ROJAS
TOLEDO, ha comendo o titulo de AUTOR el delito contra el patimomo en la
maodalidad de USURPACION, siendo ¢l caso comenzar indicando que este delito
de sweverdo al Codigo Penal y la formia como fue npificado s¢ encuentr sancionado

con una pena prvatva de hbertad no menor de dos ni mavor de cinco aios.
Determinacion Judicial de la Pena Concreta

La determinacion judicad de la pena es ol procedimaento técmco y valombve que se
relaciona con aquelly tercera decision que debe adoprar un Juez Penal. En la
docmna ambién recibe otras denomunaciones como mdividualizacion judicial de fa
penit o dostficacion de by penie En un nivel operanvo v pricnco by dererminaciin
judicial de ka pena ticne lugar a mavés de ctapas. Generalmente se alude 4 dos crapas
secuenciales, Enmmm ¢l Juez debe determinar la pena bisaca, Lsto ¢s,
venficar ¢l minimo y el maximo de peon conmada aplicable al delito. En fa
segunda etapa, ¢l Jurgador debe individuahizar la pena coneret, entre el minimo y
of miamo de la pema basic, evaluando, pars ello, diferentes circunstuncrs que
estén presentes en el caso penal,

Para estos efectos, b Ley N 30076 del dieciocho de agusto del dos nul wece, en el
marco de v implementacion de una politica criminal contra I insegundad
crudadana, ha meorporado al ardenamiento legal ¢f Articulo 45°-A, en la que se
fijan pautas para legar 2 la pena conceeta en cada caso pucsto a conocimeento del
juzgador, La finalidad es que la pena tengn uni debida motivacion 1l como lo

24

145




EIF_IJ PODER JUDICIAL DEL PERU " _ .
]| o] I s e Ssomp ek et

sefiala en su pamer y sepundo parafo’, de donde se advierte que la fjacian de
peras tasadias nos pone en una situacion de hacer cast matemdnca la Gjacson de
sancion; st embargo, estos caterios tenen que wabajarse cndadosamente de ral
torma que al final, en b aplicaciin de estas eeglas, no nos encontremng con penas
desproporcionadas.

\sh, de acuerdo o lo establecdo en o arado articulo del Codigo Penal, fas ctapas
para la aplicacson de la pena sedan los siguientes:

PRIMERA ETAPA:
i. De acuerdo al tercer parmato del articulo 45%-\ del Codigo Penal, en csta crapa ¢l

previst en o ley para of deliro v ls divide en tres pagtes: esto es, determina el
espacio punitivo entre el minimo y miximo de b pena v la divide en tres partes.

ii. Fn d cso de autos, ol sossado DANIEL ROJAS TOLEDO, ha comendo el

liceeo prevasro en o pumeral 2) del ariculo 202 dcl Codigo Penal, que
establece una sancion po_menor de dos ni_mayor de_cinco afos. en cuyo

caso, el sisterna de tercios se representa del siguiente modo:

EXTREMOS Minimo - aflos Miximo — afos
PUNITIVOS
1. Tercio Inferior 02 aflos 03 afios
2. Tercio Intermedio 03 afos 04 afnos
3. Tercio Superior 04 afos 05 afos

SEGUNDA ETAPA:
i. Concurrencia de Circunstancias (~lowwnter, afemmanies).

Circunstancias Atenuantes

SARTICULO 45-A, INDIVIDUALIZACION DI LA PENA

Todu tswdena cowtione fundumentacssn expliata y iuficente ssive las motivos de L detorsyinacide cwilitativa § ovantitutiog de

& peac

Puara dotereainar §i pena dewtro de b Gites fipadox pav Je, of jwey, ationde L reipowriolilaud y granedid ded docho povilile

inmelid, an canly ow rera espeicaeente imectilntieay Aol delifo & modificaionar de Lo rerponsabilidal

81 gwes deteroving la peme apdcnle desiorralionde Lo sggoreates el
1. Jdeatifica o expacts pamitivo Ao desermoinatin o partie de be pywe peececta ov i foy poea of delte y ls divide o s
pawtes.
2 Dretormmima la pewa oomreta gpilicatrle o comdemade snalmands by coscwrendia de anowartndios agravanies o alonmanies
whverramda hes dpasesior rgloc @) Caawle o exasfan merwaner & SIrNENTY 8 CONNTEAN STIGATINY VR daminar
atensantes, hi pews ownretas i determing detro ded feriv inferior. ) Chavda concwrran chrsustunda de ageaeaion y de
afenmadin, le posg ooneta sr delernaing dewiry ool terae imlermedie. ©) Cuande awenrnin dmicamenle anwedania
agraiesmin, b pevis comsyvia e deternaime dewtrn del fercin sigpestor
. Chwdo iwwsrmaw amseilavdan atonsasies poisylegiadas o apravantes inadfiadai, L powa covirvta w determing do is
sgosenty munerc #) Tratiedese de crowndancias atensanses, ks pema comoreta ix deterning por debspe del terde iaferior;
b) Vrisdndare de cirvomstanias agravwntes, de pows comcrets se determing por enciona dof ferio superior: 3, ©) bx oy vases
de comcarrencty de cremttasanar wespantar v agravamhes be pems owvereda sn delarwing desire de v Smuites de v pems
adrecat cwerespowdionte al dedita "

[ ]
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6.3.

En el ordenamiento juridico penal e aprecia U8 arcunstncas atenuantes, de las
cunles, en ¢l caso concreto se aprecs UNA atenuante genérica para ¢l acusado,
esto 65 ln CARENCIA DE ANTECEDENTES PENALES —contorme al
Certificado de Antecedentes Penales N? 3750011 — (Articulo 46 maso 1), literal
a) del Codigo Penal.

Circunstancias agravantes

Que, en ¢l caso concreto, de las 13 circunstancias genéricas agravantes que preve
la normatvadad juridico pemal, se apreca UNA agravante genénca para el
acusado, eito es SILA VICTIMA ES UN ADULTO MAYOR - {Articulo 46
incisa 2) lireeal n) ded Codigo Penal.

Concluyendose de esta manera que en ¢l case concreto concuren:

Clircunstincias atenuintes 01

Circunstancias agravantes 01

Iin tal sentido, al concumr arcunstancias atcnuantes. y agravantes, coreesponde
aplicar la reght prevista en el Armiculo 45-A inaso 2 fireral b), este es: “Cuando

omaeTun arasianaas de agraraaen y de atennacaon, g peng e se defomng detro def
fengo intermedio”,

Determinacion de Ia forma y el Quantum de la pena.

Fstando screditada ls matenalidad de los hechos v responsabibdad penal del
acusado DANILO ROJAS TOLEDO., lo gue toca determinar ahora = li pena i
imponérsele, procurando pam tal efecto tener en cuenta lis exigencias que
determunan Ix apheacion de la mismi, que no se agotin simplemente en el poncipio
de culpalihdad, porque no ey preciso que se pueda responsabilizar al autor del
hecho que es objeto de represion penal, smo que ademis debe de rnerse en cuenta
o prinapio de proporcionalidad, previsto en el articulo VT del Titulo Preliminar
del Codigo Penal, procurando la correspondencin que debe exsstir entre el ijusto
comendo y lx pena a imponer, en ese orden ideas:

¥ [l acusado DANILO ROJAS TOLEDO, ha comenido a timlo de
AUTOR ¢l delito contma el Pammomio en la modalidad  de
USURPACION. en agravio de Filberta Toledo De Rojas, y atendiendo a
la regla prevista en el Articulo 45-A la pena a imponerse, oscilard entre los

3 afios a 04 atos (dewsro del tero rniermedio),

v Asimismo, debe tenerse en cuenta que el acusado no registra antecedentes
judictales conforme ul Certificado de Antecedentes Penales N7 3730011,
situacion que debe serigualmente tomada en cuenta,

¥ También debe tenerse en cuenta que el acusado es una percona que cuenta
cor estudios secundanios, wislimbrindose de este modo que en su
condicion personal - Fducacion pudo conocer y tener en cuenta que cste
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tipa de actos tienen

y es un delito de grun
connoticion socal, 1o cual debe ser tumbién tomada en cucnta.

Por tanto, en la realizacian de la proporacnalidad de la pena se va tener en cuenta
la mtensidad del ataque al bien juridico y el grado de vinculiadn del acasado con el
hecho pumible realizado. desigualdades, edad, b calidad de sujeto, antecedentes con
la justicia penal; Por lo que siendo esto asi se les debe de mmponer i pena privativa
de la biherrad de TRES ANOS Y SEIS MESES DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD por el delito de Usurpacion, en atencion a lo siguente: la_pena

i ina d il tercio i Jig.

Al respecto, cabe preaisar que st bien Ia pena povativa de ibertad es una de las mas
fuertes manifestactones del poder puminvo estatal y coma tal deberia imponerse a
todos los casos significando esto la reclusion del Sentenciado en el penal; sm
embargo, debe saberse que tal precroganiva pumtiva no es ki dnica, sino la
normatvidad  penal ha previso b aplicacion de otmis medidas  altemativas
preventivas (pries @l peng glecing) cuya aplicacion rambién le estin faculradas al
Jucz para aphcadas v en el presente casa poder aprobadas, tal cs el caso de las
Ihrmd.us mmm_dc_h_nmm_dr_h_mm_h_mm_m_m

! enas. altermativas cstas que para 1 pader ser
.lphcmias dchu\ u.umphr con un estacto y aguroso filtro en los requisitos sobre los
que se presuponen, condicionados a distntos factores Jos mismas que nacen desde
la dptica de cada caso en concrero ¢n ammonia con o previsto en los articulos 457,
45 “A" v 46° del Cadigo Penal.

Por o que siendo asi v sin pretender justficar Ta comsion del hecho delictvo
perpetrado por el acusado DANILO ROJAS TOLEDO, <¢ nene que ¢l acusado
no registea antecedentes penaled por lo que se deduce que seria Iy pamery vez que
incurre en cstu clase de delitos, por lo que b pena determinada de TRES ANOS Y
SEIS MESES debe ser con el caricter de suspendidi pena que resulta vaable pues
Ia normatwidad vigente establece que, procede la suspension de ki pena cuando la
pENa i imponerse no sei mayor a4 cuatro afos (Primer reguistof, asimismo que no
ranga s condieadn de reincdente m habitoal (Seundo regasite). pena que le permitie
ul scusado como un fin motvador de no cometer nuevo delito doloso (Tenw
reguisits), ello ademis porgue sc mam de una forma de cumplie con la funcién
protectora y resociabizadony, conforme se ha sefalado en el articulo noveno del
Titulo Prelimmar del Cidigo Penal, en concordancia con el articulo 139%) inciso
22).  de nuestra C onsmuoun I’ulmu del hsmdu pucs se debe cnrr:nder gug

m d SN0 qUE €5 NECESING
considerar las pnslhlhd.ldcs pftn.ns de quc el scusado se reintegre 4 b socedad

? Atticulo 57.- Requisitos
Hmcwmwwhmmummwammmmmm

2 quth utnhu mmunmmayhmmwmm-ummmuw
cameber puevo cello, y

3. que & agente ro lenga fa condicion de rencdente o habilust

El plazo de suspersadn es &8 uno 8 Ves a'os
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como ser humano 1l y ge reconalie con la parte agraovada pues el Derecho Penal
como todas sus ramas pessigue comoe objetvo supremo a bisqueda de e paz
social; por lo que resulia aplicable lo dispuesto en el articulo 57° del Céodigo
Penal

SEPTIMO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL.

7.1, Para determunar la repamcién avil se debe tener en cuenta ol grado de dasosidad
causado con el evento delicavo, v los eatenos expuestos en el Acuerdo Plenario N
6-2006/CJ-116:

oo ol dafo dsil debve entenderse comm agavilos efectos negatives gue s
deriva de la feivdn de un interés protegido, lesion que puede ongmar
tanty coRsecaencias painmaniales eomo wo puerironialer. Una aondwita
narta paede acadonar fanto (1) daios patrimoniales. qu:
consisle en Ja lestan de deredhos de maturulens eondmica, que rvadicr en
l dvemnnciin de la esfor ;ha‘ummm’ de fo dafado y e o incremento
el pertrimonta def detfic o pananca patrimonial neta dejada de perdbir
~menassabo panimontal; ownro (2) dafios ne patrimoniales,
arranniba o fa lendn de devecdos y kegitimor intereses eastenaales —no
painimoniaies-, lanto de kas personas natwrales como de las personas
Jurtiicas —ve afectan biemes inmatorales del pegudicado-, gue wo fiore
sefleja patrinonil wissno.,, "

Ententhéndose entonces, que It reparucion cvil, que legilmente define el aminto
del abjeto avil en ¢l proceso penal, v, que o fundamento de la responsabilidad civil,
que ongma la obligacion de reparar, es la exastencia de un dano cvil causado por un
ilicito. penal; en ese senndo, para efectos de determinar by reparacion avil, debe
tenerse en cuenta lo dispuesto por los articulos 92 4 101 del Cadigo Penal, los
ctles deben ser concordados

cinco y cuarenta y seis del aludido corpus sustantivo, ngicndose [ nusma por
o principio del dafio causado, debiendo individualizarse y fijarse la canndad de
dicha reparacion en forma prudencial y proporcional con relacion al dado
ocasionado, cuyo monto fjo debe expresamse necesariamente en soles,

Aunado a ello y conforme a la remisiin que alude el Articulo 101 del Cadigo Penal,
paga deteemnar la repasaaon civil mmbién debemos considesar 2 los articulos

sobre responsabilidud civil, que alude los siguientes Articulos del Cédigo Civil

que seialan:

Aniculo 1969: “Aque/ gue por dols o cpet casa s daito ¢ oty et shlipado 4
indemynizgnlo, B dmwxo [mv falta dr dolo @ a#’a .mvr»pam'r @ ix awior”: Articulo
1984: “K/ dusto m ndeon Y ; mapnited y o menvicebo
producido o la m'rlm 0 d s /JNI&J A \ Ardcm l98§._ L indenyizzacin
cumprende lay conseseendar gae denven g Ju goldn & omisign Wm
inciyendo el lucre cesante, el daie ala persona v el dago megal debionds
st wa retagon de cansalidad adenada entre of becha y of daio produside,

! Fundameato 8
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7.3. Que. en el caso de b mitena se hene quc. en ¢l ucto de | |u|cm oral (sesion del dia 31 de

7.4.

wayo del 2022), NOOSICIO s alegatos el Minssterno Priblico,

sustento ¢l monto indemnizatorio, por no habesse constitusdo I parte agraviada en

actor unl en I ocual solicitd kb suma de MIL SOLES por lucro cesante y
'OS SOLES por dafio mosal.

Al respecto y luego de haber analizado los medios probatorios actuados por el
Ministerio Publico y cn ¢l caso concreto dado como probado, este Juzgado
Unipersonal llega a conclusion plena que muy o pesar v ademis de haberse
acreditado  una responsabihidad  penad,  también se  ha configurido  una
responsabilidad de npo civil por parre del acusado DANILO ROJAS TOLEDO y
es yuc al haber procedido en forma dolosa (intencional), a despojar del bien
inmuceble que poscia de forma mediata la agraviada, ha configunado cl
requisito de anmmg_dﬂm que dio como consecuencia ese dano
permirbacian  del cjeracio de la posesion de su bien mmucble (nexo de
causalidad) ongmando perjucio emocional y pattimomal; tl y como lo ha
manifestado durante ¢l Plenano oral, configurandose asi el requisito final & decir

. La msma que se encuentra corroborda con la declacacion de b
propia agraviada FILIBERTA TOLEDO DE ROJAS, guien durante ¢f Plenano
explicd respecto al perjuicio que le ba generudo dicho evento delictivo: “Me ba
Jailado en muchas cosas m bijo, porgue & ha camivado ki dhape para que pueda alguilar an m
permive, hasta ahord qgur algnilando y mas adelante las cosar o han rido wual, ., "(Ver seiidn
del 100 de agosto deof 2022}, debiendo por 1o tanto amibuirse hi responsabilidiad objenva
Al acusudo por haber penerado dicho daio.

Ahora bien, este daiio, necesita ser de .n:ucnio a lo prw:nm pm' el Articulo 93
inciso 2 del Codigo Penal, resarcid
mm_cﬁcﬂ, L st que uego de h.lbﬁ' uhsu‘wdn ¢ mrcn(onndo lo .wtu.ulo
en juicio y lo alegado por ks partes, considers que asciende o s suma de DIEZ
MIL QUINIENTOS SOLES: distribuidos de L siguiente manera:

v Dafio emergente: (referide a los gartas patvimoniales vealizados u mnsecacnca
el dhaifo), Al vespecto, en el presente caso no se ha hecho referencn por
parte del Minsteno Pablico, que la agraviada producto de los hechos
haya realizado gastos, por lo que en este caso no es posible asignar un
monto,

v Lucro cesante (imfordo a las gonanaas defadas de povrier a cawea del daiiv); cn
este punto ha quedado acrediado que T agravada Filiberta Toledo De
Rops ha degudo de percibir los ingresos por concepto de alguiler del
mmueble ubicado en el segundo piso ded Jr. Abtao N 609 — Hudnuco
desde ¢l mes de noviembre del 2019, En cstas circunstancias, ¢ste
despacho considera que, en virtud del panapio de equidad, es prudenre
sefalar la suma de DIEZ MIL SOLES por concepro de dafo
emergente.

v Daio_moral. (Refeide al dofor y of cufiimiento, la vepiensa, la repwtacin
mermanido 3 padeido por la parte qyratada como caniecuenia def daio). Con buse
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a lo expuesto sobre el dafio moral, ¢l perjuicio morl en el presente caso
esta suficientemente probado v deviene de b saturaleza afhictva del
dehiro y las consecuencis que acarsen, Este concepro ademis se acredita
eazonablemente, en ménto de lo verndo por a ageaviada Filiberta
Toledo De Rojas, durinte su mterropatorio donde indied que no
esperaby que su propio hijo realizam tales actos a sus espaldas,
despojindoly finalmente de un mmucble que le generba ngresas, lo
cual evidentemente fiene repercusiones emociomales y eso lagcamente
infuye en el aspecto personal, laboral, socaal. Y <t bien el daso maoral es
mcwntficable, su estimucion eset sujet o la discrecionahidid dd degano
junsdiccional, dado su caricter ideal y subjetivo, romando en cuenta los
factores cxpuestos; v asumicndo una funcion twiniva, debe  fijarse
cquinanvamente ki suma de QUINIENTOS SOLES por concepro de
dutio moral, ya que hasta Lt fecha no ha recobrido ki posesion de su bien
mmuchble.

7.5. SOBRE LA RESTITUCION DEL BIEN:

Finalmente debemos sefalar que, en las causas penales se acumulain prewnsiones
punitivas, indemnizatorias ¥ resarcitorias, Por esta razon los articulos 92 v 93 del
codigo pemal establece que la reparacion civil se determina conjuntamente con
Ia pena y comprende entre otros la restitucion del bien o si no es posible el
pago de su valor.

En ese sentido, Ia Sak Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica en el Recursoe de Casacion N 702-2019-Cusco ha precisado que, en el
delito de usurpacian se cautela el paciico v trangulo disfrute de un bien mmueble,
entendido como ausencia de perturbacion en el ¢jercicio de fa posesion o de
cualquier otro derecho real sobre el mismo. Por ello, se mdica que Ly runo
incominadora del dlicito consiste en ol “desalop™ o la “incomodidad™ en
posesion de un mmueble a su legitmo renedor, a maves de los medios tipicos que
preven los articulos 2027 y 204° del Codigo Penal,

Siguiendo Ta perspeetiva sobee ol bien urdico protegado, T Sala ha deteeminado
que en los procesos judicales por el delito de usurpacion no concierne dilucidar La
lettud de a posesion, sno, unwcamente, 8i ésta ha resultado pacifica.
Adicionalmente, precisa que ks restirucion consiste en Iy reposicion de Iy coss al
estudo en que se encontraba antes del hecho dafoso, par lo que, si ¢l perudicado
ha sido despojado de Ia posesion de unma cosa. no solo habri que devolverla, smo
tambicn rantegrar los provechos que entre fanto pudiesen abtenerse de clla, En
consecuencid, s abirma que, si en un proceso penal seguido por el delito de
usurpacion se culming con una decision condenatoria y una indemnizacién
dineraria, corresponde DISPONER LA RESTITUCION del bien inmucble
usurpado como una obligacién integrante de la consecuencia civil.

Y halsendo esta pdicatura, encontrado responsable penal y ervilmente al acusado

DANILO ROJAS TOLEDO del delito de Usurpacion, al haber despojado en
techa 21 de noviembre del 2019 del mmuelble sbicado on ol gegundo piso del Jr.
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Abtao N° 609 - Hudnuco. o la agravinda quien en ese momento gercia posesion
legal sobre dicho bien, por lo cual s¢ ha determunado imponer una sancion
condenatosia v el page de una reparacion cwil, corresponde entonces disponer
tambeén o eestitucion del bien mmucble wsurpado, In ese senndo el peusado
debert RESTITUIR EL BIEN INMUEBLE ubicado en ¢l segundo piso del Je
Abtan N% 609, Distnto, Provinen y Departamento de Hudnuco, a favor de la
agravida,

OCTAVO: EJECUCION DE LA CONDENA.

8.1 Segin el articulo 402° maso 1 del Cadigo Procesal Penal, L sentencia condenatona
cn su extremo pepal se cumplird _provisionalmente, aunque se interponga
recurso de apelacion contra elly, corresponde disponer ki ejecucion inmedian de

la erugma.
NOVENOQ: IMPOSICION DE COSTAS

9.1, Temendo en cuent que el acusado DANTLO ROJAS TOLEDO ha <ido vencido
en juicie, de conformidad con lo dispueste por o articulo 500° numeral 1 del
Codigo Procesal Penal corresponde imponcerle of pago de las costas del proceso, las
mismas que seran liquidadas en egecuciin de sentencia st las hubiens,

DECISION

Par los fundamentos expuestos, b Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de
Hudnuco de Flagrancia, Omisién a la Asistencia Familiar y Conduccién en
Estado de Ebriedad o Drogadiccién de b Cone Superior de Jusnon de Hudnuco,

FALLA:
1. CONDENANDO 4l scusado DANILO ROJAS TOLEDO como AUTOR de 1

comision del delito contea ¢l Patrimonio en la modalidad de USURPACION, en
agravio de FILIBERTA TOLEDO DE ROJAS.

2, Por tal razon le impongo como pena de TRES ANOS Y SEIS MESES DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD,

3. FIJO y ORDENO ¢l pugo de DIEZ MIL QUINIENTOS SOLES por concepro
de REPARACION CIVIL, Ix misma que deberi pagar el senrenciado en cjecucion

de sentence.
4, ORDENO i RESTITUCION INMEDIATA DEL BIEN INMUEBLE
L

ubicado en ¢ segundo piso del Jr. Abtao N® 609 - Hudnuco, 1 favor de h

apraviada Filiberra Toledo De Rojas.
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5. PENA PRINCIPAL cuya Geeucian se SUSPENDE por ¢ peniodo de prucha de
TRES ANOS, bajo la imposicion de las siguientes reglas de conducta:

d.  No ansentarse del lugar donde veside sim antorizgicion def jueg.

b, Comsmicar af jusgado en aaso gae e o dawm[to.

. Comparecer pevvanal y abligatoriamente af juzgude cada freinta dfas
para enformar Y gustifecar s actiadades, y roystarse en ol Sistema
Brométrica,

d. No olver i cometer nueto delito de Usipovidn wi oivo defito doloss o
aulposa.

& REPARAR BL DANO CAUSADO, &5 dedr, sumpliy oan pasar
b reparacian aeed de diey mil gumentos wis, en tres cuotas de ki

QNIRRT

1, BI27 de abil ded 2023, la swmva de tres mil guinzentos soles,
2. L 26 de mayo del 2023, La sumsua de pres mil quinientos soles,
3. EI127 dejunio del 2023, la sum de fres mil guinientos soles,

Reglas que debera cumplir bajo expreso aperciblmiemo. en caso de
meumplimicnto de s oplluw:c lo dispucsto en el articulo 3% inciso 3 dd Codiga
Penal, sin previo requerimiento se REVOCARA DIRECTAMENTE LA
SUSPENSION DE LA EJECUCION DE LA PENA ¥ se ordenari su
mternamiento en el Establecimuento Penal de Sentenciados de Tudnuco

Potmcancha, gn_caso de venficarse ¢l solo incumplimicnto de

6. DISPONGO Ia cjecucidn provisiomal de I condena en su extremo  pemal,
enrendiéndase en el senndo que el plaizo de la prueba corre desde la enusion de la
presente searencia.

7. IMPONGO c! pago de las COSTAS al sentencudo las que deberin ser hquidadas
en gjecucion de sentence, consentida o gjecutonada que fuere Ly presente resoluca’n
v & hubiera,

8. ORDENO quc la presente sentencra se¢ inscriba en o Registro Nacional de
Condenas, expidiéndose con dicho fin los bolenines de ley, una vez CONSENTIDA
O EJECUTORIADA que sca ln presente resalucion.

TOMESE RAZON y Hisase aber.
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3° JUZGADO PENAL UNIPERSONAL - Sede Central
EXPEDIENTE :01156-2013-1-1201-IR-PE-C3
JUEZ : QUIROZ LAGUNA, EBERT RAUL
ESPECIALISTA : LUZ MELGAREJO GAMBOA
ABOGADO DEFENSCR :MENA CHAVEL SILVIA

VERGARA MALLQUI, CARMEN DEL ROSARI

DEFENSA PUBLICA, PENAL
MINISTERIO PUBLICO : SEXTA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
DE HUANUCO ,
PROCURADOR PUBLUCO : PROCURADOR PUBLICO DE LA MUNICIPAUDAD
PROVINCIAL DE HUANUCO,
DENUNCIADO s NELLY ISABEL VALDIVIA AMBROSIO CLELIA TOLENTIND
PRINCIPE CUMAR TOLENTING BORJA SONIA REGIN LINO BERTHA VERONICA
GONIALES RUBIO NOEMI ANILA CAMPOS MEDINA EMERSON FREDY VILLOGAS
RAMOS Y MARISCL AR ,

MAGNOLIC CARRILLO ENCARNACION JUSTINIANO
DOCTO MARIN GUILLERMO DAMIAN EXALIOC ,
IMPUTADO  : ARRATEA CHOCANO, MARISOL

DELITO : URSURPACION AGRAVADA
GONTZALES RUBIO, BERTHA VERONICA
DELTO : URSURPACION AGRAVADA
DOCTO MARIN, JUSTINIANO
DELTO : URSURPACION AGRAVADA
DAMIAN EXALTO, GUILLERMO
DELTO : URSURPACION AGRAVADA
CARRILLO ENCARNACION, MAGNOLIO
DELTO : URSURPACION AGRAVADA
LOPEZ PONCE, LIZ AMERICA
DELTO : URSURPACION AGRAVADA
REGIN LINO, SONIA
DELITC : URSURPACION AGRAVADA
VALDIVIA AMBROSIO, NELLY ISABEL
DELTO : URSURPACION AGRAVADA
CAMPOS MEDINA, NOEMI ANILA
DELITO : URSURPACION AGRAVADA
TOLENTINO PRINCIPE, CLELIA
DELTO : URSURPACION AGRAVADA
VILLOGAS RAMOS, EMERSON FREDY
DELITO : URSURPACION AGRAVADA
TOLENTINO BORJA, CUMAR
DELTO : URSURPACION AGRAVADA
BONILLA BERNAL, CINTYA ROSELIA
DELO : URSURPACION AGRAVADA

AGRAVIADO : MUNICIPALIDAD PRCVINCIAL DE HUANUCO ,

CONCLUSION ANTIIPADA
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RESOLUCION N°21.

Hudnuco, diecinueve de mayo
Del ono dos mil veintivno.-

VISTOS Y OIDOS: En Audiencia cral y pubica la
presante causa, interviniendo como Director del Proceso el Magistrado EBERT
RAUL QUIROZ LAGUNA, habiéndose acogido la acusada o la Conclusion
Anticipada del proceso, luego de lleger a un acuerdo con el Representante
de! Ministerio Piblico, se procede ¢ dictar sentencia bajo los términcs
siguientes:

BARTE EXPOSITIVA.
1.1. SUJETOS PROCESALES IMPUTADOS:

BERTHA VERONICA GONZALES RUBIO

DNI : Nro. 41504862

Natural de : Distrito, provincia y departamento de Huanuce
Edad : 46 afcs

Fecha de Nacimiento :20/04/1975

Hijo de : Don Manuel y dofic Yasminda

Hijos : 4 hijos de 25. 18, 14y 12 cifios

Grado de insfruccion  : superior incompleia
Ocupacién : trabajos eventuales

Percibe t Ingreso mensual de §/. 750.00 soles
Domicilio Real : AAHH Ignacio Arbuld B-15- Huanuco
Blen mueble y/o iInmueble a su Favor : No Regisira

L_Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales : No Registra

1.2.  ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a) Del Representante del Ministerio Piblico. (Teoria del Casa)
En mérito al articulo 371° numeral| 2) del Cédigo Procesal Penal, se han
expuesto los alegatos de opertura en los siguientes términos:

‘La Municipalidad Provincial de Hudnuce, es propiefaric del temeno
ubicado en el Asentomiento Humano ignocio Arbull Pineda, terrenc que
se encuenfra destinocdo para losas deportivas, juegos para nifos y dareas
verdes, conforme el informe Técnico N°24-2013-MPHCO-GA-SGBPM-PT de
fecha 10 de junio de 2013, emitido por Felipe Cori Ledn, personal técnico
de lo comuna local, en el cual se adjunta copias fedateadas de la Ficho
de Regisfros Pubficos, Resolucion N° 2338-89-MPHCO-A de fecha 07 de
diciembre de 998, copia del plano de lohzacién y relacion de
propledades inscritos en los Registros Poblicos. Del mismo modo, el Informe
N502-2012-MPHCO-GDL/SCCU/MEDR/AFP del 05 de diciembre de 2013,
elaborodo por Mikco Dominguez Ramirez en su condicién de Jefe del
Area de Formalizacion de ia Propiedad de la comuna local, en el cual
indico que de acuerdo g los planos de cofizacion. el lugor materia de ka
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presente se encuenfro come drea verde, tal como lo indica el planc que
se adjuntd (Plano de Lotizacion del Asentamienfo Humano Ignacio Arbuld
Pineda), y que diche ftereno no ha side oforgado en concesién o
ninguna persona nafural o juridica.

Se les afribuye a los imputodos Nelly Isabel Valdivie Ambrosio, Clelic
Tolenfino Principe. Liz America Lépez Ponce, Cumar Tolentino Borja, Sonia
Regin Lino, Mognolio Camitc Encammacion, Justiniano Docto Marin,
Guitermo Damian Exalto, Bertha Vercnica Gonzales Rubio, Noemi Anila
Compos Medino, Emerson Ffredy Vilogos Ramos y Marisol Amrateo
Chocano, que con fecha 26 de ocfubre de 2012, o las 15 horas
aproximadamente , el haber invadido e terenc de propiedad de o
Municipofidad FProvincial de Hudnuco, ubicodo en el Asentamiento
Humano ignacio Arbuld Pineda — Huénuco, destinado o losas deportivas,
juegos para nifos y dreas verdes, con ka finalidad de lolizar el mismo,
destruyendo muwos, cavando zanjas y realizando consirucciones para
dicho propdsite; sifuocion que fluye de fa denuncia efectuada el 26 de
ocfubre de 2012 presentada por Angel Ledn Lobaidn anfe la Teniente
Gobemadora del Asentamiento Humano Ignacio Arbull Pinedo: dofia
Etelvinag Norciso Gémez. y con la denuncio verbal de 27 de octubre de
2012, formulada por dicha persona ante la Sexta Fiscaka Provincial Penal
Corporativa, en ia que preciso los actos de invasién y la violencia ejercido
por los impufados sobre el tereno maleria de Litis. A§ fambién, obra el
Acta de Constfatacion de fecha 26 de octubre de 2016, efectvada por
Efelving Narciso Gomez Teniente Gobernadora del Asenfamiento
Mumano Ignacic Arbull Pineda, con la presencia del denunciante Angel
Ledn Lobatén, en la cual se dejd constancia que un grupo de personas
esfaban realizando excavaciones en el lerreno para bases y lumbando o
pared parte de atrds [vioclencia confra las cosas). Refuerza i teoro fiscal
que se realizé viclencia {contra las cosas), el Acta de Constatacion Fiscal
de 27 de octubre de 2012, efectuodo por la Representanfe del Minisferio
Publico, con la parficipacion del denunciante Angel Ledn Lobatdn y lo
Teniente Gobernodora del Asentamienfo Humano ya refendo: Etelving
Narciso Gémez, en la cual se dejé constancia scbre la presencla de un
mwe de adobe que cerco el inmuebie, asl como la existencia de dos
zanjos de cince metros y dos puntos separados con fiero de consfruccion
de un metro, las misas que se encuentran al costado de la loso deportiva
y dentro del drea verde, Ademads se consfatd que existe un muro de
adobe de 50 mekos aproximadamente, que colinda con el “huayco”, el
mismo que se encuenitra derumbado en una proporcién de veinte
mefros cuadrados, en los cuales se estd construyendo y cercando dos
inmuebiles (viviendos de aproximadamente seis mefros de ancho por siete
mefros de largo), que se encuentran al frente de los juegeos para nifios.
Aunado a elo, se cuenta con el Acta de Consfatacion Fiscal de fecha 15
de marzo de 2013, en la cuol se dejd constancia que los Imputados se
encueniran en posesion del predio materia de Litis desde la comisién del
acto licito (26 de octubre de 2012, hosta la fecha. Luego de haber
usurpado e! predio materio de Litis. los ocusados a la fecha se encuentran
en posesion del mismo, y como muesirag la acusada Marisol Arateo
Chocano tiene un lote cercado con paredes de abobe de un meko y
medio de allwa; Liz América Lépez Ponce ha tomado un lole de 60
mefros cuadradoes. cercdndolo con paios; Magnonic Camilio Encamacién
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ha tomadeo un lote en la parte superior de la loza deportiva de seis por seis
mefros cuadrados, en lo cual ha consfruido su casa con materal rusfico;
Justiniane Docto Marin fomé un lofe en el cual ha construido su casa de
seis por ccho mefros cuadrados; Guillermo Daminan Exalto fomé un lote
en el cual ha construido su casa de ocho por ocho mefros cuadrados
con material rustico; Sonia Regin Lino ftomd un lote en el cuol ha
construido su casa con matenal rusfico, con lo cual despojoron a le
Municipalidad Provincia! de Hudnuco, de (o posesion inmediata del
terreno en cuesfién.

b) Del Procurador Publico de la Municipal Provincial de Huanuco:

"‘Que habiendo admitida lo constitucién como Actor Civii o ka
Municipalidad FProvincial de Hudnuco, se solicila le indemnizacion en
quinientos soles en atencién a los dofos causadoes por o acusada. E
dario moral comprende las consecuenclas que se deriven de ki occién v
omisién del dafto, incluyendo el lucro cesanfe, dafio o la persena y a la
moral, debiendo existir una refacion de causalidad enfre el heche y dafo
producidos, asi queda sujeta a danos quien no ejecuta sus acciones por
dolo o cuipa {...)."

» Tipificacién:
Los hechos se tipilicaron por el delifo contra el Palimonio en ka
maodalidad de USURPACION AGRAVADA. contemplado en los
numerales 2 y 4 del articulo 204” del Cédigo Penal, concordante
con el numercl 2 del articulo 202° (tipo bose} v el articulo 23°
(Autoria y Coautoria) del mismo cuerpo normativo.

~ Pena solicitada:
Tres afcs de pena privativa de ibertad.

» Pago de Reparacién Civil:
La Procuraduria Piblica Municipal ha solicitade el pago de
Quinientos, que debera pogar la acusada o lavor de la parle
agraviada.

c) Del Abogado Defensor de la Acusada:

"Que mi patrocinada se va acoger a la conclusién anticipada del
proceso."

1.3.  POSICION DE LA ACUSADA:

Lvege que se les explicora los derechos que les osistion en juicio vy ka
posibiidod de que lo presente cousac lermine mediante conclusion
anficipada, lo defensa de kb ocusadc solicite lo suspension de la
audiencia por breve término para conferenciar con el Representanie del
Ministerio Publico, y reiniciada le misma manifestaron haber llegado a un
acuerdo, siendo el F:scox el encargodo de gg_ggut el acverdo: luego de lo
cual, la ¢ - O G 0 6% d 0 do
admitiendo ser responsobles del dehto Y cceptcndo el pago de lc
reparacion civil,

157




EIEJ Ioner hrwca pe PR
m oo | breade Pus Bopoth TERCER JUZGADO PENAL
UNIPERSONAL DE HUANUCO

1.4. ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO

Es asf que estando a k respuesta de la acuscda y su obogada, ef
Representante del Ministerio Plblico, relniciado el debate, sustentd y dio a
conocer el siguiente acuerdo:

Tiempo de la Pena Principal:

Tres afos, gue haciendo el descuento de 1/7 por la
Conclusién Anficipada, se tiene come resultade DOS ANOS Y
SEIS MESES Y VEINTISEIS DIAS de Pena Privativa de Libertad,

Respecto

ala Pena Suspendida

Duracién del Periodo de Suspensién:
UN ANO

Reglas de Conducta:
A criterio de la Judicatura.

Respecto | Monto;
ala La suma de QUINIENTOS SOLES, a faver de la porte agraviada,
Reparaci | monto que ha sido cancelade con depésito judicial al Banco
on Civil | de ka Nacién.

Il PARTE CONSIDERATIVA
PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD

1.1. Confome ol arficulo 372° inciso 5 del Cédigo Procesal Penal, la
senfencio de conformidad prevista en el numeral 2 del mismo
arficulo, se dictard aceptando los términos del acuerdo. fn
consecuencia, coresponde al Juez el control del acuerdo a fin de
determinar si satisface las exigencias de legalidad, confrol que no
sélo tiene que ver con la legalidad del juicio de fipicidad del hecho
imputado, sine también de la pena y reparacién civil acordada.

1.2.  En semejante término el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116
emifido en el IV Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales
Permanentes Transitorias y Especial de la Corte Suprema de
Justicia, exigen an su fundamento 14):

"(...) El juzgador esta habiitcdo parg gnglizar (g
calificacion aceptada v lg peng propuesto e incluso la
convenida por el gcusado y su defensa: esa es lo
capocidod innovadora que liene frente a la
conformidad procesal (...J"
Asl como en su fundamenic 24) establece respecto a lo Reporacién Civil que
también esto es cbjeto de control,

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD (Referencias normativas,
doctrinales acerca del delito materia de andlisis).

Que, el delto confra el Paiimenio en la medalidod de USURPACION
AGRAVADA, se encuenira previsio y sancionado en los incisos 2 y 4 del
segundo pdrmrafo del articulo 204° del Cédigo Penal, concoraante con el inciso
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2 del articulo 202° (fipo base| y el articulo 23° (Autcria) del Caodigo Penal, los
mismos que al momento de la comisidn de los hechos sefialaban:

Articulo 204°%

'Lto pena sera privativa de libertad no menor de dos ni

mayor de seis afes cuando: [...)

2. Infervienen dos o mds personas.

4. Se frata de bienes del Estado o destinades a servicios

publicos o de comunidades campesinas o nativas.”
Concordante con el

Articulo 202°%

"Sera reprimide con pena privafiva de liberfad no menor

de uno ni mayor de fres anes: {...)

2. El que, con violencia, amenazo, engano o abuso de

confianza, despoja a cfro, fetal o parcickmente, de la

posesion o tenencio de un inmueble o del ejercicio de un

derecho real.”

Articulo 23°;

"El que realiza por si © por medio de ofro el hecho punible
y los que o cometan conjunfamente serdn reprimidos
con lo pena establecido para esta infraccidon.”

Tipicidad Objefiva
Para la configuracién del deito de USURPACION, se requiers que el sujelo
pasivo haya ejercido posesién del blen y que al momento del avento haya
sido despojado por el agenie infractor, es decir que ka “victima o sujeto pasivo
de la accién delicfiva de Uswpaocion puede ser cualquier persona con la unica
condicion que ol momento de la ejecucion del defito, esté gozando de lo
posesion mediafe o inmediata o tenencia de un inmueble o en su caso,
fo que implica
necesariamente posesién o tenencia sobre el inmueble"!,

a) Bien Juridico Protegido. El inferés fundomenial del Estado es profeger el
ejercicio mestricto del derecho de posesién_de las personas, mas
especificomenie el o_di u
bojo este aspecto siempre implca que la viclima estée en posesién del
Inmueble, ya sec de forma mediata o inmediata, mientras que el
agente aclive incluso puede ser el verdadero propietario del bien
Inmueble _en_el supvesto que haya eniregado la posesion de su

Inmueble g un tercero.
Viens a ser el pafrimonio de las personas”, mas especificamente, el
pacifico y tranquilo disfrule de un bien inmueble.

La Jurisprugencia Nacional ha establecido: En el delilo de usurpacién el
bien juridico profegido es la posesion: definida por el arficulo 876 del
Cadigo Civil como "el gjercicio de hecho de uno o mds poderes
inherentes a la propledad"; esto es e usar, disfrutar, disponer y
reivindicar un bien mueble [Exp. N® 5913-97-lima, 13/08/1998). Fn esto

* SALINAS SICOMA Ramiro. Derecho Penal -Parte Especial, Lot IDEMSA. pp. 866
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clase de delitos el bien Juridico protegide es la situocion de goce de un
bien inmueble y el efercicio de un derecho reol, nc importando la
calidad de progietario que pueda tener el agraviado (Exp. N°® 4860-98-

b) El sujeto activo. Puede ser cualquier persona, incluso el
verdadero propielario del bien inmueble en el supuesic que haya
enfregado la posesién de su inmueble a un lercero y después haclendo
uso de los medios tipicos de usurpacion, despejo o perturbo el tranquilo
disfrute de aquel tercero sobre el inmueble o en todo caso ingresa
clandestinamenie al inmueble aprovechondo o ausencia del
poseedor.

c) El sujeto pasivo. Puede ser cualquier persona con la Onica condicion
que ol momento de la ejecucién del delite, esté gozando de la
posesion, mediata o inmediato o tenencia del inmueble o en sy caso,

independieniemente
de que esté en efecliva posesidn o tenencia del inmueble. Nada se
opone a gque &l sujeto pasivo pueda ser una persena juridica.

d) B verbo rector. Come sefiala el profesor Fontan Balestra: "de una parte,
el poseedor, fenedor o sus representantes deben resultar desplozados o
excluidos de su ocupacion; de ofra, el usurpador ha de estar en
condiciones de permanecer en la ocupacion”,

Tipicidad Subjetiva. Es un delifo doloso.

IERCERQ: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION A LA COMISION DEL DELITO,
SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADO POR LA ACUSADA

3.1. En ese orden de ideas, en el presenie caso se aprecia que luego de la
realzacidn de los olegolos de aperlura, Io ccusodo BER‘I’HA VERONICA
GONZALES RUBIO. s& )
llegando a un ocuerdo con el Rep(esenlonte del Mm«sieno Publtco
(precisando gue la conducta de ka acusada se tipifica en lo previsto y penado
en los incisos 2 y 4 del articulo 204° del Cédigo Penal, concordante con el
inciso 2 del articulo 202° (lipo base} y el arliculo 23° (Autoria) del mismo cuerpo
sustanfivo,

3.2. Alrespecto se debe sefialar gue lo tipificacion resulta correcta e Ingluso se
precisa su grado de participacion, ademas de o, &l suscrito encuentra que
los elementos de conviccién citadeos en k acusacién confirmarian la
aceplacién de la acusade, por lo que se colge que no se frala de una
conclusién anticipada basada en la sola confesidn, sinc que hay elementos de
juicico légicos que ki respaldan y hacen viable la aprobocién; siempre
teniéndose presente que de acuerdo al cifado Acuerdo Pienario N° 5-2008/CJ-
116, los Jueces no podemos valorar prueba algung (Pues ol no haber debate
probatorio no se puede hablar de prueba).

intﬂugn con la Junsprudencia 141 tomos en: Delta de Usaepacidn, Dispenibile en

7
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Cueslicnes todas estas y de acuerdo a las prescripciones de asta Institucion
juridica, y luego de haber contrastado el supuesto de hecho que fue aceptado
por la acusada con la norma invocada, hocen posible que esta  judicatura
pueda anunciar y tomar como un hecho prebodo, que lo comision del delito
de USURPACION AGRAVADA, asi como la responsabilidad penal a tiulo de
coautora de la acusada BERTHA VERONICA GONZALES RUBIO.

Sitvacién ésta que ocamrea como consecuencia que la primera elapa de
conlrol de ccuerdo haya sido superade safisfacicriamente.

CUARTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

4.1. Que, sstando delerminada de acuerdo a las prescripciones de esta
Instifucién Jurdica la coculora de la acusada BERTHA VERONICA
GONZALES RUBIO, en la comisidn del tipo penal materic de acusacién,
lo que toco ahera es determinor si la pena acerdoda se encuentra o no
denfro de los caGnones de razonabifdad,

4.2. En ese orden de ideas, debemos partir del hecho que la acusada ha
cometide a fitulo de COAUTORA el delito contra el Patrimonio en ka
modalidod de USURPACION AGRAVADA, siendo el caso comenzar
indicando que este delifo de acuverde ol Cédige Penal y la forma cémo
fue tipificado {(al momento de comision de los hechos: afico dos mii
doce) se enconlraba sancionade con una pena privativa de fibertad
no menor de dos ni mayor de seis afos, elio sin objecion de que &l
quantum punitive sea mayor © menor cuando e  acrediten
determinados agravantes o atenuantes previsias en el Cédigo Penal,
conforme lo establecide en el articule 46°.

Las partes estan solicitando se imponge a lo acusada DOS ANOS SEIS MESES Y
VEINTISEIS DIAS de pena privativa de o liberfad, suspendida por UN ANO por
las razones expuestas durante lo oralizacidén del acuerdo.

43. En consecuencia corresponde verlficar si la pena propyesta supera el
control de legalidad; ol respecto, el suscrito considera que el acuerdo
de los parles en el senfido de imponerse DOS ANOS SEIS MESES Y
VEINTISEIS DIAS de pena privativa de la libertad, suspendida por UN
ANO, le permitiré ¢ la sentenciada, come un fin motivador, no volver a

cometer un nuevo delite deloso, ello porque a pesar de la i ancia
40 b Rl i | del gel lig h

detectado crcunstancias favorables que basados en el principio de
proporcionalidad, humanidad y necesidad de ki penas, en amonia
ademads con los criterios para la determinacién de la pena previstos en
los articulo 45° y 44° del Cédigo Penal, hacen viable su Imposicidn, asi
pues:

i) En primer lugar, el sometimiento a esta Inslitucidon Penal frae
consigo un beneficio de reduccion de 1/7 de la pena por aplicacion de
lo establecido en & Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, siluacion que
debe ser aplicada al caso de la acusado, pues grocias a la acaplacion
se limitd la duracién del Juicio comprobor los hechos, ahorrando al

8
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iv)

Estado tiempo y dinero. en fraer a los testigos, actuar documentales,
facifténdonos la labor jurisdiccional.

Asimismo, constituye el fundamento principal de esia decision, de
acuerdo a los Prnciplos de Proporcionalidad, Humanidad y sobre todo
Necesidad, la pena (como sancién) que un Juez imponga a un
delerminaodo acusado no debe sustentarse en criterios subjetfivos, de
colera, de indignacién, de la sociedad o un agraviado tenga sobre la

comhlén do un hecho dolcﬂvo. s_no_sp_mg_lg_m:e_dﬁmmmgg_g!

mmmummw tal es asi que dtchos
principios obligan ademas al Juzgador a decidir si para lograr esos fines
de lo pena resulta o no necesario enviar a un imputado al penal o si
mas bien esos fines pueden lograrse en liberlad, e incluso valorar sl el
reproche social y las consecuencias accesorios devivacas del hecho
punible resultan ser costigo suficiente.

En es2 orden de ideas y sobre ka baose de este fundamento de
derecho expuesto, si bien &5 cierto la conducta reclizace por ka
acusada  BERTHA VERONICA GONIALES RUBIO resulla social vy
penalmenfe reprochable y de dificil comprensidn, el suscrito considera
que recliirlos en un establecimiento penitenciario no podria ser la
afternativa en este caso, dado que fal stuacicn no resulta ser criterio
suficiente ni fehacienle para privarlos de sv fberiad, vy & que de
acuerdo al principio de neceasidad y proporcionakdod ya citados, el
suscrito entiende esta pena suspendida® se enmarca como una medida
previa a fin de viabilizar la resoclalizacién de la acusada, no siende
necesario tener que enviarlos al establecimiento penal, méxime si se
toma en cuenic gue la senfenciada no es agente dafoso en potencia
que representen un peligro extremo para la sociedad.

Come un crilerio fundamental, este suscrito considerd el entorno
familior de ko acusadgo, que como ha indicado en estc audiencia, tiene
un hjc menor de edod, rozén por lo que intemarlc en un
establecimiento penitenciario significaria extraerla de sus normales y
principales funciones generadoros de ingresos economicos, ingresos
que podrian servek de sustento a su familia. Por esta razén, esta
judicatura considerc que gceptar una medida de internomiento
supondria una medida iracional que perjudicaria el entorno famiiar de
la gcusgdg, lo gue imposibilitaria su rehabilitacién en la sociedad.

Finalmente, este Judicatura, también observa lo posibiidad de
pago de la Reparacién Civil, monto que se veria dificullado en su pago
de internar a ka sentenciada en un establecimiento penal.

! Articsdo 57.- Requisitos

8

la_condena ne afos; 2. gue la naturaleza, modalidad ded hecho

El jue2 puede suspender s ejecacion de ls pena siempre gue se rednan ios reguaitos siguentes.
L. Que la condena se refiera a pena privatia de Wsertad no mayor de cuatro afios,

punible v la parsonidided el sgents hickrs prover gua e4tn medida le npedeh cometng nueve debo; ¢, 3 que o agonts no tengs
Ia conchcicn de remcidente o habrual £l plazo de suspension es de uno » tres ados”

9
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Es asi que, espercmos que con esta medida (pena suspendida) la sentenciada
pueda recfificar su conducta pero en libertad: sin embargo, si en el futuro
infringen las reglas de conducta o reinciden en la comisién de este hecho, de
acuerdo a los prescripciones y los modificatorios vigentes, no quedard mayor
remedio gue recluirlos en un establecimientc penal y asi, privarios de su
ibertad,

QUINTO: DETERMINACION DE LA PENA (POR TERCIOS):

Ahora bien, ancizado lo forma de individualizar la pena concrela, contenida
en el articulo 45°-A numeral 2} inciso a} del Cdodigo Penal (incorporado por el
articulo 2° de la ley N° 30074, del 19 de agosto del 2013), se conciuye que ka
misma resulta mas favorable para ser aplicada al case concreto, pues detras
de ela subyace un meicdo objetivo que clera las puertas a la intuicion
judicial, que muchas veces devenia en arbilraria, procediéndose o realizar la
prognosis de determinacién de ka pena realizdndose lo divisién de los tercios:

Delitc de Usurpocién Agravada
“(...) pena privativa de la libertad no menor de dos ni mayor de sels

anos.”

De 2 afios a 3 afios y De 3 afios y cualro De 4 afios y ocho
cuatro meses meses a 4 afcs y ccho meses a 6 chics
(Tercio Inferior) meses {Tercio Superier)

{Tercio Intermedio)

Luego de proceder a verificar s existen atenuanies y agravantes, en el
presente caso, aplicable a la acusada BERTHA VERONICA GONZALES RUBIO, &l
Fecal ha sefalado que no cuenlan con circunstancias agravantes, solomenle
cuenta con circunstancia atenuantes, esto es, no cuenta con Antecedenles
Penales, razén por la que la pena a imponersa se ancuenira dentro del marco
punitivo establecide en el Tercio Inferior: finaimente, por concepto de
Conclusion Anficipada comresponde imponer lo pena por debgjo de ko
sofcitado inicialmente por el Representante del Ministerio Pabico.

SEXTO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL

6.1. Quae, sin perjuicio de lc pena sustentada en el considerando anterior, ka
comisién de un hecho punible también acamrea una consecuencia de indole
civi,b en ese sentido &5 preciso fijor y en este caso aprobar las
responsabilidades civiles que procedan de la consumacion del injusfo,
conforme a lo prescrito en el articulo $3° del Cédigo Penal,

6.2. De esta manerc, para efectos de determinar la reporacién civil, debe
tenerse en cuenta lo dispuesto por los articulos noventa y dos al ciente uno del
Cédigo Penal, los cuales deben ser concordadeos con lo dispuesto en los
articulos 45° y 44° del aludido corpus sustantivo. rigiéndose la misma por el
principio del dafo causado, debiendo individualizarse vy fijarse la cantidad de
dicha reparacién en forma prudencial y proporcional con relacidn al dafo
ocosionado, cuyo monto fijlo debe expresarse necesariameante en soles.

6.3. En el presenie caso, BERTHA VERONICA GONZALES RUBIO seguird con su
vida en libertad, situacién que conlleva a inferir que podran cumpir con &l
pago de la Reparaciéon Civil que fue acordeda en ka suma de QUINIENTOS

10
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SOLES; monto que se justifica por el dafio al bien juridico tutelado en nuestro
ordenamienio, hecho que necesariamente debe ser resarcido; no obstanie
alio, su imposicidn también debe ser proporcional en base a fres supuestos, a)
Aspectas persenales; b) Dafo causado y €) Posibilidad econdmice: y teniendc
en cuenia ademas a o acordado por dichas partes.

SEPTIMO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

Alendiendo a que segin el articulo 402° inciso | del Cddigo Procesal Penal, la
sentencia condenatoria en su exiremo penal sa cumplird provisionalmente
auvnque se interponga recurso conira ella, coresponde disponer la ejecucion
inmedicia de ka misma,

OCTAVO: IMPOSICION DE COSTAS.

Teniendo an cuenta que lo acusada BERTHA VERONICA GONZALES RUBIO, ha
sido vencida en Juicio, de conformicgad con o dispuesto por el articulo 500°
numeral 1 del Codigo Procesal Penal comesponde imponerie el pago de las
costas del proceso, las mismas gue seran liquidadas en ejecucion de
sentencia, si las hubiere.

11l. DECISION:

Por los fundameantos expueastos, juzgando los hechoes segun o sana critica, con
criterio de conciencia, en especial conforme a los principios de ia légica. y en
aplicocion de los articulos ya citados en esta resolucion y ademas los articulos
IV del Tituio Preliminar, 12°, 23°, 29°, 45° 44° y 93° del Cédigo Penal y los
articulos 393° a 397°, 399° y 500°.1, del Cddige Procesal Penal. el Tercer
luzgado Penal Unipersonal de ja Corte Superior de Justicla de Hudnuco:

EALLA:

X APROBANDO, =l acuerde aribado enfre el Representante del Ministene
Publico, la acusada BERTHA VERONICA GONZALES RUBIO y su abogado
defenscr, sobre ka calficacién del hecho punible y lo reparacidn civil en
la Sesién de CONCLUSION ANTICIPADA;

—

2.  En consecuencia, CONDENO o la acusada BERTHA VERONICA GONZALES
RUBIO en caolidad de COAUTORA de lo comision del delito contra el
Patrimonio en la modaidad de USURPACION AGRAVADA, en agravio de
la Municipalidad Provincial de Huénuco:

3.  Por tal rozén le IMPONGO: DOS ANOS, SEIS MESES Y VEINTISEIS DIAS ce
Pena Privativa de Libertad;

4. APRUEBO Y ORDENO, =! pagoe de QUINIENTOS SOLES que por conceplo de
Reparacién Civil la misma que fue cancelodo en su ‘olalidad con
depdsito en el Banco de ia Nacién

5. PENA PRINCIPAL cuya sjecucion se SUSPENDE por el periodo de UN ANO;
bajo la impaosicion de kas siguientes reglas de conducta:

a. Comparecer Personal y Obligatoriamente al Juzgado cadao
freinia dias pora informar y justificar sus actividades; asimisme
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Registrarse y Controlarse en la OFICINA DE CONIRCL
BIOMETRICO de ko Corle Superiar de Justicia de Hudnuco
cada freinta dlas;

b. No cometer nuevo delito doloso;

c. Someterse a un fratamiento psicologico o psiquiatrico ante la
Oficing Multidisciplinaria de esta Corte Superior de Justicia u
ofra Institucién que cuenle con profesionales especializados;

d. Prohibicién de ausentarse del lugar de su residencia sin avisar
al Juez de lo causo;

e. Efectuar la restitucién del bien inmueble en el Procedimiento
Administrativo comespondiente, tramiténdose el combio de
uso del bien materia de usurpacion,

Reglas de conducta que deberdn ser de imperativo cumplimiento bajo
apercibimiento de procederse conforme lo dispuesto en el ariiculo 59°
inciso 3 del Cédigo Penal, lo que significa que se revocoro drectamente
la suspension de la ejecucion de la pena y ser reclvido en e centro
penal sin requermiento previo, en caso de verficarse el sclo
incumplimiento de una de las reglas de conducta.

DISPONGO Iz EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su extrermo
penal, entendiéndese esto en el sentido de que se ejecuia estqa
sentencia aungue sea impugnada;

IMPONGO &! pogo de las COSTAS o la senlenciada las que deberan ser
fquidadas en ejecucidn de sentencla consenlida o gjecutoriada que
fuere la presente, y si lo hubiera:

ORDENO que la presenie sentencio se inscribo en el Centro Operativo de
Registro Nacional de Condenas: expidiéndose con dicho fin los boletines
y testimonios de ley una vez consentido o ejeculoriada que sea la
prasante sentencic:

Témese razén y Hagose saber;
NOTIFIQUESE.
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EXPEDIENTE s O0784-2021-56-1201- JR-PE-(01

JUEZ s FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA
ESPLECIALISTA : JUAN CARLOS IRRIBARREN VIGILIO
MINISTERIO PUBLICO 2D FPPC HCO

IMPLUTADO P ESPINOZA TIBURCIO, PEDRO CELESTINO
DELITO : USURPACION

AGRAVIADO s PARDO VALENTIN, ESTELA

SENTENCIA N°551-2023

o

Hudimuco, resmtsno de potsentbye
Def aio dos mif v mtity b/ |

VISTOS Y OIDOS: En Audienca oral ¥ piblica
presente causd, nrerviniendo como Directora del Proceso, o Magsstruds FLORENCIA
GUERRA CARHUAPOMA, culminado los alegatos de clausum v deliberadi las

cucstiones controvessiles, se¢ procede a dictar senfencia, bajo los siguientes téominos:

I.  PARTE EXPOSITIVA
LL SUJETO PROCESAL IMPUTADO

PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, DNI N°224(174533, Fecha
de Nacimiento: 19/05/1961, Edad: 62 afos, Natural: Mambamba - Huanuco,
Sus padres: Concepoon v Rosa, Estado Civil: casado, Nombre de su conyuge:
Elzabeth Zenaida Guerme De Espinoza, Hijos: cuatro hijos mayores de edad,
Grado de instruccién: primer grado de primam, Trabaja como: \gncultor,
Ingreso econdémico: mil soles mensuales aprosimadamente, Domicilio real:
Centro Poblido Mz € ~ Lt. 05 - Marabunba, Celular: 939721539 de su csposa
Zenuda, Antecedentes penales, policiales o judiciales: No nene,

Como presunta AUTOR de la comusion del delito contra o Patnmomo en
modalidad de USURPACION, cn agravio de ESTELA PARDO VALENTIN.

12, ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES

a) El Ministerio Publico acusa a PEDRO CELESTINO ESPINOZA
TIBURCIO de los siguientes hechos:

"o De lne actuatdos gue oont fachae 18 de eners de 2016, of intedtigado Pedrn Celeiting Lispinosu
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b)

Tibarsea y vur comiiivente Lilizabet Zenatda Guerva de Lispinoga colebraron wn conlrato privado
de brangferenda de poresidn wn ke agraviada E el Pardo Valentin de an bien (mmuchie fteveno)
de mil metsos cadeador (1Nm2), que se emiwentv wbisads en of Contro Poliado de
Murabameba -Hudnwe, pogando la agrndada por la compe del teveno &t sama de guinse mil
stder (57 15.000.00),

Luge de la Congpra del terreno la agrunsada Estela Pardo Valentin ex wna pavie del terremo,
constreyg una aasa de material mistice de anco metros de lagn y de ceatyo metros de ancho, bien
inmieile gue five constrado por fa pevuna de Morio Carmen Pards Valentfn y la persona de
Pralo Pama Medvino.

Posteriormeente la agresada se habla ido a trabagar o la dndad de Paseo y af regresar en felvero
de 2020, 1e vonstitsyé @ sw cata enconfrando ol invetigade Pedro Celestine Epinoza Tebungo
queien s enaoniraba sembrandy maly y af veclomarly pov qué eilaba sembrands en su teryens, el
imestipade fe manifests que dicho temeno gue le huabiia rendido e de ,ampicdad dy s hermano.
Ante eita stuagon k agratada Lstela Pavdo Valentin,d se anstitigs a la comisata de
Cayhuwayna el distrzitn de Pelleo Mara a interponer s dennnca con focha 17 de Selbrero de 2020,
dode ¢f $3 PNP José Hanerto Canchani 3 8O PNP James |V alerio Daga, se comstituyeron af
tevvena con o frnalidad de prsticar ma anstatusde polical en ol tereno gue babia amprads b
qraerady del ennestipads Pedvo Colestrmo Faspinoga Tibsago, consdatandess wna trvemida de fres
mretros de andho por cne wetmi de largo de y malerial vistce (fapval) on puerta de Lita o
axtdy y iin fohada,

Sin embargo, postertor a la constataydn polioal, = imedigado Pedro Celesting Fspenogu
Tibarcio, derrtié of biew inmuchle (casa ristca) gue habia constrmedo en o ferveno, esto fue
clreervaadn por la peviona de Rayneria Santiaze Poma, guien piso en conoamiento o la agraiada
Estela Pardo Valentin mediante wra Hamada teiefonica y érta ltima ol dia sgriente de fos
bevchox e fire a veclamar af tmyputada, porgne muliso habia derssbado s casa. L anego de dertbar la
vatsat de Ly agraniada of imeitigade Pedro Crlestino Lispinoga Uibwrdo, tawd poieddn del teresa
qite fo bhabla vendido o la qgnntada y comend @ sembrar palta, mandartoa, fma, papayd,
pldtansos, cruels, pacay, cumote wifalla, como se mnstald in sty con la dikgenda de ingpessin

Soscead de foha 09 de aipriil de 2021,

Fis aii oo fecha (09 de abri! de 2021 af procticarse la diligencia de inspecadn fiscal se puda
ewificar gue mo easte la casa rustica gue constryd la agraiada y of investivads se encawennia
raliqunde sombrios de palta, wandavina, Sma, papaya, plitawos, arwela, pacey, aimote
alaf...”

Los hechos se tpificaron de acuerdo a o mamifestado por In Fsealia como Dedito
Contra el Patrimonio, en by modihidad de USURPACION, previsto on ¢l numeral
1) del articulo 202 del Cédigo Penal, v en eite caso solicats por imponers al
acusado la pena de DOS ANOS Y CUATRO MESES dc pena prvativa de
libertad: astmismo, al no exisne actor cvil, soliard el pago de CINCO MIL
SOLES por concepto de reparacion civil, asi como la restitucion del bien inmueble
usurpade a fivor de ln parte agravuada,

La defensa técnica del acusado sefalé concretamente:
- efectitamente hatiendo escuchado mivy detenidamente ol reguenimriento de parte del Ministerio

Pﬂbﬁm. la defessa téicwica do la pante insestigada en ef presente juisio anal ra @ demostrar la
fmovenada leniendo en enta gite samos @ probar gue s mi patracimado ba destraddn o no fos

2
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finderns def mismo )y asimisao vamred @ probar gue 5 la agrattada eifure 0 8o eilino en poseiin
inmediatta fan cometer of delitn de wispacidn pov pante de s patroinado; asimiimn, durante e
Juiso vl sames @ demostvar in inocenda de mi pafyodmado con los mismor mediss probatinios
afreardos por pente del Mintsterio Publicy y asimisme también fos medior probatovios ofredds por
parte de la defenas en su opartwnidad en i actieadn estelar... "

L3. POSICION DEL ACUSADO.

Tuego de que se le explicara los derechos que le asistian en juicio v ol ser
preguntado st aceptaba los hechos, ast como Tt reparmcidn civil, el acusado
PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, rcspondio que NQ, por lo

que ante dicha respuesta se prosiguié el juicio.
Il.  PARTE CONSIDERATIVA.

: REFERENCIA DOCTRINAL, NORMATIVA Y
JURISPRUDENCIAL ACERCA DEL TIPO PENAL MATERIA DE
ACUSACION.

21 Que o delito contra o Patrimonio en kb madalidad de USURPACION, de
apheacion al presente casa, se encuentr expresamente contemmplado en el numeral

1) del articulo 202° del Cédigo Penal, que establoce:
Articule 202%

“Send reprimido von peng privadisa de fibertad o menor de dos
ail mayor de ane aios

1. B que para aproplarse de tndo o en parte de un inmseble,

destruye o altesa Ins dindevor del mismo,
) ;

L esodenaia a la que se have veferencia en fos numerales 2 y 3 se
gerce tanto wobre las pervonay amo sore los bieses,

22, De donde se puede colegn recurnendo de L interpreticion auténtica, doctnnana y
junsprudencial, que este delito nene como:

> Tipicidad Obitiva (Accidn)

El delito de usurpacidon st configumdo comoa delito conm ¢l pattimomo,
por lo que, lo que se busca proteger es ¢ patnmaonio conformado por los
bienes muebles ¢ mmuebles que puede tener una persona y que estos no
sean violentados, en referencr al delito de usurpaciin atuca la posesion o
peopiedad o el derecho real que se ejerce sobre esos bienes de naturaleza
inmueble.
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Fl bien juridico que busca proteger este delito, es gurannzar o disfruee, b
manquilidad v el uso pacifico del bien inmueble, en la ausencia de una
perurhacion deginma y violenta en ¢l ejercicio de la posesion o de
cutlquier otro derecho reul sobre el mismo, asi el sujeto pasivo se
encuentre o no en ¢l bien mmuchble.

r

Al no espeaficar que debe tener uni cualidad especial para cometer el
delito, pucden ser imputados de autores cualquier persona gue desplicgue
las conductas sedaladas en ol npo penal del articulo 2022, es decir el que se
apropia del ien mmueble o alter o destruve los Iinderos de este; utiliza s
vialenera, la mtimidacion, engaio o abuso de conflanza, despoj a otro
para abtener ¢l inmueble; o perturbiy s posesaion de maners deliberada o
tlegitima o ingresa de voanceea aculta en el bien inmucble.

Sujeto Pasivo
Es aqudly persona que ostenta la cilidad de poseedor o tenedor del
nmuchle o mrular de un derecho seal.

Consumacion

El supuesto previsto en el waso 1) del articulo 202 del CP derally dos
tipos de conducta que servirin para poder apropiarse del inmueble, esto
es, quedarse con €l parcal o tonlmente; asimismo, este  actuar
implicitamente solo lo podri realizar aquells persona que sea vecna del
inmueble colindante de estas, ejeraendo @ uso de la fuerza sobre el
mismo pari obtener dicho fin a través de dos medios: destrue o altenie los
lnderes.

a)  Destruir foc budernt de un inmuebie para aprapiarye de fodo o en furve:
Fsta hipotesis se configura cuando of agente destruye los linderos con
la fmahdad de apropiarse ¢l total o parte ded inmucble. Destruceitn
implica b ebimmacidn de érmino o limite, de maneta que desaparece
la funcion que cumplen con respecto al inmuchle.

b} Adterar fos linderas de st inmuchle para apropéarse de todo o en parte:
Lsta hiporesss se configura cuando el agente altera, cambia, modifica,
desplaza 0 mueve de su lugar las seiiales o marcas que le sirven de
Iindero, o camba un limite por oo, modificando la ulncacion
antenior. Debe dirse una repercusion en L realidad pary que conteng
cfectns y ser tipica.

Fas modalsdades de usurpacion son netamente dolosas, no cabrendo la
posibilidad de comssion culposa o imprudente,

Cabe senalar que en el incizo | del articulo 202° del Cadigo Penal, se debe
venficar adicionalmente e deseo de apropiarse, adjudicarse o aduearse

4
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total o parcalmente del inmueble veano, Ademas, se exige un demento
subjetivo del tipo que consiste en la mntencion de apropuarse en todo o en
parte de un hien mmueble,

SEGUNDO: ORGANOS DE PRUEBA QUE CONCURRIERON A JUICIO A
DECLARAR

2.1

Que, como resultado del presente fuicio Oral, se fuvo Ta presencia del acusado y en
el orden que e mdich la presencin de log swurentes Organos de prueby, que han
concurndo a declarar:

o Dodwucin do acowds PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO
(Nesidn el 22 de mayo del afio 2023),

o Exumen de ln agrariada ESTELA PARDO VALENTIN (Sesiir del 01 de junio del
ahio 2023),

o ocumen de fo nestige REYNERIA SANTIAGO POMA (Sesiin del 23 de juno del
aiio 2023),

o Fcamen def o MARIO CARMEN PARDO VALENTIN (Seuin el 05 e
Judto del affo 2023},

Por la Defensa Técnica;
o Focumen de la totiso MARI LUZ DORA CUEVA (Seridn del 17 de julin del uto
2023),

o Lo de o renge ELIZABETH ZENAIDA GUERRA DE ESPINOZA
(Sesidn def 26 de fuifo del wito 2023),

Acmuandose ademis los medios de prueba documentales ofrecidos por los sujetos
procesales:

Por ¢ Migisterio Piblico:

o _Acta de Dennns Verbal de fecha 17 de fbvern del 2020 (fojas 83),

o . Copra Cortificada def Cantrato de Transferenaa de Poseaon de fecha 18 de enero del 2016,
celelmade por ol acwade y su comisiente Lligbeth Zenada Gueru De Lispidoga y la
agrnsaida (fojay 24.25),

o ! Ada dve Constataqin Poliaal y sus rexpectizas tomar fotogrifisas del 17 de febvero del
2021 (fagat $8-99),

o Bl Ada de Inspecaon Fisal de fecha 09 de abni del 2021 (fafas 106G-103},

o Memoriu Desoipisest del Plano del Predio wbicads en of Centro Poblady de Marabumiba —
Parvela N°OT (fofas 5981 ),

o L2/ Plana Persmetrica y Lovaligaadn del predio wbicads en of Centro Poblade de Marvabamiza
— Parvela N°O7 (foyar I8-63).

Por la defensa técnica:
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o Conigancta de Porestin expedide por fa Municapalidad del Centm Pobiado de Marabimha
de fcha G2 de diembre del 20209 (Jofas 63-67),

o Catificado Domicliarto de fecha 19 de febrero del 2020, expedido por ef Notario Pl
Lawer Domimgue Palador (fasas 167),

o Copia Legahquda de Constataan de Posesion de focha 21 de mayo del 2019, expedide por
L Muniapalidad del Centro Poblado de Marabamba (fojas 10:).

o Copia Layaligads de Constania de Posetidn N°051.2017-GR-DRA-HCO/AAHCO
de feoha 17 de julio del 2019, expedido por of ingeniera Wilmer |Vicior Ronddn Bavdon,
Dipector de la Direcain Regronal de Ageicuitira de Hudnwoo (fojas 103,

o Copia  layalizeds  de  Comitataddn  de  Posesdn  N°014-2015.GR-DRA-
HCOLAAHCO i foxha 30 de marzo del 2015, expecdido por ef ingensory Wikmer | ictor
Ronedin Bearelon, Divector de ba Divecsdn Regronal! de Agricultnra de Hudnuco (fafay 106),

o Copia lgaligaida del page de impuesto prodkal covespondiente @ fos aiios 2018, 2049 y
2020, expedido por a Sub Gerenda de Recaidoadn Tebwtana de la Muntapabdad
Distrital de Pillos Murva (fogas 108-115),

o  Dace (12) tomas fatognificas del predio materia de s (fogas 116-121).

TERCERO: ALEGATOS DE CLAUSURA DE LAS PARTES
3.1. De la Representante del Ministerio Piblico

“oidawggo de habsr culvminads este pueco oral ef Mimistenio Piblico ha cumplide con probar la
vespansabiiidad penal del acnsado Pedo Celesting Epimoga Tiburdo somo antor del delite contria
of patrimoaio en ia modalidad de nswrpacan en agrarte de ko audadana Esiela Parda Vafenén,
wited recwddard cuando Wanre o aligaro de apertwra, of Ministeio Piblien iefale que tha @
prodar gue bechar dijimns que ianvar u prodar gue oon fecha 18 de enero of ublo 2016, ¢l bhoy
wcnsado Pedm Celeiting Eipinoga Tiburdo y i comtistente Ebgubeth Zenaida Guerra de
Espinosa celetmaron un contrato de prevado de tranifevencia de posesion con o agrtada Fsiela
Parde Valentin de an bien inmiechie terveno wbicado en ef sswtro poblado de Marabamba de mil
mietres anadvados Lamivén difimas que da qurariada pagd pov dicha compma fa rama de gainse mrl
toles. Taminén dgimos gue fnamos a prodar que ke ggratada Inggo de haber comptisdo divbo Den,
dicho lervenn consiruyd una caia de marasal istico; de ctnco meettos de largo y 4 metrog de anch,
biiew thmueble que fue constividn por L persona de Marto Carmen Pavdo VValentin y ki pervona
de Proly Poma Medrano, también dijimas gue firamos a prodar gue la agratiada en o afo 2020
par la pandemia s¢ fue o trabajar a la andad de Pasco, nin embarge cuando rvegresd ya a la casa
de matertal wistico porgue Je habian comunicade gue o acusado Pedro Celestino Esinuga
Tibwrcio habia devivido dicha casa onte eso la qgraviada pasv en onoamento a le anioridad
poliital. Lipedficansente o la comisariu dé Caybuayna para que se realive It Constatasin palital,
o feha 17 de fobrery del ao 2020, estor bechar of Mingsterio Pritien ba complida oo proder
con los dignientes medios de prucha gue se han actiado e eite fsddo ol L cndadana agrariada
Eistela Pardy Valentin interpuso s dennnda pesal de fecha 17 de febvero def afio 2020 ante la
Comisaria de Caylwayna  sefalande que of boy wonsado Pedre Celesting Vigpinogu Tibando
Furlnia destruido s bien inmuelle, espedficamente Ly casa wistica gue halria mnstrvido, taminen a
cadadany pase en vonoimiento gue o terreno d mil metros anadvados I dalria adguiride por of
por paste del ansads Pedro Celesting Espinese Tibsrdo y su contiisenie en la yuma de guince
miel solex ex i o esta wofiqa oriminal gue o dgvansada puso conocmients a ke antoridad poddal
de manena in ritn personal policial fue o realzur le onciatasin polisal, con fecta 17 de febraw
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dol afio 2622, como se yovordard de erta Ada de omstalazdn polidal y fas lomas fotogrifiaas gue
te B 1eswalicuds ex erte plewario, I que espeaficamente la Policia aonstate in situ fo stgpionte
en dicha conrtutacion policial defd constanda que ie observa wma civienda de material yistion tapial
con fecha de calamina, con paerta de madera, o ol cwenta con wn candads ajsgrade mrediano
color amartile y en la pesteior de dicha vitsenda se enswentra alveta, fo que 52 presme gue dicha
pared babria stdo demibada obserdndose en ol interior monticilor de piedra, Herra y adebes
watsndose que o tocho te encuentru vostenida por pelos, ademds taminés se dejé constanda gue o
dicha construvadn se encuentu arsade con palo y alambres de piia y al lado izgmerda del prede
amifatade en una edensidn de dieg metor Eneales y que sqgin en ese momento indich la parte
ugrantioda gue el interion de dicho Wen se emaivabun sius prendias  de vestsr, vadzds, dampa,
picas y ofres objetar, in stn o pervomal poliaal constato of tnmseehie de myateria ruitico y gue en este
plenario of acuiads ha negads sefalando que sa casita ex  matena pisticy KRGt eiris, sx
embarzo o Minsstero Paiblico estd prbands con eita Acta de constatacen, gue sf hubs esa cusa
de material vistica que fue conslmido por parte de fa qyaniada y lamiiin esto se eacuenini
werodorad con s fomas fologndficas que se han iisalizado on este plenarto, dunde se obsrerva de

las fotoy se observa wna casa de lapeal dervilida olbevamente wva parte, re obeerva una pucria de
madera con sundada, adereds Tambidn g abierva pales qué sinienn como el Lndero donde
agruriada protegia su pasesion, sin embango como evemos mdy adelunte avando ya of Minisserio
Piblico roalize Lo tnspearon Frscal tamivén en o lagar de for bechos ya mo se enconird exta casa
de materal vistico de cxlaming de puerta de madena, sin entbaryo ciando de manera tamediala
podicia realizd b rngpecton o la constataadn polidal todaia se encontraba erda casa, e dear, hay
un indicro puficiente que ki ugyaiada if habla constridde wna e de madera vistica e dete
v encomtraba sexando de posesion de manera poiblica, de mumers pactfics, ademds  tambida o
Mimistesto Piblicy tambiée eitd cungplienda con produnr gue la agniada ie enontynba ey
posesidn, ex mésito de un contrato de tunsfoenca de posesion donde  of acusado Pedro Celestino
Espenoga Tibwrdo y su esposu Edgabeth Zenarda Cuerra de Erpinoga de maneru eoluntaria lo
{rangfirierom, L posessin de mef metvor cadvadas pov b suma de que guince mil voles; asimvimo
of abrguado defenvor segamente ta @ refalar gue ese lerveno le perfenece @ i patvsinade, pero
debemor entender qug o lerveno er de coaive mil mvtras avadrindas sin embargo ia frandferenca de
paiésiin ba sido de mil neetrms coadvadat pov i s de guinve mil soles, stn embarpo también of
acusado ex este plemano y s esposa Edizabetly Zenavda Couerra de Espinoga fan referido, pues
wo, gue han Sdo envaados por parte de Lo qoratiada Lstela Pardo Valentin indunive, han
reRalade que ella les habia flevade con engakos @ wma nelaria, sin ensbargo esto pues w9, Ko e
daerto, w0 e crelile foda 1eg paes wo gae de manera toluntarta y ante sm nlaria bl ellor
Sirmaron L tramsfevencia de poseridn, en mévito, u estu tranifersnda de poreritn Lo graesada of
quten realiva i caiita de material vistica y por fis pandemia el se inw que vetivar a ofva sdad
como ¢s la dudud de Pasco con la finalidad de trabaiar, pero, sin embargo, sn lerens estaba
cercado con patlas ¥ con alambre de piia y of ucusado tenia of pleno conocimiento, pargue of acusado
tamiién s¢ encomtrabia en paseson de la atva parte del biom inmneble, que er de rut propiedad fo gue
es de tu pasason, lamiiis lo que estamos affrmande tamivén estd aprobade on la wrism

declmacion de la parte agraisada, i pate qgraioda Estela Pavdo VValentin e este plenario nog
ha velatado como ella adguize ¢ taveno o la poreston por parte de Pedro Celestine Vispenigs
Tilnrcio, donde nos ha seialado esta agratiuda que de muners toluntaria y @ trasés de sn aoieds
Sieeros a la wataria donde cemplid con pagar fa wma de guince sl soles y de esa forma adguivid
lu posesion de mil matvor cuadrados; asi tamisén edtd agraiada en este plenario nos seRals gue
par la pandemma fure gue vagar a fx andad de Pasvo, perv_ ya pava ese entonaes batia eonstredo
i ava de material yéstica que s encuentra arolxade aon e Ada de inspeaiin de conitatad

’

padivial y vt lar tomvas fotogrdficas porgue eso st ey cyelbie povgue s existia cia cisa, tamiién wos
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dijo gae lomo comeamiento de la destrucddn por pante de mt reana, donde de manera inmediala
w0 o fa swdad de Hacdnwn yo beaisia encontrad denibado une parte de la vasita virtica que
bl comityseidds v espaso y v hevmano, At tamiién da parte apratada ha sedalado que en of
interior de ru sttsenda encomtraban cotar pervonales, también ha seralado gae tambidn s
encomtyaba cvcado con palos y alambres de phia, como podvd adeestir la declaracioy de la parte
apruntada e wra declaraadn pues crefble toda 1o que ella tomna pasesion en maio e wna
trumsfrronsia de poseridn y méirto de era trasfernga de potesion ella conttraye la casa virtics, sw
eabarzo, ¢ aceado Pedm Celestin Lispenogu Tibnrae a sabiendas gue fe habia transfendo, gue
le baisia vendidn diche terrenn y ovando la ayratiada o s emoninaba precente aprasechd para
desiriy o dervibar b vana de malerial visiica y apwopicindase del foreno gue se ensondadn on
poseston La parte agnatada, ail también o ete plenario ba renide  Mavia Carmen Pardo
Valentiis guien entre ofvas cosas ba referrds, paes no, gue in hermuna e o agpmtada Iistels
Pardo Valentin, ademis ha sighade también que su hermana comprt dichs terrean por parte del
avusads Pedro Celetino Egpynoga Tibwrao y ks constinazon de la casa lo figu en of afio 2007, la
st do b vonstrido of seffor Piolo Poma Medvano, quien v maviivo afbaiil inclusive Mario
Carmven Pardo Viadentin en este piio oval v sefialado que of también trabago en le ansirdin
comy ayudante de dicha atia de matertal wistice, adensds, tambidn ha vefalady que tomd
comacimtents pov parse de sie hermana gue Pedm Celesting Eipinogu Tibtrcto fue quien deevibé ia
casd esto con fa finalidad de wsmpar el torens gue & mimmo habia transjernde de mamern
volentaria o la parte agrnsada, ast mismo también se encwentra corvoborudo lo gre eitamos
affrmando wn o Ada de Inpesyin Frocal, de fodha nneee y aboil del aio 2021, dowde of
Ministerio Piblion concunid in situ ol lagar de for bechos con lu finalidad de comstatar &
extstencia del tereno, donde se onitale que sfecivamenic o teveno oi de cvalro mil quintestos
metres cnadrados, es wn lerveno, Ex nma chaon, iin enbago, by wil metres avadvadar gue la
agrarsada habla comprads de maners yoluntaria por pavte del acuiado y Lo aisita de marerial
nistico que habia enstatads la polbda al moments gue hizo la onstatasin polaal ya ne s
enconivaln preienie porgae of acsade {o baisia pucs denzbado, por fo gue siendo asi of Ministerno
Piibritso estd cumpiienda. Ademds tambien a eite plewario ba ronido wn leiligo presenital, gae o
reffori Santiage Pavea Renerfa, esta testign presencial ex este plenarto paes ba seiialads gue &f
awsadn Pedve Colesting Espinoga Tiburco fire quten deniés la iura de matertal vistivo, adobe
con calaming, con puerta de madsra de e parte agrasada y ella dijo gpor quét Povgue ella pudo
olvservar, porgue ella er o veama de Pedro Calesting Espinogge Tiburcio ee deir, pire tont af
ligar donide sucedieran los bechos y esta persona er guier puso en aviso a la agraviada, motive por
of el la agrantada tueo gue vigar a la qudad de Paro y bacr su devanaa y pedir a la
antoridad podical que haye in oonctatagdn y combana in sitn gue ofsctivamente s& habia rido
derrtineds la casa de mateial vistiea que hala constesedn la ggvactada, por lo que seado asié of
Mintsterto Piitisn esta cumpiiends con probar la vesponsabiddad penal o Lo conducta desplegada
par parte del acwsade Pedro Celestino Lispenogu Tibwrcta por of dedite de ssmnpaddn preists y
ranaonada en ¢f artianlo 2027 wumeral 1) del Cadigo Pesal. Astmiema o Ministerio Prtrlico se
ratifica en la pona gwe bemoc oliatads y en fa ygpavain auil, espevificamente of Ministero
Piibivo estd sofietandy que sz le imponga al aceiado Pedro Celesting Espinozu Tebwnso la pena
de doi afior on cuairg peses de pewa privatiea de Fbertad, aif tambicn extamos solectiands que o
acnsadn cenpls o pagar la reparacion aril, eito 20 por o dafio cansado toda ves gue con si
actiay’ dolaso, saliendn que I trunsferds una posericn a wma persona y sabiendo qie wna persona
ha construido s cuse de material ristico gue estaba prvegiends s poseadn, & de manera
doloresu tngrees, desivayd y fomo pasesiin de wn ben inmmchie que ya wo Je perienada porgue fo
bt cendide, Par fo que siemdo ast o Miniitorio Paibfar ostd solficitamdn que o acsado ovmpia
vour pagur o g de o mil wxeros soles @ favor de la parte agntiada Etvla Pardo |V alentis;
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ast tamiién of Minisierto Piibficy tamibicn estd soliatando povgas se ha advertido que ba extitido
dais patrimontal, eid solictando que of wsnsudo Pedro Celesting Lginoga Tibarcio vestituya of
ben inmuedle tervena, ests e expecificansente of Miniiserro Puiblico eitd solistandn que ie vestituya
ol revvenc o lor il metros cadvader que ol acuiads de maneea eolentarta b ba rendido porgae
existe wna haniferencia de posesion y también se estd probando gue of acniads I ha deitrwids la
caria de matertal TSty gie protegia la posiaicn de la parte agnnrada, ... "

De la Defensa Técnica del acusado.

« Durante of juicio dunde se ban aiseades medios probatorios sufici fundentes se b
dfmmndo la inocenda de mi patrcinade Pedro C lstin L.gwww Viburiio. Duvante o juio
siempye se b exestionado aber realigads Le compra o o conteato privado de pransferenda de
pasesion celebrada ¢f 18 de enem dnl 2016, eso nadie fo ba pegade, mi patvesnads en fodo
momento b fedsado que efectivamente le leraron @ bac esa trangferenaa con eagaios en la que
bicderon firmar v #o le entyeqaron. s alguna, Lista deviavacdn de mi patrocneds gfetivamente
ve nyoboru poes durante of furdo ol con ba propra decdaradin de la seima Eitela Pardo
Vialentin, La perte agratsuade quien ol vesponder kit preggentas formudacas por perte del Mintsteria
Piiblico cwando dice a cudnto ha adguinids dicha paseidn y responde pov ki suma de 23 mal soles
la cwal e encwentra ew actas dwrante ¢f desarolly del juago wral, pem eso fampace o5 derio poriue
en & contralo privado aparece fa suma de 5/ 15.000 soles. Aboru fo otro aparece fa testimonial de
Rayuiriu Santiago Poma en fa vwal paes ante & pregunta del Mintsterno Priblico allf dice queen ha
ealigado v dafier y  dive ofectiramente of seior Pedre Celesting Espinoqu Tibwrdo 3
ipueitamense ella se enooniraba o mil meres de distasaa donde davaments ella habnia
rhanalizado gue of gue realizaby didv daffe, diche destrcion ena pues i patvinade Pedro
Celestino Lispinoga Tibrdo fo wal pues e totalmente impasible que wna perona  desde mrl
metros a salwendar gue of lagar dowde se encuentra la posesian, pucs €5 g ona X8 poo
widentada peder viswalizar b cual fambicn e un Jestimomo (walmenle falvo, Con etlar ios
prwehas tants de la agraiada y de la testimonial de Raynnta te pricha gue ofectivamente que mii
patrocinads o ha onsmado ef delito de nswrpaadn en cnanto se Jo imputa. Abors mds, o
Ministerio Pablic en 1t tesis inotminatoria ba preasads que pava poder ingresar a dichs bien
tnmsneble pues mi patrocioads habnia destrmdo parte def bien innsiehle o los accesos pary ingresar
a dicho inmaeble, exta tamivén ha quedads corveborudn wn la propia acta de inspecadn fiscal en la
caal paves en dicha posesion gue esid formado por 4 NNLO metror cradrades que e posestonario
mi palioanade y e mingpin moments ba gdde vercado, detvade o pertariade wngino de ot
aeras, Aoy meks, of dia de Lo Inspeccesn Fisal ooo gue es un documentn contundente, pred
pues que desysvestra gue mi parodmadn, gue la agratiada winc esfuto ex poseiiin, vome ol
miimo difo I cefelads of sonteato el 18 de enern del 2016 y luego 52 retivd o la gudad de Carn
de Pasco. Una tey mids quiero preasar que esta (Rpusaasn contra mi pairodnads, pies mds por of
comfrane g fwla o o se pavede cuestionar en ofta e arrespondisnte en tado aio wna
reiremdicacian o entrege de poseeidn hasta boy en dia fa agravtada pes no ha sofiatadn incluve, so
b inristido en posaanarse, inmpedis en ningtin mamvnio o ba jido perturiada, o ha sido
imgpedicda. mi patrocimade po I witlhgado wingna ttafenca ei decr pava gue proveda of delite de
wspacifn pues tiene que hober dolo 1iolencia en eifz cata en ningiin momento habo, es ms
durunte of deerso la agravtada tompo en pingdn monents peie a teney o ella dio an titulo
Lampoco b solicatado, pues wna admipdistrasdn de posesida en fa tia coregpondiente ante ef dgano
Juisibconal corvespondicnie er mar en dicho fugar pues mo se cavwenina, por gemplo savivor de
auia Yl para que poeda baber estadp en posestdn & hoy agratada, Con esto pines demostram
o for metsoos medias prodatoios ofrecidos por parte def Ministerio Pritlico desortyamos que mrt
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patrogaads no ha omelido o delite de worpagin, podita ser wna demanda de avidn
reisimdicatoria o ofros, En conswaena la conducta de i patrognads so se adecra af ipo pesal
del wrtisnly 202° en Lo cwal dioe para apropiaese, mi patetaado ninca se ba aprgiado induio
i en posedsin de fos 4,000 metror cuadvadern en i lugar, & na 12 ha apropiads de madi lo
qgue fendriu que bacer la agraniada evy conanmir g dichs lugar a lo menei tomay w posesidn
munca fo ba hecho y mamca se ba perturiado y sada por eof estil ragdn por la aral salictamor paes
gue te - declare lu inosencia de ma patrocainade abalirendo Ly avusagin fiecal, ...

3.3. De la Defensa material del acusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA
TIBURCIO.

“Y'o no be nsurpado nadu, en ningsn wowento, ms ben esa sefove me ba engafiado, no acgpio”,

CUARTO: ANALISIS DE LOS HECHOS Y VALORACION PROBATORIA -
(HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE DAN POR PROBADAS O
IMPROBADAS Y LA VALORACION DE LA PRUEBA QUE LA SUSTENTA,
CON INDICACION DEL RAZONAMIENTO QUE LA JUSTIFIQUE).

4.1, Que, del analisis de los elementos de uicio reunidos en el presente Jucio Oral,
recopilados como resultudo de la actividad probatonia desplegada por ¢l Ministerio
Publico, asi como la defensa del acusado, es que esta Judicatura luego de I
correspondiente deliberacsin ha llegado 4 las siguientes conclusiones y subsecuente
decssion; la misma gue es resultido del pucio de discernimiento, Iy independenca
en L acnuedn judical v kaplicacion de L reglas de valoracstn de la proeba que 1a
junsprudencia vinculunte de Ia Corte Suprema nos exigen aplican

ACERCA DE LAS CUESTIONES DE
HECHO. (HECHOS Y
INST ~
POR PROBADOS).

4.2, Que, comn resultado del presente jucio oral, este Juzgado, luego de deliberadas
las cuestiones de hecho, ha podido determinar como  extremo  fictico
acreditado lo sypuente:

“Con fecha 18 de enero del 2019, ¢l acusado Pedro Celestino Espinoza
Tiburcie y su conviviente Elizabet Zenaida Guerra de Espinoza
celebraron un contrato privado de transferencia de posesion con la
agraviada Estela Pardo Valentin sobre un bien inmueble (terreno) de mil
metros cuadrados (L,000.00 m’) ubicado en el Centro Poblado de
Marabamba — Hudnuco, pagando la agraviada por la compra del terreno
l1a suma de S/15,000.00 soles.

Asimismo, luego de la compra del terreno la agraviada Estela Pardo
Valentin construyd una casa de material ristico de cinco metros de largo
y de cuatro metros de ancho, bien inmueble que fue construido por su
hermano Mario Carmen Pardo Valentin,”,

175




Segundo Juzeado Peoal Unipecsonal de Hudnueo

ElF!l PODER JUDICIAL DEL PERU
1]] o] PR < e Siomps ket e

Efecnvamente esta pnmera conclusion Ficnea [ gue forma wna parie de la feovia del caso
de la Vivalia . respecto a la tenencia v ocupaciin del inmueble de Ia
agraviada, ha podido ser acredinada en ménm

o A\ dechimcion en juicio de b agraviada ESTELA PARDO VALENTIN,
quien en sexion de techa 01 de unio del 2023, indico que:

¢Usted conoce a Pedro Celestino Espinoza Tiburcio?
Dijo: 51 le conozen

¢Explicanos de donde 1o conoces a esta persona?

Dijo: Yo lc conozeo porque mas pamero se ha conocido
con mi papa v de ahi le ha ofrecado vender su terreno v de
ahi cntonees en tres veces le ha aceptado vender terreno.,
¢De qué rterreno estd hablando, donde queda ese
terreno?

Dijo: Marahamba.

¢Usted senala que ha comprado ese terreno, cuando ha
comprado ese erreno?

Dijo: Tso yaen 2016,

cHicieron algin documento de compra?

Dijo: 8 hemos hecho en notanio en Cayhuayna Pedro
Celesnno Espinoza Tiburcio nos ha dicho yo tengo my
notario vamos en Cavhuayna en Domingucz nos ha dicho.
¢Cudando wvstedes fueron al notario, quicnes fueron nos
puede senalar?

Dijo: Fstuba mr ex csposo v despuds Pedro Celesuno
Fapinoza Tiburao, Zenuds Guerra los dos hemos wdo en ¢l
notario.

¢Cuantos metros cuadrados usted compra del acusado?
Dijo: Mil metros,

&Y de esos mil metros usted toma posesion o solamente
de una parte?

Dijo: Todo eso

Circunstancia que también ha sido de cierti manest reconocida por cl
acusado cuando durante su partcipacion sefald:

¢Usted tiene algin terreno en Marabamba senor?

Dijo: 81 docror.

¢Describeme tu terreno, cuantos metros y donde se
encuentra ubicado?

Dijo: De mi es San Miguel Ramal se llima esu partecit,
¢Cuantos metros cuadrados ¢s tu terreno?

Dijo: Yo ¢en total tengo cuatro mil metros, cuatro mil
cuatmocientos por ahbi.

¢De esos cuatro mil metros usted ha tenido problemas
€on una persona?
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Dijo: No, mira doctor con ¢sa sefior, esa senor me habia
dicho véndeme terreno entonces yo e he dicho ya y
entonces me dice vamos al norno a hacer documento
cntonces hemos ido y alli ha hecho el documento a su
criteno ha hecho la sefiora entonces todo cuando han
rellenado ese documento de ahi me ha dicho firma y e voy a
pagar y la sefiom no ha cumplido doctor me ha hecho firmar
coma yo no ¢ leer mucha y me ha hecho firmar y despuds
la seftora se ha desapareaido no ha vuelto donde después
apareeido vuelt diciendo mi rerreno, wsi me ha hecho.

¢Ya como se llama la sefiora que estas scnalando?

Dijo: Isa sciiora ahoru que esta su nombre pues que estis
dicsendo Pardo Valentin esa sefor ha sido,

iSefior Pedro usted me dice que ha firmado un contrato
no?

Dijo: S exa vez por eso como te digo me ha llevado al
notano abi ha hecho un documento a su criterio vendiendo
dicienda y por rinto ha hecho ese dinero quince mul y no ha
cumplido docror, & mi no me ha pagado ese monro,

éSeiior Pedro ese dia cuando fuiste al notaro, con
quien fuiste o solo?

Dijo: Yo.

¢Si cuando fuiste al notario?

Dijo: Esq vez claro mi sefior me ha acompaiiado.

¢Como se llama tu sefiora?

Dijo: Llizabeth Zenada Guerr se Hama,

Declaracion que se ha visto complementada con la declaracon en puicio oral
de T testgo de b detensa téemer ELIZABETH ZENAIDA GUERRA
DE ESPINOZA, quicn al respecto seiald:

Seiiora Zenaida ¢Como explica usted que existe un
contrato de compra venta que usted ha firmado
juntamente con Pedro Celestino Espinoza Tiburcio,
donde lo vende un terreno a Estela Pardo Valentin?
Dijo: Ella habia vemido me habia Hevado a un notano, clia
ya habia hecho rodos papeles me ha levado y ahi me ha
hecho firmar yo como no se leer bicn no se ver bien me ha
hecho firmar yo he fimmado de ahi pues me dijo te voy a
pagar y nunca me ha legado a pagar doctor, yo también sin
leer bien he firmado no mits.

¢La seflora Estela Pardo Valentin te obligo a firmar ese
contrato?

Dijo: 51 me ha dicho.

¢Como te obligo?

Dijo: Kl me ha dicho vende vo te voy a pagar entonces yo
también coma no ¢ leer mucho los documentos entonecs
yo también nada mis he frmade no exis.y me dijo L plata
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VOV 4 tracr ot casa para paggarte v nunca ba legado 1a plata
nunca legaba,

Hecho que evidentemente permute corroborar que el acusado Pedro
Celestino Espinoza Tiburcio y su conviviente Elizabet Zenaida Guerra
de Espinoza celebraron un contrato privado de transferencia de
posesion con la agraviada Estela Pardo Valentin sobre un bien
inmueble (terreno) ubicado en el Centro Poblado de Marabamba —
Hudnuco, cireunstancy quv: encuentrl s u;rmbunuon en la (l«xlumnml

de encro del 2016 (Obum.f: a Fe 24-25) dc cuya con ruudu , cxtmun/.u.mn s
puede extraer lo siguwente:

“Conite por v poviente docxmento of conbato de frusiferencia de
pesestin, gue celebran de wna porie:. PEDRO CELESTINO
ESPINOZA TIBURCIO, identificads smn DNI N°Z2407451
(oec) casado con doe: ELIZABETH ZENAIDA GUERRA
DE ESPINOZA idestrficada con NI N°22477516 (...)
quen en adelante s¢ le denominari fos .‘mﬂrjinmm tondsdases; y de
ota parte ESTELA PARDO VALENTIN tdentificada con
DNT® £1819486 (,,.) a quien en adelunte te fe dennminavd &
adguiriente conspradara en lof IErmings ugaicnies:

PRIMERQ: Ei materia del presente contrato de trunsferenda de
posesidn un lote de terreno gue forma parte del taveno uldiawdo en of
Centro Poblado de Marabamba del distoto, provinaa y departamento
de Hudnsiso, con wwa extensiin superfical de 10K my (miil punio
ceru verv msloy cnadvadsy), aryor Baderos son los sigatenter:

POR El. FRENTE: Colinda won Pedro Celesting Fspinoge
Tiburdo y sanynge.-

POR LA DERECHA: (shnds an propeedad de Clandio
Mannlla.

POR LA IZQUIERDA: Caoltnda won propiediad de Juan Tito.
POR EL FONDO: Colinda con propiedad de Adefandso
Eprinoga,

! mtsmo gue aoredita o poseadn mediante le Constanaa de Pesesion
NoG14.2015.GR-HCOS AAHCO, ogedide por la Direcin
Ragramal de Agnonltwra Agenaa Agruma Hudwnco, firmeade par of
ingersere Witlmer Vidtar Rondin Bavdon de fecha 30 de margo del
2015,

SEGUNDQ: Mridiante o pozeente dowmento loy tansfrenies
vendedoves ceden y tramyfieren a faror de la adguiriente compradoru L
paiesiin del late de terveno deiovite en La cinsnia primevs, por o preso
pactads de 871300000 (quinse med yO] 1K) soles) mansfestands
expresamente los fransfiriente vendedoves baber reibido diche manto oo
anitaiaidad @ la swsipaon del presenie docwneenio, en ofediiro y gue of
preso de fa hangleenda de pasosion b sido cancelads @ su entera )
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complea savisfavadn, por pavie de la adguiriente com antertoridad a la
wesgerpaon el presente documsento, (... )"

Por lo que hasta aqui se advieste que by agoavaada tendria ln calidad de sujeto
pasive del delito de usurpacion bajo la modalidad de despojo, pues el npo
penal en cuanto a cste extremo exige que o agraviado pueda ser cualguicr
persana con L fmica condicion de que, en el momento de I epecucion del
delito, este gozando de la “poscsion” MEDIATA o INMEDIATA.

e Del musmo modo la agraviads ESTELA PARDO VALENTIN expreso cn
jucio que “gQué haces en ese terreno? AU estaba mgarando me tayeno povne
puero monfe mos ba temdido ese terreay porgue ya bemas hecho maparas fodo ya dx ahi hemos
onitinido mi qasa y ali estabi pa afppnos mir codtai yo sstaban. sSefora usted dice
que ha construido w casa, desceibenos como era tu casa? [ituba o
mtian y tapial. ¢Como era describenos haber? Cuatro de fargo y fres e andv e,
#Qué mis tenia tu casa, tenia puerta, ventana? describenos todo. Pieria
¥ despais y par ainis f ban devwsbado mis promenn de abi le han sacado prerta,
rentana.”, en efecto del relato de la agmaviada se extrac que uma ver que
adquind  del acusado ¢l mmucble ubscado oo ¢ Centra Poblido de
Marabamba, distnto, provincia y departamento de Hudnuce de 1000 m,
procedio a construr en su terreno ung casa de maternal aisnco; asimsmo,
sobre este hecho se uvo ha declamcion del tesngo MARIO CARMEN
PARDO VALENTIN quicn indico que su heemana, le agraviada Estek
Pardo Valentin, adquno ¢l hien inmucble del acusado Pedeo Celesnno
FEspinoza liburcio o través de una compra ¥ venta ¥ que posterior i ello
construyo una casa de matenal de nistico, ki que incluso ayudo a construr, al
Fespecto expreso textualmente en juic: 2En ese terreno e hermana llego
a vivire? Si ha tiisde ya of abi eitaba construido toda yu piei ) nosatros mismas bemos
onstudo esq casa buscands pedn ya yo también entrendo de frabajo be metido la maso be
hechv construcczan de eso. Nsimismo; ests versiones hallan su corroboracion con
¢l Acta de Constatacién Policial de fecha 17 de febrero del 2020 (Obranie
a Fei3-09) de cuyo contenido y extenonzacion se puede extrier que personal
policial una vez consttuido al lugar denomnada Caferal — Masabamba —
Thudnueo constard en una parte del rerreno res npos de consirucaon de
vivienda, juntas entre &, de marerial nistico, King Kong y marerial noble
mspcctiwm«.mc, que vendran a ser del acusado Pedro Celestino Espinoza
Tiburao; aﬂlmrsmn, constatiron e la pmv: ﬂupcnor del terreno una scgunda

; all ]

md:nu_un_:.mmk;_m que vendria a ser dc pmpu:d.ad de Ia
sgraviada Estela Pardo Valentn, guen en dicha dibigencin logrd abnr el
candado sin mayor problemia, lo que acredita que b agraviada efecrivamente
ocupaba el bien inmueble materia del proceso,

Debiendose en consecuencia tomar en base u todos estos medios probatonos,
evaluados hasta aqui, que como se apreem tiene como denominador comiin
acreditac que la agraviada en efecto era posestonana inmediata del aludido bien
matena de bingio, por lo que esta judicatura encuentea elementos para sostener que
efectvamente Ly ugraviada Estela Pardo Valentin desde el 18 de enero del 2016,
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estabu en posesion mmediata del inmueble ubicado en ¢l Centro Poblado de
Marabamba Parcela 07 - Hudnuco; concluyendose por lo tanto que ol primer
requisita para I configumcdn del Deliro de wsurpacion por despojo (LA
SE i 3 ) esti probada,

43 Que, como resulmdo del presente juicio oral, esta Judicaniea luego de deliberadas
las cuestiones de hecho, ha llegado o la conclusion de que también ESTA
PROBADO:

“Es asi que, en el mes de febrero del 2020, luego de que la agraviada
retomara de la ciudad de Cerro de Pasco, se constituyé a su casa
encontrando al acusado Pedro Celestino Espinoza Tiburcio quien se
encontraba sembrando maiz y al reclamarle por qué estaba sembrando en
su terreno, el acusado le manifestd que dicho terreno ya no era suyo. Ante
esta situacion, la agraviada con fecha 17 de febrero del 2020 se constituyd
a la Comisaria de Cayhuayna del distrito de Pillco Marca a interponer su
denuncia, donde personal policial se¢ constituyd al terreno de la agraviada
donde constataron una vivienda de tres metros de ancho por cinco metros
de largo de material ristico (tapial) que se encontraba parcialmente
derruida, lo cual habria sido realizado por el acusado Pedro Celestino
Espinoza Tiburcio, quien posteriormente despojo totalmente a la
agraviada al sembrar paltas, mandarinas, lima, papaya, platanos, ciruela,
pacay, camote, alfalfa en su terreno, como finalmente se constatd en la
diligencia de inspeccién fiscal de fecha 09 de abril del 2021,

Clechvamente esta segunda cuestdn de hecho, que también acredita una condiciin
factca de punibilidad ha podido ser acreditada en ménto estacto y exclusivo @ que,
st bien es cierto durante todo el proceso la parte acusada, intento minmmzar ol
hecho susatado, por cuanto seaald que dicha parte tenia la posesion del inmucble
il haber firmado ¢ Contmate Pravado de Transferencia de Poscsion de focha 18 de
enem del 20116 medunte engafios, al respecto de todo lo actuado en juem oral
tanto de b declarmadn de L agravada, asi como B declaracon del acusado y kb
prucha documental permincron colegir a esm judicatura que en efecto by nrular del
bien inmueble cea b ageviada ESTELA PARDO VALENTIN, quien ademis

ejercia posesion sobee ¢l bien mmuehle,

Y atendiendo 4 lo ya desarmollado, respecto i este segundo supucesto factico, debe
tenerse en conssderacion que de T rewision de Jos actuados en jucio se han
encontrado los sigwentes medios probatonos que en forma unifoeme y veensinul
comnciden con acredinur el abuso de derecho comendo por o acusado que nos
permitid establecer que este mas bien derento actos de despojo empleando la
vislenoa sobre las cosas, asi tenemos ques

* En primer lugar a fin de acreditar los actos de destruccion de linderos, ~
conforme ha quedado determunado debidamente en la etapa correspondiente,
vease control de acusacion— durante el juicio oral se contd con ka declaracion
de la agravisds ESTELA PARDO VALENTIN quien durante el plenano

) o sucedido al retomar de la ciudad de Cerro de Pasco en el mwes de
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febrero del ano 2020, al respecto textulmente senalo; “gUsted nos dice que
se va a Cerro de Pasco después de que tiempo regresa a Huidnuco?
Dijo: Yu wwando me¢ han avisado en enem yo de tasadones, yo me ido levando a mis
diguiter a Cerre de Paso y de Wy ion mes mve b laovado sma cxdna e que estas
derrumebando tu casa me dic, w0 yo w0 be demumbady le be dicho, i esta devnmbado
enfonces yo Yengo y ya estaba dermimbande ya #o babia paesta ya no babla rextana ya no
hairia, todas s coias ya me edtabon entonces yo be liamrado o la Poliviae oom policla bemat
tilo, com ba doctara Charto abi' cnstatade mmo ba estaido entorces bemos ida de i ha
wartatado of polida. ¢Usted dice que cuando estabas en Pasco te Hamo una
sedora quien es esa sedora que le Hamo? Dijo: Flla eid de festige, la oo
Reymera Santiago Powa. 2Puedes decir que lo es que te dice esa seiora?
Dijo: Me ha mandade una fofe gue eitaba devumbando of sedor Ped Celesting
Erpenagu Tibungo con sus bjjos oom s seiove eso me ha mandado foto diaends etu
persana gue exdd destryendo e wsa y enfonces ald yo be remido defande @ miy fgios
enceryando a mis bifos ald ya cvande eneventro mi aria in cenlanas i pueta foday mis
wnar wo haliia vadlo ya edaba ", hecho que comade tambien con lo narmado por
L testigo REYNERIA SANTIAGO POMA guien dyo: “Nes puedes
decir que es lo que le ha sucedido a la sefiora Estela Pardo Valentn,
équé sabe usted? Dijo: | a seiiora 1t desde of 2016 habla wnstwido sw aasa,
habia fevantado con matertales st paler calamizas dobe temiu sus sembiios, mag,
camole, sur frttetas gayata, platano, palta, cos. ¢Ya y que es lo que ha pasado
con esa construccion de la seffora que realizo? Dijo: I icior b b
dovwmbade, ¢¥a explicanos haber eso sedora como usted tomo
conocimiento de eso usted vio cuéntenos? Dijo: s diy evtaba pasands po
abi yo pemiaba que s el pero oeo que mo ern ella yo dise coms porgae estvd
deyrnmbads su csa wa y total mo era ella y e of reior Pedro Colesting Eghinogs Tibwrao
y aht paves yo ke Mrm w la refora diczende gue ed deernmbando me castia y efla wine,
seiiory Estela trwo.”; y efectivamente estos relatos encuentran su corroboracion
en ¢l ACTA DE CONSTATACION POLICIAL de fechi 17 de febrero
del 2020 realeado en ¢l lugar denomunado Caferal — Centro Poblado de
Marabamba - Huinuco, de cuyo contensdo y extenionzacion se advierre que
se trata de una vivienda de matenal ristico (taptal) con techo de calaming,
con puerti de muders ol cual cuenta con un candado (asegurado) mediano
color amanllo, con el cereo penmétrico tormado por predrs (preca) on gran
parte desruido v confamme se expresa en el punto Tercero de dicha
documental se nenes Ly fu parte posteion de dicha 1ntsenda ie encuentra abiersa i que
ie presume gue dicha pared hainfu sido dervuida obeerviindace en ef interior moniiculos de
piedra, tiomu, adebes, motindose que ¢ techo 5o enswenina sostenido por palos y por siltimo
dicha constracadn se enmcuentra ccado oo poites de pale y alambrer de piias, al lado
izguierdo del predio constatads en wna extension de 10 metros Gneales y gre squin indeca
la dennngante que en o infertor de La wltima wweienda deicrtba habian 1s pertenenas
com presday de vestin, aalgados, langpa, picss y otres odyjelos, 1 este avto Lo dennndante
saau de sus badsillos wx mandjo de laves y provede a abr dicho candade dsjando awstanda
e sena de das Uaves pevtenece @l candaddo por fegrar abvir la puseta sin wiagina difiovitad,
asimismo, gue de s constatados se reaiigarin ley tmas fotagnifices pava mayor instracon
dr los hechas,
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*  En segundo lugar, habiéndose acredindo la destruccion del cerco y la
destruccién parcial del inmueble de propiedad de la agraviada, ¢ b
acreditado también los fines de apropracson que renia el acusado PEDRO
CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, csto con la extencrzacion del
ACTA DE INSPECCION FICAL de fecha 09 de abril del 2021

“Wiendo &f dia 09 de abril ded 2021 a lar 12:30 bovas, e suievito

Siveal o consittnyd @l Ingar conwido como Ramaayra del Contro
Poblado de Marabamba — 1 ludmwco, con fa finabdad de Herar
adelante o difigensa de Ingpecdon Fisad en ef bien inmmwelsic
mutena de ks, defando constansa gue en la presente diligencia
partiapan o dewanaante Estela Pavdo Valesitn (...) astmwismo s¢
encweniva ol dennncady Pedio Celesting Egpinoga Tibwrto (...)
por lo que s¢ levs adelante la diligenca de la signiente manera:

ERIMERQ: Qwe, en 2 bien inmuehle matera de inspecion se
shsomd wm tevewo de 4300w, donde en Lt parte infenior se
oo, sembris de macy, plitunos, pacay, granadilla, drioles de
lemmin, plantas de bigos, ademds 1e tiome o s¢ absevyar stede anboles de
sansy, fambién ve abserta wna cane de calima con ceno de st
SOty tambiin se obuerra frey cusuas de primer piso, uno de fapial y
dos de matertal noble techao de salamina,

da parte pasterior se encuentra nn ferveno (chacra) de 100G w, gue
of ten

SEGUNDO: Awmismo, of auiatio fiscal contata gue dentro del
iien inmenehle de 4,500 m2, en lu pente postertor se encuentss wn
terveno (chaaw) de 1000 m2, gue er bien inmueble materra de btis
entre la demmncianie ) o demuniiade, en esta parte del rummeble
{ieoremg) se chserva drbal de palta (40 apreec), cnatro drboles de
bign, dos drioles de mandarina, wn drixil de Lima, ocho drboles de
papays, reinticiie drboles de plitanos tres drboler de tiomixe,
cwatro drboles de cirwela, 1einte drboles de pacay, camole, alfada,
Lamizién s obierra que en Lo parte Infotor del biew inmeneble
mratenia de litis no s enwentra orvads, en fu parte devecho se
encuentra serade con mnaterial noble y en la parte superior s
enmentra corvade con “mantada” de color ngge y en la parte
ivquierdi del tnmushle mateia de Flix se encwenta cvady con
mantada y cloves, astmismo, en ety parte se encaentva dor drboles
de encaltpto.

TERCERQ: Admismn, en la parte superiar del tevveno svateria
de Ly, se encuentra an sembrio de camo'e, dande of dennnaads
seala e semint e of cuatrt meses apriodmadamente, ademds al
cuitado del seminio se obierva nn drbol de ewaliptn.
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CUARTO: En sste avio of RMP, deja constania gue los seminior
ouee se ha deioito es de propiedad del demendado Pedmo Celesting
Lspinogi Telwerso, af interior def terremo en &tis,

LUINTQ: En este ucto, la abogada defeisiora de Lo dempndante
defa constamaa que ex o lgar gue se encwentra los semirtor de
vamte habia wna axta de tapial mn techo de qalaming, con puerta
de madera, la misma gie b side congatada por bx polida avando
interpueso fa dennmaa, ... )"

De lo cual se advierte, que la destruccion de los Hnderos y vivienda de b
agraviada Lstela Parda Valentin tenian un fin, esto es, la apropmcion total por
parte del acusado de Jos 1,000 m2 que cran de posesion de la agriaviada, pues
a la fecha tiene plantaciones de higos, mandaring, papaya, plitinos, ancla,
pacay, cucabpto, entre otros, dejindose constancia mcluso que e vivienda
constatada por pemsonal polical con fecha 17 de febreeo del 2020, va no se
encuentra presente. Sobre estos hechos el acusado Pedro Celestino Espinoza
Tiburcio, sefiald lo siguiente:

éSedior Pedro en tu terreno babia una casa rustica?

Dijo: Eso doctor yo he hecho mi casita pact coar mi
chancho, ahi ¢naby mis ammales yo ahi tengo nus plantas
anos v mis palrag, natang todo ahi en m huerto afos ya.
¢Quién ha construido esa casa rustica seior?

Dijo: Lisa caza he hecho annguo pam erear mis ammales yo.
<En qué afio ha hecho esa casa?

Dijo: Afios vit como yo vivo afios ahi.

¢Ya y quien lo ha destruido esa casa, quien lo ha
sacado?

Dijo: lisa casa yo musmo rengo casa ahi docror es anos lo
que he hecho siempre crio mis ansmales ahi yo doctor.
¢Cuando se ha hecho la inspeccion esa casa ya no habia
por eso te pregunto quien lo ha destruido lo ha
derribado esa casa?

Dijo: Lisa casa, eza se ha caido ya ultmo.

¢Como se ha caido explicame haber?

Dijo: Fso como o digo doctor esa casa pam hacer mus
plantaciones todo yo habia hecho como eso después doctor
después dice se habia wdo ha llevido a la policia es mi casa ha
hecho ver esa sefior, es una viva esa sefora.

¢Por eso quien lo saco esa casa o lo ha derribado esa
casa? Explicanos haber

Dijo: Iisa casa ahi tengo yo varias casitas doctor.

¢Por eso diganos quien lo ha sacado esa casa, quien lo
ha derribado, quien lo ha desarmado esa casa?

Dijo: Txa casa husta hoy musmo ahi yo o tengo mi casa.
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4.4,

De lo cual se advierte, que ¢l acusado Pedro Celestino Espimozi Tiburcio
atirma en primer lugar que I casa constatada con focha 17 de febrero del
2020 por personal polical era suya y que la ageaviada hizo pasar coma st
fueen b titular cuando es toda o conteano: sin embargo, conforme se advirtid
en ki diligencia de constatacion de fecha 17 de febrera del 2020, la agraviada
Fstela Pardo Valentin tenia la llave del candado de dicha vivienda, la cual
abnd sin problemas, desacreditindo con ello la versidn del acusado,

Dcnnr.m&m.- con esto I extstencia de gkmmmmhmﬁm_&ﬁm_dg

3 ! inmug ‘ la, awdenis que se
mdn Khnlll.'.l ¥ mnm'ma quc quicn mﬂuo cse :um de mepmcmn fuc o acusado
PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO.

Debiéndose en consecuencia tomar como un hecho probadoe, gue ¢l acusado en el
mez de febrero del 2020 aproximadamente  cfectivamente reahzo actos de
apropucion medante la destruceon de indeross de modo que con ello se despojo
la posesidn Fietica que tenia fageaviada sobre ¢l bien sub Lins, pas que finalmente
el acusado tome posesion real de €l esta iltima circunstancia se encuentra ambién
cormoboradi con la oralizacion del Acta de Constatacion Policial de fecha 17 de
febrero del 2020 v en ol

2021 sc cuyo contemdo y extenonzacion se halla que o acusado PEDRO
CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO o Iy fecha by constatacion fiseal —09 de
ubnil del 2021 se encontraba ejerciendo I posesson del inmucble.

Respecto a los argumentos de fa Parte Acusada:

Ahora i bien ex certo durinte el trinscurso del proceso ¢ acusado a traves de su
wbogado defensor esgrimié una sene de anpumentos destinndos a lograr un
veredicto absolutono, sin embargo, este Jugado en arus de preservar Ty debida
motivacion y aunque el Or, urisdiccional no esti obli

ral y como ya lo senald el T'nbunal
Construcional’, procederd a responder los mis resaltantes:

a) La defensa téemiea del acusado argumento: *.. Durante of fuida mempre se ba
auestionaids haber realizads fa compra o of onhate privade de bungferenda de posediin
eelersado ef 18 de enero del 2016, eso nadie o ba negudo, mi puroiinado en tody moments
hu precisado que efectivamente le levaron @ hacer s iransferenda o enpador en la que
hicieron firmar y wo fe entvigaron suma wigena”, seialando en todo momento del
uicio oral que su patrocinado es quien tiene [ titulandad del bien, aduntando
para ello 1a Constanci de Poscsion N°014-2015-GR-DRA-HCO/AN-FICO de
fecha 30 de murzo del 2015, Ia Constanaia de Posesion N20531-2017-GR-DRA-
HCO/AAHCO de focha 17 de ulio del 2017 v Iy Constancia de Posesion de
fecha 21 de mayo del 2019: sin embargn, en el caso concreto ha quedado
acreditado que b agraviada poscia ¢l bien inmuchle matema del proceso, donde
mcluso tenin una casa de materal risnco, Asimismo, debemos entender que

! Inhuml Conststucional, cn fa \cntu:cu. l‘\P. N* ms-ztm PHC/TG: o dereco o h M mma\m

mrm fo mb-fu/v;uw a‘d
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cuando hablimos del delito de USURPACION, un detalle importante a tomar
en cuentd cstmba en el senndo de que no importa quién sea o no el
propictario del bien, sino quién derenta la posesion, va que asunios ligados
al pamer punto, son problemas vennlados a nivel de la judicatuen civil, sino
quien realice los actos propios de la ocupacion, sobre ello esre juzgado no
realiza mayor andlisis puesto que estos cuestonamicentos han sido abordados
en ol literal 4.2, de L presente resolucion.

Pues coma vemos subyace contra el acusado abundante actvidad probatora que
pernuten con grado de certeza afirmir que es antor del delito objeto de impuracion,
por lo que para esta judicatura lucgo de recurnr a los crtenns de valoracion de b
prucka, ks miximas de la experiencia y el sano entendimiento denvado dd senndo
comun, considera que las manifestaciones de la parte acusada son
simplemente argumentos de defensa dirigidos a evadir la responsabilidad
penal del acusado. Finalmente cabe precisur que de existir crertas imprecissoncs y
desmemonias en by declaracion de la agraviadas y la testigo, debe advertirse que las
mismas no son sustanceales, en todo caso debemos entender que al haber acumdo
los hechos entre febrero del 2020 v julio del 2021, resulta perfectimente enrendible
yue algunos datos no puedan cstar claros, pero ello no sigmfica de ningun modo
falsedad. en todo caso solo un resultado producto del paso del iempo.

QUINTOQ: ANALISIS JURIDICO DE LOS HECHOS PROBADOS (jucio de
adecuucidn rpica de loy hechos probados con ki norma penal invocada por el Minssteno
Pablico).

5.1

Habwendo quedadi probados los hechos snenminatorios conforme a L acusacion
fiscal respecto al defito de USURPACION POR DESTRUCCION DE
LINDEROS, e agravio de la person de Estela Pardo Valenting ahora debemaos
de analizar si los mismos se subsumen en o tpo pemal matera de acusacion, para lo
cuitl vamos a desarrollar cada uno de los presupuestos exigidos por o npo objenvo
y subjetiva, s asi que se nene:

< Agente. ~ I acusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO
ha sido la persona que ha realizado o hecho matena de imputacidm y ha sido
debidamente  individualizado por el Mimsteno Piblico y sus pruchas
aportadas.

< Sujeto pasivo. - Contorme a lo actuado en pucio ol se ha esmbleado que
en este delito el sujeto pasivo de la accidn e b agravidda Estela Pardo
Vilentin,

% Apropiarse de un inmueble mediante la destruccion de linderos del
mismo. - Uno de los medios para consimar la usuepacion es a destruccon
de los hndercs, Y efectvamente en el presente casn el acusado loged
APROPIARSE de la posesién (inmediata) que la agraviada Estela
Pardo Valentin ostentaba sobre la parcela (4 ubicada en el Centro
Poblado de Marabamba - Hudnuco para adjudicarse de €, valiéndose para
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ello de la destrucaidn de los hnderos que delimituban su mmueble, ¥ no
bastaindo con ello, destruyd L vivienda de matenal nistico de Lo agraviadi,
logrande con ¢llo la apropaacion efectiva del citado mmueble, (Verbo rector
cumplido — destruccién de linderos), cumpliéndose of requisin previsto
en el articulo 202° inciso 1) del Codigo Penal: denorando con ello un mavd
miusriﬁc.lblc a los pjos del ordcn:lmicmo iuﬁdlm y es quc nadic_tiene ¢l

lmmm:m_mm de .:ccpru'lo ¥ pcmnrlo S¢ Csmaria alx-icndopm

A una suerte de anarguia donde fas personas bajo el pretexto de entenderse
propietaios, cometan un abuso de derecho en vez de gcudie al Orzano
Junsdiccional competente, cn cse sentido y cstando a todo lo explicado e
que debe dictarse una sentencta de tipo condenutoni por s lesion de
manifiesta y de flagrante gravedad ocasionada al bien juridico consisrente en
ki POSESION de T agraviada Fstela |’4mdo V alcmm rnlrnduh no como el
\Scruhoah pﬂlpltd.ld sino al tr 0 us lisfru ! )

Elementos subjetivos:

¢ Dolo. - I'n ¢l presente caso so nese que o procesado PEDRO CELESTINO
ESPINOZA TIBURCIO il momento de la comsian de los hechos tenia 56 anos
de edad, prado de instruccion primana incomplety, pessons dedicada ol
agricultura, y que habis susento un Contritto Prvado de Trinsferencia de Posesion
con b agraviada Esteln Pardo Valentin sobre ¢ mmucble maseria del praceso.
Entances esmba netamente relacionado con b agraviada pues era quien le habia
vendsdo su inmueble; sm embargo, su accionar carente de legimidad v derecho,
pone de manitiesto ¢l desapego del funcionamiento de la legalidad, ranto mis que
con dicho madecuado comportamicnto causé perjuicio moml a la agraviada, por lo
que la judicatura considera que dicha accidn —despogar a la agraviada intempestiva y
sorpresivamente del inmueble que ocupaba, destruyendo sus linderos asi como su
vivienda— lo realizd con pleno conocimiento y voluntad pero la voluntad entendida
como volicién, es deeir tuvo of control de no hacerlo ¥ sin embargs lo geourd: por
lo que se pucdc imputar ficilmente que su dolo estaba dirgndo a causar peruicio
maral y econGmico a la agraviada.

Sitwacion ésta que denota un movil de extrema gravedad injustificable s los ojos del
ordenamaento juridico y ¢s que, luego de este largo y redioso juicio esta judscarur
ha podido concluir que nada jusnficaba que el acusado proceda de esa manera
tan desproporcionada, y aprovechando que la agraviada no se encontraba
presente, cllo si tomames en cuenti que su parrimonio no s¢ encontraba en
inminente peligro pues em aerto que €l bien en algin momento le pertenccio, por
asi decirlo, sin embargo, suserbio un conrraro; v sabiendo ello, ¢l acusado tava tada
L intension y voluntad de causade un dafio b agraviada, pues en consciente que
destruyerslo su vivienda y retitando sus perrenencias 3 L calle, le tha a causar un
dano considerable a la agrovada
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Subsuncion Tipica. -

Al haberse establecido los presupuesios objenvos y subjenvos del npo se nene que
los hechos se sulwumcn al apo pm.\l de USURPACION prosisto y sancionado en
el

ilidad. - La conducta tipica atnbuda al acusado
cncontrado responsable contraviene ls antjuriadad formal v matenal, es deair, cl
accionar del mismo contraviene la noema juridica (disvalor de L acedn) ¥ rmbién
vulnera al bien jusdico que la norma protege (disvalor del resultado): por lo que,
este juzgado no advierte la presencia de causas que justifiquen ¢l accionar del
mmputido o que excluyan v antijuncudad de su comportamiento tipico. \simssmo,
el acusado al momento de su actuar tipico v annjundico fen@a el normal
desenvolvimiento de sus cuahdades fisicas y cognitvas (capaaidad de culpabihidad),
que lo conllevaban a tomar conoomiento de su comportamicnto dicito pudiendo
actuar de maxlo distinto o sujeto a derecho {conocimeento de la antunadad del
hecho): y no se advieste causas que  justifiquen su accionar (exsgibihidad de un
comportamiento distinto @ lo normado jundicimente); v finalmente tampoco
concurre causas de immputabilidad u otros que contravengan la calpabibdad de su
COMPOrtamiento,

5.2, Es i que en base ) estos hechos probados este drgano jurisdiccional se encuentra
en condherones de poder anunciar que tinto la matersalidad del ilicito penal matersa
de juzgamento; asi como ki responsabilidad penal en cahidad de AUTOR material
del acusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, sc huys visto
ndefectblemente  demostraba,  comespondiendn entonces  imponer las
consecuencias juridicas penales v civiles previstas en el ipo penal,

SEXTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

6.1, Que, esmndo screditads o responsabilidad  penal  del  wcusado  PEDRO
CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, lo que toca determinar ahora es la pena
a imponérsele, procurando para tal efecto tener ¢n cuenta ks exigencias que
determinan Iy aplicacacon do b msma, que no se agotan simplemente en ¢l
principio de culpabilidad, porque no es precso que se pueda responsabilizar al
autor del hecho que es abjeto de represidn penal, sino que ademds debe de renerse
en cuenti ¢l principio de proporcionalidad, previsto en el arnculo VI del Timlo
Preliminar del Codigo Penal v los alcances previstos en los articulos 45 y 46 del
Codign Penal, procurando la correspondencia que debe existir entre el injusto
cometido v [ pena a imponer,

Identificacidn de 1a Pena Bdsica

6.2. In csc ovden de ideas, debemes parne del hecho que ¢l acusado PEDRO
CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, ha cometdo a tirulo de AUTOR ¢l
delito contra ¢l patemonio en la modalidad de USURPACION, siendo ¢l caso
comenzar indicando que este delito de acuerdo al Codiga Penal v ka forma como

L
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fue tipficado se encuentra sancionado con una pena prvaova de libertid no

Determinacion Judicial de la Pena Concreta

La determinacion judical de la pena es el procedimiento técnico y valomtivo que se
relactona con aquella tercern decision que debe adoprar un Juez Penal, In la
doctrina también recibe otrs denominaciones coma mdividualizacion judical de la
pena o dosthcacion de a pena. En un nivel operativo § prichco la determimacidn
judictal de fa pena nene lugar o ravés de etipas. Generulmente se alude a dos etapas
secucnciales, Eg_&mgm el Jucz debe deteeminar la pena bisica. Isto cs,
verificar ¢ miumo v ¢l maximo de pena conminada aphicable al delvo. En fa
segunda ctapa, o Juzgador debe individualizar Ia pena concreta, entre ¢l minimo y
o maximo de la pena bisic, evaluando, para ello, diferentes circunstuncias que
estén presentes on ol cazso penal,

Para estos efectos, In Ley N 30076 del dicciocha de agosto del dos nul rrece, en el
marco de i implementacion de una palitica cominal contra la insegundad
ciudadani, ha incorporado al ordenamiento legal el Asticulo 45%A. en la que s
Glae pantas para legar a la pena concreta en cada case pucsto a conocimento del
juzgador. La finalidad es que la pena tenga um debida motivacion tal como lo
sehaly en su pamer y segunda pamafo’, de donde se advierte que la faaan de
penas tasadas nos pane en una sinacion de hacer casi maremanca la fjacion de b
sancion; sin embargo, estos onterios tienen que trabajurse cuidadosamente de tal
forma que al final, en kb aplicacion de estas reglas, no nos encontremas con penas
desproporcionadas.

Asi, de acuerdo a lo esmblecido en o drdo articulo del Cadigo Penal, las etapas
para ki aplicacion de la pena seran los sigaentes:

PR 2

SARTICULO 45-A. INDIVIDUALIZACION DE LA PENA

Todu wswiema contiowe fundumenticisn explizta y suficente ssbre fas svotoros de Le o X000 ovadtatica y owansitativa de

&t pemc

Puara desereninar b pewas dewtro de Sr Ymetes fiadas par ley, ef jwey utiewde L regponsibilidad y geavdind dol bedw panibs

inmetide, a0 cmanse ow e espeilicaveante iweititutieas def delifo & modifioaionias de Lo regpowsaty Sdad

81 g determving la peme apbeanle desiorralionde Ja sigoreates shavor
L. Jdeatificn o expace poawitivo de desermoinniiin o portie do L fon procista o &t dey pora o] delits y ke diesde on tres
partes.
2 Deetormima L pewa oowcreta aplicainle ol avmdesads snadndo L de corvumt wpraeantes @ atesmeses
wiverramda s dpasesier rgloc @) Caawle wo exastan wemwanier wf o i 0 i o
atenmantes, b pews owcreta i determin dentre del forsy inferior. ) Chuavds concweran cinsestunstas de agpaeanion y de

denmardn, Li pesd fa ar i dentry el terae imtermedio. ) Cuasdo cowenrrin snscmmente canmedani
wmriienins, b pews covsvia ie deternimg dewirn del ferso superror.
J Caaido wmoirnaw cnvwslanadon atenanies povesleglindas o agravanses cnadifivadar, &t posas ool iy detormin de L
rigosenty muncrc u) Tratiedose de corownctancias atenianses, ks pewa comoreta sx deserming por debsge dol tercia infenor;
b) lmmdundr-mwmggmw dr peesa comcret re determming por encion dol fenzo ssperior; ¥, ©) bir dor v
tbmu\mv* dos ¥ apranawden Lo pems fut e ol dewirw de dw Swaler de Lo pews
It owerespowdeente wl dedin "
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1. I)c acuerdo .\I tercer p idrrafo del articule 45°%-A del (_'.\JIE‘(D l’cn.ll ;n_;uu_um_d

prevism en IJ ey para el d(lnn v la divide en ez partes: esm es, dewrmnn el

espacior punitiva entre el mimo y miximo de la pema y b divide en tres pactes.

i, Fn el caso de aums, o acusasdo PEDRO CELESTINO ESPINOZA
TIBURCIO, previsto en ol numeral 1) del articulo 202 del Codigo Penal,
que establece una sancion no menor de dos ni mayor de ¢inco afios. cn cuyo

caso, el sistema de tercios ge representa del siguiente modo:

EXTREMOS Minimo - afios Maiximo — afos
PUNITIVOS
1. 'Tercio Inferior 02 afos 03 aiios
2. Tercio Intermedio 03 anos (M anos
3. Tercio Superior 04 aios 05 afos

1. Concurrencia de Circunstancias (lmavonies, alomantes),

Circunstancias Atenuantes

En el ordenamuento juridico penal se aprecia 08 carcunstancias itenuantes, de las
cunles, en ¢l caso concreto NO se apreca nmguna atemunte genérica, para ¢l
acusado.

Circunstancias agravanies
Que, en el caso concreto, de iz 13 arcunstnciis genéncas agravantes que preve

la normanvidad juridico penal, NO se aprecia by concurrencia de NINGUNA
arcunstancia AGRAVANTE genérica i coalificada.

Concluyendose de esta munerd que en ¢l caso concreto solo concurren:

Circunsmncias atenuantes 01

Circunstancias agravantes 00

Iin ml senndo, al tener solo una circunsmnem arenuante genénca, corresponde
aphear I rcgh prcnsm en el Articulo 45-A maso 2 hireral ), este es: “Cuumds 20

Lstan ate s ; S 0 ORCITUR Anisamente SYORStandas atemmantes, ki pena
omaela se rl'(mmm: ;1crlm del tevao infersor”.

6.3. Determinacion de la forma y el Quantum de la pena.
Estando acreditada Jx mareriabdad de los hechos v responsabnbidad penal del
scusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, |o que  toca

determunar ahom e la pema a impanémsele, procurando para tal efecto tener en
cucnta has exigencias que derermunan I aplicacidn de la misma, que no se agotan
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simplemente en ¢l panapio de culpabilidad, porque no es preciso que se pueda
responsabilizar al autor del hecho que es objeto do represion pemal, sino que
ademds debe de tenerse en cuenta ¢l pancipio de proporcionalidad, previsto en el
articulo VIIT del Timdo  Preliminar  del  Codige  Penal, procurando b
corvespandencia que debe exssnr enrre el injusto comenido y It pena a imponer, en
cse orden ideas:

Y Ll acusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, ha
comenda a timlo de AUTOR el delito cont ¢l Pammonio en la
moddidad de USURPACION, en ugravio de Estela Pardo Videnting v
atendiendo a la regla prevista en el Articulo 45-\ la pena o imponerse,

osailar entre log 02 afios a 03 afos (dentro def tenso inforar),

v Fambién debe tenerse en cuenta que el acusado e una persona que cuenta
con estudios primanios, vislumbeindose de este modo que en su condicion
pcrsuml Lducacion pudo conocer v rener en cuenfa que este npo de

acros tienen upa sancion penal, v es un delito de gran connotaon social,

lo cual debe ser tumbien tomada en cuenti

Y Otro dealle relevante que cansideramas prudente desticar ¢s que por b
naturaleza del delito, resulraia desproporcional una reclusion efecnva en
un estiblecimiento pemal por cuanto consudera este despacha que lo que
resultit trascendente a I parte agraviadi, es I reparacion pecuniaria al
danio, vislimbrindose de esta mancra que si ahora se le recluye en ol peoal
al acusado, dicha expectativa poddna verse Frustrda, denotindose con ello
otro argumento gue jusafica la pena suspendida v en tedo caso sl el
acusado pese a ello no cumple con las reglas de conducta que lleva
este tipo de sancion entonces no quedard mis remedio que hacerse
cfectiva la sancion.

¥ Y finalmente se tmta de cumplir con f Rnaon  protectora y
resoculizadora de Iy pena, conforme se seiala en el articulo noveno del
Titlo Preliminar del Codigo Penal, concordante con o articulo ciento
tant y nueve, inciso ventdos, de nuestrn Constitucion Polinea del
Estado, pues se debe entender que mmpoco se tmnn de sancionar
ndiscnminadamente una conducta ilicita con una pavs acion de hibertd
efectiva en forma desproporcionads v sin venficar s1 con uny wternativa
peevia (xuspcmic'm de la pena) puede logracse aquellas finalidades; sino que
es pecesario antelwlamente considerar las [xw:lnluladcs dc que cl s ulu
comprenda lu |mpnrr.mu que o3 3 fe pabli

i ¥y sobﬂ. mdn en hbermad
sujeto i rcgl;m de conducm que ¢ finalmente ¢l estimulo que sc orogga en
I imposician de este tipo de alternatva punitivi, v se reconcilie con b
parte agraviada pues finalmente el Derecho Penal como todas sus mamas
persiguen como elyenvo supremo la hisqueda de la paz socul.
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¥ Por lo que siendo asi se entiende que, imponiéndole b pena de DOS ANOS Y
CUATRO MESES, suspendida por cl térmmo de dos afios contmbuiri 1 los fines
deseados.

SEPTIMO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL.

7.1, Para derermunar la reparacion civil se debe tener en cuenma ¢l prado de dasiosidad
causado con ¢l evento delicnvo, y los caterios expuestos en el Acuerdo Plenanio N?
6-2000/CJ-116:

“oo of duro izl debs eatenderse como aquellor ofectos Repaiitos gue se
dertva de fa leddn de un interds postegido, lesidn que paede argnar
anIn IRIHNGUS INHTmontales imo sio puatrimoniiaes, Una ooyt
comavta puede scaifonar fanto (1) datos pateimoniales, qu:
congiste en fo Leciin de devechor de matwraleys eomimica, gue radiar en
la dermuinneion de fa esfera patrimonial de lo daitado y of no inorements
def patremonte del daro o gananaa patnmemal neta dgjada de perabey

—menntcaba patimonial-; cwante (2) daios no patrimoniales,

canpniertta il leidn de devechos y lepitimor intervses existenctiales —no

Patrzeyoniales-, fanto de lad personas matwrales como de far persomas

Jwrtilicay —ve afectan Wenes inmateriales del perudicad-, qus no tieng

vflejo putrmenial alguns. .. **

FEntendicndose entonces, que ks repariacn avil, que legalmente define o ambito
del objeto avil en el proceso penal, v, que el fundamento de la responsabilidad civil,
que ongma la obligacion de reparar, es T exastencia de un dado ¢l causado por un
tlictro penal; en ese senndo, para efectos de dereemunar by repascion civil, debe
tenerse en cuenta lo dispuesto par los articulos 92 4 101 del Cadigo Penal, los
cudles deben ser concordados gon lo _dispuesto en los articulos cuarenta y
cinco y cuarenta y scis del aludido corpus sustantivo, ngiéndosc i misma por
o prncipio del dato causado, debiendo indvadualizarse y fyarse la canndad de
dicha repuracion en forma prudencial y proporcional con relacion al daio
ocastonado, cuyo monto Gjo debe expresanse necesariamente en nuevos soles,

Aunado a ello y conforme a la remision que alude el Articula 101 del Cadigo Penal,
para determinar la reparaadn avil tumbién debemos: considerar 4 los articulos

sobre cesponsabilidad cvil, gue alude los signientes Articulos del Codigo Civil.

que seralan:

Articulo 1969: “AAguel que par dal 0 aua sansa wn dof o ave et whlgado 4
fademmzle. 12! descargo pov fulta de dolo o aulpa corvespande o sx awtor”; Anticulo
1984: “E/ duits merul < indemizade congdeands sy mgpniled y o menoscabo
prodmads a lo oicima o o w familia”; Y Articulo 1985: |« imderymquade
compremde Lax confesnendiar gue deriven de fg gpddn n amisidn mwmu_dd_m.

idiyendn el lucro cesante, el dario a la persona y el dasio moral delsonds
sty sni reludde de cansalidad adecuada entre ¢f hecho y of dario prvisido,

! Fundameato 8
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7.3.

74.

7.5.

Que, en el caso de b mitena se tiene que, en ¢l acto de juicio oral (e def diia 01 de
ainsl ded 2022), an la expasiadn de los alegates de apertur of Ministerio Pablico,
sustento el monto indemnizatorio, por no haberse conshtuda Ja parte agraviada en
actor civil, en b cual solicitd b suma de CINCO MIL SOLES por concepto de

reparacion civil,

Al respecto y luego de haber analizado los medios probatorios actuados por el
Ministerio Publico y cn ¢l caso concreto dudo como probado, este Juzgado
Unipersonal llega a conclusion plena que muy o pesar v ademds de haberse
acreditado uma responsabilidid  penal,  también  se ha configurdo  ung
responsahilidad de wpo avil por parte del acusado PEDRO CELESTINO
ESPINOZA TIBURCIO y ¢ que al haber procedido en forma dolosa
(intencional), a despojar del bien inmucble que ocupaba la agraviada y no
solo eso, sino que ademas ha destruido el inmueble de matenial ristico
construido por la agraviada, lo quc ha conbigurado o requisito de
Comportamiento del sujeto, que dio coma conseeuence ese difio perturbacaon
del cjercicio de la posesidn de su bien mmuchle (pexo de causalidad) origmando
perjuicio emocional y pammonud tal ¥ como lo ha manifestado durante ef Menano
onal, mnﬁgumndosc asi ¢l requisito final es decir EL DANO. dchicnda por lo
tunto atrbuirse la responsabilidad objetiva ul acusado por haber generado dicho
dano,

Ahora l)wn este daflo, necesst see clc -cucnio alo pnsmln por ¢l Articulo 93
mwcso 2 del Codigo Penal, resa 2 i
mﬂn_ﬁyﬂ. la misma que lucgu dc haber obscrmdu IS mrcﬂon/.;du lo .u:m.ldo
en o y o alegado por las partes, consider que asaende a b suma de CINCO
MIL SOLES, pues ¢ penuicio patnimomial y moral en el presente caso estd
suficientemente probado y deviene de In naturaleza del deliro cometido por el
acusido v las consecuenens que acirmet, ¥ ello ademas se acredita razonablemente,
en mérito de lo verndo par la agraviada quien durante su mrerrogatonio indico que
cuando regresa de Cerro de Pasco, enconred la parte postenaor de su vivienda
twrlmente destrmda v que posterior a ello, conforme se acrediti con k
Constatacion Fiscal, fue destnuds por completo siendo desalojada por el acusado,
lo cual evidentemente ticne repercusiones emacionales y eso ldgicamente mtluye cn
el aspecto personal, labaral, socual. En ese senndo, romando en cuenta los Lactores
expuestog; v asumeendo una funcian ruinva, esta judicatura considess mazonable Ia
sumi dererminada de cinco mil soles por concepro de daio moral y patrmonsl.

SOBRE LA RESTITUCION DEL BIEN:

Fimalmente debemos sefalar que, en his cousas penales se acumulan pretensiones
punitivas, indemnizatorias ¥ resarcitonas. Por esta razon Jos articulos 92 y 93 del
codigo penal establece que la reparacion civil se determina conjuntamente con
la pena y comprende entre otros la restitucidn del bien o si no es posible el
pago de su valor.

En cse senhido, b Sala Penal Pesmanente de la Corte Suprema de Justica de b

Republica en ol Recurso de Casacién N° 702-2019-Cusco ha precisado que, on «l
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dehito de usurpacion se cautela el pacifico y ranguilo disfrute de un bien inmueble,
entendido como ausencia de perturbacion en el ejercicio de fa posesion o de
cualquier otro derecho real sobre el mismo. Por cllo, se indica que b rano
wenminadora del dlicito consiste en el “desalo™ o la "iscomodidad” en la
posesson de un nmueble & su leginmao renedor, a maves de los medios tpicos que
prevén los articulos 2027 y 2047 del Codigo Penal,

Siguiendo la perspectiva sobre ¢l bien junidico peotegrdo, I Sala ha determunado
que en los procesos judictles por el delito de wsurpacion no concierne dilucidar |a
beud de la posesion, sino, Gnicamente, si ésta ha resultado pacifica.
Adicionalmente, precsa que la restimcion consiste en fa reposicion de k cosa al
estado en que se encontraba antes del hecho dafoso, par lo que, si el perjudicado
ha sido despojado de ka pasesion de una cosa, no solo habri que devolverla, sio
también reintegrar los provechos que entre tanto pudiesen obtenerse de el En
consecuencn, e atirma que, si en un proceso penal seguido por el delito de
usurpacion se culmina con una decision condenatoria y una indemnizacion
dineraria, corresponde DISPONER LA RESTITUCION del bien inmueble
usurpado como una obligacién integrante de la consecuencia civil,

Y hubiendo esta judicatura, encontrado responsable penal y civilmente al seusado
PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO del dehto de Usurpacion, al
haber despagado del predio ubicada en Ly Parcela N°04 — Centro Poblado de
Marabamba — Pillco Marca - Hudnuco, « b agrasuda quien en ese momento
gperci posesion legal sobre dicho ien, por lo cual se ha detesmunado imponer una
sancion condenatona v ¢l pago de una reparacion civil, corresponde enronces
disponer mmbién Ia resnrucion del bien mmuchle usurpado, Ln ese senndo el
scuzado deberi RESTITUIR EL BIEN INMUEBLE ubicado en la Parcela
N4 — Centro Poblado de Marabamba — Pillco Marca - Hudnuco, a favor de
agraviadi,

QCTAVQ: EJECUCION DE LA CONDENA.

8.1

Segmin ¢l articulo 402° maso 1 del Cadigo Procesal Penal, la sentenaa condenatona
oh i extremo penal s¢ cumplird provisionalmente, aunque se_interponga
recurso de apelacién contra ella, corresponde disponer b ejecucion inmedi de

I rusma.

NOVENO: IMPOSICION DE COSTAS

9.1

Temendo en cuents que o acusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA
TIBURCIO ha sido vencido en juicio, de conformudad con lo dispuesto por el
articulo 500° numeral 1 del Codigo Procesal Penal corresponde imponeele el pago
de las cosras del procesa, las msmas que serin liquidadas en gecucian de sentencia
st las hubiera,
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Por los fundamentos expuestos, b Juee del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de

Huanuco de Flagrancia, Omision a la Asistencia Famihar y Conduoccién en
Estado de Ebriedad o Drogadiccion de ln Corte Superior de Justien de Huinuco,

FALLA:

1. CONDENANDO il scusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO
como AUTOR de la comision del deliro connea el Pattimonio en la modaldad de
USURPACION, cni ugravio de ESTELA PARDO VALENTIN.

2. Por tal mzdn le impongo como pena de DOS ANOS Y CUATRO MESES DE
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD.

3. FIJO y ORDENO ¢l pago de CINCO MIL SOLES por concepto de
REPARACION CIVIL, la misma que deberi pagar el sentencizdo en ejecucton de

sentencia,

4. PENA PRINCIPAL cuys cecucion se suspende por el penedo de prucha de DOS
ANOS bajo la imposicion de las siguentes reglas de conducta:

a) No auientarse del lgpar donds reside sin awtoriznsdn del Juesy

&) Camgparccer personal y obligatonamente al Juggudo cada trainia dias pani
informar y justificar sus wcitidades; ai coma regtvarye a s del
sistenna Wiometiao de et qmte superion de puitiaa,

@) No toler a cometer mucro delite de Unipasdn, mi otm delite dodase o

cuipeso,

REPARAR 11 DANO CAUSADO, e dedir. payar fo roparacidn

el de CINCO MIL _SOLES, v tres cuotas de la spwente

manenz:
1. El20 de diaembre del aiio 2023, L ssma de dos meil voles,
2, B 22 de enatv o aiio 2024, fa sumea de dos mitl podes.

3. EL20 de febnero del ago 2024, Lo swma de mil soles.

)

=

REGLAS de conducta que deberi cumplie ¢l acusado, bajo apercibimiento,
en cago de incumplimiento de aplicinsele lo dispuesto en el articulo 39°, inciso
3 del Codige Penal sm previo  requenmiento s REVOCARA
DIRECTAMENTE LA SUSPENSION DE LA EJECUCION DE LA
PENA y se ordenard su mreenamuento en el Hsmblecimeiento Penal de
Sentenciados de Hhuinuco - Porracanchs, en_caso de verificarse el solo
, Jimi i lanicca de ) Jas d i el e |
ién civil Lol blecid

5. DISPONGO |1 RESTITUCION INMEDIATA DEL BIEN INMUEBLE
ubicada en Ly Parcela N°04 — Cenuo Poblado de Marabamba — Pillco Marca -
Hudnuco, a favor de la agraviada.
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6. IMPONGO ¢l pago de laz COSTAS al sentencudo lus que deberin ser hquidadas
en gjecucion de sentencu, consentida o cjecutomada que fucre a presente resolucion,
s1 hubiera,

7.

ORDENO que la presenta sentencia se inscrba en el Registro Nacwonal de
Condenas emitiéndose con dicho fin expidase los baletines v testimonios de Ley, una
vez CONSENTIDA O EJECUTORIADA sca la presente resolucion,

TOMESE RAZON y Hicave 1,

30
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S SIMROADE LSTCY,  EXPEDIENTE < 00323.2017.97-1201-JR-PE-03
BNCEl JUEZ : QUIROZ LAGUNA, EBERT RAUL

ESPECIALISTA - RAFAELO CONVERSO BEATRIZ
MINISTERIO PUBLICO : SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL CORPORATIVA DE HUANUCO .
IMPUTADO - BALVIN BLACIDO, CLAUDIA IDILBERTA
DELITD : USO DE DOCUMENTOS FALSOS.

, s | BALVIN BLACIDO, CLAUDIA IDILBERTA

© DELITO : USURPACION

ROMERO FELIX. MIGUEL

DELITO 1 USURPACION
AGRAVIADO 1 GARAY ALVINO, MALVA ROSA

POMA SALAS, OPTASIANO PABLO

Hudanuco, veintiséis de enero
Del ano dos mil veintiuno,

VISTOS Y OIDOS: En Audiencia oral y pablica la presente
causa, interviniendo como Director del Proceso el Magistrado EBERT RAUL QUIROZ
LAGUNA, conforme corresponde, luego de la deliberacion se dicta la parte decisoria
de la sentencia, citandose luego para la lectura integra de la misma, bajo los términos

siguientes:
L. PARTE EXPOSITIVA:

L1, SUJETOS PROCESALES IMPUTADOS:

1. CLAUDIA IDILBERTA BALVIN BLACIDO

DNI : Nro. 22484849

Natural de : Distrito de Amarilis, provincia v departamento de
Huanuco.

Edad : 52 anos

Fecha de Nacimiento :20/03/1968

Hijo de : Don Guillermo y Doia Lorenza

Estado civil : Casada.

Hijos : Tres hijos, de 25,15 v 11 anos.

Grado de instruccion : Secundaria completa.

Ocupacion : Ama de casa,

Percibe : No tiene ingresos,

Domicilio Real : Psj. San Francisco Mz, “B”, L1 02 = Amarilis « Hudnuco
Bien mueble y/o inmueble a su Favor : Si Registra

- Pégina 1
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l Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales : No Registra ]
2. MIGUEL ROMERO FELIX
DNI : Nro. 48654315
Natural de : Distrito, provingia y departamento de Hudnuco.
Edad : 57 anos,
Fecha de Nacimiento 1 13/10/1982
Hijo de : Don Marcial y dona Tomasa.
Estado civil : Conviviente
Hijos : Dos hijos de 10 y 6 anos.
Grado de instruccion : Cuarto grado de primana
Ocupacion tAgricultura,
Percibe ¢ Ingreso diario de 5/40.00 soles,
Domicilio Real :C, Poblado de San José de Tashga - Distrito de Choras -
Provincia de Yarowilca, Departamento de Hudnuco,
Bien mueble y/o inmueble a su Favor : No registra
Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales  : No registra.

El representante del Ministerio Pablico imputa a los acusadosClaudia Idilberta Balvin
Blacido y Miguel Romero Félix en calidad de COAUTORES de la comision del delito
contra el Patrimonio en su modalidad de USURPACION AGRAVADA en agravio
deMalva Rosa Garay Alvino,

Asimismo, imputa a la acusadaClaudia Idilberta Balvin Blicido en calidad de
AUTORAde la comision del delito contra Ja Fe Pablica en la modalidad de
FALSIFICACION DE DOCUMENTOS (Elaboracién y Uso de Documento Pablico
Privado Falso), en agravio Optasiano Pablo Poma Salas.

1.2. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a)  Del Representante del Ministerio Pablico, ( Teoria del Caso)

“EI Ministerio Pablico acusa a le sefiore Clandia Idilberte Balvin Bldcido por el
presunto delito de usurpacion en agravio de la settora Maloa Rosa Garay Aloino
asimisme s¢ le amputa por la comision del delito del Uso de Documents Privado
Falso en agravio del sefior Optasiano Pablo Poma Salas, estos hechos datan desde ¢l
cinco de febrero de dos niil catorce fecha en la cual la sefora Claudia Baloin y la
seflora Malon Garay habrian realizado wn contrato de transferencia de posesién de
wrt terrene ubicado en la Asociacién de Productores Pillcomozo- Pichipsnigm
Grande -Hudnuce , por un monto de quince mil soles. Ya en su posesion la seftora
Malpa cereo el terreno ¢ hize los pagos perbinentes del nismo. El catoree de
noviembre de dos mil quince, la senora Claudia Baloin habrie autorizado u
ordenado al sefor Félix hacer una construccion en el terreno transferudo, motivo por
el cual el seior Romero Félix echd abwjo el cerco de la efiora Malva, EI otro hecho
que se le imputa es el uso de un documento falso , ol dieciséis de noviembre de dos

Paigina 2
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mil quince la sefior malva hizo wuna denseneia en lo cual afirmé tener un dociemento
de transferencia, en ese proceso peral, la acusade se apersond v adjuntd una
Constancin de Posesion de fecha amco de agosto de dos mel quinee presuntamente
efectuada por la Junta Directivn de In Asociacidn de Pichpampa,se hizo las
inoestigaciones correspondientes donde se concluyd que el documente wsado es falso
yi que ta firma del seiior Optasiano esti cuestionada. (.. )"

. lil!iﬁSﬁiﬂ' n:

TERCER JUZGADO PENAL
UNIPERSONAL DE HUANUCO

b)

El delito de Usurpacion Agravada,es un ilicito penal previsto y sancionado
en los incisos 2 y 6del articulo 204°del Codigo Penal, concordante con
elarticulo 202" del mismo cuerpo sustantivosy, el delito de Falsificacion de
Documentos en su modalidad de Uso de Documento Pablico Privado
Falso, se encuentra previsto v sancionado en el segundo parrafo del
articulo 427° del Codigo Penal.

Pretension Penal:

Respecto a los acusadosClaudia Idilberta Balvin Blicidoy Miguel Romero
Félix, el titular de la accion penal solicita se le imponga cinco anos de Pena
Privativa de Libertad, asimismo la inhabilitacién de un ano de
conformidad al art. 36° numeral 11 del Cadigo Penal.

Respecto a la acusada Claudialdilberta Balvin Bliacido, solicita se Je
imponga dos anos de pena privativa de libertad por el delito contra la Fe
Pablica - Falsificacion de documentos, en la modalidad de uso de
documento privado, en total se le imponga siete anos de Pena Privativa de
Libertad, los cuales deben ser sumados a la otra pena por tratarse de un
concursa real de delitos, asimismo se imponga 30 dias multa equivalente a
DOSCIENTOS TREINTA Y DOS CON CINCUENTA CENTIMOS(S/ .
232.50/ 100 soles).

Reparacion Civil:

En relacién al delito de Usurpacién, el Fiscal ha solicitado que ambos
acusados paguen la suma de SEIS MIL SOLES(S/. 2,000.00/100 solesja
favor de Malva Rosa Garay Alvino.

En cuanto al delito de Falsificacion de Documentos en su modalidad de
Uso de Documento Pablico Privado Falso, se solicita que la acusada
Claudia Idilberta Balvin Blacido pague por conceplo de Reparacion Civil,
la suma ascendente MIL SOLES a(S/ 1,00000/100 soles)a favor de
Optasiano Pablo Poma Salas.

De la Defensa Técnica de los acusados Claudia Idilberta Balvin Blicido y
Miguel Romero Félix(Teoria del Caso):

- Pigina 3
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“(...) Respecto al delite de Usurpacion, se demostrard en base o prucbas que nus
patrocinados son inocentes del delito que se imputa, la settora Idilberta Balvin desde
el arie dos mil ocho es posesionaria de la parcele N® 2, ubicada en la Mz.“C" en la
Asociacion de Productores de Pichipampa de un drea de quimientos selenta | lres
con veintiuno metros cuadrados, parcela que hasta la fecha lo vino posesionando de
forma pacifice y publica conforme se comprobard con los distmios medios
prrobatorios.en el afe dos mil catorce Ia senora Claudia Idilberta transfiere a la
senora Maloa Rosa parte de esa parcela el cual es un dren de trescientos sesenta
mefros euadrados, que, en efecto me patrocinada ordend al sefior Félix que construyn
una vivienda de cualro por cince metros dentro de Ia parcela N° 2 Mz, *C”, pero
es0 ¢s dentro de la propiedad de mi patrocinada, respecto al seiior Romero Félix |, él
5010 actud como pedn para la construccidn ordenado por la sefiora Claudia Iditberta
por un periodo de quince dias y un monto de cuarenta soles diario; finalmente,
respecto a e falsifimaon de documentos, acreditaremos que el documento
presentado o es un documento falso a razin de las declaraciones de la presidenta y
vicepresidenta de la asocincidn de productores y otras pruchas pertinentes. {,..)"

<) Posicion de los acusados,

Luege que se les explicara los derechos que les asistia en juicio v la posibilidad
de que la presente causa termine mediante CONCLUSION ANTICIPADA, los
acusados CLAUDIA IDILBERTA BALVIN BLACIDO y MIGUEL ROMERO

FELIX, manifestaron que NO se acogen a la conclusion anticipada, Por lo que,

ante dicha respuesta se prosiguid el Juicio Oral,

PARTE IDERATIV.

PRIMERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD

A fin de poder analizar cada delito que es materia de acusacion, en el literal A) se
analizard el delito de USURPACION AGRAVADA v en el literal B) se analizard el
delito deFALSIFICACION DE DOCUMENTOS (Elaboracion y Uso de Documento
Privado Falso). Es asi que:

A) Del delito de USURPACIONAGRAVADA

Que, el delito contra el Patrimomnio en la modalidad de Usurpacion Agravada,
se encuentra previsto v sancionado en los incisos 2 v 6del articulo 204°del
Cadigo Penal, concordante con el articulo 202°del mismo cuerpo sustantivo; ¢l

mismo que a la letra precisa:

Articulo 202°*Serd reprimido (...)

2. El que, con violencia, amenaza, engafo o abuse de confianza,
despoja @ otro, total o parcialmente, de la posesion o tenenca de un

inmueble o del efercicio de un derecho real.
(..)

La violencia a ln que se hace referencia en los mumierales 2 y 3 se ejerce

tanto sobre lus persomas conto sobre los bienes,

- pigina4
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Articulo 204°: “La pena privatioa de libertad serd no menor de cinco
ni muyor de doce aiios e mhabilitacion segiin corresponda, cuando fa
usurpacion se comete;

P,

2. Con la intervencion de dos o mds personas,

6. Colocando cercos perimétricos.”

IMPUTACION OBJETIVA:

* Bien Juridico Protegido: El interés fundamental que el Estado pretende
proteger con la tipificacion de los comportamientos delictivos de
usurpacion  lo  constituye el patnmonio de las personas, mas
especificamente el pacifico y tranquilo disfrute de un bien inmueble,
entendido como ausencia de perturbacion en el ejercicio de la posesion o
de cualquier otro derecho real sobre el mismo, en este altimo caso
siempre implica que la victima estd en posesion del inmueble, st no hay
posesion o simple tenencia comprobada objetivamente no es posible el
delito de usurpacion.

Asi la jurisprudencia ha precisado lo siguiente: “El Delito de usurpacion no
solo protege el dontimto que se ejerce sobre el inmucble sino propiamente el
ejeracio de facultades que tiene su origen en devechos reales que se efercen sobre
¢, requiriendo, ademds, de parte del sujeto activo una especal intencion de
despojar al sujeto pasioe de la posesidn del bien por alguno de los modos sefalados
en la deseripcion tipica."?

* De la Accion Tipica. El que usurpa la posesion de un bien inmuebie a su
propietario o poseedor con el objeto de despojar o perjudicar este derecho
del agraviado de la posesion al que la ostenta

* Sujetos. En este delito como calidad de Sujeto Activo, serd cualquier
persona, que fomente la usurpacion de inmuebles de propiedad pablica o
privada, mediante actes de violencia. Referente al Sujeto Pasivo, serd
todo aquel que ejerce la posesion, la tenencia real del bien mmueble al
momento de la accion punible (fempuscomistdelicti), al margen del titulo
dominal que pueda presentar o, en cuanto al derecho por el cual asienta
su posesion sobre el inmueble; lo que no obsta que se pueda incluir al
propietario poseedor. Puede tratarse, entonces, de un tenedor legitimo o
ilegitimo, inclusive el precario es objeto de proteccion por el derecho
punitivo.?

‘!j«ulctu Suprema recalds o of expedente N* 3556-98- aanin

"PERA CABRERA FREYRE ALONSO RAUL, IBIDEM, Pag. 504
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TIPICIDAD SUBJETIVA
Las modalidades del injusto de usurpacion, solo resultan reprimibles a titulo de

dolo, conciencia y voluntad de realizacion tipica; el autor dirige de forma
consciente su accionar delictivo, para usurpar la posesion de un inmueble,
realizando actividades de manera ilegitima, conociendo dicha situacion.

Del delito de FALSIFICACION DE DOCUMENTOS
Que, el delito contra la Fe Publica en la modalidad de Falsificacion de
Documentos - Uso de Documento Privado Falso, se encuentra previsto en el

primer y segundo parrafo del articulo 427° del Codigo Penal, el mismo que a la
letra precisa:

Articulo 327° “El que hace, en todo o en parte, un documento falso o
adultera uno verdadero que pueda dar origen @ derecho u obligacién o
seroir para probar un hecho, con el propdsito de wbilizar el documento,
serd reprimido, si de su wso puede resulfar algin perjuicio, con pen
privativa de libertad ne menor de dos m mayor de diez afos y con
tremnta a noventa dins-multa si se trata de un documento priblico,
registro puiblico, titule auténtico o cualquier otro trasmisible por
endoso o ol portador y con pera privation de libertad no menor de dos
n mayor de cuatro afios, y con ciento ochenta a lrescientos
sesenficinco dias-nrulta, si se frata de un docwmento privado.

El que hace uso del documento como st el contenido fuera exacto,
siempre que de su use preda resultar algun perjuicio, sexd reprinvido,
en su caso, con las mismas penas.”.

TIPICIDAD OBJETIVA

El objeto matenial del delito es el documento. Se entiende por documento toda
declaracion materializada, procedente de una persona que figura como su
autor, cuyo contenido tiene eficacia probatoria en el dmbito del trifico juridico.

* Bien Juridico Protegido: El bien juridico protegido es la funcionalidad
del documento en el tréfico juridico.

* Consumacion: El delito se consuma con el uso ¢ emplee del documento
falso o falsificado, esto es, con la introduccion del objeto material en el
seno del trafico juridico. La posesion del documento, previa al uso, ya
seria constitutiva de tenlativa,

TIPICIDAD SUBJETIVA. Se requiere el dolo, es decar, el conocimiento y
voluntad de utilizar un documento falso o falsificado. Ademas, se exige un
elemento subjetivo del tipo que es el propésito de utilizar el documento, es
decir, la finalidad de emplear dicho documento en el trdfico juridico,
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SEGUNDO: ACTUACION PROBATORIA DESPLEGADA EN JUICIO ORAL.

MEDIOS DF PRUEBA TESTIMONIALES ADMITIDAS AL MINISTERIO
PUBLICO:

* Testimonial de Malva Rosa Garay Alvino, quien declard en audiencia de fecha
diez de noviembre de dos mil vente

¢ Testimonial de Optasiano Pablo Poma Salasquien declard en audiencia de fecha
diez de noviembre de dos mil veinte.

¢ Testimonial de Maribel Jara Ventura, quien declard en audiencia de fecha diez de
noviembre de dos mil veinte.

MEDIOS DE PRUEBA DOCUMENTALES ADMITIDAS AL MINISTERIO
PUBLICO;

* Acta de Denuncia Verbal, fojas 01-02, oralizado en audiencia de fecha diecisiete
de noviembre de dos mil veinte.

* Copias simples de memorial de fecha veintiuno de octubre de dos mil dieciséss,
fojas 09-10, oralizade en audiencia de fecha diecisiete de noviembre de dos mil
veinte.

* Copias simples de Constancia de Posesionde fecha cinco de agosto de dos mul
trece, fojas 31, oralizado en audiencia de fecha diecisiete de noviembre de dos mil
veinte.

* Tomas fotogrificas del terreno objeto de usurpacion, fojas 03,68-69 v 132-137,
oralizado en audiencia de fecha diecisiete de noviembre de dos mil veinte,

* Acta de Inspeccion Fiscal, fojas 4344 v 153-155, oralizado en audiencia de fecha
diecisiete de noviembre de dos mil veinte.

* Copias certificadas de Constancia - Acta de Denuncia de fecha veinte de agosto
de dos mil dieciséis, fojas 119, oralizado en audiencia de fecha diecisiete de
noviembre de dos mil veinte.

* Copias certificadas de la Transferencia de Posesion de Terrero,de fecha cinco de
febrero de dos mil catorce, fojas 120, oralizado en audiencia de fecha diecisiete de
noviembre de dos mil veinte,

* Oficio N° 8231-201-REDIU-USLCSJHN/PL.CRGde fecha vemtidos de junio de
dos mul diecisiete, fojas 333, oralizado en audiencia de fecha diecisiete de
noviembre de dos mil veinte.

¢ Certificado de Antecedentes Penales de Miguel Romero Félix, oralizado en
audiencia de fecha diecisiete de noviembre de dos mil veinte,

¢ Apersonamiento y otro, de fecha diecisiete de febrero de dos mil dieciséis a la
Carpeta Fiscal 1129-2015, oralizado en audiencia de fecha diecisiete de noviembre
de dos mil veinte,
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MEDIOS DE PRUEBAS TESTIMONIALES ADMITIDAS A LA PARTE ACUSADA,

EN LO QUE CORRESPONDE A CLAUDIA IDILBERTA BALVIN BLACIDO:

MEDIOS DE PRUEBAS DOCUMENTALES ADMITIDAS A LA PARTE
ACUSADA, EN LO QUE CORRESPONDE A CLAUDIA IDILBERTA BALVIN

Testimonial de Jorge Asca Martinez, quien declaré en audiencia de fecha

vemntuno de diciembre de dos mil veinte.

Testimonial de Ignacio Rios Blacido, quien declar6 en audiencia de fecha diez de

diciembre de dos mil veinte.

Testimonial de Santa Alejandro Justo, quien declard en audiencia de fecha diez de

diciembre de dos mil veinte.

Testimonial de Maribel Jara Ventura, quien declar6 en audiencia de fecha diez de

diciembre de dos mil veinte.

Testimonial de Cesar Balvin Blicido, quien declard en audiencia de fecha diez de

diciembre de dos mil veinte.

BLACIDO:

Plano de Ubicacion y Memoria de la Municipalidad Provincial de Hudnuco,

oralizado en audiencia de fecha veintinueve de diciembre dos mil veinte.

Plano y Memoria Descriptiva suscrito por el perito Martin Cesar Valdivieso
Echevarria, oralizado en audiencia de fecha veintinueve de diciembre de dos mil

veinte.

TERCERO: ALEGATOS DE CLAUSURA DE LAS PARTES:

a)  Del Representante del Ministerio Pablico. (Sustenta)

“(..) El Muusterno Piblico e acreditado que Claudia 1dilberta Baloin Blicidoy
Miguel Romero Félix on calidad de coautores y de manera dolosa serian autores y
responsables del delito de usurpacion agravada en agravio de Malvw Rosa, astmismo
se ha probado que la sefiora Claudia Baloin serta autora por ¢l delito de documento
privado false en agravio del seror Optasiano Pablo Poma, respecto al primer delito
estd probudo que ¢l dia cineo de febrero de dos il catorce se celebré un contrato de
transferencia de posesion entre la agraviada y la mpuetada, estid probado que el dia
crtoree de noviembre de dos nil quinee, el acusado Miguel Romero Félix empezd a
construrr en parte de la propiedad de Maiva Rosa Alvimo, estd probado que el serior
Miguel Romero Félix de fecha caforee de noviembre de dos mil quince echd abajo
las paredes de tapial ello esta probado por el testimonio de la agraviada y con el acta
de inspecaion fiscal que seria una prucba pre constituida en el cual es fiscal ha
constatado que existin medio maro de tapial y ha verificado que of mismo hubia sido
destruido, esta probado que se ha ingresado al terreno de In agramada y ello se
acredita con el acta de mspeccion fiscal ¢l cual procedis a medir el terreno
concluyendo que se habria ingresado al terreno de la parte demandanfe, estd
acreditado también el hecho con la oralizacion de demuncia que realizo el Temente
Gobernador donde el mismo pudo verificar que el muro de la agravieda fue
destruido, esta probado que la construccion lo zo ¢l seftor Miguel Romero, se ha
acreditado o presunta responsabilidad de ambos comulores respecto del delito de
tesurpacion, el siguiente delito respecto del wso de documento fulso, estd acreditado
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que el documento que presentd es falso el misno que fue ratificado con el testimonio
del Sr, OplasianoPablo Poma Salas. (., )"

b)  Defensa Técnica de los acusados Claudia Idilberta Balvin Blacido y
Miguel Romero Félix:

“(..) Se ha  probado que los acusados no se han apropiade de mngun medio,
tampoco se ha probado que han destruide linderos y niudio menos la actuacion con
iolencia, no s¢ ha probade ¢! despojo de patrimontio que sustenta la representante
del Ministerio Piblico por o tanto no se cumplen con los elemento subjetivos y
subjetivos del fipo penal de wsurpacién agravade, motivo por ol cual se¢ les debe
absoloer de los cargos impulados o mis representantes; asimismo; se ha acreditado
que ¢l Senor Miguel Romero solo actué en calidad de peon para o construccion
encargada, situacion i condicion gue o lo hace de mingiin modo cmplice o coautor
del delito materia de acusacion; asimismo, se determing improbado que el seor
Romero Félix realizd wma construccion en su teryeno, el mismo que se acredita con
los planos visado por la autorided competente, s ha acreditado que el sefior Miguel
wo actud con delo, con dnimo de apropirse por lo tanto corresponde su absolucion,
debe tenerse en cuenta que of Mimisterio Priblico para sustentar su teoria del caso
presentd una copia simple del mentorial suscrifo por las autoridades de Marabamba
de fecha veintivmo de octubre de dos mil dieciséis, In constancia de posesion de fecha
cineo de agosto de dos mil trece, y de wcuerdo o la casacidn 24625 <2017, la corte
suprema ha establecido que las copias simples carecen de eficacta probatoria dentro
de ese criterio también la sentencia expedida por ¢l Tribumal Constitucional en el
EXP-3370-2013AA-TC, lo mismo sucede con las fotografias presentadas las cuales
carecen de fecha y ne puede estimarse ninguin valor probalorio; asimismo, respecto a
los documentos fiscales se Jum acreditado que los mismo se verificaron @ otri dren
totulmente diferente ello porgue las mediciones de los terrenos son totalmente
diferentes, la testigo Maribel Jara ha reconocide que no existic ninguna pared, por
erde no existis usurpacion con ello queda demostrado la inocencia y debe absolverse
de los cargos mlerpuestos hacia mis representados,se acreditd que la construccidn
ordenada por wi patrocinada fue fuera del drea de la senora Malow, respecto a la
fuisificacion de documentos, no ¢s fundamento suficiente para condenar a una
persona, por ello solicilo que se absueloa de los cargos a ambos patrocinados. (,..)."

<) Autodefensa de la acusadaClaudia Idilberta Balvin Blacido:

“(...) Soy inocente al respecto.”

d) Autodefensa del acusado Miguel Romero Félix:

Renuncio a su autodefensa.

CUARTO: ANALISIS DE LOS HECHOS Y VALORACION PROBATORIA.

Que, para efectos de expedir una sentencia razonable, justa, sobre todo equitativa, no
es suficiente el convencimiento subjetivo del Juzgador, sino que el mismo debe
encontrarse debidamente motivado, fundandose en cuando menos una minima
actividad probatonia producida con las correspondientes garantias procesales que exige
la Constitucion, tendientes a destruir o reforzar la presuncién de inocencia que le asiste
a determinado acusado, sumado a ello que tales pruebas deben guardar coherencia la
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una con las otras, esto es que sean ratificadas o corroboradas, ello para poder asi
recanstruir el hecho historico que se investiga v una vez realizado esto sobre la base de
los hechaos probados, emitir un juicio y decision de derecho valido,

HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE DAN POR ACREDITADAS.

41, ESTA PROBADO, QUE CON FECHA CINCO DE FEBRERO DE 2014, LA
AGRAVIADA MALVA ROSA GARAY ALVINO Y LA ACUSADA CLAUDIA
IDILBERTA BALVIN BLACIDO CFLEBRARON FEL “CONTRATO DE
TRANSFERENCIA DE POSESION DE TERRENO”,

Esta primera premisa fictica se encuentra corroborada, en mérito a la declaracion de: la
agraviada Malva Rosa Garay Alvino, quien en audiencia de fecha diez de noviembre
de dos mil veinte, dijo:

“:Desde cuindo conoce a la sefora Claudia Idilberta Balvin
Blicido, con qué motivo? La conozco porque yo compro el terreno de la
senora tdilberta, por quince yuil soles, of dos il catorce en Pidupampa,
(Qué drea de terremo compro? Trescentos sesenta metros cuadrados,
compré a la senora Claudia Balvin Blacido, en el 2014 por un monlo de
quince mil soles.

(Seqora Malva, puede precisarnos cual es el ancho y largo que
adquirié de la Sra. Claudia? Si, fueron mueve de ancho y cuarenta de
largo, en total trescientos sesenta metros cuadrados.

(Como fue la forma de pago por el terreno? Le pagud en efectivo.
(Con quiénes hizo el documento de la compra del terreno? Con la
Seriora Clavedia v con toda la funta Directiva del sector de Prchupampa.”

En ese mismo sentido, la declaracion de Optasiano Pablo Poma Salas, quien en
audiencia de fecha diez de noviembre de dos mil veinte, refirié:

¢ Desde cudndo conoce a la Sra. Malva? Desde gue comprd el terreno
de la senora Claudia Baloin, ya que ella viene a las faenas y reuniones por
ese mottoo la conozeo.”

En esa misma linea, la declaracion de la ex presidenta de la Asociacion Pillcomozo:
Maribel Jara Ventura quien en audiencia de fecha diez de noviembre de dos mul
veinte, indico:

“¢Conoce a la Sefiora Malva Rosa? 5i, desde que ella me dijo que
comiprd un lote de Ia Sra. Claudia, en dos wul dieciséts,”

Siguwendo con la confirmacion de esta premisa factica, se debe observar lo senalado por
Jorge Asca Martinez, testigo quien en audiencia de fecha veintiuno de diciembre de
dos mul veinte, acotd:

“¢Ud, sabe si la Sra. Idilberta la transferido parte de ese terreno la
Sra. Malva? S cllos transfirieron a la seitora Maloa”
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Se acredita este acto mediante la Copia Simple de Memorial de fecha veintiuno de
octubre de dos mil dieciséis, de fojas 02-10, a través de la cual se acredita que, los
vecinos de la agraviada, la reconecen como posesionaria del terreno matenia de litis,
desde el cinco de febrero de dos mil catorce.

4.2, FSTA PROBADO, QUE CON FECHA CATORCE DE NOVIEMBRE DE 2015, EL
ACUSADO MIGUEL ROMERO FELIX, POR AUTORIZACION DE LA ACUSADA
IDILBERTA BALVIN BLACIDO, EMPEZO A CONSTRUIR EN LA POSICION DE
TERRENO COMPRADA POR LA AGRAVIADA A LA ACUSADA

Esta segunda premisa factica se encuentra corroborada, en mérito a la declaracion del
propio acusado Miguel Romero Félix, quien en audiencia de fecha veintinueve de
octubre de dos mil veinte, dijo

“:Qué estaba haciendo usted el catoree de noviembre a las once de
la manana? Estaba trabajando en la seiora Idilberta Blicido,

(Qué trabajo estaba realizando? La sefiora me dio un erreno para
Racer i construccidn,

Cusinto le pagaron por el trabajo? Me pagan cuarenta soles duarios.
(Cuiantos dias trabajo y qué es lo que hizo? Estuve trabajando
quince dias, formando la tuse de la casa,

¢De cuanta area fue el terreno donde realizaria el trabajo? Solo era
cinco por sicte metros, fie un pequerio terreno.”

En ese mismo senlido, la declaracion de la agraviada Malva Rosa Garay Alvino, quien
en audiencia de fecha diez de noviembre de dos mil veinte, refirié:

" Qué fue lo que sucedid el catoree de noviembre de dos mil quince
a las once de la manana? Estaba haciendo la faena comunal en el
antro poblado de Marabamba. El sefior Fredy Girdenas quien también
fue autoridad, me paso lp vor diciendo que mi pared estaba siendo
tumbando por ello me acerqué donde encontré al senor Félix tumbando m:
pared y Ie solicité que por favor no tumbe mi pared a lo gue mo escuchs y
continué tumbando, me dijo que ese terreno le havin vendido ln senora
Claudia Balmn Blacido por un monto de cuatro mil soles. Afiadid que ya
le habin pagado tres mil soles a lo que le restaba solo niil meevos soles.”

En esa misma linea, la declaracion de la ex presidenta de la Asociacion Pillcomozo:
Maribel Jara Ventura quien en audiencia de fecha diez de noviembre de dos mil
veinte, indica:
“¢Nos puede indicar si en el terreno de la Sra. Malva Rosa alguien
realizé alguna construccion? Si, la Sra. ldiiberta Balom Blacido, hizo
trabwiar al Sr. Miguel para la construceion.
Usted mencioné que la Sra, Idilberta construyid una casita de
material rustico, cudnto aproximadamente media esa casa?
aproxinadanente unos quince o veinte melros, ne era grande,

Siguiendo con la confirmacion de esta premisa factica, se debe observar lo senalado por
Jorge Asca Martinez, testigo quien en audiencia de fecha veintiuno de diciembre de
dos mil veinte, acoté:
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“¢Ud. sabe si la Sra. Idilberta ha transferido parte de ese terreno la
Sra. Malva? Si ellos transfirieren a tn sefora Malva.”

Situacion que objetivamente su defensa acredita mediante la actuacion de las
siguientes pruebas de caricter documental: )Acta de Inspeccion Fiscal, de fojas 43-44
v 153-155, acta que el drea del terreno, sus colindancias, v se deja constancia que la
construccion realizada por Miguel Romero Félix por orden de Claudia Idilberta Balvin
Blicido fue hecha en parte del terreno de la agraviada; i)Copias Certificadasde
Constancia - Acta de Denuncia, de fecha veinte de agosto de dos mil dieciséis, de fojas
119, que acredita el hecho de la usurpacién, y que Claudia Balvin autorizoé a Miguel
Romero Félix realizar trabajos de destruccidn, para luego iniciar con la construccion en
terreno de la agraviada,

4.3. ESTA PROBADO, QUE PRODUCTO DE LA CONSTRUCCION, EL ACUSADO
ROMERO FELIX DERRUMBO LAS PAREDES DE TAPIAL'DE LA PROPIEDAD
AGRAVIADA

Esta tercera cuestion factica se encuentra acreditada en razén de lo declarado por la
agraviada Malva Rosa Garay Alvino, quien en audiencia de fecha diez de noviembre
de dos mil veinte, declard:
“:Qué hizo en el terreno que compro? Hice un cerco de adobe, pero el
seqior Miguel lo tumbd y usurpd mi ferreno y continia viviendo en el
terreno.
¢De qué material era ese cerco? Era rustico de tapen,”

Asimismo se toma por cierta esta premisa factica, de lo escuchado en la declaracion de
José Asca Martinez, quien en audiencia de fecha veintiuno de diciembre de dos mil
veinte, refirié:

“:Sobre esta area de terreno, Ud. como vecino ha visto si realizé
alguna construccion o cerco? Claro, al pasar hwe visto la construccion,
para afuera, de la calle para arriba

ZAIgiin cerco? Si, corco de su casa”

Se acredita la destruccién del muro de la agraviada mediante la prueba documental:
Tomas fotogrificas del terreno de objeto de Usurpacion, presentada por la defensa,
obrante a fojas 03-68, 68-69, 153-155

44. FSTA PROBADO, QUE LA AGRAVIADA TOMO CONOCIMIENTO DE LO
OCURRIDO POR LA COMUNICACION QUE LE HICIERA FL TENIENTE
GOBERNADOR DE LA ASOCIACION DE PRODUCTORES DE PILLCO
MOZO: FREDY CARDENAS

"6 topial, 0 Uerry pisads, es un método de construcdén gue consiste en elaborar muros con tierra arciliosa
hiémeda, compactada a golpes con un pason rellenando un encofrado con diferentes capes. Véase mayor detale en:
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Esta cuarta cuestion factica se encuentra acreditada en razon de lo declarado por la
agraviada Malva Rosa Garay Alvino, quien en audiencia de diez de noviembre de dos
mil veinte, declard:

“¢ Qué fue lo que sucedié el catorce de noviembre de dos mil quince
a las once de la mafiana?(...) el seiior Fredy cdrdenas quien dambién
Sue autondad, me paso la voz dictendo que mi pared estaba siendo
tumbando por ello me acerqué donde encontrd al sesior Félix tumbando mi
pared y Ie solicité que por favor no tumbe mi pared a lo gue wo escuchd y
continué tunmbando, me dijo que ese terreno le habia vendido la sevora
Claudia Baloen Bldcido por un monto de cuatro niil soles. Afadic que yo
le habia pagado tres mil soles a lo que le restaba solo il muevos soles.”

Situacion que documentalmente se acredita con el Acta de Denuncia Verbal, fojas 01-
02, oralizado en audiencia de fecha dieasiete de noviembre de dos mil veinte,
documento mediante el que la agraviada expone de manera detallada y ordenada la
sucesion de hechos que se realizan v la persona que le refiere dichos hechos.

4.5. ESTA PROBADO, QUE LA AGRAVIADA INTERPONE DENUNCIA EN
CONTRA DE LOS ACUSADOS CLAUDIA IDILBERTA BALVIN BLACIDO Y
MIGUEL ROMERO FELIX POR EL DELITO DE USURPACION
Esta cuarta cuestion factica se encuentra acreditada en razén de lo declarado por la
agraviada Malva Rosa Garay Alvino, quien en audiencia de diez de noviembre de dos
mil veinte, declar6:

“¢Sefora que hechos denuncié al ministerio piblico? Denuncié que
el seior miguel derruombo i pared, en Piclipampa a las once de In
maftana del dia 14 de noviembre, cuando fud al lngar donde se encontrab
m pared encontré al sefior niguel fumbindolo.”

Hecho que se encuentra probado con el Acta de Denuncia Verbal, de fojas 01-02, a
través del cual se da cuenta de la noticia criminal. Documento que, narra en forma
especifica como es que sucedieron, precisando las condiciones de lugar, modo y tiempo
de su comision,

46. ESTA PROBADO, QUE EN EL MARCO DE LA INVESTIGACION DEL
DELITO DE USURPACION, LA ACUSADA CLAUDIA IDILBERTA BALVIN
BLACIDO PRESENTO UNA “CONSTANCIA DE POSESION”
Esta cuarta cuestion factica se encuentra acreditada en razon de lo declarado por la
agraviada Malva Rosa Garay Alvino, quien en audiencia de diez de noviembre de dos
mul veinte, dijo:

“¢Como conoce al Sr. Octasiano Poma Salas? Cuando hice mi
frmoestigacion, porgue somos vecmos y desde gue la seiiorn Claudia
presentd su documento de constancia, y cuando le pregunte si la firma de
la constancia era del seftor, el me respondid gue no era suya también haria
su seguimiento porgue habian falsificado su firma y sello cundo él era
secretario en la poblacion de Pichipanpa

(Cuindo compro el predio, qué documentos firmé y qué
documentos le entregé la Sra. Claudia? Me entrego In constanaa de
posesion, donde ambas partes finmamos tal como se ve en la constancia.
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cEsa constancia que refiere, lo presentd al proceso? Por supuesto que
si."

Hecho que se encuentra acreditado con las Copias Simples de Constancia de
Posesion, de fecha cinco de agosto de dos mil trece, de fojas 31, las mismas que fueron
ingresadas al proceso penal iniciado por la agraviada Malva Rosa Garay Alvino por el
delito de Usurpacion Agravada cometida por los procesados Claudia Idilberta Balvin
Blacido y Miguel Romero Félix.

47. NO ESTA PROBADO, QUE LA CONSTANCIA DE POSESION
PRESENTADA POR 1A ACUSADA BALVIN BLACIDO SEA UN
DOCUMENTO FALSO

En este punto, cabe precisar, que st bien el testigp OPTASIANO PABLO POMA
SALASha referido que en ningGn momento ha emitido la “Constancia de Posesion” de
fecha 05 de agosto de 2015, a favor de la procesada Claudia Idilberta Balvin Blacido,
siendo enfitico al senalar expresamente que: “No, ¢s fulso en esq constancia solo hay sello y
firma falsificado porque mi sello dice “secrefario™ y en el sello del documento onsta (wmo
“secretaria”, sugiriendo a la vez que la referida acusada habria utilizado dicho
documento para librarse del proceso por Usurpacion Agravada que se segula en su
conltra, circunstancia que tiene mucha coherencia; no obstante lo senalado, este suscrito
considera que no se ha acreditado de manera objetiva la falsedad del documento, es
decir, mas alld del desconocimiento del testigo respecto de la "Constancia de
Posesién”, 1a Fiscalia no ha presentado otra prueba, sea esta personal o documental,
que avale la teoria del caso presentada respecto al delito de FALSIFICACION DE
DOCUMENTOS.

Por tanto, este extremo factico no ha sido corroborado de manera clara v objetiva, y es
que dentro de los estandares de prueba que nos ayudan a corroborar o acreditar
premusas facticas como verdaderas o falsas, es necesarnio contar con pruebas que
acrediten un delito, en ese sentido, la simple referencia del testigo OPTASIANO
PABLO POMA SALAS, al que se le habria atribuido dicho documento, no es
suficiente para poder acreditar la falsedad del documento, situacion que hace concluir
que no se encuentra probado el becho.

EN EL ‘ONCRETO

Del andlisis de los elementos de juicio reunidos en el presente Juicio Oral, recopilados
como resultado de la actividad probatoria desplegada por el Ministerio Pablico, asi
como la defensa de los acusados, esta judicatura luego de la correspondiente
deliberacién, ha llegado a las siguientes conclusiones y subsecuente decision; la misma
que es resultado del juicio de discemimiento, la independencia en la actuacion judicial
y la aplicacion de las reglas de valoracion de la prueba, es asi que:

I) Respecto a la comision del delito contra la Fe Pablica en la modalidad de
FALSIFICACION DE DOCUMENTOS (Elaboracion y Uso de Documento
Pablico Privado Falso), en agravio Optasiano Pablo Poma Salas, atribuido en
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calidad de autora a la acusada CLAUDIA IDILBERTA BALVIN BLACIDO,
esta Judicatura arriba a la conclusion de que no se ha acreditado que la referida
acusada sea autora del referido delito, por no haberse acreditado, de manera
objetiva, sin duda alguna, que la referida acusada fuese la persona quien realizd
la conducta exigida para la configuracion del referido delito; ademas, este
suscrito observa que respecto al delito de Falsificacion de Documentos, el
Representante del Ministerio Pablico no ha cumplido con acreditar la presencia
de los elementos objetivos v subjetivos del delito de Elaboracion y Uso de
Documento Pablico Privado Falso, toda vez que:

- De entrada, no se ha podido probar que el documento denominado
“Constancia de Posesion”, es un documento privado falso, dado que si
bien existe un indicio de su falsedad, en base a la declaracion del testigo
v agraviado Optasiano Pablo Poma Salas, quien ha negado Ia firma y
posfirma que aparece en dicho documento que le atribuye a @ la autoria;
no se ha presentado otra prueba personal o documental que fortalezca
de manera objetiva que el documento es un documento falso; v aunque
ta jurisprudencia ha senalado que en este tipo de delitos no requicre de
una pericia grafotéenica para acreditar su comision’, el suscrito cree que
minimamente, se necesita mas de un elemento de prueba para concluir
que se ha comehdo el delito de Falsificacion de Documento Privado; en
ese sentido, si en el caso sub judice no se encuentra mas de una prueba
que acredita la aseveracion respecto a la falsedad del documento, no se
puede acreditar su falsedad sin mas, debié haberse realizado la pericia
grafotécenica correspondiente. En ese sentido, esta Judicatura cree que no
hay un conjunto de pruebas o indicios que permitan concluir de manera
objetiva y contundente que el documento privado denominado
“"Constancia de Posesion”, es un documento privado falso,

- Adicionalmente, no se puede atribuir tampoco la modalidad tipica de
Uso de Documento Privado Falso a la acusada, si es que antes, no se
acredita el dolo de la misma, dado que el verbo rector “usar”, implica ex
unte el conocimiento cierto de que dicho documento privado es falso, es
decir, debe existir un elemento volitivo necesario para atribuir este
delito en dicha modalidad a la acusada; por lo referido, no se puede
atribuir que la procesada Claudia Idilberta Balvin Blicido hava
utilizado de manera dolosa un documento privado falso, toda vez que
no se ha probado dicha circunstancia,

De lo contenido lineas arriba, este suscrito cree que, respecto al delito contra la
Fe Pablica en la modalidad de FALSIFICACION DE DOCUMENTOS, en ¢l

“Véase el Recurso de Nulidad N.* 1851-2018 Lima, fundamento juridico sexto, que indica que "(...) no s
necesario uno pericia grafotecnio, si existen otros medios de pruebo, que acrediten con suficiencie ef
contenido folso o folsificado del documento”,
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presente Juicio Oral, no se han actuado pruebas que permitan acreditar que la
acusada haya podido ser AUTORA del referido tlicito penal, al no haber
superado los margenes de presuncion de inocencia que tiene cada procesado en
el proceso penal. En ese sentido, respecto al delito de FALSIFICACION DE
DOCUMENTOS, esta Judicatura emite un juicio que absuelve a la acusada
Claudia Idilberta Balvin Blicido por insuficiencia carga probatoria en su
contra, no habiéndose desvirtuado por tanto su presuncidn de mecencia.

Ahora, respecto al delito contra el Patimonio en su modalidad de
USURPACION AGRAVADA en agravio de Malva Rosa Garay Alvino,
atribuido a los acusados Clandia Idilberta Balvin Blicidoy Miguel Romero
Félix en calidad de COAUTORES, esta Judicatura arriba a la conclusion de que
si se ha acreditado que los referidos acusados, han realizado el referido delito,
dade que se ha llegado comprobar los elementos objetivos y subjetivos del
delito de USURPACION AGRAVADA, elementos que hacen necesaria la
imposicion de una sentencia condenatoria en contra de los procesados.

1) Es asi que, a través de los hechos descritos, considerando las pruebas actuadas

en juicio que han acreditado la responsabilidad del delito materia de
imputacion, se han de esbozar las razones que han llevado a este suscrito a
corroborar que, en efecto, en el presente caso, nos encontrariamos frente a la
comisién de un delito agravado de usurpacion, es asi que, sobre el particular,
debemos indicar que:

- Las pruebas actuadas en este Juicio han resultado relevantes y
suficientes para poder acreditar la responsabilidad del delito de
USURPACION AGRAVADA, teniendo como COAUTORES de la
comusion del delito a los acusados CLAUDIA IDILBERTA BALVIN
BLACIDO y MIGUEL ROMERO FELIX.

- En principio, a través de los testigos que han declarado en el presente
Juicio Oral, se ha acreditado una premisa factica de necesaria presencia
en los delitos de Usurpacion, con ello nos referimos a la real posesiono
tenencia de posesion de un determinado espacio geogréfico de parte de
la victima, requisito objetivo que nos exige el delito de Usurpacion en
todas sus modalidades,

Es asl que, a través de lo referido por la propia agraviada Malva Rosa
Garay Alvino, s una situacion cierta v plenamente verificada que la
referida era la posesionaria de un terreno ubicado en la Mz, C del lugar
denominado “Pichipampa Grande”, dado que habla adquindo el
terreno de extension: trescientos sesenta metros cuadrados, al haber
celebrado un contrato con la sefiora acusada Claudia Blicido, en el ano
dos mil catorce, por un monto de quince mul soles (S/. 15,000,00/ 100);
situacion que no solo se ha corroborado con lo referido por la agraviada,
sino que, ademds, se ha corroborado con Copias certificadas de la
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Transferencia de Posesion de Terrero,de fecha 05 de febrero de dos mil
2014, fojas 120, oralizado en audiencia de fecha diecisiete de noviembre
de dos mil veinte, que acredita la posesidn real que venia ejerciendo Ta
sefiora Malva Rosa Garay Alvinoen el terreno donde se cometieron
actos de usurpacion.

- Adicionalmente, se ha acreditado que, se ejercieron actos de violencia
realizados por el acusado Miguel Romero Félix, sobre los muros de
tapial construrdo por la sefiora agraviada Garay Alvino, con la finalidad
deproteger su terreno; situacion que se acredita con la declaracion de
multiples testigos que han confirmado este suceso, como es el caso de:
MARIBEL JARA VENTURA, quien afirma que “la Sra. {dilberta Baloin
Bldcido, tizo trabujar al Sr, Miguel para lu construccién” en el terreno de la
agraviada Garay Alvino; adicionalmente, JORGE ASCA MARTINEZ,
quien también refiere haber visto la construccion que venia realizando el
sefior acusado Romero Félix. Documentalmente, se acredita que el
referido tapial si existio, y esto se corrabora con las Tomas fotogrificas
del terreno objeto de usurpacion, fojas 03,68-69 v 132-137, que
evidencian de la destruccion de tapial en el terreno de la agraviada.

- Ahora, también se acredita que la acusada Claudia Idilberta Balvin
Blicido es coautora de dicho ilicito penal, toda vez que su propio
coacusado Miguel Romero Félix, ha indicado que ha realizado trabajos
de construccion, siendo contratade por la acusada hace dos anos,
especificamente el 14 de noviembre de 2015a las 11 de la manana. Y es
que este acusado ha referido expresamente que en la fecha senalada
“Estaba trabapando en la senora ldilbertaBlactdof..)) La sefiorq me dio un
terreno para hacer wna construccion (...) Encontrd el terreno v me puse i
realizar el trabajo, porque lenia un contyato donde wo lenin que construir una
cesita rustica (...)", situacion que evidencia el hecho de que la senora
acusada Balvin Blicido fue la persona que dio las ordenes a su
coacusado para que a través de actos violentos pudiera usurpar la
propiedad de la agraviada.

- Lo que se le reprime al procesado Romero Félix, es el hecho de que, pese
a conocer que el terreno era usurpado, vy pese a que la agraviada le pidio
que dejara de construir sobre su terreno, & siguié con la construccidn
generando danos en el tapial construido por la referida agraviada;
situacidn que incluso es acreditada con las propias palabras del acusado,
quien en sesion de audiencia, ha indicado expresamente: “¢En el tiempo
de realizar su trabajo, tuvo algin problema o paso algin hecho
trascendental? Si, la setora malva mie difo que era su terreno, pere debido al
contrato que tenin con la otra seftora, yo continuaba frabajando”.
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-« Finalmente, también se han acreditado los actos de violencia y los danos

a Ia propiedad de la agraviada, acreditado con las Tomas fotogrificas
del terreno objeto de usurpacion, fojas 03,68-69 v 132-137 y el Acta de
Inspecciin Fiscal, fojas 43-44 y 153-155, que dan cuenta de la situacion
en la que se encontrd el terreno de la agraviadaMalva Rosa Garay
Alvino, circunstancia que acredita que los procesados sl cumplieron con
la exigencia que agrava el delito de Usurpacion, esto es, ejercer actos de
violencia sobre los objetos preexistentes en el terreno que se usurpa;
adicionalmente, se ha acreditado la participacion de estas dos personas
acusadas en los actos que dan razdn a este proceso; v es que ambos
acusados de manera doloso (con conocimiento v voluntad) ejercieron
actos de violencia, destruyendo los tapiales de la agraviada, con la
finalidad de usurpar el terreno que le pertenecia a la agraviada
conforme se acreditd lineas arriba con el documento Copias certificadas
de la Transferencia de Posesion de Terrero,de fechacinco de febrero de
dos mil catorce, fojas 120, asi como con lo referido por los testigos
OCTASIANO PABLO POMA SALAS, MARIBEL JARA VENTURAYy
JORGE ASCA MARTINEZ, quienes conocen a la agraviada como
posesionaria del terreno, y que también vieron al acusado Romero
Félixrealizar actos de construccién en la propiedad de la agraviada.

IV) Por tanto, esta Judicatura considera que, respecto a la comision del delito contra
el Patrimonio en su modalidad deUSURPACION AGRAVADA en agravio de
Malva Rosa Garay Alvino, atribuido en su comision alos acusadosCLAUDIA
IDILBERTA BALVIN BLACIDOy MIGUEL ROMERO FELIX, esta se
encuentra acredita, hallindose responsabilidad en calidad de COAUTORESde
la comision del delito referido, siendo necesario, por tanto, 1a imposicién de una
sentencia de tipo condenatoria para ambos acusadoes, toda que se ha podido
acreditar su responsabilidad en el delito referido mas alld de toda duda
razonable, corroborandose tanto con medios de prueba documentales como
personales, que valorados en conjunto consolidan el juicio de valor sostenido
por el suscrito,

QUINTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA

5L

En ese orden de ideas, y atendiendo a la atribucién de responsabilidad de

losdos acusados por el delito de USURPACION AGRAVADA, debemos partir del
hecho que los acusadosCLAUDIA IDILBERTA BALVIN BLACIDOy MIGUEL
ROMERO FELIX,han cometido a titulo de COAUTORESel delito contra el Patrimonio
en su modalidad deUSURPACION AGRAVADA delito que se encuentra tipificado en
los incisos 2 y 6del articulo 204°del Codigo Penal, la cual sanciona con una pena

privativa de libertad, *no menor de cinco ni mayor de doce afios”.

5.2, Determinacion de la pena,
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Sobre ¢l particular v a fin de determinar el guontum y la forma de la pena, se debe
sefialar que al tratarse este de un delito que:

a) De acuerdo al contexto en el que se desarrolld, €l resultado y no solo por la

pena prevista en la norma, esta judicatura considera que el accionar de los
procesados denota agravacion de la comision del delito, dado que se
atenté,utilizando actes de violencia, contrael derecho de Propiedad de una
persona que adquirio el terreno de manera legitima, respecto la ley v las
disposiciones legales eslablecidas, circunstancia que no puede ser soportada
dentro de un Estado Constitucional de Derecho.

b) El bien Juridico protegido por este delito es de relevancia social, al haber

<)

sido colocado normativamente en el Codigo Penal, imponiendo ante su
comision una sancion penal por el reproche que merece la conducta de la
persona que realiza el accionar. En el presente caso, adicionando al hecho de
que los acusados se habrian valido de medios violentos para cometer el
delito en contra de una poseedora real de la propiedad, circunstancia que
merece un espectal reproche,

Ahora bien, hasta lo ahora esbozado, el suscrito considera que, en base a la
tendencia del Derecho Penal Humanitario, debemos necesariamente
recurrir a los alcances contemplados en los articulos 45° y 46° del Cadigo
Penal a efectos de individualizar la pena a su expresion temporal real (esto
es el tiempo de la pena).

d) En ese orden de ideas, el Representante del Ministerio Pablico respecto alos

acusadosClaudia Idilberta Balvin Blicidoy Miguel Romero Félix, ha
solicitade se imponga cinco anos de pena privativa de libertad efectiva porla
comision del delito de USURPACION AGRAVADA, por tanto, se debe
cuantificar v determinar la pena para cada uno de los acusados; es asi que, sobre el
particular se debe analizar lo siguiente:

* Que, en ¢l presente caso, segan lo oralizado por el Representante del
Ministerio Pablico, los acusadosno registran antecedentes penales,
corroborado con el Oficio N° 8231-201-REDIIU-
USJ.CSJHN/P].CRGdefecha veintidos de junio de dos mil diecisiete
(fojas 333) respecto a la acusada Claudia Idilberta Balvin Blicidoy el
Certificado de Antecedentes Penales de Miguel Romero Felix(334),
ambos dan cuenta que la circunstancia de atenuacion de la pena para
ambos acusados, dado que no registran antecedentes penales.

* Dada la naturaleza del delito vy lo reprochable que resulta en la
sociedad el poco respeto por al derecho de la propiedad privada,
causando perjuicio en la ciudadania, se considera como Gnica
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alternativa intemar a los scusadosClaudia Idilberta Balvin Blicidoy
Miguel Romero Félix en un Establecimiento Penitenciario, ello
porque se trata de una forma de cumplir con la funcion protectora y
resocializadora de la pena, funcién adoptada por el Codigo Penal

vigente, esperando el suscrito, gue estando en prision, los

i val n r
relacion _a su disfrute del derechode Propiedad Privada,

considerando lo danoso de su conducta, esperando que logren
entender la importancia de respetar el derecho de los demas, como en
el presente caso, es el derecho a la propiedad legalmente obtenida;
razones por las cuales esta judicatura entiende que imponiéndoles la
pena de CINCO ANOS de Pena Privativa de Libertad de caricter
Efectivo, se lograra reformar la conducta de los sentenciados, en
atencion a las circunstancias expuestas.

e) Finalmente, porque se trata de una forma de cumplir con la funcién
protectora y resocializadora adoptada por el Codigo Penal, esperando el
suscrito que, estando privado de su hibertad, los sentenciadosCLAUDIA
IDILBERTA BALVIN BIA(TID())' MIGUEL ROMERO FELIXvaloren la
importancia de respetar la Propiedad Privada, en relacién con la proteccion
de los demds bienes juridicos tutelados por el Codigo Penal vigente v las
demads disposiciones normativas.

SEXTO: DETERMINACION DE LA PENA (POR TERCIOS)

Ahora bien, analizado la forma de individualizar la pena concreta, contenida en el
articulo 45°-A numeral 2) inciso a) del Codigo Penal (incorperado por el articulo 27
de la ley N* 30076, del 19 de agosto del 2013), se concluye que la misma resulta mas
favorable para ser aplicada al caso concreto, pues detrds de ella subyace un método
objetive que cierra las puertas a la intuicion judicial, que muchas veces devenia en
arbitraria, procediéndose a realizar la prognosis de determinacion de la pena
realizandose la division de los tercios:

Usurpacion Agravada
".pena privativa de la libertad no menor de cinco wi mayor de doce
anoes.”
De 05 anos a 07 De 07 anos con cuatro De 09 anos ocho
Anos con cuatro meses a (9 anos ocho meses a 12 anos
meses meses (Tercio Superior)
(Tercio Inferior) (Tercio Intermedio)

Luego de proceder a verificar st existen atenuantes y agravantes aplicables en el
presente caso respecto a los acusadosCLAUDIA IDILBERTA BALVIN BLACIDO y
MIGUEL ROMERO FELIX, el Fiscal ha senalado que cuentan con una circunstancia
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atenuante (no registran antecedentes penales), razon por la que corresponde ubicar el
guantim de la pena dentro del Tercio Inferior, debiéndoles imponerles una sancion de
acuerdo a ese extremo.

SEPTIMO: ACERCA DE LA REPARACION CIVIL

7.1, Que el Articulo 92° del Codigo Penal. Sobre la reparacion civil establece lo
siguiente: “La reparaciim civil se determina confuntamente con la pena”, De donde se
colige entonces que, si un Organo Jurisdiccional dicta Sentencia condenatoria, se
impone ¢l pago de la Reparacion Civil.

Que, la Reparacion Civil se rige por el principio del dano causado, cuya unidad
procesal - civil v penal protege el bien juridico en su totalidad, asi como a la victima,
debe guardar relacién v proporcionalidad con la naturaleza v gravedad del delito v con
el dano causado.

7.2, Enel presente caso, esta Judicatura cree que la Reparacion Civil solicitada por el
Representante del Ministerio Pablico es propoercional al dano causado por los
acusadosCLAUDIA IDILBERTA BALVIN BLACIDO v MIGUEL ROMERO FELIX,
ello en la suma de CUATRO MIL SOLES a favor de la parte agraviada; monto que se
considera resulta razonable teniéndose en cuenta la forma como acontecieron los
hechos, el dano causado v, claro esta, siempre tomando en cuenta los supuestos de:

a) Aspecto Personal- El acusado Miguel Romero Félix no cuenta con una
profesion, dedicandose a labores de agricultura, habiendo indicado que tiene un
ingreso promedio de cuarenta soles, monto que considerado en relacién al mes, es
pasible de ser pagado en la suma impuesta por esta Judicatura. Por otro lado,la
acusadaClaudia Idilberta Balvin Blicidono cuenta con una profesion, habiendo
indicado que no tiene ingresos al ser ama de casa, no obstante, al ser un monto
solidario, el suscrito cree que, ambos sentenciados pueden hacer efectivo el pago
en la suma impuesta, dado que ninguno de los sentenciados presenta una
enfermedad terminal o alguna discapacidad que los inhiba de poder generar
ingresos que hagan posible el pago.

b) Dano Causado.- Efectivamente acreditado con lo oralizado y actuado en este
Juicio Oral, considerandose agraviado la sefora Malva Rosa Garay Alvino, dado
que la usurpacion agravada de la que fue victima, supuso un dano objetivamente
cuantificable, habiendo sido perjudicada con la destruccion de del tapial que
habia construrdo para la proteccion de su terreno, hecho que resulta relevante en
relacion a la proteccion del derecho a la propiedad, maxime en una sociedad
como la nuestra.
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¢) Posibilidad Econdémica- Los acusados, al contar con ingresos, evaluando su
condicion personal, el suscrito considera que es posible que ambos sentenciados

hagan efectivo el pago establecido por concepto de Reparacion Civil.

OCTAVO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA

Que segun el articulo 402° inciso 2) del Cédigo Procesal Penal, la sentencia
condenatoria en su extremo penal se cumplird, consentida o ejecutoriada sea la
sentencia cuando el acusado ha sido juzgado en libertad, en el presente caso con la
medida coercitiva personal de Comparecencia Simple,

NOVENO: IMPOSICION DE COSTAS

Teniendo en cuenta que los acusadosCLAUDIA IDILBERTA BALVIN BLACIDOy
MIGUEL ROMERO FELIXhan sido vencidos en juicio, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 500° numeral 1) del Codigo Procesal Penal corresponde
imponerles ¢l pagoe de las costas del proceso, Jas mismas que seran liquidadas en
ejecucion de sentencia, si las hublera.

PARTE DECISORIA

Por los fundamentos expuestos, valorando las pruebas v juzgando los hechos segn las
reglas de la sana critica y el criterio de conciencia, en especial conforme a los principios
de la logica, v en aplicacion del Articulo 398° v 3%9° del Nuevo Cédigo Procesal Penal,
el TERCER JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE HUANUCO con la autoridad
que le confiere la Constitucion Politica del Pera v la Lev:

FALLA:

1. ABSOLVIENDO a la acusada CLAUDIA IDILBERTA BALVIN BLACIDO
por el delito contra la Fe Pablica- Falsificacion de Documentos en la modalidad
de USO DE DOCUMENTO PRIVADO FALSO, en agravio de Optasiano
Pablo Poma Salas.

2. CONDENANDO a los acusados CLAUDIA IDILBERTA BALVIN BLACIDO
v MIGUEL ROMERQ FELIX por el delito contra el Patrimonio, en la
modalidad de USUARPACION AGRAVADA en agravio de Melva Rosa Garay
Alvina,

3. Por tal razén, IMPONGOcomo pena principal CINCO ANOS de pena
privativa de la hbertad a cada uno de los sentenciados,

4. ORDENO el pago de CUATRO MIL SOLES por concepto de REPARACION
CIVIL, que pagardn a favor de la parte agraviada: Malva Rosa Garay Alvino,
en forma solidaria,
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5. DISPONGO la EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su
extremo penal, disponiendo se ejecute la pena efecliva, consentida o
ejecutoriada sea esta sentencia, al haber sido juzgado los sentenciados en
libertad con la medida coercitiva personal de Comparecencia Simple, debiendo
cumplir las siguientes reglas de conducta: a) La obligacién de no ausentarse del
lugar de su residencia; b) Senalar domicilio conocido v controlarse en la Oficina
de CONTROL BIOMETRICO de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco cada
tremta dias.

6. IMPONGO el pago de las COSTAS & los sentenciados, la misma que deberd
ser liquidada en ejecucion de sentencia consentida o ejecutoriada que fuere la
presente v si lo hubiera,

7. ORDENO: que la presente sentencia se inscriba en el Centro Operativo del
Registro Nacional de Condenas, EXPIDIENDOSE con dicho fin los Baletines de
Ley, una vez consentida o ejecutoriada que sea la presente resolucion.

8. Tomese razdn v Hagase saber.

NOTIFIQUESE

_ Pagina
23

218




CONTH S R DR USTIC

MIMD»S&-’M”
L

N
N

1% 40
Poow 1 0] P
b 12

ST UG
JLCACLAL D Jaiise: H
HONNLICO FIRMA DAITAL

| 2|

NN \é

ICORTESUPERIOR DE JUSTICIA HUANUCO.
Sistemaae Notficaciongs Eledfofbas STRDES |

OO0 JUrecIAL v T

Bl
p_] Juss Homadie, N Rageis

UNIPERSONAL DE HUANUCO

3° JUZGADO PENAL UNIPERSONAL - Sede Central
EXPEDIENTE : 02159-2018-24-1201- JR-PE-02
JUEZ : QUIROZ LAGUNA, EBERT RAUL
ESPECIALISTA : MITZI TATIANA QUIROZ SANDOVAL
MINISTERIO PUBLICO: 3RA FISCALIA PROVINCIAL PENAL DE HCO 1 DF,
IMPUTADO : RIVERA DOMINGUEZ, SOFIA SOLEDAD
DELITO : USURPACION

VILLANUEVA RAMIREZ, LUZ FELINDA
DELITO : USURPACION

RAMIREZ GONZALES DE PUMA, DOLORES
DELITO : USURPACION

MALLQUI RAMIREZ, ANIBAL FRANKLING
DELITO : USURPACION

SENTENCIA N° 43-2021
CONCLUSION ANTICIPADA

RESOLUCION N° 05.

Hudnuco, catorce de abril
Del ane dos mil veintiuno,-

VISTOS Y OIDQS: En Audiencia oral y publica la

presente causa, Interviniendo como Direclor del Proceso el Magistrado EBERT
RAUL QUIROZ LAGUNA, habiéndose acogido los ocusados a la Conciusidn
Anticipada del proceso, luego de llegar o un acuerdo con el Representanie
del Minsterio Piblico, se procede a dictar sentencio bajo los términos
siguientes:

PARTE EXPOSITIVA.

1.1. SUJETOS PROCESAL IMPUTADOS:
Il

LUZ FELINDA VILLANUEVA RAMIREZ
DNI : Nro, 06255013
Natural de : Distrilo de Quisqui, provincia y departamento de
Hu&nuco.
Edad : 56 anos
fecha de Nacimiento: 25/01/1245
Hija de : Don Rauly dofa Dolores
Estado civil : Convivienie
Hijos : Cuatro hijes de 38, 34, 29 v 24 afos de edad
Grado de instruccion: Primera Completia
Ocupacién : Pelugueria
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Percibe : Ingreso mensual de $/. 4,000.00 soles

Domicilio Real i Mz 100, Llote 7. enrigue Milla, Asenlimiento
Humano Juan Pablo |, Los Ofivos- Lima

Bien mueble y/o inmueble a su Faveor : Si Regisira

Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales : No Registra

ANIBAL FRANKLIN MALLQUI RAMIREZ

DNI : Nro, 22485156

Natural de : Distrite, provincia y departomento de Hudnuco,
Edad 1 53 anos

Fecha de Nacimiento: 29/0%/1947

Hijo de : Don Anibal y dofia Dolores

Estado civil : Casado

Hijos : Tres hijos de 30.21 y 12 afios de edad.

Grado de instruccién: Secundaria Completa

Ocupacién : Cesante Municipalidad de Amarilis

Percibe : Ingreso mensual de S/, 950.00 soles

Domicilio Real : Fonavi IV, A4, Dpto. N° 201, Amarilis- Huanuco
Bien mueble y/o inmueble a su Favor : No Registra
Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales : No Registra

SOFIA SOLEDAD RIVERA DOMINGUEZ

DNI : Nro, 41074880

Natural de : Distrite, provincka y departamento de Hudnuco,
Edad : 43 ofios

Fecha de Nacimiento: 02/03/1974

Hijo de : Don Pedro y dofa Natividad

Estado civil : Conviviente

Hijos : Tres hijos de 27, 24 y 17 afios de edad.

Grado de instrucciéon: Secundaria Incompleta (4to de secundaria)
Ocupacién : Venta de comida

Percibe : Ingreso diario de §/. 25,00 soles

Domicilio Real : Jr, Herminio Valdizan N° 629- segundo piso- oficing
01- Huanuco,

Bien mueble y/o inmueble a su Favor : No Regisfra

Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales : No Rggzsrro

2.1. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a) Del Representante del Ministerio PUblico. {Teoria del Caso)
En mérito al articulo 371° numeral 2) del Cédige Procesal Penal, se han
expuesto los alegatos de apertura en los siguientes términos:

"El dia 04 de Julio del 2017 aproximadamente o las 19:00 horas cuondo
la ograviada Albine Ramirez Gonzales, se enconfrabe de reforno en su

L]
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domiciiio ubicado en el Jirén Junin N® 28, Hudnuco, luego de haber
atendido su negocio, advirtid que en las afueras de lo casa estaba
estacionado un vehiculo y cuando se dispuso gbrir io puerta de
vivienda, sintié que alguien le agomo de fos hombros y o forcejeo y
cuando volfeo vio a la investigoda Luz Felinda Vilonueva Ramirez,
quien fuego la cogid fuertemente de los brazos haciéndole chancar en
la puerto y se dirlgid hacia ella con palabras amenazontes, para luego
ingresor a la vivienda; luego su hermana Dolores Ramirez Gonzales de
Puma, también ingrese o ka vivienda, sin mencionar palabra alguna,
pera tompoco ha impedido que su hijo agreda flldcamente a la
agroviado; asimismo, Anibal Frenkiin Maliqui Ramirez, con palabros
amenazontes y diciende que su modre yo habla flegodo también
ingreso a la vivienda y por ultimo Sofia Soledad Rivera Dominguez,
quien le ogredid verbalmente a la agraviada Albina Ramirez Gonzales,
increpandole que la vivienda no [e pertenece parque es de su suegra,
ingresando todos al interior de lo vivienda; posteriormente una vez
estando los investigados se instalaron en la sala y las 09:00 de lo noche
aproximadamente el mvestigado Franklin salio de la vivienda, subid a su
vehiculo y se retird para luego de 02 horas regresar rayendo consigo
unos colchones, sillas, mesas, una radio y enfre ofros blenes. asl
quedarse en una parfe del inmueble pernoctende y permaneciendo
en el lugar toda la noche hasta el dia siguiente.

En horas de la marniana del 05 de Julio de 2017, Cecilia Goigochea
Ramiez, hila de la agrovioda interpuso la denuncio comespondiente y
se reglizé la diigencia de la Constatacién Policiol Fiscal en el inmueble,
donde ofras cosas se verifico una vivienda de dos niveles, el primer nivel
de color azul- blanco con su respectiva puerta de metfal y vidrio y e/
segundo nivel sin acabado de consfruccidn, sin pinfura con dos
ventanas de vidno, of ingresar o ka primera habifacién se observaron
bienes y esta habitacion conecta con escaleras hacio el segundo nivel
en dicho luger se constata fa exstencia de bienes muebles, enseres de
cocina y ofros, donde exizle un comedor, habifocidn dormiforic, que
vienen slendo ocupados por la agraviada y sus hijos Victar Alberto
Bonar Ramirez. Cecilio Goigochea Ramiez y la hijo menor de 12 afos
de Cecilio de edad; tombién se verifico el ambiente continuo que fiene
acceso a la calle de manera independiente, donde se enconfro a la
seftora Dolores, a su hijo Felinda quienes manifestaron que flegaron con
fecha 04 de Julio del afio 2017, enconlréndose en dicho ombiente
enseres de uso personal de dichas personas, osi como colchones,
sabanas, maletas de vigje con ropa y zopatos de mujeres
Posteriormente al finalzar la diigencio fa Fiscal exhorto a los
denunciodos, quienes se refiraron del lugar a fas 17:00 horas del
mencionado dfa. levdndose todos sus bienes y sus maletas.
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Paosteriormente después de los hechos la agraviada fue evaluvada por el
Médico Legisto, quien emitié el Cerfiicade Médico Legal N° 007567-
VFL, que concluyo que: FPresenta Lesiones Traumdticas externas
recientes, ocasionado por objeto contundente duro y ufa humana.
Requinendo de (02 dias de alencion foculfativa por (06 dias de
incapacidad médico legal asimismo, se recabo su declaracidn de la
agravada quien narro los hechos sucedidos, asi como de su hija Cecilia
y se realizaron ofras diligencias para esclarecimientfo de los hechos. ..."

- Tipificacién:
Los hechos se tipificaron por el delito contra el Pafrimenio en la
modalidad de USURPACION AGRAVADA. contemplado en el
numeral 2 del articulo 204° del Cédigo Penal. concordante con
el numeral 2 del articulo 202° (tipo base) y el articulo 23° (Autoria y
Coautoria) del mismo cuerpo normalivo.

~ Pena solicitada:
CINCO ANOS de pena privativa de liberlad o los ccusados.

~ Pago de Reparacién Civil:
B representante del Ministerio Publico, ha solicitado por concepto
de reparacion civll, los hoy acusades en forma solidaria, paguen
la sumc de DOS MIL SOLES, ello a razén de MIL SOLES por dafio
emergente, DOSCIENTOS DIEZ SOLES por lucro cesanie vy
SETESCIENTOS NOVENTA SOLES por dafo cerporal.

b) Del Abogado Defensor de los Acusados:
Lo defensa técnica sefald sus pofrecinodos se aocogeran o ka
Conclusidn Anticipada del Proceso."

22. POSICION DE LOS ACUSADOS:

Luego que se les explicara s derechos que les asistian en juicio vy la
posibilidad de que la presente causa temine mediante conclusién
anticipada, los acusados soficitoron lo suspension de ko audiencia por
breve lérmino para conterenciar con el Representante del Minstero
Pdblico, y reiniciode la misma manifestaron haber llegado a un acuerdo,

siendo el Fiscal el encargodo de ﬂﬂkﬂl‘.ﬂ.ﬂm Iuego de lo cual, los

admmendo ser responscbles del delito y cceptcndo el page de la
reparacion civil.

23. ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO

4
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Es asi que, estando a lo respuesic de los acusados y su abogado, el
Representante del Ministerio Pdblico. reiniciado el debate, sustentd y dic a
conocer &l siguiente acuerdo:

e de la Pena ipal:

CINCO ANOS de pena privativa de libertad efectiva con el
descuento de 1/7 se tiene como resultado CUATRO ANOS Y
CUATRO MESES de pena privativa de libertad. Y, por los
Principios de Humanidad, de Proporcionalidad, & Decreto
Legislative N° 1513 (Deshacinamiento Carcelario), y por la
pandemia del COVID 19, se tiene como resuliade, CUATRO
ANOS de Pena Privativa de Libertad.
Cardcter:
Suspendida.

Duracion del Periodo de Suspension:
DOS ANOS.

Reglas de Conducta;
A crileric de la Judicatura.
Respecto | Monto:

ala El monto de DOS MIL SOLES, la misma que fue cancelado
Reparacl | en su totalidad con depésito judicial en el Banco de ko
on Civil | Nacion, o favor de la parie agraviada.

Respecto
ala Pena

I PA DERAT!
PRIMERQ: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD
1.1. Conforme al articulo 372° Inciso 5 del Cédigo Procesal Penal, la

sentencia de conformidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se

_EMMMMMM En consecuencia, comesponde al

mmg, control que no solo tiene que ver con la legoiood del juicio de
lipicidad del hecho impulado, sino también de la pena y reparacion civil
acordada.

1.2. Ensemsianie término el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 emifido en
el IV Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y
Especial de la Corte Suprema de Justicia. exigen en su fundamenta 16):

"(...) El juzgador esf@ habilitode parg anglizor
calificacién aceptada y lg pena propuesta e incluse la
convenida por el acusado y su defensa: esa es la

223




b ORI JUrecIAL e 1l
: . TERCER JUZGADO PENAL
E]' e T UNIPERSONAL DE HUANUCO

capacidad innovadera que tfiene frente o o
conformidad procesal (...]".

Asi como en su fundamento 24| establece respecto a la Reparacion Civil que
también esla es objeto de contral,

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD (Referencias normativas,
doctrinales acerca del delito materia de anafisis).

Gue, el delfo conifra el Palimonio en lo modalidad de USURPACION
AGRAVADA, se encuenira previsio y sanclonode en el inciso 2 del segundo
pamrafo del arficulo 204° del Cédigo Penal, concordante con el incise 2 del
articulo 202° (lipe base| y el arliculo 23° (Coauloria) del Cédige Penal, los
mismos que al momento de ka comisidn de los hechos sefalaban:

Arficulo 204"

“La pena privativa de libertad sera no menar de cince ni

mayor de doce afnos e inhabiiitacidn, segun coresponda,

cuando lo uswpacién se comete: (...}

2. Con la infervencion de dos o mas personas...”
Concordonte con ef:

Ariculo 202°:

2. Fl gque, con violencia, omenoza, engafio ¢ abuso de

confianza, despoja a ofro, total o parclkalmente, de la

posesion o tenencia de un inmueble o del gjercicic de un

derecho real."

Articulo 23°:
"Bl que realiza por si 0 por medio de ofro el hecho punible
y los que o cometan conjuntamente seran reprimidos
con lo pena establecida para esta infroccién,”
TIPICIDAD OBJETIVA
Pora lo configuracién del delito de USURPACION, se requiere que el sujeto
pasive haya ejercido posesién del bien y que al momento del evento haya
sido despojado por el agente infractor. es decir que la "victiima o sujeto pasive
de la accidn delictiva de Uswpacion puede ser cualquler persona con la dnica
condicién que al momente de lo ejecucién del delifo, esté gozando de la
posesion mediato o inmediato o fenencio de un inmueble o_en sy caso,
gorando cel ejercicico norma ae n__gerecho e lo gue l'mpﬁca
necesariamente posesion o tenencia sobre ef inmueble"',

' SALINAS SICCHA Ramiro, Derecho Pensl -Parte Especial, Eit IDEMSA, pp. 866
6
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a)

b)

c)

d)

Bien Juridico Protegido. £l interés fundamenta! del Esicdo es proteger el
ejercicio imestricto del derecho de posesién de las personas. mas
especificomenie el pacifice v tranquilo disfrute de yn bien inmueble.
bajo este aspecto siempre implca que la viclima estés en posesion del
inmueble, ya sea de forma mediala o inmediala, mientras que el
agente active incluso puede ser el verdadero propietario del bien
Inmueble en el supvesto que haya entregado lo posesion de su
inmueble g un tercero.

Viene a ser “el patrimonio de las personas”, mds especificamente, el
pacifico y tranguilo disfrute de un bien unmueble.

La Jursprudencio Nacional ha establecide: En el delito de usurpacian el
bien juridico protegido es ko posesidn; definida por el arficulo 8%6 del
Cédigo Civil como “el ejercicio de hecho de uno o mds poderes
inherentes a ki propiedad”; esto es el usor, disfrutar, disponer y
reivindicar un bien mueble [Exp, N° 5213-97-lima, 13/08/1998), En esta
clase de delitos el bien juridico protegido es la situacion de goce de un
bien Inmueble y e! ejercicio de un derecho real no importando la
calidad de propietario que pueda tener el agraviado [Exp. N® 4560-98-

Lima, 2111271998).°

El sujeto activo. Puede ser cualquier persona, Incluso el
verdodero propieterio del bien inmueble en el supuesto que hayo
entregado o posesién de su inmueble a un tercero y después haciendo
uso de los medics tipicos de usurpacion, despoja o perturba el tranquilo
disfrute de aquel lercero sobre el inmueble o en lodo case ingresa
clandestinamente al inmueble aprovechando la ausencia del
poseedor.

Bl sujeto pasivo, Pusde ser cuakjuier persona con la unica condicion
que al momento de la ejecucidn del deito, esté gozando de lo
posesién, madiata o inmediatla o fenencia del iInmueble o en su caso,
gozando del ejercicio normal de un derecho real independientemante
de que esté en efectiva posesién o tenencic del inmueble. Nada se
opone a que &l suieto pasivo pueda ser una persona juridica,

El verbo rector. Como sefiaia el profesor Fontdn Balestra: “de una parte,
el poseedor, tenedor o sus representanfes deben resuttar desplazados o
excluidos de su ocupacion; de ofra, el usurpador ho de estar en
condiciones de permanecer en la ocupacion”.

' Didlogo con la lursgrudenda 141 lamM on: Dobto de Usurpacadn, mpomhb o

7

PLy A -1w o i 2

7

225




PR St co o TCR SEEARS ML
UNIPERSONAL DE HUANUCO

TIPICIDAD SUBJETIVA. Es un delifo doloso.

TERCERQ: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION A LA COMISION DEL DELITO,
SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADO POR LOS ACUSADOS LUZ FELINDA
VILLANUEVA RAMIREZ, ANIBAL FRANKLIN MALLQUI RAMIREZ Y SOFIA SOLEDAD
RIVERA DOMINGUEZ

3.1. En ese orden de ideas, en el presente casc se aprecia que luege de la
realzacidn de los Alegotos de Aperlurg, los acusados LUZ FELINDA VILLANUEVA
RAMIREZ, ANIBAL FRANI(LIN MALLQUI RAMIREZ Y SOFA SOLEDAD RIVERA
DOMINGUEZ, ¢ : e g -

legande o un acuerdo con el Represen?ante del Mlmsteno Pubico
(precisando que la conducta del acusado se tipifica en lo previsto y penado
en el inciso 2 del articulo 204° del Cédigo Penal, concordante con el inciso 2
del articulo 202° {tipo base) y el articulo 23° {Coavutoria) del mismo cuerpo
sustantivo.

3.2. Al raspecto se debe senalar que ka tipificacién resulta comrecta e incluso se
precisa su grado de padicipacién, ademds de ello, el suscrito encuentra gue
los elementos de conviccion citodos en lo acusacion confimarian lo
aceptocion de los acusados, por lo que se colige que no se frala de una
conclusion anticipada basada en la sola confesidn, sino que hay elementos de
juiclo légicos que la respoldan y hacen viable ko aprobacién; slermpre
teniéndose presenta que de acuerdo al citodo Acuerdo Plenario N° 5-2008/C J-
114, los Jueces no podemes valorar prueba alguna (Fues al no haber debate
probatorio no se puede hablar de prueba).

Cuestiones todas estas. de acuerdo a las prescripciones de esta institucién
juridica, y luego de haber contrastado el supuesto de hecho que fue aceptado
por los acusados con la norma invocada. nacen posible que esta judicatura
pueda anunclar y tomar como un hecho probado, que la comisién del delito
de USURPACION AGRAVADA, ol camo la respensabliidad penal a fitulo de
coautores de los acusados LUZ FELINDA VILLANUEVA RAMIREZ, ANIBAL
FRANKLIN MALLQUI RAMIREZ Y SOFIA SOLEDAD RIVERA DOMINGUEZ han
quedado demostrades.

Situocion ésta que acamea como consecuencia que la primera atcpa de
control del acuerdo haya sido superada safisfactoriamente.

CUARTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

4.1. Que, estando determinada de acuerdo a las prescripciones de esta
Institucien Juridica lo coavloria de los ocusados LUZ FELINDA VILLANUEVA
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RAMIREZ, ANIBAL FRANKLIN MALLQUI RAMIREZ Y SOFIA SOLEDAD RIVERA
DOMINGUEZ, en la comisién del fipo penal materia de acusacién, o que toca
ahora es determinar si la pena acordada se encuentra © no dentro de los
canones de razonabilidad.

4.2. En ase orden de ideas, debemos parlir del hecho que los acusados han
cometido o fitvlo de COAUTORES el delito contra el Patrimonio en o
modaidod de USURPACION AGRAVADA, siendo &l caso comenzar indicando
que este delito de acuerde al Cédigo Penal y la farma cdme fue lipificado (al
momento de comisién de los hechos: ane dos mil diecisiete} se encontrabo
sancionado con una penc privative de fberfed ne menor de cince ni mayer
de doce afios, elo sin objecién de que el quantum punitive sea moyor o
menor cuando se acrediten deferminadas agravanies o atenuantes previstas
en el Cédigo Penal, conforme lo establecido en el articuio 464°.

Las partes estén solicitando se imponga a los acusados CUATRO ANOS de
pena privativa de ka libertad, suspendida por DOS ANOS por ks razones
expuestas durante la cralizacidon del acuerdo.

43. En consecuencio comesponde verificar s| la pena propuesta supero el
conirol de legalidad; al respecto, el suscrto considera que el acuerdo de las
partes en el senfido de imponerse CUATRO ANOS de pena privaliva de la
ibertad, suspendida por DOS ANOS, le permitira ¢ los sentenciado, come un fin
molwodor no volver a comeier un nuevo delifo dekoso, g‘__gg[g_gmdﬁ

se han gg gggdg ci ggnsigngo; lovgrggg que basadas en el principic de

proporcionalidad, humanidad y necesidad de la penas. en armonia ademds
con los criterlos para la determinacidn de la pena previstos en los articulo 457 y
44° del Cédigo Penal, hacen viable su imposicién, asf pues:

i) En primer lugor, el sometimiento a esta Institucién Penal trae
consigo un beneficio de reduccidn de 1/7 de la pena por aplicacién
de lo establecido en & Acuerdo Plenario N°® 5-2008/CJ-114, situacion
que debe ser aplcado al caso de los acuscdos, pues gracias a la
aceptacion se Imité la duracion del Juicio comprobeor los hechos.
ahorrando al Estado fiempo y dinero, en raer a los lesligos, acluar
documentales, facllitdndones la labor jurisdiccional.

i) Asimismo, constituye el fundamenie principal de esto decision, de
acuerdo a los Principios de Proporcionalidad, Humanidad y soore fodo
Necesidad, lc pena (como sancidn] que un Juez imponga a un
determinado acuscdo no debe sustentarse en criterios subjetivos, de
célera, de Iindignacién, de la sociedad o un agraviado tenga sobre la
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comision de un hecho delictivo, sino scbre la base del tiempo aue el
Juez estime por conveniente parg lograr su futurg resocializacion.
rehabiliigeion v reincorporgcion ¢ lg sociedad, tal es asi que dichos
principios obligan ademdas al Juzgador o decidr si para lograr esos fines
de la pena resulta o no necesaric enviar a un imputado al penal o si
mas bien esos fines pueden legrarse en libertad, e incluso valerar sl el
reproche social y los consecuencias accescrias derivadas del hecho
punible resultan ser castigo suficiente.

i) En ese orden de ideas y sobre la base de este fundamento de
derecho expuesic. si bien es ciero lo conducta realizoda por el
acusado resulta social y penaimente reprochable y de dificil
comprension, €l suscrito considera que recluirios en un establecimienio
penitenciaric no podric ser la alfermativa en esie case, dado que {al
situacién no resulta ser criterio suficiente ni fehaciente para privarlos de
su lberod, y es que de acuverdo ol principio de necesidad y
proporcionalidad  ya citados, el suscrito enfiende esta pena
suspendida’ se enmarca como una medida previa a fin de viabilizar la
resocializacién de los acusados, no siendo necesario lener gue
enviarios al establecimiento penal, méaxime si se foma en cuenta que
los acusados no son agentes dafiosos en potencia que represente un
peligro exiremo para la sociedad.

iv) Come un ailerio fundamental, este suscrito considerd el entomo
famikar de los acusados, que como han indicado en esta audiencia,
cuenia con familio, componiéndose ka misma de hijos mencres de
edad, razén por la que infernario en un esiablecimiento penitenciario
significaria exiraerlo de sus normal y principal funcién generadoras de
ingrescs econdmicos, ingresos que podricn servir de sustento a su
famila. y a sus hiles concretamente. Por esta razon, esta judicatura
considera que aceptar una medida de internamiento supondria una
medida rracional gue perudicaria el entomo familiar de los acusados,

lo gue imposibilitoria su rehabifitacién en lo scciedad,

v) Finaimente, esta Judicatura, también observa la posibiidad de
pago de ¥k Reparacidn Civil, mento que se veria dificullado en su
pago de intemar a los acusados en un establecimiento penal.

! Articio 57.- Requisisoy

U juez pueds suspender ls ecuccn de b pena siempre que se rednan s requistos sigeientes: 1. Que & condens so refiers
; 2. que & maturaleza, modakdad del hecho punible v 1a personalidad del

ARPVIR Mciara prever que esta madida le impedind cometer rava dulit; y, 3. que ol agente no teega & condicidn de einddente o

Pabiitual, £l plsca e suspens it us de uno # tres whos”

10
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Es asi que, esperamos que con asta medida |os sentenciados pueda rectificar
su conducta pero en libertad; sin embargo, sl en el futuro Infringen las reglas
de conducta o reincide en la comisién de este hecho, de acuerdo o las
prescripoiones v los modificatorias vigentes, no guedara mayor remedio que
reclurlos en un establacimiento penal y asi, privarios de su libertad.

QUINTO: DETERMINACION DE LA PENA (POR TERCIOS):

Ahora bien, analzade la torma de individualzar ka penc concreta, conienida
en el articule 45°-A numeral 2) inciso a) del Codige Penal (incorporado por el
articulo 2° de la ley N°® 30074, del 19 de ogesto del 2013}, se concluye que la
misma resulta mdas favorable para ser aplicodo al caso concreto, pues defrds
de ela subyace un método objetivo que clema los puertas a la infuicién
judicial, que muchas veces devenia en arbifraria, procediéndose a realizar la
prognosis de determinacidn de la pena realizandose la divisidn de los tercios:

Delito de Usurpaciéon Agravada
"(...) pena privativa de la libertad no menor de cinco ni mayor de
doce afos."

De Safosa7afosy De/ofcsydmesesa | De ¢ afosy 8§ meses
4 meses 9 anosy 8 meses a 12 ofos
(Tercio Inferior) {Tercio Intermeadio) {Tercio Superior)

Luege de proceder a verificor si existen atenucntes y agravantes, en el
presente caso, aplicable a los acusaodos LUZ FELINDA VILLANUEVA RAMIREZ,
ANIBAL FRANKLIN MALLQUI RAMIREZ Y SOFIA SOLEDAD RIVERA DOMINGUEZ, el
fiscal ha senalade que NO cuentan con circunstancias agravantes, solamente
cuenta con circunstoncio atenucntes, este es, no cuenta con Antecedentes
Penales, razén por lo que la panc a impenerse se encuentra denfro del marco
punitivo establecide en el Terclo Inferor; finalmente, por conceplo de
Conclugdn Anlicipada corresponde Imponer la pena por debajo de o
soliciladao inicialmente por la Representante del Ministeric Piblico.

SEXTO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL

6.1. Que, sin perjuicio de la pena sustentadc en el considerando anterior, la
comision de un hecho punible también ocamea unc consecuencio de Indole
civil. en ese senfido es5 preciso fjor y en este caso aprobar la responsabilidad
civil que proceda de la consumacion del injusto, conforme a lo prescrito en &l
articulo 93° del Cédigo Penal.

6.2. De esia manera, poro efeclos de delerminar lo reparacion civil, debe
tenerse en cuenta lo dispuesto por los articulos noventa y dos al ciento uno del
Cdédigo Penal, los cuales deben ser concordados con ko dispuesto en los

11
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articulos 45° y 44° del cludido corpus sustanfivo, rigiéndose la misma por el
principio del dafc causadoe, debiende individualzarse y fijarse la contidad de
dicha reparacién en forma prudencial y proporcional con relacién al dafo
ocasionado, cuyo monto fijo debe expresarse necesaramenie en soes.

63. En el presente caso los acusados LUZ FELINDA VILLANUEVA RAMIREZ
ANIBAL FRANKLIN MALLQUI RAMIREZ Y SOFIA SOLEDAD RIVERA DOMINGUEZ,
seguirdn con su vida en libertad, situacion que conlleva a inferir que podran
cumplr con el pago de la Reparacién Civil que fue acordada en la suma de
DOS MIL SOLES; monto que se justifica por el defio al blen juridico tutelado en
nuestro ordenamiento, hecho que necesariomenie debe ser resarcido; no
obstante ello, su impasicidon también debe ser proporcional en base a tres
supuesios, a) Aspeclos personaless b) Dafc causado y ¢) Posibiidod
econdmica; y teniendo en cuenta o acordado por dichas partes.

é.4. s asl que, con ko imposicién de una pena de cardcter suspendida, los
acusados cumpliran su pena en kberfad, lo que hace suponer que podria
hacer efectivo el pago acordado con la agraviada. Siende asl, los acusados
han pagado DOS MIL SOLES.

SEPTIMO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

Alendiendo a que segun el arficulo 402° inciso | del Céaigo Procesal Penal, lo
sentencia condenaloria en su extremo pencal se cumplird provisionalmenta
aunque se interpongo recurso contre ella, coresponde disponer la ejecucién
inmediala de ka misma.

OCTAVO: IMPOSICION DE COSTAS.

Tenlendo en cuenta que los acusados LUZ FELINDA VILLANUEVA RAMIREZ,
ANIBAL FRANKLIN MALLQUI RAMIREZ Y SOFIA SOLEDAD RIVERA DOMINGUEZ, han
ddo vencidos en juicio, de conformidad con ko dispuesto por el orticulo 500°
numeral 1 del Codigo Procesal Penal coresponde imponerie el pogo de las
costas del proceso, ks mismas que serén liguidodas en ejecucién de
sentencia, si kas hubiere,

1L, DECISION:

Por los fundamentos expuestos, juzgando los hechos segun ki sana critica, con
crterio de conciencia, en especial conforme a los prncipios de e kbgica, y en
aplicacién de los articules ya citados en esta resolucién y ademdés los articulos
IV del Titulo Preliminar, 12°, 23°, 29° 45°, 44° y 93° del Cdédigo Penal y los
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articulos 393% a 3%7°, 399° y 500°1, del Cédigo Procesal Penal, el Tercer
Jluzgado Penal Unipersonal de la Corte Superior de Justicia de Huanuco:

1.

FALLA:

APROBANDO, el acuerdo anibado entre el Representante del Ministerio
PUblico, los acusados LUZ FELINDA VILLANUEVA RAMIREZ, ANIBAL FRANKLIN
MALLQUI RAMIREZ Y SOFIA SOLEDAD RIVERA DOMINGUEZ y su Abogado
defensor, sobre la calificacién del hecho punible y la reporacién civil en
la Sesién de CONCLUSION ANTICIPADA;

En consecuencia, CONDENO o los acusados LUZ FELINDA VILLANUEVA
RAMIREZ, ANIBAL FRANKLIN MALLQUI RAMIREZ Y SOFIA SOLEDAD RIVERA
DOMINGUEZ en calidad de COAUTORES de la comisién del delito contra
el Patrimenio en la modaidad de USURPACION AGRAVADA. en agravio
de ALBINA RAMIREZ GONZALES.

Por tal razén le IMPONGO: CUATRO ANOS de Pena Privativa de Libertad;

APRUEBO Y ORDENO, &l pago de DOS MIL SOLES por concepto de
reparacion civil, la misma gque fue cancelodo en su totalidad con
depdsito judicial en el Banco de ka Nacidn, a favor de la parte agraviada.

PENA PRINCIPAL cuyc ejecucion se suspende por el pericdo de DOS
ANOS; bajo la imposicién de las siguientes reglas de conducia:

a. Comparecer Personal y Obligaloriamente al Juzgado ceda
treinta dias para informar y justificar sus actividades: asimismo
Registrarse y Conirolarse en o OFICINA DE CONIROL
BIOMETRICO de la Corte Supericr de Justicia de Hudnuco
cada treinta dias;

b. No cometer nueve delto doloso;

c. Somelerse a un trotamiento psicolégico o psiquidtrice ante la
Oficinag Multidiscipinorio de esta Corte Superior de Justicia v
ofra Institucion que cuente con profesionales especializados:

d. Prohibicion de ausentarse del lugor de su residencia sin avisar
al Juez de lc cousa;

e. Develver lo indebidamente usurpado, bajo apercibimiento
de lanzomiento.

Reglas de conducta que deberdn ser de imperctivo cumplimiento bajo

apercibimiento de procederse conforme lo dispuesic en el articulo 59°
inciso 3 del Codigo Penal, lo que significa que se revecars directomente

13
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ka suspensidn de ka ejecucién de la penc y ser recluido en el centro
penral sin requerimienio previo. en casc de verificarse el solo
incumplimiento de una de las regias de conducta.

DISPONGO |a EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su exfremo
penal, entendiéndose esto en el sentido de que esta sentencia se
gjecuic aunque sec impugnodao;

IMPONGO el pago de las COSTAS al sentenciado las que deberdn ser
kquldadas en ejecucidn de sentencla. Consentida o ejecutoriada que
fuere lo presente y si lo hubiero;

ORDENO que ka presente sentencia se inscriba en el Centro Operativo de
Registro Nacional de Condenas; expidiéndose con dicho fin les boletines
y testimonios de ley una vez consentida o ejecutoriada que sea la
presente sentencic;

Témese razén y Hagase saber;
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EXPEDIENTE : 01443-2018-5-1201-JR-PE-03
JUEZ : QUIROZ LAGUNA, EBERT RAUL
ESPECIALISTA : LUZ MELGAREJO GAMBOA
ABOGADO DEFENSOR  : DEFENSA PUBLICA -, -
MINISTERIO PUBLICO : 5TA FISCALIA PENAL CORPORATIVA ,
REPRESENTANTE : PROCURADURIA PUBLICA DE LA MUNICIPALIDA DE
AMARILS ,
IMPUTADO : LEDESMA INGA, ELIZABETH MERCEDES
DELITO : URSURPACION AGRAVADA

LEDESMA INGA, ELIZABETH MERCEDES
DELITO : USURPACION
AGRAVIADO : EL ESTADO MUNICIPALIDA DE AMARILIS ,

SENTENCIA N° 18 - 2021
CONCLUSION ANTICIPADA

RESOLUCION N° 07,

Hudnuco, diecisiete de febrerc
Del afo dos mil veintiuno.-

VISTOS ¥ OIDOS: En Audiencia eral y publica la

presente cauvsa, Intervinikendo come Directer del Preceso el Magistrado EBERT
RAUL QUIROZ LAGUNA, habiéndose llevado a cobo |os alegetos de clausura y
avicdefensa, y la delberacion respectiva, se procede a dictar la decision de
la sentencia, bajo los términos siguientes:

PARTE EXPOSITIVA.

11

SUJETO PROCESAL IMPUTADA:

ELIZABETH MERCEDES LEDESMA INGA

DNI : Nro. 40903404

Natural de : Disiilc de San Francisco de Ask, provincia y
departamento de Pasco.

Edad 1 42 ofnos

fFecha de Nacimiento: 028/01/1979

Hijo de : Don Manuel y dofia Lucida

Estado civil : Soltera

Hijos : Tres hijos de 16, 9. y 8 afios

Grado de Instruccién  : Supericr completalEnfermeria)
Ocupacién :Vendedora

Percibe : Ingreso mensual de §/. $50.00 soles
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Domicilio Real : Jirdn José Maria Arguedas Mz "E"LT. “8"- San Luis—
Armarifs-Hudnuco
Bien mueble y/o inmueble a su Favor: Si

Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales :No Regisira

1.2. ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:

a) Del Representante del Ministerio PUblico. (Teoria del Caso/
En mérito al arficule 371° numeral 2) del Cédigo Procesal Penal, se han
expuesto los alegatos de apertura en los siguientes t&minos:

"Se le impula g lo acusado ELIZABETH MERCEDES LEDESMA INGA. que el

dia 29 de mayo del afio 2016 a horas 2:00 am aproximadamente en

companio de ofros personas haber colecado pales y maflos de costal
realizondo un cerco de 25 mefros cuadrados aproximadamente sobre
un area publica perfeneciente a lo agrovinoda Municipalidad Distrital
de Amarilis, donde estd previsfo lo construccidn del parque” Los

Heraldos Negros", donde anferiormente funcichaba una fomre de

electricidad de la Empresa Elechrocentfro 5.A.. drea de ferreno ubicado

enfre los Jirones José Maria Arguedas y Augusto Solavery enfre las

manzanas “M" y "N" del Asenfimiento Humano San Luis - del Sector 4

del Distrito de Amarifis- Hudnuco, tomando posesidn con fa finalidad de

vivir en esta, es asi que los representonte de la Junta Directive Vecinal

José Maria Arguedas- Sector 4 San Luis, denuncian los presenfes

hechos, procediendo la acusada a desmontar los pales y telas de

costal colocodos."

- Tipificacién:
Los hechos se tipificaron por el delito confra el Pafrimenio en la
modalidad de USURPACION AGRAVADA, contemplado en los
numerales 2 y 4 del arficulo 204°del Cédigo Penal, concardante
con al numera! 4 del arlicule 202° (lipo base) y el articulo 23°
(Autoria) del mismo cuerpo normativo.

» Pena solicitada:
Solicita lo pena de cinco afios de pena privativa de libertad

efectiva,

~ Pago de Reparacién Civil:
La Procuraduria Poblica Municipal ha solicitado el pago de dos
mil soles, que ceberd pagor la ccusada a favor de lo
Municipaidad Distrital de Amarilis.

b) Del Abogado Defensor de la Acusada:
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"Que mi pafrocinada ha reconocido los hechos: y se ha llegodo a un
acuerdo de conclusion anficipada con el Representanle del Ministerio
Piblico.”

1.3.  POSICION DE LA ACUSADA:

Luego que se les explicara os derechos que les asistian en juicio y lo
posibiidad de que lo presente causa temine mediante conclusion
anticipada, los ocusados solicilaron ko suspension de la audiencia por
breve término para conferenciar con el Represenlante del Minslerio
Pubkco, vy reiniciada lo misma manifestaron haber llegado a un acuerdo,
siendo el Fscal el encotgodo de w luege de lo cual, lg

cdmlhendo sar responsobles del dehto y aceplande el page de la
reparacién civil.

1.4. ALCANCES DEL ACUERDO ARRIBADO

Es asi que, estando o lo respuesta de ko acusada y su abogado, el
Representante del Ministerio Piblico, reiniciado el debate, sustentd y dio a
conocer el siguienie acuerdo:

Tiempo de la Pena Principal:
De Cinco afios de pena privativa de liberlad, s& reformule
a Cualro afos, que haciendo el descuenlo de 1/7 por ka
Conclusién Anficipada, se tiene como resullado TRES ANOS
Y SEIS MESES de Pena Privativa de Libertad.
Respecto Cardcter;
alaPena | 5,spendida.

0 1on del Periodo de § o
UN ANO.
Reglas de Conducta:
A criferic de la Judicatura.
Monto:
Solicitoda en lo suma de DOS MIL SOLES, raformulada a ko suma
equivalente a MIL SOLES. lc misma que sera cancelada en dos
cuotas. bajo el siguienie cronograma:

1) 30 de abrll de 2021, equivalenie a la suma de §/. 500.00
soles.

Respecto
ala
Reparaci
én Civil
2) 31 de mayo de 2021, equivclente a la sumo ce §/.

500.00 soles.

Il PARTE CONSIDERATIVA

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE CONFORMIDAD
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1.1. Conforme ol crticulo 372° inciso 5 del Cédigo Procesal Penal, lo
sentencia de conformidod previste en el numeral 2 del mismo articulo, 3¢

mmmummmﬁm En consecuencia. corresponde al

legalidad, control que no sé!o tiene que ver con la legoioad del juicio de
tipicidad del hecho imputado, sine también de la pena y reparacién civil
acordada.

1.2.  En semejanie términe el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 emitido en
el IV Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y
Especial de la Corte Suprema de Justicia, exigen en su fundamento 16):

"(...) El juzgador esté habilitado para apaiizar ka
celificacién aceptoda v la pena propuesto e incluso la
convenida por el acusado y su defensa: esa es lo
capocidad innovadora que fiene frente o la
conformidad procesal (...)".

Asl como en su fundamento 24} establece respecto a la Reparacién Civil que
también esta es objeto de control,

SEGUNDO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD (Referencias normativas,
doctrinales acerca del delito materia de andlisis).

Que, el delto confra el Palimonio en la modaldad de USURPACION
AGRAVADA EN GRADO DE TENTATIVA, == encuenira previsio y sancionado en
los incisos 2 y 4 del segundo pdrrafo del articulo 204° del Cédigo Penal
concordante con el inciso 4 del articulo 202° (tipo base| y el articulo 23°
[Autoria), asimismo el arficule 16° de! Cdadige Penal, los mismos gue ol
momenlo de ka comision de los hechos sefialecban:

Articylo 204°:
"La pena privativa de libertod sera no menor de cua#o ni
mayor de ocho ofos e inhabilitacidn, segun coresponda,
cuandoe lo uswpacién se comete: ...}
2. Con la infervencion de dos o mads personas.
4. Sobre bienes del FEstado o de comunidodes
campesings. ¢ natvas, ¢ sobre bienes desfincdos a
servicios publicos o inmuebles que integran el pafrimonio
cultural de la Nacién declarados por Ja enkdad
competente..”

Concordonte con el:

Ariculo 202°;
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4. El que, iegitimomente, ingresa a un inmueble,
medionte actes ocultos, en ausencio del poseedor o con
precouciones para asegurarse el desconocimiento de
quienes tengan derecho a oponerse,”

Ardiculo 23°:

"€l que realiza por si o por medio de ofro el hecho punible
y los que o cometan conjuntamente serdn reprimidos
con la pena establecida para esta infroccién.”

TIPICIDAD OBJETIVA
Para la configuracion del gelifo de USURPACION. se requiere que el sujeto
pasive haya sjercido posesion del bien v que al momenio del evento haya

sdo despojado por el agente infractor, es decir que la "victima o sujeto pasive
de fa accién dekicfiva de Usuwrpacién puede ser cualquier persona con ie dnica
condicion que al momente de lo ejecucion del delito, esfé gozando de la
posesion mediate o inmediata o fenencia de un inmueble o en su caso,
gozando del ejercicio normal de un derecho real lo que implica

necesariamente posesién o lenencia sobre ef inmueble"'.

a) Bien Juridico Protegido. El interés fundamental del Estado es proteger el
ejercicio Irestricto del derecho de posesién de las personas, mas

especiiicamente el pacifico y tranguilo disfrute de un bien inmueble,
baojo este aspecto siempre implica aue la victima estée enposesién del

inmueble, ya sea de forma mediata o inmedicta, mientras que el
agente activo incluso puede

D D 3 gde

inmueble a un tercero.
Viene o ser ‘el patrimonio de las persongas”. mas especificamente, el
pacifico y tranquilo disfrute de un bien inmueble.

La Jursprudencia Nacional ha esiablecido: En el delito de usurpacién el
bien juridico protegide es la posesidon: gefinida por el articulo 894 del
Cédigo Civil como “el egjercicio de hecho de uno o mds poderes
inherentes a k1 propieded"; esto es el usar, disfrutar, disponer y
reivindicar un bien muebleExp. N°® 5913-97-lima. 13/08/1998].En esta
clase de delitos el bien juridico protegido es la situacién de goce de un
bien inmueble y el ejercicio de un derecho real no imporfando la
calidad de propietario que pueda tener el agraviada [Exp. N® 4560-98-
Uma, 21/12/1998).*

' SALINAS SKOCHA Ramino. Derecho Penal -Parte Especial, Edt IDEMSA. pp, 266
' Didlogo con la lursgrudencia 141 tamos on: Dobto de Usurgacuin, Disponibie an:
M 70 Pl tenidos =10 o i tml
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b) El sujeto activo. Puede ser cuclquier persona, Incluso el
verdadero propieterio del bien inmueble en el supuesto que hayc
enfregado o posesidn de su inmueble a un tercero y después haciendo
uso de los medics fipicos de usurpacidn, despoja o perturba el franqulio
disfrule de aquel lercero sobre el inmuebie o en todo caso Ingresa
clandestinamente al inmueble aprovechando la ausencia del
poseedor.

c) Bl sujeto pasivo. Puade ser cualkquier persona con la dnica condicidn
que al momenio de lo ejecucién del delto, esté gozando de la
posesion, mediata o inmecicia o tenencic del inmueble ¢ en su caso,
gozando del ejercicio normal de un derecho real independientemente
de que esté en etectiva posesion o fenencia del inmueble. Nada se
opone a que &l sujeto pasivo pueda ser una persona juridica.

d) Bl verbo rector. Como sefala el profesor Fonian Balestra: “de una parte,
el poseedor, tenedor o sus representanfes deben resuttar desplazados o
excluidos de su ocupacién; de ofra, el usurpador ha de estar en
condiciones de permanecer en ic ccupacidn'.

TIPICIDAD SUBJETIVA. Es un delito aoloso.,

TERCERO: CONTROL DE TIPICIDAD EN RELACION A LA COMISION DEL DELITO,
SOBRE LA BASE DEL HECHO ACEPTADO POR LA ACUSADA

3.1. En ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la
realzacion de les Alegaros de Aperturo los acusada EIJZABETH MERCEDES
LEDESMA INGA, :se C ’ )
legando a un ocuerdo con el Ropresenionte del Mm:s!eno Pubhco (prec:sondo
que lo conducta de los acusados se fipifica en lo previsic y penado en las
incisos 2 y 4 del articulo 204° del Cédigo Penal, concordante con el inciso 4 del
articulo 202° (lipo base) y el articulo 23° [Autoric) del mismo cuerpo sustantivo.

3.2. Al respecto se debe sefialar que la fipificacion resulta comecta e incluso se
precisa su grado de participacién, ademas de ello. el suscrito encuentra que
les elemenios de conviccidn citados en la acusacidn confimarian lo
aceptacién deles acusados, por lo que se colige que ne se trata de una
conclusién anficipado basada en la sola confesién, sinc que hay elementas de
jvicio légicos que ka respeldan y hacen viable la aprobacion: siempre
teniéndose presente que de acuerdo al citado Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-
114, los Jueces no podemes valorar prueba alguna (Fues al no haber debalte
probatorio no se puede hablar de prueba).

Cuestiones todas estas, de acuerdo a las prescripciones de esta instifucion

juridica, v luego de contrastado el supuesto de cepta
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por la acusada con la norma invocada, hacen posible que esta udicatura
puedo anunciar y tomar como un hecho probado, que la comisién del delito
de USURPACION AGRAVADA, osl como la responsabilidad penal o fitulo de
avtora de lo acuscda ELIZABETH MERCEDES LEDESMA INGA. haya quedado
demostrado.

Situocion ésta que acomea como consecuencia que la primera etapa de
control del acuerdo haya sido superada satistfactoriamente,

CUARTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

4.1. Que, sstando determinada de acuerdo @ las prescripciones de esta
Institucion Jundica a avioria de la acuseda EUZABETH MERCEDES LEDESMA
INGA. &n la comsién del tipo penal matera de ccusacion. lo que toca ahora
es determinar ¢ lo pena acordodeo se encuentra o no dentre de los canones
de rozonabilidod.

4.2. En ese orden de ideas, debemos partir del hecho que la acusada ha
comelido a litule de AUTORA el delilo conlra el Palrimenio en la modaldad de
USURPACION AGRAVADA, siendo el caso comenzar indicando que este delito
de acuverdo al Codigo Penal v la forma cdmo fue tipificade (al momento de
comision de los hechos: afio dos mil cotorce) se encontraba sancionado con
una pena privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor de ocho afos.
alo sin objecidén de que el guanfum punitive sea mayor ¢ mencr cuando se
acrediten determinodos agravantes o atenuontes previstas en el Codigo
Penal. conforme lo estabiecido en el articulo 44°,

Las parfes estan solicitando se imponga a la acusada TRES ANOS Y SEIS MESES
de pena privafiva de la fbertad, suspendida por UN ANO por los razones
expuestas durante lo oralizocion del acuerdo.

4.3. En consecuencia cormes| verificar si la pena propuesta supera el
conirol de legalidad; al respecio, el suscrito considera gue el acuerdo ce los
partes en el sentido de imponerse TRES ANOS Y SEIS MESES de pena privativa
de la livertad. suspendida por UN ANO, le permitira a la sentenciada, como un
fin motivador, no volver a comeler un nuevo delito doloso, ello poraue a pesar
de la impertancia del bien juridice protegido ravedad del delito
cometido, se han detectade circunsiancias fovorgbles que basadas en el
principio de proporcionalidad, humanidad y necesidad de la penas. en
armonia ademdas con los criterios para la determinacién de la pena previstos
en los articulo 45° y 44° del Cédigo Penal, hacen viable su imposicion, asl pues:

) En primer lgor, el sometimiento a esta Institucidén Penal trae
consigo un beneficio de reduccion de 1/7 de lo pena por aplicacion
de lo eslablecido en ! Acuerdo Plenario N® 5-2008/CJ-114, situccién
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que debe ser apliccda al caso delos ocusados, pues gracics ¢ la
aceptocidon se Tmitd la duracién del Juicio comprobar los hechos,
ahorrando al Estado fiempo y dinero. en raer a los fesligos, ocluor
documentales, facilitdndonos ia labor jurisdiccional.

i) Asimismo, consiituye el fundamento principal de estc decisién, de
acuerde o los Principies de Proporcionalidad, Humanidad y soore todo
Necesidad, loc pena (como soncién] que un Juez imponga a un
determinodo acusado no debe sustentarse en criterios subjetivos, de
célera, de indignacién, de la sociedad o un agraviado tenga sobre la
comision de un heche delictivo, sino sobre la base del tiempo gue el
ti venient r tyrg iQli i
rehabilifacién y reincorporacion a la sociedad, tal es asi que dichos
principios obligan ademas al luzgador a decidir si para lograr esos finas
de lo pena resulta o no necesaric enviar c un imputado al penal o si
maés bien esos fines pueden lograrse en licerfad, e incluso valoror si el
reproche social y las consecuencias accesorias derivadas del hecho
punible resulten ser casligo suficiente.

W) En ese orden de ideas y scbre la base de este fundomento de
derecho expuesto, si bien es cierfo la conducta realizade por los
acusados resulta social y penalmente reprochable y de dificil
comprension, el suscrito considera que recluiros en un establecimianto
penitenciaric no podrio ser la altemativa en este caso, dado que tal
situacion no resulta ser criterio suficiente ni fehaciente para privarios de
su iberfad, v es que de acuerdo al principio de necesidad vy
proporcionalided ya citados., el suscrito enfiende esta pena
suspendida® se enmarca como una medida previa a fin de viablilizar la
resocializacién delos acusados, no sendo necesario tener que
enviarios al establecimiento penal, méxime si se foma en cuenta que
los acusados no son agentes dafosos en potencia que representen un
peligro exiremo para la sociedad.

Iv) Come un criterio fundamental, este suscrito consideré el entorno
familiar de lo acusada, que como han indicade en esta audiencia,
muchos de ellos cuentan con una familic, componiéndose ka misma
de hijos mencres de edad, razdn por ki que Internarios en un
establecimiento penitenciario significaria exfraeros de sus normales y
principales tunciones generadoras de ingresos economicos, ingresos
que podrian servir de sustento a su famiia, y o sus hijos concretamente,
Por esta razén, eslo judicatura considera que geeptor ung medida de

"Articulo $7.- Reguistos

U juee puede suspender la ejecucion de la pena siempre que se reunan los requeitos sipwentes: 1. Que Is condlens so refiers o
Re0a nchatta de liberad oo marer de uatre afios; 2. que @ naturaleza, modakidad del hecho punible v fa personaiidad del
ARPIE ciera prever que esta madida lo impedind cometer feavo dulity; v, 3. que ol agevie no teega & condicidn de einddaente o
Pabitunl €1 plazo de suspensian es de woo # tres afios”
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entomo familiar delos gcusades. lo que imposibilitaria su rehabilitacién

en la sociedad.

v) Finamente, esta Judicatura, también observa la posibilidad de
pago de ki Reparacién Civil,b mento que se veria dificullade en su
pago de intemar a los acusados en un establecimiento penal.

Es asl que, esperamos que con esle medida ka sentenciada puedan reclificar
su conducta pero en libertad; sin embargo, sl en el futuro infringen las reglas
de conducta o reinciden en la comisién de este hecho, de ccuerdo o los
prescripciones y las modificatorias vigentes, no quedara mayor remedio que
reclurlos en un establecimiento penal y asi, privarios de su libertad,

QUINTO: DETERMINACION DE LA PENA (POR TERCIOS):

Ahora bien, analzado la forma de individualzar ka penc concreta, contenido
en el articulo 45%-A numeral 2) Inciso a) del Cédige Penal (incorporado por el
articulo 2° de la ley N° 30074, del 19 de agosto del 2013), se concluye que la
misma resulta mas favorable para ser aplicada al caso concrelo, pues defrds
de ela subyace un método objetivo que cierra las puertas o la intuicién
judicial, que muchas veces devenia en arbitraria, procediéndese a realizar la
prognosis de determinacion de la pena realizandese la divisién de los tercios:

Delito de Usurpacién Agravada
"(...) pena privativa de la libertad no menor de cualro ni mayor de

ocho anos.”
De 4 afies a 5anos y De 5 afes y cuatro De 6 afios y ocho
cuatro meses meses a 6 aflos y ocho meses a 8 ofics
(Tercio Inferior) meses {Tercio Superior)

{[Tercio Intermedio]

luege de proceder a verificar si existen atenuventes y agravantes, en el
presente caso, aplicable o la ocuscdo ELIZABETH MERCEDES LEDESMA INGA, el
Fiscal ha sefalodo que NO cuentan concircunstancias agravantes, sclamenie
cuenta con circunstancia atenuantes, este es, no cuenta con Antecedentes
Penales, razdn por la que la pena a imponerse se encuentra denlro del marco
punitivo establecide en el Tercio Inferdor; finalmente, por conceplo de
Conclusién Anticipada comresponde impener o penc por debagjo de o
solcitado inicialmente por el Represenlante del Minisierio Publico.

SEXTO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL

6.1. Que, sin pefjuicio de la pena sustentade en el considerando anterior, la
comisién de un haecho punible también acarea una consecuencia de indole
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civil. en ese sentido es preciso fijor y en este caso aprobar las
responsabilidades civiles que procedan de la consumacién del injusto,
conforme a ko prescrifo en el articulo 93° del Cadigo Penal.

6.2. De esla manera, pore efectos de delerminar la reparacidn civil, debe
lenerse en cuenta lo dispuesto por los articulos neventa y dos al clento uno del
Cédigo Penal, los cuales deben ser concordados con lo dispuesto en los
articulos 45° y 44° del cludido corpus sustanfivo, rigiéndose ko misma por el
principio del dafio causado, debiendo individuakzarse y fijarse la cantidad de
dicha reparacién en forma prudencial y proporcional con relacién al dafio
ocasionado, cuyo monto fijo debe expresarse necesoriamente en soles,

6.3. En el presenie caoso la ccusada ELIZABETH MERCEDES LEDESMA INGA,
seguird con su vida en libertad, stuacidon que conlleva a inferr que podran
cumplr con el pago de la Reparacién Civil que fue acordada en lo suma de
MIL SOLES, en raozén favor de lo Municipalidad Distrital de Amarilis; monto que
se |ustifica por el dafio cl bien juridico tutelado en nuestro ordenamiento,
hecho que necesariamente debe ser resarcido; no obstante efo, su
imposicidon lambién debe ser proporcional en base a lres supuestos, a)
Aspectos personales; b) Dafio causado y ¢) Posibilidad econémica; y teniendo
en cuenta lo acordado por dichas partes.

6.4. Es asl que, con la imposicidn de una pena de carbcler suspendida, la
acusada cumplirdn su pena en libertad, lo que hace suponer que podria
hacer efective el pago acordado con el agraviado, Siendo asi, ka acusoda
debera pagar en dos cuotas la suma de MIl soles al ograviado - la
Municipalidad Distntal de Amarilis.

SEPTIMO; EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

Atendiendo o que segun el articulo 402° inciso 1 del Cédigo Procesal Penal, la
seniencia condenaloria en su extremo penal se cumplird provisionalmente
aunque se inlerponga recurso conlra ella, caresponde disponer la ejecucién
inmediata de ka misma.

OCTAVO: IMPOSICION DE COSTAS.

Teniendo en cuenta que la acusada ELIZABETH MERCEDES LEDESMA INGA, ha
ddo vencida en juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500°
numeral | del Cédigo Procesal Pencl corespende imponerie el poge de las
costas del proceso, ks mismas que seran liguidadas en ejecucion de
sentencia, si kas hubiere.

11l DECISION:

Por los fundamentos expuesios, juzgando los hechos segun ka sana critica, con
criterio de conciencia, en especial conforme a los principios de lo KBaica, y en

242




aplicacién de los articulos ya cltados en esta resolucién y ademdés los articulos
IV del Titulo Prelimincr, 12°, 23°, 29°, 45° 46° y 93° del Cddigo Penol y los
articulos 393° o 397° 399° y 500°1, del Cédigo Procesal Penal, el Tercer
Juzgado Penal Unipersonal de la Corte Superior de Justicia de Huanuco:

FALLA:

1. CONDENANDO a o acuscda ELIZABETH MERCEDES LEDESMA INGA =n
calidad de AUTORA de la comiddn del delifo contra el Patimonio en la
modaidad de USURPACION AGRAVADA, en agravic del Estado -
Municipalidad Disirital de Amarilis;

2. Por tal razén e IMPONGO: TRES ANOS Y SEIS MESES de Pena Privaliva de

Livertad;

3. ORDENO, &l pago de MIL SOLES que por concepto de Reparacién Civil
deberdn pagar a faver de la parle agraviada.

4.  PENA PRINCIPAL cuya ejecucion se suspende por el pericdo de UN ANO;
bajo ka imposicién de las siguientes reglas de conducta:

a.

Comparecer Personal y Obligatcriomente al Juzgado cada
freinta dias para informar y justificar sus octividodes; asimismo
Registrarse y Conirclorse en lo OFICINA DE CONTROL
BIOMETRICC de lo Corte Superior de Justicia de Huanuco
cada freinta dias;

. No cometer nuevo delto doloso;
. Someterse a un trotamiento psicolégico o psiquidirico ante la

Oficing Multidiscipineria de esta Corte Superior de Justicia u
olra Instifucién que cuente con profesionales especializados;

. Prohibicién de ausentarse del lugor de su residencia sin avisar

al Juez de lo cousa;

. Con respecto ol pago de la Reparacién Civil de kb suma de

MIL SOLES, deberd cancelar en dos cuotas, bajo el siguiente
cronograma:
1| 30 de abril del 2021, equivalenta a
la sumac de §/. 500.00 soles.

2] 31 de mayo del 2021, equivalente
a lo suma de §/. 500.00 soles.

Reglas de conducta que deberén ser de imperativo cumplmiento bajo
apercibimiento de procederse conforme lo dispuesto en el articulo 59°
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inciso 3. del Cédigo Penal, lo que significa que se revocara directamente
ka suspensién de ka ejecucién de lo peno y ser recluido en el centro
penol sin requerimienio previo, en coso de vernficarse el solo
incumplimiento de una de las regias de conducta.

DISPONGO Iz EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA en su exfrema
penal, entendiéndese esto en el sentido de gue el plazo de prueba come
desde la emision de esta Sentencia;

IMPONGO el pago de las COSTAS o la sentenciada |as que deberdn ser
fquidadas en ejecucién de sentencia. Consentida o ejecutoriada gue
fuere la presente y si lo hubiera;

ORDENO que k1 presente sentencia se inscriba en el Cenfro Operativo de
Registro Nacional de Condenas; expidiéndose con dicho fin les boletines
y testimonios de ley uno vez consentida o ejecutoriada que sea la
presente sentencia.

Témesea razén y Hagaose saber;
NOTIFIQUESE.
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Segundo Juzgado Penal Unipersonal de Huanuco

EIEI PODER JUDICIAL DEL PERU
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2° JUZG. UNIPERSONAL - FLAGRANCLA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE : O0945-2017-58-1201-|R-PE-4
JUEZ : FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA
ESPECIALISTA tSALAZAR FONSECA VANESSA

MINISTERIO PUBLICO  : CUARTA FISCALLA SUPERIOR PENAL DE
HUANUCO
SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
CORPORATIVA DE HUANUCO

IMPUTADO (CAMARA DUENAS, JORGE
DLELITO  USURPACION AGRAVADA

SANCHEZ MINAY A, NELY BERTHA
DELIMTO s USURPACION AGRAVADA

SANCHEZ MINAY A, RICARDINA TEOIDXOSTA
DELITO s USURPACION AGRAVADA
AGRAVIADO : DIEGO ENCARNACION, AYDA ADELINDA

SALAS ABARCA, ROLANDO ERNESTO

SENTENCIA CONFORMADA N° 419-2022

RESOLUCION N° 20
Hudnuco, stete de setrembre

Del afo dar mif reintidar 1

i Audienesa oml y pablica b presente causa, interviniendo
como juez b Magisieads FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA, se procede a dictar

la sentencia conformada bajo los ©éaminog ssguientes:

PARTE EXPOSITIVA
PRIMERQ: IDENTIFICACION DE LOS SUJETOS PROCESALES

L1 Ministerio Publico: Scpunda Piscalia Provincal Penal Corpomnva de
Hudnuca.

1.2 Generales de ley de los acusados:

» JORGE CAMARA DUENAS, DNI N° 22302925 Fecha de
Nacimiento:  02/11/1959, Lugar de Nacimiento: Comumidad
Campesing de Rondos — Huanueo, Edad: 62 aios, Nombre de sus
Padres: \scens:on v Demena, Estado civil: conviviente, Nombre de su
conviviente: Ricardina Sinchez Minava, Hijos: dos hiyos mayores de
cdad, Grado de Instruccién: Sccundana mcompleta, Trabaja como:
agnaultor,  Ingreso  ecomdmico:  quinientos  soles  mensuales
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hexn Hoterabie Vo Resprricke fuagpds dhe Flagranea, Crmissin: # 3 Aistecis Famillat 7 Condicodn wn Estafo
J : de Ebmslad & Disgadiecsin de Cume Supsian 2 luses de Hiudisca.

aprosimadamente, Teléfono celular: 942666001, Antecedentes penales,
policiales o judiciales: no niene.

» RICARDINA TEODOSIA SANCHEZ MINAYA, DNI N°
22409354, Fecha de Nacimiento: 03/04/1964, Lugar de Nacimiento:
San José de Uchpas — Cayrin, Edad: 58 anos, Nombre de sus Padres:
Carmelo v Muwsimibana, Estado civil: conviviente, Nombre de su
conviviente: |orge Camuri Duenas. Hijos: dos hiyjos muvores de edad,
Grado de Instruccion: Primana complet, Trabaja como: ama de casa,
Ingreso econdmico: na tiene, Direccién actual: Jr. Provincias N 110 -
Huanueo, Teléfono celular: 946626001, Antecedentes penales,
policiales o judiciales: no nene.

» NELY BERTHA SANCHEZ MINAYA, DNI N° 22461972, Fecha
de Nacimiento: 03/09/1967, Lugar de Nacimiento: | luanuco, Edad:
55 anos, Nombre de sus Padres: Carmelo v Maximilian, Estado civil:
casada, Nombre de su conyuge: Jacmto \rmatea Alvarado, Hijos: tres
hijos mayores de odad, Grado de Instruccién: Primana mcomplet,
Direccidn acmal: Predio Tingo Lore 017, Teléfono celular: 948139610,
Antecedentes penales, policiales o judiciales: no nence.

Comao CO - AUTORES del delito contra ¢f Pammmonio en I modalidad de
USURPACION AGRAVADA — TURBACION DE LA POSESION, cn
srvio de ROLANDO ERNESTO SALAS ABARCA y AYDA
ADELINA DIEGO ENCARNACION.

SEGUNDO: ALEGATOS DE APERTURA,

21 El Ministerio Piblico acusa a JORGE CAMARA DUENAS,
RICARDINA TEODOSIA SANCHEZ MINAYA y NELY BERTHA
SANCHEZ MINAYA de los siguientes hechos:

v e, con feha 27 de fumio de 2013, s¢ celenti wn contrat de compira y venta de devechos
y aiones en calidaid de cendedor, fa pervona de [san Carlor Expénoga Sdnodes y en calidad
de somppradares Rofando Lynesto Salas Abaraa y AAyda Adelina Diggo L ncarnadin, por of
aictl of venidodor boansfing em venta real y engfenaaon perpetia a favov de los compradorey la
propiedad del 1.9522 %5 del drea total del inmueble nbicado on of predin Mavabamba
pareeda 12 - Hudnww  insoita en la pavtida elecironiva 11033802, que tiewe an drea
referendal de 200,00 ny, pov la sueva de frointa y ovaitn mel iodes; monto gue fue cancelado
& misma di, mediante depdsita a la cuenta de aboryar del vendedor.

Anmisaro fos compradares procedieron a regston fa esoriinra de compra-venia anies
detallada ex la partida registral N 11024802, mbree titulo de domimie, titslo qiee fur
presentado of N de ayosto de 2015,

Due una ey gue adguirieson el veferido predia, lus pervanas de Rolands Evnesto Salas
Abtroa y w espaia Apda Adelina Diege Encarnaain, decddieron conitimirie paru pcarye,

L]
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awntvatiundo wf alhaiil Nicfarn Diego Rajar, hagendo an contrats privads para gue cerade
of tervena y comstraryens al fomdo una eresendia de adabe con tres habitacones, para aiyo cfectn
avscrrhid ef contruts puitado, frabajo gue tniatd of 200 de setvembre de 2013, lubores en L gae
Zanviién ayndd of agravado Rolando Frmesto Salay Abaraa

Lue encontrindase ba pervona de Rolandn Evvecto Salas A vealiZando la faboves de
aomsirnotgn. of dia OF de woriembre de 2015, a fay 0900 am apros., se apersonaron af
predio mateia de la presente, los investigador Jorge Cadmura Daeiias y Ricurding Teodesi
Sanchey Minaya, quienes lo preguntaron 55 habian congprado o feveno, repondiéndols que
o, siemdo gue diolas personas le sndecan que también enan duefos y que dgavam de trabajar,
v gue o sitadds agnasado aceeda & disho pedido, dado que habia adgurido of arade predio;
Jusgo de Iy cnal, el 05 de novzembre de 2013, hatoia vexbrdo b Hamada del investigads Jorge
Cibmara Duciias, guien le difo “sefor i estds frabgjande ald, yo le ativo pov ser baeno”,
ante tal advertencia, ¢ dfa 6 de mosiemiwe de 2015, o agruriads Rolands Vinesto Salet
Abaro, fue dande af Agente Municipal del caserio de Mavabamba, an ki firaldad de goe
efectrie wma vonstataciin, repate q Ly constriecian gue renta sfectianda en sw predsa,

Del aca de onstruccidn de irdends vistica 5w constaladiin, fectnado por of Agente
Municspal de Cisserfo de Maratbanmi, gfectwada of 06 de noviembre de 2015, a soliamd de
Rolando Lrnesto Salar Abvarca, mnitatands la exivtenca de nna cmitivaddn de iirenda
o adobe de tres divisiones de 12 metrns de laypo y 4 metrog de ancho estando en dicha fecha
Jaru sui respectiro fechads y acabade; ast tambisn se consiate gue of omiomo en sn tovalidad
estala constrntdo fres Belerar de tapial, an puertia.

Sin envbaryo, ol dia 10 de woczeminz de 2015, a lar 09300 pm apenx., of agraiads Rolando
Eonerto Salias Alarc, ex commnizado por wn reing de la o, de gue hablan destrogado sw
trabje vealizado, y al apersonarie ul dia sguiente 11 de notiembre de 2013, a lus G8:00
e apres, advistic gue habifan destridy partes del avance de an obray en of nismo rentido l
pervona de Nicefam Drego Ragar sostiene que, ef 21 de settensbre de 2015 comens s labov
de convivicain del veroo y casa de adobe, af mes aprox, aulmimaron o cenv de lapial of aval
erar de dos meiror de altiera b, con wna paeerta de calamina, deipuis que teeminaron ¢
riv oxmensnn Faar lu consirucaon de wni casita de. adobe con tres. dirisiones de $59,
Iablendo trabajada como doi remanas, faltando solamente dos helevas de adobe pary
terminay, y ol 16 de nousembre de 2015, a lay 09:3G pr apm., an redno de ke zona Je
1no avisar que habsan tunsbado e trabape, por lo gue se apersono al prodio iendo que
extaby idevvumbaids ol corcn, la casita de adebe, tirads oy bsiowes y la puerta tode mvo, par o
que s puso a recoger, wsi oo provedid @ asar a v hja AAyda Adelinaa Digo
Encatwacdn, guien te apersond al dia cigwtente; asimismo diche lestigo predia gue en
aguella apovtunidad no habian tumbade joda Lo constrnsin del very y caia de adobe. solo
on partzs, Respeddo o dichor bechos la pervona de Rolando Ernesto Salas Abarca, lambicx
sodiiito du constatacin por parte del Agente Munigpal del aaserto de Mantbamba, en donde
& dga constanda que la muralla de tres bileras dos se encuontran destruidas, add como fa
wtrvenda de tres dirisiones, of povtdn de aalamina destriido,

Ohwe despuis dy oo for agrantador Rodands Firnerio Salas Abarca y Ayda Adekna Diggo
Lncurnudiin, al no teser la cortess de gaien o quienes habdan sida for gue hablan desraido
o oRshmiin que estaban efctuando desdieron continuar con su labor de corcada y
mastrucian del amivente de adobe, en o predic que habian wdgsivido; fnichands dichas

3
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Laboyes of 17 de nocsembry de 2015, focha en Le cual procedieron u vesanar lai partes que of
dia 10 de pozembre de 2015 fabian destruids, seftulando la persona de Nicgfaro Diego
Rajas, gue en cuaire dias (vieones) teominamn de levantar ¢f coce de tapeal de dos msroy de
altra, sin gue par st aportwmdad hayan dgiads puerta.

Lue, vin emiargo of dia domingo 22 de wortemine de 2015, u lar G730 am apricc, for
investisadas Jorge Cdmara Dueitas, Ricurdimg Teodasia Sinches Minaya, Nely Bertha
Sdnchey Minaya y un promedio de retnte pevyonas deiconoddas @ bordo de tres nnidades
seliaelaves, desavon af predio matertia de la preicate investigactan, prosistes de picoi, padas y
Inrrtas procedierom a destrae of ceroe de matenial tapial y la pared de adobe que sentria
paanu o aminenie que construirian of inferror del mismo; on ésta aportunidad provedicron & ja
destracaon tofal de la vonifrnazin gue renian ofedmando fot agravades Rodsndo Erneito
Salar Absirca y Ayda Adelinda Dicgo Vranmacién, amsando daios Iasta pov la ima de
cutattrn il cento notenta y s com 200 10 goles conforme re deiprende del Infornee N° 02
2016-GRIMYE [/ P; lnggo de lo cual se retivaron del lugar, sim que far atados agrartadas
pudieran gferver defensa alyuna dads fo contidad de persomas gue interviniern en L gjacucidn
de fas bechs,

Due, oo focka 26 de poviembre de 2016, se lerd a cabo la diligenda de verificecin fiscal
amnizatindore que en of ferveno materia de inréstigaciin s adeintid materal tapead gue roddea
of teveno, y da parte posterior bisgues de adobe, que ban sido dervmebadas y detysider; al
aentry del fevvens se adiiraid dos rumas de adobe y una vima de piedra caliza, Asimisms los
imertigadar Joge Camra Duedias, Ricariding Teodoga Sanchey Minaya y Nely Bertha
Sdnohey Minaya, ban reconoado haber destrvido la construayon gue vonian efectmamto los
agrntadas, juskifrcande su proceder 1eiatando que fos doi primeros de Jas mombrador eran
dueifor del ferreno, "

Hecho pumhlL. que ¢l Rv.pruwnmnu dcl Mimsterio Pubbw lo npmu en cl

m&mmml_ﬂ_dd_mhmn_ﬂmm.xmn - USURPACIN -
TURBACION DE POSESION - ¢ cn cste caso solicita impancr o los
acusados una pena de ﬂ_ﬂm& de pena pavanva de libertad con ¢l
cardcter de gfectivi, astmismo solicita por concepra de reparacion cvil b suma
de YEINTE MIL SOLES, que deberin pagar los acusados de forma solsdana
a favor de b parte agraviadi

2.2 El Abogado del Actor Civil, dijo lo siguicnte:

... Eita parte como prevensian wirl aportunamente soliitani ammo page por reparadide el
La wma de VEINTE MIL SOLES..."

2.3 La defensa téenica de los acusados JORGE CAMARA DUENAS,
RICARDINA TEODOSIA SANCHEZ MINAYA y NELY BERTHA
SANCHEZ MINAYA, bisicamente refirié:

“oomiis patroamador tenacen los bedvos egpuestos por ol Ropresentante del Ministerio
Péilica y en iu opentenidad xe van a acoger @ doe aleanses de la conclsidn antispada del
Juicto onal,.. ",
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TERCERQ: POSICION DE LOS ACUSADOS.

3. Jauego que se les explicars los derechos que Je asistian en Juicio, los acusados
JORGE CAMARA DUENAS, RICARDINA TEODOSIA SANCHEZ
MINAYA y NELY BERTHA SANCHEZ MINAYA admiticron los citrges
tormulados par el representante del Ministeno Pablico.

Acto seguido, las purtes expresaron que llegaron un acuerdo respecto a bt pena
y la repamcion ewil ¥ demas consecuencias accesonas, on los siguentes
términos:

El quantum  de lh pena solicitada por el
Representante del Ministenio Pablico para los
acusados JORGE CAMARA  DUENAS,
RICARDINA  TEODOSIA  SANCHEZ
MINAYA y NELY BERTHA SANCHEZ
MINAYA ¢ de - CINCO ANOS-, conformw al
gester de tercios, @ b que se cfecniu b reducesin
de ln séptima parre de o pena en vienud del
Acuerdo Plenario N* 3-2008/CJ-116, <l cual
results CUAtro aiios, tres meses y trece dins Fn
LA PENA este acto de la audiencia las partes han acordado y
salicitan que en atencidn al articulo 43° dd Cadigo
Penal, se reduzea la pena 2 CUATRO ANOS de
pena povanve de hbertad, L ooal acordaron
tendnia ¢l cariicter de suspendida por el plazo de

- Indica que s mismas sca impuestas lis que el
juzgado considerni pertinente.

Finalmente, por este concepto, s¢ acordd con el
abogado del actor civil ¢l pago de DIECIOCHO
MIL QUINIENTOS SOLES por concepta de
vepacacion civil mnte reformaladn), que debenin
pagar los senrenciados de forma sohdara, el
mismo  que ha sido  parculmente  cancelsdo
mediante constancia de deposito judicial cfectuado

REPARACION a través del Banco de la Nacion y consignado al

CIVIL presente  cuaderno  de  debares  con  N©
2022080800061 por lx suma de jes anl gunienios

soles el cual debe ser endosado a favor de la parte
agraviada conforme comresponda. Asimismo, ¢l
monto restante de DOCE MIL SOLES, deheri
ser pugado por los sentenciados de forma sohdana
en tres cuotas de Ly siguente manera:
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1. L O7 de octubre de 2022, Lo suma de cuatrn mil
snles,

2 E107 de nowsembre de 2022, kt noma de coatry
i vodes.

3. LIO7 de dvvemlye de 2022, la suma de cnalrn
Nl/ ln(t.!‘.

II.  PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: AMBITO NORMATIVO DE LA SENTENCIA DE
CONFORMIDAD.

Ll  Conforme al articulo 372° mncso 5 del Codigo Procesal Peral, la sentenca de
contormidad prevista en el numeral 2 del mismo articulo, se dictard aceptando
log términos del acuerdo.

L2, Fnconsecucncn, corresponde al Juez el control del acuerdo a fin de determinar
si satisface las exigencias de legalidad, control que o s6lo nene gue ver con la
legalidad del juicio de tpiadad del hecho impunado, sino también de la pena y
reparacion civil acordada y demiis consecuencias accesorias,

L3, Segin ol mismo dispositivo legal, para cfecros de la aprobacidn dod acuerdo debe
tenerse en cuents, adenis, que la determinacién de la tipicidad debe realizarse
a_partir de la descripcion del hecho aceptado, sin que ello evire dwrar ha
resolucion correspondiente en los casos que resulte manifiesta Iy concurrenaa de
cualquier causa de jusnficacion o exencon de responsalalidad penal, sin valoracion
de prueba, catn evaluacion debe cfecnirse a partic de la descripeion del hecho
aceprado,

L4, Fnsemepntes réeminos el Acuerdo Plenario N 5-2008/CJ-116 emitido en el IV
Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanentes Transitorias y
Especial de la Corte Suprema de Justicia, cxigen on su fundamenta 167

IR 1 prz«tdov il halnlilado parg anabun la califerdin
,_,ml;_r;&__) peny propueita e inciuso la comvenidy por ef

wasudo y sn defensal esa ef la vapacidad innotadera que iene
frente u ke ovuformidad provesal. "

\si como en su fundamento 24 de dicho acuerdo plenario establece la necesidad de
determinarse la reparacion civil,

SEGUNDQ: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD DEL TIPO
PENAL MATERIA DE ACUSACION

2.1 En ¢l presente caso, a los acusados se les ambuye la comision del deliro Contra el
Patnmonio, en b modalidad de USURPACION AGRAVADA — TURBACION

6
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DE POSES[ON PECVISHO y rqu!m od(n on L‘l MW

quc scn.sl.a.

Articulo 202°%
“Serd repoimido con peaa privativa de Ebertad no mesr de dot i
mayor de Wne aiis!

fors)

J. El que, con violencia o amenaza, turba la posesion
de un inmueble

forn)

Acticulo 204"

“La pena porvativu de bibertad sevd no menar de dnso w mayor de doce
alios & inbabilitacan cin covesponda, aande la wnmpaaon se

aomele!

fnr)

2. Con la intervencion de dos o mis personas.
o)

Paea la configumcidn del delito de usurpacion en su modabidad de turbacion de b
posesion se exige que el agente realice actos materiales v efecnvos que sin despogar
al poseedar legittmo, suponen una limitacion o restcaion de ka pacifica posesion
de un inmueble, siendo los medios para realizar la wrbacion, la wnwslencs o
amenaza, La turbacidn o incomodidad constituye ¢ grado minimo de agresson al
bien juridico posesion yit que siendo estmictos en el concepto, el supeto agraviado
no pierde su posesidn —como st en L modalidad de despojo- del hien immueble, El
delito de usurpacion  debe considerasse como tal siempre y cuando b turbacon
de T poseson sea constante v sinoun proposito de despojo. I's AGRAVANTE
cuando se comere el delito 4 tvés de dos o mis pesomas: siendo los
componentes de este delito:

¥ Bien Juridico protegido, [ poscsion pacifica.

v De los sujetos, 1 lo referente del sujeto activo, en st tipo penul,
puede ser cualquier persona, aun inchuyendo al propretano del mismo
bien, quien no tenga b1 posesion inmediata del bien; concemiente al
sujeto pasivo, aquelln persona que il momento de la ejecucadn del
delito tenga by posesion o tenencia del bien,

¥ Tipicidad Subjetiva, Fs un bpo penal doloso.
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TERCERQ: CONTROL DE LEGALIDAD DEL TTPO (w0 de ihncidn)

3.1, Fn ese orden de ideas, en el presente caso se aprecia que luego de la realizacon de
los \lq,.lros de Apertura, los acusados acepraron plenumente los hechos, en
ateneion o dicha aceptacion voluntim de los acusados JORGE CAMARA
DUENAS, RICARDINA TEODOSIA SANCHEZ MINAYA v NELY
BERTHA SANCHEZ MINAYA 3¢ someneron a los alcunces de lu conclusion
anticspada Degando i un acuerdo con el Ministenio Pablico, quien ha sustentado log
cargos, precisando que la conducta de los acusados se npifica en lo previsto

penado en o articulo 204° numeral 2) del Codigo
iculo 2000 13) del mi ;

3.2. Fm- jurg;ulu legz al rntendmucmu de que csta npnluaum resulta correcta, pues

Ademis. s de mencionar gue, en virted al cido Acuendo Plenano, los Jueces no
podemos valarar prucha alguna:

"L rentensia; entonies,
ne 16le porgue no existe tual priedea, ol no jev pasible que se forme a
partiy de wna especifica actindad probatona, por o demds inexdstente,

amo adesnis porgae Ly gwende del ontudigoria y o ppio

wllgnaients de by parte goviade o auionog o telsar for gdor de
femslipaasn y demds adnadoner roaligadas en la eapa de ireexlcgadin
pu-]mumm e du en ede waro upa prodeaminasin de L

sentenza™",

Razdn por ki cual este Juzgado en la presente sentencia conformada no puede
mencionar, interpretir o valorar ningun acto de mvestigacion o prueba alguna
siendo suficiente que ¢l wcusado acepte los cargos renuncrando a su derecho u b
presuncion de mocenert, a b exigencia de prucba de cargo ¥y o oun puicio
contradictono,

34. Cucstiones todas estas v de acuerdo u lis presenpoiones de esta Institucsén pridica
y luego de haber contrastado, | conducta concretada en la realidad y aceptivda por
los acusados, s usi que este Juzgado considern que Tn comision  del delimo de
USURPACION AGRAVADA - TURBACION DE POSESION, e ¢fectn ba
quedado plenamente confignrada, en atencion o dicha acepracion voluntra de los
acusados JORGE  CAMARA  DUENAS, RICARDINA TEODOSIA
SANCHEZ MINAYA y NELY BERTHA SANCHEZ MINAYA con plena
capacidad ¥ con conocmiento mcomnal ¢ mformados de B natumalez de b
acusicion, quienes en audhencia han admitdo ser responsables de il hecho, toda
vez que con fechis 10y 22 de novfembre de 2015, Jas acusadss Jorge Ciamuara Dieitas,
Reécurdima Teoxdaga Sanchey Minaya y Nefy Bertha Sances; Minaya, provistas de pivos, padas y
barvetas procedieron a destrr lo cerons y poredes de fu titenda siistioa de dos qgravador Ralando
Erwesto Salas Abarca y Ayda Adelina Diggo Encarnacian, wbicads en la parcela doce del Centrn
Pobsluds de Maralsamba — Huanics, com la finalidad de gie lox agraraados finalmenie se retirasen
del Jgar. Razdn por la cual habiendo concurmdo en el presente caso los elementos

8
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de npo objetiva y subjetivo para la configueacion del delito que se les imputa a los
acusados, ¢f jucio de la Jegalidad de la apicidad ha quedadoe superado,

Q%Q; CONTROL DE LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA Y
D CONSECUENCIAS ACCESORIAS.

41 la determnacson udical de ko penn ez el procedimiento réenco y valomanvo que se
relaciona con aguells tercern decisiin que debe adoptar un Jues Penal (...)".

4.2. L= asi que. debe sefalarse que la determmacion judicial de la pena, fiene lugar
medinte dos etapas secuenciales: a) La determinacion de la pena basica, v b) la
determinacion de la pena concreta.

4.3, Temendo en cuenta que ¢l Representante del Ministerso Pablico en sus alegatos de
apertuea calificd el hecho mareria de la presente causa dentra del npo penal de
Uwrpaudn Agravada - Tmbaaén dc Po-uu’m pmmm ¥ sancionado en el

3 2 2 Codivo P, b
31 del mismo cucrpo nommative, cuyo extremo mfmmo es de cinco anos y el
extremo miximo de doce afos de pena privativa de libertad. Habiéndose
sobeitado fa pena de CINCO ANOS de privacidn de libertad, se tiene que dicha
pena resultn ser manifiestamente vilidy, toda vez que se encuentra debidamente
determinada por debajo del tercio mfenor franformse o for alsances del artianl 435-A y 26
del Condigo Penal} al concumr una circunstancia atenuante consistente en la carenaa de
antecedenter penales. Por lo que, realizando un descuento del séptimo por haberse
acogdo el acusado @ la conclusidn annapuda W/ haber aceptado los acusados la
ambuclda de bs hedloc m.unu de i, ésta resulty ser CUATRO ANOS,

Ahae, esta pena ha sido reducida a CUATRO

ANOS en LI acte du. h .uuhr.nan por ¢ Scior Fiscal, la mesma que ha sido

consensuada con los acusados y su defensa técnica, esro, en atencion a los

presupuestos establecidos para determunur ls pena en el artculo 45 def Codigo

Penal que se refiere o las carencas sociales que hubiesen sufndo los acusados, a su

grado de instruccion, u los intereses de la vicomi y al hecho de haber cancelado

parcialmente el monto de Iy reparacion civil; al respecto, esta judicatura considert
que dicho acuerdo de lu pena, claro estl deberia habesse determinado bajo los
parametros legales que esmblece el articulo 45-A ded Codigo Penal, empero,
analizamos lu causa desde la dpricy del principio de THumanidud, sin pretender
justificar la comision del hecho delicnve perpetrado por los acusados y I forma de
chmo ocurnio el hecho, esta judicaturs considert proporaonal la pena acordada de

CUATRO ANOS cn atencion a los presupuestos que seala el articulo 45 del

Cadigo Penal, la msma que presenbe: Presupuestos para fundamentar y dererminar

la pena: Bl Juez, al momenro de fundamentar y determinar la pena, bene en cucnra

Las carencias sociales que hubiese sufrido el agente, 1) cunl se
ha podide aprecar al momento de la evaluacadn pessonal de los
acusados, advienéndose que en efecto dstos tenen escasa educacion,

'Acuerdo Plenario N* 1-2008/C1-116, Pundamento 6°.-
9
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son de bapos recurses, de oficio agricultor vy amas de casa. Su
cultura y costumbres, quienes poseen culmn promedio baja, de
escasy formacion académica, lo cual no les permind prever, que su
conducea delicova al quebrantumiento de le norma, les iba o tracr
€OmD consecucnc una sancion penal mas severa como una pena
pewativi de bbertad de tipo efectiva. \si como los intereses de la
victima, de su familia, 2 respecto st bien los acusados o raiz de su
hecho ilicito afecraron el bien jundico protegido que es ¢l derecho a
la posesion pacifica de los agraviados; sin embargo, éswos han
cumplido con cancelar parcialmente el monto de la repamaon civil.

Finalmente, porque se trta de cumplir con la funcidn prorectora y resocializadora
de by pema, confurme se sefala en el articulo noveno del Tiwlo Preluminar del
Coigo Penal, concordante con el articulo ciento memnta y nueve, messo veintidos,
de nuestra Constitucion Polinea del Estado, pues se debe entender que tampoca se
teata de sancionar indiscaminadamente uni conducta dlicitt con una prvacion de
libertad efectiva en forma desproporcionada y sin venficar si con una alternativa
previa (suspension de fa pena) puede lograrse aquellas finahidades; sino que es
necesano  anteldamente  considerar las pnsxhihd.ldc& de que los acusados
comprendan lo importante que es respetar la mmmn puuﬁcl de h pmplcdad de
los apraviados g 5

utles v sobee todo en libertad sujetos a reglis de conducta que es finalmente cl
estimulo que se atorga en i imposicion de esre npo de alternanva punitiva;
denotindose con cllo otro agrumento que ustifica Ia pena suspendida y en todo
caso # los acusados pese a ello no cumplen con lis reglas de conducta que lleva
este npo de sancion entonces no quedant mds remedio gue bacerse efectva b
sancion.

Por lo qque siendo ast b susenta considern que no existe obsticulo que impida su
aprobacion

QUINTO: CONTROL JUDICIAL DE LA REPARACION CIVIL

51 Que, la reparacion vl acordada se nge por ¢l panapio del dano causado, cuya
unmidud procesal — awil y penal — protege el bien juridico en su totalidad, asi como a
la victima, debe guardar refacion y proporconaldad con Te natundeza y gravedad
del delito y con el daio causado,

52, En el presente caso, los acusados JORGE CAMARA DUENAS, RICARDINA
TEODOSIA SANCHEZ MINAYA y NELY BERTHA SANCHEZ
MINAYA ban aceptudo realizar o pago de DIECIOCHO MIL QUINIENTOS
SOLES por concepto de reparacion civil en forma solidana, monto que resulta ser
razomable, toda vez que a miz de ello los agraviados fueron impedidos de poseer
pacificamente su propiedad, razon por by cual el monto acordado a favor de dicha
parte agraviada resulta ser proparcional v debe ser aprobado.
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SEXTO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

6.1,  Que segun ol articulo 4027 inciso 1 del Codigo Procesal Pemal, la sentencra
condenatona en su gxtreme penal s« cumplird_provisionalmente, aunque s¢
interponga recurso contra ella, corresponde disponcer la cjecucion immedian de la

SOl

SEPTIMO: IMPOSICION DE COSTAS

70 Teniendo en cuentn que los acusados JORGE CAMARA DUENAS,
RICARDINA TEODOSIA SANCHEZ MINAYA y NELY BERTHA
SANCHEZ MINAYA, han sdo vencidos en jucio, de conformidad con lo
dispueste por ¢l articulo 300 numeral 1) del Codigo Procesal Penal corresponde
imponerle ¢l pago de lis costas del proceso, la misma que serd liquidada en
cjecucion de sentencia, de conformidad con ¢l articulo 489 de ka norma invocada.

DECISION

Por los fundamentos expuestos, i Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de
Flagrancia, Omision a la Asistencia Familiar y Conduccién en Estado de Ebriedad
o Drogadiccion de i Corte Superior de Jusnen de Tuinuco:

EALLA:

1. APROBANDO, ¢l acuerdo arribado entre ¢l Representante del Ministerio Pablico,
o Aetor Civil, los acusados JORGE CAMARA DUENAS, RICARDINA
TEODOSIA SANCHEZ MINAY y NELY BERTHA SANCHEZ MINAYA,
y <u defensa wenica, sobre la calificacion del hecho pumible, 1a pena y I repariciin

cvil en sesion de CONCLUSION ANTICIPADA.

2. [n consccuenciy; CONDENO 4 los acusades JORGE CAMARA DUENAS,
RICARDINA TEODOSIA SANCHEZ MINAYA y NELY BERTHA
SANCHEZ MINAYA como CO-AUTORES de L comision del delira contrt el
patrmonio en b modalidad de USURPACION AGRAVADA — TURBACION
DE POSESION, cn upravio de ROLANDO ERNESTO SALAS ABARCA y
AYDA ADELINA DIEGO ENCARNACION.

3. Por ! rzén IMPONGO como pena principal CUATRO ANOS de pena
prvarva de liheetad o los acusados JORGE CAMARA DUENAS, RICARDINA
TEODOSIA SANCHEZ MINAYA y NELY BERTHA SANCHEZ
MINAYA.

4. APRUEBO Y ORDENO ¢l pago de DIECIOCHO MIL QUINIENTOS
SOLES por concepto de REPARACION CIVIL que deberin pagar los
sentenciados de forma solidaria, ¢ mismo que ha sido parcilmente cancelado
mediante constanca de depdsito judicial efecnado a ravés del Banco de 1a Nacion
y consipnado al presente ceaderno de debares con N 2022080800061 por la suma
de gofs il guinientos soles, el cunl se DISPONE que sea endosado a Favar de | parte
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agraviada conforme corresponda. Asimismo, of monto restante de DOCE MIL
SOLES, deheri ser pagado por los sentenciados en ejecucion de sentencia
conforme a le detallado en lus reglas de conducti

5. PENA PRINCIPAL cuya ¢jecucion se SUSPENDE por ¢l periodo de prucha de
DOS ANOS pura Jos sentenciados Jorge Camara Duefias, Ricardina Teodosia
Sinchez Minaya y Nely Bertha Sdnchez Minaya, byo L imposicion de Las
sigientes reglas de conducta:

a.. No ausentarye del lngar de sw restdenaa sin awtorigaaon del [seg.

b. Comparecer persamal y obdgatoriamente uf jn{;\wfv cadi treinta dias pana
informan’ y pustifiaur sue actividades y vegisivarse en of Sivienva Biomeétto,

o No velier @ comeler anees defito de Usinpadan Aprarada u whro delito
dalase o cuipose.

d. REPARAR EL DANO CAUSADO, &5 decir pagar of manta de la
reparaan ael restante en ef wonto de DOCE MIL SOLES

Jarma soledaria, en tres cuotas de Ly sgasnic panes

1. ELOT de aggainy de 2022, la suma de cvalro mil soies,
2, 207 de moceembre de 2022, la sima de cnatro mitl solss,
3, EL07 de diciembre de 2022, fu swma de catvo meel soles,

REGLAS de¢ conducta gue deberin cumplie ks sentenciados,  bajo
apercibimiento, en caso de incumphmento de aplicirseles lo dispuesto en ¢l
articulo 59, mcso 3 del Codigo Penal sin previo  requenmiento se
REVOCARA DIRECTAMENTE LA SUSPENSION DE LA
EJECUCION DE LA PENA y sc ordenari su iternamiento en el
I_'.anb]ccmucnm Pcml de Sentenciados de Hu inuco - Potracancha., gmn_d_c

6. DISPONGO i ciecucion provisonal de i condema en sy exteemo penal,
entendiéndose esto en el sentido que el plazo de la prucha corre desde la emisidn
de ¢sra sentencea

7. IMPONGO ¢l pugo de las costas a los sentencrados, los cuales serin hgumdados en
gecucion de sentencia, CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la
presente, s hubiesa,

8. ORDENO que li presente sentencia se¢ inscriba en ¢ Centro Operativo de
Registro Nacionul de Condemas, expidiendose con dicho fin los boletnes de ley,
CONSENTIDA O EJECUTORIADA quc sca b presente resolucion,

TOMESE RAZON y Higase saber,
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EXPEDIENTE S O0784-2021-56-1201- JR-PE-1

JUEZ s FLORENCIA GUERRA CARHUAPOMA
ESPLECIALISTA : JUAN CARLOS IRRIBARREN VIGILIO
MINISTERIO PUBLICO  :2DA FPPC HCO

IMPLUTADO P ESPINOZA TIBURCIO, PEDRO CELESTINO
DELITO : USURPACION

AGRAVIADO s PARDO VALENTIN, ESTELA

SENTENCIA N°551-2023

RESOLUCION N° 04
Hudnmuco, resntinno de pocsenrbre
el afio dos mif vemtityfe———eaf |

2
o

YISTOS Y OIDOS: En Auchencer oral v pablica I
presente causy, interviiendo como Directora del Proceso, In Magssirwds FLORENCIA
GUERRA CARHUAPOMA, culminado los alegatos de clausum v deliberads las

cucshones contravessiles, se procede a dictar sentencia, bajo los siguientes téominos:

I PARTE EXPOSITIVA
LL SUJETO PROCESAL IMPUTADO

PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, DNI N®224(17453, Fecha
de Nacimiento: 19/05/1961, Edad: 62 aaos, Natural: Mambamba - Huanuco,
Sus padres: Concepeion v Rosa, Estado Civil: casado, Nombre de su conyuge:
Elzabeth Zenawda Guerra De Espinoza, Hijos: cuatro hijos mayores de edad,
Grado de instruccién: primer grado de primam, Trabaja como: A\gncultor,
Ingreso econdmico: mil soles menswales aprosimadamentc, Domicilio real:
Centro Toblido Mz € ~ Lt. 05 - Marabamba, Celular: 959721539 de su csposa
Zenuda, Antecedentes penales, policiales o judiciales: No nene,

Como presunta AUTOR de la comusion del delito contra o Patnmomo en la
modalidad de USURPACION, cn agravio de ESTELA PARDO VALENTIN.

L2, ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES

a) El Ministerio Publico acusa a PEDRO CELESTINO ESPINOZA
TIBURCIO de los siguientes hechos:

"o De los actuados gue oo facte 18 de eners de 2016, of intedtigado Pedra Celeiting Lispinosu
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b)

Tibarcen y vat comiitente Lilizabes Zenatda Guervie de Lspinoge celebraron un contrato privado
de tramsferenda de paiesidn wn ke agraviada Estels Pardo Valentin de an bien inmuciie (teneno)
de il metsns cvadvaddor  (1OUN2), que se envueniv whiado en el Centro Pobiado de
Murabaneba -Hudnwon, pogandos la agrnsada por la compra del teveno &t suma e guinse peil
sinler (57 15.000.00),

Luga de la Congpra del terreno la agrunsada Estela Pardo Valentin en sna parie del terremo,
CONstTIYG una aasd de maternal vistiv de dnes metros de laygn y de ceatro metros de ancho, biea
inmuaehle gue fiwe constraids por la pervama de Mario Cavmen Pardo Valentin y &2 persona de
Proio Ponria Medvisno.

Posteriormsente la agricsoda se babla ido u trabagar o b dndud de Paseo y al regresar en febrero
de 2020, 1 vonstitsyG @ s g enconfsands ol imvestivaide Pedry Celestine Egpimozu Tebundo
qutien se enconiraba vembrandy mufy y af veclomarly pov qué eitaba sembrando en s teryens, ef
imestipada e manifests que dicho tesvene gue e habia rendido eva de propiedud dv s hermano,
Ante eita gtuadon k agratada Lstels Pavdo Valentin,d se aonstitigs a la comisata de
Cayhuayma ifel distizin de Pelleo Marsa a interpaner su denanaa con focha 17 de febrero de 2020,
donde ¢f §3 PNP Joré Huerto Canchari y SO PNP James |Valerio Daga, se comstitayeron af
terveno con L frmalidad de prosticar sma mnstatustdn pobial en of terreno gue balda amprads fa
agrarad del enestipads Pedvo Celestimo Faspinoga Tilsago, consdatandass wna trivemda de tres
mretros de andho por dnen ety de largo de y malerial vistice (fapval) on puerta de Lata con
axtda y iin fuhada,

Sin embargo, postertor a la constatadn polival, = imedtigado Pedro Celesting Vispenogu
Tiburvio, derrtt of biew immuehle (casa ristaa) gue habia constrndo en ¢ ferveno, esto fue
cspvad por la peviona de Raynerra Santiage Poma, quien puro en conoqmiento o la agroniada
Estela Panido Valentin mediante wna Hamada Ielfonica y éita kltima of dia siguente de dos
bechoy le fire a veslamar af imsputads, porgud molico habia dervibado s casa. |ago de derrsiar la
vasa de Lo agraniada of inteitigado Pedro Colestino Lispinoga Uibunite, tamd poszddn del terrend
gite fo babla vendido o la qgnntada y comend @ sembrar patta, mandactoa, lma, papayd,
pldtanos, cruela, pacay, cumore uifale, como se mnsitale in sity con la dikgenda de ingpecsin

Siscedd de fevhat 00 de il de 2021,

Fis asi con fecha 9 de abril de 2021 af procticarse la diligencta de inspecadn jiscal se pudo
ewificar gue mo eate la casa rustica gue onstriyd la agrmiada y of investivads se encaensia
raligunde sominter de palta, mandavina, Smea, papaya, plitanos, drucla, pacty, comote
...

Los hechos se tipificaron de acuerdo i lo mamifestado In Frsealia como Delito
Contra el Patrimonio, en by modihidad de USURPACION, previsto on ¢l numeral
1) del aniculo 202 del Cidigo Penal, v en este caso solicata por impones il
acusado la pena de DOS ANOS Y CUATRO MESES do pena prvativa de
libertad; astmusmo, al no exisne actor cvil, solicrd el pago de CINCO MIL
SOLES por concepto de reparacion civil, asi como Ju restitucidn del bien inmueble
usurpade a fivor de lu parte agravuada,

La defensa técnica del acusado sefialé concretamente:
" gfectiramente batvendo essuchado mivy detemidamrente ol reguerimiento de pate del Ministerio

Putrlico, la deforsa téemica do la pante investigada en el presente juido anal ra a demostrar la
imovenada lewiendo en cuenla Gie sumos @ probar gue o mi patrocinado ba destrrddn o mo fos

2

258




pipersonal de Hudnuco

BIR poves jusciac v peac
BB oo vt s gt mm&mmm""*

finderns def mismo )y asimisme vamred a probar gue 5 la agrattada eifure 0 8o eilino en paseiin
inmediattat fany cometer of delitn de mispacidn pov pate de i patrocinado; asimiimn, durante e
Jutgo ol tamar @ demosivar i tnocenda de mi patyodmado con los mismor mediss probatinion
afreardos por pente del Mintsterio Publicy y asimisme tambicn fos medior probatovios ofredds por
parte de L defenia en s opartnnidad en i actienadn estelar... "

L3. POSICION DEL ACUSADO.

Tuego de que se le explicars los derechos que le asistian en juicio v ol ser
preguntado st aceptaba los hechos, ast como T reparmcidn civil, el acusado
PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, rcspondio que NQ, por lo

que ante dicha respuesta se prosiguié el juicio.
Il.  PARTE CONSIDERATIVA.

H REFERENCIA DOCTRINAL, NORMATIVA Y
JURISPRUDENCIAL ACERCA DEL TIPO PENAL MATERIA DE
ACUSACION.

21 Que o delitn contra o Patimonio en ki madalidad de USURPACION, de
apheacion al presente casa, se encuentr expresamente contemplado en el numeral

1) del articulo 202° del Cédigo Penal, yue cstablece:
Ariculo 202%

“Send reprimido con peng privadica de fibertad wo menor de dos
af mayor de anow avos

1. B que para aproplarse de tndo o en parte de un inmseble,

destruye o altera s indevor dol mismo,
a2 ;

L esodencia a la que se hace veferencia en fos numeraies 2 y 3 ve
gence lanto wobre las pervonay amo sobre dos Wiemes,

22, De donde se puede colegr recurnendo de s mterpretacion auténtica, doctnnana y
junsprudencial, que este delito nene como:

> Tipicidad Obictiva (Accidn)

El delito de usurpacidn eset configumdo coma delito conrm ¢ patnimomo,
por lo que, lo que se busca proteger es ¢ patnmaonio conformado por los
baenes muebles ¢ inmuebles que puede tener una persona v que ¢stos no
sean violentados, en referencea ol delito de usurpacion atuca Iy poscsion o
peopiedad o el derecho real que se ejerce sobre csns bienes de naturaleza
inmueble.
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Fl bien juridico que busca proteger este delito, es gurannizar o disfruee, b
manguilidad v el uso pacifico del bien inmueble, en la ausencia de una
perturhacidn deginma y violenta en el gercicio de la posesion o de
cutlquier otro derecho reul sobre ¢l mismo, asi el sujeto pasivo se
encuentre o no en ¢l bien mmucble.

:

Al no espeaficar que debe tener uni cualidad especial para cometer el
delito, pueden ser imputados de autores cualquier persona gue desplicgue
las conductas sedaladas en ol npo penal del articulo 202, es decir el que se
apropis del ien mmueble o alter o destruye los Iinderos de este; utiliza la
viclenen, la intmidacion, engaio o abuso de confianza, despoja a otro
para abtener ¢l inmueble; o perturbi s posesion de maners deliberada o
tlegitima o ingresa de voancea aculta en el bien inmucble.

Es aqudly persona que ostenta la calidad de poseedor o tenedor del
inmuchle o mrular de un derecho seal.

~  Consumacién

El supuestwo previsto en el maso 1) del wrsiculo 202 del CP derally dos
tipos de conducta que servirin para poder apropiarse del inmueble, esto
es, quedarse con €l parcal o tonlmente; asimismo, este  actuar
implicitamente solo o podri realizar aquells persena que sea vecna del
inmueble colindante de estas, ejerciendo @ uso de Ia fuerza sobre el
musmo pari obtener dicho fin o través de dos medios: destrur o alterar los
linderes.

) Destruir foc bnderst de un inmueble para apropiarye de fods o en purte:
Fsta hipétesis se configura cuando el agente destruye los linderos con
la fmahdad de apropiarse ¢l total o parte del inmucble. Destruceitn
implica b ebmmacidn de éemino o limite, de maneta que desaparece
la Funcion que cumplen con respecto al inmuchle:

b} Aldeevar fos kinderas de st inmuchle para apropéarse de toda o en parte:
Lista hiporesis se configura cuando el agente altera, cambia, modifica,
desplaza o mueve de su lugar fas seiales o marcas que le sirven de
Iindero, o camba un limite por oo, modificando s ulncacion
antenor. Debe darse unp repercusion en la realidad para que contenga
cfectos y ser tipica.

Fas modaldades de usurpacion son netamente dolosas, no cabrendo la
posibilidad de comssion culposa o imprudente,

Cabe senalar que en el inci=o | del articulo 202° del Cadigo Penal, se debe
venficar adicionalmente ef deseo de apropiarse, adjudicarse o aduedarse

4
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total o parcralmente del inmueble veano, Ademas, se exige un demento
subjetivo del tipo que consiste en la mtencion de apropuarse en todo o en
parte de un hien mmueble,

SEGUNDO: ORGANOS DE PRUEBA QUE CONCURRIERON A JUICIO A
DECLARAR

2.1

Que, como resultado del presente fuicio Oral, se fuvo Ta presencia ded acusado y en
el orden que ¢ mdicy la presencin de log swurentes Organos de prueby, que han
concurndo a deckicar

o Dodwwcdn do acowds PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO
(Sesidn el 22 de mayn del aio 2023),

o Exumen de ln agrariada ESTELA PARDO VALENTIN (Sesiin del 01 de junio del
afio 2023).

o ocumen de fo nestige REYNERIA SANTIAGO POMA (Sesiin del 23 de jumo del
aiio 2023),

o Focamen el teitiso MARIO CARMEN PARDO VALENTIN (Sesin el 05 de
Juudio del aft 2023 ),

Por la Defensa Técnica:

o lumen de la totiso MARI LUZ DORA CUEVA (Seridn del 17 de julin del uito
2022),

o Locmen de fo tanen ELIZABETH ZENAIDA GUERRA DE ESPINOZA
(Sessdn ded 26 de juiio ded afio 2023),

Acruandose ademis los medios de prueba documentales ofrecidos por los sujetos
procesales:

Por ¢ Migisterio Piblico:

o _Acta de Dennndo Vebal de fecha 17 de fbvern del 2020 (fojas 83),

o Caonia Cortificada def Cantrato de Transfoenaa de Poseaon de fecha 18 de enero del 2016,
celetmade por ol actade y su comisiente Lligbeth Zenadda Guerru De Lispidoga y la
agrnsaida (fojay 24.25),

o V! Ada dv Constataqon Poliaal y s rexpectizus tomar fotogsiftsas del 17 de fobroro del
2021 (fagat 38-99),

o Bl Ada de Inspecaon Fisal de fecha 09 de abni del 2021 (fafas 106G-103}.

o Memoriu Desoipisea def Plano del Predso wbicads en o Centro Poblady de Marabumia —
Parvela N°OT (fojas 59-81),

o 12/ Plawa Perimétriva y Lovaligadn del peedio wbicado en of Centro Poblade de Maralamiza
— Parela N°O7 (foyar I8-63).

Por la defensa técnica:
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o Conisancia de Posesdn expedida por fa Munispalidad del Centm Pobilado de Marabianha
de fecha G2 de dicienvbre del 20200 (Jojas 63-67),

o Catificudo Domicliona de fecha 19 de febero del 2020, expedido por ef Noturio Piliiico
Lavis Domimgue Palacos (fasas 167 )

o Copia Legahquda de Constataain de Posestin de fecha 21 de mayo del 2019, expedide por
L Muniapalidad del Centro Pablado de Mearabamia (fojas 106:4).

o Copia Layalizuta de Constanciu de Poseddn N°051.2017.GR-DRA-HCO/AAHCO
de feoha 17 de julia del 2019, expedido por of ingeniero Wilmer |Victor Ronddn Bavdoy,
Dipector de la Direcain Regronal de Agicultiora de Hudnwoo (fojas 163,

o Copie  lagalizads  de  Comiatadidn  de  Posesin  N°014-2015.GR-DRA-
HCO AAHCO de fovha 33 de oo del 201 3, expedido por el ingeniern Wikmer | iotor
Rondén Berelon, Divector ie be Divecsdn Restonal de Agriceltura de Hudmuco (faas 106},

o Copia legaliquida del pao de impuesto prodeal comespondiente o Jos wiios 2018, 2019 y
2020, expedids por la Sub Gerenda de Recidaadn Tobwtania de la Muntapabdad
Distritai de Pitlo Marva (fogas 108-113),

o Dace (12) tamas fotognifices del predio materia de fitis (fogas 116-121).

TERCERO: ALEGATOS DE CLAUSURA DE LAS PARTES

3.1. De la Representante del Ministerio Pablico

“idago de habsr culwminads este paao oral ef Mimsteio Publico ha cumplide con probar la
responsaiviidad penal del acusado Pedro Celesting Egpinoga Tiwrdo como autor del defite sontra
of patrimonio en ia modalidad de asurpacin en qgarte de b audadana Estela Pardo Vialentin,
wsted recordard cwando Wane of algaro de apertara, of Ministeio Piablien iefale que tha a
probiar gue hechad difians que ibanar u probay gue con fecha 18 de enero of allo 2016, o boy
acnsado Pedro Celesting Egpinaga Tiburao y i contistente Elgubeth Zenwida Guerra de
Espinosa celedmaron un contrato de prrvado de transferencia de posesian con la aprntada Fsiela
Parde |V aleniin de an Bien inmuchie terveno wbicado en el oot pablads de Mavabamin de mil
metres oncadados lamivén digimos que da qgratda pagd por dicha compma fa swa de guinee mil
toles. Taminén dgimos gue famas a probar que ke ggravtada o de haber comptindo divbo Den,
dicho tervenn consinuyd wna caia de masasal yistieo; de ctnco  mretios de largo y 4 melroy de ancho,
lrien tnmueble que fue constrwidn por fa persona de Marto Carsen Pavdo V' alentin y L pervona
de Proly Poma Medrano, también dijimas gue firamos a prodar que b agratiada en o afo 2020
par la pandemia se fue o trabajar a la andad de Pasco, o embarge cuando vegresd ya a la casa
de matertal mistico porgue Je habian comenicade gue o acusado Pedro Celestino E.gmm
Titnercio hatvia detvaiilo dicha ausa ante eso la agrariud pase en to-at dir s
podivial. Lipeclficansente o la comisaria de Caybuayna para gue s¢ realive la Constatasin palital,
o feha 17 de fobreru del afio 2020, estor bechar of Ministerio Pritben ba coomplide oo proder
com los tignientes medios de pruvha gue se han actiado s eite fulido ol L dndadana agrariada
Eitela Pavdy Valentin intespuso st dennnda penal de fecha 17 de febvero del afio 2020 ante la
Comisaria de Caylwayna  seialande que of boy wonsado Pedre Celesting Ligpinogu Tibando
Futleia destrtdo v biew inmaelle, espeficamente Ly casa wistica gue halbia mnstrwido, tamviién la
cindaddama puse en conoimiento gie o ferveno de mil metros cadrados o hairia adguirido por el
por paste del acsady Pedro Celesting Espineige Tibsozo y sw conttitente en la suma de guince
mel soles ex aif on estar motiaqa ciminal gue ba agrantada puso conocmients a la antoridad pobdal
de maneny in sitn personal policial fue o realzur le onciatasin polisal, con fectna 17 de febray
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dol aiio 2622, como se yovrdard de erta Ava de onstataddn polidal y fas lomas fotogrificas gue
fe Dam teswalicudo ex erte plewario, I que espeaficamente la Podicia constatd in situ fo stgpionie
en dicha conrtatacin poliial deid constanda gue se obsera una tissenda de matersal vtistion fapial
con fech de calaming, con puerta de madera, ¢of cnal cventa o wn candade aiggirade mediano
color amartile y en la peitesior de dicha vitsenda se encwentra abienta, o que i2 presime gue dicha
pared habria stdo demibadi ebservdndose en ol interior monticiler de piedra, terra y adebes
aatandoss que o tocho te encwentru vostenida por pelos, ademds taminés se dejé constanda gue o
dicha construcadn se encuentru arsado con palo y alambres de peia y al fado izgmerda del predea
caomsfatode en wuna edensidn de dies melror Eneales y que sqgin en ese momento indich la parte
ugrartada gue el intesion de dicho Wen se ematvabun sis prendias  de vesisy, vaddss, dapa,
icos y ofres odfetar, in sitn ¢ pervomal polical constatn ef tnmuhile de materia ruitico y gue en este
plenario of acusads ha negado sefalande gue g casita en  matenia 1istica RuBAE EXUIRS, X
embaze o Minssterio Paiblico esta prbands con eita Acta de constatacian, gue sf hubs esa cusa
de material vistica que Jue consirmido por parte de fa quariada y tamiién edo e encuenin
werelorads con fas fomas fologndficas que se han itsalizado on este plemarto, dunde se observa de
fas foloy ve observa wna casa de lapeal dervibida obiramente wra parte, ve obeerra uma puetia de
mudert con cundada, udereds Tambidn ¢ abiena palos qué sinrienn como el Gndero donde [
agruniada protesia su pasesion, sin embargo como vevemos mdi adelante avando yu of Ministerio
Piiblico roalize La tnspearon Vrscal tamivén en of lagar de loi bechos ya mo se enconird exta casa
de material ristico de cxlaming de poerta de madera, sin eabaryo cuando de munena tamediala le
podicia roalisi l regpeiin o la comitataadn poliaal todasia se encontrat erda casa, e dear, hay
un indico nuficente que ke ugraviada i habla constriide wna e de madera vistica e dete
se encomtruba sexande de posesion de manera piiblica, de maners pactics, ademds  tambida ¢
Migisterto Piblioy también wid cumpliendo con prolu gue la agnndada ¢ emontynba en
pasestdn, ex méstto de wn sonsraro de tunsfeenda de posesin donde o acuiads Pedro Celestino
Espenoga Tibwrdo y s esposu Edgabeth Zenarda Coerra de Erpinoga de maneru eoluntaria lo
{ran(firterom, L posesin de mef melror cuadvadns por la suma de quee quince mil yoles; asimimo
of abegude defensor segmamente 1 a vedalar gue ese lerveno le perfenece @ i patrisinade, pero
debemoy entender qug & terveno ex de coaire mil mvetras aadriadas iy embargo ia franiferenca de
paiésiin ba stdo de mil neetms coadvadat pov i suma de quince mil soles, sin embargo también of
acwsado en este plemarto y su esposa FElizabetty Zenaida Coerra de Espénoga fan referido, paes
no, gue hap Sdo enpaiiados por parte de fa qoratiada Lxtela Pardo Valentin indusive, han
seRalade gue elia les Iabia levade con enpaios a wma nataria, sin enbargo esto pues w9, o &5
daerto, #o e crelile foda 1eg paes wo gue de manera toluntarta y ante sm nolaria patlico ellos
Sirmaron L transfevencia de poseridu, en mévito, a estu traniferenda de poresitn Lo ggraeiada of
quuten realiva c caitta de material vistica y por fia pandemia ella se inw que retivar a ofva vsdad
como es la dudud de Pasco con la finalidad de trabagar, pero, sin embargo, su ferrens estaba
cervado con patlos ¥ con alambre de piia y of wcusado tenia of pleno conocimiento, pargue of acsado
también s¢ encomtratia on paseston de la atvia pavte del iom inmenehle, que ¢5 de mu propiedad fo gue
es de in paseston, lambién lo gue estamos affrmando tamivén estd aprobado won la wism
declavacion de la parte agrasada, lo pavie qgraziada Estela Pavido VValeniin en este plenario nos
ha velatado como ella adguisee el tareno o la poseston por parte de Pedro Celesttng Vispinog
Titwarcio, donde nos ha seRalado esta agrinsuda que de muners veluntaria y o trasds de un aaerdo
Sieeron a la motaria donde cumplid con pagar fa wwma de guince sl soles y de esa forma adguiyid
lu posesion de mil matror uadrados; asi tamisén  estd agraviada en este plenario nos seRals gue
par la pandemma fure gue agar a fx andad de Pasvo, perv ya pava ece entonces batia eonstrmedo
v de material yéstica que se encuentra aroldsade con el Ada de inpeaiin de constataydn
padicial y vt lar tomvas fotogrdficas porgue eso st ey cyefbie porgue sf existia cia cisa, tamiidy wos
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difo gt towo comeaniento de la desircddn pov parte de i reana, donde de manera inmediata
w0 o fa owdad de Hudnnm yo bata excontradu deribxado wna parte de la vasita virtica que
bl comitrwids s espaso y vu hevmano, At tamdién la parte agrantada ha sefalado que en o
interior de ta sttsenda encomtraban cotar persanales, también ha sedalada gue también s
emcomsyaba cvcado con palos y alambres de phia, camo podvd advertiv la declavacicn de fa parte
apruniada es wra declaraadn pates crefble toda teg que ella tomna poseiton en méito de wma
tramsferonsia de poseridn y mdrte de era trasferonga de potesion ella conttrnye b casa vivtica, sin
ennberrzo, of acusado Pedm Celestino Lisprnogu Tibnrae a sabiendas gue fe habia transfendo, gue
b« bairia rendido dicho tervenn y ovando la ayratiada mo s emonivaba precente aprosechd para
desinsey o dervibar B s de malerial visiica y dpwopiindase del foeveno gue se etsondabn on
paseston Lo parte agrnsada, asi también a ete plenario ba renide  Marvia Carmen Pardo
Valentiis guien entre ofras cosas ba referrds, pues no, gue  in hermuna ef o agtada Iistels
Pardo VValentin, ademis bha signade también gie su hermana comprs dicha tervean por parte de!
avusads Pedio Celestno Espynoga Tibwrao y ba constinazon de la casa I ligu en of afo 2007, la
e do ba vonsiviido of seffor Piolo Poma Medvano, quien er mavitro afbamil indlusive Mario
Cermen Pardo Valentin en este jurito oral b sefialado que of también trabao en ke anitradin
comy dyndante de dicha atia de muterial vistice, adewds, también bha sefalads gue tomd
conocmtents pov parse de sie hermana gue Pedm Celesting Eipinogu Tibiercto fuee quien deeribé la
vasa esto o fa finalidad de wsmpar el terens gue & mimo habia transjerndy de mamern
tolientaria o la parte aguntada, ast mismo fambién s encwentra corvoborade o gre estamos
aftrmando wn o Ada de Inpeszin Froal, de fodha aneee y abil dol aio 2021, dowde of
Ministaio Pablicn conswnid o sitw ol lagar de Joe bechor con lu finalidad e comstatar la
extsiencia del ferveno, donde se congialt que sfecdivamenie o leneno of de avalvo mil quinientos
metres. cnadrados, es wn ferveno, Ex wma chaon, sin embaigo, lon sl metrer avadviador gye Lo
agrariads habia comprads de neaners yoluntaria por parte del acwiado y la asita de maternal
ristico que habia eonstatado fa poliia al momentn que hizo fa onstataan poliaal ya ne s
enconiral preente porgae of acniado o balia puer denridado, por fo gue siendo arf o Minislerro
Piibritso extd cumpiienda. Ademds también u exte plenario ba ronido wn lesligo presenital, gae o
reffory Santiage Pavwa Ranerfa, esta teslign presencial ex este plenario paves ha seiialads goe &f
avwsadn Pédve Colesting Espinoga Tiburcio fire quten deniéss fa susa de matertal vistivo, adobe
von calaming, con paertu de madsn de la parte agravsada 3 ella dijo spor qué? Povgue lla pudo
olservir, porgue ella e fa veana de Pedro Celestion Espinoga Tiburcio ec decir, e vonat o
Usigar domide ssucedreron los beches y esta pervona er quien puso en ariso a la agraviada, molivs por
of el la apntada oo gue vigrar a la qudad de Paiw y bacr su devanda y pedir a la
antoridad podical que Wy in conctataidn y combanar in sitn gue oféctivamente s& habia rido
dervtinads la cusa de mateial vistica que habia onstratdn la agyactada, por fo gue sendo ast of
Ministerio Piitlien esta cumpiienda con prodar la veponsabiddad peral o o oonducta desplesada
par parte del acwsade Pedro Celestino Lispenogu Tibwrcta por of dedite de wnpaddn preisto y
ranaanada en of artiado 202° wumeral 1) del Codigo Penal. Asimisma o Ministerio Priblico se
ratifica en la pona gwe bemor mbatads y en la ygpavacdn ail, espovificamente of Ministaro
Piibiico estd solietanda que sz e impompa al aceiado Pedeo Celesting Esponozu Tebwunso la pena
de dor afior won quatro eeses de pema privatiea de lbertad, arf tambicn extamnd solectiando quee of
acnsadn cenpla o pagar b reparacion aril, eito 20 por o dafio cansado toda ves gue con si
actiay’ dolato, salxendn que Ia trunsfeeds una poseridn a wma persona y sabiendo qie wna persona
ba onstrddo s s de material vistion gue estaba provegiendo s posenidn, & de manera
doloresa tngress, destinyd y fomo pasesian de xn bien innmwchie que ya o e perieneda porgue fo
halia vendide, Par fo que siemdo asl & Minisfose Pibfs otd sofictando que of aceado ovmpia
o paguar Lo o de Snw mil kneeos soles @ favor de la parte agrtiada Ertvla Pardo |V alentfn;

8

264




BRI roves juscia ve pers B
EI o, Honnebic Pab Roqee

32,

aast tambicn o Minisierio Piibboy tambicn estd soliatande porgaes se ha advertido que ha exvitido
dao patymonial, eitd solictando que of fo Pedro Celeiting Lginoga Tibarcio vestituya ef
bien inmuedie tervenn, ests e especificansente of Miniiserro Piibdiow eitd solistandn que ie vestituya
ol tevvene o lor mil metros cuadvader que o aaviads de munens ealntarta b ba rendido porgae
existe wna pansferencia de posesion y también se entd probando gie of acniads b ha deitrwids la
caia de maberial TSt gue protegia la pasiagn de la parte agnntada, ...

De la Defensa Técnica del acusado.

« Durante of juicio dunde se ban asiseades medios probatorios suficient fundentes se b
drmmudo la inecenda de mi patrocinade Pedro C dﬂtmo L.:pmcw Vibwrela, Duvante o juiso
siempre se ba cweitionado Daber resliqads le compra o ¢ contento privado de fransferendy de
posesion celebrada ¢f 18 de enem dd 2016, eso nadis fo ba negade, mi patvesnads en fodo
momento b fredsiade que efectivamente le leraron @ bacr esa trangferenaa con eagaios en la que
hicerom fimear y w0 le enbyegaron suma algna, Lista decianagon de mi patrocnade getivamente
se comvobenu paes dursente of gz ol con e propra dedaradin de fa seiwa Eitela Pardy
Vaalentin, L perte agratsada quien of responder bt pregentas formudacas por parve ded Miniseeria
Piiblico cwando dice a cwdnto ha adguinido dicha paseidn y responde pov ki sumva de 25 il soles
L el se encwentra ew atas duwrante of desarrolly del fuicio aval, pon efo fampocs o derto poviue
en & comtralo prirado aparece fo suma de 8/ 15000 soles. Aboris fo ofro aparece fa iestimonial de
Rayniriu Santiago Poma en fa wal pues ante & pregunta del Ministerno Priblico allf dice queen ha
walegado lor dafior y  dice efectiramente of seior Pedre Celesting Espinoqu Tibwrdo 3
ixpuciiamente ella s enconjraba a mil moves de distanca dowde clavaments elia hatnia
risnaligado que ef gue realizaby didv dafio, didhe destruion era pues i patranade Pedro
Celestino Lispinoze Tibwrdo o cal pues o totalmente impasible que sna persona  desde mil
metros a salwendas gue of g dowde se encuentra la posestan, pues €5 uRa 003 X8 poco
widentada paeder 1isnalzar b cual fambicn e un lestimonio Ioalmente falvo, Con erlar oy
prwebas tantn de la agraiada y de s testimonial de Rayminta te pricha gue ofectivamente que mi
patrocinads no b onmado el delito de nswrpaddn en cnanto se Jo imputa. Abors mds, o
Ministerio Pablice en tut tesis inotminatoria ba preasods que pana poder ingreiar o diche bien
tnmuehle pues mi patrocyoads habeia destrmdo parte ded bien innmueble o los accesas pary ingresar
a dicho inmueble, edta taminén ha quedade corveboradn wn la propia acta de tnspecadn fiscal en la
cual paves en dicha poserion gae esid formade por 4 XKL meirar wadrades gae €5 posestonario
mi patioanado y en mingria moments ba dde cercade, deticde o perturiado nengimo de los
aweras, Aboru mis, of dia de Lo Inspeccesn Fisenl oo gue ¢s sn docvments contundentz, prmely
pues que demuestri gue mi pasodnads, gue la agraciada wience eituro ex poseiidn, oo el
miimo difo ba cefebrads of vontoato ol 18 de enern del 2006 y luego se recird a la aidad de Can
de Pasco. Usa tezy mds quiers preasar gue esta ingpitavion sontra mi panvgnado, pues mds por of
conftane k¢ e o o e piede cwestionar en ofva tia amespondiente en tado ot wna
seiremdicactdn o entrege de posecdn basta hoy en dia fo agratada pes no ha sofiatadn induve, so
bia Imristid en posaanarse, inmpediy en ningin mamnio o fa jido perturiada, no ha sido
ingpedicla. mi patrocimade po I witlhigado wingna ttnfencia ei decr pava gue proveda of delite de
comparciSn pues tiene que hober dolo 1iolencia en estz casa en ningiin momento hubo, es mes
durunte ¢f deyerso la agravtada tompon en ningdn moments pese a teney a ella dioe an Hitwlo
tampoco b solicatado, pues wna admipistrasin de posesida en ka via covregpondiente unte ef dgano
Juisibccional corvespondicnte er mas en dicho fygar pues mo se cavwentna, por gemplo savivor de
Ay y g para que puda baber extadn en posestin &t hay agrstada, Con esto pases demostvamio
von for miismor medios probatovior ofredidas por parte del Ministerio Priblico demvostyamos que mi
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patrocnads no ha omelido o delite de wompacin, podita ser wwna demanda de avidn
reiramdicatoria o ofros, n conswaenaa la condndta de i patrognads so se adecra af ipo pesal
del wrtivnly 202° en la cwal dioe para apropiase, mi patetaado ninca se ba aprgiodo induio
tipuee en posedsan de fos 4,000 metrar cuadvadar en oo lagar, & na 12 ha apropiado de madi fo
qgue fendriu que bacer la agraniada ey conanir g dichs lugar a lo menei tomay w posesidn
munca fo ha hecho y mumca se ba perturiado y sada por of estilo ragdn por la aral salictamor paes
gwe te declare la tnosencia de m patrocinade abolerendo be avusagan fiscal, "

3.3. De la Defensa material del acusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA
TIBURCIO.

“Y'o ne be nsutpado pada, en ningdn wonsento, mas en eia sefore me ba engelado, no aopio”,

CUARTO: ANALISIS DE LOS HECHOS Y VALORACION PROBATORIA -
(HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE DAN POR PROBADAS O
IMPROBADAS Y LA VALORACION DE LA PRUEBA QUE LA SUSTENTA,
CON INDICACION DEL RAZONAMIENTO QUE LA JUSTIFIQUE).

4.1, Que, del analisis de los cdementos de uicio reunidas en el presente Juscio Oral,
recopilados como resultudo de la actividad probatonia desplegada por ¢l Ministerio
Publico, asi como la defensa del acusado, es que esta Judicatur luego de T
cotrespondiente deliberacson ha legado o s sigmentes conclusiones y subsecuente
decssiin; la misma que es resultido del jucio de discernimiento, L independencea
en b acnuedn judicial v boaplicacion de la reglas de valoracaon de la prueba que la
junsprudencia vinculunte de la Corte Suprema nos exigen aplican

ACERCA DE LAS CUESTIONES DE
HECHO. (HECHOS Y
POR PROBADOS).

4.2, Que, comn resultado del presente jucio oral, este Juzgado, luego de deliberadas
las cuestiones de hecho, ha podido determinar como  extremo  fictico
acreditado lo siguente:

“Con fecha 18 de enero del 2019, el acusado Pedro Celestino Espinoza
Tiburcie y su conviviente Elizabet Zenaida Guerra de Espinoza
celebraron un contrato privado de transferencia de posesion con la
agraviada Estela Pardo Valentin sobre un bien inmueble (terreno) de mil
metros cuadrados (L,000.00 m’) ubicado en el Centro Poblado de
Marabamba — Hudnuco, pagando la agraviada por la compra del terreno
l1a suma de S/15,000.00 soles.

Asimismo, lnego de la compra del terreno la agraviada Estela Pardo
Valentin construyd una casa de material ristico de cinco metros de largo
y de cuatro metros de ancho, bien inmueble que fue construido por su
hermano Mario Carmen Pardo Valentin,”,
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Efecnvamente esta pnmena conclusion Facne [ gue forma wna parie de la feovia del caso
de la Vil respecto a la tenencia v ocupaciin del inmueble de Ia
agraviada, ha podido ser acredimada en ménm o

o\l dechimacion en juico de b agravinda ESTELA PARDO VALENTIN,
quien en sexidn de fecha 01 de unio del 2023, indico que:

¢Usted conoce a Pedro Celestino Espinoza Tiburcio?
Dijo: % le conozen

¢Explicanos de donde lo conoces a esta persona?

Dijo: Yo le conozeo porque mas pamero se ha conocido
con mi papa v de ahi Je ha ofreado vender su terreno v de
ahi cntonees en tres veces le ha aceptado vender terreno.
éDe qué rterreno estd hablando, donde queda ese
terreno?

Dijo: Marahamba.

¢Usted senala que ha comprado ese terreno, cuando ha
comprado ese terreno?

Dijo: Tso yaen 2016,

cHicieron algin documento de compra?

Dijo: % hemos hecho en notario en Cayhuayna Pedro
Celestino Espinoxa Tiburcio nos ha dicho yo tengo mi
notario vamos en Cavhuayna en Dominguez nos ha dicho.
¢Cudando wvstedes fueron al notario, quicnes fueron nos
puede senalar?

Dijo: Fstuba i ¢x csposo v despucs Pedro Celestno
Fspinoza Tiburao, Zenuds Guerra los dos hemos o en ¢l
noraro.

¢Cuantos metros cuadrados usted compra del acusado?
Dijo: Mil mictros,

&Y de esos mil metros usted toma posesion o solamente
de una parte?

Dijo: Todo eso

Circunstancia que también ha sido de cierta manesu reconocida por ¢l
acusado cuando durante su parnepacion senalo:

¢Usted tiene algin terreno en Marabamba senor?

Dijo: 81 doctor.

¢Describeme tu terreno, cuantos metros y donde se
encuentra ubicado?

Dijo: De mi es San Miguel Ramal se llima esu partecit,
¢Cuantos metros cuadrados es tu terreno?

Dijo: Yo ¢en total tengo cuatro mil metros, cuatro mil
cuatmocientos por abi.

¢De esos cuatro mil metros usted ha tenido problemas
€on una persona?
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Dijo: No, muira doctor con gsa sefior, esa senorn me habia
dicho véndeme terreno entonces vo le he dicho ya y
entonces me dice vamos al norno a hacer documento
cntonces hemos ido y alli ha hecho el documento a su
criten ha hecho la sefiora entonces todo cuando han
rellenado ese documento de ahi me ha dicho firma y e voy a
pagar y la sefiora no ha cumplido doctor me ha hecho fiemar
coma yo no ¢ leer mucho y me ha hecho firmar y despuds
Ia sefiora se ha desaparecido no ha vuelto donde después
aparecido vuelta diciendo mi rerreno, asi me ha hecho.

¢Ya como se llama la sefiora que estas seialando?

Dijo: I'sa sciora ahoru que csta su nombre pues que estis
dicsendo Pardo Valentin esa sefiorm ha sido,

éSedior Pedro usted me dice que ha firmado un contrato
no?

Dijo: 51 exa vez por eso como te digo me ha llevado al
notano abt ha hecho un documento a su erterio vendiendo
diciendo y por ranto ha hecho ese dinero quince mul y no ha
cumplido dacror, & mi no me ha pagado ese monto,

éSeiior Pedro ese dia cuando fuiste al notaro, con
quien fuiste o solo?

Dijo: Yo.

¢Si cuando fuiste al notario?

Dijo: Esu vez claro mu sefion me ha acompadiado.

¢Como se llama tu sefiora?

Dijo: Llizabeth Zenauda Guerr se Hama,

Declaracion que se ha visto complementada con la declaracsin en puicio oral
de b testgo de e defensi téomicr ELIZABETH ZENAIDA GUERRA
DE ESPINOZA, quicn al respecto sefialo:

Sefiora Zenaida ¢Como explica usted que existe un
contrato de compra venta que usted ha firmado
juntamente con Pedro Celestino Espinoza Tiburcio,
donde lo vende un terreno a Estela Pardo Valentn?
Dijo: Ella habia vemdo me habia llevado a un notano, clia
y4 habia hecho rodos papeles me ha llevado y ahi me ha
hecho firmar yo como no sc leer bicn no se ver bien me ha
hecho firmar yo he fimmado de ahi pues me dijo fe voy a
pagar y nunca me ha legado a pagar doctor, yo también sin
leer bien he firmado no mis.

¢La seflora Estela Pardo Valentin te obligo a firmar ese
contrato?

Dijo: 81 me ha dicho.

¢Como te obligo?

Dijo: Fl me ha dicho vende vo te voy a pagar entonces yo
también como na ¢ leer mucho los documentos entonces
yo también nacda mids he frmade no mis .y me dijo L plat
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Hecho que evidentemente permute corroborar que el acusado Pedro
Celestino Espinoza Tiburcio y su conviviente Elizabet Zenaida Guerra
de Espinoza celebraron un contrato privado de transferencia de
posesion con la agraviada Estela Pardo Valentin sobre un bien
inmueble (terreno) ubicado en el Cenwo Poblado de Marabamba —
Hudnuco, circunstanciy quc encuentrl su u)rmbonuon en la d«xmmnxal
denominaca Contrate | 3 SCRION a 13
de enero del 2016 (Obinge a 13, 24-25) dc cuyo Lunmudn y cxtmunz.mun s
puede extraer lo sigwente:

“Conrte por v presente docomento of ontvato e fruniferenca de
psestin, goe colebran de wna parie: PEDRO CELESTINO
ESPINOZA TIBURCIO, identificads oo DNI N°22407451
(oo casado con doa: ELIZABETH ZENAIDA GUERRA
DE ESPINOZA idenizficada con DNI NP22477516 (...) a
queen en adelante s¢ le denominari fos ﬂm:[im.um tondsdares; y de
ofra parte ESTELA PARDO VALENTIN wdentificada con
DNI® 1819436 (.,.) a quien en adelunte se Je dennminard &
adgmitiente comspradors en lo 1rmings sigsiewies:

PRIMERQ: Ei materia del presenie contvialo de transferenda de
posesidn un lote de ferveno gue forma parte del teaveno wivawdo en of
Centro Poblado de Marabamba del distoto, provinaa y departamento
de Hudnsico, can wva extensiin supetfical de 10K, my (mul punto
cere verw msioy’ cnadvadns), aryor Badens son los sigadenter:

POR El. FRENTE: Colinda won Pedro Celesting Fspenoge
Tiburdo y nynge.-

POR LA DERECHA: (shnds an propeedad de Clandio
Maarilla.

POR LA IZQUIERDA: Coltnda won propiediad ds Juwan Tiia.
POR EL FONDO: Colinda oon propiedad de Adefandso
Epinogas,

E{ mmtsmo gue awredita la poceicin mediante la Constanaa de Paseiion
NoG14.2015.GR-HCOL AAHCO, ogedide por Lo Direvin
Rageonal de Agnoultwra Agenza Aguma Hudnwco, firmade par of
ingersere Witlmer Vidtor Rondin Bavdon de fecha 30 de margo del
2015,

SEGUNDQ: Mediante o poziente doumento o hansfrentes
rendedores ceden y tranfieren a favor de la adguiviente compradory L
paiesiin del late de terveno desovite en La clinsnla primeva, por o preso
pectads de S7 1300000 (quince il yO/ 1) soles) manifestands
expresamente las transfiriente vendedores baber reibido diche monto o
awiaiardad @ la swsopaon del prvsenie docuneenio, en ofeciiro y gue of
preso de fa angleenda de pasosion b sido cancelade a su entera )
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comipleta savisfacadn, por parie dv la adguivients com antestoridad a la
wescripaain del presente dovunsento, (o, )"

Por la que hasta aqui se advierte que by agoavada tendria ln calidad de sujeto
pasivo del delico de usurpacion bajo la modalidad de despopo, pues el npo
penal en cuanto a este extremo exige que o agraviado pueda ser cualguicr
persona con b tmica condicion de que, en el momento do I cecucion del
delito, este gozando de la “poscsidn” MEDIATA o INMEDIATA.

o Del musmo modo la agraviads ESTELA PARDO VALENTIN cxpreso en
jcio que “ZQué haces en ese terreno? Ui estaba mgarando sy teaveno povgne
puero monle wos ba tendido ese ferremy porgue ya bemor hecho meparas todo ya ds ali hemos
omitinido mi casa y ali estabu pa afypnos mis codtai yo sstaban. sSedora usted dice
que ha construido i casa, desceibenos como era t casa? [ituba on
metian y tapial. ¢Como era describenos haber? Ciutro de furgo y tres de ancho e,
¢Qué mis tenia tu casa, tenia puerta, ventana? describenos todo. Preria
y deipuis y por atnis §¢ han devwmbado mis promers de abi e han sazado paerta,
tentana.”, en efecto del relato de la agmaviada se extrac que una ver que
adquind  del acusado ¢l mmuchle ubscado en ¢ Centro Poblado  de
Maribamba, distrito, provincia y departamento de Hudnuco de 1000 m?,
procedio a consmur en su terreno umi casa de maternal misnco; asiomgmo,
sobre este hecho se tuvo ha declamacion del tesngo MARIO CARMEN
PARDO VALENTIN quicn indico que su hermana, le agraviada Fstebt
Pardo Valentin, adquno ¢l hien imucble del acusado Pedeo Celesnno
FEspinoza Tiburcio a través de una compra v venta y que posterior i ello
construyo una casa de marenal de nistico, b que incluso ayudo a constrar, al
Fespecto expreso testualimente en juicw: 2En ese terreno e hermana llego
a vivire? Si ha siisde ya of abi’ eitaba construido toda yu prei y nosatros mismas bemos
onstndo esq casa buscands pein ya yo también entrendo de frabago be meolido la masoe be
hechv construcan de eso. Nsimismo; ests versiones hallan su corroboracion con
el Acta de Constatacion Policial de fecha 17 de febrero del 2020 (Orunie
a Fei8-09) de cuyo contenido y extenionzacion se pucde extrier que personal
policial una vez consttudo al huygar denominado Caferal — Magabamba —
Thiinueo constard en una parte del rerreno res npos de consirucaon de
vivienda, juntas entre &, de mareral nistico, King Kong v mareral noble
mspccﬁmmmtc, que vendran a ser del acusado Pedro Celestino Espinoza
lll)umn. .mmzsmn, constariron e la pmc ﬁupcnnl‘ dcl tetreno uia scgunda

: (tapul)

que vendria a ser dc pmpn:d.«l de da

sgraviada Eslela Pardo Valentin, guien en dicha diligencia loged abnr el

candado sin mayor problemia, lo que acredita que b agraviada efectivamente
ocupaba el bien inmueble materia del proceso,

Debiendose en consecuencia tomar en base u todos estos medios probatonos,
evaluados hasta aqui, que como sc aprecn tiene como denominador comiin
acreditic que la agraviada en efecto era posestonana inmediata del aludido bien
matena de hingio, por lo que esta judicatura encuenten elementos para sostener que
clectivamente Ly ugraviada Estela Pardo Valentin desde el 18 de enero del 2016,
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estaba en posesion mmediata del inmueble ubicado en ¢l Centro Poblado de
Marabamba Parcela 07 - Hudnuco; concluyéndose par Jo tainto que of prmer
requisita para la configumcdn del Deliro de wsurpacion por despojo (LA
SE i 1 ) esnit peobada,

4.3 Que, como resultado del presente juicio oral, esta Judicarura luego de deliberadas
las cuestiones de hecho, ha llegado o la conclusion de que también ESTA
PROBADO:

“Es asi que, en el mes de febrero del 2020, luego de que la agraviada
retomara de la cindad de Cerro de Pasco, se constituyé a su casa
encontrando al acusado Pedro Celestino Espinoza Tiburcio quien se
encontraba sembrando maiz y al reclamarle por qué estaba sembrando en
su terreno, el acusado le manifestd que dicho terreno ya no era suyo. Ante
esta situacion, la agraviada con fecha 17 de febrero del 2020 se constituyd
a la Comisaria de Cayhuayna del distrito de Pillco Marca a interponer su
denuncia, donde personal policial s¢ constituyd al terreno de la agraviada
donde constataron una vivienda de tres metros de ancho por cinco metros
de largo de material ristico (tapial) que se encontraba parcialmente
derruida, lo cual habria sido realizado por ¢l acusado Pedro Celestino
Espinoza Tiburcio, quien posteriormente despojo totalmente a la
agraviada al sembrar paltas, mandarinas, lima, papaya, platanos, ciruela,
pacay, camote, alfalfa en su terreno, como finalmente se constatd en la
diligencia de in cion fiscal de fecha 09 de abril del 20217,

Efechvamente esta segunda cuestdn de hecho, que también acredita una condiciin
factica de punibildad ha podido ser acreditada en ménto estncto y exclusivo @ que,
st bien es cierto durante todo el proceso la parte acusada, intento minmmizar ol
hecho susatado, por cuanto seqald que dicha parte tenia la posesion del inmucble
il haber firmado ¢ Contmato Pravado de Transferencia de Poscsion de focha 18 de
enem del 2016 medunte engafios, al respecto de todo lo actuado en juen onl
tanto de b declamadn de la agrvada, asi como l declaracon del acusado y kb
prucha documental permineron colegir a csm judicatura que en efecto by nrular del
bien inmueble cen hy ageaviada ESTELA PARDO VALENTIN, quicn ademis
ejercia posesion sobee ¢l bien nmuehle,

Y atendiendo a lo ya desarmollado, respecto a este segundo supucsto factico, debe
tenerse en conssderacion que de T revision de Jos actusdos en juicio se han
encontrado los sigwentes medios probatonos que en forma unifoeme y veensinul
comnciden con acredinar ¢l abuso de derecho comendo por ¢ acusado que nos
permitiy establecer que éste mas bien derento actos de despojo empleando la
violenoa sobre las cosas, asi tenemos ques

e En primer lugar a fin de acreditar los actos de destuccion de linderos, —
conforme ha quedado determinado debidamente en la etapa correspondiente,
vease control de acusacion— durante el juicio oral se contd con ka declaracion
de la agravisds ESTELA PARDO VALENTIN quien durante ¢l plenano

) lo sucedido al retomar de ls ciudad de Cerro de Pasco en e mes de

15
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febrero del ano 2020, al respecto texrulmente senal: “gUsted nos dice que
se va a Cerro de Pasco después de que tiempo regresa a Huidnuco?
Dijo: Ya wando me han avisado ex enem yo de tasdones, yo me ido Kevando . mis
diguiter a Cere de Pasco y de I ya wn mes me b lamvado sna xdna fara gue estas
derrsmebando ty caia me dicy, w0 yo o he demumbady le he dicho, 1 esta devnmbado
emfonces Yo Yengo y ya estaba dermumbando ya wo babia puesta ya no habla rertana ya no
haisia. todas mis colas ya mo edtaban entonces yo be lamado a la Poliia oom policla bemot
til, con b doctora Chartto abi' constatado wmo ha estaids entorces bemos ida de i ba
wnstatado of poliia. ¢Usted dice que cuando estabas en Pasco te llamo una
sedora quien es esa sedora que le lamo? Dijo: Fila ed de fetige, lu sedory
Reynena Santiave Powa. gPuedes decir que lo es gue te dice esa seiora?
Dijo: Me ha mandade una fote gue eitaba devumbando of sedor Pedr Celesting
Erpenagu Tiburcn con sus bijos oo v sedovs eso me fa mandads foto dicends edtu
persona gue edd destryendo tu wsa y enfonces ald yo e remide dyande @ sy fjos
encursando a mis lijor ald ya ovando enetentro mi axsa (i renlanas fin puerta foday mix
s w0 halvia 1acto ya edaba ™, hecho que comeide timbien con lo narmado por
L testigo REYNERIA SANTIAGO POMA guien dyo: “Nos puedes
decir que es lo que le ha sucedido a la sefiora Estelz Pardo Valentn,
équé sabe usted? Dijo: |.a seiiora mia desde o 2016 habla wnstruide sw asa,
habia fevantado con matetales msiico pales calaminas udobe temia sus sembrios, maig;
camole, s frrtitas giayaba, platano, palta, cox. g¥a y que es lo que ha pasado
con esa construccion de Ia seffora que realizo? Dijo: Ii/ i b
deyrumbads, 2¥a explicanos haber eso sefora como usted tomo
conocimiento de eso usted vio cuéntenos? Dijo: [y diy extab pasanda po
abf yo pemiaba que sa elle, pere oeo que no e ella yo dige como porgae estad
deyrnmbada su casa wa y total no ery ella y e of reior Pedro Colesting Lghinazs Tibunao
y @bt paves yo le lame o la sefiora diczende gue et devrnmbando mi castta y ella e, la
senory Estela trmo.”; y efectuvamente estos relatos encuentran su corroboracion
en of ACTA DE CONSTATACION POLICIAL de fechi 17 de febrero
del 2020 realeado en el lugar denomumado Caferal — Centro Poblado de
Marabamba - Huinuco, de cuyo contensdo v extenonzacion se advierte que
se trata de umi vivienda de matenal mistico (tpal) con techo de calaming,
con puerta de muders el cual cuentu con un candado (asegurado) mediano
color amanllo, con el coreo penmétrico tormado por predrs (preea) on gran
parte desruido vy contarme se expresa en el punto Tercero de dhicla
documental se nenc: i du pante poszzior de digh 1itiendu ie encuente alinta s gue
ie presume gue dicha parwd habnfa sido devenida obearbudace en el intesior monficulos de
piedra, treru, adebes, notindose gue ¢f techo s enswenina sostemido por palos y por silkimo
dicha constiacadn se emcwentra corsado con partes de pale y alambrer de piias, al lado
igguierdo del predio constatads en wna extension de 10 metros fneales y gre sqyin indica
la dennncante gue o o interior de la iltima svesenda descrtia habian 1 pertenensias
come prenday de veittr, aalgados, langpa, picos y atres olyeler, o este ato fa dennncante
saaar de sus balrillos ur manofo de laves y provede a abnir dicho candade dsjando awstanda
e sena de das Waves pertenece al candasdo por Jegrar abyir b pueerta sin wigguna difiovitad,
asimismo, gue de los constatadas se reafigarin loy tamas fotognifices pava mayor dustracon
de los hachas,
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*  En segundo lugar, habiéndose acredindo la destruccion del cerco y la
destruccién parcial del inmueble de propiedad de la agraviada, ¢ b
acreditado también los fines de apropracson que renia el acusado PEDRO
CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, csm con la extenonzacion del
ACTA DE INSPECCION FICAL de fecha 09 de abril del 2021

“Siendo ¢f dia 09 de abril del 2021 a las 12:30 bovas, ¢l surerito

Siveal se consittnyd @l lngar conoido comve Ramoayra el Centro
Poblado de Marabamba — 1 ndaice, con o finabdad de Bersw
adelante & difigencia de Ingpecaon Fisaxl en ef bien tnmmnolsic
mutena de k65, defande conttanga gue en la presente diligencia
partiapan o devanaante Estela Pardo Valentin (...} astwiswo 1¢
encuentr ol desnnciado Pedo Celesting Egpinogu Tibmrgo (...)
por b gue 1¢ levs adelante la dilipencia de la signiente panera:

PRIMERQ: e, en 2l bien inmuehle matera de ingpecion se
shsma wm tvemo de 4300 ', dowde en la parte imfenor ie
abeerrus, senbrio de may, plitunos, pacay, granadilla, driwles de
lmmain, plantas de bigos, ademds te tiome o s¢ absrya stede danboles de
vy, fameliién ve obserta wnat aang de sl con oo de sty
Sermil, ambidn se obered frey cusus de premer piso, une de fapial y
dos de matertil noble techado de salamina,

da parte pasterior se encientra wn terveno (chaca) de 1000 wr, gue
ef lien

SEGUNDOQ: Asnismo, ol susarty fiscal constata que dentio del
bien inmeble de 4,500 m2, en lu pente postetor je encuentrs un
terveno (chaa) de 1000 m2, que er biem immmeble materna de bitis
entre Ly demmncianie y o demuniiade, en esta parte dol rummeble
{teorema) se chserva drbal de palta (40 apreec), cnatro drboles de
bigo, dos drioles de mandaing, wn drivl de Limd, octo d@rboles de
papays, et drboles de plitanos. tres drboler de timix,
cwalro drboles de cireela, veinte drboles de pacay. camole, alfala,
Lamisién e oliervs que en Lo parte Infoior del biew inmueble
matena de litis no s enswentra orvado, en fu parte derecho se
encuentra senada on matertal noble y en la parte gperior se
enmentra corvae con “mantada”™ de color nege y en la parte
ixquierdi del tnmuehle materia de Flix se eocwentra cvady con
mantada y cares, asimismo, en ety parte se encueniva dor drboles
de ewcalipto.

TERCERQ: Admism, en la parte supertor del terveno matevia
de [y, se encuentra un sombrio de camole, donde o denandads
sedtala e semint trei o quatrt meses apridmadamente, ademds al
cwitado del sominio se obierra nn drbol de ewaliptn.
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CUARTO: En aste avio of RMP, deja constaniza gue los semvinios
aute se ha desoito es de propiedad del demndade Pedo Celestinn
Lspenozu Tilnersdo, ol interior ded terveno en s,

LAUINTQ: Enr este acto, le ubogada defensora de la dennndante
defa constamaa gue ex o lugar gue se encwentra los sembrtor de
vamnte hatia ung axa de tapial on tocho de qalaming, con paerta
de madera, la misma gie ba rido congatado por bx polida avando
interpueso fa demnnaa, .0, )"

De lo cual se advierte, que la destruccian de los linderos y vivienda de
agraviada Lstela Parda Valentin tenian un fin, esto e=, la apropmcion total por
parte del acusado de Jos 1,000 m2 que eran de posesion de la agraviada, pues
a la fecha tiene plantaciones de higos, mandaring, papaya, plitinos, ancla,
pacay, cucahpto, entre otros, deandose constanoa mcluso que b vivienda
constatada por pemsonal polical con fecha 17 de febreeo del 2020, va no se
encuentra presente. Sobre estos hechos el acusado Pedro Celestino Espinoza
Tiburcio, sefiald lo siguiente:

éSedior Pedro en tu terreno babia una casa rustica?

Dijo: Eso doctar yo he hecho mi cisim pact coar mi
chancho, ahi ¢naby mis ammales yo ahi tengo nus plantas
anos v mas palras, nacang todo ahi en m hoerto afos ya.
¢Quién ha construido esa casa rustica seior?

Dijo: Lisa caza he hecho annguo pam erear mus ammales yo.
<En qué afio ha hecho esa casa?

Dijo: Afios vit como yo vivo afios ahi

¢Ya y quien lo ha destruido esa casa, quien lo ha
sacado?

Dijo: lisa casa yo musmo rengo casa ahi docror es anos lo
que he hecho siempre crio mis animales ahi yo doctor.
¢Cuando se ha hecho la inspeccion esa casa ya no habia
por eso te pregunto quien lo ha destruido lo ha
derribado esa casa?

Dijo: Lisa casa, eza se ha caido ya ultimo.

¢Como se ha caido explicame haber?

Dijo: Fso como tc digo doctor esa casa pam hacer mus
plantaciones todo yo habia hecho como eso después doctor
después dice sc habia ido ha llevado a la policia es mu casa ha
hecho ver esa sefiora, es una viva esa gedora.

¢Por eso quien lo saco esa casa o lo ha derribado esa
casa? Explicanos haber

Dijo: I%sa casa ahi tengo yo varias casitas doctor.

¢Por eso diganos quien lo ha sacado esa casa, quien lo
ha derribado, quien lo ha desarmado esa casa?

Dijo: Ti=a casa husta hoy nmsmo ahi yo lo tengo mi casa.
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Jowicts Horpsble, Pes Respestle mma&mangbmmm

De lo cual se advierte, que ¢l acusado Pedro Celestino Espinoza Tiburcio
afiema en primer lugar que I cesa constatada con focha 17 de febrero del
2020 por personal polical er suya y que la ageaviada hizo pasar como st
fueen b titular cuando es todo Lo conteano; sin embatgo, conforme sc advirtid
en b diligencia de constatacion de fecha 17 de febrera del 2020, la agraviada
Fstela Pardo Valentin tenia la llave del candado de dicha vivienda, la cual
abno sin problemas, desacreditando con cllo Ia versidn del acusado.

l)mnt.mdm-c con et I emnmu de gkmmm_mhnoﬁmmﬁmsm

1 agraviada, adenvis gque se
mdn Khnhm y confirma que quicn realiza cse acto de npropm:mn fuc ¢ acusado
PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO.

Debiendose en consecuencis tomar como un hecho probado, gue el acusado en el
mez de febrero ded 2020 aproximadamente cfectivamente realizo actos de
apropuacion medante la destruceon de Iindeross de modo que con ello se despojo
la posestdn Fietica que tenia fa ageaviada sobre ol bien sub Lits, pasa que finalmente
el acusado tome posesion real de €, estailtima circunstancia se encuentra ambien
corroborada con ki onlizacion del Acta de Constatacion Policial de fecha 17 de
febrero del 2020 5 en ol Acta de Constatacion Fiscal de fecha 09 de abril del
2021 sc cuyo contemdo y extenonzacion se halla que o acusado PEDRO
CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO a I fecha by constatacion fiseal —09 de
ubrnil del 2021 se encontruba ejerciendo b posesson del inmueble.

Respecto a los argumentos de fa Parte Acusada:

Ahora #i bien es certo durante el mingcurso del proceso ¢ acusado a través de su
abogado defensor esgrimid una senie de arpumentos destinados a lograr un
veredicto absolutono, sin embatgo, este Jugado en arus de pnwmwr la ddmh
motivacion y aunque el Or urisdiccional no esti obli

ral y como ya lo su'mld cl 'l'nbuml
Consnrucional’, procederd a responder los mis resaltantes:

a) La defensa téemiea del acusado argumento: ., Darante of jussa mempre se ba
auestionaidy haber realizads fa wmpra o of contrato privade e bungferenda de poseiiin
aletnsudo ef 18 de enero del 2016, eso madie do ba negado, mi puatroinado en fods momento
M precinado que efectivamente le levaron o haver g irangferendia am engadar en la gue
hicteron firmar y no e entreparon suma wlgiena”, seialando cn todo momento del
puicio oral que su patrocinado es quien tiene la titulandad del bien, aduntando
para ello Ia Constancn de Poscsidn N°014-2015-GR-DRA-HCO/AN-FCO de
fecha 30 de marzo del 2015, la Constanaa de Posesion N°031-2017-GR-DRA-
HCO/AAHCO de focha 17 de ulio del 2007 v la Constancia de Posesion de
fecha 21 de mayo del 2019: sin embargn, en el caso conceto ha quedado
acreditado que b agraviada poseia ¢l bien inmuchble matema del proceso, donde
mcluso tenin una casa de matenal risnco, Asimismo, debemos entender que

I lnhu:ul Conststucional, cn fa \cnkncu. I‘\P. N* zns-z«n-m I(J'IC ool derecko o h Hvda ST
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cuando hablimos del delito de USURPACION, un detalle importante a tomar
en cuentd cstmba en el senndo de que no importa quién sea o no el
propictario del bien, sino quién derenta la posesion, va que asunios ligados
al pamer punto, son problemas vennlados a nivel de la judicatuen civil, sino
quien realice los actos propios de la ocupacion, sobre ello esre juzgado no
realiza mayor andlisis puesto que estos cuestonamicentos han sido abordados
en ol literal 4.2, de L presente resolucion.

Pues coma vemos subyace contra el acusado abundante actvidad probatora que
pernuten con grado de certeza afirmir que es antor del delito objeto de impuracion,
por lo que para esta judicatura lucgo de recurnr a los crtenns de valoracion de b
prucka, ks miximas de la experiencia y el sano entendimiento denvado dd senndo
comun, considera que las manifestaciones de la parte acusada son
simplemente argumentos de defensa dirigidos a evadir la responsabilidad
penal del acusado. Finalmente cabe precisur que de existir crertas imprecissoncs y
desmemonias en by declaracion de la agraviadas y la testigo, debe advertirse que las
mismas no son sustanceales, en todo caso debemos entender que al haber acumdo
los hechos entre febrero del 2020 v julio del 2021, resulta perfectimente enrendible
yue algunos datos no puedan cstar claros, pero ello no sigmfica de ningun modo
falsedad. en todo caso solo un resultado producto del paso del iempo.

QUINTOQ: ANALISIS JURIDICO DE LOS HECHOS PROBADOS (jucio de
adecuucidn rpica de loy hechos probados con ki norma penal invocada por el Minssteno
Pablico).

5.1

Habwendo quedadi probados los hechos snenminatorios conforme a L acusacion
fiscal respecto al defito de USURPACION POR DESTRUCCION DE
LINDEROS, e agravio de la person de Estela Pardo Valenting ahora debemaos
de analizar si los mismos se subsumen en o tpo pemal matera de acusacion, para lo
cuitl vamos a desarrollar cada uno de los presupuestos exigidos por o npo objenvo
y subjetiva, s asi que se nene:

< Agente. ~ I acusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO
ha sido la persona que ha realizado o hecho matena de imputacidm y ha sido
debidamente  individualizado por el Mimsteno Piblico y sus pruchas
aportadas.

< Sujeto pasivo. - Contorme a lo actuado en pucio ol se ha esmbleado que
en este delito el sujeto pasivo de la accidn e b agravidda Estela Pardo
Vilentin,

% Apropiarse de un inmueble mediante la destruccion de linderos del
mismo. - Uno de los medios para consimar la usuepacion es a destruccon
de los hndercs, Y efectvamente en el presente casn el acusado loged
APROPIARSE de la posesién (inmediata) que la agraviada Estela
Pardo Valentin ostentaba sobre la parcela (4 ubicada en el Centro
Poblado de Marabamba - Hudnuco para adjudicarse de €, valiéndose para
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ello de la destrucaidn de los hnderos que delimituban su mueble, ¥ no
bastindo con ello, destruyd L vivienda de matenal nistico de Lo agraviadi,
lograndoe con ello la apropsacion efectiva del citado mmuehle, (Verbo rector
cumplido — destruccién de linderos), cumpliéndose o requisin previsto
en el articulo 202° inciso 1) del Codigo Penal; denorando con ello un movel
m[usnhublc a los pjos del ordm:nmlmto |und|co y s quc n.dig_nm_d

ln_nmmmm dc .accpru‘ln y pcmnnrln s¢ csnaria .ll)ﬂcndoptso

A una suerte de anarguia donde ks personas bajo el pretexto de entenderse
propietarios, cometan un abuwso de derecho en vez de acudie al Orzano
Junsdiccional competente, en cse sentido y cstando a todo lo explicado e
que debe dictarse una sentencta de tipo condentond por s lesion de
manifiesta y de flagrante gravedad ocasionada al bien juridico consisrente en
la POSESION de agraviada FEstela l‘mio V .llcmm :mt:ndtd.l no como el

derecho a la propredad sing

| Al { A- 2 ‘

Elementos subjetivos:

“* Dolo. - I'n ¢l presente caso se nese que ol proccmdo PEDRO CELESTINO
ESPINOZA TIBURCIO al momento de la comsian de los hechos tenia 56 afos
de edad, prado de instruccion primana incomplety, perssons dedicda ok
agricultura, y que habii susento un Contrito Povado de Trinsferenca de Posesion
con b agraviada Esteln Pardo Valentin sobre ¢ mmucble maseria del praceso,
Entances estaba netamente relacionado con b agravada pues era quien le habia
vendsdo su inmueble; sim embargo, su accionar carente de legiimidad v derecho,
pone de manitiesto ¢l desapego del funcionameento de la legalidad, ranto mis que
con dicho madecuado comportamicnto causé perjuicio moral a la agraviada, por lo
que la judicatura considera que dicha accidn —despoar a i agraviada intempestiva y
sorpresivamente del inmueble que ocupaba, destruyendo sus linderos asi como su
vivienda— lo realizd con pleno conocimiento y voluntad pero la voluntad entendida
commo volicidn, es decir uvo ¢f contral de no hacerlo y sin cmbargo 1o seourd: por
lo que se pucdc imputar ficilmente que su dolo estaba dingndo a causar peryuicio
marl y econGmico a la agraviada.

Sitwacion esta que denota un movil de extrema gravedad inustificable s los ojos del
ordenamiento juridico y s que, luego de este laego y redioso juicio esta judicanura
ha podido concluir que nada jusnficaba que el acusado proceda de esa manera
tan desproporcionada, y aprovechando que Ia agraviada no se encontraba
presente, cllo si tomames en cuenti que su parrimonio no se encontraba en
inminente peligro pues era aerto que € bien en algin momento le pertenced, por
asi decarlo, sin embargo, suscerbio un contraro; v sabiendo cllo, ¢l acusado tava tada
la intensiin y voluntad de causade un dano a la agravinda, pues e consciente que
destruyerclo su vivienda y reticando sus perrenencias a b ealle, le tha a casar un
dano constderable a la agrvada
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Subsuncién Tipica. -

Al haberse establecido los presupuestos objenvos y subjenvos del npo se nene que
los hechos s¢ suh-tumcn al ipo pu\.\l de USURPACION presisto y sancionado en
el

. - La conducta tipica atnbuida al acusado
cncontrado responsable contraviene la antjuniadad formal v matenal, es deair, cl
accionar del mismo contraviene la noema juridica (disvalor de L acadn) ¥ también
vulnera al bien juridico que la norma protege (dsvalor del resultado): por lo que,
cste uzgado no advierte la presenca de causas que justifiquen ol accionar del
mmputido o que excluyan v antijuncudad de su comportamiento tipico. \simssmo,
el acusado al momento de su actuar tipico v anmjundico ten@a el normal
desenvolvimiento de sus cuahdades fisicas ¥ cognitvas (capaaidad de culpabihidad),
que o conllevaban a tomar conoamiento de su comportamicnto dicito pudiendo
actupr de maxlo distinto o sujeto a derecho {conocimeento de la antunadad del
hecho): y no se advieste causas que  justifiquen su accionar (exsgibilidad de un
comportamiento distinto 3 o normado junidicamente); v finalmente tampoco
concurre causas de immputabilidad u otros que contravengan la calpabihdad de su
COmMPOrtamiento,

5.2, Es sl que en base ) estos hechos probados este drgano jurisdiccional se encuentra
en condhciones de poder anunciar que tinto ke matersalidad del licito penal natern
de juzgamento; asi como ki responsabilidad penal en cahdad de AUTOR material
del acusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, sc haya visto
ndefectblemente  demostruba,  comespondiendo entonces imponer las
consecuencias juridicas penales y civiles previstas en el ipo penal.

SEXTOQ: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

6.1. Que, esmndo acreditads la responsabilidad  penal  del  acusado  PEDRO
CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, lo que toca determinar ahora es 1a pena
a imponérsele, procurando para tal efecto tener ¢n cuenta ks exigencias que
determinan e aplicacon de T mesma, que no se agotan simplemente en ol
principio de culpabilidad, porque no es precso que se pueda responsabilzar al
autor del hecho que es abjeto de represidn penal, sino que ademis debe de renerse
en cuenti ¢l pringipio de proporcionalidad, prcnsm en el arnculo VI del ‘Timlo
Preliminar del Codigo Penal v los alcances previstos en los articulos 43 v 46 del
Codign Penal, procurando la correspondencia que debe existir entre el injusto
cometido v [a pena a imponer,

Identificacidn de 1a Pena Bdsica

6.2. Un csc orden de ideas, debemos partie del hecho que ¢l acusado PEDRO
CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, hi comendo a tirulo de AUTOR ¢l
delito contra el patemonio en la modalidad de USURPACION, sicndo ¢l caso
comenzar indicando que este delito de acuerdo al Codiga Penal v kbt farma como

™
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fue tipificado se encuentra sancionado con una pena prvaova de libertid no

menor de dos ni mayor de cinco afios,
Determinacion Judicial de la Pena Concreta

La determinacion judical de la pena es el procedimiento técnico y valomtivo que se
relaciona con aquella tercem decision que debe adoptar un Juez Penal, In la
doctrina también recibe otras denominaciones como mdividualizacion judical de la
pem o dostheacion de Iy pena. En un nivel operativo § prichco b determanacidn
judictal de fa pena nene lugar o ravés de etapas. Generulmente se alude a dos etapas
secucnciales. &bmm el Jucz debe deteeminar la pena basica. Usto cs,
verificar ¢ minimo ¥ el maximo de pena conmnada aphicable al delito. Eg fa
segunda ctapa, o Juzgador debe individualizar la pena concreta, entre ¢l minimo y
o maximo de la pena bisicy, evaluando, para ello, diferentes circunstuncias que
estén presentes en ol caso penal,

Para estos efectos, I Ley N° 30076 del dicciocha de agosto del dos nul trece, en el
marco de Ja implementacion de una palitica cominal contra la insegundad
ciudadani, ha incorporado al ordenamiento legal el Asticulo 45%-A. en la que s¢
Glae pantas para legar o la pena concreta en cada case pucsto a conocimento del
juzgador. La finalidad es que la pena enpa uma debida motivacion tal como lo
sehaky en su pamer y segunda pamafo’, de donde se advierte que la facon de
penas tasadas nos pane en una sinacion de hacer cast maremanca la fjacion de b
sancion; sin embargo, estos oriterios tenen que trabajrse cuidadosamente de tal
forma que al final, en kb aplicacion de estas reglas, no nos encontremas con penas
desproporcionadas,

Asi, de acuerdo a lo estblecdo en ol drado articulo del Codigo Penal, las etapas
para ki aplicacion de la pena seran los sigaentes:

PRIMERA ETAPA:

SARTICULO 45-A, INDIVIDUALIZACION DE LA PENA

Todu wswilrma contione fundumenticisn explista y suficente sobre fas motoros de L detorsminacion owadifatics y savsitasivd de

& peac

Pura dotereainar & pena dowtrn de S Meetes fipadas par dey, ef jwey atiemde L regronsibilidad y geovdnd dol b panibele

inmetide, an cmanse ow e espeilicaveante iweititutieas def delifo & modsfioaionias de Lo regpowsaty fdad

81 sive: determving b pemn bk desarrellomde o sgareates ey
L. Tdeatificn o expacto panilieo d deserminaivin o portie do L few provicka g &t dey pova of deSis y ke divsde o tres
Davtes.
2 Detormima L pewa oowcreta aplicatle wl amdesads snadnds L de cirvumct .gmmhfnm
wiverrawda bes cpsbesior rgloc @) Caamle wo exaston wemmanier wf o 0
atensmantes, b pews owncreta e determing dentre del fonsy irferior. b) Couawda concnrran cinsestionsta chmydt
stenmardn, Li pesd fa ar i dentry el terce imtermedio. ) Cuasdo cowenrrin snicmmente anmedancio
wgrivenins, b oo covsvia te determimg dewirn del oo superror.
. Caaeido swmoirnaw crvwslavdon atenanies povssleglindas o agravanses cnadifivadar, &t poss ool 1w detormina de L
rigoienty muncrc u) Tratiedose de crowncancias atenianses, ks pema comoreta sx desterming por debsge dol tercia infenor;
b) Intmdmrdnmlwmagmm {r peosa comcret re determing por enciong dol fenzo saperior; 3, ©) bir dor v
&mw* i des y apraanler, b pems fut e alat dewirw de dw Gwaler de Lu pewn

It owerespondeonte wl dedin"
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l)c acuerdo al tercer p irrafo dcl articule 45%-A ucl (,odlg» l’cn.ll ;n_g;_m_g_um_d

p;_yue'u en Ll ey para el ddun y Ia divide en ez partes: esm es, demmun el
espacio punitiva entre el mimmo y miaximo de b pema v b divide en tees pactes.

i, Fnoel caso de aums, o acusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA

TIBURCIO, previsto en of numeral 1) del articulo 202 del Cédigo Penal,
que establece una sancion no menor de dos ni mayor de ¢inco afos. cn cuyo

caso, el sisterma de tercios se representa del siguiente modo:

EXTREMOS Minimo - afios Maiximo — afos
PUNITIVOS
1. Tercio Inferior 02 anos 03 afios
2. Tercio Intermedio 03 anos (M anos
3. Tercio Superior 04 aios 05 afos

~ oy

1. Concurrencia de Circunstancias (loavontes, alomantes),

Circunstancias Atenuantes

En el ordenamiento juridico penal se aprecia 08 carcunstancias (tenuantes, de las
cunles, en el caso concreto NO se apreca nmguma atenuante genérica, para ¢l
acusado.

Circunstancias agravanies

Que, en el ciso concreto, de las 13 crcunstinciis genéncas agravantes que preveé
la normanvidad juridico penal, NO se aprecia by concurrencia de NINGUNA
arcunstinca AGRAVANTE gencrica ni cualiticada.

Concluyendose de esta munerd que en ¢l caso concreto solo concurren:

Circunstancias atenuantes 01

Cirounstancias agravantes 00

Iin ml senndo, al rener solo una crcunsmnesa arcnuante genénea, corresponde
aphcar rcgh prcnsm en el Articulo 45-A maso 2 literal ), este es: “Cumds 20

Lslan ate o n g S 0 COBCNITUR Snicamente dyonstandas atesiantes, l pena
ol se ri'n'nm.'m: dentro del tevao infertor”.

6.3. Determinacion de la forma y el Quantum de la pena.

Estando acreditada 1y materahdad de los hechos v responsabilidad penal del
acusado PEDRO  CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, lo que mwca
derermunar ahora ¢ la pema a impenérsele, procurando para tal efecto tener en
cucnta has exigencias que derermunan I aplicacidn de la misma, que no se agotan
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simplemente en ¢l panapio de culpabilidad, porque no es preciso que se pueda
responsabilizar al autor del hecho que es objeto do represion penal, sino que
ademis debe de renerse en cuenta el pancipio de proporcionalidad, previsto en el
articulo VIIT del Timdo  Preliminar  del  Codige  Penal, procurindo kb
correspandencia que debe exssur enrre el injusto comenido y It pena a imponer, en
cse orden ideas:

Y Ll acusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO, ha
comenda a tiwlo de AUTOR el delito contm ¢l Pammonio en la
modaidad de USURPACION, en ugravio de Estela Pardo Videnting ¥
atendiendo a a regla prevista en el Areticulo 45-\ la pena o imponerse,

oscilart entre los 02 afios a 03 afos (dentro def teniso inforar),

v Fambién debe tenerse en cuenta que el acusado o5 uni persona que cuenta
con estudios primanios, vislimbeindose de este modo que en su condicion
personal - Educacion pudo conocer v tener ¢n cuenta que este npo de

acros tienen upa sancion penal, v es un delito de gran connotiaion social,

1o cual debe ser tumbién tomada en cuenti

Y Otra demlle relevante que cansideramas prudente desticar ¢s que por b
naturaleza del delito, resulraia desproporcional una reclusion efecuva en
un estiblecimiento pemal por cuanto consudera este despacha que lo que
resulty trascendente a la parte agrwiady, es la reparncson pecuniaria al
danio, vislimbrindose de esta mancra que si ahora se le recluye en ol peoal
al acusado, dicha expectativa podoa verse frustrda, denotindose con elio
oo angumento que justfica la pena suspendida v en tedo caso st
acusado pese a ello no cumple con las reglas de conducta que lleva
este tipo de sancién entonces no quedard mds remedio que hacerse
cfectiva la sancion.

Y Y finalmente se tmta de cumplir con fn Rnaon  protectora y
resocuhizadora de Iy pena, conforme se seiala en el articulo noveno del
Titlo Preliminar del Codigo Penal, concordante con o articulo ciento
trantl y nueve, inciso vemtdas, de nuestra Constitucion Polinea del
Estado, pues se debe entender que tampoco se tmn de sancionar
indiscnminadiamente una conducta dicita con una prvaaon de hibernad
efectiva en forma desproporcionada v sin venfoir si con una aternativa
peevia (tuspcmic'm de la pena) puede logracse aquellas finalidades: sino que
es pecesario antelslamente considerar I.|s xxwxln)uladu d: que el s ndu
comprenda lo |mpnrr.mu que o3 3 fe pabl

mm.\.h.zm[.shd.mn.m_humunl y sobrt mdn en liberrad
sujetn a rcgl;m de conduct que e finalmente ¢l estimulo que se omgga en
lu imposician de este tipo de alternatva pumiivi, ¥ se reconcilie con
parte agraviada pues finalmente ¢l Derecho Penal como todas sus mimas
persiguen como objenvo supremo la bésgqueda de T paz socil.
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¥ Por 1o que siendo asi se entiende gue, tmponiéndole ki pena de DOS ANOS Y
CUATRO MESES, suspendida por cl térmmo de dos afios contmbuiri 1 los fines
deseados.

SEPTIMO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL.

7.1, Para derermunar la reparacion civil se debe tener en cuenma ¢l prado de dasiosidad
causado con ¢l evento delicnvo, y los caterios expuestas en el Acuerdo Plenanio N?
6-2006/CJ-1106:

“oo ol duro dizl debs eatenderse como aquellor ofectos negairtos gue se
deriva de fa leidn de wn nterés poategido, lesidn que puede orggnar
anin RIBMAGUS INriTmontales imo sio patrimoniaes, Una ooyt
comaela puede scarionar’ fapto (1) datos parrimoniales, qu:
congiste en o deciin de devechor de matwraleys eomdmica, gue nadiar en
L dismunnon de & esfera patrimonial de lo daiiado y of no tnorements
def patremonte del daro o gananaa patnmemal neta dggada de peraber
—mennicabn patrimontal-; e (2) dafios no patrimoniales.
ctnpniertta i Gt lesidn de devechos y lepitimor intereses existenctisles —no
patrimoniales-, tanto de lai personas maturales omo de fus pervomar
Jrtilioay —ap afectan bienes inmateiales del peifndicads-, quy o Kene
voflejo patrineniad alguno...

Fntendiendose entances, que ls repariadn owil, que legalmente define o ambito
del objeto avil en el proceso penal, v, que el fundamento de la responsabilidad civil,
que o la oblygacion de reparar, el existencia de un dado ¢l cusado por un
tlictro penal; en ese senndo, para efectos de dereemunar by repascion civil, debe
tenerse en cuenta lo dispuesto par los articulos 92 4 101 del Codigo Penal, los
cuules deben ser concordados con lo dispucsto cn los articulos cuarenta y
cinco y cuarenta y scis del aludido corpus sustantivo, ngiéndosc [a misma por
o prncipio del dao causado, debiendo indvadualizarse y fiyarse la canndad de
dicha reparacion en forma prudencial y proporcional con relicion al dao
ocastonado, cuyo monto Gjo debe expresanse necesatiamente en nuevos soles,

Aunado a elo y conforme a la remision que alude of Articula 101 del Codigo Penal,
para determmnar a repariaon cvil tumbién debemos considerar 4 los articulos

sohire cesponsabilidad cvil, gque alude los signientes Articulos del Codigo Civil

que seralan:

Articulo 1969: “Ague/ que par dols o avpa g sen dafe o otra eitd obligado u
iademmzale. L2 descargo pov fulta de dole o aupa comespasde o su ator”; Anticulo
8% “E! duis menul < indemmizgade congdende sy mggnitud i o menoicabo
prodmads a lo oicima o o w familia”; Y Articulo 1985: | imderymquade
compremde lar confesnendar gue deriven de fo apddn n amicin Mawmu_dd_(&m.
imdiyendn el lucro cesante, el dario a la persona y el dasio moral delsonds
sty sn reludde de cansalidad adecuada entre ¢f hecho y of dario proviucido,

! Fundameato 8
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7.3.

74.

7.5.

Que, ¢n el caso de la mitena se hene que, en ¢l acto de jucio oral (serce def dia 01 de
alnsl del 2022), un by exposiaon de los alegates de aperturm of Ministerio Pablico,
sustento el monto indemnizatorio, por no haberse conshtuda Ja parte agraviada en

acror civil, en b cual sobcitd b osuma de CINCO MIL SOLES por concepto de

reparacion civil,

Al respecto y Juego de haber amalizado Jos medios probatorios actuados por el
Ministerio Publico y cn ¢l caso concreto dado como probado, este Juzgado
Unipersonal llega a conclusion plena que muy o pesar v ademds de haberse
acreditado uma responsabilidid  penal,  también  se  ha configurido  ung
responsahlidad de wpo avil por parte del acusado PEDRO CELESTINO
ESPINOZA TIBURCIO y ¢ que al haber procedido en forma dolosa
(intencional), a despojar del bien inmueble que ocupaba la agraviada y no
solo eso, sino que ademds ha destruido el inmueble de material rustico
construido por la agm\'mda. lo que ha configurade ¢ requisito de

. que dio como consecuencr ese dafio perturbaaion
del cjercicio de la posesidn du: su bsen mmueble (nexo de causalidad) ongmando
perjurcio emocional y pammonml tal y como lo ha manifestado durante el Menano
onal, mnﬁgurmdosc asi ¢l requisito final es decir EL DANO. dehienda por lo
tunto atribuirse la responsabilidad objetiva ul acusado por haber generado dicho
dano,

Ahora hwn. este dafio, necessty ser dc cmcrdo i lo ptwcntu por ¢l Articulo 93
meso 2 del Codigo Penal, resa ' : i
reparacion civil, la misma que lucgu de haber obsa'mdu ¢ mrcnonmdu lo .mu.cdu
en juco v lo alegado par las partes, consider que asaende a b suma de CINCO
MIL SOLES, pues ¢ pequicio patnmomial y moral en el presente caso esta
suficientemente probado v deviene de Ia naturaleza del delito cometido por el
acusado v las consecuenens que acirre, v ello ademas se acredita razonablemente,
en méritn de lo verndo por la ageaviada quien duranre su mrerrogatono indicod que
cuando regresa de Cerro de Pasco, enconted L parte postenar de su vivienda
tomlmente destruida v gue posterior o ello, conforme se acreditn con k
Constatacion Fiscal, fue destnuda por completo siendo desalojada por el acusado,
lo cual evidentemente ticne repercusiones emaocionales v eso logicamente nthuye cn
e aspecto personal, labarul, socual. En ese sentdo, romando en cuenta los factores
expuestos; v asumiendo una funcian mitva, e udicatura considera mzonable fa
sumi dererminida de cinco mil soles por concepro de daio moral y patrimonsal.

SOBRE LA RESTITUCION DEL BIEN:

Finalmente debemos sefalar que, en las causas penales se acumulan pretensiones
punitivas, indemnizatorias v resarcitonias. Por esta szon Jos articulos 92 v 93 del
codigo penal establece que la reparacion civil se determina conjuntamente con
la pena y comprende entre onos la restitucion del bien o si no es posible el
pago de su valor.

En e¢se senhdo, b Sala Penal Permuancnte de la Corte Suprema de Justica de b

Republica en o Recurso de Casacién N° 702-2019-Cusco ha precisado que, on el
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dehito de usurpacion se cautela el pacifico y trunguilo disfrute de un bien inmueble,
entendido como ausencia de perturbacion en el ejercicio de Ia posesion o de
cualquier otro derecho real sobre el mismo. Por cllo, se indica que by mano
wncnminadors del dicito consiste en el “desalope™ o la “incomodidad” en la
posesson de un nmueble & su leginmao renedor, a maves de los medios tpicos que
prevén los articulos 2027 y 204° del Codigo Penal,

Siguendo la perspectiva sobre ¢l bien juridico proregedo, fa Sala ha deternunado
que en los procesos judictles por el delito de wsurpacion no concierne dilucidar |a
bamud de I posesion, sino, Gnicamente, si ésta ha resultado pacifica.
Adicionalmente, preasa que la restimcion consste en fa reposicion de kb cosa al
estado en que se encontraba antes del hecho danoso, por lo que, i el perjudicado
ha sido despojadao de ka posesion de una cosa, no solo habri que devolverla, smo
también reintegrar los provechos que entre tanto pudiesen obtenerse de el En
consecuencin, e atirma que, si en un proceso penal seguido por el delito de
usurpacion se culmina con una decision condenatoria y una indemnizacion
dineraria, corresponde DISPONER LA RESTITUCION del bien inmueble
usurpado como una obligacién integrante de la consecuencia civil,

Y hubiendo esta judicara, encontrado responsable penal y eivilmente al seusado
PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO del delito de Usurpacion, ol
haber despogado del predio ubicado en Iy Parcela N°04 — Centro Poblado de
MMLHM. a kb ageavtuda quien en ¢se¢ momento
gpercia posesion legal sobee dicho nen, por lo cual se ha determunado imponer una
sancion condenatona v ¢l pago de una reparacion civil, corresponde enronces
disponer mmbién la resnucion del bien mmueble usurpado. Ln ese senndo el
scusado debesi RESTITUIR EL BIEN INMUEBLE ubicado en li Parcela
N04 — Centro Poblado de Marabamba — Pilleo Marca - Huinueo, a favor de la
agraviad,

QCTAVQ: EJECUCION DE LA CONDENA.

8.1

Segin ¢ articulo 402° maso 1 del Codigo Procesal Penal, la sentenoa condenatona
o s extremo penal sc isi i

idn _cont corresponde dizponer ki ejecucion inmediata de
la muzma.

NOVENOQ: IMPOSICION DE COSTAS

9.1, Tomendo en cuentn que o acusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA

TIBURCIO ha sido vencido en jucio, de conformudad con lo dispuesto por el
articulo 500° numeral 1 del Cadigo Procesal Penal corresponde imponeele el pago
de las cosras del procesa, las msmas que seean liquidadas en gecucion de sentencia
st las hubiera,
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DECISION

Por los fundamentos expuestos, I Juee del Segundo Juzgado Penal Unipersonal de
Huanuco de Flagrancia, Omision a la Asistencia Famihar y Conduoccién en
Estado de Ebriedad o Drogadiccion de li Corte Superior de Justen de Huinuco,

Chinisdin 4 1 A Panrsding y Coxud u Eatade

FALLA:

1. CONDENANDO .l scusado PEDRO CELESTINO ESPINOZA TIBURCIO
como AUTOR de la comision del deliro conma el Pattimonio en la modalidad de
USURPACION, en agravio de ESTELA PARDO VALENTIN.

2. Por tal rzdn le impongo como pena de W

3. FIJO y ORDENO ¢l pago de CINCO MIL SOLES par concepto de
REPARACION CIVIL, 1 misma que deberi pagar el sentencizdo en cjecucon de

sentencia.

4. PENA PRINCIPAL cuyx ciecucson se suspende por el penodo de prucha de DOS
ANOS bajo la imposicion de las ssguientes reglas de conducta

a} No aurentarse del lypar dowds reside sin awtoriguddn del Juesy

by Comparccer personal y obligaioviamente al Juggudo cada trainia dias pam
informar ¥ fustificar sus acdicidader; axi como pegritune a s del
sistema Oiometiico de estu ate supaorior de juitiaa,

o) No oler @ cometer wucro delits de Unnpasdn, m otm delite dodaso o
caelpero,

d} REPARAR 1L DANO CAUSADO, e dear. pagar o repanmsdn
el de CINCO MIL_SOLES, v tres cuotas e la sypwenis
manena:

. El20 de digembre del aio 2023, la ssma de dos nil oles,
2 B4 22 de enain ded aivo 2024, fa suma de doy mil rodes.
3. EL20 de fibvero del aio 2024, Le swma de mil sole.

REGLAS de conducta que deberi cumplie ¢l acusado, bajo apercibimiento,
en cago de incumplimiento de aplicinsele lo dispuesto en e articulo 39°, inciso
3 del Codgo Penal s previo  requenmiento  se  REVOCARA
DIRECTAMENTE LA SUSPENSION DE LA EJECUCION DE LA
PENA y se ordenard su mreenamiento en el Esmblecimsento Penal de
Sentenciados de huinuco - Porracanchs, en_caso de verificarse el solo

nCumpiim 10 [\ del pago d

guicra de 13

5. DISPONGO |1 RESTITUCION INMEDIATA DEL BIEN INMUEBLE
ubicado en ki Parcela N°04 — Cenwo Poblado de Marabamba — Pillco Marca -
Hudnuco, a favor de la agraviada.
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6. IMPONGO ¢l pago de laz COSTAS al sentencudo las que deberin ser hquidadas
an vjecucion de sentencn, consentida o cjecutorada que fucre I presente resolucion,
s hubrera,

7.

ORDENO que la presenta sentencia se inscnba en el Registro Nacwonal de
Condenas emtiéndose con dicho fin expidase los baletnes v testimonios de Ley, una
vez CONSENTIDA O EJECUTORIADA sca la presente resolucion,

TOMESE RAZON y Hicoe 1,

30
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ANEXO 5
APENDICE E AUTORIZACION PARA REVISAR EXPEDIENTES

@ 3 B

Presidancia de la Corte Suparior de Justicia de Huanuco

“Decena de la lgusioad de oporturndades pary mueres y hombros
“Afo dol Biocentanario, de lo consoldacidn de nuestra indopandoncia, ¥ da ka civwnamoracion da las
Hmcoicas balalles de Junin y Ayscucho®

U0 Fiema  EERESSR
Huanuco, 01 de Julic de! 2024 Digital 5:"_:"""' uiere

o e —
Tt 3107 254 71 RAT 08 00

PROVEIDO N° 602068-2024-P-CSJHN-PJ

Referencla : EXPEDIENTE 005219-2024-MUF-CS
INFORME 000101-2024-AL-CSJHN {28JUN2024)

DADO CUENTA: La Saliniud presentada por la dudadana Milagros Heidy Castro
Pérez, medianle & cual soliciia 58 le sxpida un documento de sultorizacion para lovisar expedientes
tramitados en loe Juzgados Penales |iypersonales de Huanuco, sobre Usurpadion da Terrenos durante el
pedodo 2021 - 2023, donde los [usces ya emiliercn su pronunciamiento, pars fines académicos. Al
previa evaluacion, |z Asesora Legal de esla Corte Superior mediani= Informe N* 101-2024-P-
CSUHN-PJ, concluye ‘Por o sspuests le suscots as de s opinidn que of Despacho de Prasdencis se encueniry
habiftade para mutonzar (6 reisian nicamente de agualios proceses que Sumiten con seatencia eecutonada, cuys
WCAcTan see Archivo, use Jo procesas an investigacion por noma son resavados, imtando su ecceso”. Slendo
asl, esta Presidenda considera AUTORIZAR a |a cludadana Milsgros Heldy Castro Pérez, |a revialon de
los expodienies iramitades on ks Juzgados Penales Uniparsgaales de Mudnuco, sobre Usurpaciin de
Terrenos duranie el perodo 2021 - 2023, debiendo precisar que es unicamente respecio a aquellos
procesce gué cuentsn con santencla consentida o ejpculonada, pues lo procesos en investigackon por
NOMA 50N resevadoes; sin peruldo de observarse o bravisio en o arlicido 138° - tercer parrafo del Codigo
Proesal Civil, de aplicacion supletoria. NOTIFIQUESE -
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