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RESUMEN 

El objetivo principal del presente estudio es conocer si la falta de 

notificación judicial del demandado en su domicilio habitual restringe su 

derecho de oposición en los procedimientos de declaración de paternidad 

extramatrimonial en el distrito de Huánuco, 2019. El tipo de estudio realizado 

es de estructura básica, como nivel descriptivo, y un enfoque que reúne las 

características de ser cuantitativo y de diseño no experimental. Para recabar 

la información se utilizó como instrumentos el cuestionario y la ficha de análisis 

documental, a ello se tomó en consideración que la muestra fue no 

probabilística, basadas en un juicio subjetivo de la suscrita. Muestra 

conformada por el 10% de mi población, que vienen a ser 10 expedientes 

judiciales cursados en el 1er Juzgado de Paz Letrado especializado en familia 

de la ciudad de Huánuco en el año 2019 y 16 abogados entre Magistrados y/o 

abogados que ejercen la defensa técnica. Con el análisis de los datos 

estadísticos, se logró determinar que existe una relación significativa entre las 

variables estudiadas, validándose la hipótesis alterna por tanto se rechaza la 

hipótesis nula. De lo que se concluye que la falta de notificación del 

demandado en su domicilio habitual, restringe su derecho de oponerse al 

reconocimiento de paternidad del menor, tanto más si no se garantiza un 

debido proceso que asegure su derecho de defensa, siendo así se 

recomienda el uso de diversos mecanismos de notificación a fin emplazar al 

demandado, sin vulnerar sus derechos dentro del proceso. 

 

Palabras clave: Notificación, filiación, domicilio habitual, oposición, 

emplazamiento. 
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ABSTRACT 

The current investigation's primary goal was to ascertain if the lack of 

judicial notification of the defendant in his habitual domicile restricts his right of 

opposition in extramarital paternity declaration processes in the Huánuco's 

district, 2019. The sort of investigation carried out is of basic structure, the level 

is descriptive, with an approach that meets the characteristics of being 

quantitative and non-experimental design. To collect the information, the 

questionnaire and the documentary analysis form were used as instruments; 

it was taken into consideration that the sample was non-probabilistic, based 

on a subjective judgment of the undersigned. The sample consisted of 10% of 

my population, which is 10 judicial files deal with at the 1st Family Court of 

Peace specializing in family of the city of Huánuco in 2019 and 16 lawyers 

between Magistrates and/or lawyers who exercise the technical defense. With 

the analysis of the statistical data, the factors under investigation were shown 

to have significant connections among the studied variables, validating the 

alternate hypothesis therefore the null hypothesis is rejected. It is concluded 

that the lack of notification of the defendant at his habitual domicile restricts 

his right of opposition to the acknowledgment of paternity of the minor, to the 

extent that a due process that ensures his right of defense is not guaranteed, 

being thus recommended the use of various mechanisms of notification in 

order to summon the defendant, without violating his rights within the process. 

 

Keywords: Notification, filiation, habitual domicile, opposition, summons. 
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INTRODUCCIÓN 

Habiendo culminado el presente trabajo de investigación con el informe 

final, se realizó el estudio sobre la falta de notificación del demandado en su 

domicilio habitual y como esto en los procedimientos judiciales de 

reconocimiento de paternidad, recorta su derecho de oposición, habiéndonos 

planteado como problema general, en qué medida ello afecta su derecho a la 

defensa, asimismo, también otros derechos conexos. Ello es debido a que se 

advierte la problemática en la realidad puesto que el domicilio consignado en 

el escrito de la demanda, muchas veces varía del domicilio habitual que se 

encuentra inscrito en RENIEC abarcando los distintos tipos de domicilio que 

contempla nuestro Código Civil (domicilio especial, conyugal, etc.); generando 

al momento del emplazamiento, la posible vulneración a su derecho a la 

defensa, más aún que en un procedimiento judicial de filiación, no formular la 

oposición genera la declaración de paternidad. Por tanto, resulta necesario la 

utilización de otros mecanismos o herramientas para realizar una debida 

notificación del demandado y así este pueda tener conocimiento del proceso 

iniciado en su contra. 

Así también, se justificó de forma práctica la investigación con el 

propósito de garantizar no solo la identidad del menor sino también el derecho 

del demandado a oponerse, debido a que si fuere notificado en su domicilio 

donde habitualmente reside y no solo donde consigna la parte activa del 

proceso, y hacer uso de mecanismos de defensa; consecuentemente se 

reduciría en cantidad los procesos judiciales iniciados de forma innecesaria. 

Los objetivos se orientaron a explicar la problemática expuesta, 

haciendo viable la presente investigación, ya que se logró observar los 

expedientes judiciales, que se anexan, así como el cuestionario; obteniéndose 

resultados.   

 

 



14 

CAPÍTULO I 

PROBLEMA DE INVESTIGACIÓN 

1.1. DESCRIPCIÓN DEL PROBLEMA 

En los procesos de familia, siendo la más común las demandas por 

filiación o declaración de paternidad -sin mencionar los procesos por 

alimentos-, el emplazamiento a las partes toma un rol muy importante para no 

transgredir el derecho a un debido proceso; es por ello que durante el tiempo 

de prácticas preprofesionales de la suscrita realizado en el 1er Juzgado de 

Paz Letrado Especializado en Familia de esta ciudad, se pudo observar que 

el diligenciamiento de cédula realizada al accionado en los procedimientos 

especiales de Filiación extrajudicial, solo fueron dirigidas al domicilio indicado 

por el demandante en su escrito postulatorio, que en su mayoría, difieren del 

domicilio habitual indicado en Ficha RENIEC, los mismos que abarcan 

distintos tipos de domicilio regulados por el Código Civil (artículo 33° y ss.). Es 

allí que radicó el problema del proyecto de investigación, ya que podría 

acortarse el derecho que le corresponde a la parte demandada a defenderse.     

Por tanto, en la presente investigación se analizó la falta de notificación 

judicial en el domicilio habitual del demandado, lo que trajo como 

consecuencia la restricción de éste para formular en los procedimientos de 

declaración judicial de paternidad extramatrimonial, la interposición de recurso 

de oposición, aún más si en la Ley N° 28457 – artículo 2°, la cual fue 

modificado por la Ley N° 30628 en su artículo 1°, publicado con fecha 03 de 

agosto de 2017, prescribe que la oposición por sí no genera la declaración 

judicial de paternidad; sin embargo, no formularlo dentro del plazo establecido, 

el juzgado declarará la filiación extramatrimonial. Dentro de este orden de 

ideas, no notificar al demandado en el domicilio habitual, le daría lugar a un 

resultado ciertamente desfavorable en el proceso de filiación, puesto que 

restringiría su derecho a la contradicción, haciéndole imposible impugnar la 

legalidad de la notificación judicial en el mismo proceso; en consecuencia, si 

el demandado pretende alegar la invalidez de su notificación, debe recurrir a 

la vía constitucional de Amparo o en caso señale fraude procesal, sería 
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mediante acción de Nulidad de Cosa Juzgada Fraudulenta; asimismo esto 

conllevaría a la protección de un derecho relevante del menor que es a la 

identidad. 

Por otra parte, en cuanto se refiere al domicilio habitual del demandado, 

el acápite m) del artículo 32° de la Ley N° 264971, establece que el documento 

oficial de identidad, en este caso el DNI, debe precisar en sus datos, la 

dirección domiciliaria, entendiéndose la misma como la residencia habitual del 

titular, ello quiere decir:  

 

“Lugar de descanso diario habitual de una persona, excluidas las salidas 

breves por negocios, vacaciones, viajes, visitas a familiares y amigos, o 

atención médica. Cabe señalar, no obstante, que solo se tendrá en 

cuenta a quienes residan habitualmente en una circunscripción territorial, 

entre ellos se incluyen: 

- Aquellas personas que, según la definición anterior, hayan 

residido habitualmente y de forma continua en ella durante un 

mínimo de doce meses. 

- Aquellas personas que, según la definición anterior, hayan 

establecido allí su residencia habitual en menos de doce meses, 

pero tengan previsto permanecer allí mínimo un año2”. 

 

Estando a lo señalado en el anterior párrafo, la residencia o domicilio 

habitual garantiza la debida notificación del demandado para que éste, si así 

lo desea, pueda objetar la declaración de filiación en el proceso judicial 

obligándose a realizar el examen de ADN, garantizando al mismo tiempo un 

derecho relevante para el menor, que es a la identidad. 

Esto es así porque el Tribunal Constitucional infiere que, la vulneración 

del derecho a las garantías procesales o a la tutela procesal efectiva no se 

produce por la notificación como acto procesal cuestionado o anomalía; y para 

que esto sea posible, la parte que aduce la violación al principio del debido 

proceso debe acreditar o demostrar cómo la omisión de la debida notificación 

 
1 Ley Orgánica del Registro Nacional de Identificación y Estado Civil. 
2 https://www.ine.es/DEFIne/es/concepto.htm?c=4592&op=30306&p=1&n=20 
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ha causado daño a su derecho a la defensa o en el caso de otro derecho 

constitucional que este directamente involucrado a los hechos en cuestión3. 

Este problema se observó tanto a nivel internacional como nacional; por 

ejemplo, en el país de Colombia, el tesista Yeffrit Alejandro Arango (2018), 

concluye que debe hacerse uso de herramientas u otras alternativas para la 

debida notificación del demandado y así tener conocimiento del proceso 

iniciado en su contra. Aterrizando también el problema en nuestro país, 

específicamente en el departamento de Ancash, el Pleno Jurisdiccional de 

Familia - 20184, se pronuncia sobre los casos excepcionales donde la cuestión 

radica en los derechos del demandado y la afectación de estos dentro de un 

proceso y, en tales casos, se encontraría facultado de recurrir al proceso 

constitucional; pongamos el caso de un fraude cometido por la parte 

demandante quien sabiendo que el presunto progenitor no vive en el domicilio 

indicado en su escrito postulatorio, solicita que se le notifique ahí; eso conlleva 

resaltar la importancia de la notificación en el domicilio habitual. Ahora bien, 

llegando al Departamento de Huánuco, se pudo advertir la problemática del 

presente estudio en los procedimientos de filiación y alimentos -Exp. N° 

00063-2021-0-1211-JP-FC-01 (Anexo N° 05)-, tramitado en el Juzgado de Paz 

Letrado de Lauricocha, dentro de este orden de ideas y a lo señalado 

anteriormente en el Pleno, el demandado interpuso proceso constitucional de 

Amparo por la presunta vulneración de su derecho a la defensa y al debido 

proceso ante la Sala Civil en el distrito de Huánuco en el Expediente N° 00031-

2022-0-1201-SP-CI-01, en síntesis, se advierte que la falta de notificación en 

el domicilio habitual del demandado, estaría restringiendo su derecho, en este 

caso a oponerse al mandato judicial, en consecuencia vulnerando asimismo 

el interés superior del niño o adolescente, es por tanto que en la presente se 

anexó de igual forma (10) expedientes judiciales tramitados ante el 1er 

Juzgado de Paz Letrado Especializado en Familia de esta ciudad, que 

presentan relevancia con el tema, y así a fin de corroborar la problemática 

advertida. 

 
3 F.J. 05 de la STC N° 00789-2018-PHC/TC- Lima, de fecha 01/10/2020. 
4 F.J. 08 del Pleno Jurisdiccional Distrital Familia Civil, Corte Superior de Justicia de Ancash, 2018. 
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1.2. FORMULACIÓN DEL PROBLEMA 

1.2.1. PROBLEMA GENERAL 

P.G. ¿En qué medida la falta de notificación judicial del demandado en 

su domicilio habitual, restringe el derecho de oposición en los 

procesos de filiación de paternidad extramatrimonial en el Distrito 

de Huánuco, 2019? 

1.2.2. PROBLEMAS ESPECÍFICOS 

P.E.1. ¿De qué manera la falta de notificación judicial del demandado en 

su domicilio habitual repercute en las otras formas de diligenciar la 

notificación en el proceso en el Distrito de Huánuco, 2019?   

P.E.2. ¿Cómo la falta de notificación judicial del demandado en su 

domicilio habitual afecta el emplazamiento a la parte demandada 

en el proceso en el Distrito de Huánuco, 2019? 

P.E.3. ¿De qué forma la restricción del derecho a la oposición en los 

procesos de filiación de paternidad extramatrimonial impacta a los 

derechos conexos al debido proceso de la parte demandada en el 

Distrito de Huánuco, 2019? 

P.E.4. ¿Cómo la restricción del derecho a la oposición en los procesos 

de filiación de paternidad extramatrimonial impacta a los derechos 

fundamentales del menor en el Distrito de Huánuco, 2019? 

1.3. OBJETIVOS  

1.3.1. OBJETIVO GENERAL 

O.G. Determinar si la falta de notificación judicial del demandado en su 

domicilio habitual, restringe el derecho de oposición en los 

procesos de filiación de paternidad extramatrimonial en el Distrito 

de Huánuco, 2019. 

1.3.2. OBJETIVOS ESPECÍFICOS 

O.E.1. Diagnosticar si la falta de notificación judicial del demandado en 

su domicilio habitual repercute en las otras formas de diligenciar la 

notificación en el proceso en el Distrito de Huánuco, 2019. 
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O.E.2. Describir si la falta de notificación judicial del demandado en su 

domicilio habitual afecta el emplazamiento a la parte demandada 

en el proceso en el Distrito de Huánuco, 2019. 

 

O.E.3. Analizar si la restricción del derecho a la oposición en los 

procesos de filiación de paternidad extramatrimonial impacta a los 

derechos conexos al debido proceso de la parte demandada en el 

Distrito de Huánuco, 2019. 

 

O.E.4. Explicar si la restricción del derecho a la oposición en los 

procesos de filiación de paternidad extramatrimonial impacta a los 

derechos fundamentales del menor en el Distrito de Huánuco, 

2019. 

 

1.4. JUSTIFICACIÓN DE LA INVESTIGACIÓN 

1.4.1. JUSTIFICACIÓN TEÓRICA 

La filiación simboliza el lazo legal que vincula a un menor con 

sus padres -tanto una filiación materna o paterna-. Sin embargo, a 

fin de instaurar este lazo, que constituye el fundamento de la 

consanguinidad, la legislación se basa en algunos factores, en este caso 

la verdad biológica (Placido, 2015, págs. 246, 247 y 251), la realidad 

sociológica -el acto de vivir como hijo-, y la expresión de la voluntad de 

los involucrados -el reconocimiento-. Asimismo, cabe indicar que la 

filiación está íntimamente ligada con la identidad5 como garantía 

protegida, que tiene un rol importante en la personalidad de una persona. 

 

Sin embargo, cuando en un proceso judicial se quiere establecer si 

procede o no declarar la paternidad extramatrimonial del menor con su 

progenitor e identificar si hay o no un lazo filial entre ellos, éste último 

puede hacer uso de su derecho a la oposición contra el mandato judicial 

 
5 STC Nº 2273-2005-PHC/TC-Lima (Karen Mañuca Quiroz Cabanillas). 
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de paternidad (auto admisorio), caso contrario, su conducta omisiva 

conllevará a que se declare fundada la pretensión de la demanda sobre 

filiación extramatrimonial, esto debido a que el artículo 1° de la Ley N° 

28457 acota que aquel con un interés legítimo, puede solicitar a un Juez 

de Paz Letrado que emita una resolución otorgando el parentesco 

solicitada, y si transcurrido el plazo de diez días hábiles de efectuada 

la debida notificación al demandado, este no formuló oposición, 

trae consigo que la resolución admisoria, se convierta en la 

declaración judicial de paternidad. 

De ahí que resulta la importancia de esta investigación, pues tiene 

como finalidad dotar de una solución armónica para garantizar la 

notificación válida del emplazado, ya que ésta parte no solo debe ser 

notificado en el domicilio que indica la parte activa, sino también en su 

domicilio habitual, lugar donde cualquier persona lo ocupa de manera 

efectiva y permanente constituyendo su residencia, ello con la finalidad 

de que no podrá cuestionar mediante acción de impugnación de 

paternidad la filiación declarada judicialmente y consentida, no solo 

porque se trata de sentencia que tiene calidad de cosa juzgada, sino 

también por seguridad jurídica, salvo que el demandado alegue que se 

haya afectado derechos fundamentales, siendo el caso del debido 

proceso, ante ello puede acudir al proceso constitucional o pedir la 

nulidad de cosa juzgada, en caso argumenta fraude, colusión o 

connivencia, así reza en la conclusiones arribadas el Tema N° 02 en el 

Pleno Jurisdiccional Distrital de Familia Civil de la Corte Superior de 

Justicia de Ancash llevada a cabo en el año 2018, y en el Tema 4 del 

Pleno Jurisdiccional Civil, Procesal Civil y Familia del Distrito Judicial de 

Junín del año 2017. 

1.4.2. JUSTIFICACIÓN PRÁCTICA 

A través de esta presente investigación se tiene como propósito 

que la reclamación de la declaración de paternidad que busca alcanzar 

la parte activa, no solo garantice la identidad del niño(a) o adolescente -

reconocido como un derecho fundamental-, sino también el derecho de 
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oposición del emplazado que no solo debe ser notificado en su domicilio 

real señalado en la demanda, sino también en su domicilio habitual 

establecido en su DNI. 

Ello con la finalidad que la población Huanuqueña y nacional, en 

especial, los emplazados en los procesos de filiación, sepan que luego 

de haber sido notificado además en su domicilio habitual, pueden hacer 

uso de los mecanismos de defensa que establece la Ley N° 28457, lo 

que evitará o reducirá los procesos judiciales innecesarios, pues los 

accionados no podrán alegar afectación al derecho al debido proceso y 

a la defensa (material), sea en un proceso constitucional o nulidad de 

cosa juzgada, además tendrá conocimiento que las consecuencias de 

una resolución decisoria (sentencia) sobre un proceso de filiación 

extramatrimonial, le impedirá impugnar la filiación vía un proceso judicial. 

1.4.3. JUSTIFICACIÓN METODOLÓGICA 

El planteamiento metodológico de la investigación actual es 

cuantitativo, a razón de que se va manejar estadísticas mediante el 

programa IBM SPSS v. 25, con el objeto de estudiar cada ítem que se 

desarrollará y cumplir lo previsto por el Reglamento de esta casa de 

estudios para la obtención de Grados y Títulos. 

1.5. LIMITACIONES DE LA INVESTIGACIÓN 

Valorando las posibles limitaciones que tendremos podemos hacer 

mención a las siguientes:  

a) Tiempo: Es esencial para completar el presente trabajo, ya que es 

necesario para recopilar información de fondo sobre el estudio y buscar 

información de fuentes acreditadas en libros, revistas y otros 

documentos para proporcionar apoyo teórico a las variables 

desarrolladas en esta investigación actual. Teniendo en cuenta el tiempo 

es nuestro recurso más preciado y no debe malgastarse, hay que hacer 

todo lo posible para completar esta investigación. Esto incluye la 

recopilación de antecedentes del caso y la búsqueda de información en 

libros, publicaciones periódicas y otras fuentes confiables para obtener 
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el marco teórico y sustentar adecuadamente las variables que se 

desarrollarán en este trabajo.  

b) Económico: Los recursos económicos resultan de vital importancia para 

lograr una investigación para su propósito, no siendo ajeno la presente 

investigación, dado que la suscrita no tiene las mismas oportunidades 

para acceder a un profesional con título por tener la condición de 

egresada, lo que limita disponer de efectivo necesario para el propósito 

del presente trabajo.  

c) Acceso a la información: Al no contar con recursos económicos 

suficientes, me veo limitada en obtener bibliografía (doctrina) de otros 

países, incluso a nivel local. Las universidades restringen el acceso 

presencial por la pandemia debido al COVID-19. 

1.6. VIABILIDAD DE LA INVESTIGACIÓN 

Este trabajo de investigación es realizable porque en nuestra sociedad 

local y nacional persisten los ya citados procesos de reconocimiento de 

paternidad fuera del matrimonio, esto implica a la información doctrinal y 

jurisprudencial sobre el tema de investigación, y aunque estas no son fáciles 

de acceso, también es verdad que se puede recabar información de trabajos 

de investigación en el Registro Nacional de Trabajos de Investigación de la 

SUNEDU y otras con formato PDF a través del buscador en el aplicativo 

Google. 
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CAPÍTULO II 

MARCO TEÓRICO 

2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACIÓN 

2.1.1. ANTECEDENTES INTERNACIONALES 

En investigaciones realizadas a nivel internacional, se encontró a 

Benedito (2016) de la Universitat de Barcelona; en su tesis “La 

atribución y determinación de la filiación, confluencias y divergencias de 

los ordenamientos civil y canónico”, desarrollada en la ciudad de 

Barcelona, ha llegado a la siguiente conclusión: Existen dos métodos 

principales para garantizar la protección de los intereses del menor. En 

cuanto a la importancia de que el niño sea consciente de su procedencia 

acerca de su historia personal y vida privada, hacemos referencia tanto 

al principio de veracidad material como a la autonomía de pensamiento 

del niño. 

El tesista analiza la vinculación entre la verdad biológica, la libertad 

de la personalidad y su desarrollo, las interpretaciones positivistas de la 

garantía a la intimidad o a la libertad de conciencia y el interés superior 

del menor. Incluso confirma que la naturaleza fundamental del derecho 

civil exige la cooperación de los principios de seguridad jurídica y 

equilibrio en los vínculos familiares del infante.   

 

Calderón (2016) de la Universidad Regional Autónoma de los 

Andes, en su tesis “La acción del juicio de impugnación a la paternidad 

y los derechos de familia”, en la ciudad de Ambato, tiene la siguiente 

finalidad: Se garanticen los derechos del padre a quien se le puede 

imputar una paternidad que no es de él, ya que consecuentemente al 

imputarse una falsa paternidad implica que se afecten derechos no solo 

del presunto padre sino del menor.  

El tesista nos indica la importancia del interés superior del niño 

frente a acciones como el de impugnar la paternidad, ello debido a que 

muchos padres rehúyen de sus responsabilidades, afectando de ese 
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modo derechos del menor, sin embargo, pueden existir otras vías a fin 

de salvaguardarlos, puesto que, al declararse una falsa paternidad, se 

pueden vulnerar derechos sucesorios, inclusive patrimoniales. 

Por otro lado, de acuerdo a Zapata (2011) de la Universidad de 

Salamanca, en su investigación “La prueba en los procesos de filiación”, 

señala que: deben ser una condición previa para el examen de la 

paternidad, servir como elemento que complemente la valoración del 

material probatorio y admitir prueba en contrario. En segundo lugar, 

deben caracterizarse por el juicio no automático de la paternidad.  

De este modo, la presunción en los procesos de filiación se 

encuentran ante el hecho de no poder probar el nexo o relación filial y 

pese a que no haya una certeza, busca determinar la paternidad, por 

tanto considera necesario que el presunto padre cuente con 

mecanismos para contestar, siendo ello muy importante para indagar 

sobre la paternidad y complementar los medios probatorios, como la 

prueba de ADN y así establecer una verdadera vinculación biológica, con 

el fin de destruir las presunciones. 

2.1.2. ANTECEDENTES NACIONALES 

En otros ámbitos de nuestro territorio nacional, se encontró a 

Rodríguez (2018) de la Universidad Cesar Vallejo, quien desarrolla la 

tesis titulada “Vulneración al derecho de defensa del demandado en el 

proceso de filiación extramatrimonial, Moyobamba 2012-2014”, 

concluyendo que: la minoría de la población muestral se oponen a dicho 

proceso porque no creen ser los padres biológicos y no tenían recursos 

financieros a fin de hacerse el examen de ADN. 

En consecuencia, restricciones como la falta de medios 

económicos contradicen el derecho a la protección en virtud al proceso 

estipulado en la Ley Nº 28457, esto es sobre filiación judicial, siendo así 

entendemos que el derecho de oposición puede ser vulnerado por 

diversas causas, siendo una de ellas como la falta de notificación del 
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demandado en su domicilio habitual con el mandato judicial que declara 

la paternidad de este. 

Asimismo, Valqui (2017) de la Universidad Nacional de Ancash, en 

su tesis “Inconstitucionalidad del proceso especial de filiación judicial de 

paternidad extramatrimonial”, señala que: se promueve la defensa del 

interés superior del menor en relación con los derechos de quien se 

presume es progenitor en una demanda de filiación extramatrimonial. 

Tras realizar las investigaciones pertinentes sobre esta cuestión, es 

evidente que debe aceptarse como excepción en un proceso judicial 

especial de filiación extramatrimonial, que prioriza el interés superior del 

menor por ser el más vulnerable. 

Con ello acota que, en su investigación, la Ley N° 28457 es 

constitucional en medida que este no vulnere los derechos del 

demandado, primando el derecho a la identidad del menor y el derecho 

a la verdad biológica, que pueden verse afectados con respecto a los 

derechos del presunto progenitor en el proceso de declaración de 

paternidad extramatrimonial. 

Del mismo modo Cabezas y Silguera (2018) de la Universidad 

Peruana Los Andes, en su tesis “Filiación extramatrimonial y los 

derechos fundamentales del emplazado en la identidad del menor 2016”, 

menciona que: el procedimiento de reconocimiento de paternidad judicial 

en los Juzgados de Paz Letrados de Huancayo si influye 

sustancialmente el reconocimiento del progenitor sin vulnerar los 

derechos fundamentales del demandado a la identificación del menor. 

Concluyeron por tanto que si bien influye en los procedimientos de 

filiación, el reconocimiento del presunto progenitor y que el derecho del 

menor no es vulnerado, también existe desamparo a los derechos del 

demandado, pese a que hay un reconocimiento influenciado por ley, no 

se corrobora la paternidad declarada y a veces no se lleva un debido 

proceso por diversas causas como la falta de apersonamiento al 

proceso, al no haber ejercido su defensa en su momento o la carencia 

económica para realizarse la prueba de análisis de relación biológica. 
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2.1.3. ANTECEDENTES LOCALES 

Centrándonos en el distrito de Huánuco, encontramos a Tello 

(2018) de la Universidad de Huánuco, en su tesis “El Proceso de filiación 

de la paternidad extramatrimonial y el derecho a identidad en el Primer 

Juzgado de Paz Letrado Familia del Distrito Judicial de Huánuco, 2016”, 

quien nos indica: Para otorgar a la legislación un sentido de integridad, 

equidad y adaptación a la realidad en relación al derecho de cada niño 

a conocer su verdadera identidad, sugerimos un nuevo punto de vista 

para el Marco Legal cambiando los artículos pertinentes. Ello debido a 

que la ley de filiación judicial protege la identidad de los Hijos fuera del 

matrimonio, lo que posibilitó que la gente presente sus demandas y éstas 

concluyan favorablemente de manera rápida y eficiente. 

Dado que la paternidad no puede determinarse legalmente sin la 

prueba genética de ADN, se concluye que dicho proceso influye en la 

verdad biológica, en el menoscabo de la identidad individual y colectivo. 

Esto significa que la norma debe ser modificada para defender la 

identidad y el desarrollo del infante o adolescente, puesto que con 

frecuencia sucede que el supuesto progenitor no resulta ser el padre de 

sangre. 

Por otra parte, Alejandro (2021) de la Universidad de Huánuco, en 

su tesis “El derecho a la identidad del niño y adolescente como interés 

superior y la certeza genética en los procesos de filiación en el Distrito 

Judicial de Huánuco, 2017-2018”, señala que: Se logró comprobar que 

el derecho a la identidad y la certeza genética están significativamente 

correlacionados, ya que se han medido ambas variables. Esto indica que 

el derecho a la identidad es coherente con el interés superior del menor, 

lo que demuestra que, aunque el reconocimiento de la paternidad fuera 

voluntario en el 47,06% de los casos y no lo fuera en el 52,94%, el interés 

superior del menor se impuso en el 100,00% de los casos. 

Con ello asevera que, en dicho proceso, pese a que en la mayoría 

de los casos no fue voluntario el reconocimiento de paternidad, se tuvo 

como prioridad el interés superior del menor, lográndose confirmar que 
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las personas que realizaron el examen de ADN tenían una coincidencia 

genética demostrada, por lo que el sometimiento a dicha prueba influye 

a que se demuestre una gran mayoría de casos sobre filiación, así como 

la correcta aplicación del Código aprobado por la Ley N° 27337. 

Concluyendo, analizamos brevemente a Paucar (2021) de la 

Universidad de Huánuco, en su tesis “El derecho a la identidad de 

acuerdo a la verdad biológica y su incidencia con el proceso de filiación 

judicial de paternidad extramatrimonial en el Primer Juzgado de Paz 

Letrado de Huánuco, 2018”, nos resume que: La declaración de 

paternidad se establecerá cuando en los próximos diez días siguientes, 

el juzgado reagende realizar la toma de muestras, esto siempre y cuando 

el demandado no paga la prueba durante la audiencia. Es decir, al 

impedir que se dicte una resolución que confirme la paternidad del 

demandado, se estaría vulnerando derechos del menor, por ejemplo, en 

el caso de conocer su identidad y origen biológico, del que ha solicitado 

el examen genético de ADN. 

La autora nos resalta la importancia de la identidad del menor sobre 

la verdad biológica en los procesos de filiación, puesto que, a fin de evitar 

una vulneración a tal derecho, considera necesario brindar mecanismos 

en caso el demandado no pueda realizar el pago para la muestra de ADN 

y se le declare la paternidad, es por ello que se orienta en las incidencias 

de la verdad biológica ante un derecho fundamental.  

2.2. BASES TEÓRICAS 

2.2.1. RECONOCIMIENTO DE LA FILIACIÓN EXTRAMATRIMONIAL 

2.2.1.1. CONCEPTO DEL RECONOCIMIENTO. 

El jurista Plácido (2018, pág. 184), citando a Bossert y 

Zannoni, señala que el método para determinar la filiación 

extramatrimonial es el reconocimiento expreso. Al tratarse de un 

acto jurídico que establece la condición paterna o materno-filial 

fuera del matrimonio; debiendo separarse entre lo que constituye 
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la colocación por sí misma y lo que va más allá como presupuesto 

necesario para la constitución del emplazamiento. 

Asimismo, citando a Cafferata precisa que, al hablar del 

reconocimiento que otorga el título de hijo -que no es más que una 

declaración de filiación-, la doctrina suele tomar en consideración 

estas dos ideas de forma implícita. 

2.2.2. EL DERECHO A LA IDENTIDAD 

La filiación simboliza el lazo legal que vincula a un menor con sus 

padres -tanto una filiación materna o paterna-. Sin embargo, a fin de 

instaurar este lazo, que constituye el fundamento de la consanguinidad, 

la legislación se basa en algunos factores, en este caso la verdad 

biológica (Placido, 2015), la realidad sociológica -el acto de vivir como 

hijo-, y la expresión de la voluntad de los involucrados -el 

reconocimiento-. Asimismo, cabe indicar que la filiación está 

íntimamente ligada con la identidad6 como garantía protegida, que 

tiene un rol importante en la personalidad de una persona. 

2.2.3. EL DEBIDO PROCESO 

Los aspectos del debido proceso no solo implican la infracción de 

normas fundamentales como el juez asignado por ley, el procedimiento 

previamente establecido, la facultad a defenderse, la fundamentación 

debida de las decisiones, la instancia plural, la cosa juzgada, etc. 

(elemento formal), las dimensiones del debido proceso también incluyen 

la importancia del juicio de razonabilidad y proporcionalidad, siendo que 

las mismas deben prevalecer en todas las decisiones, prohibiendo la 

arbitrariedad, etcétera (elemento material)7. 

2.2.4. EL DERECHO A LA DEFENSA 

En sentido estricto, [el] derecho a la defensa significa el derecho 

a no quedar indefenso a lo largo de cualquier fase del sistema de justicia 

penal, el cual incluye dos componentes: (i) uno material, que hace 

 
6 STC Nº 2273-2005-PHC/TC-Lima (Karen Mañuca Quiroz Cabanillas). 
7 F.J. 04 de la STC N° 03075-2006-PA/TC. 
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referencia al derecho del acusado o demandado de defenderse a sí 

mismo al momento de enterarse que se le imputa un delito específico; y 

(ii) otro formal, que abarca la garantía de obtener una defensa técnica, 

en otros términos, a la guía y respaldo de un letrado en derecho en el 

curso de un procedimiento legal (cfr. Expedientes N.º 06260-2005-

HC/TC, 00286-2010-PHC/TC, 01147-2012-PA/TC, entre otras)8. 

2.2.5. LAS ACCIONES DE FILIACIÓN 

El Código Civil establece un tratamiento diferenciado para las 

acciones relacionadas con la filiación, distinguiendo entre las acciones 

de la filiación matrimonial (impugnación de la paternidad o maternidad y 

reclamación de la paternidad matrimonial) y a la filiación 

extramatrimonial (impugnación de la filiación, reclamación de la 

paternidad extramatrimonial y maternidad). 

Desde esta perspectiva revela que las acciones de filiación se 

dividen en dos categorías: la acción de reclamar y de impugnar, las 

cuales se originan de una situación preexistente al ejercicio de accionar, 

con el fin de hacer valer lo deseado que es el estado de filiación, o bien 

para poner en duda el estado del demandado. Son todas acciones de 

estado que participan de los caracteres generales que precisamos 

seguidamente. 

Del mismo modo que está prohibido inscribir reconocimientos que 

contradigan una filiación ya establecida, tampoco es posible realizar una 

reclamación de filiación sin emprender antes o simultáneamente el 

proceso de impugnar la filiación. La acumulación de estados de familia 

incompatibles debe impedirse mediante la misma técnica. (Plácido, 

2018, pág. 237). 

2.2.6. DECLARACIÓN DE FILIACIÓN EXTRAMATRIMONIAL 

El examen en instancia judicial del parentesco paterno iniciado por 

el descendiente a fin de determinar su vínculo ante la ausencia de 

aceptación autónoma o voluntaria se conoce como declaración judicial 

 
8 F.J. 05 de la STC N° 00789-2018-PHC/TC-Lima, de fecha 01/10/2020. 
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de paternidad extramatrimonial (Cas. N° 315-1996, Corte Suprema). 

Sugiere la solicitud de un estudio exhaustivo judicialmente sobre la 

consanguinidad paterno debido a la complejidad de la evidencia a causa 

del carácter encubierto de las actividades sexuales fuera del matrimonio; 

por ende, el magistrado debe hacer uso de su facultad inquisitiva cuando 

proceda, teniendo presente el interés superior del niño. -según Casación 

N° 720-1997, Corte Suprema. (Mesinas, 2010, pág. 87) 

2.2.7. LA FILIACIÓN EXTRAMATRIMONIAL EN EL ÁMBITO 

INTERNACIONAL 

Según el artículo 7.1 de la Convención, el menor en la mayor 

medida posible tiene derechos fundamentales siendo en el presente 

caso a tener conocimiento de quienes son sus padres y a ser cuidado 

por ellos. 

Ante todo, el derecho a conocer a sus padres implica salvaguardar 

al individuo de actos que comprometan su dignidad. Por lo tanto, en 

conclusión, es concebible afirmar que, a pesar de los posibles abusos 

por parte del Estado y de los particulares, el interés directamente 

salvaguardado por este derecho toma la forma del derecho de cada niño 

a su identidad biológica es decir una manifestación concisa de su 

dignidad. 

La Convención sobre los Derechos del Niño, reconoce el derecho 

que este tiene de conocer a sus padres, dentro de un marco 

internacional. En el contexto regional de América, podría ser 

contemplado en la Convención Americana sobre Derechos Humanos, 

encontrándose establecido en su artículo diecinueve. (Placido, 2015, 

pág. 398) 

2.3. DEFINICIONES CONCEPTUALES 

2.3.1. DERECHOS FUNDAMENTALES 

Uno de los conceptos más significativos e intrincados del 

constitucionalismo moderno es sin duda la idea de derechos 

fundamentales. Hace referencia a los derechos más significativos 

contemplados por un marco jurídico. 
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Suelen consagrarse en las constituciones nacionales por ser los 

derechos más pertinentes. Sin embargo, contrariamente a lo que pueda 

parecer, aquellos que están consagrados en la carta magna se 

consideran definitivamente importantes. Por ejemplo, ciertos países 

(como Alemania o España) determinan claramente en sus constituciones 

que solo un grupo reducido de los derechos estipulados en estos son 

esenciales, lo que significa que serán esencialmente protegidos por el 

amparo. 

La Carta Magna peruana no distingue específicamente entre 

derechos fundamentales y constitucionales. A pesar de que en el 

capítulo primero del Título de la Constitución es titulado como «Derechos 

Fundamentales de la Persona», la doctrina y jurisprudencia suelen tratar 

ambos conceptos como equivalentes, considerando todos los derechos 

garantizados por la Constitución como igualmente significativos y 

defendibles, independientemente de su ubicación. Asimismo, además de 

los derechos explícitamente reconocidos, también se consideran 

fundamentales los conocidos derechos no enumerados o implícitos 

(estipulados en la Constitución, tercer artículo) y los que se garantizan 

por los tratados de derechos humanos asociados con el Perú, 

establecidos en el artículo 55 y la IV Disposición Final y Transitoria de la 

Constitución. (Bastos Pinto, 2012, pág. 195).  

2.3.2.  DERECHO A LA IDENTIDAD9 

Podemos observar que el derecho a un nombre y el registro de 

información física y de origen, como la que figura en un certificado de 

nacimiento o en el documento oficial de Identidad peruano -DNI-, se 

incluyen esencialmente en una dimensión formal del derecho a la 

identificación. En realidad, la garantía a la identidad del hombre implica 

también su derecho a llevar el DNI. En general, este tipo de 

características de individualización son importantes, y todas ellas están 

salvaguardadas como derechos fundamentales. Dentro de esta línea, 

podemos examinar las cualidades a las que García Toma se refiere como 

 
9
 Ídem, pág. 116 y 117. 
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factores jurídicos y que se incluyen en la lista de garantías ya 

mencionadas: el derecho a un nombre, a una residencia y a una 

esperanza de vida reconocida y verificada. Puede ser necesario añadir 

más componentes formales para ser protegido, incluidos los rasgos 

profesionales o la formación académica de la persona.  

Del mismo modo, existen elementos más amplios y densos que 

conforman el componente sustancial o subjetivo del derecho a la 

identidad. Sin embargo, el tratamiento de la doctrina no es novedoso. 

Fernández Sessarego destacó la dimensión cambiante que tiene el 

derecho del hombre a ser reconocido e identificado. Este componente 

supone salvaguardar la difusión social de la personalidad, impidiendo al 

mismo tiempo cualquier cambio o desnaturalización del patrimonio 

cultural del sujeto. Del mismo modo, este aspecto de garantizar la 

identidad puede encontrarse en una serie de componentes conductuales 

y doctrinarios. Los elementos referidos a la conducta serían el desarrollo 

social de una persona, sus peculiaridades, su cultura e incluso los rasgos 

biológicos que afectan a su comportamiento, mientras que los elementos 

doctrinarios serían sus creencias en el ámbito religioso y político, de igual 

modo su entendimiento respecto a lo moral y filosófico de las cosas. 

2.4. HIPÓTESIS 

2.4.1. HIPÓTESIS GENERAL 

HG. La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual restringe significativamente el derecho de oposición en los 

procesos de filiación de paternidad extramatrimonial en el Distrito de 

Huánuco, 2019.  

HO. La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual no restringe significativamente el derecho de oposición en los 

procesos de filiación de paternidad extramatrimonial en el Distrito de 

Huánuco, 2019. 
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2.4.2. HIPÓTESIS ESPECÍFICA 

HE.1 La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual repercute significativamente en las otras formas de diligenciar la 

notificación en el proceso en el Distrito de Huánuco, 2019. 

HO.1 La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual no repercute significativamente en las otras formas de 

diligenciar la notificación en el proceso en el Distrito de Huánuco, 2019. 

HE.2 La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual afecta considerablemente el emplazamiento a la parte 

demandada en el proceso en el Distrito de Huánuco, 2019. 

HO.2 La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual no afecta considerablemente el emplazamiento a la parte 

demandada en el proceso en el Distrito de Huánuco, 2019. 

HE.3 La restricción del derecho a la oposición en los procesos de filiación 

de paternidad extramatrimonial impacta significativamente los derechos 

conexos al debido proceso de la parte demandada en el Distrito de 

Huánuco, 2019. 

HO.3 La restricción del derecho a la oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial no impacta significativamente los 

derechos conexos al debido proceso de la parte demandada en el 

Distrito de Huánuco, 2019. 

HE.4 La restricción del derecho a la oposición en los procesos de filiación 

de paternidad extramatrimonial impacta considerablemente a los 

derechos fundamentales del menor en el Distrito de Huánuco, 2019. 

HO.4 La restricción del derecho a la oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial no impacta considerablemente a 

los derechos fundamentales del menor en el Distrito de Huánuco, 2019. 
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2.5. VARIABLES 

2.5.1. VARIABLE INDEPENDIENTE 

Falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual. 

 

2.5.2. VARIABLE DEPENDIENTE 

Restricción de derecho de oposición del demandado en los 

procesos de filiación de paternidad extramatrimonial. 

 

 

 

 



34 

2.6. OPERACIONALIZACIÓN DE VARIABLES 

2.6.1. VARIABLE INDEPENDIENTE 

Variable Conceptualización Dimensiones Indicadores Ítems 

Falta de 
notificación 
judicial del 

demandado en 
su domicilio 

habitual 

Mediante el acto procesal de 
notificación, las partes en un 
procedimiento judicial tienen 

conocimiento de las resoluciones 
dictadas en el marco de dicho 

procedimiento, lo que les permite 
ejercer su defensa10. 

Formas de diligenciar la 
notificación en el 

proceso 

 

Notificación por comisión 

¿La falta de notificación judicial del 
demandado en su domicilio habitual 

afecta las formas de diligenciar la 
notificación por comisión en el 

proceso? 

Notificación por medios 
electrónicos 

¿La falta de notificación judicial del 
demandado en su domicilio habitual 

afecta las formas de diligenciar la 
notificación por medios electrónicos en 

el proceso? 

Notificación por edictos 

¿La falta de notificación judicial del 
demandado en su domicilio habitual 

afecta las formas de diligenciar la 
notificación por edictos en el proceso? 

Notificación por radiodifusión 

¿La falta de notificación judicial del 
demandado en su domicilio habitual 

afecta las formas de diligenciar la 
notificación por radiodifusión en el 

proceso? 

 

 

 

Persona con varios 
domicilios 

¿La falta de notificación judicial del 
demandado en su domicilio habitual 

afecta el emplazamiento al 
demandado con varios domicilios? 

 
¿La falta de notificación judicial del 
demandado en su domicilio habitual 

 
10 Sala Segunda del Tribunal Constitucional, Expediente N° 07094-2013-PA/TC-Huaura, fundamento 10.  
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El emplazamiento a la 
parte demandada 

Domicilio especial 

 

afecta el emplazamiento al 
demandado con domicilio especial? 

Domicilio conyugal 

¿La falta de notificación judicial del 
demandado en su domicilio habitual 

afecta el emplazamiento al 
demandado en su domicilio conyugal? 

Domicilio de funcionario 
público 

¿La falta de notificación judicial del 
demandado en su domicilio habitual 

afecta el emplazamiento al 
demandado en su domicilio en calidad 

de funcionario público? 

Domicilio procesal 

¿La falta de notificación judicial del 
demandado en su domicilio habitual 

afecta el emplazamiento al 
demandado en su domicilio procesal? 
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2.6.2. VARIABLE DEPENDIENTE 

Variable Conceptualización Dimensiones Indicadores Ítems 

Restricción del 
derecho de 

oposición en los 
procesos de 
filiación de 
paternidad 

extramatrimonial 

La oposición se condice como 
una técnica del procesal a fin de 

que una de las partes pueda 
formular su desacuerdo frente a 

la acción de la otra parte. En 
concreto, es la expresión del 
derecho de contradictorio y/o 

defensa en el transcurso de un 
procedimiento judicial. 

Derechos conexos al 
debido proceso 

 

 

Derecho a la tutela 
jurisdiccional 

¿La restricción del derecho de 
oposición en los procesos de filiación 

de paternidad extramatrimonial 
afecta el derecho a la tutela 

jurisdiccional? 

Derecho de defensa 

¿La restricción del derecho de 
oposición en los procesos de filiación 

de paternidad extramatrimonial 
afecta el derecho a la defensa? 

Derecho a la debida 
motivación 

¿La restricción del derecho de 
oposición en los procesos de filiación 

de paternidad extramatrimonial 
afecta el derecho a la debida 

motivación? 

Derecho a la prueba 

¿La restricción del derecho de 
oposición en los procesos de filiación 

de paternidad extramatrimonial 
afecta el derecho a la prueba? 

 

 

 

 

 

 

 

 

Derecho al nombre 

 

¿La restricción del derecho de 
oposición en los procesos de filiación 

de paternidad extramatrimonial 
afecta el derecho al nombre del 

menor? 

Derecho a la familia 

¿La restricción del derecho de 
oposición en los procesos de filiación 

de paternidad extramatrimonial 
afecta el derecho a la familia del 

menor? 
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Derechos 
fundamentales del 

menor 

Derecho a la identidad 

¿La restricción del derecho de 
oposición en los procesos de filiación 

de paternidad extramatrimonial 
afecta el derecho a la identidad del 

menor? 

Derecho a la alimentación 

¿La restricción del derecho de 
oposición en los procesos de filiación 

de paternidad extramatrimonial 
afecta el derecho a la alimentación 

del menor? 

Derecho a la igualdad 

¿La restricción del derecho de 
oposición en los procesos de filiación 

de paternidad extramatrimonial 
afecta el derecho a la igualdad del 

menor? 
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CAPÍTULO III 

METODOLOGÍA DE LA INVESTIGACIÓN 

3.1. TIPO DE INVESTIGACIÓN 

El tipo de investigación es básica (teórica o dogmática), dado que se 

investigará el ordenamiento jurídico acorde con lo que requiere nuestra 

sociedad y con ello solucionar un dilema de las variables plasmadas en la 

presente investigación, a saber: Notificación válida del demandado y su acción 

de oponerse a la demanda sobre filiación judicial. 

3.1.1. ENFOQUE DE LA INVESTIGACIÓN 

El presente estudio reúne las características de un trabajo de 

investigación cuantitativa, puesto que su propósito es describir y 

examinar la realidad de los hechos respecto al tema de la presente 

investigación, siendo las mediciones un medio para asignarle el valor o 

propiedad de acuerdo al objetivo, y para ello también se va emplear 

porcentaje y estadística inferencial, con la finalidad de llegar a una 

conclusión sobre la falta de notificación judicial del demandado en el 

domicilio habitual, y como esto restringe su derecho de oposición en los 

procesos de filiación judicial extramatrimonial, puesto que la Ley que 

regula el proceso de filiación judicial de paternidad extramatrimonial – N° 

28457, prevé que la parte demandada puede oponerse o no a la 

demanda sobre dicha materia, pero para ello resulta necesario que ésta 

parte sea válidamente notificado. 

3.1.2. NIVEL DE LA INVESTIGACIÓN 

El actual estudio presenta un nivel descriptivo, ya que a través de 

preguntas y análisis de datos se desarrollará el tema, dado que, se 

describirá las variables para conocer de manera acertada el problema, 

es decir, se estudiará si la falta de notificación judicial del demandado en 

su domicilio habitual, restringe su derecho a oponerse en los procesos 

de filiación de paternidad extramatrimonial, teniendo como finalidad que 
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la presente investigación concluya con resultados o alternativas de 

solución que permitan la modificación o inclusión en la Ley N° 28457 ya 

antes citada, sobre la notificación a la parte demandada en su domicilio 

habitual para así respaldar el derecho de oponerse de la parte pasiva. 

3.1.3. DISEÑO DE LA INVESTIGACIÓN 

En la investigación que realizamos, se hará el análisis de los datos 

recopilados para lograr de manera eficiente el objetivo de la misma, pero 

sin manipular deliberadamente las variables. Ello es así porque la 

presente investigación es acorde al diseño no experimental conforme 

al gráfico siguiente: 

 

 

 

 

  M                                   R 

 

 

 

Dónde: 

M = Muestra 

O1 = Observación de la V.1. 

O2 = Observación de la V.2. 

R = Correlación entre dichas variables 

 

3.2. POBLACIÓN Y MUESTRA 

3.2.1. POBLACIÓN 

Teniendo en cuenta la población del estudio, esta se definirá en 

base a un grupo o conjunto de elementos, en la presente investigación, 

la población se conformará por 160 Abogados(as) agremiados al Ilustre 

Colegio de Abogados de Huánuco, entre Magistrados(as) y 

Abogados(as) que ejercen la defensa, que conocieron pretensiones 

O1 

O2 
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procesales sobre filiación judicial extramatrimonial, hasta el año 2019 y 

de igual forma por 100 expedientes judiciales tramitados en el 1er 

Juzgado de Paz Letrado Familia del presente distrito judicial 

correspondientes al periodo 2019. 

3.2.2. MUESTRA 

El presente estudio utiliza el muestreo no probabilístico con la 

finalidad de seleccionar muestras basadas en un juicio subjetivo, la que 

estará constituida por 16 Abogados(as) entre Magistrados(as) y 

Abogados(as) que ejercen la defensa técnica y 10 expedientes judiciales 

tramitados en el 1er Juzgado de Paz Letrado Familia del distrito judicial 

de Huánuco del periodo 2019, dichos procesos judiciales constituyen el 

diez por ciento de nuestra población. 

3.3. TÉCNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCIÓN DE DATOS  

Como las técnicas e instrumentos de recolección de datos tiene como 

finalidad obtener información y conocimientos, este será en base a encuestas, 

la cual se realizará a un grupo de 16 Abogados(as) entre Magistrados(as) y 

Abogados(as) que ejercen la defensa técnica, y que conocieron pretensiones 

procesales sobre filiación de paternidad extramatrimonial hasta el año 2019, 

en el 1er Juzgado de Paz Letrado de Familia del distrito judicial de Huánuco, 

competente de juzgar dicha materia, para ello se empleará un cuestionario 

con el objeto de realizar la medición de las variables de estudio; a la cual se 

sumará la técnica de análisis documental que realizará mi persona consistente 

en 10 expedientes tramitados en el ya referido juzgado especializado en 

familia de la ciudad de Huánuco correspondientes al periodo 2019, teniendo 

como fin verificar la relevancia sobre los efectos de la falta de notificación del 

demandado en su domicilio habitual, respecto a la misma pretensión procesal 

mencionada en líneas precedentes. 

INSTRUMENTOS: 

Siendo necesario el cuestionario para el propósito de la presente 

investigación, el interrogatorio se confeccionará con preguntas acorde al tema 
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que tiene por objetivo determinar los efectos de la falta de notificación judicial 

del demandado en el domicilio habitual, es decir confirmar si restringe o no su 

derecho de oposición en procesos de declaración de paternidad 

extramatrimonial. En ese mismo propósito aplicaremos la guía de análisis 

documental de los expedientes. 

3.4. TÉCNICAS PARA EL PROCESAMIENTO Y ANÁLISIS DE LA 

INFORMACIÓN 

Conforme al plan de tabulación y análisis de datos, la información que 

se obtenga se tabulan haciendo uso del programa IBM SPSS v. 25, por el cual 

primero se codificará el instrumento, a fin de obtener una base de datos 

conforme a las variables, dimensiones y categorías operacionalizadas.  

Asimismo, en lo referente al estudio observacional lo realizaré a través de la 

estadística no paramétrica, dado que las variables de análisis son categóricas. 
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CAPÍTULO IV 

RESULTADOS 

4.1. PROCESAMIENTO DE DATOS 

El procesamiento de datos fue efectuado con el uso de un programa 

estadístico IBM SPSS V. 25, a fin de registrar los resultados obtenidos y hallar 

el grado de confiabilidad de nuestros instrumentos. De esa manera, se obtuvo 

un grado de confiabilidad basado en el Alfa de Cronbach que logró un 

coeficiente de 0,894 que se interpreta en una escala de valoración de “Muy 

bueno”. 

Tabla 1 

Resumen de procesamiento de casos 

 N % 

Casos 

Válido 16 100,0 

Excluido 
a 0 ,0 

Total 16 100,0 

 

Tabla 2 

Media, varianza y desviación del instrumento  

 

 

 

 

Tabla 3 

La fiabilidad del instrumento  

Alfa de Cronbach 
Alfa de Cronbach basada en 
elementos estandarizados 

N de elementos 

,934 ,949 18 

Nota. *Los resultados obtenidos de la fiabilidad se basan en la aplicación del Alfa 

de Cronbach a través del programa IBM SPSS V.25 

 

Media Varianza Desviación 
N° de 

elementos 

80,88 62,250 7,890 18 
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Los resultados del cuestionario figuran en esta sección, los cuales fueron 

aplicados a 16 operadores jurídicos (abogados y/o Magistrados), que ejercen 

la defensa dentro de la jurisdicción de Huánuco en el periodo 2019, 

demostrando el grado Alfa de Cronbach obtuvo un resultado de 0,934 lo que 

demuestra la alta fiabilidad del instrumento, a continuación, se describen los 

datos en tablas y gráficas obtenidos, según nuestras variables de estudio. 

INDICADORES DE LA VARIABLE INDEPENDIENTE 

Tabla 4 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta las formas de 

diligenciar la notificación por comisión en el proceso? 

 
Frecuenci

a 
Porcentaje 

Porcenta
je válido 

Porcentaje 
acumulado 

Válido 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

Ni en desacuerdo 
ni de acuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo 1 6,3 6,3 6,3 

De acuerdo 7 43,8 43,8 50,0 

Totalmente de 
acuerdo 

8 50,0 50,0 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 1 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta las formas de 

diligenciar la notificación por comisión en el proceso? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN 

Conforme a lo recopilado, 8 encuestados el cual representa 50% de los 

16 abogados se encuentran totalmente de acuerdo con relación a que la falta 

de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta las 

formas de diligenciar la notificación por comisión en el proceso; así también 

se precisa que el 43,75% que representa a 7 de los encuestados refiere que 

están de acuerdo y; el 6,25% que representa a 1 de los participantes está en 

desacuerdo. 

Tabla 5 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta las formas de 

diligenciar la notificación por medios electrónicos en el proceso? 

 
Frecuenci

a 
Porcentaje 

Porcent
aje 

válido 

Porcentaje 
acumulad

o 

Válido 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

Ni en desacuerdo 
ni de acuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo 0 0 0 0 

De acuerdo 8 50,0 50,0 50,0 

Totalmente de 
acuerdo 

8 50,0 50,0 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 2 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta las formas de 

diligenciar la notificación por medios en el proceso?  
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN  

Según nuestra información el 50% que representa 8 encuestados se 

encuentra totalmente de acuerdo respecto de que la falta de notificación 

judicial del demandado en su domicilio habitual afecta las formas de diligenciar 

la notificación por medios electrónicos en el proceso; de igual modo, el 50% 

de los encuestados que representa a 8 de los encuestados refiere que se 

encuentran de acuerdo. 

Tabla 6 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta las formas de 

diligenciar la notificación por edictos en el proceso? 

 

Figura 3 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta las formas de 

diligenciar la notificación por edictos en el proceso? 

 

 

 

 Frecuencia 
Porcen

taje 
Porcentaj
e válido 

Porcentaje 
acumulado 

Válido 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

Ni en desacuerdo 
ni de acuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo 0 0 0 0 

De acuerdo 8 50,0 50,0 50,0 

Totalmente de 
acuerdo 

8 50,0 50,0 100,0 

Total 16 100,0 100,0  
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN  

Conforme nuestra información, el 50% que representa 8 encuestados se 

encuentra totalmente de acuerdo a que la falta de notificación judicial del 

demandado en su domicilio habitual afecta las formas de diligenciar la 

notificación por edictos en el proceso; mientras que, el otro 50% de los 

encuestados que representan a 8 de los encuestados refiere que se 

encuentran de acuerdo. 

Tabla 7 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta las formas de 

diligenciar la notificación por radiodifusión en el proceso? 

 
Frecuen

cia 
Porcenta

je 
Porcenta
je válido 

Porcenta
je 

acumula
do 

Válido 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni de 
acuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo 0 0 0 0 

De acuerdo 6 37,5 37,5 37,5 

Totalmente de acuerdo 10 62,5 62,5 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 4 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta las formas de 

diligenciar la notificación por radiodifusión en el proceso? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN 

Conforme a nuestros recopilados el 62,50%, el cual representa 10 

encuestados se encuentra totalmente de acuerdo con relación a que la falta 

de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta las 

formas de diligenciar la notificación por radiodifusión en el proceso; además 

que, el 37,50% de los encuestados que representa a 6 de los encuestados 

refiere que si se encuentra de acuerdo. 

Tabla 8 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta el 

emplazamiento al demandado con varios domicilios? 

 
Frecuen

cia 
Porcentaj

e 
Porcenta
je válido 

Porcentaj
e 

acumula
do 

Válido 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni de 
acuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo 0 0 0 0 

De acuerdo 3 18,8 18,8 18,8 

Totalmente de acuerdo 13 81,3 81,3 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 5 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta el 

emplazamiento al demandado con varios domicilios? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN 

Según nuestra información, el 81,25% equivalente a 13 encuestados se 

encuentra totalmente de acuerdo con relación a que la falta de notificación 

judicial del demandado en su domicilio habitual afecta el emplazamiento al 

demandado con varios domicilios, sumado a que el 18,75% que representan 

a 3 de los encuestados refiere que si se encuentra de acuerdo. 

Tabla 9 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta el 

emplazamiento al demandado con domicilio especial? 

 
Frecuen

cia 
Porcenta

je 
Porcenta
je válido 

Porcentaj
e 

acumulad
o 

Válid
o 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni de 
acuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo 0 0 0 0 

De acuerdo 8 50,0 50,0 50,0 

Totalmente de acuerdo 8 50,0 50,0 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 6 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta el 

emplazamiento al demandado con domicilio especial? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN  

Según nuestros datos el 50% que representa a 8 encuestados se 

encuentra totalmente de acuerdo respecto a que la falta de notificación judicial 

del demandado en su domicilio habitual afecta el emplazamiento al 

demandado con domicilio especial, así como que el otro 50% de los 

encuestados que representa a 8 de ellos, refiere que si se encuentra de 

acuerdo. 

Tabla 10 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta el 

emplazamiento al demandado en su domicilio conyugal? 

 
Frecuenc

ia 
Porcent

aje 
Porcentaje 

válido 

Porcentaje 
acumulad

o 

Válido 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo  0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni 
de acuerdo 

3 18,8 18,8 18,8 

De acuerdo 3 18,8 18,8 37,5 

Totalmente de 
acuerdo 

10 62,5 62,5 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 7 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta el 

emplazamiento al demandado en su domicilio conyugal? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN 

De acuerdo con nuestros datos el 62,50% equivalente a 10 encuestados 

se encuentra totalmente de acuerdo sobre que la falta de notificación judicial 

del demandado en su domicilio habitual afecta el emplazamiento al 

demandado en su domicilio conyugal, así como que, el 18,75% que 

representa a 3 encuestados refiere que, si se encuentra de acuerdo y; el 

18,75% que representa a 3 de los encuestados no se encuentra ni en 

desacuerdo ni de acuerdo. 

Tabla 11 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta el 

emplazamiento al demandado en su domicilio en calidad de funcionario público? 

 
 

Frecuenc
ia 

Porcent
aje 

Porcentaje 
válido 

Porcentaje 
acumulad

o 

Válido 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo  0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni de 
acuerdo 

3 18,8 18,8 18,8 

De acuerdo 3 18,8 18,8 37,5 

Totalmente de acuerdo 10 62,5 62,5 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 8 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta el 

emplazamiento al demandado en su domicilio en calidad de funcionario público? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN  

De acuerdo con nuestros datos el 62,50% equivalente a 10 encuestados 

se encuentra totalmente de acuerdo con que la falta de notificación judicial del 

demandado en su domicilio habitual afecta el emplazamiento al demandado 

en su domicilio en calidad de funcionario público; además, describe que el 

18,75% correspondiente a 3 de los participantes refiere que están de acuerdo 

y; el 18,75% que es igual a 3 encuestados respondieron ni en desacuerdo ni 

de acuerdo. 

Tabla 12 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta el 

emplazamiento al demandado en su domicilio procesal? 

 
Frecuenc

ia 
Porcentaj

e 
Porcentaje 

válido 

Porcentaj
e 

acumulad
o 

Válid
o 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo  0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni 
de acuerdo 

3 18,8 18,8 18,8 

De acuerdo 7 43,8 43,8 62,5 

Totalmente de acuerdo 6 37,5 37,5 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 9 

¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual afecta el 

emplazamiento al demandado en su domicilio procesal? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN  

De acuerdo con nuestros datos el 43,75% equivalente a 7 encuestados 

está de acuerdo con que la falta de notificación judicial del demandado en su 

domicilio habitual afecta el emplazamiento al demandado en su domicilio 

procesal, así mismo 37,50% de los encuestados que representa a 6 de los 

encuestados refiere que, si se encuentra totalmente de acuerdo, por último, el 

18,75% que representa a 3 de los participantes que respondieron ni de 

acuerdo ni en desacuerdo. 

INDICADORES DE LA VARIABLE DEPENDIENTE 

Tabla 13 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la tutela jurisdiccional? 

 
Frecuen

cia 
Porcenta

je 
Porcenta
je válido 

Porcentaj
e 

acumula
do 

Válid
o 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni de 
acuerdo  

0 0 0 0 

En desacuerdo 1 6,3 6,3 6,3 

De acuerdo 7 43,8 43,8 50,0 

Totalmente de acuerdo 8 50,0 50,0 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 10 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la tutela jurisdiccional?  
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN 

Nuestros datos muestran que el 50% de los encuestados (equivalente a 

8 encuestados) está totalmente de acuerdo en que la tutela jurisdiccional 

garantizada es transgredida por la limitación del derecho a oponerse en 

procesos de filiación extramatrimonial; además, el 43,75% de los encuestados 

(que equivale a 7 participantes) están de acuerdo, y el 6,25% (referente a 1 

encuestado) está en desacuerdo. 

Tabla 14 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la defensa? 

 
Frecuen

cia 
Porcenta

je 
Porcenta
je válido 

Porcentaj
e 

acumulad
o 

Válid
o 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni de 
acuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo 0 0 0 0 

De acuerdo 8 50,0 50,0 50,0 

Totalmente de acuerdo 8 50,0 50,0 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 11 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la defensa? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN 

Los datos muestran que 8 encuestados, o el 50% de la muestra, se 

encuentran completamente de acuerdo en que el derecho de defensa es 

transgredido por la limitación del derecho de oposición en procesos de filiación 

extramatrimonial. Y el 50% restante, es decir, 8 encuestados, dicen estar de 

acuerdo. 

Tabla 15 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la debida motivación? 

 
Frecuen

cia 
Porcenta

je 
Porcenta
je válido 

Porcentaj
e 

acumulad
o 

Válid
o 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni de 
acuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo 0 0 0 0 

De acuerdo 8 50,0 50,0 50,0 

Totalmente de acuerdo 8 50,0 50,0 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 12 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la debida motivación?  
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN 

De acuerdo a los datos recopilados, el 50% que representa a 8 

encuestados se encuentra totalmente de acuerdo en que la restricción del 

derecho de oponerse transgrede el derecho a una debida motivación en los 

procesos sobre filiación extramatrimonial; mientras que, el otro 50% 

equivalentes a 8 encuestados refieren que si se encuentran de acuerdo. 

Tabla 16 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la prueba? 

 
Frecuenci

a 
Porcenta

je 
Porcenta
je válido 

Porcentaj
e 

acumula
do 

Válid
o 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni de 
acuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo 0 0 0 0 

De acuerdo 3 18,8 18,8 18,8 

Totalmente de acuerdo 13 81,3 81,3 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 13 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la prueba? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN 

Según nuestros datos, 13 encuestados, un 81,25% del total, están 

totalmente de acuerdo en que el derecho a la prueba es infringido por la 

limitación del derecho de oposición en los procedimientos de filiación por 

paternidad extramatrimonial, y 3 encuestados, un 18,75% del total, están de 

acuerdo. 

Tabla 17 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho al nombre del menor? 

 
Frecuen

cia 
Porcent

aje 
Porcenta
je válido 

Porcentaje 
acumulado 

Válid
o 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni de 
acuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo 0 0 0 0 

De acuerdo 8 50,0 50,0 50,0 

Totalmente de acuerdo 8 50,0 50,0 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 14 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho al nombre del menor? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN  

Según nuestra información, el 50%, es decir 8 encuestados, están 

totalmente de acuerdo en que el derecho del niño a un nombre se ve afectado 

por la restricción a oponerse en los procesos de filiación por paternidad 

extramatrimonial. Además, 50% restantes, es decir, 8 encuestados, están de 

acuerdo en que el derecho del niño a un nombre se ve afectado por la 

restricción a oponerse en los procesos de filiación por paternidad 

extramatrimonial. 

Tabla 18 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la familia del menor?  

 Frecuencia 
Porcenta

je 
Porcenta
je válido 

Porcenta
je 

acumula
do 

Váli
do 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo  0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni de 
acuerdo 

3 18,8 18,8 18,8 

De acuerdo 3 18,8 18,8 37,5 

Totalmente de acuerdo 10 62,5 62,5 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 15 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la familia del menor? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN 

De acuerdo a los datos obtenidos, 62,50% referente a 10 participantes 

se encuentran completamente de acuerdo respecto de que la restricción del 

derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la familia del menor; además, el 18,75% 

de los encuestados equivalentes a 3 encuestados señala que si se encuentra 

de acuerdo y; el 18,75% equivalente a 3 encuestados no se encuentra ni en 

desacuerdo ni de acuerdo. 

Tabla 19 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la identidad del menor? 

 
Frecuenci

a 
Porcenta

je 
Porcentaje 

válido 

Porcentaje 
acumulad

o 

Válido 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo  0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni 
de acuerdo 

3 18,8 18,8 18,8 

De acuerdo 3 18,8 18,8 37,5 

Totalmente de 
acuerdo 

10 62,5 62,5 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 16 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la identidad del menor? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN 

Los datos muestran que el 62,50% de los encuestados, o 10 

encuestados, están completamente de acuerdo en que la garantía del menor 

a tener una familia es infringida debido a la restricción del derecho a oponerse 

en procesos de filiación extramatrimonial. Además, el 18,75% de los 

encuestados, o 3 encuestados, dicen estar de acuerdo, y el 18,75%, o 3 

encuestados, dicen no estar ni en desacuerdo ni de acuerdo. 

Tabla 20 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la alimentación del menor? 

 
Frecuenci

a 
Porcenta

je 
Porcentaje 

válido 

Porcentaje 
acumulad

o 

Válid
o 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo  0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni 
de acuerdo 

1 6,3 6,3 6,3 

De acuerdo 7 43,8 43,8 50,0 

Totalmente de 
acuerdo 

8 50,0 50,0 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 17 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la alimentación del menor? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN 

Los datos muestran que 8 encuestados, es decir, el 50% de la muestra, 

están totalmente de acuerdo en que el derecho del niño a la alimentación es 

transgredido cuando restringen el derecho de oposición en los procesos de 

filiación por paternidad extramatrimonial. Además, el 43,75% en encuestados, 

es decir, siete de ellos, dicen estar de acuerdo, mientras que el 6,25% de los 

encuestados, es decir, sólo uno, dice estar en desacuerdo. 

Tabla 21 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la igualdad del menor? 

 
Frecuen

cia 
Porcenta

je 
Porcenta
je válido 

Porcentaje 
acumulado 

Válid
o 

Totalmente en 
desacuerdo 

0 0 0 0 

Ni en desacuerdo ni de 
acuerdo 

0 0 0 0 

En desacuerdo 0 0 0 0 

De acuerdo 8 50,0 50,0 50,0 

Totalmente de acuerdo 8 50,0 50,0 100,0 

Total 16 100,0 100,0  

 

Figura 18 

¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de paternidad 

extramatrimonial afecta el derecho a la igualdad del menor? 
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ANÁLISIS E INTERPRETACIÓN 

Nuestros datos muestran que el 50% de los encuestados (que 

representan a 8 encuestados) están completamente de acuerdo en que el 

derecho del menor a la igualdad es transgredido con la restricción del derecho 

a oposición en procesos de filiación extramatrimonial, mientras que el 50% de 

los encuestados (que representan a 8 encuestados) también están de 

acuerdo. 

4.2. CONTRASTACIÓN DE HIPÓTESIS Y PRUEBA DE HIPÓTESIS 

4.2.1. PRUEBA DE NORMALIDAD 

Planteamiento de la hipótesis de normalidad: 

Ho: La distribución de los datos de la variable presenta una 

distribución normal. 

Ha: La distribución de los datos de la variable no presenta una 

distribución normal. 

Nivel de significancia: 

α = 5% = .05 

Regla de decisión: 

• Si p-valor > α = 0.05, se admite Ho (se acepta la hipótesis nula). 

• Si p-valor < α = 0.05, se deniega Ho (se acepta la hipótesis 

alterna). 

Tabla de prueba de normalidad de las variables Shapiro-Wilk 

 

 Estadístico gl p 

Falta de notificación judicial del 
demandado en su domicilio 
habitual 

,845 16 ,011 

Restricción del derecho de 
oposición en los procesos de 
filiación de paternidad 
extramatrimonial 

,804 16 ,003 
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Se emplea la prueba de Shapiro-Wilk porque el tamaño de la muestra es 

inferior a 50, lo que permite observar que tienen una distribución normal, ya 

que el p-valor es > = a (0.05); en consecuencia, se aplica la prueba de R de 

Pearson para medir la correlación de variables. 

4.2.2. CONTRASTACIÓN DE HIPÓTESIS 

4.2.2.1. SOBRE LA HIPÓTESIS GENERAL 

HG: La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual restringe significativamente el derecho de oposición en los 

procesos de filiación de paternidad extramatrimonial en el Distrito 

de Huánuco, 2019. 

HO: La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual no restringe significativamente el derecho de oposición en 

los procesos de filiación de paternidad extramatrimonial en el 

Distrito de Huánuco, 2019. 

Nivel de significancia: 

α = 5% = .05 

Regla de decisión: 

• Si p-valor > α = 0.05, se admite Ho (se acepta la hipótesis 

nula). 

• Si p-valor < α = 0.05, se deniega Ho (se acepta la hipótesis 

alterna) 

 

Correlaciones 

 VI VD 

VI 

Correlación de Pearson 1 ,931** 

Sig. (bilateral)  ,000 

N 16 16 

VD 

Correlación de Pearson ,931** 1 

Sig. (bilateral) ,000  

N 16 16 

**. La correlación es significativa en el nivel 0,01 (bilateral). 
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TABLA DE DISPERSION 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Interpretación: El p-valor (p = 0.000) es menor a 0.05 (p < 0.05), así 

pues, aceptamos la hipótesis alternativa (Ha) y rechazamos la hipótesis nula 

(Ho); en consecuencia, el coeficiente de correlación es R = 0,931, indica que 

se ha establecido un vínculo significativo entre el derecho de oposición de la 

parte pasiva en un proceso sobre filiación extramatrimonial y la falta de 

notificación judicial en su domicilio habitual. 

4.2.2.2. SOBRE LAS HIPÓTESIS ESPECÍFICAS 

a) Primera hipótesis específica 

HE1: La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual repercute significativamente en las otras formas de 

diligenciar la notificación en el proceso en el Distrito de Huánuco, 

2019. 

HO1: La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual no repercute significativamente en las otras formas de 
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diligenciar la notificación en el proceso en el Distrito de Huánuco, 

2019. 

Nivel de significancia: 

α = 5% = 0.05 

Regla de decisión: 

• Si p-valor > α = 0.05, se admite Ho (se acepta la hipótesis 

nula). 

• Si p-valor < α = 0.05, se deniega Ho (se acepta la hipótesis 

alterna) 

 

Correlaciones 

 VI D1 

VI 

Correlación de Pearson 1 ,956** 

Sig. (bilateral)  ,000 

N 16 16 

D1 

Correlación de Pearson ,956** 1 

Sig. (bilateral) ,000  

N 16 16 

**. La correlación es significativa en el nivel 0,01 (bilateral). 

 

TABLA DE DISPERSION 
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Interpretación: El p-valor (p = 0.000) es menor a 0.05 (p < 0.05), 

entonces rechazamos la hipótesis nula (Ho) y aceptamos la hipótesis alterna 

(Ha); de manera que, hay una relación relevante entre la falta de notificación 

judicial del demandado en su domicilio habitual y en las otras formas de 

diligenciar la notificación en el proceso. Igualmente, el coeficiente de 

correlación es de R = 0.956 denotando una relación muy alta para ambas 

variables. 

b) Segunda hipótesis específica 

HE2: La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual afecta considerablemente el emplazamiento a la parte 

demandada en el proceso en el Distrito de Huánuco, 2019. 

HO2: La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual no afecta considerablemente el emplazamiento a la parte 

demandada en el proceso en el Distrito de Huánuco, 2019. 

Nivel de significancia: 

α = 5% = 0.05 

Regla de decisión: 

• Si p-valor > α = 0.05, se admite Ho (se acepta la hipótesis 

nula). 

• Si p-valor < α = 0.05, se deniega Ho (se acepta la hipótesis 

alterna). 

 

Correlaciones 

 VI D2 

VI 

Correlación de Pearson 1 ,974** 

Sig. (bilateral)  ,000 

N 16 16 

D2 

Correlación de Pearson ,974** 1 

Sig. (bilateral) ,000  

N 16 16 

**. La correlación es significativa en el nivel 0,01 (bilateral). 

 



66 

TABLA DE DISPERSION 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Interpretación: El p-valor (p = 0.000) es menor a 0.05 (p < 0.05), nos 

apartamos de la hipótesis nula (Ho) y admitimos la hipótesis alterna (Ha); en 

consecuencia, hay una relación relevante entre la falta de notificación judicial 

del demandado en su domicilio habitual y el emplazamiento a la parte 

demandada. En ese sentido, el coeficiente de correlación es de R = 0.974 

denota una relación muy alta para ambas variables. 

c) Tercera hipótesis específica 

HE3: La restricción del derecho a la oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial impacta significativamente 

los derechos conexos al debido proceso de la parte demandada en 

el Distrito de Huánuco, 2019. 

HO3: La restricción del derecho a la oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial no impacta 

significativamente los derechos conexos al debido proceso de la 

parte demandada en el Distrito de Huánuco, 2019. 
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Nivel de significancia: 

α = 5% = .05 

Regla de decisión: 

• Si p-valor > α = 0.05, se admite Ho (se acepta la hipótesis 

nula). 

• Si p-valor < α = 0.05, se deniega Ho (se acepta la hipótesis 

alterna). 
 

Correlaciones 

 VD D3 

VD 

Correlación de Pearson 1 ,909** 

Sig. (bilateral)  ,000 

N 16 16 

D3 

Correlación de Pearson ,909** 1 

Sig. (bilateral) ,000  

N 16 16 

**. La correlación es significativa en el nivel 0,01 (bilateral). 

 
TABLA DE DISPERSION 
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Interpretación: El p-valor (p = 0.000) es menor a 0.05 (p < 0.05), por lo 

que se rechaza la hipótesis nula (Ho) y se acepta la hipótesis alterna (Ha); de 

esa manera, hay una relación relevante entre la restricción del derecho a la 

oposición en los procesos de declaración de paternidad extramatrimonial y los 

derechos conexos al debido proceso de la parte demandada. En 

consecuencia, el coeficiente de correlación es de R = 0.909, esto estima una 

relación muy alta para ambas variables.  

d) Sobre la cuarta hipótesis específica 

HE4: La restricción del derecho a la oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial impacta 

considerablemente a los derechos fundamentales del menor en el 

Distrito de Huánuco, 2019. 

HO4: La restricción del derecho a la oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial no impacta 

considerablemente a los derechos fundamentales del menor en el 

Distrito de Huánuco, 2019. 

Nivel de significancia: 

α = 5% = 0.05 

Regla de decisión: 

• Si p-valor > α = 0.05, se admite Ho (se acepta la hipótesis 

nula). 

• Si p-valor < α = 0.05, se deniega Ho (se acepta la hipótesis 

alterna). 

Correlaciones 

 VD D4 

VD 

Correlación de Pearson 1 ,947** 

Sig. (bilateral)  ,000 

N 16 16 

D4 

Correlación de Pearson ,947** 1 

Sig. (bilateral) ,000  

N 16 16 

**. La correlación es significativa en el nivel 0,01 (bilateral) 
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TABLA DE DISPERSION 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Interpretación: El p-valor (p = 0.000) es inferior a 0.05 (p < 0.05), 

entonces rechazamos de la hipótesis nula (Ho) y aceptamos la hipótesis 

alterna (Ha); de ese modo, se aprecia la existencia de una relación 

significativa en la restricción del derecho a la oposición en los procesos de 

declaración de paternidad extramatrimonial y los derechos fundamentales del 

menor. Asimismo, el coeficiente de correlación es de R = 0.947, ello señala 

una relación muy alta entre ambas variables. 

4.3. ANÁLISIS DE ESTUDIOS DE CASOS 

En los siguientes cuadros realizamos el análisis de estudios de casos 

que se centraron en expedientes judiciales del Juzgado de Paz Letrado de 

Familia de Huánuco, expedidos durante el año 2019, y considerando una 

muestra de 10 expedientes judiciales. La agrupación de dos cuadros 

corresponde a una mayor organización y síntesis de la información recabada, 

así como se puede denotar que en la mayor parte de los casos judiciales se 

continuó el proceso sin realizarse una debida notificación judicial y se declaró 

la paternidad del demandado bajo sanción de no presentar oposición a la 

demanda filial. 
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MATRIZ DE ANÁLISIS DE ESTUDIO CASUÍSTICO (PRIMER GRUPO) 

CRITERIO DE EVALUACIÓN 

Exp. 1407-
2019 

Exp. 47-2019 Exp. 13-2019 Exp. 309-2019 Exp. 1163-2019 

SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO 

01 
¿Las resoluciones judiciales fueron notificadas al 
demandado de manera personal? 

 X  X  X  X  X 

02 
¿Las resoluciones judiciales fueron notificadas al 
demandado bajo puerta? 

X  X  X  X  X  

03 
¿Las resoluciones notificadas en el domicilio señalado 
por la parte demandada tuvieron plena eficacia y validez 
para continuar con el proceso? 

X  X  X  X  X  

04 
¿El juez declaró rebelde al demandado por no 
apersonarse al proceso de filiación? 

X  X   X X  X  

05 
¿La judicatura agoto otros medios para el 
emplazamiento de la demanda de filiación al 
demandado? 

 X  X  X  X  X 

06 
¿Se actuó de oficio la prueba biológica de ADN al 
demandado para la determinación de la paternidad del 
menor? 

 X  X  X  X  X 

07 
¿Se actuó a pedido de parte la prueba biológica de ADN 
al demandado para la determinación de la paternidad 
del menor? 

 X  X  X  X  X 

08 
¿Se declaró judicialmente la paternidad del demandado 
bajo sanción de no presentar oposición dentro de los 
diez días de notificada la demanda? 

X  X  X  X  X  

09 
¿Se interpuso recurso de apelación contra el fallo que 
declara judicialmente la paternidad por vulneración al 
debido proceso o notificación defectuosa? 

 X  X  X  X  X 

10 
¿Se interpuso acción de amparo contra el fallo que 
declara judicialmente la paternidad por vulneración al 
debido proceso o notificación defectuosa? 

 X  X  X  X  X 
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MATRIZ DE ANÁLISIS DE ESTUDIO CASUÍSTICO (SEGUNDO GRUPO) 

CRITERIO DE EVALUACIÓN 
Exp. 523-2019 Exp. 947-2019 Exp. 895-2019 Exp. 453-2019 Exp. 792-2019 

SI NO SI NO SI NO SI NO SI NO 

01 
¿Las resoluciones judiciales fueron notificadas al 
demandado de manera personal? 

 X  X  X  X  X 

02 
¿Las resoluciones judiciales fueron notificadas al 
demandado bajo puerta? 

X  X  X  X  X  

03 
¿Las resoluciones notificadas en el domicilio señalado por 
la parte demandada tuvieron plena eficacia y validez para 
continuar con el proceso? 

X  X  X  X  X  

04 
¿El juez declaró rebelde al demandado por no 
apersonarse al proceso de filiación? 

X  X  X   X X  

05 
¿La judicatura agoto otros medios para el emplazamiento 
de la demanda de filiación al demandado? 

 X  X  X  X  X 

06 
¿Se actuó de oficio la prueba biológica de ADN al 
demandado para la determinación de la paternidad del 
menor? 

 X  X  X  X  X 

07 
¿Se actuó a pedido de parte la prueba biológica de ADN 
al demandado para la determinación de la paternidad del 
menor? 

 X  X  X  X  X 

08 
¿Se declaró judicialmente la paternidad del demandado 
bajo sanción de no presentar oposición dentro de los diez 
días de notificada la demanda? 

X  X  X  X  X  

09 
¿Se interpuso recurso de apelación contra el fallo que 
declara judicialmente la paternidad por vulneración al 
debido proceso o notificación defectuosa? 

 X  X  X  X  X 

10 
¿Se interpuso acción de amparo contra el fallo que declara 
judicialmente la paternidad por vulneración al debido 
proceso o notificación defectuosa? 

 X  X  X  X  X 
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CAPÍTULO V 

DISCUSIÓN DE RESULTADOS 

5.1. CONTRASTACIÓN DE LOS RESULTADOS: HIPÓTESIS GENERAL 

En teoría, es importante señalar que la prueba de hipótesis arrojó un 

coeficiente de correlación de R=0,931, indicando que hay una asociación 

sustancial entre las variables investigadas. En este modo, el derecho del 

demandado a oponerse a la filiación extramatrimonial se ve afectado por la 

falta de notificación judicial del demandado en su domicilio. Esto significa que 

el procedimiento de declaración de paternidad extramatrimonial transgrede el 

derecho de la parte demandada para defenderse, esto al exponer los 

argumentos que considera sustentan su no filiación contra el menor y, en 

segundo lugar, al determinar la tutela jurisdiccional efectiva en el marco del 

debido proceso.  

En esa línea de ideas, es importante considerar el estándar de 

presunción de paternidad, para lo cual debe observarse lo estipulado en el 

Código Civil (art. 361°), señalando que el infante nacido en un plazo de 

trescientos días calendarios, luego de disuelto el vínculo matrimonial, tiene 

como padre al marido, salvo expresión en contraria de la progenitora. Esta es 

una regla que puede ir variando, dependiendo del estado del vínculo entre los 

progenitores; ya que, si bien su aplicación supondría únicamente el entorno 

familiar, no puede negarse en el derecho de familia de nuestro ordenamiento 

jurídico, que le otorga una eficacia de matrimonio a la unión de hecho, siempre 

que este se haya prolongado por más de dos años.  

No obstante, también se presentan las situaciones de los hijos 

extramatrimoniales; es decir, de aquellos hijos que no se procrearon dentro 

del vínculo familiar nuclear, sino del vínculo formado por uno de los cónyuges 

con una tercera persona ajena al núcleo familiar. Deben ser estos los casos 

que con mayor frecuencia se presentan en el sistema judicial, pero esto no 

necesariamente debe aplicar con el mismo grado la regla de presunción de la 

paternidad. 
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De manera que, en concordancia con la tesis planteada por Zapata 

(2011), la regla de la presunción sirve de referencia para evaluar la calidad de 

las pruebas presentadas durante el desarrollo de los procedimientos de 

filiación, pero no tiene en cuenta la conclusión automática de la paternidad. 

En resumen, la presunción como criterio de paternidad funcionará de forma 

conjunta con todas las pruebas presentadas por las partes para determinar la 

filiación del demandado con el niño y/o adolescente; esto implica que el criterio 

de presunción de paternidad no es concluyente, sino que obedece a una regla 

de último recurso para cuidar el interés superior del menor y aquellos 

asociados derechos. 

Sin embargo, se observa que, a pesar de regular la oposición del 

demandado, la Ley Nº 30628, se encuentra desbalanceada con los 

lineamientos establecidos en el diseño del instrumento procesal. Por ejemplo, 

se sanciona al demandado declarando la paternidad, además de facultarlo a 

decidir sobre los alimentos del menor si no responde a la demanda y han 

transcurrido diez días.  

Por lo tanto, no existe una estructura procesal que permita viabilizar una 

justicia más equilibrada entre las partes, porque dentro del concepto tuitivo del 

interés superior del niño, se desdibuja un procedimiento a favor del niño y/o 

adolescente, por encima de los derechos fundamentales del demandado.  

5.2. CONTRASTACIÓN DE LOS RESULTADOS: HIPÓTESIS 

ESPECÍFICAS 

5.2.1. CON RELACIÓN A LA PRIMERA HIPÓTESIS ESPECÍFICA 

Según los resultados logrados de la prueba de hipótesis, se obtuvo 

un coeficiente de R= 0,956, y cuyo resultado nos hace comprender el 

alto grado de significancia que existe entre la falta de notificación del 

demandado y otras formas de diligenciar la notificación de un 

procedimiento de filiación. De esta manera, se advierte que el código 

procesal civil prescribe algunas formas de notificación, entre estas, 

tenemos a la notificación por comisión, facsímil, correo electrónico, 

edictos, por radiodifusión u otros medios electrónicos.  
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Al respecto, la regla procesal de notificación es la personal, es 

decir, aquella que diligencia las actuaciones procesales en el domicilio 

del demandado, para lo cual se hace pertinente que este sea 

recepcionado de forma directa al demandando, para que este tenga 

conocimiento de la demanda que se le sigue para declarar la relación 

filial que tiene frente al menor. 

Sin embargo, cabe anotar que estimar de manera definitiva el 

domicilio del demandado para continuar el desarrollo del proceso no 

puede agotarse en la sola verificación en el sistema de RENIEC, pues la 

propia práctica enseña que existen dificultades para determinar la 

ubicación del demandado, más aún cuando es todavía bajo el 

conocimiento de la demanda que se acude aún a un abogado para seguir 

el proceso que se le lleva en curso.  

Siendo así, es menester agotar todos los medios necesarios para 

poner de conocimiento al demandado que se le sigue un proceso de 

filiación, que puede ir sumado a una pretensión de alimentos. Esto 

significa que, la parte demandante no debe únicamente señalar el 

domicilio que se supone es el real, sino también detallar su número de 

celular, correo, o inclusive señalar el domicilio de un familiar que sea 

cercano al demandado para que pueda poner de conocimiento de la 

demanda que se le plantea. 

En definitiva, la importancia de que sea notificada la demanda 

conlleva además que el juez proteja el derecho de defensa que tiene el 

demandado en el desarrollo del proceso, esto es, que se brinde una 

tutela jurisdiccional que otorgue las garantías al demandado dentro del 

debido proceso. Esto se afirma en consideración de principios como la 

razonabilidad y proporcionalidad que deben estar insertos en el Estado 

de Derecho Constitucional, y que, dentro de su función de aplicación de 

la norma, los jueces pueden interpretar a reglas que adopten una postura 

que no desconozca los derechos del demandado frente a los derechos 

del menor.  
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En este punto, retomamos la importancia de un equilibrio en el 

criterio legislativo del diseño procesal de filiación (extramatrimonial), que 

puede ser suplido en el ámbito de la aplicación normativa, esto es, en la 

actividad exclusivamente interpretativa del derecho en función del caso 

concreto (fundamentos de hechos).   

5.2.2. CON RELACIÓN A LA SEGUNDA HIPÓTESIS ESPECÍFICA 

La prueba de hipótesis verifica que tiene un coeficiente de 

correlación R=0.974, lo cual demuestra que existe un grado de 

significancia alto entre la falta de notificación judicial del demandado en 

su domicilio habitual y el emplazamiento de este en el proceso de 

declaración de paternidad. Dentro de las otras formas de emplazamiento 

que se consideraron en la operacionalización variables, se tiene a las 

diferentes formas de domicilio reguladas en el Código Civil (artículo 33° 

y ss.), como son: cuando el demandado tiene varios domicilios, domicilio 

especial, domicilio conyugal, domicilio de funcionarios públicos y 

domicilio procesal, dichos domicilios también pueden ser comprendidos 

como domicilio habitual consignados en la ficha RENIEC. 

 Dentro de ese contexto, se puede verificar de los resultados 

obtenidos de la encuesta que según la opinión de los encuestados se 

tiene la siguiente información con relación a la falta de notificación 

judicial del demandado en su domicilio habitual: 

a) El 81,25% de los encuestados consideran que se afecta el 

emplazamiento de aquel demandado con varios domicilios. 

b) El 50% de los encuestados estiman que se afecta el emplazamiento 

al domicilio especial del demandado. 

c) El 81,25% de los encuestados valoran un grado de afectación en el 

emplazamiento al domicilio conyugal. 

d) El 81,25% de los encuestados consideran que existe un grado de 

afectación en el emplazamiento al demandado que tiene la calidad 

de funcionario público.  
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Anotada esta información, podemos promediar un valor de 73.44% 

en referencia a que existe un grado de afectación a las otras formas de 

emplazamiento de la demanda seguida a quien se le busca se le declare 

un vínculo filial. Así expuesto, se considera sobre el punto a) que la regla 

esencial es que se ponga de conocimiento el domicilio habitual del 

demandado, pues no puede asegurarse que el emplazamiento de la 

demanda se asegure notificando a todos los domicilios que puedan 

figurarse a nombre del demandado. 

Asimismo, sobre el punto b) puede anotarse que el domicilio 

especial del demandado es considerado por los encuestados como el 

domicilio habitual, es decir, el domicilio más frecuente del demandado, 

lo que hace suponer que este tendrá pleno conocimiento de la demanda 

que se le plantea en su contra. 

Sobre el punto c) se puede verificar que la afectación que se aborda 

sobre el domicilio conyugal correspondería que en la mayor parte de los 

casos se pueden verificar que la declaración de una filiación 

extramatrimonial se daría dentro de la infidelidad de uno de los 

cónyuges, lo cual nos deriva al rompimiento del vínculo familiar, 

precisamente esto devendría a que se haga caso omiso de poner en 

conocimiento al demandado sobre la demanda que se sigue por filiación. 

En cuanto al punto d), se explica que dentro de la Administración 

Pública, quienes ocupan cargos de funcionario público no 

necesariamente trabajan solos, sino que cuentan con un equipo de 

trabajo a quienes derivan ciertas funciones a fin de descentralizar las 

gestiones que debe realizar, dentro de ese contexto, es factible 

considerar que en el ejercicio de sus funcione tener pleno conocimiento 

de la documentación que se pueda presentar a su despacho no pasa de 

primera mano al demandado que tenga el cargo de funcionario público 

debido a las diferentes diligencias y según la agenda que ocupe durante 

su jornada, siendo sus colaboradores más cercanos de quienes 

dependan estar bien informado de toda documentación que se le dirija.  
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5.2.3. CON RELACIÓN A LA TERCERA HIPÓTESIS ESPECÍFICA 

En conformidad a los resultados de la prueba de hipótesis, existe 

una correlación muy fuerte entre el derecho de objeción del demandado 

y las garantías procesales asociadas (R=0,909). Esto indica que la 

probabilidad de implementar un debido proceso que pueda convocar a 

todas las partes del litigio a presentar una defensa sólida disminuye 

cuando se utilizan estrategias que prohíben a la parte pasiva ejercer su 

derecho a defenderse y así impugnar la demanda de filiación 

extramatrimonial. 

Así, el derecho a la tutela jurisdiccional, a la defensa, la debida 

motivación y a la prueba han sido considerados como derechos 

asociados al debido proceso. Según el análisis, para garantizar el debido 

proceso es necesario proteger los derechos de las partes a lo largo del 

proceso, es así que limitar la posibilidad del demandado de impugnar la 

alegación de filiación extramatrimonial repercute en su garantía 

constitucional de defensa. Porque estaríamos impidiendo al demandado 

acuda en primera instancia a manifestar los argumentos que sostendrían 

su no vinculación con el menor, lo que sugiere también una limitación del 

derecho a la tutela jurisdiccional. Sobre todo, cuando se interpreta que 

la norma es extremadamente estricta al limitar el plazo de tiempo para 

que el demandado se pueda oponer a la demanda de filiación.  

Sumado a ello, también se puede observar que la argumentación 

judicial solo se sostendría en base a los hechos que expone el 

demandante, dejando que la sentencia pueda ser más amplia en el 

análisis prima facie, siendo que el demandado todavía podrá cuestionar 

la decisión al momento de ejercer su derecho al contradictorio bajo la 

forma de recursos impugnativos como la apelación o la nulidad por 

notificación defectuosa.  

Ergo, la Ley N° 30628 es proclive a garantizar, bajo las técnicas y/o 

criterios implementados en el diseño procesal de filiación 

extramatrimonial, con mayor énfasis los derechos del menor a fin de que 

estos se encuentren garantizados plenamente. Sin embargo, garantizar 



78 

los derechos del menor se encontraría salvaguardados frente a la 

violación de los derechos conexos que el demandado ostenta en base al 

debido proceso.  

Por otra parte, si bien se regula al examen de ADN como prueba 

irrefutable para establecer la paternidad, esta va acompañada de una 

sanción drástica como es la declaración de filiación definitiva si la parte 

demandada no se apersonara en el proceso dentro de los diez días de 

admitida la demanda, con lo cual quedaría en calidad de rebelde y se 

continuaría sin que necesariamente este pueda defenderse, lo que no 

guardaría correlación con los principios del Estado de Derecho 

Constitucional.  

5.2.4. CON RELACIÓN A LA CUARTA HIPÓTESIS ESPECÍFICA 

El resultado que se obtuvo equivale a R=0.947 que conlleva a 

concluir que existe una relación muy alta entre el derecho a la oposición 

del demandado al proceso de filiación de paternidad extramatrimonial y 

derechos fundamentales del menor. Esto es así, porque los procesos de 

filiación condicen a sostener una declaración de paternidad del 

demandado frente al menor, lo que asegura en gran medida las garantías 

fundamentales del menor (derechos), por ejemplo, el derecho de 

alimentos, a la identidad, al nombre, entre otros. 

Por otra parte, el grado de significancia entre el derecho a la 

oposición del demandado se correlaciona con los derechos 

fundamentales bajo la perspectiva de garantizar en mayor o menor 

medida, o bien los derechos del demandado o los derechos del menor, 

lo que irremediablemente contribuirá a disminuir sus garantías a costas 

del derecho de uno sobre otro y a sostener un proceso desequilibrado, 

debiendo para ello optar por criterios de proporcionalidad para dictarse 

la sentencia.  

Consideramos la necesidad de un test de proporcionalidad debido 

a que es el juez quien debe conducir un proceso que procure que todas 

las partes tengan garantizados los derechos, sin que necesariamente se 
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aplique la norma de manera literal, sino que esta sea interpretada dentro 

del contexto y los hechos concretos que sugieran cada caso particular, 

pues lo que importa es la investigación de la paternidad del menor, vale 

decir, privilegiar de manera concreta su identidad biológica y la veracidad 

del parentesco familiar.   

Asimismo, esto nos lleva a pensar en las responsabilidades 

alimenticias que debe cubrir el progenitor con sus descendientes, motivo 

por el cual no sería justo determinar la filiación a quien aún no se tiene 

certeza del vínculo filial, por lo que se podría optar por la vía de la prueba 

de oficio; esto es, que el juez pueda actuar el examen biológico de ADN, 

que inclusive puede comprender a los familiares directos de la parte 

demandada. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



80 

CONCLUSIONES 

PRIMERO: La falta de notificación de la demanda de filiación 

extramatrimonial al demandado a su domicilio habitual, limita su derecho de 

contradecir la declaración de paternidad del menor (oposición), hasta el punto 

de que no se garantiza el debido proceso para proteger su derecho de 

defensa, especialmente cuando el proceso de filiación autoriza la 

determinación de la paternidad del demandado frente al menor.   

SEGUNDO: La notificación judicial del demandado en su domicilio 

habitual se constituye como la regla procesal principal para asegurar un 

debido proceso, y a falta de la identificación de su domicilio, el juez debe 

procurar agotar todos los medios para diligenciar la notificación de las 

actuaciones judiciales, a fin de que dentro de las formas procesales se puedan 

asegurar la garantía constitucional de defensa del demandado.  

TERCERO: Las alternativas a fin de emplazar la acción judicial de 

filiación extramatrimonial conducen a comprender que existen diferentes tipos 

de domicilios en el que se podrían ubicar y agotar los diferentes medios para 

comunicar las actuaciones judiciales del proceso de declaración judicial de 

paternidad extramatrimonial. 

CUARTO: Otros derechos procesales asociados al debido proceso, 

incluyendo la debida motivación, a la contradicción, a la prueba, a la 

protección o tutela jurisdiccional, etc., son afectados cuando se restringe el 

derecho de oposición en los procesos de filiación extramatrimonial. La 

restricción del derecho de oposición conduce a reducir el debate de establecer 

la paternidad solo a partir de una de las partes que buscan se determine el 

vínculo filial frente al demandado. 

QUINTO: La restricción del derecho a la oposición restringe el 

procedimiento de exámenes biológicos -ADN-, que determinan la veracidad y 

certeza de la paternidad del menor, con lo cual se protegería su derecho a una 

identidad, consecuentemente su derecho a tener un nombre, con el objetivo 

de establecer los deberes alimentarios que tiene el progenitor biológico.  
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RECOMENDACIONES 

PRIMERO: Los jueces deben agotar todos los medios para diligenciar y 

emplazar al demandado de todas las actuaciones procesales que se siguen 

dentro del proceso de filiación, esto con la finalidad de conservar su derecho 

de oposición y conducir un debido proceso que garantice sus derechos. 

SEGUNDO: Los jueces deben actuar de oficio los exámenes biológicos 

de ADN para establecer el vínculo paterno-filial con el menor, y con ello, 

establecer las obligaciones alimenticias a las que se encontraría obligado el 

verdadero padre. 

TERCERO: La Central de Notificaciones de cada distrito judicial en el 

Perú, debe contar con un sistema más abierto y flexible que permita diligenciar 

y emplazar a todos los demandados por filiación extramatrimonial a través de 

los medios electrónicos y tecnológicos, tales como trabajar de la mano de las 

empresas telefónicas para la verificación y autenticación de los titulares de los 

números de celulares, con el objetivo de validar todas las actuaciones 

judiciales. 

CUARTO: La modificación o incorporación en la Ley N° 28457, sobre 

artículos que rijan la implementación de medio electrónicos y tecnológicos 

para el emplazamiento de la parte demandada con el mandato de declaración 

judicial de filiación extramatrimonial, a fin de no vulnerarse su derecho a la 

defensa. 

QUINTO: Los jueces deben ordenar expresamente la notificación 

adicional en el domicilio habitual del demandado consignado en su Ficha 

RENIEC, sin perjuicio de la notificación en el domicilio señalado en la 

demanda, desde el momento de la emisión del auto admisorio, implementado 

el uso de los medios electrónicos y tecnológicos, para efectos de un 

emplazamiento válido y al amparo del derecho a la defensa del demandado.  
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ANEXO N° 01 

MATRIZ DE CONSISTENCIA 
 

“La falta de notificación judicial del demandado en el domicilio habitual, restringe su derecho de oposición en los 
procesos de filiación de paternidad extramatrimonial en el distrito de Huánuco 2019” 

 

PROBLEMA 
 

OBJETIVOS HIPÓTESIS VARIABLE DIMENSIONES INDICADORES METODOLOGÍA 

GENERAL:  
P.G. ¿En qué 
medida la falta de 
notificación judicial 
del demandado en 
su domicilio 
habitual restringe el 
derecho de 
oposición en los 
procesos de 
filiación de 
paternidad 
extramatrimonial en 
el Distrito de 
Huánuco, 2019?  
 
ESPECÍFICOS: 
P.E.1. ¿De qué 
manera la falta de 
notificación judicial 
del demandado en 
su domicilio 
habitual repercute 
en las otras formas 

GENERAL:  
O.G. Determinar si 
la falta de 
notificación judicial 
del demandado en 
su domicilio habitual 
restringe el derecho 
de oposición en los 
procesos de 
filiación de 
paternidad 
extramatrimonial en 
el Distrito de 
Huánuco, 2019. 
 
ESPECÍFICO 
O.E.1.Diagnosticar 
si la falta de 
notificación judicial 
del demandado en 
su domicilio 
habitual repercute 
en las otras formas 
de diligenciar la 

GENERAL: 
H.G.  La falta de 
notificación judicial 
del demandado en 
su domicilio habitual 
restringe 
significativamente 
el derecho de 
oposición en los 
procesos de 
filiación de 
paternidad 
extramatrimonial en 
el Distrito de 
Huánuco, 2019. 
H.O.  La falta de 
notificación judicial 
del demandado en 
su domicilio habitual 
no restringe 
significativamente 
el derecho de 
oposición en los 
procesos de 

 

 

 

 

Falta de 
notificación 
judicial del 

demandado en 
su domicilio 

habitual 

 

Formas de 
diligenciar la 

notificación en el 
proceso 

Notificación por 
comisión 

- TIPO DE 
INVESTIGACIÓN 

Básica (teoría o 
dogmática) 
- ENFOQUE.  
Cuantitativa 
- NIVEL: 
Básica de carácter 
descriptiva. 
- DISEÑO DE 

INVESTIGACIÓN: 
No experimental. 
 
- POBLACIÓN 
Teniendo en cuenta 
que la población del 
estudio se definirá en 
base a un grupo o 
conjunto de 
elementos, en la 
presente 
investigación, la 
población se 
conformará por por 

Notificación por 
medios electrónicos 

Notificación por 
edictos 

Notificación por 
radiodifusión 

 

 

El emplazamiento a 
la parte demandada 

Personas con varios 
domicilios 

Domicilio especial 

Domicilio conyugal 

Domicilio de 
funcionario público 

Domicilio procesal 

 

 

 

 

Derecho a la tutela 
jurisdiccional 

Derecho a la defensa 
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de diligenciar la 
notificación en el 
proceso en el 
Distrito de 
Huánuco, 2019?   
   
P.E.2. ¿Cómo la 
falta de notificación 
judicial del 
demandado en su 
domicilio habitual 
afecta el 
emplazamiento a la 
parte demandada 
en el proceso en el 
Distrito de 
Huánuco, 2019? 
 
P.E.3. ¿De qué 
forma la restricción 
del derecho a la 
oposición en los 
procesos de 
filiación de 
paternidad 
extramatrimonial 
impacta a los 
derechos conexos 
al debido proceso 
de la parte 
demandada en el 
Distrito de 
Huánuco, 2019? 
 

notificación en el 
proceso en el 
Distrito de 
Huánuco, 2019. 
 
O.E.2. Describir si la 
falta de notificación 
judicial del 
demandado en su 
domicilio habitual 
afecta el 
emplazamiento a la 
parte demandada 
en el proceso en el 
Distrito de 
Huánuco, 2019. 
 
O.E.3. Analizar si la 
restricción del 
derecho a la 
oposición en los 
procesos de 
filiación de 
paternidad 
extramatrimonial 
impacta a los 
derechos conexos 
al debido proceso 
de la parte 
demandada en el 
Distrito de 
Huánuco, 2019. 
 
O.E.4. Explicar si la 
restricción del 

filiación de 
paternidad 
extramatrimonial en 
el Distrito de 
Huánuco, 2019. 
 
ESPECÍFICA:  
H.E.1. La falta de 
notificación judicial 
del demandado en 
su domicilio habitual 
repercute 
significativamente 
en las otras formas 
de diligenciar la 
notificación en el 
proceso en el 
Distrito de 
Huánuco, 2019. 
H.O.1. La falta de 
notificación judicial 
del demandado en 
su domicilio habitual 
no repercute 
significativamente 
en las otras formas 
de diligenciar la 
notificación en el 
proceso en el 
Distrito de 
Huánuco, 2019. 
 
H.E.2. La falta de 
notificación judicial 
del demandado en 

 

Restricción del 
derecho de 

oposición en los 
procesos de 
filiación de 
paternidad 

extramatrimonial 

Derechos conexos 
al debido proceso 

Derecho a la debida 
motivación 

160 Abogados(as) 
agremiados al Ilustre 
Colegio de 
Abogados de 
Huánuco, entre 
Magistrados(as) y 
Abogados(as) que 
ejercen la defensa, 
que conocieron 
pretensiones 
procesales sobre 
filiación judicial de 
paternidad 
extramatrimonial, 
hasta el año 2019 y 
de igual forma por 
100 expedientes 
judiciales tramitados 
en el Primer Juzgado 
de Paz Letrado 
Familia del distrito 
judicial de Huánuco 
correspondientes al 
año 2019.  

- MUESTRA: 
En el presente 
estudio utilizaremos 
el muestreo no 
probabilístico con la 
finalidad de 
seleccionar 
muestras basadas 
en un juicio subjetivo, 
la que estará 
constituida por 16 

Derecho a la prueba 

 

 

Derechos 
fundamentales del 

menor 

Derecho al nombre 

Derecho a la familia 

Derecho a la identidad 

Derecho a la 
alimentación 

Derecho a la igualdad 
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P.E.4. ¿Cómo la 
restricción del 
derecho a la 
oposición en los 
procesos de 
filiación de 
paternidad 
extramatrimonial 
impacta a los 
derechos 
fundamentales del 
menor en el Distrito 
de Huánuco, 2019? 

derecho a la 
oposición en los 
procesos de 
filiación de 
paternidad 
extramatrimonial 
impacta a los 
derechos 
fundamentales del 
menor en el Distrito 
de Huánuco, 2019. 

su domicilio habitual 
afecta 
considerablemente 
el emplazamiento a 
la parte demandada 
en el proceso en el 
Distrito de 
Huánuco, 2019. 
H.O.2. La falta de 
notificación judicial 
del demandado en 
su domicilio habitual 
no afecta 
considerablemente 
el emplazamiento a 
la parte demandada 
en el proceso en el 
Distrito de 
Huánuco, 2019. 
 
H.E.3. La restricción 
del derecho a la 
oposición en los 
procesos de 
filiación de 
paternidad 
extramatrimonial 
impacta 
significativamente 
los derechos 
conexos al debido 
proceso de la parte 
demandada en el 
Distrito de 
Huánuco, 2019. 

Abogados(as) entre 
Magistrados(as) y 
Abogados(as) que 
ejercen la defensa 
técnica y 10 
expedientes 
judiciales tramitados 
en el Primer Juzgado 
de Paz Letrado 
Familia del distrito 
judicial de Huánuco, 
del año 2019, la cual 
viene a ser el 10% de 
mi población  
 
- MUESTREO: 
No probabilístico 
simple. 
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H.O.3. La restricción 
del derecho a la 
oposición en los 
procesos de 
filiación de 
paternidad 
extramatrimonial no 
impacta 
significativamente 
los derechos 
conexos al debido 
proceso de la parte 
demandada en el 
Distrito de 
Huánuco, 2019. 
 
H.E.4. La restricción 
del derecho a la 
oposición en los 
procesos de 
filiación de 
paternidad 
extramatrimonial 
impacta 
considerablemente 
a los derechos 
fundamentales del 
menor en el Distrito 
de Huánuco, 2019. 
 
H.O.4. La restricción 
del derecho a la 
oposición en los 
procesos de 
filiación de 
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paternidad 
extramatrimonial no 
impacta 
considerablemente 
a los derechos 
fundamentales del 
menor en el Distrito 
de Huánuco, 2019. 
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ANEXO N° 02 

MATRIZ DE ANÁLISIS DE DATOS CUANTIFICABLES 

 VAR. INDEPEN VAR. DEPEN 
      

 
D1 D2 D3 D4 D1 D2 D3 D4 V1 V2 

1 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 24 24 20 20 48 40 

2 4 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 4 5 24 23 20 19 47 39 

3 5 4 4 4 5 4 3 3 4 5 4 4 5 4 3 3 4 4 22 19 17 14 41 31 

4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 4 5 25 24 20 19 49 39 

5 2 4 4 4 4 4 4 4 3 2 4 4 4 4 4 4 3 4 18 17 16 15 35 31 

6 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 24 24 20 20 48 40 

7 5 4 4 4 5 4 3 3 4 5 4 4 5 4 3 3 4 4 22 19 17 14 41 31 

8 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 4 5 25 24 20 19 49 39 

9 5 4 4 4 4 4 4 4 3 5 4 4 4 4 4 4 5 4 21 20 16 17 41 33 

10 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 24 24 20 20 48 40 

11 4 4 4 5 5 4 5 5 5 4 4 4 5 4 5 5 5 4 22 23 17 19 45 36 

12 5 4 4 4 5 4 3 3 4 5 4 4 5 4 3 3 4 4 22 19 17 14 41 31 

13 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 4 5 25 24 20 19 49 39 

14 5 4 4 4 4 4 4 4 3 5 4 4 4 4 4 4 5 4 21 20 16 17 41 33 

15 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 24 24 20 20 48 40 

16 4 4 4 5 5 4 5 5 5 4 4 4 5 4 5 5 5 4 22 23 17 19 45 36 
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ANEXO N° 03 

 

 

 

 

CUESTIONARIO 

TÍTULO: “La falta de notificación judicial del demandado en el 

domicilio habitual, restringe su derecho de oposición en los procesos 

de filiación de paternidad extramatrimonial en el Distrito de Huánuco 

2019” 

 

Pautas: Por intermedio de este instrumento se acopiará datos para la presente investigación, 

siendo que el cuestionario con preguntas cerradas que versan sobre el problema de 

investigación que cuentan con alternativas de respuesta que deben ser consideradas de tal 

manera que, A: Totalmente de acuerdo, B: De acuerdo, C: Ni en desacuerdo ni de acuerdo, 

D: En desacuerdo y, E: Totalmente en desacuerdo. 

 

CUESTIONARIO PARA ABOGADOS 

N° PREGUNTA A B C D E 

V.I. Falta de notificación judicial del demandado en su domicilio habitual 

D1: Formas de diligenciar la notificación en el proceso 

1 ¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 
habitual afecta las formas de diligenciar la notificación por 
comisión en el proceso? 

     

2 ¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 
habitual afecta las formas de diligenciar la notificación por medios 
electrónicos en el proceso? 

     

3 ¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 
habitual afecta las formas de diligenciar la notificación por edictos 
en el proceso? 

     

4 ¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 
habitual afecta las formas de diligenciar la notificación por 
radiodifusión en el proceso? 

     

D2: El emplazamiento a la parte demandada 

5 ¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 
habitual afecta el emplazamiento al demandado con varios 
domicilios? 

     

6 ¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 
habitual afecta el emplazamiento al demandado con domicilio 
especial? 
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7 ¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 
habitual afecta el emplazamiento al demandado en su domicilio 
conyugal? 

     

8 ¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 
habitual afecta el emplazamiento al demandado en su domicilio 
en calidad de funcionario público? 

     

9 ¿La falta de notificación judicial del demandado en su domicilio 
habitual afecta el emplazamiento al demandado en su domicilio 
procesal? 

     

V.D. Restricción del derecho de oposición en los procesos de filiación de 

paternidad extramatrimonial 

D3: Derechos conexos al debido proceso 

10 
¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial afecta el derecho a la 

tutela jurisdiccional? 

     

11 ¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial afecta el derecho a la 

defensa? 

     

12 ¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial afecta el derecho a la 

debida motivación? 

     

13 ¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial afecta el derecho a la 

prueba? 

     

D4: Derechos fundamentales del menor 

14 
¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial afecta el derecho al 

nombre del menor? 

     

15 
¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial afecta el derecho a la 

familia del menor? 

     

16 
¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial afecta el derecho a la 

identidad del menor? 

     

17 
¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial afecta el derecho a la 

alimentación del menor? 

     

18 
¿La restricción del derecho de oposición en los procesos de 

filiación de paternidad extramatrimonial afecta el derecho a la 

igualdad del menor? 

     

 

✓ DATOS GENERALES 



93 

Abogado(a):  

Registro del Colegio de Abogados 
afiliado: 

 

 

FIRMA: 

…………………………………….. 
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99 

 



100 

 



101 

 



102 

 



103 

 



104 
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110 
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ANEXO N° 04 

 

 
 

 

GUÍA DE ANÁLISIS DOCUMENTAL  

(Expedientes Judiciales sobre Procesos de Familia, tramitado en el 1er Juzgado de 

Paz Letrado Familia del distrito judicial de Huánuco) 

“La falta de notificación judicial del demandado en el domicilio 

habitual, restringe su derecho de oposición en los procesos de filiación 

de paternidad extramatrimonial en el distrito de Huánuco 2019” 

 

N° Expediente y Año:        ………………………………………………… 

Petitorio de la demanda:   ………………………………………………... 

Decisión Judicial:              ………………………………………………… 

 

Variable Independiente. Vx. Falta de Notificación judicial del demandado en 

su domicilio habitual. 

1. Respecto a la Notificación en el domicilio señalado en la demanda:  

1.1. ¿Las resoluciones emitidas fueron notificadas al demandado de forma 

personal? 

1.2. ¿Las resoluciones emitidas fueron notificadas al demandado bajo 

puerta? 

1.3. ¿Las resoluciones notificadas al demandado en el domicilio señalado 

en la demanda, tienen validez y eficacia en el proceso de filiación de 

paternidad extramatrimonial?  

2. Respecto a la Notificación en su domicilio habitual consignado en 

el DNI. 

2.1. ¿Las resoluciones emitidas fueron notificadas al demandado de forma 

personal?  
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2.2. ¿Las resoluciones emitidas fueron notificadas al demandado bajo 

puerta?  

2.3. ¿Las resoluciones notificadas al demandado en el domicilio habitual 

consignado en su DNI, tienen validez y eficacia en el proceso de filiación 

de paternidad extramatrimonial? 

 

Variable Dependiente. Vy. Restricción de Derecho de Oposición del 

demandado en los procesos de filiación de 

paternidad extramatrimonial. 

 

1. Oposición a la acción sobre declaración judicial de paternidad. 

1.1. ¿Se obligó al demandado a realizarse la prueba biológica de ADN en 

el proceso de filiación de paternidad extramatrimonial?  

1.2. ¿Se planteó el allanamiento por la parte demandada en el proceso de 

filiación de paternidad extramatrimonial? 

1.3. ¿Se declaró judicialmente la paternidad del demandado por el solo 

mérito del resultado de la prueba biológica?  

1.4. ¿Se aplicó el derecho a la pluralidad de instancia (apelación) en el 

proceso de filiación de paternidad extramatrimonial?  

1.5 ¿Se interpuso demanda de amparo contra el fallo que declara 

judicialmente la paternidad, por vulneración al debido proceso a 

consecuencia de una falta o indebida notificación en el domicilio real o 

habitual?  
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ANEXO N° 05 

FOTOS DEL EXPEDIENTE 0063-2021-JP (PRIMERA Y 

SEGUNDA INSTANCIA) 
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ANEXO N° 06 

RELACIÓN DE PROCESOS JUDICIALES LLEVADOS A CABO 

EN EL 1er JUZGADO DE PAZ LETRADO ESPECIALIZADO EN 

FAMILIA, 2019 

DISTRITO JUDICIAL HUÁNUCO 

1. EXPEDIENTE N° 01407-2019-0-1201-JP-FC-01 

2. EXPEDIENTE N° 00047-2019-0-1201-JP-FC-01 

3. EXPEDIENTE N° 00013-2019-0-1201-JP-FC-01 

4. EXPEDIENTE N° 00309-2019-0-1201-JP-FC-01 

5. EXPEDIENTE N° 01163-2019-0-1201-JP-FC-01 

6. EXPEDIENTE N° 00523-2019-0-1201-JP-FC-01 

7. EXPEDIENTE N° 00947-2019-0-1201-JP-FC-01 

8. EXPEDIENTE N° 00895-2019-0-1201-JP-FC-01 

9. EXPEDIENTE N° 00453-2019-0-1201-JP-FC-01 

10. EXPEDIENTE N° 00792-2019-0-1201-JP-FC-01 
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